i= ==

g

IS RBIE NS

B

ne
- Song oy

JEUDL 24 JUIN 1853,

r

27° ANNEE,

§ 8RN N AR HN T
PARIS £ LES DER VIUPEMENTS ¢
Un s eer,

Gy mrois, @G (v, | Trois mois, &8 fr.

Qjx [0S, | ’
LETRANGER :
Le port en sus, pour les pays sans
{ éehange postal,

T R A e

Sommaire.

Jostics cvie. — Cour de cassation (ch. des requétes).
Bulletin : Expropriation pour cause d’utilité publique;
erreur; rectification; chose Jugée; référés; reglement de
qualités; opposition. Constitution  d’hypothéque;
mandat. — Venle sur conversion volontaire; adjudica-
taire; nolifications; nullité; collocation; forclusiqn; dé-
faut d’intérét de la partie saisie. — Ventes mobiliéres;
placards; rédaction; attribulions des llu1§siers et des
commissaires-priseurs, — Cour de cassation (ch. civ.).
Bulletin : Sigmﬂca.tlon; enquéte; délai & raison des
distances. — Cour d'appel de Paris (1 ch ) : Vente des
bois de M. et M™ de Larochejaquelein; obstacles ap-
portés & Pexécution par I'émeute des ouvriers de la lo-

lité. :

Iu::lcs CRIMINELLE, — Cou,r d'appel d'Orléans (ch. cor-
rect.) : Huissier; remise d’exploit; tentative de délit, —
‘Cour d'assises de la Seine : Vols commis la nuit, sur.
un chemin Pubhc, avec violences qui ont laissé des tra-

ces; port d’une arme apparente; six accusés, — Cour
d'assuses de ' Isére : Affaire Tirard-Gallier; assassinats;
vols; incendie;condamnation & mort,

CHRONIQUR.

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence de M. Mesnard.
Bulletin du 23 juin,

EXPROPRIATION POUR CAUSE D'UTILITE PUBLIQUE. — ERREUR, —
REGTIFICATION. — CHOSE JUGEE, — REFERES. — REGLEMENT
' DES QUALITES, — OPPOSITION.

L. La partie expropride pour cause d’utilité publique n’est
pas recevable, aprés que'la procédure administrative a été
consommeée et sanctionnée par le jugement qui a prononcé
l'expropriation, sur les bases et les indications fouriiies par
Tadministration, aprés 'exécution par elle de ce jugement et
de.la décision du jury qui a fixé Pindemnité, n'est pas rece-
vable, disons-nous, & revenir contre le jugement d’expropria-
tion, sous prétexte d'une erreur qui aurait été commise dans
T'arrété du préfet ou antre acte de I'administration, Les deux
décisions judiciaires dont il s’agit,ayant acquis I'autorité de la
chose jugée par 'exécution qu’elles ont regue, s'opposent  toute
espece de modifications,

arrét qui I'a ainsi jugé, Far respect pour Vautorité de 1a
chose jugée, n'a pu violer la loi du 3 mai 1841,

IL. Apres que l'expropriation a été prononcée, les difficultés
relatives & Vexéeution du jugemant d’expropriation sont du
ressort du juge des référés (art. 806 du Code de procédure).
Ce juge n'a pas excédé ses pouvoirs lorsque, saisi d’une con-
testation de sa compétence, il n'a fait que statuer provisoire-
ment. :

Ul Le réglement des qualités des jugements et arréts est
une mesure confiée 4 la conscience du magistrat qui a présidé
Iaudience. Cette mission spéciale est un appel fait & ses sou-
venirs, et, en la remplissant, il rend moins un jugement qu’il
18 fait un acte d’administration judiciaire, qui n’est suscepti-
ble;d’aucun recours.

Aiusi la partie dont I'avoud n’a point assisté au reglembnt
des qualités, quoique sommé d’yéire présent, ne peut former
9pposition 3 ce réglement fait en 'absence de cet avous,

clet, au rapport de M. le conseiller Nachet et sar les con-
dusions conformes de M. P'avocat-général Sevin, plaidant Me

oréau, du pourvoi du sieur Jaumes,

CONSTITUTION D'HYPOTHEQUE. — MANDAT,

Le mandat & V'effet deconstituer hypothéque n'a pas besoin
I'étre donné par acle authentique. Il suffit que 'acte constitu-
tif de Phypothéque ait été passé devant notaire, lorsque d’ail-
leurs Ia procuration est spéoiale. (Jurisprudence conforme de
la Cour de Cassation, arréts des 29 mai 1819 et 5 juillet 1827,
m- =8 doctrine des "auteurs est dansle méme sens, Persil,
Tmplﬂtilg, Rolland de Villargues; — il est vrai que M. Merlin
e ‘aws cgmraill'e, mais son opinion est isoléia.)
1, “our d'appel de Riom a néanmoins jucé e contraire, par
a0 du 34 oot 155 i 7
€ pourvoi du sieur de Barante contre cet arrédt a été admis
:;‘:]mpport de M. le conseiller de Boissieux, et sur les conclu-

Gr;l:alf;nformes de M. I'avocat-général Sevin, plaidant Me

VEXTE SUR\GONVERSION VOLONTAIRE, — ADJUDICATAIRE. — NOTI-
FICATlDN.,—- NULLITE. — COLLOCATION. — FORCLUSION, —
DEFAUT D'INTERET DE LA PARTIE SAISIE,

L La partie saisie est sans intérét et par conséquent sans
N bour critiquer, soit la validité des notifications faites
Cl‘_éanclqrs par Padjudicatuire, soit la collocation d’un
luj i‘[]x:"e"qm, suivant lui, aurait_encouru la forclusion. Peu
tonr LOCLE, en effet, que les notification soient irrégulicres
qu une collocation ait di dire frappée de forclusion; c'est
Téanciers & débattre entre eux ces questions qui touchent

p‘"‘t!cuhéremuut a leurs droits,
Saiait:;?&{p]us’.c“ ce qui concerne les nc)tilicui.lous, la partie
. elllq Inlérét & les faire tomber, elle n’y est pas rece-
® lorsqu'il est constaté que lirrégularité qu'elle leur re-

% Procéde de son fait personnel.
o : U0 eréancier dont |g demande- en collocation a été re-
mbnfampal' le motif qu'il était sans titre et sans qualité (le
© sa créance lui ayant é1é remboursé depuis long-
rét (lll}i, Oxerce yainemqut un recours en cassation contre Par-
&inai? ec:ll‘Le sa prétention. _ G : .
1 Goncllug'h' au rapport de M. le GO!JS&I“OP{F&'}I“EH‘]JJ_E!‘ et sur
Husions conformes de M. l'avocat-général Sevin, plai-
sello’ly Eﬂugllure. (Rejet des pourvois des sieur et demoi-
auchard,)

VENTES wopp s,

= PLACARDS. — REDACTION, — A TRIBU-
TIONS ppg HUls!

SIERS ET DES COMMISSAIRES-PRISEURS.

»
duLS%r.";l?Sidu rln}ul:ul du 16 février 1807, confirmé par la loi
‘]“am,"a I: ‘8143, n'attribue aucun drait exclusif aux huissiers
mobi| let‘ action des placards destinés & annoncer les ven-
L 19res; cetle rédaction et, I'émolument quiy est atla-
SAT 8ppartiecnnent que relativement aux ventes dont ils
%geral‘ges. Ainsi leg commissaires-priseurs ont le droit de
thrg que&ls placards dans tous les cas ol ¢'est par leur minis-
Hing ; esé\'eules doivent avoir lieu. :
o sd‘:gl ‘{111 rapport de M. le conseiller Lu'mu.\ de l’ll‘gla-
s dlaid es cozlclusmns conformes de M. Iﬁ\'()(:ill—gl"lwl‘ﬁl
devill,e.) ant M* Moreau, (Rejet du pourvoi du sieur Gueu-

’
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COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence de M. Bérenger,
Bulletin du 23 Juin.
SIGNIFICATION, — ENQUETE. — DELAI 4 RAISON DES DIs-
TANCES.

La signification faite &
avoud, a I'effet d'dtre présent
an propre domicile de cet
Lie jouit & 14 vérité du dél

une partie, au domicile de son
e 4 une enquéle, pst réputée faite
te partie. En conséquence, cotto par-
' al simple accordé, a raison des djs-
lances, par I'art. 1033 du Code de - proeédure, mais non du

tl.ll)u]_»le déllai établi par la disposition finale de cet article pour
¢ cas seulement ol il y a lieu & vovas i envoi p

Aot 208 a1 08 ) 0yage ou a envoi et retour,
Articles 261 ¢ 3 du Code de procédure civile.)

Rejet, aprés délibération en chambre du conseil, an rapport
de M. le conseiller Miller, et conformément aux conclusions de
M. Pavocat-général Rouland, d’un pourvei dirigé contre un
arrét rendu, le 24 juillet 1850, par la Cour d’appel de Poitiers,
(Epoux de Moulins de Rochefort contre Normand et autres;
plaidants M= Gatine et Maulde.) ;

—\m
COUR D’APPEL DE PARIS = oh.p
Présidence de M. Aylies.
Audiences des 11 et 18 juin.

VEFZH - pus  HOL0 -2 5 e bima g 1 tanUGIAQUELEIN, ~—

OBSTACLES APPORTES A L'EXECUTION PAR L'EMEUTE DES
OUVRIERS DE LA LOCALITE.

M. Belin, marchand de hois, successear de M. Moreaun, au
chantier du Midi, boulevard Montparnasse, a, le 6 septembre
1848, fait avec M» o Coussay, mére de M= |a marquise de
Larochejaquelein, propriétaire de grands bois dans I’arrondisse-
ment de Chiteau-Chinon (Nievre), un traité dont I'exécution a
6té entravde par‘la violente opposition des biacherons et des ha-
bitants de la localité. Le réeit des efforts faits d’une part par
I'émeute, et de I'antre par Paatorité, pour parvenir a la ré-
pression, en méme temps qu'il fait s fond du procés élevé en-
tre M. Belin et Mme de Larochejaquelein, est une page digne
d’étre connue des troubles de nos derniéres années,

M=c de Coussay stipulait avec M. Belin qu’il exploiterait
suivant Pusage du pays, pendant 5 ans, dans 164 hectares de
ses hois, tous les bois de moule (ceux propres a l'approvision-
nement de Paris), et ce, aux risques el périls de M. Belin,
e commencant par 'ordinaire de 1849 jusqu’a celui de 1853,
Une clause de I'acte disposait « que M. Belm ferait exploiter
a ses frais toute la rame, bois non montés de toute nature,
bois défectuenx, ete. » Mme da Coussay vendait aussi & M. Be-
lin, & un prix déterminé, tous les bois & charbon prevenant
desdites: coupes,

M de Coussay élant décédée & la fin de 1848, M=+ de La-
rochejaquelein, sa fille unique et saseule héritiere, prorogea,
d’accord avec M. Belin, le traité d’un an, en sorie que ce trai-
lé, ne devant désormais commencer qu’en oclobre 1849, ne de-
vait cesser qu'en 1854,

Le 4 novembre 1849, M. Belin estarrdté dans le commence-
ment de son exploitation par une coalition violente et una-
nime de tous les bicherons du pays, qui, se fondant sur des
usages anciens, réclamaient, indépendamment dursalaire pour |
le bois de moule, abandon de toute la rame en nature, la-
quelle leur servait pour cldture, chauffage, et élait en oulre
par eux vendue en partieaux habitants de Chateau=Chinon. M.
Belin préférait substituer un prix en argent & cette perception
en nature,

Ici commence I'exposé des moyens par lui employés pour
parvenir & ce résultat. Me Landrin, son avocat, fait ainsi cet"
exposé :

Informé de la résistance des biicherons par son commis le
sieur Lévesque, qui conseillait d’appeler des ouvriers étran-
gers, M. Delaunoy oncle, prédécesseur de’ M. Belin, se trans-
portesur les lieux, accompagné de quelques ouvriers, et adresse
aux habitants d’Arleuf, avec la permission des autorités lo-
cales, une proclamation dans laquelle on lit ce qui suit :

« Nos ouvriers, peu nombreux aujourd’hui; vont se metire
a 'ceuvre; mais avant de commencer et d’en augmenter lo
nombre, désireux que nous sommes de ne pas voua voir aban-
donner un genre d'industrie exercé depuis longtemps dans vos
campagues, nous avons cru devoir vous faire un nouvel appel.

« Nous espérons que les péres de famille, comprenant mieux
leurs intéréts et appréciant les conditions que nous leur fai-
sons, viendront se joindre & nous et repousseront avec force
I'influence que veulent exercer et qu'exercent depuis plusieurs
mois quelques personnes mal intentionndes. »

Ces conseils ne sont pas entendus; le 21 février, les ou-
vriers étrangers sont violemment chassés par 'émeute furieuse,
menaganle, se recrutant des femmes et des et,:fa'nls. i

M. Delaunoy écrivait, & cet égard, des détails précis dans
une lettre du 23 février 1850, qui contient le passage sui-
vant :

« Je reste encore aujourd’hui et demain, parce que, s'il doit
y avoir unmouvement général, ce sera demain d'mlu_uuchc au
sortir de la messe, et je veux y étre pour en voir I'effet et ras-
surer par ma présence nus hommes, qui partiraient indubita-
blement & la premiere menace sérieuse.

d’avais vu, hier matin, avant de’[‘»artn'z lo procureur de la
République, qui m’avait dit que, s'il le fallait il 11'a11$, sur les
lieux; je vais le voir encore ce malin, avant mon départ, et
tacherai de le déterminer a venir demain avec moi & Arleuf, &
la sortie de la messe... 3 . )
« L'autorité voit qu'on n'a pas l'intention de rangonncrllcb
ouvriers, mais, au contraire, de lear faire des a\'m‘llflgt‘ti nola-
bles. Le cyré lui-méme qui, au premier instant oll je I'ai yu,
se plaignait de I'effervescence de ses, ouailles et nous en al(}r;-
buait la cause, m’a paru disposé & nous venir en aide quand je

iai dit mes i ions & ce sujet.
lui ai dit mes intentions & ] Tyt

Cette lettre, timbrée de la poste, témoigne llatltemenli'dcjs
efforts tentés par Delaunoy pour arriver a commencer l'ex-
ploitation. Mais les difficultés ¢étaient telles, que I'on ne pou-
/ait arriver & aucun résultat. :
On en voit la preave dans un rapport du lieatenant de gen-
: <l 350
darmerie, du 24 février 1850, ; e
M I)elalunuy obtient de M. le sous-préfet et du procureur de
la République'une démarche personnelle. .lls se transportent
sur les lieux, ils pressent les habilants, les membres du con-
seil municipal; la résistance continue. De nouveaux ouvriers
y 5 4 Q 7 3 TOQ
étrangers sont appelés; nouvelles émeules, nouvelles violences
grave S menag s que les premiéres.

ylus graves vlus I]]I.!hll,lllll.t}b que [ Ber e
: Le 12 nn;u;l on recommence de nouvelles tentatives; 'émeute

’ b SIVe 2 irrésisli -
recommence & son tour, plus aggressive, plus irrésistible .&:u‘
core. Tous ces faits sont constalés- par les lettres, les acles
d’instruction, les rapports des aulorilés qui sont joints aux
Heces. %
: Voici d'abord une lettre d'un agent de M. Belin :

« Chateau-Chinon, le 5 mars 1830,
« Monsieur,

JEUDI 2 JUIN 1852.

UNAUX

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.,  momsacx:. [

: RUE HARLAY-DU-PALAIS, 2, |&=°

au coin du quai de 'Horloge, 18

4 Paris,

e ——————

(Les lettres doivent 8ire affranchies.)

nﬁp_ris que mon frére, ainsi que nos deux hommes, avaient é1é
obligés de venir loger 4 Chiteau-Chinon, attendu que Jean
Germain, garde de la propriété, n'a plus'voulu les recevoir
depuis que j’ai quitté mes camarades, aucail garde ne les a
accompagnés, comme il était.convenu; cela nous fait croire
que les gardes ne valent pas beaucoup mieux que les hahi-
tants. Je crois que nous aurons bien du mal poursuivre cette
exploitation. Si vons pensez pouvoir réussir, faites-nous donc
le plaisir de venir nous voir aussitot la présente recue. Nos
lorces se perdent tous les jours, tous les individus des envi-
Fons que nous rencontrons ne cessent pas de nous dire des in-
Jures, disant qu'il faut Sen aller ; dansle eas ol nous ne vou-
drions pas partir, qu'ils feraient des maorceanx de nous; tous
les jours le monde nous envoie des pierres, Je vous dirai que
dimanche dernier il ya eu une émeuts a Arleuf; le gendre d’un
des gardes s’est trouvé atlaqué par un grand nombre de mau-
vais sujets ; il a regu de graves coups de pled et des coups de
poings; si monsieur le maire de Ia commune ne s’y élait pas
Opposé, ainsi que le niédecin, il parait qu'il ne serait plus du
monde.

«Je crois qu’il ne sera pus possible de faire joindre ces gens-
la autrement qu'avec de la troupe. Ainsi, monsieur, je vous
atlends avec la plus grande impatience ; yous ne pouvez pas
juger commde cela me donne du tourment; ainsi yous voyez,
monsieur, nous sommes-la douze ouvriers qui ve savons pas
de quel coté tourner la téle; nous sommes considérés de la
classe ouvriére comme des malfaiteurs.

-« e vous salue bien sincérement.
< : « Davn [ &nn Vo rten
« Isidore Massox. »

Un rapport du brigadier dé gendarmerie, du 6 mars 1850,
atleste de semblables faits. b

Un autre rapport, adressé au ministre le 8 mars, par le bri-
gadier, mérite d’éire rapporié en entier, car il fait preuve
d’hongrables sctes de courage :

« Monsieur le ministre,

« Hier, 7 courant, on mettait un mandat d’amener & exe-
culion contreun prévenu de la rixe du 3 mars; a Arleuf, a Ioc-
casion.de I'exploitation des bois de M™* de Larochejaquelein.

« La brigade de Chateau-Chinon s’est transportée an village
des Barliaux, commune d’Arleaf, et, aprés avoir arrété Jean

Courrault, propriétaire dudit village, objet du mandat sus-
relalé, se mil en route avee son prisonnier,

« La brigade n’avait pas fait vingt pas hors du village que
tous les habitants,et méme des villages voisins, hommes, ferm-
mes et enfants, armds de pierres, sont accourus au derriére
en criant : « Ils n’emméneront pas Courrault ! » On criaith ce
dernier : « lIs ne vous emméneront pas ! » (’était un brouhaha
effrayant de cent personnes au moins. Un d’eux s’est approché
du prévenu, etle saisissant par la veste, le tire et lui dic : « Vas
chez toi, ils ne Vemmeneront pas; » s’adressant au maréchal-
des-logis Mathieu, le somme de se retiver en le menacant de
pierres qu’il tenait dans sa main droite. Le maréchal-des-lo-
gis, voyant I'obstination de cet individu, le saisit par ses vete-
ments, le sort de la foule et le traine devant le frout de la bri-
gade qui était restée a cheval, le fait tenir par le gendarme
Vanneau; il retourne vers 'émeute qui grossissait toujours et
toujours criait qu’ils n’emméncraient pasces deux prisonniers;
elle a é1é ainsi escortée pendant un kilométre. Les prisonniers
ont été écrouds a la maison d’arrét. :

« Signé : Maruiey, brigadier de gendarmerie:

Le 12 mars 1850, M. le sous-préfet attestait' la continuation
de l'irritation qui animait les habitants. - f

Faire de nouvelles tentatives devient impossible. Les ou-
vriers étrangers refusent d’aller an bois. Chassée, poursuivie.
repoussée, la gendarmerie devient impuissante 4 I,e_s protéger ;
ils sont douze; ils seraient au nomhbre de cent qu’ils ne pour=
raient résister au soulévementde 4 & 3,000 personnes, hom-
mes, femmes, vieillards, enfants, encouragés par les habitants
du' voisinage, par les proprictaires méme de la ville voisine.
1l ne reste plus qu’une ressource, c'est. d’appeler les troupes
réguliéres. Elles' sont demanddes avec instance par MM. Belin
et Delaunoy ; leur demande est appuyée per les magistrats,
mais Padministration hésite, puis refise, 3
M¢ Landrin donne ici lecture, a l'appui de cette assertion,
d’une lettre de M. le préfet au ministre de intérieur, i la date
du 9 mars 18350. ; . 3t
M. de Larochejaquelein, ajoute I'avocet, bien gu'il fut inté-
ressé a ce que force demeurit a la loi, insistej « pour que la
force publique n’intervienne pas dans ces débats; » 'est M. le
préfet qui, par une lettre du 28 mars 1850, en informe M. De-
launoy. Enfin, le 3 avril, M= de l;ﬂl‘()u!le]&ltlue[eln obtient du
ministre Pappui de la force armée, et fait en méme temps ap-
pel & P'énergic de ses gardes. Mais tout ce que promet IFauto-
rité locale, c'ést un secours de 140 hommes dua train d'artille-
rie... pour pénétrer dans des montagnes et des chemins creux
bordés de haies. M. Delaunoy insiste et fait remarquer qu'il
faut ici de I'infanterie, que le secours doit dtre prompt; qu’en-
fin les ouvriers étrangers, sans ca secours, n'osent pas tra-
vailler et sont toujours I'objet des insultes et des menaces, A
la lettre de M. Delaunoy, datée du 48 avril, M. le sous-préfet
répondait, le 23 avril, « que. l'autorité militaire ne pourrait
« disposer que de cinquanle hommes Q’lllfa:lgcr!c, et qu'il
« fallait savoir, avant tout, si Iirritation n’était pas cal-
« mée, » % {

Le calme avait semblé reparaitre, par une bonne raison :
cest que les ouyriers étrangers, qu'on avait empéchés de tra-
vailler, quoique M. Delaunoy leur eut offert 6 fr. par jour,
¢laient moins inqguidiés, attenda qu’a cette époque de lannde
(23 avril), toute exploitation de bois cesse par les usages et les
nécessités de la végélation foresticre.

M. Belin a demandé la résiliation de son bail et 50,000 fe,
de dommages-intéréts, On lui a répondu par semblable de-
mande en 40,000 fr. de dommages-intéréts résultant du pré-
judice souffert par suite du défaut d'exploitation. Nonid
Le Tribunal a rendu, le 17 juillet 1851, un jugement ainsi
congu :

« Le Tribunal, :

« En ce qui touche la demande de Belin :

« Attendn que, suivant acte sous seings privés en date du 6
septembre 4848, lequel sera envegistré avec le présent juge-
ment, il a été convenu entre la dame de Coussay, mére de la
dame de Larochejaquelein, et Belin et Ce, que celui-ci s’en-
gageait d’honneur: & exploiter i ses risgues et périls les coupes
de bois appartenant i ladite dame pendant cing- années, com-
mencant par I'ordinaire de 1849 pour finir par celui de 1853;
- « Attendu que, par 'article 12 de cette convention, toute la
rame, bois défectuens, ele., devaient étre exploités aux frais
de Belin, ¢e qui couslituait une innovation aux usages anciens
du pays, d'aprés lesquels la rame et les bois défectupnx élaient
abandonnés aux ouvriers comme supplément de prix de tra-
vail ;

« Altendu que cet engagement d’honneur et cette obligation
d'exploiter i sas risques et péails étaient pris par Belin et Ce
en vue des difficultes locales que pouvait susciter le nouvean
mode d’exploitation et en présence de I'agitation politicue que
les événements récents avaient pu faire naitre dans le pays et
aux conségnences desquelles la dame de Coussay avait voulu
s sousiraire;

« Qu'ainsi ces difficuliés élajent évidemment dans la pen-

« Je vous préviens que je suis arrivé avec huit ouvriers,

I IV AD ‘o &
n'en ayant pas pu trouver davantage. A mon arrivee on mwa

sée de tous les contractants et n’ont pu dés lors constituer des
fails impréyus H

\ (rait, n'a jamais en dans I'intention des partie

« Attendu qu'il est constant au procés qu'en raison de Pagi-
tation qui se manifestait dans le pays, il a é1é supereédé, pour
Pordinaire de1848 & 1849, un nonvean mode d’exploitation,
d’accord entre les parties; -

« Attendu que, Pexploitation ultérienre par Belin et Ceayant
éprouvé une opposition locale, ce dernier demands la résoln-
tion du marché dans les termes de Particle 1184 du Code civil,
faute par les sieur et dame de Larochejaquelein d’avoir rempl
lears obligations en livrant le bois & couper ;

« Mais attendu qu'en se reportant au texte méme de la con+
vention, il est évident que lesdits siear et dame de Larocheja-
quelein w’ont jamais pris d'autre obligation que celle d’awie
riser Belin et G a exploiter les coupes de bois conformément -
aux amcnagements, Inais. sans prendre. par eux-mémes la
charge de livrer matériellement les bois faisant P'objet du
traité;

« Qu'au contraire, cette livraison devait étre prise par 'ex-
ploitant, conformément a tons les usages el aux termes ménes
de la convention de septembre 1848 et qu'en parcille matii:-
re, la tradition par le propridlaire ré
d'exploiter ; -

« Attendu que, suivant Part. 1184 du Code civil, poar que
la résolution de la convention puigtre prononcée, il faudrait
qu’il y ent, du fait mone et persounel des sieur et dame de
Larochejaquelein, un défant d'exécution du traité , tandis
quaucune justification de cetle nature n’est produile ;

« Qu’il re‘ssorl‘, au coniraire, de la correspondance ct des

lacda _sgaaho  ava las A4 < CXTT R
g&cx?mer;?eux, aids et facilitél i’exﬂp]f(?i't‘ﬁlﬁ’(')'r‘f concédes. i1
el comp.; .

« Atlendu que s'il est vrai que « des obstacles provenant diy
fait des populations locales sont élevés contre l'exploitation
dudit Belin et comp., » telle qu’il devait la faire, ces obstacles
sont évidemment étrangers i la personne et a la volonté des
sieur et dame de Larochejalein ;

« Attendu que, suivant 'art. 1725 du Code civil, le haillenr
n'est pas tenu de garantir le preneur des troubles provenant
du fait des tiers, alors qu'aucun droit 3 lapropriéié de la cho-
se loude n'est prélendu par ces liers;

« Que cette distinction entre le trouble de fajt et le trouble
de droit est un point constant, en doetrine; et qu’il résulie des
dispositions de la loi-que le preneur est tenu de. so défendre de
Lroubles de fait proyenant des tiers,sans que le bailleur puisse
a cetégard éire tenu de Ven garantir ;

« Atlendu qu’il est manifeste que les obstacles et empécho-
ments apportés & "exploitation de Belin et comp. n'ont jamais
été fondés sur la moindre prétention A Ja propriéié des
bois dont il s’agit, mais seulement qu'ils ont eu pour motit
Pintroduction d’un mode nouveau d’exploitation, qui chan-
geait la nature. du salaire des odvriers en substituant ‘un
Prix en argent & une portion du prix quils étaient dans I'n-
sage de percevoir par voie de rétention d’une partie des Lois
exploités;

« Qu'en cet état, il est impossible de reconaitre un trouble
de droit, aux termes de I'art. 1723, dans les exigences mani-
festées par les onvriersdu pays, exigences en vue desquelles le
traité du 6 septembre 1848 avait élo fait; g

« Allendu que le moyen résultant de la force majeure appli
cable au trouble de rait,ne peut davantage protéger la deman-
de de Belin et comp.;

« Qu'en effet, d'une part, le troubie éiait préva; qu’il faisait
précisément 'objet de la convention qui imposait audit Belin
et comp. Pobligation d’exploiter & ses risques el périls ;

« Atlendu que, suivant sa propre correspondance, il recon -
naissait lui-méme que le moyen le plus poissant de vainere la
résistance des bucherons du pays était introduction sur les
ateliers d’un nombre d’ouvriers ¢lrangers suffisant pour les
protéger conlre toute violence ; :

« Quil a négligé I'emploi de co moyen, en n’amenant sur. les
lieux qu’ane quantité de travailleurs tout a fait insignifiante,
et impuissante & se défendre contre les obstacles provenant de
la localité ?

« Attendu que, suivant celte méme correspondance, il ost
évident que l'autorité judiciaire et Pautoritd administrative
élaient en mesure de protéger efficucement les (ravaux que
Belin avait a exéouter ; *

« Atlendu que, pour qu'il y ait force majeure, il faut que
cette force soit supérieare aux moyens & employer pour y ré-
sister;

« Que les documents du procés établissent la vigilance et la
répression, du fait des auloriiés judiciaires, et la protection,
du fait des autorités administratives et militaires, en telle sor-
le qu’au momentol Belin et comp. a abandonné I'exploitation
(Juin 4850), ce dernier était ceriain d'un appui suffisant pour
faire respecter son droit :

. «Qu’en cet état, on ne peut attribuer qu’a sa volonté et non
:cltslzstbrue majeure V'inexéeution du marehé du 6 septembre
3

sulte. de la permission

selin

« Attendu, quant au droit accordé a des usagers par suite
d’un arrét de ta Cour de Bourges, du 23 mars 1829, et des-
quels Blin voudrait induire la conséquence qu’il aurait été
trompé lors du marché de 1848; que ce moyen,qui, d’ailleurs,
1’a pasété énoncé aux conclusions qui lient Pinstance entre les
parties, mais seulement soulevs i I'audience, ne saurait éire
non plus accueilli ;

“« Qu'en effet, ces droits d'usagers, rachetés pour 18350 ot

1851 par les sicur et dame de Larochejaquelein pour un prix
trés minime, n'ont pas, par cela méme, une imporlance de
nature a influer sur le marché de 1848;

« Que, d'ailleurs, ils étajent parfaitement connus dans le
pays;

« Qu'enfin ces droity, exercés en 1818 ot 1849, cest-h-dira
au cours méme du marché de Beliu, wout jamais excité de sa
part la moindre réblamation en présence des obstacles contre
lesquels il avait a lutter et que sa correspondance, en 1330
établit qu’il cherchait loujours
dame de Larochejaquelein ;

« Que, dans cet élat de choses, il est &
Cru avoir une raison fondée ou méme un prétextedans ces droils
d'usage pour se désister d'une exploitation qui lui présentait
tant de difficultés, il n'eat pas manqué de l'invoquer :

« Attendu, quant a l'assertion également émise a I"audjence
elaux conclusions tendantes a faire admettre en preuve que la
dame de Larochejaquelein aurait elle-méme, et lors de son ex-
I)!ultatiou judiciairement autorisée, abandonng la r

. . »
4 vainere, de concert avee la

vident que.s’il avait

ame aux
hiicherons, conformément a 'ancien usage ;

« Que, d’une part, la méme observation s'appliqne & cette al-
légation, & savoir que, depuis ces faits, Belin les aurait accep-~
tes sans réclamations, puisque ce n'est quen 1850 seul@nent
qu’il a abandonné I'exécution du marche de 1818

« Mais attendu, dautre part, que, ces
tants, il n’en saurait résulter |
tembre 1848 ;

« Qu'en effet, les conventions des
mune ;

« Que Pobligation d’exploiter 1a rama imposée i Belin et (e
n'en subsisterait pas moins i ga charge, encore bien que la
dame de Larochejaquelein, contrainte, a défaut de ce dernier
d’exploiter elle-méme, ait cru devoir, dans I'intéré de |g fa.

run autre moyen pour {jpep

faits fussent-ils cons-
J i Y
anoulation du trajté du 6 sep-

parties font leur loj [com-~

cilité de son exploitation, choisi
parti de sa propristé ;
« Que celte obligation d’explojtep

| la rame, faite par elle, on
par la dame de Coussay son auteur

» & celui avee qui elle trgj-
8 aucune réci=
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procité, en telle sorte qu'ello diit &tre imposée également aux
sieur et dame de Lochejaquelein, ni cette consequence d'in-
terdive tout anire mode d'exploitation dans le cas on le pro-
priétaire ou toute aulre personng viendraient étre-substitués a
Belin el C5 G | 3

« Que conséquemment Pallégation etla preave demandée des
faits dont il S'agil sont sans valeur et sans importance dans le
débat ; =

« En ce qui touche la demande de la dame de Larocheja-
quelein : _ ‘ ) 4

« Attendu que tous les motifs qui précedent, applicables a la
demande de Belin et C* pour la repousser, le sont également a
celle des sieur et dame de Larochejaquelein pour établir le
droit de ces derniers et saps qu’il.soit besoin de la discuter
de nouveau a ee¢ point de vue; = 4 -

« Qu'il en résulie qu'un préjudice copsidérable a 616 souf-
ferl par eux et qu'il leur est dit réparation ; 54 e

« Que néanmoins leur demande est exagérée, et que le Tri-
bunal a des éléments suffisants pour la réduire a de justespro-
portions ; iy ;

« Que, dans V'état, une somme de 10.000 fr. doit i ndemniser
lesditssieur et dame de Larochejaquelein du préjudice par eux
souffert, etsauf le compte d’exploitation & établir entre cux et
Belin et C* & raison de Vexploitation judiciairement ordon-
n@ ; . .

« Sans s'arréler ni avoir égard aux conclusions de Belin et
C* tendant i la preuve des faits par lui articulés , S,

« Déclare Belin et G* non recevable, en tous cas mal fondé
dans sa demande et I'en déboute ; "

« Le condamne & payer aux sieur et dame de Larocheja-
lein lasomme de 10,000 fr., mais par les voies ordinaires seu-
lement ; ) ;

« Donne acte aux sicur et dame de Larochejaquelein de leurs
réserves relativement a tous autres dommages et au comple
d’exploilation ; '

« Gondamne Belin et C¢ en tous les dépens. »

Me Landrin, discutant ce jugement, rappelle que, d‘ans un
premier traité fait le 12 décembre 1846, entre M™* de Coussay
et M. Delaunoy, pour la vente des bois & charbon dans les fo-
véts du Morvan, appartenant i cette dame, elle ne  fit nulle-
ment connaitre & M. Delaunoy (qui n'y était point intéressé,
puisque exploitation se faisait par elle), les obstacles pou-
vant exister par le fait des prétentions des habitants de la lo-
calité, Aussi, ajoute avocat, M. Belin, aprés son traité, n'a pn
douter de la possibilité dexploiter et le hois de moule et le
bois de rame. $il atraité i ses risques ct périls, il n’a expri-
mé que la difficulté de trouver des ouvriers, en raison des ¢vé-
nements politiques du moment. Quant & la proerogalion pour
Pexploitation, il résultede la correspondance que c'est M™ de
Larochejaquelein qui I’a soubaitée, a cause de la mort, récente
a celte époque, de sa mere, et M* de Larochejaquelein a eu
le tort de ne pas vouloir entrer en relation avec M. Belin,
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son exploitation. g

1l est, au surplus, élabli par tous les documents, qu'il a
fait toat ce qui était humainement possible pour vaincre ces
obstacles, Lasés, de la part des habitants, sur leurs prétentions
ala propriété, qu'ils justifiaient en parlant de titres et d'un
arrét de la Cour de Bourges, du 23 mars 1829. 1l n'est pas
moins constant que, <'il y a ew dés demandes e sursis, elles
sont venues de M. de Larochejaquelein, que M= de Laroche-
jaquelein a presque constamment répondu par Pinertic la
plus compléte anx réclamations de M. Belin.

Mais, ce qui est plus considérable peut-étre, c’est que, pen-
dant que Belin combattait les prétentions des bacherons en
vertu de son traité avec Mme de Larochejaquelein, celle-ci flat-
tait ¢es mémes prétentions, en leur octroyant, comme T'avait
fait sa mire, le hois de rame, et cela pendant les hivers de
1849 et 1850, mais, i la vérité, clandestinement ; ce qui n’em-
péche pas que M. Belin nesoit fondé & lui opposer ce fait per-
sonnel el s1 dommageable pour lui, cause évidente d'éviction
el de dommages-intéréts. :

Me Liouville, avocat de Mm™ de Larochejaquelein, qui est
présente & Paudience, et qui conclut, par appel incident, &
40,000 fr. de dommages-intéréts, payables par corps, sontient
d’abord, en droil et en fait, le jugement attaqué, en insistant
sur ce point, que les habitants d’Arleuf, dans leur résistance,
n’élevaient qu’une question de salaire ¢t non une prétention a
la propriété. ! :

Quant & I'impossibilité prétendue d'exploilation, Pavocat
établit que les retards & cet égard sont imputables a M. Belin,
et qu'il résulte de la correspondance que celui-ci, aidé par
Vautorité, aurait facilement pu triompher des résistences lo-
cales, puisque M= do Laroghejaquelein elle-méme y étaib par-
venue, au mois d'acitt 1850, par U'intermédiaire du sieur Rous-
seau, son agent, 4gé de 73 ans. Du reste, M"¢ de Larocheja-
quelein n’avait pas cessé de se plaindre de cette sorle de re-
traite de la part do M. Belin ou de M. Delaunoy, qui avaient
sans mandat déserlé ses droils; mais, a cet égard, on trouve
dans la correspondance des lettres de cette dame, dont voici
quelques extraits :

« Chartres, 21 avril 1830, .
« Monsieur,
« Je ragois i Pinstant votre lettre, et j’éeris par le méme
coucrier, a M. le préfet de Nevers. Ne promettez pas que je
renoncerai a Pexploitation, ¢t ne renvoyez pas vos ouvriers,
si, quelque chose que nous puissions faire, les troupes ne
rastent pas assez longlemps, Exploitez toujours pendant quo'el-
les y seront ; mais soyez siir quengageant Pautorité, elle sera
bien obligée de se soutenir elle-méme. Mais n’allez pas renon-
cer; ce ne serait pas ia peipe d’y étre rétourné. Pourquoi avez-
vous donc pn dire an préfer que s'il nenvoyait pas de troupes
on wexploiterait que plus ward, si cela lai convenait mieux ?
1l va saisir cette parole. Mais pas du toul, vous auriez di lui
dire gue, d'aprés la promesse do ministre et la sienne, vous ré-
clamiez des trougpes, et ne pas lui laisser le choix de nous sou-
tenir oui ot ndn, Je vous ai conflié sa letire; elle est assez po-
sitive, vous deviez vous en servir et hui rappeler sa promesse.
Dapros ce que je loi éeris anjourd’hui, je suppose qu’il ne re-

culera pas, ¢l je vous prie de ne pas abandonner la partie.

« J'a1 I'honneur«de vous saluer, :
« Dg C., marquise bE LAROCHEJAQUELEIN. »

« Chartres, 27 avril 1850.

« Je vous avoue, mousieur, que je puis qualifier quelle ré-
ponse j'ai i faive & votre letire. Vous m’écrivez toujours quand
un patti est pris. Yous m'avez écrit que le préfet ne pouvait
meltre i votre disposition qu'un nombre de soldats du train,
qui ne paraissail pas suffisant. Vous avez dit, de vous-méme,
au préfet que je renongais a exploiter s’il n’envoyait pas plus
de troupes. St vous croyiez que ¢’élail mauvais vouloir, rai-
son de plus pour ne pas le mettre & méme de refuser d'au-
tant plus commodément (ue vous me metliez en avant, disant
que je renoucais. Yous avez pris cela je ne sais ou; vons n'a-
vez pas songé qu'il était humiliant et sot, pour la premieére
fois que je me-méle de mes affaires et vis-d-vis du ministre et
vis i-vis du préfet, qu'apres avoir fait des démarches, je re-
nouce saus savoir | ourgnoi. 11 fallait an moins me prévenir....
1l fallaiv employer les lorces que I'on vous offrait et commen-
cer. Si cela n’avait pas suffi, vous auriez pu alors dire que
vous ne pouviez pas exploiter; mais vous ne pouvez pas ine
dire avjourd’hmi que vous n’avez pas pu. Il fallait user de la
troupe, n'importe laquelle, qu’on vous offrait ; vous compren-
drez bien’que, aulorité une fois mise en jeu, ilaurait bien
falln quelle se soutint elle-méme. On ne me fera pas croire
que de la troupe, n'importe laquelle, hurait fui devant les ta-
pageurs ; personne ne me fera croive cela; vous n'avez pas
essayé...

« {1 fallait attendre ma_réponse. Jai recu volre lettre a
midi; i une heure elle était faite, Vous me placez dans une
position inacceptable vis-d-vis des nu!u_rilés._Quc voulez-vous
que pense le ministre, et que pourrai-je lui demander plus
tard ? Je ne comprends pas que vous ayez attendu que je sois
i Paris pour me mettre en avant de toutes les démarches, et
ensuite vous retirer, me retirer, pour bien dire, sans seule.
ment attendre mon consentement. Je vous répéle, moi, que
pour venir me dire que la force majeure vous a arrété, il fal-
lait que les. ressources qu’on vous a proposées fussent essuyées
el reconnues inutiles. Vous n'en avez pas essayé. Tous les gens
raisonnables répéleront que tronpe ayant passc la, hommes
du train ou autres, ne se serait pas laiss¢ donner le dessons. Il
y avait promesse du ministre, promessg du préfet, il fallait les
sommer de la tenir etnon pas vous en aller.

« Je vous salue,

« Marquise pE LAROCHEJAQUELEIN. »

M. l'avocat-général Meynard de Frane conclut & la con- l
firmation du jugement, en s'en rapportant, quant & l'ap-

pel incident, & la prudence de la Cour pour la fixation des
dommages-intéréts.

La Cour, par son arrét, adoptant, sur les deux appels,
les motifs des premiers juges; el quant aux fait§ articulés
var M. Belin, par des motifs desquels il résulte que ces
}ails ne sont ni pertinents ni admissibles; quant a la (_10-
mande de M™* r?e Larochejaquelein & fin de domfrmgcs-_m-
téréts pour préjudice éprouvé par le défaut d’exceution
du bail depus le jugement, considérant que ce préjudice
est établi, a confirmé le jugement : et condamné en outre
M. Belin & 2,000 francs de dommages-micrets. .

e LA

JUSTICE CRIMINELLE

TRIBUNAL D’ORLEANS (appels correct.).
(Correspondance particulicre de la Gaselte des Tribunau.)
Présidence de M. Lainé de Sainte-Marie.
Audience du 21 juin.

HUISSIER. — REMISE D'EXPLOIT. — TENTATIVE DE DELIT.

Les pénalités de Uarticle 45 du décret du 14 juin 1813, édic-
I¢es contre les huissiers qui me poseraient pas en personne
les acles de leur ministére, ne peuvent élre encourues par
Phuissier qui aurait remis une copie d’exploil @ un liers
pour la poser, si d'ailleurs ce tiers ne $’est pas réellement
dessaisi_de Uacte.

Un tel fait, qui dans tous les cas me constituerait qu'une len-
tative de délit, ne peut, a défaut de disposition spéciale pu-
nissand la tenlative comme le délit méme, tomber sous la
répression de la loi pénale.

Le 4 juin 1851, M. D..., huissier, fut chargé de pour-
suivre un sieur Fortin ; il remit le commandement & son
clere, le sieur Veille, mais avee la recommandation con-
ditionnelle de ne poser P'acte qu’au cas ot le mobilier du
débiteur paraitrait suflisant. Le sieur Veille s'élant pre-
senté au domicile de Fortin, celui-ci lui dit en le voyant :
« Es-tu Yhuissier ? » Et sur Phésitation du clere, le sieur
Fortin le frappa violemment. i ;

1l en résulta contre le sieur Fortin une action correc-
tionnelle, au cours de laquelle le ministére public, ayant
cru saisir la preuve de Pinfraction commise par huissier
D..., le poursuivit 4 son tour aux termes de Particle 45 du
décret du 14 juin 1813. 3

Le Tribunal correctionnel de la Seine prononga la peine
de la suspension.

'
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chargea 'appelant de toute condamnation, par le motif que
le fait imputé au prévenu d’avoir remis une copie d'ex-

ploit & son clere ne constituait tout au plus qu’une tenta-

tive de délit,non punissable aux termes des principes gé-
nérauvx, i

Le clerc Veille, menacé et maltraité par Fortin, avail
immddiatement remis dans sa poche la copie de Pexploit,
dont par conséquent il ne s'¢lail jamais dessaisi.

Mais la Cour de cassation, par un arrét que nous avons
rapporté, a pensé que la remise de Pexploil faite & un
tiers, avec mission de signifier cet exploit, équivalait 4 la
consommation du délit, et, en conséquence, cassant 'ar-
rétde la Cour de Paris, elle a renvoyé devant la chambre
des appels de police correctionnelle de la_Cour d'Orléans.

Cetle affaire s’est présentée une premicre fois a l'au-
dience du 7 juin présent mois. Mais la Cour, voulant s’¢-
clairer sur la réalité des faits, a renvoyé & l'audience de ce
jour pour Paudition des témoins.

Ces témoins ont 8tabli deux circonstances imporlantes :
1° que la commission donnée au elere Veille n’avait e lieu
que conditionnellement, ainsi que nous l'avons annoncé
plus haut ; que le clerc ne s’était pas dessaisi de 'acte, et
qu'il wétait pas méme cerlain que cel acle elit éié pré-
senté au sieur Fortin.

En conséquence, la Cour a rendu P'arrét suivant

« La Cour,

« Attendu que Dart. 45 du décret du 16 juin 1813 prévoit
seulement le cas ot 'huissier ne remet pas lui-méme a per-
sonne ou domeile Vexploit et les copies de pitees qu'il est
chargé de signifier ;

« Attendu qu’en maticre pénale, on ne saurait étendre les
termes de la loi;

« Que dés lors, pour rentrer dans les prévisions de l'article
ci-dessus visé, il ne suffit pas que Pexploit ait été remis par
Phuissier & un tiers; qu'il fant que cet exploit arrive ainsi
aux mains ou au domicile de la partie;

« Attendu que de P'instruction et des débats il résulte que
le 4 juin 1851 leclerc de Veille ne s'est pas dessaisi de l'ex-
ploit que Pappelant I'aurait chargé de signifier & Fortin,dans
le cas ou le mobilier garnissant le domicile de ce dernier pa-
raitrait suffisant ; qu’on n’établit meéme pas qu'il ait présenté
ledit exploit pour en faire délivrance;

« Attendu qu’en supposant qu’il ait tenté de le remettre, ce
fait ne tomberait pas sous le coup de la loi péiale; les tenta-
tives de délit n'étant punissables que dans les cas prévus, et la
contravention & I'art. 45 ne constituant pas un délit soustrait
aux régles du principe général ; '

« Attendu enfin, et toujours dans la supposition d’une re-
mise tentée, que cetie tenlative n'aurait pas manqgué son effet
par une circonstance indépendante de la volonté de Veille;

« Dot il suit que, sous aucun rapport, il n’y a liew & I'ap-
plication de I'art. 45 du décret précité;

« Par ces motifs,

« Met I'appellation, etc.; émendant, décharge appelant des
condamnations prononcées contre luij le renvoie des fins de
la plainte sans dépens. »

(Conclusions contraires de M. Lenormant, premier avocal-
général ; plaidant M® Genteur.)

COUR DPASSISES DE LA SEINE,
Présidence de M. Barbou.
Audience du 23 juin.

VOLS COMMIS LA NUIT, SUR UN CHEMIN PUBLIC, AVEC VIO-
LENCES QUI ONT LAISSE DES TRACES. — PORT D UNE ARME
APPARENTE, — SIX ACCUSES.

Pendant longtemps les vols commis sur les roules qui
conduisent & Paris avaient effrayd les maraichers, dont les
voitures étaient dévalisées a l'approche des barri¢res par
des rodeurs de nuit qui profitaient habituellement de leur
sommeil et coupaient les courroies qui soulenaient les
paniers sous les voitures. La police avait fait une rude
guerre & ces maraudeurs de nuoit, et on n’en cntendait
plus parler quand, dans les derniers mois de I'année der-
niége, plusieurs vols audacieux firent renailre les craintes
4 peine apaiscées, el [inirent par amener I'arrestation des
six accusés traduils devant le jury.

Cette petite bunde se compose de quatre mauvais sujets,
tous repris de justice, et d'unefille publique. Ce sont :

1° Eugéne-Jean Gautherat, dit Belivier, dgé de 19ans,
horloger, né & Moulins (Allier), demeurant & Paris, rue
Saint- Martin, 30, — M* Truinet, défenseur.

2° Michel Rosier, 4gé de 21 ans, peintre en biliments,
né & Bourges (Cher), demeurant a Vaugirard (Seine),
Grande-Rue, 33. — M- Noirot, défenseur.

3° Henri-Edme Bruniot, 4gé de 24 ans, marchand des
quatre saisons, n¢ a Paris, y demeurant, rue de Vaugi-

ard,- 167, — M* Bozerian, défenseur.

4° Jean-Auguste-Désiré Méot, agé de 24 ans, marchand
des quatre saisons, né & Paris, demeurant & Vaugirard,
Grande-Rue, 37 on 39. — Me J. GrouVelle, défenseur.

5° Adele-Victorine Durand, dgée de 18 ans, marchande

- des qualre saisons, née i Paris, née & Paris, y demeurant,

rue de Vaugirard, 167. — M* Laubadére, défenseur.

6~ Augusle-Louis Durand, dit Sodome, :dgé de 18 ans
et demi, peintre en bitiments et marchand de légumes, né
a Versailles (Seine-el-Oise), demeurant & Paris, boulevard
Montparnasse, 36. — M® Bozerian, défenseur,

Le si¢ge du ministére public est ‘occupé par M. I'avo-
cat-géndral Croissant.

Yoici les circonstances graves dans lesquelles ont 616
accomplis les vols reprochés 4 ces six accusés :

Le 28 Getobre 1851, le sieur Leblanc, cultivateur i Villiers-
sur-Orge, qui apportait des approvisionnements & la halle de
Paris, s'apergut, en arrivant i quatre heures du matin a la
barriere d’Enfer, que deux paniers, atlachés sous sa voiture ¢t
contenant, I'un de l'oseille et 'autre 400 pommes de'rcmclie,
lui avaient été soustraits durant le (rajet qu’il venait de par-
courir sur la grande route. Les courroles et les cordes de ces
paniers avaient 616 coupées. Ces deux paniers furent, une
fois le jour venu, retrouvés daps un terrain appartenaul a
I'hospice do Montrouge, ol les voleurs les avaient abandon-
nés. Celui qui contenait l'oseille était encore plein; I'autre
était vide. 1ls furent représentés au sieur Leblanc, qui les re-
connut pour lui appartenir.

Le 3 novembre 18351, 12 sieur Martin, marchand de beurre
et de volailles, demeurant i Touzy (Eure-si-Loir), s’apercut,
en arrivant, entre trois et'quatre heures du matin, & la bar-
riere d'Enfer, qu'aprés avoir coupé les cordes de la bache desa
voiture, et quelques autres cordes, on lui avait, pendant qu il
suivait la route de Bourg-la-Reine a Paris, soustrait trois pa-
niers contenant cinquante-cing oies, et deux panierscontenant
soixante-treize kilogrammes de beurre, -

Le méme jour, en arrivant & pea pres 4 la méme heare & la
méme barriere, le sieur Perrin, jardinierd Veuville-sur-Mont-
lhéry, reconuut que, durant le méme parcourt, on avait sous-
trail de sa voiture, en coupant les cordes qui 'attachaient, une
grande manne en renfermant trois acires qui contenaient en-
viron deux cents soixante poires. - ;

Un autre crime comimis dans la méme nuit, sur la méme
route, amena Varrestation d’un des coupables et permit & la
justice de saisir presque tous les auteurs des trois vols qui
viennent d’étre énonces. ’

Le sieur Levrechon, fruitier au marché des Garmes et por-
teur de veaux, médaillé, pour le marché de Sceaux, parul le
2 novembre A onze heures du soir pour se rendre a Sceaux.
Toul en suivant son chemin, il rencoutra vers minuit, dans la
grande rue de Montrouge, quatre hommes dont deux trainaieut
chacun un: charrette & bras daus laquelle élaient moniés” et
couchés les deux autres hommes. Levrechon s'arréla quelques
instants dans un café et continua sa voute. Au-dela des der-
nieres maisons do Montrouge, il rencontra les mémes indivi-
dus avee leurs charettes. L'und’eux, conduisant ces charettes,
se détachant de ses compagnons, s’avanga vers Levrechon et lui

~aigigsant le cou qu'il serra fortement, lui dit : « Toi, tu vas
me dOBNEr & 1uitruviswy peman qun 3o exeie qn’i] vao plonvoir,

et je veux m'en couyrir. » Les trois autres individus entourc-
rent Levrechon ; 'un d’eux, tenant un couteau ouvert, le me=
naca, s'il bougeait, de lui plonger cette arme dans le ventre.
Un autre dit : « Foaille-le done tout de suile, » et bien que Le-
vrechon n’opposit aucune résistance, il fut saisi par la téte,
frappé et terrassé; les malfaiteurs lui ont pris sa limousine,
un modehoir, un couleau, une tabaticre el une somme de 2 fr.
Quelques heures aprés celte scéne, un mdédecin constatait
que de ces violences 11 ¢tait résulté pour Levrechou des contu-
sions et excoriations  la téte-et i la face, et celui-ci a déposé
que, par suile des sévices auxquels il avait été en buatie, il
avail 6t¢ dans la nécessité de suspendre son travail durant
quatre jours. -
Aprés avoir inutilement appelé & son secours, Levrechon re-
vint dans le calé qu'il avait quitté quelques instanls aupara-
vant, et ayant lavé ses blessures, il se rendit & la caserne de
la gendavmerie de Montrouge pour y faire la déclaration du
crime qui venait d’élre commis sur lai. Les gendarmes batti-
rent la plaine sans rien découvrir. Le gendarme Mauge, en-
voyé en ordonuance i Bourg-la-Reine, parcourut également la
grande route sans que rien de suspect frappit son atlention.
Il revenuit i cheval, suivi de plusieurs gendarmes 4 pied de la

brigade de Bourg-la-Reine, lorsque des rouliers lui apprirent .

qu'ils venaient de croiser quatre hommes qui, se dirigeant
vers Paris, trainaient deux charréttes pesamment chargées.

Le gendarme Mauge lanca son cheval au galop, et atteignitles
deux charrettes trainées par les quatre individus signalés.
Voyant Mauge gui se dirigeait vers eux le sabre i la main,
tous privent la fuite. L'un d’eux, brisant une palissade pour
s’échapper plus viie, fit une chute. Un autre accusé, au pied
d’un mur, et tenwen respect par Pénergic de Mange, demanda
griwce et déclara qu'il se rendait. Dans sa fuite, il avait jeté a
terre une limousine que ramasserent les gendarmes & pied ac-
courus au signal que leur avait donné leur camarade, L'indi-
vidu arrétd, lorsqn’on le fouilla, fut trouyé porteur de deux
mouchoirs de poche.

Levrechon recornut positivemsent cet homme pour un des
agresseurs; il déclara que la limousine jetée par cet individu
dans sa fuite, et 'un des mouchoirs trouvés sur cet homme,
lui apparienaient. ;

L’individu arrété, qui a d’abord cherché i se cacher sous
le fanx nowm de Belivier, est accusé Gautherat, déja plusieurs
fois condamné pour vol, et nolamment & dix ans de travaux
foreés par arrél de la Cour d’assises de la Seine, du 21 fé-
vrier 1852, ponr unautre vol commis comme ceux dout il s’a-
git présentement, la nuit, avee violence sur an chemin public.
Dans son interrogatoire du 29 mars 1852, Rosier a avoué qtie
¢’éiait lui qui avait arraché la limousine de Levrechon.

Les gendurmes recueillirent les denx chareltes a bras que
Gauntheral et ses complices avaient abandonnées sur la grande
route. Elles-contenaient huit pauiers remfermant des oies, du
beurre el des poires. Les sieurs Martiz et Perrin reconnurent
ces paniers pour ceux qui lear avaient été volés la nuit méme
sur leurs voitures. lLes marchandises contenues dans ces pa-
niers étaient encore intacles. Les quatre malfaiteurs qui avaient
arrété et violemment dépouillé le siear Levrechon étaient donc
aussi les auteurs des vols commis au préjudice des sieurs Mar-
tin et Perrin.

Gautherat était 'un des coupables, On ne tarda pas b &lre
sut les traces des autres.

Les deux charrettes appartenaient, ainsi que l'indiquaient
leurs plaques, au sieur Langlané, loneur de charrettes a bras,
rue du Cherche-Midi, qui, depuis quelque temps, avait loud
Vune & l'accusé Mcot el V'autre & une fille Perrier, concubine
de Paceusé Rosier, qui exercait avec cette lille le commerce de
marchand de légumes. Iy avait lieu de penser que Mdot et
Rosier élaient dunomhbre de ceux qu’on avait vus trainer les
deux charreties & bras sur la route de Bourg-la-Reine & Paris.
Une perquisition opérée & Yaugirard, Grande-Rue, 39, dans
le domicile commun i ces deux accusés, y fit découvrir une
biiche de voiture convertie en paillasse, une limousine et deux
paniers i vendange. La propriétaire de la maison déclara, en
outre, qu'elle avait va Méot y apporter une grande manne,
De plus, on retira du paits de sa maison un pantalon de tra-
vail taché de sang et reconnu pour appartenira Méot. On cons-
tata enfin que le 3 novembre 1854, Méot était entré & I’hospice
de la Pitié, et que le 18 novembre, jour de son arrestation, il
portait & la jambe droite des traces d’une blessure qui iui
causait encore une vive douleurs Or, toules ces circonstances
concordaient avee le fait rapporté ci-dessus et atlesté par le
gendarme Maoge, qu'au mowment de 'arrestation de Gauhe-
rat,I'un des trois malfaiteurs, qui avait pris la fuite, était tom-
hé en brisant une palissade.

Méot a déja été condamné pour vol. Rosier n'exerce pas
habituellement une profession capable de lui procurer des
moyens d’existence.

Tous deux ont nié avoir participé aux crimes qui leur sont
reprochds, et pour expliquer la présence de leurs voitures sur
le lieu ol ces crimes ont élé commis, ils ont prétendu que
dans la soirée du 2 novembre, ils avaient pendaut leur sou-
per remisé lears voitures dans la cour d'un marchand de vins
a l'enseigne de la Californie ; que, leur repas achevé ilsavaient
iuul[lcmcul cherché leurs voitures qui avaienl été t\.;nlu\'t"es par
des inconnus. Mais, indépendamment des contradictions exis-
tant entre ]_u version produile par chacun d’eux, ils n’ont pu
éiablir qu'ils eussent effeclivement réelamé leurs

) L L mend voilures
aprés le prélendu vol qu'ils alléguaient.

lndépendamment des éléments de preuve qui viennent d’étre l

exposcs, le sysibme de défense des accusés Méot ot Rosier est
contredit enfin par les aveux et lés révélations consignés dans
l_'nuc_rrugulmre que (,-.;_uthor.-u, a subi le 29 mars 1852, et qui
établissalt la coopération de chacun de ces deux

ad SR R i % accuses aux
trois vols commis, dans la nuit du 2 au 3 novembre, au

préjudice des témoins Levrechon, Perrin et Martin.

Un quatriéme coupable parait avoir participé
vols. Gautherot, dans les aveux constatés par son interro
toire du 29 mars 1852, indique I'accusé Auguste-Louis ﬁﬂ_
rand comme ce quatriéme coupable. u-
Durand oppose aux déclarations de Gautherat des dénégation
persistantes. : 8
Les révélatious de ce dernier, quelque vraisemblables wel
les soient d’ailleurs, n'ont pas paru des indices suffisants d;
culpabilité, et il n'a pas é1¢ relevé de chef formel d‘uﬂuus&liut
contre Durand & I'occasion des trois vols sus-indiqués, ;
Mais lors desa confrontation, le 1 avril 1852, avec la fille
Victorine Durand, Paccnsé Anguste-Louis-Durand, confirmapg
les aveux faits par Gautherat dans son intervogatoire du8 jan-
vier 1832, a reconnu qu’il avait, conjointement avec cely

& ces trojg

y 1~ci
dans la nuit du 28 octobre, sur la roule de Bourg-la-Reipye
commis le vol des paniers d'oseille et de pommes dérohés SUUS,

la voiture du sieur Leb'anc.

Braniot et la fille Adéle-Victorine Durand se sont tous deyy
rendus coupables de complicité du vol des paniers d’oseilla oy
de pommes,

En effet, il a 6té établi que, le 28 octobre, la fille Victoripe.
Adéle Durand a colporté et venda 400 pommes. Elle a déclarg
les avoir recues de Gautherat, qui lui aurait dit les avojp.
achetées a la halle moyennant 7 francs. I‘lil_e a ajoutéd qu’ella
les avait vendues 10 francs, el qu'apres avoir rendu & Gauthg.
rat le prix d’achat, les 3 fr. d’excédant avaient été partagg
entre Bruniot, Gautherat, un des camarades de celui-ci, pey-
tre en lettres (c’est la profession de 'accusé Auguste-Lopjg
Durand, dit Sodome) et elle.Cette accusée a déclaré en outre, et
Bruniot est d’accord avec elle sur ce point, que Gautherat érajt
allé s'approvisionner de ces pommes avec fa voiture de Bry.
niot, qu'il avait enlevée la veille au soir de la Cour de la gy-
lifornie, et qu'il n’avait restitaée que le lendemain avec Jog
400 pommes. j

Gautherat, aprés avoir nié tous les fait rapportés par |a
fille Durand, a fini par avouer, dans son dernier interroga-
toire du 8 janvier 1852, qu’il avait effectivement. commis ayeq
accusé Dorand, dit Sodome, sur la grande route, le vol deg
deux paniers dont il s'agit, en coupant les courroies qui Jes
retenaient suspendus sous la voitare du sieur Leblane. 1] g pa-
connu que les quatre cents pommes avaient é1¢ placées dang
la charretie de Brunio, et que Durand élait allé les prendre dang
la cour de la Californic ; que, Brunio ayant le lendemain ré- |
clamé sa voilure, lui Gautherat avait chargé la fille Durang
de vendre ces pommes, etque le prix de la venle réalisé,
elle aveit été, non pas partagé en espices, comme Vavajg,
claré la fille Durand, mais dépensé entre les quatre compl
Gautherat, Durand dit Sodome, Bruniot et la fille Durand, Ay~
guste-Louis Durand, par ses aveux du 1¢7 avril 1852, confip-
me sur plusicurs points les réponses faites par Gautherai,
Gautherat et Durand, dit Sodome, ont tous deux soutenu, il gsf |
vrai, que la fille Durand, ainsi que Bruniot, ignoraient Yo
gine de ces pommes ; mais wite ul_légauon‘ ne peut dire ae-
Cuvillic, car lorsque 'on voit Bruniot, le lendemain du vo)
réclamer sa voiture précisément de ceux qui viennent de s’eﬁ
servir pour commettre le vol sur la grande route, et partici-
per, ainsi que la fille Durand, & la consommation ou au par- ,
tage du prix de la vente opérée par celle-ci, sans nul douts
avec les précautions indispensables pour que I'origine des
pommes ne s01t pas connue, on ne peut meéconnaitre la com-
plicité de ces deux derniers accusés, qui résulte soit de co
qu'ils ont procuré leur voiture comme instrament du vol
soit de e qu'ils ont recelé les produits du vol, en connais.
sant toutes les circoustances qui étaient de nature & aggraver
les conséquences pénales de ce crime.

Douze témoins sont appelés & I'appui des faits qui pré-
cedent.

M. le président inlerroge les accusés.

D. Gautherat, vous dites avoir dix-neuf ans? —R,
Oui, monsieur. :

D. Cependant, en 1847, vous avez él¢ condamné pour
vol, et vous disiez alors avoir dix-septans. — R. Je m'é-
tais vieilli alors,

D. Ce n’est pas probable ; vous deviez alors avoir moins
de seize ans, et vous n’auriez pas négligé celle occasion

our vous faire acquitter. — R. Vai préféré me vieil-

ir. ' ’

D. Vous avez été arrété de nonveau et condamné a un
an de prison pour vol. — R. Oui, monsieur, i

D. Puis encore, en novembre 1849, 4 un an de prison
pour vol ? — R. C'est vrai. A

D. Puis 4 dix ans de réclusion pour recel aux assises du
mois d’aofil 18512 — R, Qui, monsieur. :

D. Vous avez un sobriquet? — R, Oui; on mappelle
Gautherat, dit Chimigue, parce que je travaillais aux allu-
melles. Tl

D. Vous vous appelez aussi dit Belliquet? — R. Ouiy
monsieur. 5

D). Dit Durand? — R. Ah! voild pour celui-la ce qui
s'est passé. P’élais & Mazas avee Durand ; 'y élaisla pour
vol, lui pour vagabondage. J’ai pris son nom, il a pris le
mien, el j’ai 66 condamné & quinze jours de prison. Mais
quand Durand a ¢é1¢é mis ep liberté, je me suis fait connai~
e, el la condamnation est tombée., A

D. Vous étiez aussi dit Deprasle? — R. Oh!' ¢a, ¢@st
autre chose. Jétais arrdt¢ pour vol; on est venu appelet .
Deprasle pour le metire en liberté; je me suis presill}t_é
pour lui et j’ai été liché, Tiens, c'est pas défendu, peat=
étre, )

D. Non, mais ce que vous n'auriez pas di faire, joVvais
vous le dire. Vous éliez arrdté pour des faits de la méme
nature que ceux dont il s’agit auvjourd’hui; vous aver ob-
tenu volre liberté, comme vous venez de le dire, 'et’voiet
ce que vous en avez fait, Vous avez commis des fails dela
méme nalure, et qui vous aminent aujourd’hui devant
nous. Convenez-vous de ces fails? — R. Ouli, monsiear le
président.

D. Avec qui avez-vous arrélé Levrechon? — R. Avee
Rozier. e

D. Quont fait les autres? — R. Rien; ils regardaient.

D. Vous convenez de tout? — R. De tout.

D. Yous avez pris sous une voiture de maraichet des
pommes et un panier d'oseille? — R. Oui.

D. Vous avez vendu ou fait vendre les pommes? — R
Qui, par la fille Durand. - U

D. Et vous avez jelé le panier d'oseille par-dessus e
mur d’un jardin? — R. Ca nous a paru plus st que de©
garder. .

L'accusé Rosier n’a pas de mauvais antécédents. 1l mg
tout, méme ses relations avee Gautherat, qu'il prétend 0
pas connailre. 1§

Bruniot a été condamné deux fois pour vol, uné fois 2
un an de prison, une autre fois & trois ans de prisol a’lln
assises de 1849, pour recel d’objets volds. 11 protend qu
g pris la charrette sans le consulter et qu'il a mangé un
partie da prix des pommes sans savoir que cet argent pro”
venait de vol. - dont

Méot est le plus dengereox de cette bande, celul ?L
les antécédents sont les plus mauvais. Il a subi ““u_
condamnations, dont denx pour vol et deux pour he&sn-
res. Dans 'une de ces affaires, los blessures avaient g
trainé la mort. T e

D. Vous étiez sur les lieux on s'est passée la seene d &
restation de Levrechon? — R. Je ne connais pas -

smahnh A sl aonohé:abaz Thob. o L _li: malheureuse
vrechon; j'ai couché¢ chez moi cette nuit-la; mail de la
ment m:;lpr:)priéluin'u est morle : ¢a” me fait bien
peine, allez. t

D. Rassurez-vous, nous lirons sa déposition, et c"eufif.
| loin de vous étre favorable. — R. Llle ne l’“‘frr::m)
| jours pas nier que j’ai couché chez elle. (Rire 86TC )

D. Ainsi, vous niez tout ce qu'on vous 1'0;”'0"1““
Ob! parfaitement. >

L’accusé Durand convient de la vérité des fai ale.
par Gautheral, et avoue la participation qu'on lul lg‘}:’olé
| Il aéié déja condamné & six_mois de prison pour W
Y I'élalage. :
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L /‘,—'—";71 ‘, ans et (I(‘n'li ot I!l".;l
‘ a que dix-huit ans et 8 i
parand 1
Lﬂﬁ"ﬁ

. usée par la débauche. Elle soutient n’a-
¢ Rt ﬂéll::u(:’l'nrigim-. des pommes qu'elle 2 vendues;
i OGE 1 O qur elle.
woit {78 ule charge (Ui pese sur ellc Fhoasil
fost 18 2% qt confirme les circonstances relevées par
Les témoins o1
1acle d'wcu;-ml.m'n.
la;i l’avocal-g(!m |
! 'y ACCUS(S. & . :
pan ssententla défense dessixaccusds, et M. le
les dcbals.

wal Croissant a soulenu l'accusalion

re :
con b avocats !

e ASIIINEG : aattiln . .
pre "Isth,'-‘(L,i_.; quarts d’heure de délibération, le jury ren-
Apre

[qudience, et rapporte un verdict négatif pour Ja fille
redld y affirmatif quant aux aulres accuscs, avec des
Dl‘f'a'lq(aﬁécs atténuantes en faveur de Durand et de Bru-
circon®

piole purand est mise en liberté.

a il entrer les autres accusés, qui sont condamnds,
#J fult T1L1i~‘-iliuu:; de M. Pavocal-général Croissant, sa-
g les ﬂ(allh;l"ﬂh Mdol et Rosier, aux (ravaux forcés &
voIr [ﬁ:; purand & huit annces de réclusion, et Bruniot
‘ ]}ewl.m'm:'}ps de la méme peine.

s‘Lvam-]icnce esl levée a six heures,

COUR D’ASSISES DE L'ISERE,
Audiences des 7, 8 et 9 juin.

GAIKE TIRARD-GALLIER. — ASSASSINATS. — VOLS, —
= INCENDIE. — CONDAMNATION A MORT.

Lo 15 geptembre (_]0{‘[]'1131‘., (lnux_llmndilsx‘ redoutables,
."1 Jresse a plusieurs fois publié les méfaits, Ginot et
dont da(l;alli(‘r g'évadaient de la prison de Grenoble, ot
:I'll‘ﬁr : e r(;“’l-e,,m,;.s, et répandaient laterrenr dans le
ils emle:lc Saint-Laurent-du-Pont et larrondissement de
canton in, oli ils avaient commis de nombreux ecrimes.
B?urgdqcu’x firard-Gallier, cst tombé entre les mains de
Ll ica et il vient répondre devant le jury i la terrible
s _!ns lﬁorl qui pise sur sa téte. A colé de lui s'assied un
§ %i‘l;ﬁ complices, le nommé Eticone Billon-Grand. Les
‘ dé&“ﬁ de celle grave nilau'(; d.m,vent occuper Llrois jours
iops: ils ont eveillé la curiosite publique. Une affluence
?m‘(}'di"-able remplit la salle des assises. Tirard-Gallier est
‘égl(l;:‘ifé de plusieurs gendarmes et surveillé avec beaucoup
‘ de;ﬁndverlurc de la premicre audience, le greffier donne
| Jecture de 1'acte d'iceusation, que nous ne saurions mieux
 fue que de reproduire dans son entier :

Jean Tirard-Gallier, agé avjourd’hui de 27 ans, est nédans
ja commune de Miribel. Il g'est fail remarquer (!elbonne heu-
re par la brutalité de son caraciere et par le déreglement de
a vie. Redouté de ses voisins, toujours prét a faive un mau-
yais coup, il a marché rapidement dans la voie qui clevim. le
conduire au crime et 'amener sur les bancs de la Cour d'assi-
ses, chargé des plus graves accusations. .

fiavait a peine 17 avs lorsqu’il tira un coup ('le pistolet sur
Josieur Philibert Tirard Gallier. son oncle. L’amorce seule
brida et aucun accident ne fut & déplorer. Ge fait ful considéré
comme une tentative de meurtre et moliva une poursuite con-
tre P'accusé. Toutefois la Cour d’appel ne maintint pas cette
prévention, et elle renvoya Tirard-Gallier devant ]c ribunal
correctionnel, ot il fut condamné a six mois de prison par ju-
ement du 15 février 1843 pour délit de port d’armes prohi-

' Le 14 avril 1847, ce méme indi)‘idu se fit condamner i
' deux mois de prison pour escroquerie. Enlin, 18 23 juillet 1851,
il a subi une nouvelle condamnation & une année de prison
pour avoir gricvement maltrailé lesieur Bouffart-Roupé et les
* nommees Marie et Angélique Cotte, ses parentes. :

Cette dernicre lecou donnée parla justice, au lieu de le faire
reutrer en lui-méme, ne fit qu’aigrir son ressentiment. 11 sor-
tit du Tribunal en manifestant des désirs de vengeance. Le 27
juillet, cest-a-dire quatre jours apres le jugement qui Pavait
frappé, il assaillit sur la route de Voiron le sieur Joseph Gui-
bhoud, qui avait témoigné contre lui, et il Paurait peat-éire ren-
duwvictime de sa fureur sans l'intervention de quelques per-
sounes qui accoururent pour le dégager. A ces voies de fait
snceéderent encore des attentats plus odieux, et le 8 aott 1851,
Tirard-Gallier fut arrété sous Pinculpation d’une double ten-
talive de meurtre et d’incend:e. ;

Il était détenu dans la maison d’arrét de  Grenoble, et I'in-
formation se poursuivait, lorsque le 15 septembre, & midi, il
stvada en compagnie du bandit Ginot, avec qui il avait fait
oitaissance dans la prison. La mouvelle de cetle évasion jeta
la terreur dans la contrée. Les deux malfaiteurs avaient 6té
| vus ensemble ; ils élaient sans ressources, obligés de se cacher
| dans les bois; il était facile de prévoir qu'ils chercheraient des
nioyens de subsistances dans de nouveanx crimes.

Paus les premiers jours du mois de février dernier, le nom-
mé Louis-Victor Cotle fut assassing dans son domicile. L'exa-
men des licux fit reconnaitre que cel assassinal avait été com=
mis par des voleurs. Les recherches de la justice pour décou -
Vi les antears de ce forfait furent quelque temps infructocu-
st8, Enfin, divers indices vinrent signaler Tirard-Gallier, Gi-
lok et Etienne Billon-Grand. Ce dermer fut mis en état d'ar-
Festation le 3 mars; Tirard-Gallier ful trouvé & Arras le 15 du
éme mois. Quant i Ginot, il n'a pu encore étre saisi. L’acte
('aceusation va maintenant résumer les faits qui se rattachent
8 chacun des chefs qui y sont rclatés.

rsde la derniere poursuite dirigée contre Tirard-Gallier
1aut la juridiction correctionnelle, plusieurs témoins avaient
Slé entendus, Parmi ces témoins se trouvait la femme Monta-
gual-Gaille et les trois seurs Augélique, Francoise et Marie
lutl’e, d premicre tante, les antres cousines de 'accusé. El-
| -c‘; furent dés ce moment I'objet des menaces les plus atro-

e 30 juillet, Tirard-Gallicr parlait avec le sieur Boulfart-
| f0upé de la condamnation qui venait de lauteindre; il lui dit

U8 « Ja peine poride contre lui étail trop forte, qu'il avait

PUs la résolution de so venger et de tuer cing personnes; que

S0US peu on entendrait parler de lui. »

mealix dllnanclm 3 aoiit, 1l rencontra le méme individu au ha-

i u Vernet, sur Saint-Aupre, et lui raconta « que les

rmes, porteurs d’un mandal  damener, dlaient venus
| \[Jﬂu_r le l"'c"lfll":‘, mais qu'il leur avait échappé; qu'in la pointe
‘ \'Eil]l?lli':‘-‘ll Selail arimé de son subre ct de son pistolet, et qu’il

SOI‘tim':‘ Ia porte des mariés Caille, guettant le moment ot ils

) i |||.!lll pour les tuer, lorsque les ;.',u'.'mhirrnus avalent paru,

& (:D'E"h_l e voulait pas que la journde se passil sans qu'il
. v Nl avee les uns ou avec les autres. »

Enté{l:qms ne larda pas déwre suivi d'effet. Le méme jour,
b yor S €L quatre heures, Angéliquect Marie Cotte revenaient
o "UPEES avec la femme Caille, Francoise Coite, veuve Bon-

mnl?t 4n enfaut nommé Frangois Buisson. Ellesgravissaientun
boi r rampant qui conduit au village et qui est bordéde

ﬁu;dé;’s presque toute la longueur de son parcours. Les denx
3 “‘Eeele l}mrclmuzntuu avant, les trois aulres les suivaient
. *Ntaine de pas.

() ui?[‘ahm“[’ Tirard-Gallier soriit da bois ot il s'élail lenu
sabrg &“5]" ull-?udt’c lear passage, ot se montra armé d'un
i gy e ltlll}n}sluiﬂl. Mu_rm [.‘illu en Inpu:(:c\'a.uL poussa un
ant 1o « a fuite, Angélique (..utl(f 10:]1‘11;1 la h,::c en enten-
arme hhilfls de sa Sweur, et reguta linstant méme un coup
fiL c['-lt‘luie" qui lui couvrit le visage de fumde. La balle ne
WFlical s effleurer la (éte, mais elle eut toute la_figure el
il mmfrement les cheveux noirciset brilés par la poudre.
Stran 1!n)ea t;l recut encore plusienrs coups de sabre qui cau-
aque, |* abondante effusion de sang. "Aprés cette premicre
’ ‘aff‘fL}su lourna sa lureur “contre la femme Caille, sa

la i Ju1, dgee de 70 ans, ne pouvait chercher son salut dans
f“mmet gltl lui assépa un coup de sabre sur U'épaule. La
celte l‘Oi?lliue ttnn'mlm la face contre terre, el regut encore daus
| Con, Tit:ur] D cing on six coups de sabre sur la 18te et sor le
]'G‘Pl'e'ssi "[‘“”'F" frappait avec tant de forcé que, suivant
ps mn‘::' l‘lﬂl,lﬂ veuve llumhl, « on entendait retentir les
a viclin.el:]h.h. Il“ claient lulll}u-:‘-'sul' un morceau de bois »
] il.',poilwe,-“'l"‘ violences resta étendue sur le sol sans pon-
Pla. w0 €ri, et le ineurtrier, qui sans doute la croyait

» 8€loigna en dis s 4 o
: isant :  veux tuer encore (rois ou
Quatpe dutpes. » « J'en veux

hgili , o : 7 .
“H8elique Coyte g'6tait relevée, el malgrd ses blessures avait

conseryé 'usage de ses sens, Quant i la femme Caille, on la

trouva I_uu;.;m"-\. dans son sang, quirougissait le sol. On essava
lllu_l:: faire marcher en la soutenant par les bras, mai‘;\cljl‘u
.\"l‘\‘illlnllll u‘nnlnlulnnml‘nl eton la transporta, non sans [‘miuv’
(',huy. if: sieur Claude Lc‘ﬂ.t.{:,_ son beau-friore; elle était dans lJ?I
étal déplorable, et les témoins qui l'uppruuin&r«:nt crurent, en
vuym}t sos lhll‘.h:_il‘ll( > qu'elle ne passerait pas la nuit, Ay

; !40‘,-, c]ut..luurs Costes et Delange, appelés a douner dos soins
-E!.tf‘.‘, d(.‘l.lk‘ mnlhm_urvu. 5,00l constaté les fails suivants. La
.Ulnn‘l_{!‘(x-ﬂl”l?. avait recuune forie conlusion i 'épanle el envi-
ron six coups desabre & la partie postérieure de la tdte. L’ins-
trument du crime avait rasé I'og occipital et n’avait é16 a r':l"
que par les vertchres cervicales, aprés avoir div(isé tou f (f.h
muscles et tendons. Ces plaies faites 1'une sur l'autre als ?‘S
me endroit, formaient une entaille énorme et béante d l:lm’b‘
centimetres de longueur, dans laguelle des esquiilo? nout.e
breuses se mélaient i des lambeany de muscles (:L.dv ;'bl'li?‘[‘n_
i La nature méme de ces blessures indiquait de la 'm‘rt d
I'assassin Vintention de séparer la téle du trong m}-‘r'-li( L'
Cotte avait le visage pereé de plusieurs grains de |_;uu-l:?:‘-" 'i”l:
avait deux plaies: 'une au-dessus de Ioreille droite ch 1;
gramlgn:wl'uue pitce de cinquante centimes; Panwe ,lon ne
de huit cemiméires, ayant péuéiré jusqu'au crine (!f:,liliﬁssﬂ!ll.
I'os & découvert, Les coups avaient é1é portés de telle facon
que, si l'arme avait été plus tranchante, I'os lcm])orul‘ elit 6té
coupé en deux dans toute son ¢paisseur. Les hommes de I'art
penserent que la femme Caille ne survives ;

‘ . 1 ‘ ait pas i ses blessures,
Pendant plusicurs jours, elle fut en danger de mort, et ce ne

futy pour ainsi dire, que par miracle qu'elle parvint & se réta-
ilir.

Quant & Angélique Cotte, son état fut jugé
le début ; toutefois elle eutd essuyer les dangers d’une mala-
die longue et douloureuse. Aprés Ie double attentat qu'il venait
de commettre sur sa tante et sa cousine, Tirard-Gallier "rcu~
contra Claude Caille,son oncle: « Je viens, lui dit-il, de tuer
ma tante, il faut maintenant que je vous tue. Choisissn’z du sa-
bre ou du pistolet. Il faut que vous vous confessiez, parce qﬁn
vous en avez trop lait mais vous Y passerez plus tard.» -

1l quitta son oncle et rentra chez sa mére tout ensanalanté
dt_’,‘lll‘d!ldilllt de 'eau ponr se laver. Le sieur Terpeand omari-'
nier, était présent et I'entendit raconter quil venait de tuer
Sa cousine et sa tante; qu'il croyait que la femme Caille étajt
morle, parce qu'il lui avait donné cing coups de sabre : que
(lop_ms douze ans il voulait se venger d’elle, parce q,u".‘!le
avait fait un faux témoignage contre lui.

A la chute du jour, accusé se présenta chez le sieur Etien-
ne Vacher-Frauce, cabaretier. Il se fit servir & manger et i
boire. La il fit lui-méme le récit de son crime, et ajouta que
sa tante ne devait pas s'en tirer. Il tenait & la main son salbre
encore sanglant, et disait en le montrant : « Je viens d’en tuer
deux. » A ce moment, le témoin Terpeaud, marinier, entra
dans le cabaret et luiapprit que sa tante vivait encore : « Tant
pis, répondit Tirard Gallier, si elle w'est pas morte. Je suis
forcé d’y retouruer et de la tuer, parce qu'au moins ce sera fini
pour moi et je ne passerai pas ma vie en galere. »

Le mardi 3 aoat, Tirard-Gallier se rendit, vers quatre heu-
res apres-midi, chez le sieur Sirand-Cochet. I était armé de
son sabre et de sou pistolet. Sirand-Cochet lui dit:« Tu as
bien fait un beau coup! » A quoi il répondit que, si son sabre
-avait mieux coupé, sa tanten’existerait plus.

Dans les interrogatoires qu’il a subis devant M. le juge
d’msl‘rucLion, il a avoué qu’il avait en Pintention de donnerla
mort a sa tante et a sa cousine, L

Les nommé Philibert Tirard, Claude Cotte et Claude
Montagnat-Caille possédaient quatre batiments contigus ,
silués au hameau de Vernet, sur le territoire de la com-
mune de Miribel. Ces quatre biliments étaient placés sous un
toit & deux pentes, I’une au nord, l'autre au midi, et compre-
naient la maison d’habitation du sieur Montagnat Caille. Dans
la nuit du5au 6 aott, un incendie violent y éclata. Les ha-
bitants du hameau, en apercevant les premicres lueurs du feu,
pensérent qu'il avait é1é allumé par Tirard-Gallier, et telle’
élait la terrear que ce dernier leur inspiraiy; qu’ils n’osérent
porter du secours, dans la crainte de le rencontrer et d’éire
victimes de ses violences. Aussiles flammes firent-elles de ra-
pides progrés et dévortrent-elles tout ce qui put devenir leur
proie,

L’auteur de P'incendie n’avait pas en seulement pour but de
détruire des propriétés; il avait espéré de faire périr dans
I'incendie les mariés Caille, qui habitaient les batiments con-
sumés. Cetle combinaison fut heureusement déjouée par une
circonstance qu'il ignorait. La femme Caille était restée chez
son bedu-frerve, oit on Vavait -portée dés le dimanche 3 aout,
et son maxi ctait venu 'y rejoindre. Toutefois, il avait
laissé dans son domicile son mobilier, qui a éLé entitrement
détiruit,

Montagnat-Caille fut averti, dans Ja nuit du B au 6 aoiit, que
le fea était & sa maison.

Il n’osa pas se rendre de suite sur les lieux. 1l alla chez M.

le maire de Miribel pour I'informer du sinistre, et remonta
plus tard vers son habitation, qui était déja toule en ruines.
+ 1l était environ six heures du matin. Il ne vit d’abord per-
sonne; mais un instant apros il apergut 'aecusé qui se trai-
nait a travers les” décombres comme pour se cacher. Effrayé
i cette vue, il s'éloigna en toute héte. Tirard-Gallier a nié
obstinément étre Uauteur de cet incendie; mais les menaces
qu'il a proférées avant 'événement, et les aveux qu’il a faits
aprés 4 divers témoins, ne permettent bas de douter de sacul-
pabilité,

Le mardi 5 aolt, entre 4 et cing heures aprés-midi, il se
trouvait chez le sieur Sirand-Cochel, et la, aprés avoir parlé
de la tentative d’assassinat commise sur la personne de sa tan-
te, il ajouta qu’au surplus s'il avait fait ce coup-la, onne tar-
derait pas i entendre parler d’un autre; qu'il voulait descen-
dre pour tout briler. : s

Le mercredi, ¢’est-a-dire le lendemain de I'incendie, Tirard-
Gallier s’arréta auprés de habitation du sieur Claude Revol. Ce
dernier était occupé a tirer de l'eau, et la se trouvait aussi la
femme Philippaz. Sans leur déclarer positivement que.c_'s':taitlui
qui avait mis le feu, il leur en dit assez pour le leur Im]"e com-
preudre; il dit qu'il éait faché que son oncle ettt déménagé et
ne se [ut pas trouvé dans la maison. La femme I:"lullppa?. lui
fit observer que, dans sa position, il devrait se tirer un coup
de pistolet pour en finir avec la vie. 1l répliqua qu'il ne voulait
pas se tuer, qu’il voulait attendre quelques jours pour britler
lous ses parents et détruire celie mauvaise race, qu’ensuite il
se rendrait volontairement,

A la tombée de la vuit, Etienne Vacher-France vit I'aceusé
sapproclier de son domicile et entrer dans, la grange sans i
vien dire. Le lendemain matin, il le revit, et, cette fois, Tirard-
Gallier alla & luiet-Tui dit : « Qu'il avait fait le dimanche pré-
cédent un mauvais coup, ev qu'il venait d'en faire un antre
plus mauvais encore, qu'il avait mis le [eu a la maison de son
oncle. » ¥ 3

Quelques instants apres, Tirard-Gallier fut arrélé chez le
sieur Sirand-Cochet. P uh

Les assistants le poursuivaieni de leurs cris et de leurs
huées, mais il leur Lint téle avec une rare effronterie; et il
continua ses menaces en disanl: « Si je puis veveuir, prenez
garde i vous ! je veux raser toul le village. »
® Le sieur Louis-Victor Cotte, propriétaire de la commune de
L Miribel, habitait seal une maison isolée, Il passait pour riche
ol avarc. Le 9 février dernier, il passa lajournée chez un de
ses frores et rentra chez lui & la nuit, Depuis ce moment on ng
le revit plus. Ay

Le Qé du méme mois, deux de ses neveux, inguiets de cette
absence prolongée, s'introduisirent dane le domicile de_ le'qr
oncle ¢n brisant une fenéwre du premier étage, el le trouve-
rent étendu mort dans l'escalicr de sa cave. A celle vue, ils
comprivent qu'un crime avail é1é commis, et de suite 'lblilll_lb"
rent prévenir l‘alullm'llé locule, en ayant soin de ne rien chan-
aer b 1'état des lieux. . :
hm,\i,x. Ill;juggE de paix s’y transporia immédiatement elpon_ma‘l'a
los fuits suivants. La porte extérieure de la maison étail fu‘-
mée a clé et ne porlait, non plus que les autres qu\‘urtnruzz
aucune trace d'effraction. La clé de la porle avait l]l:ip-l-ll'l‘J- Des
traces de sang existaient dans le vestibule. Le cadavre lt.ltlulfﬂ:
sanche en entrant, 12 &le en bas, sur les marches inférieures
ﬁr? I'escalier de la cave et les pieds sur la premicre marche. IA
partir de la place ol reposait la téle, jusqua ’il.l"?"‘te dﬁaﬁ
¢ive, on voyait une large trace de sang. Le siear Cotte at, N
revélu de ses habits ordinairves. Il lni manguait seulemel:u 558
ainsi que sa casquette. La h\_m(-hc de la viclime éiait bai oot
née au moyen d’un mouchoir dont les bouls étaient m.l i
derricre la 18te. Ce mouchoir fut reconna plus tard pour ap-
parienir au sienr Gotle,

moins grave dis
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Diverses dispositions de la cuisine semblaient indiquer que
ce dernier avait (¢ assassiné i une leure peu avancée, au
moment ol il se préparait i son repasdu soir, Ce qui confir-
mail celle présomption, c'est qu’une horloge placée dans cet
endroil, et dont la porte avait 6té fracturée, élait arrétée sur
huit heures,

Les meubles avaient ét¢ fouillés, et les abjets qu’ils conte-
naicnt, les papiers notamment, étaient épars dans les diverses
chambres. On ne put savoirau premier moment, d’one manié-
re exacle, ce qui avail ¢été soustrait, Toutefois on ne trouva
pas un habilieumulcurrip!m que le sienr Cotte avait fait con-
fectionner un mois auparavant pour le mariage d’une de ses
niéces.

Le médecin, chargé de vérifier le cadavre, reconnut qu’il
existait a la téle cing Dlessures failes avec un instrutient
tranchant et contondant ; denx d'entre elles avaient donné la
mort trés promptement : I'une, Poceiput, a cause de la frac-
ture de l'os et de I'épanchement qui s'en était suivi; l'autre,
2 la fossette du imenton, par la Iésion de I’artere maxillaire
qui avait oceasionné uneviolente hémorrhagie. Lamort parais-
sait remonter 4 une douzaine de jours. On avait signalé dans
le pays Ginot et Tirard-Gallier comme les auteurs de ce nou-
veau crime,

Aprés bien des recherches, la justice -a fini par acquérir la
preuave que cette opinion était fondée et que ces deux malfai-
tears avaient en un troisitme complice, le nommé Etienne
Billon-Grand. Cet homme, assez mal famé, se mettait fréquem-
ment en rapport avee la famille de Tirard-Gallier. Ses rela-
tions ¢taient devenues l'objet de I'attention publique. Le 18
février, Etienne Billon-Grand était & Voiron; il avait sur lui
20 223 francs ct une montre en argent qu'il offrit au sieur
Fraude, maréchal. Celui-ci I'acheta au prix de 8 fi. Interrogé
sur la possession de ces objets, Billon-Grand prétendit qu’il
-avait acheté la_montre d'un inconnu, sur la route, au moyen
d’une somme de 10 faancs que son frére lui avait remise le'di-
manche préeédent, et qu'il tenait 'argent d’un sieur Bouffard-
Roupé. Ces! denx derniers furent entendus i leur tour et lui
donnerent un démenti formel. Une perquisition fat opérée au
domicile de cet accusé ; elle amena la saisie de plusieurs mor-
ceaux de sucre semblables & d’autres morceaux qu’on avait
trouvés dans la maison de Victor Cotte ; ¢’était du sucre noir
et sale qui était depuis longtemps dans une armoire, sans étre
enveloppé de papier.

Ces circonstances, jointes & d'autres indices non moins signi-
[icau fs, déterminérent 'arrestation d’Etienne Billon-Grand. Il
fut trouvé porteur d’une cravate en soic bleue, que Sophie
Cotte, niece de Victor Cotte, reconnut parfaitement pour ap--
partenir i son oncle; elle 'avait achetée elle-méme. Cetle
Jeune fille reconnut-aussi la montre vendue au sienr Fraude.
Enfin, I'accusé avait aux pieds des souliers qui ne paraissaient
pas faits & sa mesure. Il fut établi plus tard qu’ils avaient ap-

artenn a Victor Cotte. Dis le lendemain de son arrestation,
Ctienne Billon-Grand demanda & faire des révélations, Il dé-
clara qu'un lundi, qu'il croit étre le 9 février, il revenait de
Saint-Etienue-de-Crossey, lorsque arrivé a la croix de I'Echail-
lon, verssix heures du soir, il fut arrdté par un individu qu’il
reconnut bientdt pour étre Jean Tirard-Gallier, et qui était ac-
compagné d'un autre homme qu'il sut ensuite étre le nommé
Ginot; ces denx malfaiteurs lui recommandérent de ne pas
parler de leur présence dans le pays et 'engagérent  les sui-
vre dans un endroitou ils allaient chercher de argent; il re-
fusa d’abord ; mais ils lui firent des menaces terribles, et il se
décida a les suivre.

Aprés avoir passé le village de Saint-Roch, Tirard et Ginot
s'arréiérent et Jui dirent de les attendre, en le menacant de
le tuer tot ou tard et d’incendier sa maison s'il s'éloignait. 11
resta et s'endormit. s revinrent vers dix ou onze heures et
lui appairent qu'ils venaient de prendre de Targent chez
Cotte, sans dire qu'ils Pavaient tué; ils lui donnerent alors
20 fr., la montre en argent vendue plus tard & Fraude, du su-
cre, une cravate en soie bleue et une paire de souliers, la
méme qu'il avait aux pieds en arrivant & la prison; ils pro-
mirent de lui donner encore quelque chose quand ils revien-
draient s'il ne les trahissait pas, et le quittérent en annon-
cant qu'ils allaient bien loin du coté des Echelles. A ce récit
Billon-Grand ajouta que Tirard-Gallier. s'était emparé de son
asseport, qu'il avait découvert en fouillant dans ses poches.
n faisant cette déclaration, Billon-Grand était en proie & une
vive émotion, et il répélait ces mots: « Vous allez done me
faire mourir, je n'y suis pour rien.» Iuterrogé par M. le juge
d’instruction, il a reproduit les mémes allégations. Ce magis-
tral w’'a pas eu de peine a lui faire remarquer ce qu'elles
avaient d’invraisemblable. On comprend en effet que deux
hommes comme Tirard-Gallier et Ginot se soient adjoint un
complice, mais non qu’ils aient conduit un témoin inactif sur
le thédtre méme de leur crime. Divers faits se réunissent, an
surplus, pour démontrer que Billon-Grand était dans une en-
tente parfaite avec Tirard-Gallier, et gu’il avait concu lui-
méme la pensée de l'attaque nocturne dirigée contre Louis-
Victor Cotle. De 'aven méme de ses parents, cet accusé était
un fort manvais sujet. 1l vivait dans l'oisivetd et la débauche,
et fachait de prendre & sa famille tout argent qu’il pouvait.

Le samedi 7 février, il. rencontra le sicur Jean Bouffard-
Roupé qui revenait de Saint-Aupre; il lui dit qu’il wavait
point d’argent pour lui offrir & boire; il ajouta qu'un homme
ou deux qui prendraient un biton,et qui iraient en attendre un
autre sur le chemin deg Saint-Etienne-de-Crossey & Saint-Lau-
rent, pourraient encore trouver a s'en proecurer, Le témoin
pensa que P'accusé voulait le tenter, et répondit que s'il avait
envie de faire des coups semblables, il pouvait y aller seul.
Quelques jours avant, Billon-Grand était chez le sieur Frangois
Cotte, en présence du méme témoin. Il parla de Louis-Victor
Cotte et dit qu’il y avait un bon conp i faire chez ce dernier ;
que ceux qui iraient le voler y trouveraient de I'argent.
Plus tard il tint encore le méme langage au sieur Bouffard-
Roupé, qui Iui aépondit toujours qu’il ne vounlait pas se méler
de pareilles affaires. Billon-Grand avait des intelligences avec
Tirard-Gallier et s’occupait de lui procurer les moyens de se
soustraire aux investigations de la police. Le 3 ou le 4 février
1852, il prit a la mairie un passeport pour aller 4 Lyon, ot il
aspérait, disait-il, trouver du travail. Gependant il ne quitta
pas le pays. Quelque temps apres, le maire de la commune de
Saint-Aupre le rencontra sur la route de Voiron; il lui témoi-
goa sa surprise el lui demanda d’oiv il venait. Billon-Grand
répondit qu'il veiail de travailler au pont de Saint-Quentin.
Un autre jour, appelé a la mairie et interrogé sur ce qu’il
avail fait de son passeport, il répondit qu’il Pavait perdu,
avec un portefeuille qui le contenait, en franchissant un
rulsseau.

Le 9 février, le jour méme de lassassinat, Billon-Grand
vint chez le sieur Frangois Cotte et lui dis: « Je vais manger
wma soupe, et immédiatement aprés je pars pour Lyon, Cepen-
dant, le lendemain matin, le témoin Papercut tiranl de Peau.
il lui demanda pourquoi il n’était pas allé ol il voulait. Bil-
lon-Grand répondit que « e’était a caunse du.mauvais temps,
Tous ces propos n'étaient que des stratagémes employés pour
expliquer la demande du passeport. Billon-Grand navait ja-
mais eu Pinteéntion de faire un voyage. Le passeport qu’il s%-
tait procuré avait ét¢ remis par lui a Tirard-Gallier,cn la pos-
session duquel il a été =aisi plus tard.
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parition du sieur Cotte, c'est-i-dire le 15 février, Billon-Grand

| causait encore avec le témoin Francois Cotte. Il lui dit qu'il

avait vu Tirard-Gallier qui w'était pas aussi loinqu’on le pen-
sait; que ce dernier était alléen Suisse, qu’il avait traversé un
lac avec une barque; que sou projet était, s'il pouvait avoir de
Pargent, de s'établir dans ce pays, d'y ouvrir un café et d’y
faire venir sa femme. L'accusé ajouta: « Si vous voulezy je
vous ferai connaitre un seeret. » Puis il dit « qu'il était facile
a Tirard-Gallier de se sauver en faisant prendre des papiers
par un autre et en les achetant ensuite. »

En visitant la maison de Victor Cotte, on avait tronvé prés

lequel se trouvail un aulre pantalon en étoffe d’é1é, puis,
un giletet un mouchoir de poche qui n’appartenaient pas au
défunt. Le pantalon de drap et le- gilet furent reconuus ‘par
le sieur Massot-Rellet fils, auquel ils avaient é1é volés an mois
de novembre précédent. Quant & 'autre pantalon, il a éé éla-
bli par la déposition de plusienrs témoins qu'il appartenaif i
Billon-Grand, 11 faut conclure de la, ou que ¢est Billon-Grand
lni-méme qui a abandonné ce vélement sur les lieux apres en

avoir pris un autre, ou qu'il 'avait remis & Tirard-Gallier qui
s’en est défait & son tour. Deux circonstances viennent forli-
lier celte présomption; la premicre, c'est que Tirard-Gallier a
avoue quil 8'élait déshabillésur ces lieux; pour prendre des
vétements neafs qoe Ginot lui avait donnés; il a soulenu sen-
lement que ¢'était hors de la maison: la seconde, c’est que Bil-

lon-Grand est parti de chez lui, le 9 février, & la tombée de la
nuit, et qu’il a été vu par Marie Billon-Grand, sa sceur, em-
portant avec lui une paire de pantalons. 2

Enfin, cet accusé était mieux placé que personne pour diri
ger I'expédition nocturne des deux bandits auxquels il §'était
associé, et pour leur donner les instructions nécessaires, D'ail-
leurs Louis-Victor Cotte, homme avaricieux et méfiant, ayant
toujours de I'argent chez lui, n’ouvrait pas aisément sa porte.
Il fallait I'attaquer par surprise. Il se serait tenu en garde
contre des inconnus; il devait se confier a Billon-Grand, habi-
tant de la localité, que 'on ne croyait pas, & cette époque, ci-
pable de participer a des actes de brigandage.

Tirard Gallier, porteur du passeport de Billon-Grand, avait
traversé la France et s’était rapproché de la frontiére du nord.
Il fat découvert a Arras le 13 mars, arrété et ensuite transféré
a Grenoble, On saisit sur lui, avec le passeport dont il vient
d’¢tre parlé, plusienrs autres papiers de peu d'importance par-
mi lesquels s’en trouvait un portant le mot frahison, qui sem-
blait écrit avec du sang. 11 tait vétu d’un habit en drap blen
foncé, d’un gilet de soie grise, d’une-cravate en soie gorge de
pigeon et d’un pantalon bleu cuir-laine. Il avait aux pieds une
paire de sonliers lacés, On saisi en outre & son domicile deux
montres, un parapluie en taffetas violet, en trés bon élat, et
une somme d'argent consistant en onze pitces de 20 francs et
vingtpiéces de b franes. 1l avait aussi dans-sa poche un cou-
teau-poignard auquel était adaptée une scie.

La servante de I'auberge ot il logeait déclara qu’il répétait
souvent qu’il dormait mal, qu’il était poursuivi par des son-
ges affreux, qu’il lui arrivait de réver qu’il avait assassiné
cing ou six personnes, et que ses pieds baignaient dans le
sang. ]

Les deux montres portées a Arras par Tirard-Gallier ont
été, comme celle que Billon-Grand avaitvendue & Fraude, par-
faitement reconnues par le sieur Giraud, horloger a Voiron,
qui depuis dix ou douze ans réparait les montres de Victor
Cotte. Sophie Cotte, niéce de celui-ci, a reconnu comme ap-
partenant & son oncle le parapluie de taffetas violet, ainsi que
le gilet, le pantalon et ’habit dont Vaccusé était vétu an mo-
ment de son arrestation. La provenance de ces deux derniers
vétements a été établie enoutre par le témoignage da sieur Guil-
lermet, tailleur & Voiron, qui les avait lni-méme remis & Vie-
tor Cotte.

Tirard-Gallier, dans son premier interrogatoire, a avoué
qu'il avait vu Ginot depuis son cvasion, et qu'il avait passé
quelques jours avee lui en février; il a soutenu que les objels
trouvés en sa possession lui avaient é16 donnés par Ginot,
et qu’il était complétement étlranger & V'assassinal de Victor
Cotte. ;

Plus tard, il a fait quelques aveux. Il était, a-t-ildit, avec
Ginot lorsqu’ils ont rencontré Billon-Grand dont il a pris le
passeport ; ils lui ont proposé de venir avec eux ; sur son  re-
fus, ils I'ont engagé & les attendre el & ne pas houger. Givot
et lui sont allés a la maison Cotle eten ont fait le tour ; puis,
craignant que Billon Grand ne les trahit, il reswourna lui-mé-
me vers 'endroit ot ils I'avaient laissé, pour s'assurer s'il y
¢lait encore. Ginot était alors pres de la porte de la maison
Cotte. Il retrouva Billonan méme endroit; il revint alors vers
la maison Cotte, et au moment olt il arrivait il vit Gipot quien
sortait et qui lui remit une somme de 550 fr. avec les mountres
et les vétements. Tirard-Gallier dit alors & Ginot qu’il était
prudent de fuir tout de suite, parce que Colte pourrait bien
appeler au secours. Ginot répondit qu’ils pouvaient élre tran-
quilles I'un et Pautre ; que Cotte dormait d'un sommeil dont
il ne se réveillerait plus. lls revinrent ensuite auprés de Bil-
lon-Grand, & qui il donna lui-méme 20 fr., une montre en ar-
gent, des souliers, une cravate en soie et du sucre.

Cette narration & pen prés semblable & celle de Billon-
Grand porte avec elle le caractére d’invraisemblance, ‘et il est
facile, en présence des preuves qui s’élévent encore contre les
accusés, de se convaincre que ce systéme de défense a é1é com-
bin¢ d’avance entre Tirard-Gallier et son complice, dans le
but de faire retomber sur Ginot, absent, la  responsabilité ex-
clusive d’un crime auquel ils ont comcourn et dont ils ont
profité. 5

La journée du mereredi 9 a ét¢ consacrée au réquisitoi-
re de M. le procureur-général Massol et aux plaidoiries
des défenseurs, M* Michal et Raulier.

Le jury s'est retiré ensuite dans la salle de ses délibé-
rations. 11 était environ huit heures du soir; il est rentré a
onze heures, rapportant un verdict affirmatif sur toutes
les questions relatives & Tirard-Gallier, et, en ce qui con-
cerne Billon-Grand, affirmatif seulement sur les questions
de vol.

Aprés la lecture de ce verdict, pendant que Billon-
Grand se soutenail & peine, Tirard-Gallier a montré la
méme impassibilité cynique dont il avait fait preuve pen-
dant tous les débats; non-seulement il a continué a causer
tranquillement avec les gendarmes qui I'entouraient, mais
encore il a dit & plusieurs reprises qu'il élait content de
mourir. ¢ ,

La Cour, faisant droit aux réquisitions da ministére pu-
blic, a prononcé contre Tirard-Gailler la peine de mort, et
ordonné que 'exécution aurait lieu sur lune des places de
la ville de Voiron. Billon-Grand a élé condamné & dix
ans de travaux foreés.

CHRONIQUR

PARIS, 23 JUIN.

Nous avons donné hier la dépéche du commissaire-gé-
néral du Gouvernement a la Guyane. Voici celle du com-
mandant de la corvette qui avait & bord les transportés :

A bord de I'Allier, mouillage des iles
du Salut, le 13 mai 1852,
Monsieur le ministre,

Jo saisis l'occasion du vapeur qui va passer prendre les dé-
ptches pour Surinam, pour vous apprendre arrivée de 1' Allier
i la Guyawe, apres une traversée des plus heurenses, de 41
jours. G’est lundi 10 mai, & neuf heures du soir, que jai
mouillé le batiment avx iles du Salut ; Jétais parti de Brest le
31 mars.

Je me hite de vous faire savoir que M. le commissaire-gé-
néral Sarda-Garriga est en parfaite santé, et qu’il a fait, avaut-
hier 11, sa‘premiére descente officielle sur Pile Royale. Les
transportés sout arrivés dans un exccllent élat. Leur constilu-
tion physique, fort chélive au départ, s’esl amdéliorée en route
d’une manicre élonnante, par suite des soins intelligents qui

Bien plus, dans la journée du dimanche qui a suivi la dis- |

d’une commode, dans une chambre, up pantalon de drap dans |

leur ont é1é donués a bord. Deux hommes seulement sout morts
dans la traversée.

Aucun accident, aucun désordre, aucun acte d’insubording -
i lion, aucune épidémie surtonl, n'ont attristé celte traversée, qui
| présentait bien des mauvaises chances, ¢t qui s'est accomplie
| avec un bonheur inespéré. 5

M. le commissaire-générgd-aouverneur, aprés avoir consacré
ses premiers soins a'hiter Tétablissement des baraques sur
| Pile Royale, est parti hier paur Cayenne, oi il est allé se fai-
| re reconnditre. 1l doit revenir ici sons ,peu de jours et faire
| eélébrer Vinauguration dn -premier=élablissement par une
| grande cérémonie religreuse. -
Nayant pas eu le temps da le faire avant son départ, il m’a
| charge, M. le ministre, de vous'faire passer ce petit paquet ci-
| inclus, contewant une dizainé de letires adressées par plu-
| sieurs transporiés de P’Allier, & leurs anciens camarades des
| bagnes de Brest et de Rocliefort.

Ges. lettresayant paru & M. le commissaire général, ainsi

qu'a moi, éerites dans un bon esprit et de nature i encoura-
|ger-1es condamnés restés en France & imiter les premiers ve-
{ nus, il a voulh qu’elles vous fussent adressées directement,
afin que vous pussiez les faire parvenir i lear destination.

Quoique pressé par le dépari du courrier et indisposc par
la fatigue ‘de la traversée, Je ne veux pas attendre plus long -
[ temps.pour vous faire eonuaiire que le moral de nos condam-
| nés s'est couslamment maintenu 'excellent, J’ar tout fait, ainsi
que M. le commissaire-général, pour les bien convaincre que
| Pintention du président de la République, celle du Gonverne-
| ment, était de leur donner toos les moyens de se réhabiliter et
de reconguérir leur dignité d’hommes. Ces malbeureux se sont
i montrés bien plus sensibles qu'on n'aurait pu le croire aux
| sentiments d’amour-propre et de confiance dans l'avenir que
nous avons tout fait pour leur inspirer. La grande masse est
\bonne, bien disposée, et ne demande qu'x travailler, Deux cents
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constructions,

Ces hommes, hier encore si dégradés, paraissent vouloir

sincérement renirer dans la bonne voie. 1ls ont été

plus sensibles aux soins constanls dont ils ont été I'objet &
bord pour leur santé, leur propreté, lear nourriture, et aussi
de se voir traités comme des hommes libres, et, sauf quelques

rares exceplions aussilol réprimées, personne n'ena

de vols, de querelles entre eux depuis longtemps. En un mot,
je les crois vraiment dignes de I'intérét que le Gouvernement

leur monlre.

Maintenant, M. le ministre, ces résultals n’ont pas été ob-
tenus sans peine. Il a fallu une grande persévérance et une
grande énergic unie & une constante sollicitude pour intimi-
s, vais u les b rolégeant, ot
leur faire voir & tous qu'ils avaient intérél 4 se bien conduire.

der les, mauvais et encourager les bons en les

sont en ce moment sur l'ile occupés aux baraquements et aux

on ne peut
au prochain courrier,

abusé. Plus

té des chefs chargés de les diriger.

ils ont pour lni un déyoue

R

Cette lettre, qui a surtout pour but de VOUS rassurer sur le sort ]
de I’ Allier, et de cette premitre expédition, dont fe résultat est
si important pour le succés de la grn,nd_n mesure qu'elle inau-
gure, ne comporterait pas de longs détails: je les remets donc

Je puis seulement vous assurer, comme le fera mieux que
moi M. le commissaire- général, queles excellentes dispositions
de ces transportés sont du plus heareux angure pour la suite
de Pentreprise. J'ai acquis la conviction profonde qu'on peut
faire beaucoup avec ces hommes quand ils ont été bien pris en
commencant, c'est-i-dire que tout en déployant la plus grande
fermeté on a su leur inspirer des sentiments d’amour-propre,
de foi en enx-mémes, et de confiance dans la justice et la bon-

M. le commissaire-général en fera tout ce qu'il voudra, car
ment sans bornes, et paraissent préts

celui-ci.

mes demandes & ce sujet.

sant serviteur.

i accepter avec joie tout ce qu’il exigera d’eux. Je crois,
enfin, que tout ce que le Gouvernement peut désirer, c’est que
les choses e passent pour les convois suivants comme pour

Jose espérer, monsieur le ministre,que vous voudrez bien
accorder quelques récompenses i I'élatl-major et & P’équipage
de I' Allier, par lesquels j’ai été admirablement secondé dans
cotte rude campagne, La fatigue et la surveillance ont été
grandes pour tout le mondeé, et cliacun s’est admirablement
conduit. J'aurai 'honueur de vous

Fai 'honnetr d'étre, monsieur le ministre, volre trésobéis-

Le capitaine de frégate commandant le transport
de I’ Allier,

adresser ultérieurement

E. DE SOLERE.

La distribution des numéros  de I Indép
et de 'Emancipation d'aupourd’hui a été arpiide, 2

T —

endance be),

(Patrie),

DEPARTEMENTS,

Rudne (Lyon). — Lundi ont commencé devant |y Co
d’assises du Rhone les débals d'une affaire d itk
sont impliqués vingt-sept individus accusés d’avoir cop
mis, dans le département du Rhone et dans |les déparle‘
ments voisins, des vols nombreux, presque constammen;
accomplis dans des églises.

ans laquellg

Ventes immobiliéres,

AUDIENCE DES ORIEES,

HOTEL, FERME ET HMAISON.

fEtude de M* MOULINNEUF, avoué & Paris, rue
Montmartre, 89.

Vente sur licitation, en 'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, au Palais-de-Justice, a
Paris, deax heures de relevée, le mercredi 7 juil-
let 1852, en trois lots :

1° D'un HOTEL au Mans (Sarthe), rue du Gref-
fier, 18.

Produit brat: 1,280 fr.
£ 2° De la FERME de la Meausserie et dépendan-
ces, sises communes de Courcebeeufs et Beaufay,
canton de Ballon (Sarthe).
[ZEProduit brat, 750 fr. et redevances en nature.
33° D'une MAISON DE CAMPAGNE avec grand
jardin, sise & Villeneuve-Létang, commune de Gar-
ches, canton de Sévres (Seine-et-Oise).

Mises & prix. :
Premier lot : 20,000 fr.

Deuxieme lot :
Troisiéme lot :

15,000 fr.
15,000 fr.
Total des mises & prix: 50,000 fr.

S'adresser pour les renseignements :

1° Audit M* MOULINNEUF, avoué poursuivant ;

2° A Me Foussier, avoué colicitant, 2 Paris, rue
de Cléry, 15 ; :

32 A Me Delapalme ainé, notaire a Paris, rue
Neuve-Saint-Augnstin, 5. (6449)

MAISOR AUX THERNES.

Etude de M® SIBIRE, avoué a Paris, rue Saint-
Honoré, 291.

Vente sur baisse de mise & prix, en l'audience
des criées du Tribunal civil de premiere instance
de la Seine, le 30 juin 1852,

D'une MAISON sise aux Thernes, cité de T'Etoile,
32, pres la barriere de I'Etoile, commune de
Neuilly-sur-Seine.

Mise & prix : 12,000 fr.

S'adresser : A M SIBIRE, avoué poursuivant, et
a M¢ Varin, avoué o Paris, rue Montmartre, 139.

CHAMBRES ET ATUDES DE NOTAIRES.

TERRE DE MONTRAME.

Adjudication définitive, en I'étude et par le mi-
nistere de M* MOCQOUARD, notaire & Provins (Sei-
ne-et-Marne), le dimanche 4 juillet 1852, & midi,

De la TERRE DE MONTRAME, située canton et
arrondissement de Provins, et composée :

4¢ D'une ferme contenant 83 hectares 80 ares de
terre,-d’un revenu net, par bail authentique, de
5,000 fr.;

2° D’un pare, ruines, jardin, terres, prés et bois,
d’une contenance de 53 hectares 91 ares;
¥ 3° De divers lots de bois dans la forét de Sour-

un;

4° Et du domaine de la Malmaison, d'une conte-,
nance de 27 heclares 10 aves.

Lo tout dépendantde la succession de M. le mar-
quis du Tillet,

S'adresser pour les renseignements :

“A Paris, a l{)l Thureav-Dangin, rue Garanciere,

1

Et & Provins, & M* MOCQUARD, notaire,
i (6360) *

une bonne étude d’huissier au Havre.
A CEBER — S'adresser & 'agence générale d’af-
faires, place Louis-Philippe, 2, au Havre.
(6340) *

AVIS.

MM. les actionnaires de la Compagnie anonyme
d’assurance contre I'incendie LE PALLADIUM, por-
teurs de six actions au moins, sont convoqués en
Passemblée générale annuelle pour le jeudi 8 juillet
prochain, & trois heures de I'apres-midi, aun siége
social, place de la Bourse, 44, en conformité des
articlcs 42 et 43 des statuts sociaux. (7007)

dans une jolie ville de province,

A CEDER, une bonne étude de notaire. Pro-
duit net, 8,000 fr.; prix, 40,000 fr.; facilités de
paiement. Etude de M. Desgranges, rue Richelieu,
44,a Paris, (7006)

SPECIALITE :
GOSTUMES OFFICIELS. son carnigha-
tailleur de I'Ecole Polytechnique, 11, rue deg Fil’
les-Saint-Thomas, au premier, au coin de lg p.
Richelieu. Brodervies, or, argent, soie, chapegyy
épées, etc. (6952),

MAISON DESARCES.

Spécialité de perruques & 18, 20 et 95 fp, _
Toupets & 12, 15 et 18 fr. — Rue Neuve-des-Petj(s.
Champs, 4, i Pentresol. (Affr.) (7003)

d ier ordre. Mo« Roggn.
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4 : 4 pourlavemenig
3 - 0] ecl i.ﬂnsg in\'- (f:
£ 1852, _]E[ conliny
[unchoqne ﬂ‘uni
seule main sans ;lnsluu 01 ressort, el n'exige ni filasge pj
cuir; 6 Ir, el au-dessus. Ancienne maison A. PETIT, iny,

des Clysopompes et des Pompes & jardin, r. dela Cité, 19,
(6825)

en l'andience publigne de la premiére chambre

nal civil de premiére instance du département de la

Seine, le 18 juin 1852, sur le rapport de M. le
d’Herbelot ef sur le réquisitoire
République; ledit jugement enregistré gratis a
Gauthier, le 22 juin, {2 187, c. 8.

De la grosse en forme exécutoire d'un jugement rendu

e M. le procureur de la

du Tribu-
président

Paris, par | ont été remplies;

au Palais-de-Justice a Paris, aprés avoir entendu en son
rapport M. le président d'Herbelot,

Attendu que les picces produites constatent que les
formalités prescrites par Particle 2 du titre I et par le
titre: I de la loi du trois mai mil huit cent quarante-un

Prononce 'expropriation pour cause d’utilité publique

représenté.

propriétaires et la mesure des prises dans l'arrélé de ces-
sibilité'de M.le préfet de la Seine, da neuf juin mil hoit
cent cinquante~deux, lesquelles sont néeessaires pour I'é-
tablissement d’une gare de marchandises pour le service
d’exploitation du Chemin de fer de 'Ounest. Desquelles
propriétés ou porlions de propriétés le tableau va étre ici

juge, pour remplir les fonctions attribuées, par la loi du
trois mai mil huit cent quaran'e-un, au magistrat direc-
teur du jury chargé
propriétaires expropriés; ordonne qu'en cas d'empgehe-
menl, lesdits juges seront remplacés sur requéte par or-
donnance du président de cette chambre.

Suit le tablean des propriélés ou portions de propriétés

—_—

e fixer les indemuités dues aux

A été extrait ce qui suit : ‘ . des propriétés ou portions de propriétés situées commune Et, en outre, le Tribunal commet M. Sevestre, juge | expropriées.
LeTribunal civil de premiére instance de la Seine, séant | de Balignolles-Monceaux, désigndes avec les noms des ' prés le Tribunal, et en cas d’empdchement M. Gallos,
G e assriens = —
NUMEROS DU PLAN DU“S:';:‘TSOTSRE NATURE NOMS DES PROPRIETAIIRES MESURE CONTENANCE DE LA PARCELLE
. LIEUX DITS e e . e R
PARCELLAIRE, - K i i ; DE SE, .
anciexs |vouvesvx PROPRIETE. TELS QU'ILS SONT INSCRITS‘A LA MATRICE. REELS OU PRESUMES. oo oy Gt
: A 7 hira o heet. ' ares cent.
1 « « Les Tapisseries._ Terre. Les Compagnies des chemins de fer de St-er- | Les Compagnies des chemins de fer de Saint- ; : :
main et de Versailles, . Germain et de Versailles. 0 62 » » »
9 359 212 Idem. Idem. La Compagnie du cl_lemm de fer de Saint-Ger- Guiffray., 2 94 ot 5 3
main, ;
3 -~ « Idem. Idem. Les Compagnies des chemins de fer de Saint- Les Compaguies des chemius do fer de Saint- 3
Germain et de Versailles. Germain et de Versailles. 12 49 » » »
y 3 Plus pour les talus 0 04
i 357 209 Idenm. Idem. Raynaud (Jean-Baptiste). Demenus (héritiers). 3 0 60 Gt 11 »
) Q ]
5 355 | 210 10eth; ldem. |  Cuqu (Joseph). : o L lob e vy 4 g 190
i : Plus pour les talus 0 10
6 353 | 210 bis. 1dem. Idem. Raynaud (Jean-Baptiste). : Demenus [(héritiers). |y i e 0 48 » 1 65
: - . i Plus  les (al 0 10
{7 352 211 - Idem. Idem. Les Compagnies des chemins de fer de Saint- Les Compagoies des chemins de fer de Saint- A iout oy
Germam et de Versailles. Germain et de Versailles. ] 178 3 5 73
. Plus pour les talus 0 28
8 3434&5' 211 Idem. Idem. Cuqu (Joseph). Cuqu. I Qg gg & 68 3
9 340 | 110 bis. Idem. Idem. Bureau de Pusy. i Bureau de Pusy-(veuve). p 1178 » A 10
; , - Plu s tali :
10 34 109 bis. Idem. Idem. Trezel (Etienne), veuve Nicolas. Delegny et Féron. e e % gg 7 »
. ' ’ ) - 5 »
1 342 108 bis.] - Idem. Idem. Raynaud (Jean-Baptiste). . Demenus (héritiers). Blgs poarie ol g SE 1 88
. X ; : : . ; Plus pourle talus 0 64
12 343 | 107 bis. Idem. Idem. La Compagnie du chemin de fer de Saint-Ger- La Compagnie du chemin de fer de Saint-Ger-
- main. main. ¢ 4 09 » 10 70 .
13 34k %ggg Idem. Idem. Guerrier. Guerrier. Gado g gg » 2 87
14 si §gd Idem. Idem. | Cornuau d'Offémont. : D'0ffémont. 67 18 » 16 4
15 « 212 | Les Tapisseries et les Plantes. Idem. Les Compagnies des chemins de fer de Saint- Les Compagnies des chemius de fer de Saint- ¥ihe pour. Iactalns 44, 51
¥ & Germain et de Versailles. Germain et de Versailles. 110 24 1 33 36
212 | Les Plantes. Chemin. Commune de Batignolles, chemin & gauche La commune de Batignolles ‘i,(,i 32 '
e e % " des ateliers. i j % 3 K
1 em. erre. i »mi int-Cer- . S e E
17 Lan?;x:.pagme du chemuT de fer de Saint-Ger Deguingand, propriétaire i Batignolles. 8 B4 » 8 54
13 284 96 Idem. Idem. Trouillet (Etienne), veuve, La Compagnie du chemin de fer de Saint-Ger-
: 0 y 1 main. 8 54 » - 18 05
19 285 95 Idem: Idem. Trezel (Lonis-Alexandre). 're; i
20 286 90 ter. Idem. Idem. Cuqu (Joseph). ) E;Zﬁl' éz ?3 T 54 .
24 287 90 bis. Idem. Idem. Iieffé (Louis-Brutus). - Veuve Fieffé, i Neuilly. 93 "” o gﬁ : 3,3
22 288 90 Igem. } %ge‘“- Lgi‘o.rt. Lefort, boulanger & Paris. 17 25 ):, 17 ™
23 289 87 Idem. em. Pierre (Alexandre). Deguingand, ancien notaire, & Batignolles, 38 91 i 07
2 290 i 1dem. Idem. Cornuau d’Offémont. D’Offémont. P 12 10 1” i8 i35
- o

La publication légale des Actes de Soclété est obligatoire, pour 'année 1852, dans la GAZETTE DES TRIBUNAUY, LE DROIT et le JOUBNAL G

NERAL D'AFFICHES.

chargés de la liquidation.

onze juin mil huit cent cinquanle-

deslinées & former le fonds de rou-

I—

Ventes mobilicres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

En une maison sise a Paris, rue du
Caire, 28.

Le 25 juin. .
Cousistant en chaises, lables,bil-
lard, banquettes,comploir,elc.(6474)
En I’hdlel des Commissaires- Pri-
seurs, rue Rossini.

Le 26 juin.
Consislant en chaises, lables,fau-
teuils, bureaux, armoires,ete. (6473)

SOCIETES,

D'un acte gous signatures privées,
fail quadruple & Paris le dix juin
mil huil cent einquante-deux, du-
ment enregistré, entre:

1° Pierre DESBORDES, ébénisle,
demeurant & Paris, rue du Fau-
bourg-Saint-Anloine, 593

20 Blaise. JOBARD, demeurant i
Paris, rue du Faubourg-Saint-An-
Loine, 59;
usu .—\’ll‘,ll‘lslc—l.oll'ls ﬁL’l-jSUillIt‘),du-
meurant aux Escavelles, commune
de Mareuil-sur-Oured; .

4o Auguste PIGNOT, demeurant
Paris, rue du Faubourg-Saini-An-
loine, 59,

A 616 extrail ce qui suit :

La soeiélé, consliluée par acle en-
registré i Paris le viogl février mil
huil cent trente-six, folio 189, ver-
80, cases 7-¢l 8, aux droits de cing
franes cingquante cenlimes, enlire
les parlies, le quinze février mil
huil cenl lrénte-six, sous la raison
sociale JOBARD, DESBORDES el Ce,
your la fahricationed'ébénislerie el
};urmc de meubles, el dont Ic‘m_(:gc
esl A Paris, rue du Faubourg-Saint-
Anloine, 63 ancicn el §9 nouveau,
est et demenre dissoute A parlir du
dix juin mil huit cenl cinguante-
denx.

Pour extrail : ;
GiLLot, huissier, mandalaire.
(5042)

ERRATUM.

Dans le numéro du 20 juin cou-
rant, sixieme colonne, derniere pa-
we des publicnliong, ne 5022, lisez
FAUCHON, au lieu de FAUCHOU (so-
ciélé Fauchon-Lemoine). (5043)

Cabinel P.-H. GUICHON, 44-46,rue
Neuve-Saint-Eustache.

Par acle sous signatures privées
passé & Paris le dix-neul juin |uii
huit eent cinquanie-deux, enre-
gistré;

M. Jean-Bapliste PONSIN, em-
ployé, demeurant & Paris, rue de
Cléry, 68 ; M. Pierre-Maximin GUI-
BEY, employé, demeurant & Paris,
cilé Trévise, 14, et M. Anloine-Dieu-
donné AMAURY , ancien négociant,
demeurant a Paris, eité d'Orléans, 5,
ont formé enlre eux une gociété en
nom colleetif ayant pour but le
commerce des soleries en gros.

La durée de la société est fixéea
sept années conséeutives, lesquelles
commenceront i courir le premier
juillet mil huit cenl cinquanie-
deux, et finiront le trenle juin mil
huit eent cinquante-neuf.

Le giége de la sociélé est élabli a
Paris, rue Croix-des-Petijs-Champs,

La raison et la signature sociales
seronl :
PONSIN, GUIBEY et AMAURY.

La société sera adminisirée par
les trois associés conjointement et
solidairement. Chacun d'éux aura
la signature sociale, donl il ne
pourra faire u ue pour les af-
laires de la sod , 4 peine de nul-
lité; méme & 1'égard des Liers,

P.-H. GuicHos, (5041)

Suivanl acle regu par M¢ Bellet et

MM. Jobard et Desbordes sont

deux, enregisiré, il a 61é formé une
#ociélé en commandife par actions,
sous la_dénomination de Sociéte
des ligniles de Suinl-Zuclmrie(\-’ul'),
el sous la raison sociale PELLE-
TREAU el Ce, entre M. Pierre-Adol-
phe PELLETREAU, propriélaire, de-
meuranl a Paris, rue du Faubhourg-
Montmarire, 25; M. Pierre-Augusle-
Joseph VANNACQUE, avocal, de-
meurant & Paris, passage Jouffroy,
44, seuls géranls associés respon-
sables; une aulre personne dénom-
mée audit acte, laguelle, de méme
que ceux qui adhéreront aux staluls
en souscrivani des aclions, ne se-
ront que simples associés comman-
ditaires. La durée de celle sociélé
esl de qualre-yingl dix-neufl ans, a
compler du onze juin mil huit cent
cinquante-deux. La signalure so-
ciale appartient aux deux gérants,
qui gérenl el administrent, savoir :
M. Pellelreaun a Paris, au 8iége prin-
cipal de la sociélé, fixé provisoire-
ment mue du Faubourg-Monlmar-
ire, 25, et M. Vannacgque & Saint-
Zacharie, au second sicge de la so-
ciélé, y élabli, chaeun dans les al-
Iributions détermindées dans I'acle
de sociélé, sous lacondition loule-
fois que les signatures de chacun
des géranls devronl, pour engager
la sociélé, se trouver sur les leltres
de change, billets el autres engage-
menlsde cette nature. Le capilal so-
cial esl fixé & frois cenl quaranle
mille francs, divisé en soixanle-
huit actions au porleur.ou paris de
eing mille franes ehacune, numéro-
lées deune & soixante-huit et ex-
lrailes (’nn livre & souche. Il esl
représenté par : 1°la propriélé de la
concession de la mine de ligniles
de Sainl-Zacharie, les uslensiles,
travaux, consiruclions et terrains
en dépendant, apportés par 'asso-
ci¢ commandilaire dénommé en
l'acte de soeiélé, pour deux ecent
quaranle~trois mille francs, ou qua-
rante-huit actions libérées ou parls,

son collégue, notaires & Paris, le

el 2¢ par cent mille franes montant
des vingt dutres aclions ou parts

lement.
Pour extrait :
BELLET. (5044)

B R e
TRIBUNAL DE COMMERCE,

AVIS.

Les créanciers peuveni prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nicalion de la comptabilité des faijl-
lites qui les conee: aent, leés samedis
de dix & quatre Laures,

Falliltes,

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugements du 18 JUIN 1852, qui
déelarent la faillite ouverte et en
fixent provisoirement louverture au-
dit jour :

Du sieur MILLOT (Pierre), md
boulanger, & Belleville, rue de Pa-
ris, 23, ci-devant, et actuellement
méme ville, rue Sti-Laurent, :3;
nomme M, Dobelin juge-commissui-
re, el M. Boulet, passage Saulnier,
16, syndic provisoire (Ne 10494 du
gr.).

Jugements dw 22 JUIN 1852, qui
déclarent la fatllite ouverte et en
fixent provisoirement 'ouverture au-
dit jour :

Dela Dlle VEDY (Héloise), mde
de lingerie et mereerie, faisanl' le
commerce sous le nom de Dlle
Védy, rue Si-Lazare, 142; nomine
M. Hénneearl juge-comimissaire, et
M. Lefrangois, rue de Grammont,
16, syndic provisoire (N° 10498 du
gr.):

Dela sociélé NERVET et Ce, mds
de nouveaulds, i La Chapelle-Saint-
Denia, Grande-Rue, 71, lé sieur Xa-
vier Nervet, gérant; nomme M.

Thelier juge- commissaire, el M.
Millet, rue Mazagran, 3, syndic pro-
visoire (N° 10499 du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS

Sont invités & se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
a:mblée: des faillites, MM, le§ créan-
ciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

. De la sociélé VIGNE et Ce, com-
osée de Philippe Vigne et de Char-
es-Auguste Jourdain, pour 'exploi-
lation du café appelé ci-devanl Ca-
fé de la Démocratie, et aetuelle-
ment le Grand Café des Boulevards,
boul, du Temple, 28, le 20 juin i 9
heures (Ne 10492 du gr.);

Du sieur MILLOT (Pierre), md
houlanger, & Belleville, rue de Pa-
ris, 23, ci-devant, et actuellemenl
méme ville, rue Sainl-Laurent, 13,
Ié 28 juin a 9 heures (Neo 10494 du
gr.);

Pour assister @ Passemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter, tanl sur la composition de
P'état des créanciers présumeés que sur
la nomination de nouveaux syndics,

NoTtA. Les tiers-porteurs d’effeis
ou endossemens de ces failliles n’é-
tanl pas connus, sont priés de re-
melire au greffe leurs adresses, afin
d’élre convogués pour les assem-
blées subséquentes.

VERIFICAT, ET AFFIRMATIONS.
Du sieur LAURENT (Jean-Marie),
ane. nég. én nouveautés, rue Neu-
ve-Sl-Eustactre, 34, acluellemen |
rue d’Angivilliers , 8, le 29 juin i 9
heures (Ne 10221 du gr.};

Du sieur CHABRUX (Jean-Louls),
serrurier, rue des Marais-du-Tem-
ple, passage Sl-Nicolas, le 20 juin &
2 heures (N° 10422 du gr.);

Pour étre procédé, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire, aux
vérification et affirmation de leurs

créances:

NoTA. 11 est nécessaire que les
créanciers convoqués pour les vé-
riflcation et aflirmation Jde leurs
creances remellent préalablement
leurs tilres 3 MM, les syndics.

CONCORDATS.

Du sicur MICHELET (Hippolyle),
charpentier, rue du Pelil-Lion-5(-
sauveur 20, 1e 26 juin a 3 heures 12
(Ne 10102 du gr.);

De la Dlle Lamblot (Julie), lenani
calé-reslaurant, i Neuilly, boul. de
I'Etoile, 42, le 29 juin a2 heures (No
10264 du gr.);

De la société MALLARD el Ce,
composée de Mallard, Andreux,
Rotz el Corbizel, fab. de tissus, rue
Beauveau, 175 le sieur Mallard, gé-
rant, le 29 juin & 3 heures (Ne 9698
du gr.);

Du sieur MALLARD (Etienne-Mi-
chel-Marie), fab. de tissus, rue
Beauveau, 17, le 29 juin a 3 heures
(Ne 9698 du gr.);

Pour entendive le rapport des syn-
dics sur Vétat de la faillite et déli-
bérer sur la formation du concordat’
ou, il y a licu, yentendre déclarer
en état d'union, et, dans ce dernier
cas, &ire immédiatement consullés
tant sur les faits de la gestion que sur
Yutilite du maintien ou du remplace-
menl des syndics.

Nota. Il ne sera admis que les
eréanciers reconnus.

Les eréaneciers et le fallli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport dewsyndies,

REMISES A HMUITAINE.

_Du siear DORLACQ (Louis), mer-
cier, rue Thévenot, 10,1e29 juin & 9
heures (N° 9080 du gr.)

Du sieur DUCHESNE (Louis-Pier-
re), phurma:clen el fab. d’eaux mi-
nérales factices, a Paris, rue du Fg-

du-Temple, 91, h;. 29 juin & 1 heure

Pour reprendre la délibération ou-
verte sur le concordat proposé par le
railli, Padmettre, 8'il y a lieu, ou pas-
ser a la formation de Punion, et, dang
ce cas, donner leur avis sur Putilite du
r?lr:mcieu ou du remplacement des syn-
dies,

Nota. Il ne sera admis que les
er¢anciers \‘ll!l'vl|_'l'.'.-' et affirmés, on
nui se seronl fail relever de la dé-
chéance,

Les créanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communication
du rapport des syndies,

REDDITION DE COMPTES.

MM. les eréanciers composant 'u-
nion de la faillite du sieur JAC-
QUEMART (Guillaume), ent, de ser-
rurerie, rue du Chemin de Pan-
tin, n, 2, sont invilés A& se ren-
dre Te 28 juin i 10 heures et demie,
au palais da Tribunal de eom-
merce, salle des assemblées des fail-
liles, pour, conformément A Parli-
cle537 du Code de commerce, en-
tendre le comple définitif qui sera
rendu par les syndics, le débatire,
le clore et larréter; leur donner
déehargedeleursfonctionset donner
leur avis sur 1'e bililé du failli,

NotA. Les erd rs el le failli
peuvent prendre au greffe commu-
nication des comple el rapport des
syndics (N° 9105 du gr.).

AFFIRMATIONS APRES UNION.

MM, les eréanciers composant 'u-
nion de Ia faillile du siear OREY-
REAUX, banquier, rue Montmarire,
124, en retard de faire vdrifior el
tl:al‘lu'nnsl‘ leurs eréances, sont invi-
1és & se rendre le 28 juin i 10h, 112,
palais du Tribunal de ecommerce
salle ordinaire des assemblées |
pour, sous la. présidence de M. 16
Juge-commnissaire, procéder i la vé-
rillcation et & I'nllirumliuu de lours
diles eréances (Ne 2384 du gr.).

ASSEMDLEES DU 24 JUIN 1852.

(N 10293 du gr.);

DIX HEURES 1]2: Garnier, anc. cor-

royeur, vérif. — Chalon fils et G'J
limonadiers, vérif. —-!)urwlle&m
de vins, clot, — Duboy, md @8

bronze, id.

MIDI ¢ Liard, magon, délib.

UNE HEURE : Guyol, md de vaches
rem, & huil,

TROIS HEURES : Loyre, enl. de chars
pente, elol. — Dames Pierrel ©
Sagnier, medes de nodes, id.

——
separations.

Jugement de séparation de biens
enlre Rosal QIC\'EAL’.‘(.“A Frﬁﬂ;'
¢ois-Frédérie LECLERG, & Paud‘
rue de Penthicyre, 36, — Gamatsy
avoud, Lo

Jugement de séparation de corp
de biens enire Marie-Anné aFﬁl
DET el Frangois CAILLARD &

Villetle, rue de Lille, 2, —Bellan
ayoueé.
R

Déces et Inhuamotions

3% g Leturt
Du 21 juin 1852. — vac qorcatl

40 ang, avenoe de M:trib’"\“w

Zepper, 18 ans, rue de la MICTG e
re, 7. — Mlle Dumenil, # “."}!’Hu-
du Fg-Poissonniere, 73, = 5 _Tpf,

bert, 45 ans, rue Pagevin, 1+ 28

Picard, 76 ans, rae du L“'re';:, rué

Mme veuve Alesander, ﬁmo yeuve
e e

du Fg-SI-Martin, 59 srenél, 28~

ileg 5 4 rue G
Boileau, 76 ang, lu‘rue volla, 87

M. Chiiquet, 49 ans enier:
Mlle 'I'IJilm["I, 50 ans, "u,e 1:;: 68
SI-Lazare, 28. — Mlle Devaid® Supip

5 mois, rue Beantreillis, 0 S pie
Bazerque, 26 ans, rue des u

s Tue
res, 49, — M, Delsol, 78 . 805, lns roé
Bac, 108, — Mlle urv.lli‘l’;n!';laydaiﬂ‘n

St-Dominique, 181.= y

26aN8, rue Charretiére,

> Ll-.'..'w'l’bl'u“lp H. BAUDO{HN’
_____.-——"’

I

Enregistré & Paris, le

Juin 1852, F*

Regu deux francs vingt centimes, décime compris,

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18.

Reur légalisation de la signature A. Guet, -

«9 maire du 4 arrondissement,

el
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