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Bulletin du 21 juin.
VOITURIER, — TRANSPORT. — RESPONSABILITE.

Un commissionnaire de roulage a di étre déclaré responsa-
ble du bris d’une glace renfermée dans un colis ‘qu'il s'était
chargé de transporter, bien que, dans la leure de voiture, il eiit
déclaré, conformément 2 P'article 98 du Code de commerce, ne
vouloir pas répondre des choses fragiles, lorsque, d*une part,
il savait que le colis renfermait des marchandises de' cette na.
ture, et qu'il était constaté que c'était par sa négligence que
Faccident était arrivé. L'article précité, qui permet au voitu-
rier de stipuler la clause de non-garantie dans la letire de
voiture, ne doit pas étre entendu en  ce sens qu'il ne sera pas
responsable de son fait personnel. Elle ne le dispense pas de
tous soins, de toute surveillance sur les objets tragiles qu’il
transporte. Elle ne I'affranchit pas des conséquences de son dé-
faut de précaution.

‘En conséquenice, I"arrét qui,
voiturier qui avaitstipulé, dans

?our metire 4 1a charge du
a
de non-garantie pour les choses

lettre de voitare, dne'clause
fragiles, la " fractire ‘d"une |

- glace cenfide & ses soius, s'est fondée sur oo que ebtte fraciara’

r| “;‘Omfilé de la ch

Cour de cassation.

Rejet, au rapport de M. le conseiller Briére-Valigny, el sur
les conclusions conformes de M. I'avocat-général Sevin, plai-
ﬁ;t%t M Hennequin, du pourvoi des sieurs Courrat et Gail-

avait été le résullat de sa faute, échappe a'la censare de la

CONSIGNATION, — MANDAT. — COMPTE. — AVANCES,— PROVISION.
L. Une Cour d’a

1 ppel qui, ayant & régler la position d’un
comsignataire a 'égard de son commettant, a fixé le reliquat
¢S Bvances faites par le premier au second, aprés avoir con-
sulté les pigces produites et le rapport des experts tencurs de
livres chargés d’établir les bases du compte, est a 'abri de la
¢nsure de la Cour de cassation. Son arrét, loin d’avoir mé:
onnu, comme le pourvoi le luj reprochait, les principes géné-
raux sur le mandat, et spécialement sur le mandat du consi-
Buataire, en 4 fait au contraire une justeapplication,

:Le consignataire qui a éé autorise judiciairement &
vendre des marchandises, par forme de provision, pour se
“uvrir de ses avances, n'est pas responsables dé 'infériorité

ES prix de vente relativement & la valeur réelle des mar-
thandises ay cours de la place. Vainement, pour justifier
te responsabilité, s'appuierait-on sur ce qu’'au moment des
ki) il n'était pas prouvé que le consignataire fiit créan-
dbnﬁée:' ponse a cette objection est que les ventes ont été or-
kot €0 connaissance de cause et contradictoirement. Con-
h'&isﬂté?mem’ le consignataire n’encourait il aucune responsa-
pip °ll 58 qualité de mandataire. Point d application possible,

OBséquent, des art. 1991 et 1992 du Co e Napoléon,

& ‘;’i'le'?_, au rapport de M. le conseiller Boissicux, et sur les
clusions conformes de M. "avocat-général Sevin, plaidant
A eﬂ_i'l Nouguier, du pourvoi du sieur Dehamel,
NQUETE, “ NULLITE. — ABANDON. — NOUVELLE ENQUETE,

1 5
nnIﬂ :rt. 2;.)3 du Code de procédure, qui porte qu’une enquéte

Par la faute de avoué ou par celle de I'huissier ne sera
b rﬁ?gsmme'ncée, sauf & la partie & ré,péter les frais contre
Wﬂl’lté 2 botut applicable au cas, oll ]enq‘uém commencée
o 1€ abandonnde par la partie & la requéte de laquelle il
b p::- Pt'.océdé, la partie adv_ur’se a accepto cette renonciation,
mm“?iirglt‘prouu:!u‘m- la nullité dont elle était ca}tuclwc, a an
‘enucom consenti i ce que ce commencement d}!m[u&[u fiut
engadty e 100 avenu et a concouru elle-méme i la nouvelle
st s OU l‘iluluLu la seule enquéte qui ait eu lieu, puisque
A¥aign étl‘em' eérrements ‘de catle procédure interlocutoire
de I&just'e anihilés d’un commun accord et sans | intervention

4 uslice,
mnéﬂxiiugé, au rapport de M. ,le conseil’]er I‘écc‘)urlt, et sur les
H'Gm 1S conformes de M. P'avocat-général Sevin, plaidant

ualle, (Rejet du pourvoi des époux Renaud.)

ENREGISTREMIE:\'T. = DROUIT EN 8US. — PRESCRIPTION.

J .y
quE[ial'l'ldﬁLttu_ere d'enregistrement, le droit en sus est-il da lors-
Jugd s 21t principal est prescrit ? b
W rmativement par le Tribunal civil de Sens.
d%ug?:l;vm ::onu:e son jugement se fondait sur la violation
Sur o s_B.J et61, § 2, de la loi du 22 frimaire an VI, et
1810 gy d'-lszac applmuuqn de l'avis du Couseil d’Etat du 22aout
» o U8 la loj dy 16 juin 1824,

a ; i .
Seilley. 'ﬁ:ssaon e a été prononcée, au rapport de M. le con-
do )y, I'a:(?&rld (de Iieinnes), et sur les conclusions conformes
tre ] wal-genéral Sevin, plaidant Me Carette, Belard con-
: lEnreglstremem. e ) ere;

COUR DE CASSATION (ch. civile).
Présidence de M. Bérenger,
Bulletin du 21 juin.

Cl{og
% JUGEE, “~ gpNronGE ARBITRALE.

— CONCLUSIONS, ==
i COMP“OM]S. - pU

BLICITE DE L'AUDIENCE,
\ 08¢ jugée s'atlache & une sentence arbi-
il??t(i}nu loute autre décision judiciaire, sans qu'il y ait
. EBU?J‘ entre les décisions des arbitres ordinaires
5 Pl‘onr Itres amiables compositeurs. Le Tribunal ar
OCe sur une difficulté i Pégard de laquelle il

27"
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Yachqsejugée parune précédents décision arbitrale viole
es articles 1350 ‘et 1351 du Coda Napoléon; et, en outre
lorsque les parties ont invoqué 'autorité de la chose jugée, lo
Tribunal arbitral qui prononce nonobstant ces_conclusions
statue hors des termes du compromis, ¢t viole Varticle 1028

du Code de procédure civile.

La mention, dans un arrét, qwil a été prononcé en audien-
ce solennelle, conslate suffisamment qu'il a'éié prononed pu-
bliquement. (Art. 10 de-14 16i du 20 avril 1810.)

Cassation, par le premier moyen, au rapport de M. le con-
seiller Laborie, et conformément aux conclusions de M. I'avo-
cat-général Roulahd, d’un arrét rendu, le 21 février 1850, par
la Cour d’appel d’Orléans. Rejét ‘du  second moyen. (Veuve
de Saint-Sauveur contre Paignon. Plaidants, M Desfarges ‘et
Moreau.) s

COUR D’'APPEL DE PARIS(1%¢t2° ch. réunies).
Présidence de M. le premier président Tro plong.
Audience du21 juin.

FAILLITE DEMIANNAY. &~ SOUSCRIPTION, PAR M. DEMIANNAY
FILS, D'UN BILLET DE 100,000 rr. av PROFIT DES SYN-
DICS. — DEMANDE EN NULLITE POUR’CAUSE DE FRAUDE.

(Voir la Gaselte des Tribungua,du 15 jnin.)

Dans la premiere partie de Pexposs fait par M° Senard,
avocat de MM. Charles et Jules Demiannay, on a vu que ce
proces importe tout & la fois a honnear des parties et aux
Intéréts d'un grand nombre. de familles, Nos lecteurs ont
suivi les phases diverses de I'élévation de la maison De-
miannay, de la catastrophe de cetle maison, et des suiles
lerribles de cette catastrophe qui amenérent de graves
condamnalions pénales et pécaniaires contre un grand
nombre d’inculpés, aprés sept semaines de débats devant
la Cour d’assises dé Rennes. Les demandes portées depuis
devant la juridiction civile par les derniers syndics metlent
en cause les faits de leurs prédécesseurs comme aussi la
personne et les. actes de M. Charles Demiannay, & une
€poque ou, & peine majeur, il aurait, de concert avec les
premiers syndics, fait des stipulations préjudiciables & la
masse.

M- Senard §’est- expliqué sur la personne et le caractire
de M. Demiannay; il continue ainsi :

J’ai démontré que M. Demiannay pére, d’abord indiqué apres

sa faillite comme élant tombé dans une compléle insolvahilité, |
avait €1é reconnu possesseur d’une fortune tres importante; j’ai

Etabli que toutlemonde avaitjugéopportun le réglement amiabie
des droits de ses enfants et du compte de tutelle ; j’ai fait con-
naitre I'epinion trés expresse & cet égard de M. Lemarchand,
uge-comimissaire de la faillite, opinion manifestée dans une
lettre du 31 mai 4838, que jai lue 4 la derniére audience et
fdans d’autres lettres que je produis- aujourd’hui. A cette épo-
que, les créanciers avaieni pour représentants, indépendam-
ment de M. le juge-commissaire, deux honorables avocals de
Rouen, M Grainville, qui plaidait les affaires civiles, et Me
Bergasse, qui s’était consacré au procés criminel, puis un syn

dicat, formé des sienrs Milliard et Baudry, qui v’y figuraient
que nominalement, et Dupare, 'homme d’action, "appointé de
6,000 fr. par an. ] ! J

D’autre part, la famille Demiannay se composait d’un jeune
homme et d’une jeune fille, agés, I'un. de dix-huitans, 'aatre
de dix-sept, et d’un étudiant de troisieme année, majeur de-
puis neuf mois. i '

Les lettres de M. Lemarchand, de 1834 et de 1838 (9 et 41
juin), manifestent le désir ardent de terminer i I'amiable.
Aussi, le 44 juin, les bases de la transaction sont arrétées dans
une réunion chez M* Senard, et, le 3 aoul, aprés bien. d'au-
tres conférences, les {bases \définitives sontj convenues dans le
cabinet de M* Bergasse. Celui-ci, dans une lettre du 4 aout, se
felicite, ainsi qu’on va le voir, du résultat: _

« Maintenant il ne faut rien négliger pour que la transaction
soit rédigée par M* Senard et signée par les parties intéressées
dans le plus bref délai. Vous n’avez pas besoin de m'envoyer
le modele ; I'examen fait par M. Granville suffit; mais, croyez-
moi, ne tardez pas de vingl-quaire heures. Demiannay pour-
rait se démancher (parce quen effet, dit M Senard, il avait
demandé bien au dela dece qu’a alloué sa transaction). C'est
un résultal immense que vous avez obtenu. Je ne puis vous
dire combien j'en suis satisfait, et combien nous devons d’ac-
tions de graces a M. Lemarchand d’avoir enfin mené cette af-
faire & bien. Que la transaclion, une fois signee, soit soumise
a son approbation et a celle du Tribunal, afin que personne
au mondeme puisse sedélier. » T &

Cette déclaration était-elle sponlande, intime et familiére ?
Le doute ne peut s'élever, car 'auteur y éerivait le paragra-
phe suivant : :

« Soyez assez bon pour donner mon adresse & Marguerite,
et pour la prier de mettre de suite & la diligence, 4 mnotre
adresse, un certain objet qu’elle devait mettre dans mon pa-
quet, et qu'elle a oublié sur le potager de sa cuisine. Elle vous
comprendra, : . o 5

« Adieu, monsieur, recevez, je vous prie, 'assurance de
tous- mes sentiments.

« Votre tout dévoué,
« Signé BERGASSE. »

An début du proces acluel, le comité consultatif repmch,a i
M. Bergasse d’avoir écrit en detels termes. M. Bergasse_ s'est
expliqué par un mémoire en forme de letire, adressé aux syn-
dics, et dans lequel il rappelle les faits et les paroles de cha-
cun, la physionomie de la conférence. ’ ‘

Me Senard donne lecture de ce document, et y signale le ré-
cit de Uintervention trés activede M. Lemarchand et sa ferme
volonté de s’éclairer sur la situation du moment. On y remar-
que le passage suivant :

« Madressant alorsa M. le syndic Dupare : « Le compte que
» vous nous présetitez a-t-il éié bien rédigé conformément aux
» régles que nous avions adoplées? Est-ce bien un compte de
» clerc & maitre? Garantissez-vous son exactitude?— Oui,
» monsieur, me répondit-il. ] .

» — Ne contient-il point ‘quelque concessions aux mineurs
» Demianay ? — Non. » MM. Baudry et Milliard, interpellds in-
dividuellement par moi, approuverént le langage de léur col-

Sgue. ;

ILb;auPil. Lemarchand déclara alors gne le compte était a.umnf
son ouvrage que celui des ’.symllcs{ qu il y ulvml. travaillé avec
eux, qu'il en répondait, qu'il prenait LUUI..L\UI iu1.. » ;

Eh bien ! continue I'avocat, les questions qui sont aujour-
d’hui I'objet du débat ont élé tranchées, apres le plus mar
examen, dans cette transaction si soigneusement ula’l)omc:._’(_.utT
te transaction, faite, ainsi quel’exprime son intitulé, surétats
contradictoires relevés par les z;'yndms et les experts sur lLIb
registres commerciaux, est.resiée sans contestation _q1:a:}?.'1 a
presque totalité des chiffres y portds, savoir :Pg‘cbn;a];‘a‘s .m‘}-
crets, 2,687,359 fr.; vingt-six autres débiteurs, 529,00 ]:'1".0.-
fets en portefenille, 2,975,346 fr.; le quatriéme yruclc § Rl ac-
tif se rapporte a 185,000 fr, d'effets de |=5n'1ct\u1nllc; l;OLL‘L som-
me fut portée u I'actif aprés débats et d’apreés la dulclimu.{_
tion des syndics et du juge commissaire, Cependant elle est

' Demiannay, erreur

Lobjet d’an premier grief dans 1¢ procts actuel ; la balance du
compte était de 1,284,000 fr. au profit des enfants Demian-
nay.

On a signalé ensuite une erreur de 17,000 fr.

dans le par-
tage du hénéfice de Ta socigié

d’acquéts élablie entre les époux
reconnue plus tard; cest uu deuxiéme
grief, ’

On s’est plaint que les intérots enssent’ 6té caleulés pupil-
laivement ; il avail cependant 6té ainsi décidé apres consulta-
tions éerites ; ¢'est le troisidme grief actuel.

Enfin, le quatriéme grief est pris des énonciations d'nne an-
nexe a la transaction de 1838 ‘et il y avait é1é fait droit par
une transaction du mois de Septembive 1842,

Tel fut P'état des choses, ménagé pnr Pintervention des syn-
dies et du juge-commissaire: du coté des enfants, il n’y eut
rien. Le compte leur donna en résaltat 1 million 27,000 fr.
seulement. Cependant on voulait retrancher 210,000 fr. de dé-
pense que ces trois ‘enfants niineurs ‘auraient faites pendant
douze aus, cest-i-dire & raison de 18 & 20,0000 fr. par an;
nous ‘offrions 60,000 fr.; on refusait; et cependant 128,000 fr.
avaient é1é puisés par lear pére dans leur cisse pour parve-
nir a'se procurer des piéces dont plus‘tard on est aids pour
faire condamner M. Thuret & 800,000 fr. de réstitutions civiles
profitables aux créanciers. ’

M Bergasse insistait; il faisait appel & la générdsité des
Lrois enfants ; on I'écouta ; leur avoir fut réduit de 1 million
RT,006°5 & 826,000 fr. Le juge-commissaire et les conseils
seuls arrivérent & ce résullat; la transaciion est de ma main,
elle a ét6 acceptée par M. Grainville, les syndies n’ont eu qu'a
transerire.

M. ‘Germoniére, qui ‘én 1842 avait remplacé M. Lemarchand,
a déclaré que la transaction de 1842, qui a suivi, n'a pas été
non plus du fait des syndics, et qu'il 1’y avait dans cet acte
aucnne malversation possible’; déclaration qu'aurait aussi faite
assurément M. Lemarchand, quant a la transaction de 1838,
s'il' vivait encore.

Le 7 aout 1843, la Cour d'appel de Lyon, saisie, par suite
de renvoi de cassation, condamne Tharel & payer 800,000 fr. &
la masse. Dans le méme mois, Chavles Demiannay, étant i
Lyon'pour ¢e procis, auguel 11 donnait tous ses soins, apprend
la mort de sa steur. Par uiie véritable fatalité, la liquidation
de celte nouvelle succession a encore donné lieu & des accusa-
tions'de malversations contre la masse. M, Demiannay pere,
héritier pour an quart de sa fille, ne devait pas rapporter pour
portion a cette succession les 128,000 fr. qu'il avail retirés de
la caisse pupillaire” pour les faire servir aux intérdts des
créaneiers.

A cet égard, farent consuliés : par Charles Demiannay, M.
Philippe Dupin, cliez lequel il travaillait comme Jeurie avoeat;
et par la masse, M* Dessean et Deschamps, avocats' a Rouen.
Il y ent unanimité pour ‘déclarer quil y ‘avait lieu & rapport.
La‘liquidation fut, 'sur ces bases, faite & la date du 6 avril
1844. Cette liguidation décida aussi que Demiannay peére de-
vait conlinuer & loucher la peusion de 1,000 fr. que lui fai-

jsait sa fille. Ces deux résolations sont devenues un texte d'in-
‘eriminations,

“Pout deyait éire fini'; non, tout allait vedommencer.

A la fin de 1844, Charles Demiannay arrive 4 Rouen; et nious
révele que, la veille de la transaction de 1838, 'un billet de
100,000 fr, a é1& exigd de lui par Duparc et Baudry. Nous
nous récrions : Clestimpossible! cest un acte de démernca!
Comment, en faveur de deux comparses! en faveur de deux
copistes! « J’ai 616, nous dit Charles Demiannay, mandé par
Baudry; J’y ai trouvé Duparc; celui-ci s'est mis & dire:
« Toules vos conventions ne signifient rien sans notre signa-
ture. Le juge-commissaire a voulu en finir: mais il n'a pas
appelé le comité consultatif; je pais étre blams par le comité
sl je signe; je pais perdre mes 6,000 franes de traitoment, .. .
]@ ne signeraiipas... 4 moins que vous e consenliez i signer
anotre profit un billet de 1 00,000 fr.... (Le modéle était la, et
Dupare le lut). A cette conditions, nous signons ; sinon, non ! »

Cependant Demiannay demande A en référer a ses conseils et
4 sa famille... « Non, dit Dupare, et méme, si vous dites un
« mot de cela, je nie tout ce que je viens de dire..., Nous di-
« rons méme que c'est vous qui avez proposé de pacliser avec
nous moyennant finance... el vous ueserez pas cru plus que
ne l'a éé votre pére..., '» (Demiannay pére avait en effet porté
semblable accusation contre Duparc; on wavait pas voulu le
croire, on l'avait traité de fou). Et puis Dupare ajoutait © «Al-
lez, allez, vous n'éles pas au bout, le . comité consultatif vous
fera le proces, ce proces interminable pour le réglement de
volre compte, » ;

Demiannay se retournait du colé de Baudry, ancien ami de
la famille; Baudry, homme faible, ne pouvait rien, il allait et
venait et laissait dire Duparc. Dupare raillait Demiannay :
« Un joli établissement qu’un proces, disttit-il, pour un jeune
« homme et pour une jeune fille de dix-sept & dix-huit'ans!
« Et quel procés! Un procés interminable! » ;

Enfin, étourdi, anéanti, effrayé de Pavenir gu’on présentait
& ses yeux, le jeune homme deé vingt et un an écrit sous la
dictée le billet de 100,000 fr.

A ce récit nos objections furent multiples
« Comment le lendemain, le jour méme,
nous faire part de ce qui avait eu lieu ?
sans peiie, répondait-il; mais vous seuls m’auriez cru; Dopare
¢l Baudry auraient nié; la transaction auraii été dechirée;, je
rélombais, avec mou pére et ma scear, dans cette luite si jus-
tement qualiliée d’interminable du compie de tutelle; »

Depuis, Charles Demiannay, sous Pimpression de ce fait
mallienreux, a_subi de crueiles angoisses, 11 paya, en 1842,
90,000 franes o compte sur le billet; 1l aurait paycé le surplus;
mais apres la liquidation ‘de la succession de Mile Demiannpay
en 1844, ces hommnes, avec le ton de Vinsolence, se présentent
chez Charles Demiannay, et lui demandent 25,000 fr. au dela
du montant du billet. C'est alors qu’il se détermine i des ré-
vélations.

Fallait-il répondre? Fallait-il céder, et payer 75,000 fr.? 1|
est des civconstances ol nulle transaction n’est autorisée par la
conscience. Quoique tout piit étre remis en question, quoiqu’on
plit se livrer aux soupcons et i Vinjure, la vérité a une telle
puissance que j'espérai et me dis que, méme en supposant que
nous vinssions  succomber devant le premier juge, nous pou-
vious attendre un meillear sort de la juridiction supérieure,

. Yoici le biller souscrit 4 la date de la veille de la transac-
tion :

el pressantes,
n’éles-vous. pas venu
— Yous m’auriez eru

« Je soussigné m'engagéh payerd M. Baud ry ainé la som-
me de 100,000 fr. aussilot que toutes les formalités voulues
par laloiauront assuré le paiement des sommes que la masse
doit aux mineurs Demiannay, suivant le compte que les syn-
dics s'obligent & remetire demain a Me Senard, et qui monte
& un million vingt-sept mille six cent quatre-vingt-six franes
quarante-cing centimes net,

« Rouen, lg 1% aoiit 1838,

« Gir. DEMIANNAY. »

Le texte, la date, le soin pris par Duparc de s’effacer; sont
autant d'indices de I'exaction commise par celui-ci.

Baudry cependant éerit & Charles Demiaunay la lettre sui-
vante :
: « Rouen, 22 mai 1844.

« Monsieur, .
.« La passion d'un sordide intérét vous aveugle
& une action déloyale
vouliez profitey

el vous pousse
( 3l fant qu'il en soit ainsi pour que vous
indtiment d’une somme qul ne vous appartient

|

point ; tout autre & ma place vous 8urait déja fait repentir de
votre indigne procédé. {

« Volre nom, votre fortune, le passé, le present, et votre
avenir, monsieur, voila ce qui captive mes dispositions & vo-
tre égard ; avant d’en venir d une extrémité que vous perdrait,
j’ai pensé vous donner vingt-quatre heures, passé lequel délai
ma plainte sera portée contre vous, devant le conseil de volre
ordre.

« 8i ce huis-clos ne suffisait pas pour vous dessiller les yeux,
alors les créanciers de votre pére, qui sont aussi les yotres, ne
l'oubliez pas, auraient @ juger de volre posilion et a se pro-
noneer.

« Jai 'honneur de vous saluer.

« Signé Cu. Baupny ainé- »

Laréponse de Demiaunay, datée du 9 juin, fut ce qielle de-
vail étre, en présence des actes blamables des sieurs Baudry
et Duparc, | : Y

Je ne lis point en entier cetle lettre, que nous avons imypiri-
mde el remise SOUS YOS yeux ; mais je vous signale la maniore
dont elle se termine :

« Osez maintenant me poursuvivre, dit-il, osez mé ne m’eu-
noncer que vous persistez a réclamer 'exéention do lengage-
ment que vous m’avez fait signer, et alors vous verre z si je
crains d’engager la lutte dont vous avez eu I'impudencede me
menacer. el vous éprouverez qui, de vousou de moi, devra ron-
gir et subir une flétrissure.

« Voila mon ‘dernier mot sur cette affaire : riéfléchisses-y ;
et, pour que vous ne puissiez pas nier 'avoir bien connn, jo
prends mes mesures afin de constater la remise de cette lelire
entre:vos wains.

« Cir. DEMIANNAY® »

Quand nous avons plaidé & Rouen, on a équivoqué sur le
point de savoir si, au moment otvil I'écrivait, Ch. Demiannay
ayait connaissance d’une plainte portée contre lui, le 29 maj,
par Baudry, au Conseil de discipline de 'Ordre des avocais de
Paris ; ce point élait essentiel, car, 'il connaissait la plainte,
Ch. Demiannay w'avait plus, en rompant avec Baudry, le m¢-
rite de I'énergique défi qu’il portait a ce dernier.

Heureusement, & Paide des documents rvecueillis dés-lors
aupres de Me Baroche, batonnier, de il Pinard, rapporteur de
la plainte inintelligible du’ sieur Baudry, par d’autres corres-
pondances encore, et par les papiers méme saisis chey Charles
Demiannay & I'occasion d’une poursuile correctionnelle dant i1
a €lé l'objet; il a é16 établi que ce n'dtait que 'le 41 juin que
I'honorable rapporteur, aujourd’hui 'un des conseiliers de la
Cour, avait parlé de cette plainte & Ch. Demiannay, dont la
lettre & Baudry, on's'en souvient, élaitda 9 juin.

Baudry s'était, au surplus, désisté de sa plainte; et pour-
quoi? Cest que le rapporteur avait vo ot entenda los parties
et quil avait vu la-des exacleurs et une victime. Voici la lefire
que j'ai moi-méme alors regue de luj :

« Mon cher confrere,

» M. Demiaunay me fait part des nouveaux incidents sur-
venus dans son alfaire contre MM. Baudry et Dupare. Je puis
direque M. Baudry s'est.désisid ide Sit-plaile an couseil, qui
n’a voulu donner suite que dans Pintérct de Ja dignilé de Por-
dre. Je pourrais ajouter que dimanche dernier M. Baudry
demandé devant moi a M. Demiannay, et m’a demandé
méme qu’on n’éerivit pas'd Rouen, qu'on ne le perdit pas, et
cela de la manidre la plus instaiite.

» Veuillez agréer, mon cher confrérve, I'assurance des seiitj-
ments trés-distingués aves lesquels je suis volre trés humble
serviteur,

a
a moij-

» Signé Pinakp,

» 12 juillel.. »

Le.Conseil a pris un arrété lo 6 aoit 1844; vous le Tires,
messienrs, el vous y remarquerce d'abord que c'est M. Demian-
nay, qui, malgré  le désistement, a demandé que le Conseil
restil saisi. Voici la finde ce document :

« Considérant que M. Demiannay prétend expliquer ees ¢ip-
constances par une autre hypothise, suivant laquelle, loin d’a-
voir €16 suborneur, il aurait été-la victime des obsessions des
sieurs Baudry et Dupare, qui auraicnt arraché i sa jeunesse et
& son inexpérience, en le menageitl de longs proces, une obli-
gation de 100,000 fr. qui devait profiter & eux seuls : que c'est
ainsi, suivant M. Demiannay, qion peul seulement se rendre
comptie de leur silence et de leur condunile ;

« Gonsidérant qu’il apparait pour le Conseil que le 4 aont
1838, au moment oira 616 signé Pucte dont s'agit, Ja position
des enfants Demiannay élait lixée ; que cette fixation avail é16
le résultat de longues conférences entre M. Je jnge commis-
saire, les conseils de la masse el ceux des enfants Demian-
nay;

« Que, loin que Pacte du 1+ aoit 41838 ait en pour effet d’a-~
méliorer frauduleusement la condition des enfaus Demiannay,
il semblerait Pavoir amoindrie au contraire, puisque la tran-
saction intervenue entre les pariics, le 8 aoul, ne porte qu’a
826,686 fr. le chiffre des droits que les prévisions de Pacte du
1 aont évaluaient & plus d’un million; que ce chilire de
826,686 fr. ne semble pas exagers, et parait étre en rapport
avec les éléments recueillis dans le cours de Vinstroction eri-
minelle, et reconnus dans le cours de instanee civile ;

« Qu'il serait impossible, dans le systeme  des plaignants,
de comprendre intérét de M. Charles Demiannay, el d’assi-
guer upe cause au role qu’ils lui atriboent ]

« Par ces motifs, le Conseil déclare n'y avoir lieu & suivre,

« Fait etarrdid en Conseil & la séance du 6 noiit 1844,

« Le bitonnier de Pordre,
« Signé Bakoeny, »

Cependant, le 8 juillet, Baudry et Dapare portent chez 1o
banquier de la faillite les 50,000 fr, par eux regus. Nous al-
lions assigner ; le juge-commissaire nous engea a altendre ;
les conférences ont lieu; nous fimes, en présence de toutes les
parties, des conseils, du comité consuliatif, a proposition de
faire réviser la transaction, du moment que Pexisteiice du bil-
let pouvait la faire suspecter, et d'institner un Tribunal arbj-
tral présidé par M. le juge-commissaire, ‘en déclarany que'le
résultat élait PAr nous accepté d’'avance. On rejeta cette propo-
sition : on voulait que la transaction [t annulée 4 priovi, et
que nous fussions renvoyés au compte. C'élait une flétrissure
dont on voulait, au préalable, nous frapper; il n’élait pas
possible d'avcepter un affront intmérits, Les syudies Baudry ey
Duparc furent destitués parun jugement du 19 juillet; ‘le 29
Juillet, nous les avions assignés en nullité du billet et résiitu-
tion des 50,000 fr.; ils dénoncerent cette assignation le 10 aoqt
1844 a'MM. Panthou et Dieuzy, nouveaux syudies; pendant six
mois ces derniers, chargés parsM. le juge-commissaire d’opc'-
rer la ‘révision que nous avions offerte, ont procédé i ce tra-
vail, et tout ce qu’ils ont Pu en retirer a éte un total de qnatre
griel's,l que J'ai plus haut i‘a‘ldi:]ués, et qui produiraient contre
les eniailts De!]llﬂllllil}" qu l.la ont assigné a cet effet, une “con-
damnation, soit de 407,000 fr. suivant unpremier caloul, soit de
369,100 fr. suivant le deuxicme, '

Il nous a fallu d’abord débatire & fin de
pitces. Il ne nous en reste pas une louchant I'établissement dos
€léments de la transaction ; nous n'ivons pu obtenir des syﬁ;
dics, qui les possédent, les communications nécessaires ; en
sorte que nous jouons cartes sur table, mais on mnous a ’pris
notre jea. Quant aux adversaires, ils ne mettent au procés gue
les picees qu'ils veulent. £y cependant nous disons que notre
preuve est deux fois faile,

Quanta la procédure, le Tribuna) de Rouena statugé par un juges
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mentque jene lis pas en ce moment. D'cvax’nl.]n Cour, sur l'appel,
nous avons contesté le sursis qui était réclamé sur le fonde-
ment d’une instruction alors existante. Le sieur Dupare, en ef-
fet, avait mis an proges un registre constatant gue les 50,000
fr. recus U'avaient ¢1é pour la masse en 1342; nous avons qua-
Yifié le Fait de faux, et il @ 616 ainsi jugé contre Duparcgui a
&té condamné pour ce. Nous pensions que la Gour pouvait sta-
tuer au civil nonobstant cette instruction. 1l s'agissait, en ef-
fet, pour elle de jugers'il y avait ou s'il n'y avait pas préjudice
dans la transaction attaquée. L'ineident fut joint aufond, et, sur
lefo::d, par arrét du17 février 1849, le jugement fut immédia-
ment conlirmé. La Cour de cassalion, pararrét du 7 mal 1851.
a cassé cetarrét et renvoyé devant cette Cour, L

Parallélement, pendant ce temps, s'instruisaitune procédure
criminelle, dont le résultat a été la chose jugée sur une des
questions, et de graves éléments sur les antres. 3

Aprés le jugement du 44 juillet 1846, Charles Demiannay
fut mterrogé; une ordonnance de la chambre ('ln conseil, du
2§ novembre 1816, déclara Duparc et Baudry prévenus de mal-
versation, et, quant a Demiannay, tout en déclarant aussi
qu'il était sous la prévention de complicité, elle statna qu’il y
avaiy prescription; décision qu'il nous fallait doulourensement
acceptier. ? 4 ;

Saisi, 1e24 juin 1847, dans tous ses papiers, interroge, de-
puis le 1< juillet jusqu’au 14 décembre, en 624 questions fort
développées, Charles Demiannay est arrété le 14 décembre.

Baudry avait obtenu sa liberlé provisoire sous une caution
de 5,000 fr. Charles Demiannay demanda aussi sa liberté pro-
visoire; on lui fixait une caution df: plus do 2 millions; mais
apres un refus, il obtint sa liberté provisoive sous l:} meme
caution que celle de Baudry. Le 20 juin 1849, arrél de la
chambre d’accusation de Rouen, qui met Charles Demiaunay
en prévention de complicité, non pour I'ensemble du délit,
éteint, quant i ce, par la prescription, mais pour les dc;alls
qu'il comporte; le 24 aoit 1849, cet arrét est casse, et la Cour
d’appel de Paris, investie de la_mission de statuer sur les
prescriptions et sur les malversalions l!ll_[!lllf}ﬁS,Fl!SGmblﬂ sur
fes juges qui doiveut connaitre de ees délits, la Cour de Paris
déclare qu'il y a prescription en ce qui touche |a transaction
de 1838, et renvoie sur la question de malversation au Tribu-
nal correctionnel de Paris.

Le Tritunal correctionnel de Rouen, statuant & I'égard de
Duparc et Baudry sealement, a condamné ce dernier i trois
mois de prison, a raison du fait de malversation résultant de
Yoctroi dela pension de 1,000 fr. au profit de Demiannay pris
dans la liguidation de la succession de la fille de ce dernagr.
Le Tribunal de Paris a jugé aussi, sur ce dernier point, qu’ily
avait malversation.

De toute cette procédure criminelle il west résulté qu'une
chose, c’est que, par la transaction, les enfants Demiannay
avaient gagné 47,080 fr., pendant que, d'un autre cdlé, ils en
perdaient 128,000 ; le dernier mot de cette infraction, qui a
duré quatre ans, c’est que le bénéfice des syndics serait de
cette derniére somme, diminuée seulement de 47,000 fr. Ce
sera i la Cour i décider si, lorsque d’une part il 0’y a pas de
complicité chez Demiannay qui est, au contraire, victime, il ne
faudrait pas, avant tout, établir_un préjudice certain, incon-
testable, qui n'apparait pas, qui estdesa présent flémr:nu .
vérité que la Cour reconmaitra mieux encore lorsqu’elle aura
entendu les moyens de droit que M Duvergier, aprés mon
exposé, doit présenter & la prochaine audience.

M. le premier président = La cause est continuce i hui-
taine; les picces seront, dans l'intervalle, communiqudes a
M. l'avocat-géncral.

1l est qnatre heures moins un quart,

COUR. I’APPEL DE PARIS (27 ch.).
Prosidence de M. Delahaye.
Audiences des 8, 9 et 10 juin.

ORTHOPEDIE, — DEVIATIONS DE LA TAILLE. — CONTREFACON,
—~ ARRET APRES PARTAGL.

Durant sept audiences, 1'aspect de la seconde chambre
était en quelque sorte celui d'une faculté de médecine
plutét que d'une Cour de justice. La barre était couverte
d’appareils orthopédiques, de ceintures, de bustes en pli-
tre, simulant les diverses déviations de la taille, des man-
nequins, de fragments de colonnes vertébrales, ete... 11
s’agissail d'une queslion qui, apres avoir e longuement
débatlue dans le sein de I'Académie de médecine et dans
les journaux spéciaux, devait recevoir sa solution devant
la Cour. ' )

Le jugement el Varrél que nous reproduisons sulfiront
3 faire connaitre la nature de cette question, dont les dé-
veloppements d’andience ont eu trop d’élendue pour pou-
voir étre analysés.

Bn fait, M. Jules Hossard, d'Angers, a obtenu, en 1833, nn
brevet d’invention pour la fabrication d'une ceiln}n‘c orthopé-
dique destinée & redresser les déviations de la taille, qui sont
si fréquentes chez les jeunes filles. Dans la pensée de Vauteur,
celte ceinture devait remplacer les lits mécaniques, jusqu’alors
en usage dans la pratique. Au lieu de procéder par compres-
sion sur les convexités de la colonne, ou par extension sur
les deux extrémités de la colonne, M. Hossard résumait ainsi
V'action de son appareil, composé d'une ceinture, d’un busc en
fer, incliné a gauche,_ et de df;ux courroies ~contournant le
corps en spirale et lui commupiguant | uachu}msuu (lonnep au
huse. Les déviations de la taille étant en général caractérisées
par deux courbures de la colonne en sens inverse, I'une infé-
ricure ou lombaire, ayant sa convexité a gauche, Pautre su-
péricure on dorsale, ayant sa cou\'_exm’: a dl“()ltﬂf I"x‘ncliuaison
imprimée an corps par le busc fortement incliné & gauche ;
avait pour résultat de redresser la coz}rhl_ujc 111l<'3r1purl(3, et
comme la malade, pour conserver son cquilibre, était forcée
de faire un effort constant pour se reporter i d,‘un_e, la cour-
bure supérieure disparaissait par suile de l‘n réaction muscu-
laire déterminée par Ifes lois de I'équilibre. '(‘c_ell_c ceinture était
appliquée dans I’établissement L!‘Al]gm‘s, dirigé par M'.‘HOS-
sard, et daus celoi de Passy, dirigé par M. le docteur Taver-
uier. : Ll ]

En 1846, M. Hossard fit pratiquer la saisie de plu_slcurs.np-
pareils qu'il considérail comme une contrefacon, et il _assigua
devant le Tribunal de la Seine M. le docteur Joles Guérin, di-
reeteur de établissement orthopédique de la Muette, et MM.
Charriere, Libelleguy, Bienaimeé-Duvoir, Pissol, Pradel, Mont-
rour. et Cottin, bandagistes.

Les defendeurs ont opposé deux moyens : 1° Pinvention bre
vetée n'élait pas nouvelle: 2 les appareils saisis étaient con-
cus dans une pensée et dans un but tout différent de ceux des
appareils brevetés, g {

Un premier jugement, rendu en 1847, chargea trois experls
de donner leuravis sur ces deux questions. :

Dans un rapport u_-&.c, étendu, les eﬂ:erls émirént I’u.\‘a.-a :
41 que I'invention élait pnll\.‘{:lln ; 2° qu'il y avait contrefagon
de la part de MM. Guérin, Charritre, Pissot, Lebelleguy et
Cottin ; 3° qu'il n'y avait pas contrefacon de la part de Duavoir,
Pradel et Montrourt.

1 affaire étant revenue a laudience, le Tribunal rendit,
le 5 février 1851, le jugement suivant :

« Le Tribunal, .

« Joint la demande principale i celle .1-eron\'mn]mmeilc, et
slatuant sar le toul par 1!11. seul et I_xlé::)c Jugement : ¢

« Attendu que invention revendiquée par Hossard ne s'ap-
plique pas & la découverte de moyens incounus, mais i un sys-
{eme nouveau résultant de Vemploi de leviers el de mode de
traction déji conuns en meécanique ; E G 20y

« Que cet emploi, spécial  Hossard, a pu seul faire | objet
utile du brevel, et que ¢'est la ce qui constilue la différence
entre sa ceinture et celles anlérieures produiles au proces,
telles que celles de l)L‘.l]JEfl'l,l, l.m_liun et auires ; i

« Attendu que, pour qu'il y ait contrefagon du proeédé bre-
veté dont Hossard était proprictaire avant la peremptlion an-
jourd’hui arrivee de son droit privalif, il faudrait qu'il fi
etabli que dans les systemes argues de contrafagon, le principe
et les movens d’aclion employés par les auteurs de ce Isyslcmo,
fussent les mémes gue ceux dont Hossard avticule qu'il a seul
la ].rnpri(’:m en veriu de son brevel ; : e ‘ e

« Atlendu quedes Q.\lpll}:illlu[lﬁ donndes tant al m_ldy:llcu qu'a
Ja chambre du Conseil, ou toutes les parties ont été appelées
et ont 616 présentes Lour y expliquer les procedés dont elles

ont fait usage, comme aussi pour y discuter le mérite et la
valeur desdits procédés au point de vue de la contrefacon, il
résulte, ainsi que de 'examen de tous les apprfrmls saisis ou
présentés comme moyens de comparaison, quen doit établir
une différence capitale entre le principe d'action qui constitug
Uinvention de Hossard et les différents systémes argués de con-
trefagon ;

« Attendu, en effet, que le corsut'de_l[ossard agit sur le
sujet auquel il est appliqué par exaspcration du.rr,lal ou de la
difformité, cest--dire en umenant cette difformité, au moyen
du levier incliné formant point d’appui a lextrémité supé-
rieure, au degré extréme auquel elle puisse parvenir, pour en-
suite, au moyen de courroies dites pectorales et operant un
mode de traction en sens inverse, produire de la part du ma-
lade une réaction musculaire destinée a combatlire puissam-
ment, en quelque sorte involontairement et par la force de né-
cessité, l'inclinaison exorbitante causée par le levier qui re-
pose a sa partie inférieure sur les hanches du malade;

« Attendu qu'au contraire le systeme de Charricre, pratiqué

conformément aux prescriptions et aux indications données par
Guérin, a pour but et pour effet de combattre dés I'origine, et
par un systéme de flexion partielle, la courbure ou la diffor-
milé de I'épine dorsale, que l'on a en vue de guérir ou de mo-
difier ;
« Que 'application de la ceinture Charriére, différente dans
son principe, differe aussi dans son application de celle de
Hossard, puisqu’au lien d’agir dans le sens de I'inclinaison et
de manicre a exagérer le mal, aiusi que le fait ce dernier, le
levier qui se trouve dans I'appareil Charriére est placé dans le
sens contraire a la courbure et 0’y fait résistance qu'an moyen
de la brisure ou articulation qui s’y trouve placée sur le corps
de la ceinture méme; ce levier, aprés avoir agi en sens in-
verse 4 celui de la difformité, se redresse ensutle pour servir
de base aux accessoires conlentifs de Pappareil ;

« Attendu, quanta ces accessoires, qu’ils sontet doivent étre
nécessairement dans I'un et 'autre systemes des moyens de
traction agissant d’une maniére identique; mais qu’il est im-
possiblede voir et de reconnaitre une invention dans les moyens
communs & tous les orthopédistes et indiqués par les notions
élémentaires de la mécanique ;

« Attendun, quanl aux autres appareils saisis et argués de
contrefacon, qu’il suffit d’indiquer que les uns sont purement
contentifs et n"ont de semblable a celui de Hossard que des
moyens de traction ; que les autres, s’ils ont également un le-
vier pour point d’appui, ne s'appliquent pas, ainsi que le fait
Hossard, dans le but et avec l'effet d'exagérer la difformité,
pour la vaincre ensuite au moyen de l'effort réactif muscu-
laire, ce c[ui, suivant qu'il est dit ci-dessus, constilue, aux
yeux da Tribunal, le procédé et ’invention de Hossard ;

« Attendu qu’en cet état il devient superflu de discuter cha-
cun de ces différents systémes ; %

« Ence qui touche la preuve par témoins demandée par
Hossard :

« Attendu que cette preuve ne pourrait étre admise par le-
Tribunal, et que la demande qui a ponr but de la faire or-
donner ne pourrait étre appréciée par lui qu'autant que le
principe de la conlrefagon serait reconnu, puisque enquéte
demandée a pour but d’établir 'importance du préjudice cau-
sé par la prétendue contrefacon ; 3

« En ce qui touche la demande reconventionnelle de Guérin
et Charriére :

« Aitendn qu’elle n'est nullement justifide; que si Hossard,
dans un intérét de défense qu'il regardait comme son droit, a
fait insérer an Journal de la Vienne un article dans lequel il
préconise son invention, et affirme, a la charge des sieurs
Guérin, Charriére, Pissot et autres, qu’ils seraient des contre-
facteurs de son sysiéme, d’une part, cette insertion, dont le
Tribunal n'a pas a apprécier le plus ou le moins de convenan-
ce, a été en quelque sorte provoquée par des articles égale-
ment insérés, soit par Guérin, soit sous son influence, dans
un journal médical de Paris; que, d'autre part, cette inser-
tion, élrangere a la localité habitée par ceux qui en étaient
l'objet, n’a pu leur causer un préjudice appréciable ;

Déclare Hossard non recevable, et, en tous cas, mal fondé
dans sa demande, 'en déboute; déboute également Guérin et
Charriere de leur demandejreconventionnelle; met les autres
parties hors de cause, etc. »

Ce jugement a été frappé d’appel par M. Hossard, et M.
Guérin, par appel incident, a reproduit un moyen de pres-
criplion et une fin de non recevoir tirés de sa (;uaiilé de
médecin, qualité qui lui permettait de prescrire 'usage de
lits ou appareils, suivant les convenances de son art.

M Paillard de Villeneuve, avocat de M. Hossard, a sou-
tenu 'appel, qui a été combattn par MM* Gressier, avocat
de MM. Charrére et Duvoir, Chantepied de Ribes pour
MM. Pissot, Pradel et Montrourt, Levergue pour M. Li-
belleguy, et par M. le docteur, quia développé en personne
le systeme de sa méthode et de ses appareils.

Aprés qualre audiences de plaidoiriés et un long déli-
bére, la Cour a, le 16 mai, déclaré partage et a ordonné
I'adjonction de trois nouveaux conseillers pour le vider.

Les plaidoiries ont done dit recommencer devant la Cour
ainsi composée, entre MM Paillard de Villeneuve, Gres-
sier, Chantepied de Ribes et Levesque, et M. le docteur
Gudrin.

Aprés les débats publics, la Cour a de nouveau consacré
a cette affaire une audience de chambre du conseil ou les
parties el deurs conseils out él¢ de nouveau enlendus,
ainsi que M, le docteur Tavernier, divecteur de P'établisse-
ment orthopédique de Passy.

M. Melzinger, avocat-général, a conclu & la confirma-
tion du jugement de premiére instance pour le double mo-
tif de la non nouveauté de linvention brevetée, et de la
non identité des appareils saisis.

Mais la Cour, au rapport de M. le conseiller Poinsot, a
rendua I'arrét suivant :

« En ce qui touche Pexception de prescription :

« Considérant que, dans les conclusions en réponse & 'ap-
pel incident, Hossard reconnait que sa demande doit étre res-
treinte, en conformité de 'article 638 du Code d’instructien
criminelle, aux fails de contrefagon accomplis dans les irois
années qui ont précédd les poursuites, ainsi qu'il a dé jugé
par la sentence interlocutoire du 3 février 1848;

« En ce qni touche les autres exceptions de Guérin, tirdes
soit de ce qu'il n'a é1é saisi chez lui aucun appareil argué de
contrefagon, soil de ce qu'il serait resté étranger i la fubrica-
tion desdits appareils, soit dece qu'il se serait, en les ordon-
nant, renfermé dans I'exercice de 'art médical;

« Considérant que ces fins de non-recevoir ont été appré-
ciées et rejetées par le jugement interlocutoire du 3 février
1848, dont il n'a pas été interjeté appel;

« Au fond :

« Considérant que, sur les demandes originaires de Ios-
sard devant les premiers juges, les intimés ont contesté I'in
vention pour laquelle il a pris un brevet et la contrefagon
qu’il reprochait aux appareils qu’il a fait saisir sur chacun
d’eux; que Bienaimé Duvoir a demandé soit la déchéance du
brevet de Hossard; que, devant la Cour, les conclusions des
parties et le débat n'ont soulevé que les questions d’invention
et decontrefacon;

« Kn ce qui touche la validité du brevet d’invention :

« Considérant que, le 21 juillet 1833, Hossard a pris un bre-
vet d'invention de quinze ans, expiré dans le cours du procds,
pour un appareil mécanique propre a redresser les déviations
de la taille ; qu’il y a joint une description détaillée de son
appareil et des dessins qui figurent les organes dont il est
composé, ainsi que l'agencement de ces organes; que si la des-
cription w'est pas suftisamment explicite sur la fonction dévo-
lue & 'un de ces organes (la deuxiéme courroie, ou courroie
lombaire), le dessin suffit & éclaircir 'obscurilé de la descrip-
tion.

« Considérant qu'il résulte du rapport des experts, des do-
cuments de la cause et de la comparaison de P'appareil breve-
té, soit avec les appareils de Delpech, de Guillon et de Beaux-
Boulay, produits par les intimés, soit avec les descriptions
d’aulres mécanismes analogues contenus dans des ouvrages
imprimés et publiés en France et a I'étranger, que l'appareil
breveté composé d'une ceinture, d'un levier, de deux courroies
et d’un sous-cuisse differe-essentiellement, dans'la forme et
Pagencement de ses organes, des appareils ull_l(fl'ioul'mnent ap-
pligués au traitement des déviations de la taille ;

« Que s’il emploie des organes communs & quelques-uns de
ces appareils, il a un organe enticrement nouveau dans la

courroie supérieure qui, de la ceinture au sommet du levier,
se développe en spirale sur la poitrine ;

« Que, par la disposition inverse corrélative de ses deux
courroies ot par leur tension sur le sommet.des courbures lom-
baire et dorsale, il exerce une action fléchissante, partielle et
directe, sur chaque couthure, i la différence de appareil de
Delpech, qui, dans la pensée de son aunteur, exprimée dans ses
ouvrages, n'agit et ne peut agir ?ue sur la courbure lom~
baire ; o

reil inerte el inconnu de Guillon, ni avec le systéme d'exten-
sion gradudée auquel appartient I'appareil de Beaux-Bou-
lay; S
{ (u’enfin, il réalise un systéme de pression et d’inclinaison
dans lequef’le sujet incliné est contraint par les lois naturel~
les de I’équilibre, et par la réaction des forces musculaires a
exercer sur lui-méme un effort continu de redressement, qui
est délerminé par la courroie supérieure et secondé par 'ac-
tion de la courroie lombaire; )

« (Que ce systéme repose sur un principe et produit des ef-
fets qui n’avaient 616 ni observés ni éprouvés anlérieurement
au brevet ; S
« Que dans ces conditions la découverte de Hossard satisfait
au veeu des lois des 7 janvier et 25 mai 1791; f
« Considérant, d’ailleurs, qu'il s'agilau proces non d'appreé-
vier sous des rapporls purement scientifiques une mdthode
plus ou moins contestable, mais de rechercher an point de vue
de la mécanique et de I'industrie si la nouveauté de 'appareil
mis au service de cette méthode estdémontrée, et si son utilité,
appréeiée dans les limites d’une action mécanique, est assez
certaine pour caractériser Pinvention brevetable; qu'a cet
égard, les faits de la cause et le rapport des experts suffisent
a justifier Pinvention et le brevet qui la protége ;

« En ce qui touche la contrefagon :

« A Pégard de Cottin, M B ;

« Considérant que les faits de contrefagon qui lui sont impu-
tés, autérieurs de plus de quatre ans au premier actede la
poursuite, sont couverts par la prescription; ;

« Alégard de Pissol, Pradel et Montrourt et Bienaimé-Du-
voir, :
« Considérant que Vappareil de Pissot posstde les organes
de 'appareil breveté, mais qu'il en a d’autres gui s'opposent i
ce qu’il réalise le systeme du brevet; que les appareils de
Pradel et Montrourt et de Bienaimé Duvoir different de P'appa-
reil breveté dans la forme, V'agencement et 'action de leurs
organes ; b i
« Quainsi, & l'égard de ces trois intimés, la contrefagon
n'est pas ¢lablie; :

A 'égard de Guérin et Charriére,

« Considérant qu’il résulte des débats et des faits el docu-
ments de la cause qu'a partiv de V'époque ol Guérin a cessé
d’employer Cottin & la fabrication des ceintures diies a flexion
dount il est 'autenr, il a transporté cette fabrication dans les
ateliers de Charriére ; qu’un ouvrier a été chargé particuliére-
ment de 'exécution des commandes et prescriptions de Gné-
rin; que la responsabilité de Charriere, bien qu’il soit resté
persounellement étranger & cette fabrication, résulte de l'as-
sentiment qu’il a donne au travail de son ouvrier; que la res-
ponsabilité de Guérin est déja établie pour les commandes qui
sont avouées ou prouvées par le jugement du 3 février 1843 ;
mais qu’il reste, aux termes du méme jugement, 4 examiner
la question de contrefagon relativement aux appareils qui ont
é1é fabriqués chez Charriére sur les commandes et prescrip-
tions de Guérin ;

« Considérant que cet examen doit étre renfermé a 1'égard de
Charritre dans la période du 18 décembre 4843 au 17 décem-
bre 4846, date de la saisie faite chez lui, et & Végard de Gué-
rin, dans la période du 46 juillet 1844 au 15 juillet 1847, date
de la premiére poursuite dirigée contre lui ;

« Considérant que les appareils saisis chez Charritre et a
Versailles ont été fabriqués a une époque voisine des saisies
d’aprés les prescriptions de Guérin ;

« Qu’il résulte durapport des expertset de 'examen des ap-
pareils saisis qu’ils ont é1é employés ou destinés au redresse-
ment des déviations de la taille; quils reproduisent, sauf
quelques modifications peu importantes, la forme, le nombre
et ’agencement des organes de I'apparcil breveté, notamment
le levier et les deux courroies qui s'attachent aux mémes points
sur le levier, qui ont la méme ligne de trajet sur les courbu-
res allernes el la méme puissance de flexion ou d’inclinaison
des parties sur lesquelles elles sont élendues; que V'identité
des effets qui peuvent résuller des appaaeils saisis et de 'ap-
pareil breveté est des-lors démontrée ;

« Qu'a la vérité la méthode de Guérin, pour I'applicatien de
laquelle il emploie, entr’antres moyens mécaniques, un appa-
reil semblable & 'appareil brevelé, repose sur la découverle
nou conlestée de principes scientifiques enticrement opposés
an principe de la méthode de Hossard ; qu'elle s'aide au be-
soin d’operations chirurgicales étrangeres au brevel; qu'elle
adiinspirer méme les modifications de forme et les perfec-
tionnements que présentent les appareils saisis ; mais quecetle
découverte ne donnait pas i son autenr le droit d'employer
dans sa pratique, soit comme appareil auxiliaire, soit comme
agent principal d’un traitement orthopédique, un meécanisme
qui était 'invention ef la propriété industrielle de Hossard 5

« Qu'il suit done de ce qui précede que les appareils saisis
réunissent les caractires légaux de la contrefacon ;

« A I'égard de Libelleguy :

« Considérant que I'appareil saisi chez Ini le 18 décembre
1846, fabriqué sur le modele des appareils Guérin, est comme
ceux-ci la contrefagon de 'appareil breveté ;

« Mais qu'il en est avtrement de l'appareil de Lebclleguy
saisi chez la fille Aliard ;

« Que ce deuxieme appareil n'a rien de commun dans son
mode d’action avec le systéme breveté;

« En ce quitouche les dommages et intéréls réclamés par Hos-
sard, 'aftiche et la publication du présent arrét, et la demande
subsidiaire de Hossard a fin d'¢tre admis & prouver par té-
moins I’élendue du préjudice qui lui a été causé par la contre-
fagon ;

« Considérant que, dans les circonstances de la cause, ia
nature des faits & prouver et irrégularité des informations
déja prises par Hossard ne permettent pas d’espérer d'une en-
quéte judiciaire des renseignements précis et surs;

« Que d'aillenrs 'articulation de Hossard manque de préci-
sion, etrendrait, si elle était admise, toule contre-enquéte im-
possible ;

« A Pégard de Guérin et Charriére :

« Considérant qu'il existe dans les proces-verbaux de saisie
et dans les documents de la cause des éléments suffisants pour
évaluer le préjudice qui a é1é causé a Hossard pour faits de
contrefagon accomplis dans les périodes ci-dessus détermi-
nees ;

« Qu'il est certain que, indépendamment des deux appareils
saisis, Guérina fait fabriquer chez Charriére d’autres appareils
également contrefaits, et qu’il les a employés dans sa prati-
que, au préjudice de I’industrie brevetée de Hossard ;

« Mais qu'il est juste de tenir compte de 'importance rela-
tive de P'appareil contrefait dans un traitement dirigé d’aprés
la méthode de Guérin ;

« Considérant que les circonstances particuliéres de la cause,
lorsquele brevet est d’aillears expiré depuis plusieurs années,
ne sont pas de nature a motiver un surcroit de réparation par
I'affiche et la publication de l'arrét ;

« Al'égard de Lebelleguy :

« Considérant que le fait unique de contrefagon établi con-
tre lui n'a pas causé i Hossard un préjudice appréciable en
argent ;

« KEn ce qui touche les dépens :

« A I'égard de Bienaimé-Duvoir :

« Considérant qu'il succombe en définitive sur la demande
en déchéance de brevet qu'il avait formée contre Hossard, et
qui a motivé en grande partie 'expertise ;

« A I’égard de Lebelleguy :

« Considérant que Hossard a suggéré la communde de 'ap-
pareil saisi ;

« A l'égard de Guérin et Charricre et de Couwin, Pissot, Pra-
del et Montrourt :

« Considérant que Guérin et Charriére succombent ‘enyers
Hossard, et que Hossard succombe envers les aulres intimés :

« Met 'appellation et le jugement dont est appel au ln"ant;
émendant, decharge Hossard des condamnations contre lui
prononcees ;

« Staluant an principal, par jugement nouveau i 'ézard
de toutes les parties, renvoie Collin, Pissot, Pradel et Mon-
trourt, et Bienaimé Duvoir de 'action en contrefacon intentlée

par Hossard, de laquelle il est débouté; fait main-levée des

.« Que cette disposition n'a rien de commun ni avec 'appa= |

—

saisies et ordonne que les appareils saisis chey eux leur go

ront restitués ; met 'appel incident de Guérin ay néa

sans s'arvéler aux exceptions dudit Guérin, dans |esr1nullllt’ 3
est déelaré non recevable, déclare contrefaits les all[’arri'lses -
sis de Guérin et de Charriere, maintient les suisies ot ofdr) o
conformément i Varticle 49 de la loi du 8 juillet 18&4“"e'
lesdits appareils saisis seront attribuds et remis i llmsé:ﬁ"'e
titre de dédommagement, et, pour tous aulres domn;Fl & a
intéréts, condamne Guérin et Charriére & lui payer pagr slet
voies ordinaires seulement, la somme de 5,000 fr.,’ qui sacs
supporice dans la proportion d'un cinquidme par Charrigpg e
du surplus par Guérin ; déclare contrefait 'appareil saisichet
Libelleguy, maintient la saisie et ordonne que ledit uPpar:;'z[
sera altribué et remis pour tout dédommagement i Hossﬂrdl
fait main-levée de la saisie de Vappareil de  Libelleguy trgyyd
chez la fille Allard, et ordonne que ledit appareil sera "esliu:?
a Libelleguy, ete. » ¢

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (3¢ ch.).
Présidence de M. Danjan.
Audience du 28 mai.

COMPTOIR D ESCOMPTE. — OUVERTURE DE CREDIT, —
INSAISISSABILITE.

Les ouvertures de crédit faites par les comploirs nationayg

sables; les comploirs nationawx et les sous-comploirs de gq-
rantie sont de véritables banques aulorisées, el, comme fells
leurs opérations sont protégées par les dispositions de g It
de germinal an X1,

M* Fauvel expose ainsi les fails de la cause :

Suivant acte passé devant M® Esnde, notaire, le sous-copy je
toir national d’escompte pour 'industrie du batiment
a M. Lefranc, entrepreneur, un crédit de 100,000 franes, M
Lefranc a fait connaitre ces conventions o ses seus-entrepre:
neurs, et a traité avec M. Denet pourla fourniture de la clgy.
pente.

M. Denet, aprés avoir regu du sous-comploir lui-méme Jo
paiement de divers travaux par lui exceutés dans les constryg.
tions élevées pur Lefranc,n’a pu obtenir de cedernier la paie.
ment de ce qui lui restait du; il a, dés-lors, formé

Ouvert

entre les mains du sous-comploir, sur toutes les 'sommes qug
ledit sous-comptoir pourrait devoir a Lefranc, & quelque titpe
que ce fiit, nolamment a raison des ouvertures de crédit cop.
senties. x

De plus, et par jugement, Denet est avjourd’hni reconny
créancier définitif de Lefranc, pour une somme de 12,000 fy,

Le sous-comptoir a été assigné en déclaration affirmatiye,

De cette déclaration, dit M® Fauvel, avocat de M. Deney, i
résulle qu'il w'est rien dir au sieur Lefranc. Mais il en résults
aussi qu’au moment des oppositions de Denet, le sous-comp-
toir était débiteur envers Lefranc d’une somme importante
que celte somme, il I'a payée intégralement & Lefranc an mé-
pris des oppositions qui la paralysaient enlre ses mains.

M® Fauvel soutient qu’en présence de ces faits, le sous-comp-
toir est responsable vis-a-vis de Denet du montant de son op-
pusition, qu’il a mal payé, en soldant entre les mains de Le-
frane, et conclut, en couséquence, & ce que le sons-comptoir
soit condamné i payer a Denet une somme de 12,000 francs,
montant des oppositions.

M° Ernest Boinvilliers, au nom du smis-compboir, ré-
pond en ces termes : ;

Pour apprécier la réclamation qui est faite au sous-comploir
il faut se rendre compte et du but dans lequel le sous-comp-
toir a été créé et de la nature de ses opérations.

En février 1848 I'industrie semblait paralysée; pour la faire
renajtre le Gouvernement provisoire institua le comptoir na-
tional, destiné 4 escompler les effets de commerce. Cependant
les ressources du comptoir national n’élaient suffisantes qu’au-
tant que la banque accepterait elle-méme, pour en faire les
fonds, le papier pris & I'escompte par le comptoir nalional. Or,
la banque de France, aux termes de ses statuts, ne peut accep-
ter de billets que revéius de trois signatures; pour remédier a
cette difficulté, le Gouvernement, par décret du 24 mars 1848,
institua les sous-comptoirs de garantie, lesquels, au moyen de
cerlaines garanties, endossent les billets et lournissentainsi la
troisiéme signature, )

Les fonctions du sous-comptoir sont nettement défnies par
le déeret précité; aux termes de ce décrel, le sous-comploir ne
pourra faire Vescompte, ses fonds seront déposés a titre de ga-
rantie dans la caisse du Comptoir national; ses opérations se-
ront celles d’un intermédiaire entre le souscripteur et le
Comptoir national (articles 1, 2, 3, 4). Il en résulte que le
sofls-comptuir ne peat avoir entre ses mains de fonds saisissa-
bles. D'ailleurs le Comploir national d’escompte et le sous-
comptoir de garantie sont, d’apris les motifs de leur instilu-
tion, de véritables banques publiques, protégées dans lours
opérations par la loi de germinal an XI, qui dispose, article
33, qu'aucune opposition n'est admise sur les sommes portées
en compte-courant dans les banques autorisées.

Le sous-comploir, en effet, ne peutélre considére comme ui
tiers dans Vacception légale de Part. 357 du Code pénal; il est
le représentant dusouscripteur qui esten droit de lui deman-
der ou les titres q'il a souscrits ou le produit de la négocis-
tion,

meut qu'une seule et méme opération, indivisible en droit ¢t
en raison. i g

Les créanciers personnels de Pacerédité ne peavent SOIJSO
serd la faculté que conserve tout débitenr d’emprunter; ¢ -
bileur peut éire poursuivi par eux, mais ils n'ont jamals une
action directe pour 'empécher d’aller chez un tiers obtenir des
ouvertures de crédit.

le sous comptoir comme une maison de banque ordinatre,
Boinvilliers soutient de plus qu’en matiére de comple N;;E
rant élabli parsuite d’ouverture de erédit, aucune saisie-ar
ne vaut.

Le Tribunal a repoussé la prétention du sicur Denet par
ce double motif :

1° Quo les comptoirs nationaux d’escompte et les 501!5'30‘515
toirs de garantie étaient de véritables hanques publlgllebs 2
que des-lors leurs opérations étaient protégées par lart. i
de la loi de germinal an XI, qui déclare insaisissables louw-
les sommes portées en compte courant dans les hanques 8
risces : 3

20 Qu'il résultait dela déclaration affirmative du sou_s'co,‘gtl;e
toir de garantie, qui ne pouvait étre contestée, que, loin d
débiteur, ledit sous-comptoir était devenu créancier dé/ A
franc, el que dés-lors les oppositions formées par Denet
sans objet,
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR I’ASSISES DE LA SEINE.
de M.
Audience du 20 juin.
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VOL DE QUATRE INSCRIPTIONS, MONTANT A 20,000 an: o
RENTE 5 0[0, PAR UN DOMESTIQUE AU PREJUDICE P

Présidence Barbou.

itk 1UE
MAITRE. — FAUX EN ECRITURE AUTHENTIQUE ET PUPE ¥
: ; gy ALy : et
Un homme qui parait dgé d’environ trente an€, == o

porte lo costume de domestique de bonne maisorh
amend sur le bane des accusés Une inculpalion trés 8 me
pese sur lui, Sa physionomie est douce, ct sa lenller_ 1o et
ne trahit aucune agitation ; il parait extrémement e M. le
répond i voix basse aux questions que lui adres®
président. 7.
Voici les [aits qui résultent de V'acte d’accusation® . .
ne 44,108

Le général Allain, demeurant i Passy, roe \’itﬂhl i iuscrl[[i‘u’

d’ane fortune considérable: il possede polaminen » 120,
tions de rente B p, 100 sur I’Etat, montan! (;11:5(:1111_! fe i dére
francs. Dans le cours de 1850, ces inscriptions -umih&ﬂ, qul
bées ; mais, par suite de son grand dge, de ses il X -'upe"'-"“t
gem”

y . o ie A 5
ont affaibli ses facultés intellectuelles, iegtrml.ll ne

J801.

de cetle soustraction-qu’au mois de novembre
pressa de porter plainte i la justice; mais il ne P

ut fourt®

d’escompte et les sous-comploirs de garantie sont insqigjs.

€ oppositien -

La souscription des billets et la remise des especes ne for-

An point de vue des principes généraux, et.en consxdéﬂmf‘
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/-”':;;T“Tl'nutnur de ce vol. Les premitres

| gueun rcnﬁeisuguxquﬂllns on se livra eurent pour but de re-
'gatlo"“l . dtajent les personnes qui avaient touché pour

sercher l[ll'Ul es ¢ le ses rentes, dans 'espoir que ces
4o au Trésor metlraient sur les traces du cou-

ernlers semesLres
jtances hf!“:“’_ déposdes it la Cour descomptes révélbrent que
jos .,!U;i:(]j;us iuscriptions avaient éi¢ touches, pour le
] s arrerd Y :‘) le 1850, par le nommd Louis Chenevoy, de
ital, 14, a Passy, le denxitme, par le Lm:mm':
mome demeure, et le premier semestre de 1851, par
. e Fevel commissionnaire, rue !gu.\'.‘:“.-(Ill-!{i‘ll.I]{}ll'l.| .»I),
Je sieur 1 r:_‘-ua‘;ml Allain, guestionné sur ces individus, dé-
it ’e.oﬁ,.,.i:rc aueun, quoique les deux premiers eus-
ra p €1 (| dans les quillances remises au Trésor qu'ils habi-
nt é'w“w",-n;e ;misun que lni aPassy, ol cependant il réside
{aicnt tﬂ.",, sd(’)tllt)blillll(}ﬁ. Il se rappela néanmoins qn'en 1850
ul a-w.' h{i:; son service un valel de chambre qu'il avait chassé
il a\'f}"'"l:]‘. S0t inconduite, lequel portait le prénom deLouis,
i '.‘m;z;],l il Lil,.',tll)t'il'll. le nom pualronymigne et la résidance ac-
mais =
! we“c'wgucs indications ne permetlaient pas & la jnstice de
Cesr avee quelque certitude (]l.!ﬁ rm:-}u-r(:h{'s de €6 ¢cOLé. Aus-
dirig® lice s¢ hiata-t-elle de 1)!‘(!('!'[][![‘ a P'arrestation du nom-
si,ln‘]""el commissionnaire, désigné comme celui qui avait
me Ilhc,‘m’scmcstrc de 1831, Fevel convint sans hésitation qu’il
e P:(’ u du Trésor, 1o 24 mars, 10,030 francs; mais il ajou-
37“”;.'”(“'“-3‘.&“_ agi que d’apres Pordre d’un i,l!ullfl inconnu qui
: "\rei'll‘ le trouver i sa place habituelle, rue Castiglione, et
dat il avait le jour méme rendu  exactement le montant de
auquel lc ci-dessus; que celui-ci lui avait payé 10 francs poar
ms,om!::,iqﬁion, et lui avait en outre offert a déjetiner, ainsi
»L;fl]‘:lm\de ses camarades, Jérome Garzend. A Pappui de sa
. ration, il donna un signalement précis de 'individu avec

Grimeau,

;kcllml il 'était ainsi trouve foriuilement en rapport, et dési-
'3‘1EI des témoins comme pouvant attester la sincérité de son
ghe

récits

Le signalement fourni par Fevel dans sa d‘ép?.fili_un dmmu_
dear Allain la conviction que celui qui s'élait empard

B sesquatre inscription w’était autre que le nommé Louis qui

de _se?fgun service en 1850, On fit, en conséquence, des démar-

emlw:ive; pour le découvrir, et Uon parvint & savoir qu’il
ches a[" a Dijon, et qu'il avait di relourner en cette ville

"m': ':.b placer. "Sur ce seul renseignement, et quoiqu’on

E?,:Lr-alt guu nom de famille, on apprit qu’il avait éié se fixer &

Ia rrigre, arrondissement de Beaune, el qu’il senommait Louis

éil&?e\'y- 1t fut arreté in.m_u';dian_a!uelhnl., ell'on saisit ensa pos-

session unegrande quantité de picces qui révélaient que, de-
puis 1850, il avait ache:é quelques lots de tcrre,'lfalt des dé-

BNS6S 15562 considgérz’lhlc ala su:Led’u mariage qu'il avait con~
tracté dans la localité, et que ses d}sl;{;pl-ﬁes, en un mot, dans
un intervelle de six mois, s'étaient élevés i prés de vingt mille
m{?ﬁs;.el fait présentait uupgrgvité réelle; car il était difficile
dadmettre quel'accusd, qui §|a|L peu auparavant sans iurly[;e
et réduit a la domesticité, eut pu d(_}velllr_SI. rapldament._legn-’
time propriétaire dfune Somme aussi conslde}‘al,lle. (__)uust;g_mm
acel égard il soutint qu'il était parvenu a économiser, élant
domestique, 3,000 fr.; que de plus la femme de charge du gé-
wiral Allain, M= Anastasie, avec laquelle il servait chez ce
dernier, lui avait faiv don de 12,000 fr. :

Cette allégation était difficile & vérifier, la demoiselle Anas-
tasie étant décédée en 1831; mais de nombreux indices en fi-
rent ressortir la fausseté. L’enquéte & laquelle on se livra éta-
blit que celle-ci qui avait trenteans de plus que Ghenevoy, n'a-
vait en aucun rapport intime avee elle; qu'eofin les économies
de cette fomme ne s'élaient jamais dlevées au-dela de 2,500 fr.
L'accusé, pressé de questions, contribue encore & rendre la
fansseté de son systeme de défense plus évidente, en voulant
modifier sa premiere allégation. 11 prétendit que la donation
qui lui avait é1¢ faite était de 6,000 fr. et non de 12,000 fr,
comme il 'avait dit d’abord ; qu'aucune-linison n’avait existé
entre lui et Avastasie, mais que celle-ci, ayant con¢u le désir
de I'épouser, et ponr oblenir son conseutement, lui avait don-
né tout Pargent dout elle disposait.

Gelte deuxiéme version élait tout anssi inexacte que la pre-
miére ; car il est constaut qu’Anastasie élait dans 1'impossibi-
lité de faire une pareille libéralité, comme nous I'avons déjh
établi.

Quant & un projet de mariage avec un bomme de I'dge de
l'accusé, cetle idée n’a pu &ire congue par celte derniére, car
il est constant qu'h I'époque oi elle se tronvait ave ¢ Chenevoy

| diez le général Allain, elle était accablée d’infirmités et pré-
voyait sa fin prochaine. De plus, les témoins, qui alors la
voyaient habituellement, atiestent qu’elle ne manifeslait aucune
sympathie pour Paccusé, et quelle a applaudi a son renvoi de
chez leur magtre commun,

lenseble des. circonstances que nous venons d’analyser
laissait peu de doute sur la culpabilité de Chenevoy. En clfet,
domestique du @énéral Allain, il connaissait Pexistence et la
valeur des Litres que possédait ce dernier ; il ne le nie pas. Au
mois de mars 1831, lorsqu’il avait quitté depuis quelque temps
lo géuéral Allain, les qualre jnscriptions étaient encore entre
%5 mains, et le 2 de ce mois il les confia a Fevel, en présence
de Garzend, pour aller recevoir les arvérages de ce semestre,
les denx témoins atestent le reconnaitre, et leur déposition
Gt d’nu:_um moins suspecte que, dos le commencement de
Hmsiruciion, quand il n’otait pas encore arreté, 'un et 'autre
Aaient donné son signalement exsct et indiqué méme son cos-
tuine, dont il était encore vétu le jour ol ila 616 liveé a la
Justice,

Le vol de ces i uscriptions constatd, il restait encore i re-
diercher quel it le nomme Grimeaus qui, an mois de novem-
e 1350.}1\'&!“ recu le semestre des rentes du général Allain,
&5 renseignements fournis par la police révélerent qu’un
ﬁﬁ“[':\g?sc;m‘leuux élait I!: avec l'accusd; on sut que ce d:!l't]\ilcr,
P appaﬂrgﬁgénnf@n._-l:‘n:_fi, lI.Ulhl‘:‘L' |)|;lll? a 1 L“ )ljs,:}el q(_l.:[,u:l(::!—l
COUSUNCE oo, sa signalule d.}dlL ele <‘<m u,; al s e 0l
), L8 amecne naturellement & penser que Chenevoy était
diteur de ce fax,

W ‘(‘]‘:ﬁol‘l interrogatoire celui-ci soutient, comme pour le
quaud" 1}“\“"”’“”"?‘, qu“l_l élail _chn;}_ge]: @ ce crime; mais
Mo ) huyanl le juge d instruction, il fut invité & tracer le
1'€lientcd rimeaux, il parut (‘»\-i:lun[ que les pieces [ausses éma-

Mal r? .l‘ul. €l un rapport d expert (_‘unhn:m celte Ol)uu.nn..
Wulﬁngir(’- cette charge dccisive, Chenevoy .;s'allaa;:lm _encore a

' 500 innocence et o prétendree qu'il n habitait plus
,a“s e septembre 1851 ; mais le livre de police tenu par
.«rlrlgllllqr prouvele contraire. En présence de tant-de char
ulai’mt:;jﬁ\ enégations dl" "acensé sont impuissantes. 1l ressort

Ment que 'accusé cst Paateur du vol ¢t des faux qui lui
L imputes,

MI_L:' le }‘!i'tésich:m interroge I'accusdé, qui se borne & oppo-

v 188 déndgations los plus absolues aux reproches de

aﬂi';cusq!,!m_l, et qui invoque un alibi. 1l est ensuite procédé
ﬂudlll(ﬂ! des témoins. 1

FEvSIDI‘emIUl‘ et le plus important est le commissionnaire

M. le

]audimilll)rémdcn.t'o_rduunc que 'accusd soit amené dans
£ avole Y a ala aniay ¢
Son domiec{igt It” "-”L,.'Cf.‘.‘ u} !.:-“m;nihlllfr‘mmlu{ltfx a:.;g ]a.;usil l(t
Wi ai et qun pavail ressembler au vélement dont le
cher | iLque la personne qui lui a donué mandat de tou-
Esemestre de mars 1851 élait revitu.
le :‘r%lllilélm}l raconte que, le 24 mars 1851, une personne vint
dema"dé"llﬂh‘ Ba}sse-du-llcn’n|m_|'l, ot il stationne, et lui ayant
8 pouy o € lumero de sa médaille, lui remit lestilves de ren-
e menn toucher les arrérages. Le soir, vers ciug l:f::n‘;g,
el '8 personne revint en voiture, toucher les 10,050 fr.
08 1y IJOI:}' 50n comple, et [ormant le montant du sewmestre
1S 1851, Cet individu lui vemit 10 [r. pour sa commis-
otna méme 5 fr. i son camarade qui wavait rien fait,
8 emmena diner tous denx.
€ ITésident : Reconnaissez-vous I'accusé ?
b, ::::'7'" A -’“_ le recounais formellenent. ;
0 aisw}f‘.\e"‘fi”‘” avec lui, vous avez entendu sa vois, la re
Phs fycie Yous” — R. Non, monsieur le président, il parlait
D, HENL qu'ici,
oug aﬁ%}lluu]uu'rs ainsi a l'audience; les accusés parlent bns.
nerp ¢, HOTnE quelques détails sur sa position, pendant ce
faj o b Nment a-1-j) expligué la libérahté qu'il vous avait

YOus : e gy ; i
Mg 0 18 el surtout.q votre camarade? — R. Jen ai été

Sion, gy g
Puig)

Olir 5oy “““:l:-:.t¢'|l""! élail domeslique el avait touché argent
* Qi clait o la campagne.

Commissionuaire, roe Busse-du-Rempart, dépose

#its, il ajouto qu'il ne voulait pas recevoir les B

al
arzey

Mémeg
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T “Q 2 : H i
g A A
D, lh,‘t‘,!)ll[}llih‘-‘-U’I,-V(’)ll] I’ - ll‘l’- 7'0” ¢ ('Ei”-lb & Nae :

s slaccuse ! — R, Cest bien lui; il a mai-
gri, mais je le reconnais fort bien, 1| a compté les (,Ii\' billels
que lui a remis mon camarade et les a serrés dans son porte-
e ittt om g,
déclarer i!,u-:’ I'ucumdlvl‘n'li)l (t]ll-i s e l'ﬂ i o e

j S0 VeIl de se plaindre d'avoir perdu son
portefenille, 'L{_nmnwnl elait celui qu’ona vu entre ses mains ?
= I, Jene l'ai pas bien Vi, il m'a paru noir, v

Crelel, mavchand de Juurnaux, a vu laccusé parler aux

dc?;\ 1‘,U|l|fln.s._\‘tuul!luil‘cs ixt le reconnait également g N
«ranger, marchand de vins 4 Pagsy: I, mesti

général Allain venaient i la maison pi‘?ixd[!eeil:lgin:fsntxll?cu?]z:iﬁ
Laroche disait: « Les héritiers présomptifs se p]ai’ nent de lc‘:e
que des valeurs ont disparu. » Et elle ajoulailt : «gl ouls s’est
présenté dernierement chez le général dans un auct‘)utrmhc_llu
tres étrange; il élait vélu comme un pelit seigneur il faut gt il
ait fait son affaire chiez lui. » . —

l’rtrm_mtief, fumiste s L'accusé est vena deax fois demenrer
chez moi; la premiere fois, du 16 aoi au 23 oclobre; et la q‘p-
conde fois, du 11 novembre au 22 du méme mois ; ’cc<; duic;s
sont coustalées par le regisire ; mais je dois dire rln’u p‘our la
premicre date de sortie, 1l peul y avoir erreur, |;arc:3 que j’é-
tais & la campague, et que, ma femme ne sachant pas écrire
¢'esl mol qui ail inscrit celle date apres coup. .

M. lepresident : Le fait est saus Imporiance ; nous avons
d’autres documents pour établir la présence de CI::aue\'oy a Pa-
ris en novembre 1850,

La femme Parmentier dépose des mémes faits.

D. Chenevoy ne connaissait-il pas le nommé Grimeau? —
R. Oui, monsieur; ils ont méme logé ensemble dans la méme
chambre.

Femme Cleret : V'ai vu Louis chez le général Allain; il a re-
gude l'argent pour fui et s'est conduit en honnéte homme,

M. le président : Cest tout ce que vous savez? Vous avez
fait devaut le juge d'instruction une déposition de trois
pages.

Le témoin se décide & raconter que la fille Anastasie était
T..O“ amie, quelle ne paraissait pas avoir d'affection pour

Ouis.

Le notaire de Bourgueil (Indre-et-Loire), qui a é1é nom-
mé administrateur des biens et de la fortune du général
Allain, explique que le général, son parent, était affaibli
par les infirmités, et qu'il est en ce moment dans la maison
de santé du docteur Blanche.

M. Durnerin, expert, confirme les faits de 'accusation
en ce qui touche l'accusation de faux,

Divers témoins, cités a la requéte de 1'accusé, viennent
déclarer qu'il I'ont tonjours connu comme honnéte hom-
me, et quil jouit dans son pays d'une bonne réputa-
tion. ;

M. I'avocat-général Flandin prend ensuite la parole et
soulient I'accusation.

M* Bories, avocat, présente la défense de I'accusé.

Apres le résumé de M. le président, les jurés entrent
daus la salle de leurs délibérations; ils en sorteat au bout
de vingt minules avec un verdict affirmatif sur la question
de vol, négalif sur la circonstance aggravante de domes-
ticité, négauf sur la question de faux, et affirmatif sur la
question d’usage de faux. Des circonslances atlénuantes
sont admises en faveur de V'accusé.

En conscquence, la Cour le condamne 4 cingqans de ré-
clusion et & 100 fr. d’amende.

COUR D’ASSISES DPU CALVADOS.
(Correspondance particuliere de la Gazette des Tribunauz.)
Présidence de M. Bouffey, conseiller.
Audiences des 19 et 20 mai.

AFFAIRE LESECQ. — TENTATIVE D’ASSASSINAT SUR UNE JETNE
FILLE. — ACCUSE POLTE. — LA VIE UNITIVE.

Charles-Tranquille Lesecq, ouvrier tisserand, est dgd de
trente-neuf ans; il est né a Rumesnil, arrondissement de
Pont-I'Evéque (Calvados) et demeure & Condé-sur-Noi-
reau.

Lecture est donnée de 'acte d’accusation qui est concu
en ces termes :

Le 29 janvier dernier, vers huit heures et demie du soir,
la dame Hébert, ses deux filles Armande et Célina, et une
jeune ouvriere, Louise Morand, élaient réunies et travaillaient
dans une boutigue située au rez-de-chaussée de la rue Saint-
Martin, & €ondé-sur-Noireau, lorsqu’on frappa a la porte,
que Louise Morand alla ouvrir, sur Pordre qui lui en fut
donné. A peive la porie étail-elle ouverte qu'un homme se
précipita dans la boutique, renversa Louise Morand, et se
jetant sur Gélina Idbert, la terrassa et lui porla plusieurs
coups d'un couteau-poignard dont il était armé. La lumiere
avait été éteinte. Aux cris de la viclime, de sa meére et de sa
seeur, plusieurs personnes accoururent et parvinrent 4 s'em-
parer de Vassassin et & le désarmer. Ce ne fut toutefois pas
sans peine et sans danger, car 'une d’elles, le sieur Roger,
eut sa blouse percée par le coutean-poignard de I'assassin
deux endroits différents. Les projets de celui-ci n’élaient pas
douteux, car, comme l'un des hommes qui I'avaient courageu-
sement saisi et qui le conduisaient en prison lui reprochait
énergiquement 'son crime : « Je voudrais 'avoir tuée, répon-
dit-11, et mourir aprés, »

Peu s’en était fallu que la premiére partie de cet horrible
sonhait ne fi réalisée : lorsque la- demoiselle Célina Hébert,
couverte de saung el méconnaissable, eut éié portée dans son
lit, on put constater qu'elle avait regu sept blessures, dont au-
cune heureusement n'a ét¢ mortelle, mais dont trois surtout
présentaient la plus sérieuse gravité. L'une, de cing centime-
tres de longueur, ¢iait située obliguement a la partie la‘l.er'ule
gauche de la t8le; Vinstrument, qui avait pénéteé jusqu’a l'os,
paraissait avoir dévié par suite de la rdsislance occasionnée
par une miche decheveux ; une autre s'étendait depuis la par-
tie supérienre de 'aile gauche du nez et dans les deux tiers de
sa profondeur jusque dans la narine droite avec division com-
plete de la cloison du nez; enfin, la dernitre et la plus grave
de ces plaies dfait située A la partie moyenne aunlérieure et

interne du bras droit; longue de 15 & 48 centimétres, large et |

profonde, il semblait que 'instrument y eiit é1é ports 'l plu-
sieurs reprises el retourné comie pour la fouiller; artere
brachiale avait é1é rasde par le poignard, mais kans étre al-
teinte, et c’est it cetie circonstance heureuse que Célina Hébert
avait do la vie. Ses vélements, d'ailleurs, avaient élé coupés
et pour ainsi dire hachés par le coutean de I'assassin.

La demoiselle Célina Heébert, agée de 24 ans, et demeurant
chez sa mére, était connue de tout le monde pour la régularilé
exemplaire de ses meeurs comme pour . sa profonde et sincere
piété; elle avait méme, il y a plusieurs années, passé gue[q{{e
temps dans un codvent. Depuis huit mois environ, Charles-

Tranquille Lesecq, simple tisserand en coton, (qui demeuse a |

Condé depuis un certain nombra d’années, a\;ull.cnmmeucé‘a{
la poursuivre de ses assiduités. Depuis celle époque, mz}IgIIe
les refus de la demoiselle Hébert, il n’avait cessé de luhsgdel,
soit dans les rues, soit méme dans I'église, de ses Imporiu-
nités. y g ‘
Lesceq, qui a regu un cerlain degré d II]SillICLIIOI'I, ne pds_—l
gait point pour un malhonnéte homme; malbeurensement i
élait adouné a Pivrognerie. Sombre et taciturne a jeuan, son
caraclore se modifiait par I'effet de P'ivresse et devenail exalté;
Il avait cherché a nouer des relations avec plusieurs jeunes
filles ; mais il n’en avait poursuivi aucune qvgc :mllapltl uhsu-
nation que la demoiselle Héberl. On a trouve ch.u:r.' l.ll‘l,[llB]l[ll{‘}:::
vers gui semblaient lui éire dc:-iit.ll,t.‘s; Iltlﬁ’lf'l'li\;ﬂllbOLI\Cllt, mais
il bralail présque toujours ce qu il avait ecrit.
; ]I.':)l:i':illnt-:;rvi!iu a luj l‘l_)l!dllll!’i'lll‘ Lesecq, la dame llf'hert Ia-
vait é16 trouver et lui avait fait des :'g}.u_‘ucht.‘:g; mais _uunnmz
sa conduile n'avait pnim.('hal!igv,_ml:'a “’“.'.L-l'.m'lmf a‘u Jt;g;e dt{
paix qui, le 28 janvier, avail fait L'l)!\lj'il.ldll!e t.’me‘(_qF ‘[,\.'nl
lui. En présence du magistral, I,r-s"wl i)lUIIIlL.Lu ne plus [.-.J.l~
ler i la demoiselle Heberty mais en soriaul avec le -rgfu-du t-h‘u'n:
pétre qui 'exhortait i profiter de la réprimande qu'il u}-:ut‘ re-
gue : cde Paurai 1ot ou tard, répondit-il, el cela ne tardera l:an..u‘
Son projel élait en effet vraisemblablement formé depuis

longtemps. Six semaines environ auparavant, il avait achelé
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sans necessité, et sang qu'il puisse en expliquer le motif, le
couteau poignard dont il s’est servi pour commettre le ¢rime et
dout il ne s'était point servi auparavaut. Le jendi, 29 janvier,
jour de travail, il ne travailla que le matin, et ne se sentant
sans doute point a jeun assez de rdsulution pour comnietire son
crime, il erra I'aprés-midi de cabaret cn cabaret, puisant des
forces dfmrj la boisson. Son coutean poignar: était ouvert dans
sa_poche, il le laissa tomber, en se levant, chez la fomme Chau-
vin. Celle-ci le ramagsa et remarqua qu'il était brillant; Le-
secq le reprit aussitdt, le ferma ot le remit duns sa poche.

Vers la chute du jour, il entra dans Iéglise, ot on le vit &
genoux et comme en priéres, attendant pent-étre la demoisel-
le Hébert. Pen apres 1l entra chez la veuve Aubry. « Qu’il fait
dove beil_ll temps! lui dit cette femme. — Oui, répondit Le-
secq, mais les cozurs n’en sont pas plus heureux, et les carac-
teres ne s’en rapportent pas mieux. » Presque au méme ins-
tant il apercut IJCII.\: personnes arrétées a peu de distance et
demanda & la veuve Aubry quelles étaient ces deux filles, Cel-
le-ci I'ignorait, et il sapprocha d’elles pour les examiner; puis
il 'éloigna sans mot dire, se divigeant du coté de la maison
de la damo Hébert; il avait les deux mains cachdes sous sa
blouse, selon son habitude, et devait tenir son couteau ou-
vert quand il se précipita dans la boutique pour y commettre
un assassinat.,

Nul doute ne peut s’élever ni sur 'existence du crime, ni
sur les circonstances qui lont précédé ou accompagné, Nous
avons déja dit que 1’accusé n’en manifesta aucun repentir;
dans instruétion, il s'est efforcé de faire croire qu'il avait
complétement perdu le souvenir de tout ce qui s'élait passé
dans Ja soirée du 29 janvier; mais il cst évident que ce n'est
qu'un mensonge inventé pour le besoin de sa défense.

En conséquence, le nommé Charles-Tranquille Lesecq est
accuse, ete.

b.l!,csecq assiste aux débals avec la plus grande impassi-
ilité,
Les émoins entendus confirment les faits déji connus,

.M. Pavocat-général Mourier, dans un habile et énergique
requisitoire, demande aux jurés un verdict affirmatif; tout en
reconnaissant ce qu'il peut y avoir d’extraordinaire dans les
idées de Lesecq relativement i I'amour, M. 'avocat-général ne
pense pas que cela soit suffisant pour le faire considérer com-
me insensé ou monomane. Lesecq a toute sa raison, la condui-
tede toute sa vie le démontre; il est capable de discerner le
bien du mal; il serait impussible de le faire interdire, ni méme
enfermer dans une maison de santé, et il importe & la société
que de semblables crimes ne restent pas impunis et ne puis-
sent se renouveler. o
: Toutefois, prenant en considération les bons antéeédents de
P'accusé et aussi cette circonstance que le crime n’a pas eu les
déplorables résultats qu'il eiit pu avoir, M. I'avocat-général
ne s'oppose pas & Padmission de circonstances alténuantes.

M* Dubost-Desjardins, dans une remarquable plaidoirie,
réclame I'acquittement de son client. Aprés s'dtre deman-
dé si C’est un criminel qu'il a & défendre, ou si plutst le
fait dénoncé 4 la justice w'a pas été la conséquence d’un

fatal égarement, d’une véritable monomanie, il continue
en ces termes -

Si dans 'agent la condition essentielle de la responsabilité
n'existait plus, si la volonté libre était éclipsée, il 'y a plus
de crime, plusde peine & appliquer, la_société n'a plus qu’un
droit, plus qu'un devoir: séquestrer l'aliéné pour se garer de
nouveaux attentats ; un hospice le réclame, le role de la justi-
ce pénale est fini, celui de la charité sociale commence....

Si donc je vous démontre, messieurs, que cet homme, né
pauvre, voué aux travaux de Vatelier, et qui semble pourtant
doué des délicatesses d'un esprit cultivé, qui semble posséder
a la fois tout le calme et tout I'enthousiasme d'une ame d’é-
lite, si je vous démontre que cet homme ne présente que Pap-
parence trompeuse d'une saine et pleine raison ; si je vous dé-
montre qu'en lui couve depuis longtemps un mal qu’il iguore,
qui le ronge & son insu, germe fatal qui, depuis quinze années,
empoisonne sa vie des fautdmes bizarres, des désirs déréglés
d’une téte malade; si je vous démontre que, développé par des
gotts solitaires, par des lectures qui présentaient sans cesse a
son intelligence surexcitée 'image d'un bonheur qu’il ne de-
vait jamals connaitre, ce germe malheurenx I'a conduit peu a
peu jusqu'a 'idée du suicide; j'espere que vous penserez que,
dela au drame horrible du 29 janvier, il v’y avait qu'uu pas,
que celui qui médite de longue date le meurtre de lni-méme,
impuissant & s’arréter sur cetle funeste pente, peut bien, sans
crime, dans le paroxysme du délire, tenter ou accomplir le
meurtre de ce qu'il a de plus cher au monde... Et j’espire
qualors vous détournerez tout chatiment de la téte de cet hom-
me. Eh bien! je dis que c’est la toute 'histoire de Lesecq, tou-
te la clé, tout le secret de sa vie,

Le défenseur s'attache a justifier ces propositions, en s’ap-
puyant sur les antécédents, les habitudes de I'accusé et sur les
renseignements fournis par accusation ou par les témoins.

Delille et Saint-Lambert, continue-t-il, étaient les amis de
sa solitude ; les sombres tableanx de 'antomne et de Phiver
plaisaient particulicrement & celle ame qui s'égarait dans les
brumes de la tristesse. 1l faisait lui-méme quclques essais é1é-
giaques, ou bien il répandait en I'honneur de Dieu et des an-
ges le mysticisme de ses pensées, car il avait de ces ferveurs
extatiques, de ces aspirations exaltées que n’ont pas les intel-
ligences plus fermes, plus rassises.... Oui, et plus d’une fois
on 'a vu, au plus fort de ’hiver, quitter son lit pour aller aux
pieds de la croix, dans le silence des nuits, adresser & Dieu
une ardente priére.

Permetiez, messieurs, que je vous relise quelques-uns des
essais échappés a ceite muse souffrante :

Bien que je sois sur le bord de ma tombe,
~ A mes amours je ne dis pas adien;

Car si mon ame en forme de colombe

Veut s’élever jusqu'an célestelieu,

Je lui dirai : « Le couvent vous réclame,

Suspendez done un vol audacieux;

En attendant, fixez-vous-y, mon ame,

Ce beau séjour est I'image des cieux. »

Plus d’un poéte n’a pas mieux dit; et ailleurs :

C’est au couvent que la vie unitive
Laisse entrevoir l'attrait de ses douceurs,
Que I'avenir, céleste perspective,

Fait palpiler le sein des chastes sceurs,...

Je cite encore, dit I'avocat :

Ange que le Seigneur en ce bas -monde envoie
Expres pouraider I'homme a marcher dans sa voie,
Et pour étre en tous lieux son guide et son soutien,
Son divin protecteur, son fidcle gardien,

Je me conlfic a vous, mon ange tutélaire,

Ne m'abandonnez pas 2 mon heure dernicre....

Me Dubost Desjardins établit ensuite que la pensée dn sui-
cide étail fortement arrélée dans I'esprit de I'accusé, qui avait
méme déji une fois altenté & ses jours. i

Quelle était done, continue-t-il, la nature de ses réves de
bouheur? Quel élait pour lui I'idéal de la vie? Ce n’était point
I'idéal d'un scélérat. Si j’ai bien démélé, bien saisi le sens ca-
ché, I'idée-mere des poesies de Paceusé, le mystére que pour-
suivait sa pensde, ¢’élail 'union intime des ames, la réunion
de denx dmes jumelles destindes & vivre ensemble aux pieds
de Dieu, dans la vie sans fin de Iéternité... comme il disait,
la vie unitive!... Ce n'était ui plus ni moins que le bean réve
de ce grand révear que Pantiquité nommait le divin Platon,
— dogme que Dieua envoyé a ceux qu’il a déshérités de Ia-
mour 1¢i-bas!

Mais quelles élranges observations, quelles falales consé-
quences peut avoir dans le cervean d’un malheureux insensé
la conception la plus sublime!... Pour hiter cette union de
son dme avec une dme sceur de la sienne, et, par vne inflexi-

ble logique qui caractérise certains aliénés, Lesecq en vint & so |

dire qu'il lui fallait quitter la vie, mais non pas la quitter
seul ...

Il nourrissait cette affvense idée, quand un jour, dans Vi-
vresse des sens, dans le trouble tumuliuenx et croissant de
ces trisles et invincibles pensdes, il tenta d’immoler la femmeo
qui lui était apparue sur .a lerre comme le symbole et Ven-
\k"llﬂ_l’PU de cetto aime qui devait vemonter avec lui vers les
spheres célestes,, .

Tel est P'enchaivement fatal qui aboutit & ce drame lugubre
accompli dans la soirde du 29 janvier, et ¢'est pourguoi, tout
couvert encore-du sapg de sa victime, il s'éeriait: « Ja von-

drais 'avoir tuée et mou rir aprés! » Clest pour cela que, pelt
d’instants aprds, & cenx que la curiosité poussait &4 son gui-
chet, il disait amérement : « Venez vous insulter ‘au malheur
et manifester votre dégofit pour le sang qu'amour a versé ? »

Qui oserait dire que ces paroles ne sont pas ‘celles d'un
fou, celles d’un homme dont [a pensée est jetée en dehors des
voies de la raison?...

Le défenseur gefforce alorsde prouver que la tentative n’a
point d’autre explication possible que le trouble habituel des
facultés mentales aggravé par l'ivresse dans laquelle 'accusé
était plongé dans la soirée du 29, et d’écarter -la prémédita-
tion. Mais en admettant méme qu'il y ait eu préméditation,
quel était le but que se proposait Lesecq ? Un seul, parvenir i
la vie unitive, son réve de tous les instants. Ce but lui-méme
ne prouve-t-il pas 'insanité d'esprit de Lesceq ? La tentative du
29 ne porte-t-clle pas en elle-méme son explication? Celui
qui assassine pour de telles chiméres, qu'est-cé autre chose
qu'un pauvre insensé!

Le défenseur étaye son opinion de celle de plusicurs alié-
nistes et criminalistes, notamment de M. Esquirol et de MM.
Chauveau et Hélie.

Ainsi, dit-il ensuite en résumant, ivresse et folie; done
point de liberté morale chez ’accusé, partant point de crime,
partant point de punition possible. :

Enfin, pour le cas ot le jury croirait devoir déclarver Lesecq
coupable, M Dubost-Desjardins présente des considérations
soit générales, soit spéciales & sa cause, qui lui semblent de-
voir faire admetire nécessairement des circonstances atténuan-
tes en favear de l'accusé.

Aprés de courtes répliques, M. le président prononce
la cloture des débats et en fait un brillant résumé. Le jury
se retire dans la chambre de ses délibérations et en rap -
porte bientdt un verdiet affirmatif tempéré par 'admission
de circonslances atténuantes.

En conséqnence de ce verdict, la Cour condamne Lesecq
aux travaux foreés a perpétuité.

Lesecq s’est pourvu en cassation,

TIRAGE DT JURY,

La Cour d’appel (1% ch.), présidée par M. le président
Aylies, a procédé, en audience publique, au lirage des
jurés pour les assises de la Seine qui s’ouvrirent le jeudi
1% juillet, sous la présidence de M. le conseiller de Bois-
sieu; en voici le résultat :

Jurés titulaires : MM. Cheminel, négociant, & Vincennes;
Mauger, marchand de nouveautés, rue Saint-Denis, 106 ; De-
labre, tailleur, rue Saint-Honoré, 82; Boudot, fabricant d’a-
graffes, rue des Quatre-Fils, 15; Fabret, médecin & Vanves;
Mallet, tapissier, rue de 1’Abbaye, 8; Chambellan, marchand
de nouveautés, rue de Sévres, 101 ; Charpentier, libraire, ruc
de Lille, 19; Lelogeais, propriétaire, rue Saint-Denis, 357;
Demalle, fabricant de plomb coulé, rue Neuve-Saint-Augustin,
38; Soufflot, courtier en vins, rue des Fossés-Saint-Bernard,
4; Séguin, marbrier, rue d’Assas, 22 ; Gorre, rentier, boule~
vard Beaumarchais, 7; Cardeur, papetier, rue du Bouloi, 1;
Brunet, fabricant de bronzes, rue de la Ferronnerie, 4; iHa-
chette, libraire, rue Pierre-Sarrazin, 42; Ficot-le-Page, pro-
priétaive , rue Monsicur-le-Prince , 25; Cusinberche, pro-
priélaire, rue Barbette, 6; Damoiseau, rantier 4 Montmar-
tre; Guillaume, macgon, rue de la Pépiniere, 83 ; Daniel,
fabricant de nouveautés, rue Neuve-Saint-Eustache, 40;
Petit, marchand de lait, rue du Faubourg-Saint-Denis, 148;
Joliot, bonnetier, rue Dauphine, 17; Lastonillat, avocat, rue
Vieille-du-Temple, 108; Bayard, notaire, place du Louvre, 22 ;
Crampel, rentier, rue Sainte-Anne, 57; Vernes, banquier, rue
de Ménars, 1; Jonnard, directeur de U'entrepot, rue de ’Entre-
pdt, 4; Barbichon, rentier, & Saint-Mandé; Decroix, proprié-
taire, rue Saint-Dominique, 61; Jouet, propriétaire, rue Vieille-
du-Temple, 50; Quillet, dit Noél, fondeur, rue de Crussol, 20 ;
Bayard, négociant, rue Sainte-Avoie, 31; Bayeux, hijoutier,
quai de Gévres, 12; Lhomme, reniier, rue des Fossés-Mont-
martre, 6 ; Philippets, charcutier, rue Saint-Antoine, 198.

Jurés supplémentaires : MM. Hondard, avoué, rue Neuve-
Saint-Eustache, 3 ; Etienne, avocat, rue Jacob, 50 ; Labrouste-
receveur des contributions, rue des Juifs, 20 ; Méquignon-Mar,
vis, libraire, rue de.’Ecole-de-Médecine, 3; Bandon, ancien au-
ditear au conseil d’Etat, rue Lascases, 9; Lacarricre, fabri-
cant de bronzes, rue Sainte-Elisabeth, 3.

CHRONIQUE

PARIS, 21 JUIN.

Les sieurs Hénon, Vaudoré et Vandeling, condamnés par ju-
gement du Tribunal correctionnel de Paris (6° chambre), du
19 juin, pour fabrication et vente de cidres falsifiés contenant
‘des. mixtions nuisibles & la santé (voir la Gazelte des Tribu-
naux du 20 juin), ont interjeté appel de ce jugement.

DEPARTEMENTS.

Orae (Alencgon). — Ce matin, & six heures, a eu lieu
I'exécution d’Adéle-Héloise Celleau, femme Berrier, con-
damnée & la peine des parricides par la Cour d’assises de
I'Orne, le 30 avril dernier. (Voir la Gazeite des Tribu-
naux des 3 el 4 mai 1852.)

Cette lemme, ainsi qu'on se le rappelle; avait fait preu-
ve aux débats d’'un cynisme révoltant; mais, erice aux
pieuses exhortations de M. I'abbé Lindet, aumaonier de la
prison, et aux sages couseils des dignes religicuses de
Saint-Joseph, elle a puisé dans la religion la force el le
repentir, et a témoigné une grande résignation; elle a fait
| & pied le trajet de la prison an lien du supplice. Arrivée
‘ au pied de I'échafaud, elle s'est asenouillée, a fait une
|

conte pricre, puis a monté les degrés. Un instant apres, la
| justice humaine était satisfaite, et la foule, toujours avide
| d’assister a ce terrible spectacle s'est écoulée silencicuse-
| ment.

{ — Heravrir (Montpellier). — Les débats de Valfaive de
| Bédarieux ont continué devant le 2¢ Conseil de guerre de
| la 10° division militaire.
- L'audience du 18 a éié remplie tont entitre par le réqui-
I sitoire de M. Dubain, commissaire du Gouvernement. 1l a
hscuté suceessivement les faits 4 la charge de Mercadior,
| Salasc, Maurel, Denis-André, Barthez, Bonnafous, Tria -
dou, Bompayre, Pierre Carricre, Miquel, Galzy, Alexan-
dre Berbigé, Calas, Gardy, Jean Carricre, Delpech, Jean
| Alengry, Alexandre Carriére, Martin, Martin Berbizé et
Pages.
Dans I'audience dn 19, M. le capitaine Tessier, subsli-
tut, s’est occupé des neuf derniers accusés,

— On écrit de Saint-Malo, le 15 juin :

« J'ai & vous annoncer un horrible malheur. Le cutter
de plaisance le Pilote, le plus grand batean de ce genre,
avail jeté I'ancre, dansla nuit de vendredi & samedi, au-
| pres de Saint-Cast. Ilavail a bord quatre hommes, deux

matelots de M. Omnés, un nommé Hamon et un nommé
| Thirion. La pluie avait tombé & lorrents ; aussi vers neuf
| heures du soir,avant de se coucher, ils mirent & sé-
' cher, devant le feu, des branches de fagol vert et
| leurs vareuses.
|« A minuit, Thirion fut réveillé par le pétillement de la
| flamme ; ses mains et ses cheveux brilaient déjd! Hors
| de lui, Thirion g¢élance 4 fa mer, et il trouve assez de
{ force pour nager jusqu'a la cdle. A ses cris, la douane
armz sa patache ; des bateaux de la baic arrivent de lenr
cOlé et onatteint le cutter, si horriblement embrasé que
les flammes dépagsaient son grand mat. On appelle, per=
| sonne ne répond | Enfin on remorque le Pilote et on 'a-
méne & terre. Le fen éieint n'a laissé voir que les osse-
\ menls des trois malheurenx que lincendie avait surpris.
\ Deux d'eiitre eux étaient pores de famille. Quant & Thi-
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Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES,

MAISON & §™-MAUR-POPINCOURT,

Etude de M* GRACIEN, avoué, demeurant a Paris,
rue de Grammont, 19.

Vente sur publications judiciaires, en I'audience | suivant, rue de la Monnaie, 19 ; (6998) :
des cries du Tribunal civil de la Seine, séant auy ~ A M* Brochot, avoué, rue Neuve-St-Augustin,y Adjudication définitive, par le ministere de M ET DE LA MAITRESSE DE MAISON, '
Palais-de-Justice, local et issue de l'audience or- 50 ; ; ; L | LINDET, notaire i Paris, en son étude, sise rue Brev. s g d. G, agréable, Par A.-B. de Périgord. ,
dinaire de la 4 chambre dudit Tribunal, deux| A M= Chatelain et Esnée, notaires, rue Croix-|da la Harpe, 49, le vendredi 2 juillet 1852, heure P@LEEHEVRE inoffensif, §appliquant auj Calendrier culinaire pour toute l'année. — Moyen g #
heures de relevée, en un seul lot, des-Petits-Champs, 25, et rue Meslay, 365 de midi, en un seul lot, piuceén ot changeant en récréation le netloyage faire-bonne chere & hon marché ; de bien diner cheg gof i

D'une MAISON sise & Paris, rue Saint-Maur- A MM. Marest, rue Christine, 4, et Bonzemont,| Des OUVRAGES LIFTERAIRES ci-aprés : 1° bénible des c“iﬂ?crie;s‘, il nettoie neuf métanx. — uhe]lwz ;C[l)‘eﬂl{lllrx']:lcu['.’l\rt d)e découper; serviee de Iy !
Popincourt, 217 (ancien 81), d’'un revenu net de|rue de la Vicloire, 52, (6460) Manuserit complet intitulé : Généalogie et biogra- | hsnai pont Saint-Michel, 3, et chez les marchands. ::’-1};'55111:1;:1103:&?[t‘ciscl'g;lﬁl?;rai?; ‘é'tﬂlsu?_m L )
4,130 fr. environ. i phie des Bonaparte depuis le douzieme siécle, en-lyng DELESCHAMPS, pi.-cunnste, rue St-André-| paris & des Méportoments: ©3 Gpiciers do

,Mise & prix réduite : 30,000 fr. .| GpAMBRES ET STUDES DE NOTAIRES. |semble 92 liasses composées de notes, extraits de} gos grts, 1. Flacon, 75 . (Affr.) (6999). Prix : 2 fr.— Chez CAUMOT, quai Malaquais, 15 :
is&qa.d]udicauon aura lieu le samedi 3 juillet journaux et documents divers relatifs audit ou- y 18 :

D2, : | ; : vrage; 2° 63 liasses de notes manuscrites et docu- . T i

?’agrifseé'lﬂtﬁalss renseignements : ] AGTIONS ET ““ES'PBOPBIE?ES_ ments’ divers se rattachant a urzie Histoire dedla PASSE@ENTERIE BT BRODEBIES. |

1° A M° GRACIEN, avoué poursuivant la vente e CTIV ; it i ~ " |vie publique et privée des rois, des reines et des| . pior wye Rambuteaw, 89, au 1+, Maison spé- /
3L dcpnsnmg‘epd’une cop(i}e du cahier di’gnchéres, Etude de M CEI}‘:I&[;[%ELE?““ A Hoigsons, régentes de France; 3° 42 liasses de nr)tesl et }(4]0-— ('it}l;)')l)}:)l}lr 1 fabpication ;1(;; anticted ide m\onmlms )

emeurant a Paris, rue de Grammaont, 19; “OR 0 =0 . 1. | cuments se rattachant & un ouvrage intitulé : En-| ©°s cEMbvPRIE B Or. angent;eb, 504, slidoes F oy

2° A M° Dumas, notaire, demeurant a Paris, Axendre, leilm,ldl 2% jain, 1893, hfur% de m'd,l' eyclopédie des délits et des peines-et dont le ma- e_t £ Pi\s{f” 2 ficielle d |£’ A e R
boulevard B Nouvells: & en Détude et ‘par le ministére de Me PETIT-DE- " L= 5 C 0 8 1o ot 50 s do Lidaes de|tairesa a tenue officielle de la magistrature ¥ {

et onne-Nouvelle, o; ; REIMPRE, notaire & Soissons, commis & cet effet, nuscrit est dgaré; 4° et 50 manuscrils de pleces €O} conyices administratifs. Coiffures, épées, ceinlurons o £ Nouvellg - p!
. 3°A M. Bouquerot, ancien nolaire, demeurant 1° Viogt.quatre ACTIONS de 100 fr: chacune du théatre et compositions diverses; ensemble le droit et boutons d’uniforme. — PRIX DE FABRIQUE. ‘ pompe ‘ig 4
a Paris, rue Neuve-des-Mathurins, 10, = (6423) s e Phinika dadaissoris . de publier ces ouvrages. Le toul dépendant de la (6996). % X 2 "ﬁ{&!n Or-

P e i ; suceession de M, Bourg; dit Saint-Edme., } & :
i Sur | e & prix de 400 fr. R ; SiEn ant  ean
3 g : Sur | se & ¢ de 1,000 fr., et widme, b dé- : ] : -
90 La NUE-PROPRIETE de diverses créances ki Bty 2 ) célobre, MU pE FoNTAINES; s effor, |
T IENS ' : ; 1 2 | faut d’enchéres, a tout prix. SOMHAMREL? PG el Ity ah: afomelres |
1 4 ) . . g'élevant, pour la portion comprises dans ce lot, & S'adresser audit Me. LINDET, - notaires. déposi- 180 4 pécialité médicale. De 12 a de. distan-
Etude de M° TIXIER, avoué & Paris, rue de la 117,200 fr., frappée pour partie de saisie-arrét, > ACTESSOT BTN Ay 'r9‘bp th.,r. du Faub.-St-Honoré, 6. 11 y a un docteur. ce, solide, ;
Monnaie, 19. Sur la mise & prix de 4,000 fr. taire du cahier des charges, (6459) (6933). i'&ﬁiﬁm" ;
Le samedi 17 juillet 1852, vente & I'audience| 3° La NUE-PROPRIETE d’une autre portion des o)

des crides du Tribunal civil de Paris,

En deux lots, sauf réunion,

D’'un superbe HOTEL propre a 'habitation et &
la spéculation, sis & Paris, rue du Faubourg-Pois-
sonniere, 58, et rue de Paradis-Poissonniére, 43.

Superficie : 4,230 métres environ.

1< Jot : 1,780 metres environ, — Mise & prix ;
130,000 fr. d

2¢ lot : 2,450 métres environ, — Mise a prix :
870,000 fr.

Et d’excellents BIENS RURAUX sis canton de
Mormant, pres Melun (Seine-el-Marne), dans 'une
des meilleurs contrées de la Brie :

1. FERME et bois de Clos-Fontaine. Superficie,
309 hectares 58 centiares. Produit net des terres,
18,676 fr.; produit des bois, environ, 4,125 fr.

Mise & prix :° 540,000 fr.

Il. FERME de Quiers. Superficie, 122 hectares
37 ares 97 centiares. Produit net, 9,096 fr. 40 c.
Mise & prix : 250,000 fr,

IIl. FERME et hois de Lady. Superficie des

terres louées, 196 hectares 63 ares 71 centiares.
Produit net, 9,551 fr. 66 c. Bois réservés, 48 hec-

tares 36 ares 97 centiares.
Mise & prix : 350,000 fr.
IV. GHATEAU et domaine de Bréau. Superficie,
118 hectares 77 ares 73 centiares.
Mise & prix : 200,000 fr.
Les propriétairves exploitent le domaine.
S’adresser & Paris ; A M¢ TIXIER, avoué pour-

ces, sise i Paris, rue Neuve-Ste-Genevieve, 19, ou
était Piustitution Loriol, prés le Panthéon, propre
3 un établissement universitaire, religieux, indus-
triel ou maison de santé. Jouissance immédiate.
—Mise a prix :1100;000 fr. Facilités de paiement.
S'adresser : Sur le& lienx, et audit M*- MONNOT-
LEROY, notaire, rue Thévenot, 14. {6380)

mémes créances, s'élevant aussi a 17,200 fr., mais
frappées pour partie d’opposition.
Sur la mise a prix de 1,500 fr.
4° La NUE-PROPRIETL de 2 hectares 62 ares
34 centiares de terre, en. trois piéces, située sur
les terroirs d'Oulchy-la-Ville et Blanzy, canton
d’0ulchy-le-Chateaun, arrondissement de Soissans
(Aisne).
Sur la mise a prix de 1,500 fr.
L’usufruiticre des créances et immeubles est
dgée de plus de soixante-dix ans.
S'adresser pour tous renseignements :
1° Audit Me CUVILLIEZ, avoué poursuivant;
2 Et audit M® Petit-de-Reimpré, notaire.
(6462)

SWVE QTE
PROPRIETE £N”=-8**-GENEVIEVE.
Adjudication en la chambra des notaires de Pa-
ris; par Ms MONNOT-LEROY, le 6 juillet. 4852, a
midi, d’une grande PROPRIETE et vastesdépendan-

OUVRAGES LITTERAIRES.

) rue Godot-de-Mauroy,
HAISQN A. PABI y 26, & yendre par ad-
judication (sur une seule enchere), en la chambre
des notaires de Paris, le 6 juillet 1852, & midi —
Revenu avant 1818 : 14,620 fr. — Mise i prix :
900,000 fr. — S’adresser & M* RAVEAU, notaire &
Paris, rue Saint-Haonoré, 207. (6464)*

CHEAIN“PARIS A STRASBOURE.

SIEGE DE LA SOCIETE : rue de Strasbourg.

Le conseil d’administration a honneur de rap-
peler & MM. les actionnaires qu'aux termes de
I'avis publié le 25 décembre 1851, les actions de
la Compagnie doivent étre enticrement libérées le
1 juillet 1852.

Eu congéquence, ceux de MM. les actionnaires
qui ont usé du délai accordé pour le versement
des derniers 23 [r., sont invitss a faire effectuer ce
paiement au plus tard le 4° juillet 1852.

Les coupons d'intéréts des actions pendant le
premier semestre de 1852 sont fixés a 9 fr. 10035
et seront regus en paiement. (6997)

Le 12 juillet, & huit heures du soir,

AV[Q MM. les actionnaires de la Compagnie
générale des Caisses d’escompte sont, en vertu de
Particle 31 des statuts, convoqués en assemblée
générale pour modifications dans I'acte de société.

A LOUER DE SUITE

A IVRY - SUR-SRINE :
Joli APPARTEMENT ef pavillon meublés, avee
grand jardin séparé, éeurie, remise promenade dans un
bean pare.

S'adresser a4 lTvry-sur-Seine, rue de Paris, 15, & la

grille. ;
Voitures place du Palais-de-Justice, toutes leg
et barridre des Gobelins, par les Favoriles,

haureg.

de premier ordre. m
SOMN AMB“LE 33,r. duFb-Montmarire, (A[‘l.‘)’

(6989),

LE TRESOR DE LA CUISINIERE

pour arro-
ser les ga-
70N, CRPa«
gliers, fleurs
ele. Elle est
. - = . indispen-
able | sperger les raisins pendant la maladie. En
y ajusiant un tuyan de fil o 1 fr. le métre, on fait monter
500 lilres d’eau par heure i 25 melres el plus de hauleur,

— Mdédaille d’argent. Ancienne maison A. PETIT, inven-
teur, rue de la Cité, 19. — Prix : 12 fr. el au-dessus.

LE CUSSY-GATEAU. 1101

C’est Tiouvre du marquis de CUSSY ; c'est 13 une eharmante origine pour les gourmels. ’Ses qual’ilés ont ¢élé
suffisamment expliguées dans les journaux ; Vexplication sc eonlinue maintenant d’elle-méme par I'usage de ce
gdrean dans les entremels de diners, dans les thés el pendant les longues courses sur les chemins de fer, et
dans les voifures de voyage au grand air, 14 ol I’appélit_cs,t vite ranimé. Ce gileau, qui se conserve deux mois
sous une légtre glace de sucre, dans un papier laming, qui g'emporte partout, est déja demandé de toutes les par-
ties de notre pays et de I'Europe. Sa chair esl des plus agréables; elle laisse dans le cerveau le parfum des meil-
Jeurs fruits. Le CUSSY a 6ét¢ 6labli & tous les pris : il y a de petites pieces de 15 c.,comme il y en a de 4, 5, 6, 8
et 12 fr. On Uexpédie par les Messageries dans un panier A claire-voie, sous couverture de papier eiré. Envoyer |
la demande franco avec un mandal sur la poste & M, Bourbonneur, pdtissier, place du Havre, 14, Paris. (6974).

GURITE.  paeedcmsmmmamey . M** DE SAINT-MARC, %" MARIAGES. ove Bt dos Corounes, 8.,1:+/ NVMRNS

Mn: DE SAINT-MARGC s'ocoupe depuis nombre d’années, et avee suceds, de la négocialion des mariages; ses relations dans toutes les c?asses de la socifté, en France et & U'élranger, la metlent & méme de salisfaire A toutes les exigences; les personnes qui désirent se &1;;1;}? peuvent

done, en toute confiance et séeurité, s'adresser 4 Mmn° DE SAINT-MARC, qui a i sa disposition un riche répertoire de partis irts avantageux, — Les disposilions des apparlements permellent de ne pas se rencontrer. (Aftranchir.)

Lo pubiication légale des Actes de Soclété est obligateire, pour annde 185%, dans Ia GAZEITE DES TRIDBUNATUI, LD DROIT ot 1o

JOUBRNAL GENERAL DAFFICIRES.
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