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y, i ,‘-égmmem; compélence. — Notaire; faute; res-
,:::,{tii{ité_ civile. — Obligation; nullité; force majeure;
. Jatification; conclusions subsidiaires; défaut de motifs.
EQualités; opposition; réglement.— Cour de cass%u_on
(ch. civ.). Bulletin : Expropriation publique; plf:lcft_;
yon comparution; plans pa{rcellanres el ta:bgault)x des of-
fres; fixation de Pindemnité. — Bu}lgtzr; : du Slt;,utlor]
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. 1826. — Cour d’appel fla Paris (1% ch.) v uC'LeSbuZlu
de M. le duc Anne-Léon de Montmorency; actions de
la manufacture des glaces de Szgmt—(,obambz
JUSTICE CRIMINELLE, — Cour d'assises de la Somme : Afl-
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' nat; affaire du nommé Barbieri di Campanille.
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ACTES OFFICIELS.

" M. le mmistre de Iintérieur vient d’adresser aux préfets
‘la eirculaire suivante :

Monsieur le préfet, vous allez bientdt procéder aux élections
du Corps législatil’; c’est une opération grave qui sera ou un
corollatre ou une contradiction du vote du 20 décembre, selon
I'emploi que vous saurez faire de votre légitime influence.
Pénétrez-vous bien de I'idée que le sulfrage universel est un
dlément nouveaun et inconnu, tacile & conquérir & un nom glo-
rieux, unique dans I'histoire, représentant aux yeux des popu-

“lations 'autorité et la puissance, mais tres difficile & fixer sur
_des individualités secondaires : aussi n'est-ce pas en suivant
les anciens erremens que vous y parviendrez.
. Je désire vous faire connaitre” la pensée du chef de I'Etat;
vous voyez que la Constitulion a vouln éviter toute la partie
théitrale, dramatique des assemblées, en interdisant la repro-
duction des discours; de cette facon, les membres de ces as-
semblées m'étant plus préoceupés de Deffet que doivent pro
duire les paroles qu’ils prononcent i la tribuue, songeront da-
vantage & faire sérieusement, simplement les affaires de leur
pays.
,p a loi électorale prononcera des incompatibilités; la situa-
dion des fonctionnaires dans une assemblée politique est tou-
Jours délicate; en votant dans le sens du pouvoir, ils dimi-
nuent leur propre caractére; en votant contre lui, ils affaiblis-
sent le principe de 'autorité, E’exclusion des fonctionmaires,
1a_suppression de toute indemnité” doivent nécessairement li-
dniter, dans un  pays on les fortunes sont aussi divisées que
dans le ndire, le nombre des hommes qui voudront ou pour-
ront remplir ce mandat. Néanmoins, comme le Gouvernement
et fermement décidé & ne jamais user de corruption dirvecte
oiL indirecte et & respecter toules les consciences, le meilleur
inoyen de conserver au corps législatif la confiance des popu
lations est d’y appeler des hommes parfaitement indépendans
par lear situation et lear caractére. 6uaud un homme a faig
Sa-fortune par le travail, 'industrie, 'agriculture, 'il s'est

oceupé d’améliorer le sort-deses ouvriers, il s'est rendu po- |

pulaire par un noble usage de son bien, il est bien préférable
dce qu'on est convenu d’appeler un homme politique, car il
apportera dans lu confection des lois un ‘esprit pratique et se-
coudera le Gouvernement dans son wuvre de pacification et de
réédification,
. Dés que vous m'aurez signalé, dans les conditions ci-dessus
indiquées, les candidats qui vous paraitront avoir le plus de
chances de réunir la majorité des suffrages, le Gouvernement
Wheésitera pas i les recommander ouvertement au choix_des
tlecteurs.
dusqu’ici, Phabitude en France a été de former des comités
‘=€cloraux, des réunions de déléguds. Ce sysieme dlait tros
Alile lorsque le vote avait lieu au scrutin de liste. Le scrutin
e liste créait une telle confusion, une telle nécessité de se con-
erler, de s'entendre, que I'action d'un comité était indispen-
Sable s mais aujourd’hui ces. réunions n'auraient ancun avan-
lage, puisque I'élection portera sur un seul nom; elles n'au-
faleut que I’inconvénient de créer des liens prématurés, des
"P?aljences de droits acquis qui ne feraient que géner les po-
Wations el leur oter toute liberté. Veuillez done dissuader
t?; Partisans du Gouvernement d’organiser des comités d’élec-
n,

Autrefois lorsque le suffrage était restreint, quand Pin-
lence électorale élait le partage de quelques familles, abus
“4Cs influences était odienx. Quelques croix peu méritées,
q“"lqu.?s places ponvaient assurer le succés d'une élection dans
:;npet:t collége. 11 était naturel que cet abus révoltit ln’es cons-
-“:;'95 el qu'on exigeat de Padministration qu’elle s abstint
ol ofsu'e démarche ostensible. Son action, ses préférences élaient
Majs :e.?ultes' et compromeliaient sa dll_gm_le_ el son autorité,
(;Dllven}:murd hui, par quelles favears s'imaginerait-on que lo
lemam‘!)m séduire ce nombre prodigieux d’élccteurs ?

¢ cadreg

on, p assez vastes pour contenir la population d'un can- |

Ce.l'l‘a'r» & l'argent? Sins parler de lear honorable sus-

m‘:l; ilité, 1o (résor public tout entier n’y suffirait pas. Vous
. ]

sultay :Ppele?, & quoi s'est réduit, au 10 décembre 1848, le ré-
) Bﬁorls. de I'administration en faveur du candidat &
o prSidence quj occupait alors le pouvoir; ¢’est qu'avec le
f u,;"glg\! universel il w'y a qu'un ressort puissant, immense,
:]u 00'"“119 main humaine ne peut comprimer, ni détou rner
Arant qui le dirige : c'est opinion pablique; ce senti-
Mperceptible, indéfinissable, qui abandonne ou accom-
Figue les gouvernemens sans qu'ils puissent s'en rendre comp-
'-iﬂdiffé-s rarement i tort, rien ne lui échappe; rien ne lui est
e rent; elle wapprécie pas seulement les actes, elle devine
endances; elle n’oublie rien, ne pardonne rien, parce
dWelle y'y gy Yy peut avoir qu'an mobile, I'intérét  égoiste de
215 elle est sensible & tout, depuis la grande politique
qq‘;‘“‘a"@ du chef au Gouvernement, jusqu'aux moindres pro-
P 8 des administrations locales ; el I'opinion_politique d’un
DPﬂP{elllellL dépend plus gu'on ne croit de Pesprit et de la
SHuite de son administration Depuis longtemps les admi-
m,slr"“}olis locales ont é1é subordonnées aux exigences parle-
h‘ﬁll‘lw“'e*_‘i elles }}'ll\;lflllli]iﬁll!.‘ hicl_l .l'.I“S A pl'ui_r:; i qi.m'lcllnles
o i:lles influens a Paris, qu i satislaire les légitimes intéréls
Communes et des populations ; ce temps est heureusement
Passg,
Faites hjoy ¢
Veny s'oe
*lang

omprendre & tous les [onctionnairves qu'ils doi-
cuper avec soin des intéréls de tous, et que celuiqu'il
recueillir avec le

A “'e::;_us humble et le plus faible. La meilleare des politiques,
16 o Cellede la bienveillance pour les personnes, de la-facili-

Pour les inérets ; que la bureaucratie ne se oroie pus cride

I’administration de la France entiere v'a pas |

plus d’empressement et de bonté, Cest |
| I »
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pour l'objection, I'entrave et la lenteur, tandis qu'elle ne 1’est
que pour Pexpédition et la Tégularisation. Si j'attache au-
tant d'importance a ces détails, c’est que j'ai é1é & méme de
remarquer que les agens inférieurs croient souvent grossir
leur importance par des difficultés @b des embarras. lls ne
savent pas ce qu'ils recueillent de malédiction et d'impopula-
rité au gouvernement central; cet esprit administratif doit
étre inflexiblement modifié, cela dépend de vous ; entrez fer-
mement daus cetle voie. Soyez stir qu’alors, aa lieu de voir
dans le gouvernement et dans I'administration locale desenne-~
mis, le peuple 1’y verra qu'un appui et un secours. Et quand
vous viendrez ensuite, au nom de ce gouvernement loyal et pa-
ternel, recommander un candidat au choix des élecleurs, ils
écouteront votre voix et suivront votre conseil. Toutes les
vieilles accusations des oppositions tomberont devant cettepo-
litique nouvelle et simple, et 'on finira par comprendre, en
I'rance, que 'ordre, le travail et la sécurité ne s'établissent
dans un pays, d'une maniére durable, que sous un gouverne-
ment écouté et respecté.

Agréez, monsieur le préfet, I’assurance de ma considéra-
tion tres distinguée.

Le ministre de 'intérieur,
A. pE Morxy,
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JUSTICE CIVILE

COUR DE GASSATION (ch. des requétes).
Présidence de M. Mesnard.
Bulletin du 19 janvier.

ARRET. — CHOSE JUGEE. — INTERPRETATION. — PARTAGE. —
RAPPORTS. — INTERETS. — LIQUIDATIONM.

I. Un arrét qui n’est pas parfaitement clair ou qui, ayant i
fixer les bases d’un parlage, a raisonné dans plusieurs hypo-
theéses, dont 'une ne s’est point réalisée, ne peut avoir 'auto-
rité de la chose jugée ni dans 'un ni dans 'autre cas. Dans le
premier, Uobscurilé de 'arrét exige une explication ou inter-
prétation qui est dans le domaine exclusif de la cour d’appel
qui I'a rendu; dans le second, il ’y a rien de jugé, et par
conséquent la cour d’appel ne s’est point lié les mains.

II. L’art. 826 du Code civil, en prescrivaut le rapport des
intéréts et fruits des choses sujettes & rapport, a compler de
l'ouverture de la succession, ne s'oppose pas a ce que le juge
ordonng, avant la liquidation, la compensation des iutérots
rapportables,, alors surtout que les co héritiers, qui y sont te-
nus respeclivement, les doivent & des taux différens, et dont le
rapport & la liquidation pourrait éfre la cause d’inégalités
chogquantes au préjudice de celui qui devrait Pintérés le plus
fort.

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Cauchy et sur les
conclusions conformes de M. 'avocat-général Sevin, plaidant
M Groualle. (Rejet du pourvoi du sieur Jacquier de Terre-
hasse.)

COMMUNE, — FORET DOMANIALE. — DROITS D'USAGE. — PRES-
: CRIPTION. . — INTERRUPTION. wrd

L. La jouissance qu’a eue une ‘commune pendant plus de
trente ans, dans une forét' domaniale, de droits d’nsage moin-
dres que ceux que lui attribuent ses titres, s'oppose i ce que
la revendication de la plénitude de ses droits. soit accueillie.
Iy a preseription, aux termes de Particle 708 du Code civil,

qui porte que le mode de la'servitude se preserit de la méme

maniére que la servitude elle-méme. Cet article s'applique
aux droits d’usage dans les bois et foréts. Ces droils, en effet,
hien que, sous certains rapports, on puisse les considérer

‘comme étant une partie de la propriété, ont néanmoins, sous

certains adires, une grande analogie avec les servitudes.

I Les reconnaissances des agens inférieurs du domaine de
PEtat{les préfets on les agens forestiers) ne peuvent jamais
compromettre ses droits. Ces sortes de reconnaissances ne ren-
Lrent point dans Uapplication de Particle 2248 du Code civil,
qui m'accorde l'effel interruptif qu’a celles qui émanent du dé-
biteur lui-méme. L'autorité supérieure est donc seule com-
pélente pour reconnaitre la justice des droits réclamés contre
I'Etat.

LI Cet effet interruptif de la prescription ne peut résulter,
nen plus, d’une demande adressée sous la forme de mémoire
ou meme de délibération d’un conseil municipal, si elle n’a
pas é1é enregistrée au secrétariat de la préfecture, conformé-
ment & 'article 15 de la loi du 5 novembre 1790. Cette for-
walité estsubstantielle; elle ne peut pas étre remplacée par
de prétendus équipollens.

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Cauchy, et sur les
conclusions conformes de M. I'avocat-général Sevin, plaidant
M¢ Beguin-Billecocq. (Rejet du pourvoi de la commune de
Champagne.)

ACTION POSSESSOIRE. — CUMUL.

Il y a violation des art. 23 et 25 du Code de procédure civile
dans un jugement rendu au possessoire, et qui maintient le
défendeur en possession pur cela'seul que le terrain litigieux
fait partie d’un autre terrain dont il est propriétaire, La pré-
somption de droit est, d’aprés ce jugement, que la posses-
sion d'un terrain appartient i celui qui en est propriétaire,
comme si la possession, qui est indépendante de la propriété,
ne pouvail pas apparlenir 4 un autre qu'au maitre de la cho-
se. La méconnaissance des régles de la possession et le cu-
mul du possessoire et du petitoire sont manifestes en pareil
cas,

Admission, au rapport de M. le conseiller Pécourt, et sur
les conclusions conformes de M. P'avocal-général Sevin, plai-
dant M° Ripault, du pourvoi de la commune de Tinchebray
contrele sieur Lemoine-Bazin,

Bulletin du 20 janvier.

COURS D'EAU. — RIVERAIN. — DROIT D'IRRIGATION., = SERVITUDE
D'APPUIL,

N

Les lois des 29 avril 1843 et 11 juillet 1847, sur les irriga-
tious, en aulorisant, au profit des riverains des cours d’eau,
des droits de servitude d’aqueduc et d’appui, n'ont pas créé
des droits nouveaux. Ces lois supposent, au contraire, Ja pré-
existence du droit & la jouissance des eaux et ne font qu’en fa-
ciliter I'usage, dans 'intérét de I'agriculture. Conséquemment,
un riveraina qui ses litres, déja appréciés par lajustice, n'ac-
covdent qu'un droit d’irrigation restreint i sa prairie, n'a pas
¢té fonde & réclamer le béndlice de la loi du 11 juillet 1847,
relative & la servitude d’appui, pour 'avrosement de son jar-
din, arrosement qu'il ne pourrait opérer qu'au préjudice du
riverain opposé propriétaire exclusif ’un barrage sur le cours
d'eau, etdont par conséquent il a la disposition libre et ab-
solue.

Admission, au rapport de M. le conseiller Nachet, et sur
les conclusions conformes de M.. le conseiller Glandaz, faisant
fonctions d’avocat-général , plaidant Me Fabre, du pourvoi de
la dame veuve Goubard, contre un arrét de la Cour d'appel de
Dijon, du 19 mars 1851,

COURS D'EAU, — REGLEMENT. — COMPETENCE.

Entre particuliers et pour les conlestations relatives & la
jouigsance des eaux d'un canal ou d’une riviere, c'est & auto-

ILLE D’ANNONGCES LEGALES.

e e

J

rité judiciaire qu'il appartient de statuer, alors méme que ce
canal ou.cette riviere serait une dépendance du domaine pu-
blic, lorsque I'intérét général n’est point engagé et que I'inté-
rét privé est seul en jeu. {Arrét conforme de la Cour de cassa-
tion du 2 juillet 183Y.) : et

Au sarplus, la distinction entre la compétence judiciaire et
la compélence administrative, suivant que la question met en
mouvement 'intérét général on 'intérét privé, est sans appli-
cation dans un proces o, comme dans Pespéie, la question de
compétence, soulevée d’abord, mais non jugée par la Cour
d’appel, qui s'est bornée i ordonner une mesure interlocutoire,
a éié, lors de 'arrét définitif, complétement abandonnée par
les demandeurs, dont les conclusions n’ont plus tendn qu’d
Padjudication de dommages et inléréts.

Ainsi jugé, au rapport de.M. le conseiller Nachet, et sur les
conclusions conformes de M. le conseiller Glandaz, faisant
fonctions d’avocat-geénéral; plaidant, M° Ripault. (Rejet du
pourvoi du sieur Rocher, contre denx arréts de la Com“d’a])-
pel de Poitiers, 'un interlocutoire du 16 mars 1850, l'autre
définitif du 21 mai 1851.)

NOTAIRE. — FAUTE. — RESPONSABILITE CIVILE.

Le notaire qui, sur la demande de deux individas dont il ne
pouvait attester I'identité, a éerit un billet que 'un d’eux était
censé souscrire au profit de 'autre, est responsable de 'abus
que ces individus ont fait de ce billet; en le souserivant de
lausses signatures et en le présentant & 'escompte chez un

4 bamguier qui, sur la feigde r'éerilure dn notaire et de la réa-

“litedes noms que cette éeriture indiquait, ‘a cru i la simedrité
du billet etl’a acquitté. Il a pu étrejugé, en un tel cas, quele
notaire, non responsable sans doute, en cette qualité, paisqu’il
s’agissait d’un fait qui ne se rattachait pas nécessairement i
ses fonctions de notaire, avait néanmoins commis une faute
dont il devait répondre envers le banquier, aux termes des
art. 1382 et 1383 du Code civil.

conclusions conformes de M. le conseiller Glandaz, faisant

pourvoi du sieur Boissonnez.)

OBLIGATION .~ NULLITE, — FORCE MAJEURE. — RATIFICATION, —
CONCLUSIONS SUBSIDIAIRES. — DEFAUT DE MOTIFS.

L. Une convention par laquelle I'agent d’une compagnie
d’assurance a cédé son emploi & un tiers, sauf agrément de
I'administration, est une obligation de faire ou de livrer qui,
lorsqu’elle ne peut s’exécuter o raison du refus de consente-
ment de cetie administration, est réputée nulle pour cause de
force majeure. Cetle nullité tombe a la charge du vendeur,
conformément a I'arvticle 1148 du Code civil. 11 ne peut en ré-
clamer P'exécation contre celui & qui la promesse avait été
faite, alors qu’il est établi qu'il v’y aucune faute & lui repro-
cher, ;

IL La convention faite ultérisurement entre les parties, et
en dehors de Padministration aprés son refus de consentefent,
d’exécuter leur engagement primitif, ne peut pas dire consi-
dérée comme une ralification. C'est une convention mouvelle
subsliluée a la premiére, et qui est sans effet comme elle, si
le cédant a €6 révoqué plos tard, et m'a pu par conséquent
fisite jouir le cessionnaire des d¥an e Pemplok qu’il ne
Ini a pas 16 permis de lui transig

IL Des conclusions subsidiaires prises en cause d'appel et
tendant & modifier les hases d’un compte qu’un premier juge-
ment avait fixées, pour servir de réGle au travail des experts,
sont censées avoir été rejetées avec motifs suffisans; lorsque le
jugement définitif ayant dit que les experts avaient hien opé-
ré, I'arrét confirme les deux jugemens en addptant leurs mo-
tifs. Dire en effet que les opérations des experis, déelardes ré-
gulitres par les premiers juges, doivent élre maintenes,
c’est écarter implicitement, mais nécessairement, les conclu-
sions judiciaires. C'est dire, en un mot, que’ ces conclusions
ne peuvent étre accueillies parce que les experts'y ont répondn
a I'avance.

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Cauchy et surles
conclusions ‘conformes de M. le conseiller Glandaz, faisant
fonctions d'avocat-général ; plaidant, M* Bosviel. (Rejet da
pourvoi du siear Lemire.)

QUALITES, — OPPOSITION. — REGLEMENT.

_Les qualités d'un arrét n’ont pas pu, en labsence du ma-
gistrat qui présidait l'audience ol il a 6té rendu, étre réglées
par un juge qui n’avait point assisté i Paudience de la cause,
sans violer I'article 143 du Code de procédure civile. (Arrét
conforme de la Cour de cassation du 14 février 1848.)

Admission, au rapport de M. le conseiller de Boissieux,
plaidans M¢ Frignet, et sur les conclusions conformes de M.
le conseiller Glandaz, faisant fonctions d’avocat-général, du
pourvoi du sieur Dubouchet.

COUR DE CASSATION (C}l. civile).
Présidence de M. Portalis, premier président.
Bulletin du 19 janvier.

EXPROPRIATION ' PUBLIQUE. — PREFET. — NON COMPARUTION. —
PLANS PARCELLAIRES ET TABLEAU DES OFFRES. — FIXATION DE
L' INDEMNITE.

_ Lorsque le préfet ne comparait pas devant le jury chargé de
fixer 'indemnité & allouer & un particulier a raison d’une ex-
propriation prononcée dans Vintérét de I'Etat ou d’un dépar-
tement, il doit &lré passé outre, malgré son absence, aux opé-
rations du jury. Le préfet n'est pas parlie nécessaire au débat,
et il n’y a pas lieu de remeltre 'affaire & un autre jour. (Art.
31 de la loi da 3 inai 1841.) : i

Le défaut de production des plans parcellaires et du tablean
des offres et demandes ne peut étre invoqué devant la Cour
de cassation par le préfet qui a fait défaut devant le jury : le
préfet ne peat se faire un grief d’un fait qui lui est personnel
(Art. 37 de la loi du 3 mai 1841.)

On ne peat, contre la déeision d’un jury d’expropriation, se
faive un grief de ce que cette décision ne s'explique pas ex-
plicilement sur la question de savoir si, dans une hypolhese
donnge, un mur de cloture & élever le sera sur le terrain dont
Padministration est mise en posse
serve I'indemnitaire, lorsque la solution de cotte question ré-
sulte clairement du rapprochement de la décision du jury et
des conclusions des parties, (Article 38 de la loi du'3 mai
1841.)

Rejet, au rapport de MM. les conseillers Pascalis et Lahorie
et cunformément aux conclusions de M, avocat général Rou-
land, de deux pourvois formés, 'un par le préfet d’llle-at-Vi-
laine, représentant 'Etat, contre les Dames Ursulines de Vitré
et autres, lautre par le préfot de I"Hérault, veprésentant le dé-
pariement, contre les sieurs Dupin, Malafosse et autres. (Plai-
dans, dans la premicre affaive, M de Verdiere of Moreau; dans
la seconde; Mo de Verditre:): »

Nota. Par le premier de‘ces ‘deux pourvois, il a été statne
sur les deuxidme et troisidine questions; par le second arpit
sur les premicre et deuxiéme questions. ' 4

Bulletin du 20 janvier.
SUBSTITUTION PROHIBEE. — AGTE, — APPRECGIATION, = NULLITE.
= 1L01:0U 47 mar 1826.
1l appartient 4 la Cour de cassation d’apprécior los o

lau-

Ainsi jugé au rapport de M. le conseiller Hardoin et sur les-

fonctions d'avocat-général; plaidant, M Bosviel. (Rejet du |
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ses d'un acle, afin de décider si cet acte contient ou non une
substitution prohibée.

Il y a substitution prohibée, méme sous I'empire de la loi
du 17 mai 1826, lorsque des biens sont légués a une person-
ne, avec charge de conserver et de rendre au profit des des~
cendans du légataire indéfiniment.

La substitution ainsi faite est nulle pour le tout et ne peut
aloir méme aun profiv des descendans des deux premiers de-
grés, al'égard desquels la loi de 1826 autorisait la substitu-
tion (art. 896 du Code civil et art. 1 de la loi du 17 mai
1826).

CGassation, au rapport de M. le conseiller Feuillade-Chauvin,
et conformément aux conclusions de M. Pavocat-général Rou-
land, d’un arrét rendu, le 2-aotit 1849, par la Cour d’appel de
Riom. (Diernat et autres contre Rouchy; Plaidans : M= Groual-
le et Paul Fabre.)

e N
COUR D’APPEL DE PARIS (s chiy:

Présidence de M. le premier président Troplong.
Audience du 20 janvier.

SUCCESSION DE M. LE DUG ANNE-LEON DE MONTMORENCY, —=
ACTIONS DE LA MANUFACTURE DES GLACES DE SAINT=GO=-
DAIN.

Nous avons, dans la Gazelte des Tribunaux du 14
janvier, donné avec étendue la plaidoirie de Me Duvergier,
pour M™* la princesse de Baulfremont, el pris soin de faire
remarquerqu’avec ulitimportante question de  droit, celle
de savoir & quels caraclires essentiels se reconnait lecom—
mencement de preuve par éerit, cetle grave affaire pré—
sente celle de la valeur qu’il faut attribuer 2 une note, non
datée, ni signée, mais attribuce & M. le duc de Montmo-
rency, autear de M™ de Bauffremont. Celle note est le
point de départ da débat qui s’engage sur admission des
présomptions produiles contre celte derniire et ses cohé—
ritiers, présomptions combaltues par Mc Duvergier, non-
seulement en elles-mémes, mais aussi par la production
de picees et de présomplions contraires.

_Celte lutte, ainsi qu’on a dit, offre donc un aliment 1é-
glume et puissant a 'intéré( et aux méditations de |a Jjus-
lice, surtoul lorsqu’elle s’exerce entre des personues aussi
considérables et par I'intermédiaire de talens aussi élevds.

La foule est compacte dans I'auditoire et au banc da
Barrean.

M¢ Berryer, avocat de la famille de Rohan, s'exprime

| ainsi :

Devant les premiers juges, nous avons exposé que le discord
existant dans la nombreuse et noble famille de Montmo-
rency lenait surtout & la négligence apportée dans la gestion
des‘alfaires de cetia famille; d'une part, on présentait un tj-
treque l'on soutenait inattaquable; de I'autre on répondait
par des faits "d'une évidence telle quil semblait impossible
que le Tribunal s’arrétal anx apgarences résultant de ce mos
me titre. Les premiers juges ont compris, ils ont exprimé la
pensée qu'il y avait lieu, moins de rendre un jugement, que
: : conlestation et des prélextes dirrita-
lion parmi les membres d'une si honorable maison, d'empé-
cher enfin’ qu’il ne restat des traces de blessures faites aux
sentimens de délicatesse et de loyauté qui sont leur commun
apanage. Aussi, tout en décidant contre M»= de Valencay et
de Bauffremont, ils ont pris en considération Pancieunets” des
transactions, la multiplicité'des aetes, Ja variété des titres les
incertitudes et les erreurs possibles , enfin la honne foi in~
contestée de tout le monde, et ils ont compenseé les dépens.

Voila Vesprit du jugement. Aussi ai-je été profondément
étonné qu'on délournit, & cette audience. colle dée de répa-
ration d’honneur, cetle tendance des premiers juges, de leur
véritable sens, o

On nous a accusés d’établir dans le débat des doctrines étran-
ges, des subtilités de droit, lorsque, dés I’origine, nous Pavons
restreint 4 P'examen et au développement d fait coneédé par
M. leduc Raoul de Montmorency, frere de Mm do Bauffremont
et de Valencay, que les fctions, objet du procos, wavaient ja-
mais éle la propriété de M. le duc Charles de Montmorency
lcur_:}utcur, et c’élait, au contraire, Mmes o Valenc >
Bauffremont qui prétendaient que | ’
élaient incertains et non pertinen
tre et aux moyens de droit,

M. le duc Anne-Léon de

7 ay et de
es faits par nous articulés
s, el qui s'en tenaient an ti-

Montmoreney, décédé en 1799, 3
Rl . el s l‘
Munster, thaﬂdl«ll_t 23\ deniers de la société de la mannfacture
d‘e glaces de Sagm-hqbam;' il laissait six enfans s M, lo duc
(Jhm‘leg, M. le prince Christian, M, le comte Charles, M. le
comte Thibaul, Mm la duchesse de Rohan, M=¢ |3 marquise de
Mortemart; & cette époque, il n'y eut qu’un partage amiable
de ces 23 deniers, et ch des héritiers bénéficiaiy
. 20 CRIICKS, el chacun des heriliers bénéliciait alors de

3 deniers 5 sixiémes.

Les circonstances dans lesquelles se trouv
1804, au comniencement
salent quelques alarmes,

ait. la famille ep
de ll’él}lbl_issement de 'empire, cau-

el, sagissant surlout de valeprs
telles que celles de la société de fa 5lnunnfaniure des(ffllu(}.::lu:l?
pensa qu'il conviendrait de ne pas en conserver la’ pl'c;‘w’rién'"
ostensiblement & la famille, La position de M=« | priucche de
Montmorency, femme de I'un des héritiers, sembla la moins
inquiélante. Kn conséquence, par acte recun Colin notaire [;-
22 Irimaire an XII, M. le duc Charles, M. Jo prim::: Christian,
M. le comte Thibault, M. lo comte Charles, se portant forts de
la duchesse de Rohan-Chabot et de M |a marquise de Morle=
mart, lears seeurs, ont transféré i Mme la princesse de Mont-
morency, leur belle-sceur, 1a totalité des 93 deniers 1'1;0\'011—
nant un prix fixé au contrat, En réalité, cet acte n'él--‘)xil‘qfl"mx
dépol et non une acquisition faite par M®¢ la princesse de
Montmorency. Son véritable caractére s'est manifesté |':g‘u' des
actes concomitans qui sort encore déposés & M Piet, notaive -
ces actes sonl cing contre-Jeltres, ou, comme on les a ap elés.
cing . contre-billets, non datds, el par lesquels la 'Ji’.ill}i';‘\';‘;
vend et rétrocde iv chacun des héritiers les 3 deniers 5 sixie-

la princesse a
: ;uvi.‘s.\'l\’enll’lll
transferts demandés

; .. ‘ o i : L g Ues pan
ceux-ci des portions des deuiers ou aclions dont elle n’élait \l ue
e M a4 o4 5 3 4
d\,'ll}lll‘lll;iﬂ. En mars 1805, clle transféra un  denier lm”.]‘l I
compte du prince son mari; e 18 jnin 1818 {
o lc}lc d,“l“ ik l:ti]!, fe 13 juin 1815, transfert notarie
cuier pour e compte du duc Charles. son heai-

frére; le 3 juillet 4819, transk i6 i
ere; le 3 juitlet 4819, transfopt lolavieé d'un denier ponp
wrard d'un

clé conforme & ces prolégomdnes. Elle a fait 81

compte de son mari; le 1¢ ayril 1822, vente & M. ¢
denier pour compte de son mayi, . il
Ioi se place une observation, On a demands la
M. le duc Charles, autenr des appelans, avait 1o
dllIl‘al_l.‘:‘:lcrl.f}illplhll' S0l compte; cette ’prl-nw elle est che:
le notaire qui a recu l'acte, et ce fait est im )n"t ‘nl. t."'. g n./.
vente n'était pas réelle, tout le reste serajt dons 1 13 CAF 8i la
| : \ le, Sl serait dansle doute: mais
la quittance du duc Charles ne laisse place & aucune ohieot i
De plus, on la (rouve dans les comples delM, ‘I)uli‘un(“l :{,:1‘;::::11—'
dataire, quiya fait figurer une somme do 17 l:;l.i |'r"u(1l'-= our
la vente de ce denier faite 4 un sieur Brochant,. et ce com lm' a
¢te ensuite arvélé-par le dae, ig oo
Mais ee n'est pas touty j
sonnels au duc Charles,

prewuve que
uché 1o prix

LTaut arriver & d’autves nctes per-
En 1814, le comte Charles déciide 5 sa
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sion est partagée & 'amiable. En 1818 décdde le comte
Thibaualt; il laissait une veave, devenue depnis épouse du due
Raoul, et il convenaitde déterminer, dans la liquidation, les
droits de cette veuve. A cel acte figuraient les quatre enfans
de Pauteur commun, Aune-Léon, notamment M. le duc Char-
les ; quelles sont les énonciations contenues dans cet acte de
partage du 11 avril 1820 ? Les héritiers du comte Thibault y
font reprise de son chef en nature de 3 deniers 3|6, et de
lenrs droits dans la suce ssion du comte Charles, d’on dépen-
daient également 3 denjers 5|6: ces droits consistent par
conséquent pour chacan en 65 dans les trois quarts de ces
3 deniers 516% (le dernier guart étant a la mere); on laisse le
tout en commun, et pourquoi ? Cest qu'alors, en 1820, les ac-
tionsy qui plus tard ont valu 40,000 francs et plus, ne valaient
que 7,000 francs ; et comme il y avait des claurgusl<-nmmune>‘_,
& savoir,decdonaire & séryir a4 M la comtesse Thibault, qui
élait de 6,720 franes (anjourd’hui véduit a demi), et deux pen-
sions s'élevant_&a 2,000 francs, on convint que les hommes
d’affaires paieraient ces charges avec le produit des actions
laissées en commun.

Dix ans s'éconlent. Que sont devenues ces actions ? Toules
sont restées an nom de la princesse de Montmorency, malgré
la fixation faite des droits du duec Charles et des autres héri-
tiers. Ceci est démontré par ce qui a snivi.

En 1830, les denie ant élé convertis en aclions, & rai-
son de 4 actions par denier, il en restait sous le nom de Mme
la princesse 19 (ou 76 actions), dont les titres lui furent re-
mis, depnis le n° 13 jusqu’au n° 88. L'inseription sur les li-
vres de la société ne fut pas, remarquons-le bien, faite au nom
de ceux qui figuraient aux contre-lettres de 'an X1I et aux ac-
tes de liquidation des successions des comtes Charles et Thi-
bault, mais au hom de la princesse de Montmorency.-

Que va-t=il advenir? Les actions ont pris une grandeva-
lenr ; de 7,973 fr. qu'elles valaieat en 1822, elles sont mon-
tées, dans les annees suivantes, successivement 9,900 fr.,
11,000 [r., 20,0000 fr ,000 fr., enfin 39,000 fr,

La situation n'élait pas changéa par la, mais c'était un mo-
1if pour chacun de s’occuper un pen plus de son droit. En
consequence, on commenca & demander & la princesse des
trapsierts; et comme M. Demion était 'homme de confiance
de tout le monde & cette époque, de M. le duc Charles, de Mmss
de Mortemart et de Rohan, la princesse lui donna, & la date
du 23 octobre 1830, une procuration générale et absolue T’o-
pérer ces transferts.

Aujourd’hui, on attaque M. Demion: mais pendant trés long-
temps il 2 oblenu, sans conteste, la confiance de toute celle
famille.

Les transferts ont done eu lieu: le § novembre 1830, aux
héritiers de M |a comtesse de Rohen, 25 actions; le 23 jan-
vier 1834, 4 M= de Mortemart, 12 actions; le 22 février 1831,
& M. le duc Charles, 12 actions ; le 23 rier 1831, 4 M. le
prince de Al ncy, 5 actions ; le 48 juin 41831, & Mue de
Lamberiy > de la duchesse de Rohan, 1 action; le 21
juillet 183 e conmte Gérard de Rohan-Chabot et Mm- 1s
comliesse do Gontaut, lous deux héritiers de M=¢ la duchesse
de'Rohau, 2 actions; en tout, 47 actions. 1 n’en restait donc
plus alors, sur 76, que 29,

A qgui appartenaient ces 29
princesse? Klles appartenaient :

42 A la succession Thibaalt de Montmorency, pour 19 ac-
tions 112112075, dont 15 40120 venant de leur pere, 2 361120+
venant du comte Chavles, 36;120* venant de Paequisition faits
des droits de M de Mortemart dans la succession du comie
Charles ;

2° Auduc Charles, pour 15 actions £0[120°, sur
il en avait vendu 4
quelles

ac

actions inserites au nom de la

lesquelles
en 1815, et il en restait 11 40120+, anx-
il fallaitajouter, comme héritier du: comte Charles, 2
5 261120, et du chef de la duchesse, sa mere; dans la
- du comte Charles, 3 100[120: actions; en tout; 17
aclions 56{120°%; et comme il avait recu, le 22 février 1831, 12
acliops, il lui revenait encore, en 1833, 5 actions 56120¢s,

3¢ Au prince de Montmorency, 15 actions 401120, sur les-
qucltes“ilieula\'aitu!iéué, en 1805, 1819et 1822 12; co qui
réduisait e ‘nombre & 3 actions 401120, auxquelles ajou-
tant, cotmne héritier du comte Charles, 2 actions 361120%, il
lui revenait 5 actions 76(120%; mais cing actions lui ayant été
transférées le 23 février 1831, il lui revenaitencore 761120,

42 M la duchesse de Rohan, comme héritire de son pére,
avait droit 815 aclions 401120, comme héritiore du comte
Charles 2 2 actions 361120+, comme acquéreur deM=cde Mor-
temart, 3 actions 40{120, en tout 20 1161420 ; mais 18 ac-
tions ayant 6té transférées i ses héritiers, les 8 novembrs
1830, 18 juin et 21 juillet 1831, il leur restait da seulement 2
actions 4116(120¢;

5% M= de Mortemart, du
avait droil originairement i
suite de la cession par elle

chef de son pére et de son frive,
17 actions 761120's; majs, par
faite au comte Thibault de ses
droits dans la succession du comte Charles, et & la demoiselle
de Rohande 3 aclions 401120 sur sa part dans la succession
paternelle, il ne lui appartenait plus que 12 actions qui’lui ont
eté (ransférées par la princesse de Montmorency le 23 janvier
1831. :

M= de Mortemart n’a donc plus d’autres droils que sa part
héréditairve dans la succession du comte Thibault.

Apres les transferts effectuds par M™ la princesse de Mont-
morency, depuis 'an XII jusqu’au mois de Janvier 1833, il
reslait done aux héritiers Sontmoreucy les droils suivans :

Savoir :

Aux quatre freres et seeurs survivans pour la succession du
contle Thibaunlt, 19 actions 112120

Au duc Charles de Montmorency S aclions 567120

Au prince de Montmorenay ; 76{120

Aux héritiers de la duclicsse de Rohan 2 dctions 116120

Total des droits encore existans en 1833 : 29 actions

A celte €poque, M™ la princésse de Montmorency -est en
proie & une maladie grave, on craint pour sesjours; qu’imagi-
ne-t-an ? .

Depuis Pan X1I la princesse a conservé le dépdt; on le fera
pasger dans les mains du chef actuel de la famille, de M. le duc
Charles de Montmorency; et en conséquence, le 22 janvier
1833, M. Demion, mandataire & la fois de Mme g princesse et
de M. le due, transfere ces 29 actions & ce dernier et signe
Pactea ces deux litres,

C'est la ce qu'on appelle un acte constitutif de 1la propriété
des actions.

M. le marquis de Morlemart étant déeédé peu detemps aprés,
il fut question de régler les reprises appartenant & sa veuve :
M. Demion fit & l'inventaire, en 1834, une déclaration énon-
cant que les actions étaient aux mains du duc Charles dans
Iintérét de fous; cette déelaration, a-t-on dit, a été motivée
par Vembarras qu'éprouvait M. Damion vis-a-vis de Mwe de
Mortemart, dont il cessait alors de posséder la confiance; ce
nest qu'ainsi qu'on peut expliquer qu'il ait dissimulé le nom-
bre dis actions revenant & M= de Mortemart, donze au lien
de vingt, et qu'il lui ait ditqu'elle n’avait point i s'inquiéter
d’nne deile de 30,500 fr., dont elle é1ait tenue envers M. le duc
Charles, attendua que ce dernier élait lui-méme son débitenr
par suite de la detention des actions.

Dans tout celn autant d’erreurs que de mots,

M. Demion n'a cessé qu’en 1835 d’éire chargé des affaires
de M de Hortemart, époque & laquelle il a été remplacé par
M. Bardin. Ce n'est donc qu'alors qu'il a eu des comptes i
rendre. M™* de Mortemart n’avait droit qu’a 12 aclions résul-
tant du transfert de 1831, et elle n'est devenue débitrice de
son frére que par suite de Pacquisition de la forét de Bray, en
1835, Comment M. Demion aurait-il, en 1834, éprouvé dans sa
situation vis-a-vis de M™=de Mortemart des embarras qui au-
raient déterminé le langage qu’on lui reproche.

En moccupant ici de M., Demion, je m’apercois que je n’ai
pas répondu a une objection qui nous était faite, & savoir,
pourquol on n'aurait pas, en 1333, comme on I'a fait en l'an
X1, pris une \ﬁ:lif_l'-"|_t:lll‘ ‘_all_:nmnm_ltdu transfert ? Mon l)l_l.'.uf
c'est qu'en I'an XII il existalt un titre apparent de propriété
au profit de la princesse qui élait dépositaire, et, en 1833,
M. Demion opérait dans I'intérét de tout le monde,

La déclaration de M. Demijon, Pinventaire de Mortemart
de 1834 ont done établi que 21 actions avaient été mises an
nom du duc Charles ; cetle déclaralion, il est vrai, n’émane
pas des héritiers ; mais 8'il y avail eu, en 1833, un truu_sibl't
sérieux, est-co quon aurait admis, en 1834, une telle décla-
ration, que recevait M, Gon lemn, notaire wstrumentaire ? Le
priveipal clere de M. Gondonin élait alors JI\I. Ducloux, hom-
mo d’une grande exactitude, et qui, chargé alors des dula‘ﬂs
de l'inventaire, dressa quelques notes qu'll nous a conservées
¢t dans lesquelles nous lisons : « Avoir les notes -:ll_l (.luu(,l!ur—
« los 3 avoir la reconnaissance que les actions, bien qu’ins-

| faits qu'elle connus; vous

« crites au nom dufdue, ne lui appartiennent pas. » Et de 1a
Porigine de la déclaration faite par M, i)emion, qui v'en est
pas le seul auleur, comme on le voit.,

De plus, en 1840, lors de la lignidation do Mortemart,
M. Demiom, ayint cessé d’éire Phomme de ‘confiance de Mue
la. marquise de Mortemart, la- méme déclaration a o1 répétée;
il a é16 dit encore cetté fois 3 « Que les denjers provenant de
« la succession du comie Thibault, ou de |y communaulé
« de sa veuve, ont été représentes par 21 actions et (ll.'pusé's"i
« M. Demion, dans Pintérdt commun des ayans-droit, »

Voila donc un acte clair et la démonsiration que le due
Charles n’était qu’un dépositaire. Du reste, lui-méme avait é1é
rempli de ses droits

M. le duc Charles de ;\lonl.mnrmmy avait sous son nom, par
suite des deux transferts de 1831 ei 1833, qui lui ont éié faits
par sa helle-soeur : 1° 12 actions ; 2° 29 actions faisant partie
des 76 actions inscrites en 1830, au nom de M= |a princesse
de Montmorency, en tout 41 actions,

De 1837 jusqu’au jour de sa mort,
duc Charles a transféré a des tiers
resté, dans sa succession, que

sur ces 41 actions, M. le
18 actions, il n’en est ainsi
23. Comme héritier de son pére,
de son freve le comte Charles, et comme investi des droits de
Madame sa mére, dans la succession de ce dernier, M. le duc
Charles de Montmorency n’avait droitqu’a 17 actions 56{120¢;
en vendant 18 actions, il a done aliéne 6 }120 d’actious sur
la portion qui lui appartenait daus la succession de son frére
le comte Thibault, 1 ne restait ainsi du, &la succession du
comte Thibault, que 19 actions 48120+

Il est da aux heritiers du prince de
Montmorency :

Il est dit aux héritiers de la duchesse
de Rohan :

76/120°,

2 actions 116/120%,
Total. 23 actions 000

Ce sont ces 23 actions qui font Pobjet du litige, et qui doi-
vent étre altribudes : 1° A tous les héritiers du comte Thibault
suivant leurs droits respectifs, en déduisant, de la part du duc
Charles, les 64120 quil a aliénés & valoir; 2° aux héritiers
du priuce de Montmorency pour 6420 d'action ; aux héri-
tiers de la duchesse de Rohan pour 2 actions 116/120%.

Au jour de la mort de M. le duc’ Charles de Montmorency,
le proces va naitre; voyons-le naitre.

Dans le compte de sa suceession, M. Demion rend comple de
la recette des intéréts de 4 actions {ou2 deniers) tout & fait in-
dépendans des 23 deniers et des 76 actions, produit de la con-
version de 1830, et provenant d’acquisitions séparées faites
par la duchesse douairiére.

On se demande si ces 8 actions n’aurajent pas donné un
plus fort dividende que celui déclare par M. Demion. A la fin
de 1848, M. Lavaine se rend i Padministration de la manu-
facture des glaces. Il apprend que cen’'est pas 23, mais 31 ac-
tions qui sont inscrites au nom de M. e duc.

Instruites de ce fait, Mm=s (e Valencay et de Bauffremont
s’étonnent et s’irritent contre M. Demion, On appelle celui-ci
chez le notaire; il explique que 8. le due Charles est proprié-
taire de 8 aclions comme héritier de sa mére, et que les23 au-
tresme sont dans ses mains qu'en dépot. On ne se contenio pas
de cette déclaration. Le 20 juin 1849, M. Desessarts, homme
d’alfaives de M™ de Bauffremont, demande qu’on se réunisse de
nouveau, et que M. Demion s’cxliiique plus calégoriquement.
Une note explicative esi remise & M. Piet; celuizci y répond
qu'il y a un transfert, titre inattaguable, et que les hévitiers du
due Gharles sout en conséquence seuls propriélaires des 23 ac-
lions.

M. de Lambertye, quia épousé une demoiselle de Rohan, et
qui est resté veul avec. des enfans mineurs, assigna alors, en
1830, tous les héritiers pour faire ordonner le partage de ces
23 actions entre tous les ayans-droit.

Nonobstant cette assignation, un nouvel examen a lieu. M.
le duc Raoul, frére de M™s de Valencay et de Bauffremont,
consulte son notaire, son avoué et des avocats ; il reste con-
vaincu que son pére n'a jamais 616 propriéidire des 23 ac-
tions.

On insiste pourtant : M»e de Bauffremont éerit & Mm de Mop-
lemart, sa tante, a la date du 11 juillet 1850 :

« Une année s'est passée ainsi’; puis, M. Lambertye, aprds
plusieurs pourparlers, vint me préevenir ({W recevrais une
assignation ; cependant il m'a offert des arhit es de la société
que J'ai refusés complétement. Mais, comme Je Tl dit a M, de
Biencourt, & qui M. de Bauffremont 616 le répéler jeudi der-
nier, nous sommes (k8§ désiveux que des arbitres judiciaires
décidentlachose, cequi éearterait les suitesde ’assignation, car
vous ne pouvez douter, chére lante, de ma répulsion pour un
procés. Tel est aussi Puyis des personnes du monde qui, par le
poids de leur opinion, nous donnent toute confiance. Mainte-
nant, la premiere chose & faire est de signer enfin la liquida-
tion de la succession de mon pére, qui nous laissera i tous trojs
notre libre arbitre ; ¢’est alors, ma chere tante, que, pour ma
part, je viendrai avant tout vous demander de e faire con-
nailre votre conviction sur une affaive dont je serai trop heu-
reuse deil,w’lé'tll‘e la disposition entre vos mains: ce serait une
loi biendouce pour moi, et que je préférerais a tontes déci-
sions_d'arbitres.

ME* de Mortemart répond le 13 juillet ; I

« Ge 13 juillet. .

« Quant & I'affaire en question, je me conlefite:de vous dire
que volre leitre m’'a forl étounde et vivement affectée ; je ne
veux répondre & rien, car il faudrait relever toutes YOS ex-
pressions. Comment pouvez-vous vous exprimer ainsi sar le
compte de mon notaire, homme honorable, qui jouit de ma
confiance et de celle de mes enfans ? C’est inoui | Ne reparlons
jamais de cela, et je vous prie de ne pas m’'en écrire un seul
ot : cette allaire se terminera comme il plaira & Dieu ; quant
2 moi jene pourrai rien dire autre chose quece que jai dit a
M. de Baulfremont, que j'ai-la certitude que ces aclions n'ap-
partenaient pas & mon frere, parce que cent fois il m'en a par-
I6 en déplorant de ne pouvoir rien terminer, Ma chére Lan-
rence, apres les peines et les chagrins communs que nous res-
sentons, etc., ete. »

Les adversaires ont voulu établir ici une équivoque, Cetle

affaire, ont-ils dit, qui ne pouvait se lerminer, pourrait hien .

ctrele comptede la créance de 30,500 francs et da la compen-
sation de celle créance avec les dividendes oy capitanx des ac-
tions ; mais les expressions de la letire sont claires et se rap-
portent exclusivement aux actions elles-mémes et & leur pro-
priété, 3

M=¢ de’ Bauffremont répond & sa tante, le 14 juillet :

« Dimanche, 14 juillet.

« Je commence, ma chére tante, par vous exprimer tous
mes regrets de vous avoir parlé de:M. Ducloux si & ceur ou-
vert, d’aprés les impressions q0'il m’a données. Rien ne serajt
plus capable pour me faire changer d’opinion que celle que
vous m’exprimez sur son compte.

« Quant au fond de I'affaire, permetlez-moi un seul et dep-
nier mot. Oui, siirement, cela se lerminera, pour ma part, &
la grice de Dieu, c'est-ia-dire i votre volonts et d’aprés vos
souvenirs, qui, selon ce que vous voulez bien me dire, ne vous
laissent aucun doute sur Porigine des actions retrouvées au
nom de mon pére. Seulement pour que I'abandon soit légal,
il faut d’abord que le partage soit fait par la signature de no-
tre liguidation. Croyez-le bien, chére lante, je suis plus péné-
trée que personne de I'horreur d’un procés entre nous. Vous
quime représentez tout ce qui mé reste de souvenirs aussi ai-
mds que vénérés, et qui n’avez cessé de me combler de hontés
dont ma reconnaissance me rend tros digne, permettez-moi,
ma chére tante, de vous embrasser en vous offrant mes plus
respectueux hommages. »

C’était done une affaire qui

semblait finie das que Mm: de
Mortemart disait qu'il y

; avait certitude pour elle que son pere
n'élait pas proprictaire et que M** de Bauffremont pensait que
'on terminerait comme il plairaita sa tante, Copnudant, les
conelusions de M= de Valencay tendaient & ce que la demande
fut déclarée mal fondée, et Mm< de Bauffremont, aprés s'en atre
rapporlée i justice, concluait & réclamer ses droits exclusifs
sur les actions.

On a dit que P'offre avait été faite de s’en rapporter 4 la dé-
claration que feraienten leur Ame et consein
au sujet de la propriété des actions an profit
ritiers ; mais nous.ne vonliens pas nous créer un titre & nous-
memes par une parolgdthonneur; et puis, ce sont des: harj-
tiers auxquels on fait cotle ofire de s'en rapporter 3 leur affir-
mation sur des faits qui ne 1eur sont Pas personnels, Mme o
Mortemart, elle, a fait une déclaration bien formelle SUr ces

L ne vousy éles pas arrétés; ce
n'est pas un encouragement pour les autres parties que vous

e les réclamans
de tous les cohé-

provoquez. Il y a en eux trop de délicatesse pour qu’ils dons
nent une parole d’honneur dans detelles circonstances. ;

Quant a arbitrage dont on a aussi parlé, je dois le dire,
puisque mon nom a été cité; j'ai recu a la campagne, an mois
de novembre 1850, de M. de Biencourt, au nom de la famille,
la proposition de me rendre arbivre du débat ; j'avais pour M™*
de Bauffremont tout le respect qu’elle mérite; j'aurais pu ac-
cepter un arbitrage amiable qui évitait un proces; on voulait
un arbitrage qui permit, au besoin de rédourir i I'appel de la
décision. Poarquol un’ arbitrage judiciairé entre si proches
pavens. dans cette grande et noble familie de Montmorency ?
En vérité, ¢’est qu’on ne voulait rien, et il a fallu plaider.

Le Tribunal & ordomsé d'abord la mise en cause de M. Da-
miot, dont les comptes devdient proeurer des éclaircissemens;
ce compte, ofert par M. Demion, a ét6 de nouveau ordonné
par un deuxiéme jugement. Qu'a-t-on vu dans ce document ? Il
ne s'agit pas de savoir si les élémens en sont justifiés, mais
de vérifier, par Pemploi du produit des actions laissées en
commun, le fait de la propriété de ces actions. Or, M. Demion
a dit que cet emploi avait 6té appliyué a 'acquit des charges
communes de la succession Thibault, au douaire de la veuve,
et enfin il a fait figurer, en dépense commune, 5 p- 400 d’ho-
noraires & lui dus pour la poursuite du paiement des indem-
nités des émigré, desquels il a fait compte a M™¢ la duchesse
douairiére, auteur commun,

Quant a ces honoraires, nous avons & voir plus tard &'ils
doivent étre alloués ; mais, quant & présent,le Tribunal a pensé
que Pemploi indiqué Qrouvait notre propriété commune 3
I'égard des actions. :

Mais, dit-on, M. Demion a payé, avec le produit des actions,
des dettes personnelles au duc Charles de Montmorency.L’acte
du 16 mars 1849, qu'on produit & cet égard, est une recon-
naissance, d’oft il résulte que M. Demion a recu 58,000 francs
provenant d'origines diverses, y compris des recetiss pour les
actions, et que, sur ces 58,000 fr , 23,000 fr. ont éré payés
pour le duc Charles au sieur Philips. Cerles, ce nest pas la
un document bien positif,

M. le duc de Raoul s'est expliqué franchement en premiere
instance ; il a accédé & la demande ; on a dit qu’en le tenant
pour homme d’honneur au plus haut degré, on contestait qu'il
fat fort expérimenté en affaires, et on ajoulait qu’il avait vou-
lu tirer M. Demion d’embarras. Singulier éloge et singulier
blame ! Voyons la lettre du 30 novembre 1830 »

« Tate plains de la confiance accordée i M. Demion dans
celte occasion. Tu es dans I'erreur, on ne lui en a accordé au-
cune. Seulement ses explications sur cette affaire: si tardive-
ment connue, par sa faute, ont paru claires aux uns et ne I’ont
pas paru aux autres.

« 1l me semble que la est toute la difficulis, Jo suis parfai-
tement de ton avis qu’on ne peut pas s'en tenir uniguement i
une assertion de lui ; mais il ne faut pas pousser cela a I’ex-
tréme et repousser un renseignement par cela seul qu’il vient
de lui, daus une affaire ot je cherche en vain quel intérdt il
pourrait avoir a élablir que ces actious ne song pas a mon pére
seul, bien qu’inscrites en son nom.

« L’ignorance olt étaient nos parens & cet égard, et on j’ai
ed, j'en conviens, le tort d’élre moi-méme, ne peut s’expliquer
que par Phabitude tres facheuse, prise depuis sj longtemps,
de laisser marcher 'administration de M. Demion d’une ma-
niére si irréguliére,

« Il me semble que la réclamation judiciairve des intéressés
équivanta la déelaration que tu demandes, car on ne réclame
que ce qu'on croil vous appartenir. Tu n'as pas pris d’avocat;
jen’en ai pas pris non plus, et cela est inutile, puisque je re-
counais, ainsi que je te Pai dit dés longtemps, que Ja réclama-
tion est fondde.

« L'explication qu'on nous a donnée sup Porigine de ces ac-
tions et sur le motif pour lequel elles étajent restéos sous le
nom de mon pére n'a laissé aucun doute dans mon esprit ; il
a fallu que ma conviction firt bien entjsre pour que je puisse
me décider & agir autrement que toi; je Pai fait avec une ré-
serve que tu as pu apprécier en ne prenant pas une part active
a ce débat. »

Clest dans cet état qu'ont statué les premiers juges, et, par
leur décision, ils espéraieut sans doute, en compensant les dé-
pens, en proclamant la bonne foi de chacun, étouffer cette af-
faire. Cependant on a interjeté appel.

Voyons donc vos moyens de droit; je dis vos, car
1lous 1ous sommes constamment tenus syp
et sur leur évidence.

Me Berryer soutient que le transfert n’est pas par lui-méme
la preuve de la transmission de propriété et du paiement du
prix; que le- transfert, soit des actions, soit des rentes, n'est
pas la vente, contrat qui précéde acte qui le formule en tout,
qui le prouve par les registres et carnets des agens de change
el par les registres des sociétés commerciales; d'ol suit que le
transfert ne fait pas obstacle a 'examen des faits qui ont pré-
cédé, examen au moyen duguel 0n peut déterminer son vérita-
ble caractére, d’autant que le transfort peut avoir lieu & titre
dedépodt, de vente, de donation, de nantissement, & toute aulre
fin que celle de transmls__sxon de propriété. Ce sont, dit M* Ber-
ryer, des principes que je trouve établis dans une consultation
fort bien faite, et signée Duvergier, Dupin et Delangle,

L avocat établit ensunite que si Pacte de 1833 est présenté
comme une vente, celle vente est nulle, comme faite entre
personnes sachant, I'une et autre, qir'il s’agissait de la ¢hose
d’antrui. « Ainsi, dit-il, ce serait M"’“‘ de Rohan, Mze deg Mor-
temart, ces uoblc_s personnes, qui réclameraient ce.qui appar-
tiendrait & autrui! Mais veut-on donner loute Pautorité possi-
ble a ce transfert de M. Demion & M. Demion? Eh bien ! nous
avons un commencement de preuve par éerit
authentiques de partage et liquidation auxqu
M. le duc Charles, et qui établissent qu'il wéta
taire !

Les premiers juges se sont attachds i la note émande de M.
le due Charles, ‘dans laquelle il énonce qu'il a douze actions
seulement ; cetle pidce, par Pénonciation du dividende extraor-
dinaire & toucher par M. Denion, leur a paru datée de 1835,
attendu que c’est en 1834 que la société de Saint-Gobain a com.
mencé & distribuer des dividendes extraordinaires., Tajoute
que, dans Tes répartitions de ces dividendes, il n'y a que 'an-
née 41833 qui ait donné 450 fr. par action, chiffre’énoncé daps
la note en question,

: Donc nous pouvons conclure qualors M. le duc Charles
n'avait que 12 actions; §'il en a recueilli, en 1832, .8 autres
dans le partage de la succession de sa mere, ce n'est, d’aprés
la déclaration de Me Piet, que le 24 mai 1843 qu'elles lai ont
été transférées.

Il y aurait peat-gire, dit en terminant M
ves considérations 4 ajouter

pour nous,
le terrain des faits

els a prisipart

} Berryer, de gra-
; a celles que je viens de vous
présenter. Mais la vérité vous apparait désormais dans tout
son jour; el, pour moi, comme arbitre devant Dicu et comme
avocat devant la Cour, je ne puis penser que vous hdsitiez un
moment a confirmer le jugement. .

. M Lacan, pour MM. de Lambertye, prend des conclu-
sions pour adbérer & la plaidorie de Me Berryer,
M* Tarlois, avoué de M. le duc Raoul de Monlmorency :

M. le duc Raoul de Montmorency avait' 616 assigné en ma
temps que les antres héritiers; il s'en est rapporié
il West pas appelaut. Mais M»s Jo Valencay et de Bauffremont
llont assigné devant la Cour ; évidemment i| doit &tre hors de
cause, et c’est a cela qu'il borne ses conclusions,

M- Paillet, avocat de M. Demion :

On a fait cruellement expior a M. Demion le tort qu'il a ey
de dire la verité et devenmir en aide i la justice. Maig la ca-
lomuieetdes injures ne le feront pas sortir de la modération e
du rgsgvct qu'ik a pour les personnes qu'il est obligé aujour-
d’hui d’appeler ses adversaires, :
Quelle a été 1a durée ot Ja nature de ses rapports avec la
famille Montmorency ? Pendant trente ans, il a joui de la C(;III‘-
fiance de tous les membres de cette famille; il ya répondu par
un dévoiiment sans bornes, auquel on a bien été foreé de rfzn-
dre hommage.

Comment doncest-il mélg an proces
vait pas songé i cette mesure ; mais,
bats, le Tribunal a pensé que son intervention serait ytjle -
en consequence, d'office il & ordonné sa mise en cause, (est
qu'en effet, possesseur dos P'origine des titreset dos ('nulll"e—lt'll-l
tres, anteur, i deux litres, "comme mandataire dy ﬁ:'\(lunl et
du_vessunnmn‘ﬂ, du transfert de 1833, enfin comptable dy .n;«
duit des actious & luj déposées, il pouvait donner d'u[i]p.;lﬁﬁ
plications. Ces explications, diment justifiées rnie
par lui; et vous savez le jugement qui les g s
nal, quant & M. Demion, a ajourné sa dée
en

el ma
4 Justice;

ansl'originc, on n'a-
apres les premiers (-

y 00t été fournies
uivies. Le Triby-

flanat 5 M. Domian, ( ision sur le compte
ur-meme jusqu'apresla solution de g question de proprig.

dans les aces :

it pas proprié-

J

té des actions,
Devant la Cour, son nom a de nouveau ¢
n'ai pas hesoin de vous rappeler ayec quels oo 2 B8
Mais quels sont donc les |'uv1'nrhu:<. qu’on luj aclreqlmn‘a
reproche une réticence frauduleuse i Ifl?gm’d deg ;,“"?On i
qui, dit-on, dépendaicnt de la succession dy due (E-h ey,
Demion répond qu'il eiit été plus régulier de sq part Arlgy.
la déclaration que les 23 actions existaient, 1ngjy e de o
naient pas i la succession du duc, qui 'y ayajy (]? 'Pa
pour sa part dans la succession du comte ’”’”Htull , LIt o
ajoute que cette omission n'est pas frauduleyge, P “'lq
donc une fraude, en effet ? Si les actions étaient pl J
on aurait pu le comprendre jusqu’a un certain
les étaient Hominatives, et, de plus, une
authentiques en contenaient I'énonciation et en délﬂrm’-
la propriété et le dépdt eni- ses mains. ln.h‘gl,e“d&m ;
relations antérieures, qu'il me seit permis de dire dmm._
que j’ai connus sur le compte de M. Demion par d'au?,u!-
sonues que lui. TeS by
En 1829, au déecds de M™ 1a duchesse douairibpe o
mion apporla et mit sur table 1,407,000 franes quj luj -l
€16 déposés sans regu. En 1844, 725,000 francs, quii] kg
aussi sans recu, furent par lui remis aux héritiopg d
prince de Montmorency. Est-ce un tel homme qui sepgjy |
pable de réticences sans utilité pour lui? i
M Paillet prouve que les explications de M, Demjoy
pas été tardives; il v'a pas, comme on I'a dit, demagy, "a?
fléchir lorsque ces explications lui ont éi¢ demandeédgs sy o
fournies spontanément. Mais, ainsi qu'il en a progeggs g
lettre insérée dans la Gazette des Tribunauz, j| yq ¥ b,
note a donner ultérieurement, et cest pour la remisg gg k.
note qu'un délai lui était nécessaire. % :
L’avocat démontre ensuite que ces explicationg n’étai"{‘
mensongeres, et il reprend A cet égard la démonslt‘aﬁoii‘
blie dans la plaidoirie de Me Berryer. M. Demion e
terminant, a di se défendre; il a dit la vérits toujoury'
tout, & l'audience, en dehors de 'audience, et il pe
la maintenir.

té pronnnc

-1 po
Poing g, &
longue Séria gk

CES

M- Billault, avocat de M=* la duchesse de Va!em;a'!:

Messieurs, pour M™ la duchesse de Valencay, je n'e
plus rien du droit, la Cour est édifide; mais, en peu de
les, je résumerai les faits, ils sontdécisifs : ol n¢ noyg gy
plus les 12 actions transférées en 1831, on nous conteste Ju -
transférées en 1833. Le transfert des unes a été expctand
fait dans les mémes termes que le transfert des autres.
premicres appartiennent a M. le duc Charles de Montmpan,
les secondes lui appartiennent au méme titre, Si 'étaif e
pot, M. Demion, qui Vaffirme, qui avait signé les tpag
qui détenait les actions pour M. le due de Montmorengcy
il était I'exécuteur testamentaire, eiit dit le déclapep enlig
lors de 'inventaire; comme dépot, c’élait upe chmge‘ﬁ
succession; la succession aurait eu d’ailleurs droit & unequ
part de ce prétendu dépot. K

Malgré ces deux raisons décisives, M. Demion n’a viey (|
ce systeme de dépot n’a é1é trouye par lui que deax ang gy
quand, sur les recherches de M, Lavaine, il a été déconyery
M. Demion avaiten mains ces 23 actions et pres de 500,04
francs dedividendes accumulés. Ce jour-1a, sic'était Vraimg
un déficit, M. Demion interpellé et répondu de suile gy}
déclarant; il affirme avoir fait; mais les quatre témoing 4

di

cetle scene, M. Piet, notaire, dans le cabinet du uel la s
se passait, M. Thion, aussi notaire, M. Moullin et M. Layiy

assurent qu’il fut tort ému, fort embarrassé, et demandy
s'expliquer que le lendemain, et ce fut le lendemain seply
qu'il produisit ce systéme jusqualors tout-a-fait impréyy,
M. Demion lui-méme ne croyait pas davantage A co i
quil affirme aujourd’hui; il a, de 1833 i1 845, vendu, pog)
compie personnel de M. le duc de Montmorency, douze dag
actions prétendues déposées; il ena porté le prix aux comy
mémes de M. le duc de Montmorency. Si ¢avait étg desi
tions déposées, est-ce que M. Demion les aurait ainsi m
dues? -y
Il produit une note de M. de Montmorency, d’oi i
déduire qu'en 1835 M. de Montmorency nc se consideérait
me propriétaire que de 12 actions. Mais dans les comples
Demion établit lui-méme qu'a celte époque, et en dehorsif
celles en litige, M. leducen avait au moins 23. i
M. Demion prétend que le dépot de ces 23 actions était 1
cessaire pour faire face & des deépenses communes dépendan
dela succession fu comte Thibault; mais ces dépenses ¢
a peine de 3 a 4,000 fr. par an, et les actions que I'on
¥ avoir éi¢ aflectées ont produit par an jusqu’a 47,000 fr,
Tout dans la cause démontre done que ce prétendn : dép
w'a jainais été transféré de la princesse de Montmorency 4
le duc de Montmorency.
Les arrangemens deé famille dont M. Demion ‘a été I'
commun, et dont il détient toutes les écritures, ont é16 su
sivement exéculés par la princesse dépositaire qui a traug
aux uns plus, aux autres moins d'actions, suivant leurs
gomens entre eux ; mais jamais M. le due n'a 616 subst
Sus obligations & ce sujet; si le transfert de 1833 avait
but, on et exigé une contre-lettre comme en 1'an XI ; lou
moins, en 1846, lors de I'inventaire de la succession du di
M. Demion se fiut em pressé de constater an moing par sa &
claration ce prétendu dépot : il wen a rien fait ; tout dan
cause démontre la fausseté de cotte allégation posthume
adversaires n'ont pas voulu déclarer qu’ils eussent la col
Llion que ces actions leur appartenaient ; la Cour fera cof
eux. 3
LB Suin, avocat-général : La Cour, en nous imposantlé
bligation de conclure immédiatement  dans cette affaire, i
trouvera préts cependant, en raison de I’étude que nous ;
faits des élémens de cotte cause, des mémoires publidsetl *
compte-rendu fort exact qui en a été fait par la Gazelle®
Tribunawz. Au surplus, ce débat, important par le chiflt
qui n'est pas moindre de § i 600,000 francs, par I'éclat
noms des parties, ne présente d’embarras et de complicatit
ue par le fractionnement et la coupure des actions quienld -
objet et qui sont afférentes & chacune des parties. . 3
M. I'avocat général, revenant sur les faits, rappelle que
transfert de 1'an XII fut fait, non & Pun des hériuers, maist
la femme de 'un des héritiers, laquelle éiait séparée de bielis
double précaution Prise par la crainte des confiscations ;{8
ce transfert ne fut qu’un dépot; qu'il fut accompagné &1
camtre-lettre, qui en faisait un vrai fidéicommis. M. V'avocte
genéral trouve dans les faits accom plis lors des liquidatit®
des successions ouvertes depuis 1814 jusqu’en 186 I
monstration de ce fait que le transfert de 1833 n'a pas et
aulre caractére que celui de I'an XII. S'il en-était auted
ajoule ce magistrat, si c'était une vente, il faudrait donc
quune vente de la chose d’autrui a é1é consommée par 1é
cert frauduleux de la venderesse et de lacquérenr! 40
vrait-on un pareil reproche adressé & des personnes de
noble famille de x\lontmurcncy ! Mais 'l y avait eu veni&! s
aurait trouvé en moins, dans la succession du duc Charles® ¢
plus dans celle de la princesse de Montmorency, 580,000 v
qui n'ont pas appary ? 5
M. Pavocat-général termine en faisant observer, quantés
duclal'.auons de M. Demion, que lui seul, auteur des actes: &
connaissant toutes les affaires de la famille, a pu exacltl=y
les expliquer, et que, si Mms LIQ‘V‘(IICHQ:‘A:{ et de Buuffrem®
acceptent ces explications quand elles leur sont favorablés
les dm'\'_em aussi en supporter les conséquences quand €548
font défaut & leurs prétentions., i
M. Pavocat-général conclut i la confirmation pure et SRS
du jugement. 3
. M. le premier président ; La Cour
I'arrét sera prononcé 3 huitaine,
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COUR D'ASSISES DE LA SOMME. ;
(Gorrespondance particuliore de I Gazette des Tribunaud)
Présidence de M. Girard, conseiller. 4

Audiences dpg 16,

B

17 et 18 janvier.

ASSASSINAT, — DEUX ACCUSES.

Louis-Florent Veladier, dgé de quarante-Lrois ans ar
quebusier ot cabaretier, né et demeurant i Barly, cllﬂir
(f@ Barnnuvillu, arrondissement de Doullens, et l-‘::an(}o
Pierre Veladier, dgé de (uarante ans, coquelier, n€ g
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it également 4 Barly, sont m:cus_sq?s d‘a\'mr,‘ dfylg; la
meuras 1 au 22 février 1848, commis avec p::emcdl_la-

“;'"t dueghomicide volontaire sur la personne de Florentine

fon m:t veuve Veladier, lenr lante. _ ;
*L’“\’{fi'ci’les charges relevées par l'acle d’accusalion :

: Ja commune de Barly, & 9 kilométres de Dtalll[ellg,_\'i--
o 1848, la femme Florentine Laurent, veuve \'eln(_hn_zr.
o im‘*’{‘ilc alla passer la soirée chez un de Ses voising

etira ::l,(li')l heures moins un (uart. Le l:gndm‘;n:un 22, un
e veux, Narcisse Davauchelle, passant, apres sept heu-

e “'?.uﬁli devant la maison, fut étonné de voir les contre-
pes du ’l:a mr,le encore fermés, 1l frappa et n’obtint pas dc“t\-%
Jens et. il E‘emarqun alors que les contrevens scm!:lment_n clre

e )llt;éﬁ et, les ayant attirés & lui, il trouva la fenéire

e Olus;rhert:e. I’nquiel", il appela encore, ot, personue ne ré-
s 0; il commenca i crier de maniere & attirver _l atlention

ondm}‘, s. On accourut, on regarda dans lintérieur de la

s YoIsin .ur le lit ot F,I'orenline couchait habituellement, on

tﬁambre’dse larges traces de sang. Dés lors persenne ne doul'a

a .en;uf- ime avait éé commis, et bientdt, en effet, on put vé-
b c:‘ approchant de la victime, qu'elle élait sans vie de-

ﬂﬁira;ji; pplusieurs heures et qu’elle avait été cruellement mu-

puis d ‘

£ justice, promptement avertie, ne lm‘dfl 1‘315.“ Lt dad
Jle constata que la victime était couchée sur !Ae_ 0s, OLCI,,I‘[)JIIt
o rés le milieu du lit, recouverte avec soin jusqu'a la
& P"ﬂéf qu'elle portait trois larges blessures i la joue dl'mtg
% bauc{]'h la main gauche; que les oreillers, les draps, les vé-
” ?ns, dlaient couverts de sang, dont quelques empreintes se
; m':;lamuaient aussi sur le mur. Deux armoires étaient ouyer-
::;,‘plh'sieurs effets jonchmen; le sol; le surplus avfult'uL.é ELI:
demment fouillé el bouleversé comme par des vo i]l’lll si .l e
lus, sur lagaucheet sur le derritre du bfu.tune‘n.t_ iabita-
P i on apercevait deux trous pratiqués dans lesolin du mur.,
E.l'?m’d’eux n'avaif-. pu servir de passage a c-uﬁxsc (]c(]:. lagolt’h: lLl"e
bois qui se trouvaient placés justement .““5,,,“0_“3 lans I'inté-
: ' qui portait 25 centimétres de
rieur; I'autre, au_coniraire, qu ‘p_l ol Al
longueursur 27 de hauteur, était évidemmen (lC‘L1 far. tey Ict
¥ Jos assassins s'étaient dniroduits; ils aya{etlll.: -!ll !?:‘Elbb('.il" a p‘a‘
venire; mais, du reste, 'ouverture avait ulu:lau f,]L';. ]:Lflll\lfjll_ltl,
ear le solin nie se composait que de cmllon,:t ei; ('iJJ gile; al;:ﬂ*
si les draps du lit étaient-ils pleins de traces argileases mx;-
quant que les malfaiteurs Pavaient foulé, Le erime n‘(l:come ;,
ils étaient sortis par la fenétre de la chambre & (‘:mu: 1e[}'z:,e -
Te dont Narcisse Duvauchelle trouva les contrevents décro-
Se 3 1} I3 1
Chg:')mplétant les constatations, les hommes dif larE] pro‘ced‘le~
rent a l'examen du cadavre et dcclarerenF que, Lil-lcjl,lllll\(, gl'%_
ves que fussent les blessures dont nous avons palrle., elles lua[,
~ taient cependant pas, méme par hémorrhagie, la L&:USC dela
mort. Elle avait él¢ donnée par strangalation, et le wl,lamsan
voir, en effet, lempreinte d*unssillon parfaitement tracé.
Diapres ee qui précede, on-pouvait penser que le vol avait
été le mobile de cet assassinat ; cependant, des les Dpremiers
inslans, on ne crut pas & l'existence d un vol, et aujourd’hui
cette opinion est parfaitement établie. Vérification faite, il se
trouva que rien nemanquait ni aux_effets mobiliers, ni an
peu d’argent que Florentine possédait. Ainsi, cette malheu-
reuse femme wavait pas été tuée par des voleurs ; un autre
mobile avait armé le: bras de I'assassin, qui avait cru devoir
simuler levol pour donner le change el détourner les soup-
ons.
) En méme temps que Popinion publique évitait le piége que
T'assassin semblait wvoir voulu lui tendre, elle proclamait que
- le coup était parti de quelqu'un des nombreux héritiers qui
avaient intérét & voir s'ouvrir la guccession de la victime. Ces
héritiers étaient & la fois ceux d& Florentine et ccux de son
mari, car elle ¢tait usufruitiére des biens de ce dernier, et par
conséquent sa mort seule devait rendre utile ot fructucnx le
droit des collatéraux qui avaient recueilli la succession du pré-
décédé.
Les recherches furent done désignées de ce cOlé, mais cette
double catégorie d’héritiers, en ¥ comprenant les eufans et
‘petits-enfans, formaitun nombre si considérable que ces re-
cherches ne purent avoir de précision, et faute d’étre concen-
trées suffisamment; elles n’amenérent ancun résultat, Aussi la
justice dut-elle bientot suspendre ses opérations. Elles furent
reprises au mois davril, sur la provocation de la rumeur pu-
bhique, et le nommé Flotent Veladier futmis en état d'arres-
tation. . 3
1-e
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st nécessaire.de donner ici qiielgues explications sur la
famille de cet horme et sir sa situation. Le mari d¢ Floren-
tine ayait laissé deux branclies d’héritiers ; l'une se composait

e lrois neveux, 'autre était représentée par un frére do dé-
funt, le nommé Pierre Veladier, connu sous le nom .de Tam-
bour. ;

- Tambour a lui-méme plusieurs enfans, parmi lesquels les

‘Geux uecusés, Florent et Frangois Veladier, qui habitent, com-
me leur fréve, la commune de Barly. Presque toute cetle fa-
mille Tambour a dans le pays une mauvaise réputalion; ils

Passent pour 8ire i la fois violens et cupides, et eunxseuls, par-

“Mi lesintéressés au crime, ont toujours paru_avoir 616 capa-

Vb!'_ss de le commgttre. 1] est aun moins ccrlaiu’qu’iis ne suppor-
1aient qu'avec impatience la vie de lenr belle-seeur ef lante, et

- Pobstacle quelle apportait & la réalisation de leur jouis-
“sance. ; g ;

- Florentine Laurent, agée sealement dé 60 ans, et doude d’une
cohstrtution robuste, semblait encore avoir de longues anndes
Avivre. La convoitise de la famille Tambour s’en irri lait, et
plus d’une fois des imprécations et des menaces laissérent voir

“clairement les sentimens secrots dont elle était animée,
-« Vigille gueuse, s'écriait un jour la femme Tambour, si on ue

la tue pas, on n’héritera jamais. » Et ces vooux impies avaient

“¥edoubls de fureur i une époque voisine de "assassinat,

Ce qui, sans doute, leur donnait cette ardeur nouvelle, ¢é-
tait les embarras d’argent de la famille Tambour. Une des

e mariée a - Bernuville, venait d’acheter une maison de
3300 fr. L’accusé Florent en achetait une de son coté pour
~ 9,000 fr., et on ne leur connaissait point dans le pays les res-
- f0urces nécessaires pour faire face & ces charges nouvelles,

- Pivant l'expression d’un témoin, ils avaient « lrop entrepris »,
_ ®, telle était la soif d’argent que ces entreprises successives

omaient en eux, que Florent Valadier disait & un autre

“®moin, qui |ui parlait de son acquisition récente : « Moi;
Pour de Favgent, je vendrais la tote de mon pere. » ;

1, une dernicre circonstance semble avoir exaspéré lears

§  duvais sentimens et déterminé le complot exéerable qui fut

Yakisé dans |a nuit da 21 au 22 février. Dans le verger qui
l'mourai_t Phabitation de Florentine, et dont elle n’avait que

Usufruit, exislait une certaine quantité de pieds d’arbres

& famille Tambour convoitait le produit, ils pouvaient
3:01'3:,\?“3 valeur d’environ 600 fr. “Tambour demanda donc a
& “Cseur de ui permettre cet acte de pleine propriété,

,J‘Edout:‘j’?defm"da"ceum peut-étre par frayel_.u-, car t_a]ie lgs

/iﬂus tard YJvemgpt, Florentine avait & demi consenti ; mais

e oy elle hsita beaucoup et chercha & se dégager de sa

g "Oyaiegﬁm%s-e' De li, grande irritation chez les Tambour qui

8 Loy UF Echapper une proiesur laquelle ils avaient comp-

i u:)'lllshiilcl.ion a l'ecuei_l!i des traces l;omhr,eus(.\.s flc ceLL‘e, ir:

pour e[l. i veuye Vle!ad;er en lait trés préoccupde, et c'élait

b s‘”.gslun sujey trcqupnt de. conversation; aussi ‘th_-eIle

tguer, et le sieur Dailly alla de sa part prévenir les

¥ pond; Ir qu'elle était préte i arranger Paffaire ; mais on ré-

d uf:mltng I}zully qu’il était trop tard, qu’u‘u avait changé d'avis,

e giai V?ulalt pluu' couper les ul'hres_.‘ (..e‘lle Feponse 1natten-

Doy dccompagnée d'injures grossieres contre Florentine,
Jours apres cette malheurense avait cessé de vivre.

1 emlﬁlufi::it :eul quelque sorte le chemin par lequel I'qyiu_ion fut

' alnille%‘d croire et P'|e1}1|JL & dire hauteumn_t que c'élait de |a

Bt ambour qu claient sortis les assassius. Mais cotte in-

00 géndrale ne sulfisait pas; il fullait des charges préci-

i et mdwuluullgs. Voici celles qui peu i peu s'éleverent con-

'€ Florent Veladier.

e epoux Devillers sont voisins de cet accusé. Le 22

Matin, ils élaient oceupds  tirer de l'ean

i ‘;’:{ o?-rfl.llm survinrent I,uu‘lem. el sa femn . ‘

: momli‘- s';‘ bonjour comme d]lubl[l!def ceux-ci gardérent un

: nence; la figure de Florent était pile, bouleversée,
S Yeux étaient h agards. Les sieurs et dan

février
4 un puits com-
1e. Au_ lieu d’é-

FA

b Bigis grg o <P 418 me l)cviller:s furent
& Netio, motion, et, SANS OSer wgnander a'Florent Pexplica~
‘;‘ o gy 4 contenance, ils rentrérent chez eux en se disant
‘lllc.ll fallait qu'il fut arrivé nn malbeur dans la commune, que

Teut avait la figure d'un, homme qui en

Villop. ! a tué un autre,
L ave . bressa sa belle-mére, avez laquelle il

demeure, do
U ayoyep qu'elle ¢

avait eu avec I'accusé un démélé injurieux,

Enfin il s'égarait en conjectures, lorsque peu aprés la nou- |

velle de I'assassinat vint "lui fournir
chait. g :

Si la justice est anjourd’hui en mesure d’établir avee évi-
dence la culpabilité de Florent Veladier, elle le doit en partie
aUx preuves que cetaccuséasuccessivement fournies contre ]n_I-J
méme. Il a en de tout temps des habitudes d’ivresse ; mais
elles ont, depuis cetie époque, considérablement augmenté.
C’est & Uivresse qu'il a demandé oubli de ses angoisses et de
ses remords. De plus, sans cesse poursuivi de la certitude que
I'opinion publique voyait en lui I'un des coupables, il a cons-
tamment cherché, soit & la ramener par de patiens efforts,
soit & la comprimer par la menace ; sans ‘cesse il faisait déri-
ver la conversation sur ce sujet, sondait PPopinion, se plaignait
de ses prétendus ennemis. D'autres fois il disait anx sieur et
dame Dailly « qu’il saurait bien arréter leur langue et leur
tete. » A au autre témoin : « Ne' te fie pas trop sur ta force,
on pourrait s’y prendre autrement », donnant par de telles
expressions la mesure de ses penchants sanguinaires. Dautras
fois, enfin, le remords éclatait en aveux de culpahilité. On
P'entendait s'éorier tour & tour : « Je suis un homine perda !
Tons les Veladier auront le cou coupé! Qu'on me coupe le
poing! qu'on me pende & la cheminée ! » : :

Ce ful surtout apreés avoir é1é une premicre fois rendu & la
liberté que Florent et les siens, espérant avoir déjoud & tout
jamais les efforts de la justice, garderent moins de ménage-
ment. Ainsi, dés le mois de décembre suivant, sa féfnme, étant
en querelle avee lui et trés exaspérée, s'éeria : « ¥a doung,
malheureux, va done trouer les parois! » Or, on sailque c’est
en tronant les parois de I'habitation que les assassins penétre-
rent jusqu’a leur victime. :

Une avtre fois, cesl avec son frére et co-accusé Fravncdis qlie

Florent se querellait dans son caharet ; le jeune Bonifdce So-
lieux était présent. Dans le cours de la dispute, qui dura plus
de deux heures, Solieux entendit Francois dire & son. frere :
«Tu as été en prison, toi, et non pas moi! » « Si 'y suis allé,
repartit Florent, c’est toi qui en as 6té la cause. » « Ge n'est
pas vrai, répondit & son tour Francois, car clest toi qui as
tué. » A ces derniers mots, qui levaient toute espiee de voile,
Florent comprit 'imprudence de son frére, et, se souvenant
que Solienx recherchait en mariage la fille de Joseph Duvau-
chelle, un de ceux qu'il appelle ses ennemis, il dit & Fran-
¢o1s : « Tais-toi, tu vas trop loin, tu es un béte; ne sais-tu pas
que Boniface fréquente la partie adverse ? »
Pour comprendre la scine suivante, il fauf savoir que, dans
le cours de 4830, un assassinat, dont 'auteur est demeuré in-
connu, fut commis sur le chemin public de Barly a Outrehois.
La mauvaise réputation de Florent Veladier Vavait fait d’a~
bord soupgonner d’étre également I'auteur de ce erime, dont il
s’est d'ailleurs disculpé. La justice I'avait intercegé; - elle-lui
avait demandé Pemploi de son temps. Ce fut darns ces circons-
tances que le chasse-marée Benoit Vasseur lui. ayant apporté
un sac de farine, fut par lui invité & boire. Vasseur aceepta ;
Florent était dans vne extréme agitation ; il s’arrachait les
cheveus, se frappait la poitrine, en disant : « Je suis franc,
moi, je ne crains pas la justice de Doullens! » Vasseur lu;
ayant demandé pourquoi il le voyaif en cef état, Paccusé finit
par répondre : « Ne sais-tu pas que j'ai Ihonnewr d’avoir tus
ma taute el la femme d’Outrebois? » Puis, sé levant tout d’un
coup, et comme emporté par la conscience : « Eh bien | oui,
s'écria-t-il, oui, c’est moi qui ai tué ma ftante. — Vous en
&tes bien capable, repartit Wasseur, » ;

Aces mots, Florent, revenant & lui-méme et & sa violence
naturelle, se jette sur ses armes, et Vasseur affirme s'dtre vu
couché en joue par lui; mais heureusement il s'élait enfui
au plus vite, et déja il était peu pres hors d’atteinte,

Toutes ces charges sont d’autant plus accablantés que“l'ac-
cusé n'a essayé d'y répondre que par d’impuissanfes dénéga-
tions ef.en taxani de mensonge la parole de témoins honora-
bles, non suspects d’obéir & la haine, et en invoquant tn alibi
quil n'"a jamais pu établir. e

Les charges qui pésent sur le deuxiéme accasé
nombreuses, mais non moins décisives,

D’abord le crime n’est certainement pas l'ceuvre d’un seal
homme; d’ailleurs, deux jours avant I'assassinat, dans la muit
du 19 au 20 février, le nommé Frangois Dailly, le plus, pro-
che voisin de Florentin, entendant cliqueter & sa porte, " crut
qae ce bruit était celui deson fils dont il attendait le retour; il
alla ouvrir; mais au lieu de trouver son fils il apercut dans
Vombrede la nuit au moins deux individus qui S'enfuyaient
par derriére la maison de Florentine, & travers les vergers. Ils
Gtaient trop loin déja pour qu'il pensit & les poursuivre, et

I'explication qu’il cher-

sont ‘moins

Dailly ne les recounui pas; mais-a-1a nowy Cassassinat,
il n’hésita” pas & croire que t'étaient les ns-qui étaient

venus s'assurer qu'il dormait afin davoir plus de chance que
le bruit dumeurtre qu'ils projetaient ne serait pas entendu et
n’attirerait aucun témoin.

Ainsi Florent Veladier avait au moins un complice, et ce
complice n'élait autre que Francois; la scéue du cabaret,
rapportée plus haut, vient encore le démontrer,

Mais il y a plus ; Frangois quitta Barly dans la matinée du
22 février, dés avant sept heares du matin, pour venir & Doul-
lens. Comme i} atteignait les faubourgs de la ville, eta vingt
wétres & peu prés de Pavenue de Rouval, il fut rencontré par
le maréchal-des-logis de la gendarmerie, qui ne le connaissait
pas et w'asu que poslérieurement qui il élait. Francois a-
borde néanmoins, en lui demandant 8'il ne va pas & Barly. Ce~
lui-ci répond qu’il y vaen effet, pour un assassinat dont il
vient d’apprendre la nouvelle. « (’est ma tante qu’on a assas-
sinée, » réplique Paccusé, h qui le maréchal-des-logis, profi-
taut de cette circonslance, demande alors quelques explica-
tions ; puis on se sépare. Comment F rangois, ayant quitté
Barly, comme il le reconnait lni-méme, avant que Passassinat
etil €Lé découvert, a-t-il pu s'en entretenir, comme de chose i
lui connue, avee le maréchal des-logis?

Aussi, Francois nie-t-il positivement sa rencontre ave le
maréchal-des-logis; mais la déposition de ce témoin est trop
Letle, trop précise pour laisser I'ombre du doute,

En conséquence, ete.

Les audiences des 16 et 17 janvier ont élé consacrées
a l'audition des témoins cités an nombre de cinquante-
quaire, et a l'interrogatoire des deux accusds, qui se sont
toujours renfermés dans un systéme complet de dénéga-
tions, | 3

A Pouverture de Paudience du 18, les plaidoiries ont
commencé. M. Merville, avocat-général, a développé avee
talent et énergie 'accusation & I'égard de Florent Veladiér,
et a déelaré s’en rapporter 4 la sagesse du jury en ce qui
concerne I'aceusé Francois Veladier,

M Petit, avocat, a présenté avec habileté la défense des
deux accusés.

Apres le résumé de M. le président et une demi-heure
de délibération, les jurés ont apporté un verdict de cul-{|
pabilité & I'égard de Florent Veladier. 1ls lui ont accordé
le bénéfice des circonstances atténuantes.

Francois Veladier a été déelaré non coupabla.

En conséquence, Florent Veladier a été condamné agx
travaux foreds i perpétuilé et aux frais,

Frangois Vclm{ict‘ a été acquitté et remis en liberté im-
médiatement.

T —
IT° CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.

Présidence de M. Lesire, lieut.-colonel du 7 lanciers,

Audience du 20 janvier.

INSURRECTION DE DECEMBRE, — TENTATIVES D'ASSASSINAT, —
AFFATRE DU NOMME BARBIERI DI CAMPANILLE,

Aprés le jugement de deux eaunses purement mililaires,
M. le colonel président a ordonné an greflier du Conseil
de faite lecture de'ordre de convoeation donné par le gé-
néral commandant la 17 division, & 'effet de juger le nom-
mé Barbieri dit Campanille, accusé d'avoir, dans la jour-
née du 4 décembre 3
d’assassinat, tant dans la rue de Rieheliey que sur le bous
levard des lItaliens. "

Ala suite d’une information préliminaire sur las ¢véne-
mens de Paris, suivie par M. Broussais, juge d'instrucs
tion, la premiére commission militaire a rendu'le’3 janvier
unedécision qui renvoie davant:la Justice militaire le sieur

.dernier, commis plusicurs tentatives -

rue Saint-Lazare, 91, ineulpé d'aveir pris part & linsur-
rection de décembre, et contre lequel pesent en outre des
charges sulfisantes d’avoir commis plusieurs tentatives
|d’assassinat, |

Cette décision ayant été transmise & M. le genéral
commandant la division, le r';apitaizm—arapp(n"Lcur pris ‘lc
2° Couseil de guerre a proeddé & Pinformation preserite
parla loi de bramaire an V. Un  mandat d’mncncr‘ lancé
contre inculpé étant resté inexéeuté, une sommation de
se présenter devant le 2¢ Conseil de guerre, aujourd hui
20 janvier, a é(¢ notifiée par un brigadier de la gendar-
merie mobile, au domicile de I'accusé. h

Aussitot aprés la lecture de Pordre de convocation, M.
le président ordonne A I'huissier d’appeler le sieur Bar-
bieri. Cet appel est fait par trois fois, tant & lintérieur
qu’a extérieur de la salle d’audience.

M. le commandant Plée, commissaire da gouverne-
ment, requiert qu’il 8oit procédé au jugement de la cause
selon'les lormes ordinaires, et d’aprés les dépositions
écrites des témoins el recues sous la foi du serment par
M. le capitaine-rapporteur prés le Conseil de guerre.

Le Conseil fait droit & Ja demande du commissaire du
Gouvernement. e

L’huissier dépose sur le banc du Tribunal militaire les
picees de conviction. On y voit un paletot, resté entre les
mains de celui qui a voulu arréter Barbieri, et un porte-
feuille contenant plusieurs lettres, qni ont fait connaitre
le nom de l'aceusé, Parmi ces lettres, il s'en trouve une
de M. Manin de Venise, qui recommande  un grand sei-
gneur anglais le sieur Barbieri di Gamf‘mnille.

M. Asseline donne lecture detoutes les pitces de la pro-
cédure suivie tant par la commission militaire institude
enverta du déeret du 9 décembre, que par le rapporteur
du Conseil de guerre. Voici les principales dépositions :

M. de Meffray, capitaine d’état-major de la garde nationa-
le : Le 4 décembre, je fus envoyé en mission sur les boule-
vards; je recontrai, a partir de la rue Lepelletier, des grou -
pes tres nombreux, vociférant des cris injurieux et menacans
contre le président de la République.- A la hauteur de la rue
de Richelieu, des gronpes plus nombreux et plus hostiles m’o-
bligérent, pour pouvoir penétrer plus avant, & me lancer au
galop ; je parvins ainsi jusqu’au théatre des Variétés, De laje

hus voir que tout le boulevard était au pouvoir de 'émeute.

e voulus retourner sur mes pas. Clest alors qu’aux injures et
aux cris de mort.conire le président se joignirent les cris de :
« Mort & 'aide de campli» Je wis briller plusieurs poignards,
et grand nombre de cannes plombées commencérent & s'élever
awlour de moi. Onse jeta ila téte de mon cheval. Jo mis le
sabre & la main, et j’en fis faire autant & mes deux guides, que
je fis charger du colédu passage des Panoramas, tandis que
Je chargeais moi-méme du coté du passage Jouffroy. Ces deux
charges nous dégagerent des personnes qui nous entouraient.

Etant arrivé rue de Richelieu, jem’y engageai en poursui-
vant un individa qui, en voulant me frapper du pommeaun de
sa canne, n'avait alteint que mon cheval. Au moment oit mon
sabre Patteignit a I'épaule gauche, je recus moj-méme derrisre
Poreille droite un coup violent qui m’étourdit ; ce fut alors que
mon cheval g’abattit.

Je crus d’abord que ce coup m’avait été porté par un indi-
vidu grand, assez gros, portant la barbe et les moustaches noi-
res, vélu d'un paletot brun, que javais remarqué parce que
Javais hésité a le frapper, craignant de ne frapper qu’un cu-
rieux, Bien qu’il me parat suspect. Get homme était sur le
trottoir, vers le café Cardinal.

Lorsque-mon cheval fut abattu, touts la foule se rua sur moi,
on me fit plusieurs graves blessures & la tote, on chercha a
me désarmer, mais on ne puty parvenir. Mon sabre étant ai-
guisé, plusiears personnes furent blessées aux mains par un
mouvement que Je fis pour le retirer & moi. Frappé par un
coup de pierre ou deblon a lanuque, je perdis complétement
connaissance. Quelques hommes d’ordre ‘et deux‘inspecteurs de
police. parvinrent a me soustraire aux mains de ces assas-
sins. '

CGependant je me rappelle qu'un individu, Boissonney, a été
frappé de trois coups.de couteau en voulant empécher qu'on ne
prit les pistolets qui étaient dans’ mes fontes, Néanmoins ces
pistolets, que je tenais de Lepage, m’ont été enlevés quelques

minutes plus tard, : G o

-B_ammwg, garcon de recette, rue Lafayelle ! 1o 4 décomi-.
bre, vers midi, mes patrons ni’envoyérent porler une letive i
la Banque deFrance. En revenant, vers une' heure, yapergus
un officier d"état-major de la garde nationale, suivi de deux
guides a cheval, qui se défendait, le sabre au poing, au milieu
d’un groupe d’insurgés. En voulant leur échapper, son cheval
toucha le trotloir et s"abattit devant le café Cardinal. Le cheval
se releva seul, passa prés de mioi, et je 'arrétai pendant que
les deux guides ¥en allaient vers larue. d’Amboise. Plusieurs
personues leur criaient de venir-ausecours de leur officier qui
élait resté au pouvoir des insurgés. :

(’est dans ce moment que je vis un hémme, dontje ne puis
qu'imparfailement faire connaitre-le signalement ; il était ar-
mé d’an baton ayant la forme d'un manche de” merlin, e} ac-
compagné d’un jeune homme eh Llouse de vingt ans; ils vou-
larent prendre les pistolets dans les fontes de la selle; natu-
rellement, je m’y opposai. Je voulus faire entrer le cheyal dans
la cour du n° 110; mais les personnesqui 8’y trouvaient
m’en empéchérent. Trois ou quaire individus sortis de
la foule essaybrent d’emmener le cheval. Jo leur dis : « Lais-
sez-moi ce cheval, il est en bonnes mains. »

Mais un antre individu, agé de trente-cinq & quarante ans,
d’uane taille de cing pieds quatre pouees, s'approcha de moi
et m'adressa la parole en langue étrangére. Jene le compris
pas, mais un cocher qui était la lui répondit, et dest alors
que cet étranger dil en mauvais francais et en me désignant :
« Ges brigands-la, il faut tous les assassiner ! » En disant ces
paroles, il me donna un violent coup de stylet sur le cots,
prés du ceur; un second me fut ports au milieu de Ja poi-
trine, ¢t un troisitme & la partie antérieure do I'épaule droite,
2 la naissancedu bras. Je lui vis aussi un poignard dans les
mains, ce qui me prouva que jélais assassiné, Sentant mon
sang couler, je donnai la bride du cheval au cocher qui se
trouvait la, enlui disant : « Vous veyez que je suis assas-
siné. »

L’assassin s’en alla vers le groupe ou était Vofficier d’élat-
major. Me voyant en butte & de nouvelles allaques, je pris le
parti de rentrer chez moi en passant par la rue d'Amboise,
le boulevard se trouvant trop encombré. En arrivant rue
Laffitte, les forces m'abandonnérent et je m’évanouis sur le
troltoir. M. Siber, teinturier, vint & mon secours; il me fit
conduire chez un pharmacien pour y étre pansé.

- Charles Moyraud, cocher de remise : An moment ou Poffi-
cier d’état-major voulut se relever, Je vis un groupe dindivi-
dus s’élancer sur lui en lui donnant des coups de canne; I'un
d’enx fouilla dans la poche de son paletot, qu'il portait par-
dessus un autre paletol, et en retirer upe armie. Je le surveil-
lai pour voir ce qu’il allait faire, Effectivement, lorsque le ca-
pitaine mettait le pied & Pétrier pour monter a cheval, j'a-
pergus cel individa faire un mouvement pour frapper I’offi-
cier, et je w'eus que le temps de le saisir par le derriére du
collét de ses paletots pour empécher de commettre cette ac-
tion. Quelques personnes qui, comme moi, avaient vu cet in-
dividu, se mirent & erier & ’assassin contre lui; il se débat-
tit, et en_se sanvant, comme jele tenais toujours, il me porta
un coup de poignard qui ne m’atteignit pas. Ce coup fut recu
par un autre individu qui était prés de moi. Je le tins forme ot
je l'entrainai jusqu’en face du bureau des omuibus, de I'autre
¢oté du boulevard, oii des citoyens indignés lui donneérent un
certain nombrede coups de canne, en le traitant de vile ca-
naille,

Des hommes en blouse qui me virent arréter cot assassin
s'éericrent en.me désignant : « Glest un mouchard, il fautle
tuer. » Ils s'approchévent de mol, et, sous prétexte de conduire
le prisonnier chiez le commissaire de police, ils me I'enlevé-
reit. Il ne parvint cependanta prendre la fuite qu'en laissant
sgnire mes maivs le premier paletot; il se sauva du coté de la

Mudeleine, avec lo groupe qui s'était offert pour le condujre
chez le commigsaire de police.

Cest dans ce palstot que jo trouvai un portefeuille contenant
plusieurs lettres adressées au sieur Barbieri, cing billets de 1a
loterie des lingots d'or, un recu provisoire du Mont-de-Pjsg,
Je n'ai pu faire ma déclaration que quelques jours apris,

Barbieri, dit Campanille, réfugié napolitain, demeurant

M. le commandant Plée a soutenu Paceusation, et, ré-

‘dait'y la fundbre toiletie,

sumant les faits, il a démontré que Barbieri di Campanille
devait étre jugé et condamné comme coupable d’assag-
sinat; il a conclu contre luia I'application de I'art, 296 du
Code pénal ordinaire;

Le Conseil, aprés en avoir délibéré, a déclard, & una-
nimité, Barbieri di Campanille coupable de tentative d'as-
sassinat, et I'a condamné & la peine de mort,

i SRk

EXECUTION DE LA FEMME i IRON,

La femme Marie-Madeleine Pichon, eendamnde
par la Cour d'assises de la Seine, le 15 novembre dernier,
a subi sa peine ce matin sur la place de la Roguelte o,
pour la seconde fois, avait été dressé 'échafaud.

Colte femme, nos lecteurs peuvent se le rappeler, ma~
riée en secondes noces & un ouvrier serrurier de la Cha-
pelle-Saint- Denis, exercait de si horribles traitemens el
vers un de ses enfans du premicr lit, la jeune Augusline-
Louise, que de braves femmes devant lesquelles on en
rapportalt les détails au lavoir public de la commune se
rendirent spontanément 4 son domicile, exigdrent qu'clle
leur montrat sa malheureuse enfant, et, dans leur indigna-
tion, provoquérent, prés da commissaire de police, Par-
restalion de cetle maritre,

De I'instruction qui s’ouvrit contre elle, il résulta « que
enfant couchail dans un cavean obscur, humide et plus
bas que le sol de quatre marches 5 qu’elle wavait pour lit
qu'un matelas pourri posé sur le sol, pour couverture
qu'un sac & charbon que son jeunc frére lui donnail en
cachette de sa mére. Son visage et son corps

'ps

1 mort

élaient con-
verts de contusions et de plaies vives résultant de coups ;
I’y existait pas un point qui ne fiit lo si

e d’eechymoses

et de plaies ; les deux oreilles élaient arrachées, lés pau-

pitres excorides, le cuir chevelu infiltré de sang; enfin,
les organes digestifs offraieni celte particularite remai-
quable : le rétrécissement géndral du calibre de Tin-
testin, signe caractéristique d’une nourriture longtemps
insuffisante. Nous ne rappellerons pas limpression d’hor-
reur que causerent les débats de cette affaire, ot un té-
moin disail que la yue de la malheurense vietime de Ia
femme Pichon avait 61é pour luiun spectacle (ellement af- @
freax, qu’il n’avait pu en dormir pendant deux jours, et
ol un autre racontait que cette horrible mire altachaii sa
fille & unarbre pour la frapper avec une baguette de fer,
el que, lorsque les plaies qu'elle lui avait failes commen-
caient & se guérir, elleen deallatt les ‘erofites avee une
brosse. de chiendent.

Déclarée coupable par le jury, sans circonstances atté-
nuantes, la femme Pichon fut condamnée 4 la peine de
mort, Lorsqu’elle fut transférée aprés sa condamnation 4
la prison de Saint-Lazare, son crime ¥ inspira une telle
horreur aux autres délenus, sa présence y Jeta une telle
perturbation, que le directeur erut prudent de demander
qu’elle fit renfermée dans quelque autre prison, ne pou-
vaat, déclara-t-il, répondre de sa stireté. Ello fut, en con-
séquence, écroude A la Conciergerie, et c’est dans cetfe
prison que, ce malin,ile greffieren chef de Ia justice eri-
minelle est venu Iavertir que son pourvoi en eassation
élait rejeté, que son recours en grice, en présence de 1'é-
normité de son crime, n’avait pn éire admis, el qu'elle
n'avait plus rien & attendre que de la justice de Dien. -

A ce fatal et supréme avertissement, la femme Pichon,
qui avait jusqu’alors conservé Pespérance de voir com-
muer sa peine, a été saisie d’'un tremblement convulsif,
« Ah! mon Dien! que va-t-on donc faire do moi? » g'est-
elle écride; puis une pélear subite a couvert son visage.En
¢ moment, les deux anmdniers de la Conciergerie et de
lasRoquetle pénéiraient dans sa cellule, venant lui appop=
ter les promesses consolatrices de la rol igion. Leurs pieus
ses exhortations parvinrent A lui rendre quelque calme; et
elle demanda si elle ne pourrait pas voir avant de mourir
son mari, dont on avait toléré de fréquentes visites depuis
sa condamnation.

A sept heures, Vexéeuteur des hautes-ceavres, enfre los
mains-duquel la condamnée venait d’dtre remise, procé-

Pendant.le temps qu’elle a duré,
la femme Pichon a paru résignée el n'a laissé entendre
que quelques paroles entrecoupées, telles que : «Mon Dien!
mon Diea! mon pauvre pire ! mes panvres enfans! » Elle
a refusé de prendre aucune aSpdce de nourrituro.

A sept heures et demie, uue voiture cellulaire est venue:
la prendre & la grille de la Conciergerie. Elle y esl montée:
aidée des deux ecclésiastiques qui ont pris”place 4 coté
d’elle, et aussitdt le corlége, précédé et suivi par un dé-
tachement de gendarmerie de Ia Seine, s'est rapidement
dirigé vers le lieu du suppliee.

A huit heures, la femme Pichon descendait sur
de la Roquette, ol §'levait Iinstrument de
par une foule immense.

Arrivée au pied de Péchafaud, la femme Pichon a reci
une dernicre fois les consolations de la religion, puis aprés
avoir imprimé un dernier baiser sur lo crucifix, elle s’est
s’est relevée et a franchi les degrés, soutenue par 'exé-
euleur. Parvenue sur la plate-forme, et pendant les quel-
ques instans qui la séparaientencors de Uéternité, son re-
gard s'est porté vers le terrible coutean : « Mon Dien!
mon Dieu, a-t-elle dit, ayez pitié de moi ! » Comme elle
finissait ces mots, la couieau la frappait, et justice était
faite.

Depuis année
catée & Paris. La dernitre dont exécution eat lieuw était
une femme Lecouffe, condamnde & mont pour avoir, de
complicité avec son fils, assassiné un de lears parens dans
une maison isolée du faubourg Saint-Marceau

CHRONIQUE

la place
mort, entourd

PARIS, 20 JANVIER.

On lit ce soir dans la Patrie -
« Toutes les réceplions officielles seron suspendues
mercredi, 21 janvier, & I'occasion de Panniversaire de la
mort de Louis XVI, »

—Aujourd’hui ont eulieu les obséques de M. Hocinelle,
avocal, au milieu d'un nombreux concours de conlreéres et
d’amis qui étaient venus donner A I'honorable défunt un
dernier témoignage d’estime et d’affection.

Une députalion du eonséil de I'Ordre, ayant & sa téte
M. Gaudry, batonnier, assistait au service. fundhre el a
accompagné le cortége jusqu’au cimeticre,

_— Ce matin, a l’ﬂuverlurt_r_ de l'au_u!icnue de la Cour
d'assises (1™ section), le greffier a continué la lecture de
lacte d’uccusatmn,_ qui 0’a pu &we terminde hier, bi. le
prusplcnl a lu ensuite le rdsumé de cet acle d’aceusation,
precisant les divers chefs dont chaque accusé aura & ré-
pondre.

? A Pa P A .

L’audience a été suspendoe & une heure et reprise a
une heure et demie,

M. le pl'és'u!eutn eru devoir rappeler & MM. les juvés:
la nature spéciale de cetle affaire, et faire un appel parti-
lier 4 leur attention A raisondes immenses détails dont elle
se trouve surchargde. Pour meltre plus d’ordre dans Pexa-
men de cetle cause, M. le président a dig que |"alfaire lui
paraissait susceplible de deux grandes divisions : la pre-
mi¢re comprenant les fiux mandats, les faux passeports,
les l‘:mx en «"cnl:uru privee ; et la deuxiéme comprenant
les fanx en matiére de billets de banque. 1l classerait dans
les deux divisions les quarante-huit groupes de chefs dont

I’
ns

g bice ‘u 6*-;2 ?‘Za?(,f/ arail 1 U’"/—
auctne femnr@ n’avait éié exden- -
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—_—
d’assises de I'Aisne. 1l a 46 ans, porle des lune|jag
serve pen de cheveux el a la barbe grisonnante, °°lk__
Enfin Isaac Chauvin, pédicure, dgé de 41 qug, ¢
Mayer ; Isaac Mayer, condamués lous Lrois, le 95 décem,
bre 1851, chacun & 20 ans de ftravaux foredg POt e
commis la nuit, de complicité, a I'aide d'effraction ot a\"gﬁ

maison convenable. ;
Vers le milien d’acit, M. I'abbé Bourgade quitta Paris
pour retourner & Tunis, ayant tant de confiance en Decker
qu’il lui laissait une procuration & l'effet de toucher une
somme de 323 francs au ministere de la guerre.
Toul ceci w’avail é1é qu'un learre pour obtenir de I'ar-

nis, grande rue, a élé condamné par le Tribunal correc-
tionnel, 6° chambre, & 15 jours de prison et 50 francs d’a-
mende, pour vente de pain & l'aide de balances volontai-
rement faussées, et a une seconde amende pour infrac-
tion & Pordonnance de police qui prescrit d'apposer la
marque du boulanger sur les pains mis en vente.

MM. les jurés auront & s'occuper, et au lien de faire
subir aux accusés un interrogatoire général il examinerait
successivement chaque fait, entendrait les témoins et ques-
tionnerail les accusés sur chacun des fails spéeiaux qui
les concernent. Le premier de ces faits, dans 'ordre des
dates, est le faux Werbrouck,

sthiigl

Sur ce faux, M. le président a immédiatement
la veuve Darra.

Cet interrogatoire et 'examen de ce fait ont rempli I'au-
dience. Nous conlinuerons & suivre et a reproduire les dé-

veloppemens des débals.

-— Dans la journée du 30 décembre dernier, il circulait L 2 By o i i -
PR e R S e ; : . es faits quil était traduit aujourd’hui devant le Tribunal | 3003, 22 juin 67 — YA Y ——
als » imprimée 3 _ vlacai a méme ¢ . 3 it analogu % ces lails ; | i 0. N, i LA VILLE, gy
a la Bourse une note imprimée dans laguelle on plagait en A la méme dudmpu;, pour un fait analogue, la femme correctionnel, 6 chambre, sous la préveution d'escroque= | & 010 1, 22 mars...... 103 20 | Obl. de la Ville...... " “rc
Davon a été condamnée a 25 francs d’amende. P

regard les mouvemens de baisse de [évrier 1848 et ceux
de hausse de décembre 1851, et on proposait d’
aux opérations de décembre le compromis qui avait été
établi pour la lignidation de décembre, ¢'est-a-dire dimi-

interrogé

appliquer

— Le sieur Duluar a été condamné aujourd’hui, par dé-
faut, par le Tribunal correctionnel (6° chambi e), a six mois
de prison et 50 francs d’amende, pour infractiona l'arli-
cle 6 dela loi du 19 juillet 1849. Les débats ont établi
4 qu’il avail colporté et misen vente des porle-monnaie re-
présentant les portraits de Kossuth et de Ledru-Rollin.

— Dauos le mois de juillet dernier, ) _
fondateur et principal du collége de Tunis (Afrique), se

M. I'abbé Bourgade,

gent. M. I'abbé Montéra, qui avail é1é chargé par son ami
M. l'abbé Bourgade de surveiller I'établissement naissaat,
n’entendant plus parler de Decker, alla & Neuilly, et apprit
du propriétaire de la maison visilée qu’elle n’avail jamais
été loude par Decker. Depuis ce moment, Decker, vaine-
ment recherché, n’a pas été trouvé, et c'est a raison de

rie. Il a 616 condamné, par défaut, & une année d’empri-
sonnement el 50 francs d’amende.

— La police recherche activement, depuis quelques

armes apparentes.
——
Bourse de Faris du 20 Janvier 1859,

AU COMPTANT,

FONDS

4112 010 j. 22 mars.
4 00 5. 22 mars......
Act.... de la Banque. 2800

9N

50

Dito, Emp. 28 mill... 108 =
Rente de la Ville...,, ?E
Caisse hypothécaire, ,
Quatre Canaux

ETRANGERS.

Py = trouvant momentanément a Paris, fut sollicité par un sieur | | d police LLYRTRICHL, } fereens g
nuer le chiffre des différences. ; : : Decker, allemand d’origine, et divlai pro[‘esséur‘ de s'in- | jours, six individus, condamnds, évadés et contumax, que | 5 0{0 belge 1840..... 102 — | Canal de Bourgogne, 3
Informée de I'apparition de cette circulaire, I'autorité | . 0" it 5 ‘écaire. M. Pabbé | différens indices signalent comme ayant dii chercher un — — 4B42.... — —| ~ VALEURS DIVERsgg, f
rit des mesures pour en connaitre 'origine 7el ses re {SrORURE A8 Peslion; cen c6 HIDMANL M CORRE. R 0N fi a Paris ou dfﬂ la banlicue. Ces individus sont les — 41i2 — — | Tissus de lin Maberl, 7% §
16 sur C 3 ’ g » 3e8 re- LA gt o5y A a - it ‘efuce a Paris o ans 1a be .« LGS S 8 8 JEariaisesseit u . :
}‘]wrvhen' amen(-rt{ut pour résullat que cel imprimé sor- | DU Bade ok proposa.go Lemyaeuoi: § Fums, of e g nlhlb:é:s Io;is Moisan, évadé, le 18 du mois dernier, du | Naples (G.Rotsch).. ~ — — | H.-Fourn. de Mone,, 25
|§‘L;]'- l'l . -lu- ket 2l q Paltss P i professeur, ce que Decker avait da_bot‘d acceplé ; mais nomt y e xi : ) | }a, T ¥t v,a _ | Emp. Piémont 1830. 94 40 | Zinc Vieille-Montag,, _
{ ey (irlL. g o ‘h‘f.‘*“’ Jmprimeur au passage | jion(sy j| insinua & son protecteur qu'il pourrait lui rendre | bague de Rochelort, ou 1l subissail vingl ans de ‘,al qu Rome, 3010 j. déc.. 89 112 | Forges de 'Aveyron,
du Caire. Une 1nstruction eul liea a cet ejfet, el par suite | 4, plus grands services en se chargeant de fonder & Paris forcés. Ce cgnt}amne, originaire de Savenay (Louu-‘ 0ié- | Emprunt romain.... 91 — | Houillere-Chazotte.,, ' w
le sicur Boissean comparait devant le Tribunal de police | |\ “établissement pour 'enseignement des langues vivan- rieure), est 4gé de trente ans: il est reconnalssal?_le a son —
correctionnelle, sous la prévention d'avoir imprimé un extérieur simstre, el sartout & des talounages qu’il porte
cerit sans en avoir fait la déclaration et le dépot préalables. Decker se chargeait, moyennant de modestes appointe- | sur les deux bras ; sur le droit, un matelot et une femme, =
A SSenalk 0l eI Feg - 4 ) \ : ; . £ ‘ & 2 b SEE] gl i i i i |
Il reconnail avoir impr Ime cet ecrit sun commande, et mens, de conduire cet établissement sous la direction de | représentés en pled,1 avec cetle inscription : « Moisan | aucomerant. | Hier. | Auj. || aucompzanr. | Hier, Auj
1 avolr uré a cinq cenls l’.\(?ITlplfilll'CS; il n en a fait ni le M. I'abbé Bourgade. 11 se faisait fort de procurer immé- adore Louise-Rose, 1838; » sur le gauche, un buste de | St-Germain.....|520 —| — ={IDu Centre, . |516G: 251805 %
dépot ni la déelaration, ¢’est qu’il ne les avail pas crus in- diatement quinze éléves qui paieraient 2 et 3,000 francs femme, une penscée et un ange. Versailles, r. d.{305 —[302 50jlAmien: & Boul. {290 — 999

dispensables pour une simple note commerciale sans la

moindre importance. 1l excipe, au reste, de son enlitre Pour fonder cette maison, il demandait 3,000 francs, se | naye, commune d'Argenvicre (Cher), désigné comme chef | ParishOrléans.|1085—|1 (157)7?0 Gherin du N..|5G8 751570 -
bonne fo1 et se recommande a Uindulgence du Tribunal. charueant, avee cetle somme, de trouver un local conve- | des complots et attentats de Beffer-Saint-Léger et Argen- F{a“sa Ih)}llleu:' 2?3 50 gﬁa ” :T‘n ab‘b-?uh: g‘t: ; éﬂ .?:u do7 4y
M. I'avocat delaRépublique Marie, touten faisant ressar- | 12570 250 o 0™ iers frais d'installation. L'assu- | vicres. Cet individu, dgé de 34 ans, blond, portant ung | (OUSRIUEAVECHZCE OB Z00 il oo s A es: 07 50300 <
{ir le peu de cravité de la_contravention imputée au pré- | PP GLCC 1AITC IES Pre v ¢ e barbe rousse. miuce ot d’un extéricur distinzué, sest Mars. & Avign.|265 —|235 —iMont. & Troyes. 155 —'15) &
P e it St Wi ! 5 PYC~ 1 vance de Decker, ses importunités, son adresse, ses men- & 586, ; CLlert SR Strasbg. 2 Bile.|212 50,207 30,Dieppe & Fic...|230 — 995 _
venu, est obligé de requérir lapplication de la loi; mais il : G

regrelte qu'en pareille circonstance ‘il ne soit pas loisible
an Tribunal de faire appiication de l'art. 463. Conlormé-
ment a4 ces conclusions, le Tribunal condamne le sieur
Boisseau & 1,000 {r. d’amende, le minimum de la peine.

— Le sieur Bouche, boulanger a la Chapelle-
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de pemsion et d’avance.

louer et g

e A T

Saint -De-

e Ky s GRS L VAN e g L A b

tes qui serait I'annexe de celu de Tunis.

soriges, ses manceuvres, lui firent obtenir les 3,000 francs
de M. Pabbé Bourgade. Pour faire croire a la réalisation
de son projet, Decker conduisit M. ’abbé Bourgade et M.
I’abbé Montéra, son ami, chanoine titulaire de la cathé-
drale d’Alger, dans une maison qu’il leur proposait de
i'il se chargeait de faire meubler. On trouva la

PSR

it AT

Boulet, dit Leblond, fermier i la Tuilerie de la Char-

soustrail par la fuite aux mandalts d’arrét décernés contre
lui par la Cour de Bourges.

Doviller, ancien notaire, condamné anx travaux foreds
a perpétuité pour faux en éeriture authentique, le 25 du
mois dernier, s'élait d’abord réfugié 4 Chiteau-Thierry

CHEMINS DE FER COTES AU PARQUET,

r.g.

245 —|242 50,0r]. a Bordeaux

438 75135 2

seuse.

Ce coir mercredi, & 'Opéra, la 42° reprisentation de [y
fant pradigue, chanté par Roger, Massol, Obin; Mme ol
borde et Dameron. M" Plunkett remplira le role de la gy}

VENTE D'ACTIORS.

En vertn d’un jugement du Tribunal civil de
premicre instance de la Seine, rendu le 6 aofit
1831, il sera, par le ministere de M. Moreau, agent
de change, rue Montmartre, 4137, commis a cet el-
fet, procédé a la Bourse de Paris, le 24 janvier
1852 et jours suivans s'il y a lieu, & la vente :

1° De trois actions et un cinguieme d’action, en-
titrement libérées, de la Compagnie d'éclairage
par le gaz Manby, Wilson et C°; )

2¢ De une aciion et d’un cinguieme d’action, li-
hérées aux qualre cinquitmes, de la méme-Com-
pagnie. ]

Ces actions dépendent des successions de M. et

Mre Brossard. W (5490) 23. (8486) tin, 29, la sociélé aura lien au siége de la société, & Sainte- 3 franeslel o
B ] Le 26 janvier 1852, heure de midi, Barbe, place du Panlhéoan, le samedi 31 janvier PH‘}‘H&E.SL 1‘,1832?3;&15:0[.!12[{% le cl;_oih‘%. 1
E < H s 183 elourd

Ventes immobilieres. : exploité a Paris, rue du Faubourg-Poissonniére, (6368) sen'fens,dlesc nfl?ux (,i,gsg?!,mc,’ ete. Pharm. pass 0
Etude de Me AVIAT, avoué a Paris, rue de [148, composé de I'achalandage, du matériel, de| —--— ’ BT EE T ¢l rofonde Lotbart, 48. fport. province oSNNS
AUGDIENCE DES CRIFES. Rougemont, 6. vingt voitures de place et de six voitures dites Mﬁi LES AGTE@NN Agﬂgs PAGNIE ; (6285) A 8

TERRAINS ET MAISOR A PARIS.

Ftude de M¢ FOUSSIER, avoué i Paris, rue de
Cléry, 15. 2,

Vente par licitation en P'audience des crices du

Tribunal civil de premiére instance de la Seine,

séant au Palais-de-Justice, a Paris, le mercredi 4

1° TERRAIN avec BATIMENS, sis & Parjs, rue
Saint-Dominique-Saint-Germain, 223 ancien et 227
Nnouvean ;
2° MAISON avec grand jardin sis & Paris, rue
de Grenelle Saint-Germain, 203 ;
3° TERRAIN sis & Paris, rue Kléber, 59 et 61,
et avenue de Suffren, 44.
Mises & prix :
Premier lot :
Deuxitme lot : 13,500 fr.
Troisieme lot : 5,000 fr.
S'adresser pour les renseignemens :
1° A FOUSSIER, avoué poursuivant, dépositaire
d’une copie de I'enchére;
2° A M° Noury, avoué, rue Neuve-Saint-Augus-
tin, 33 ;
3° A Me Richard, avoué, rue des Jelineurs, 42;
4° A Me Viefville, notaire & Paris, quai Voltaire,

13,000 fr.

VASTE TERRAIN.

Vente sur surenchére du dixieme, au Palais-de-
Justice & Paris, en-l’audience des saisies immobi-
lieres, le jeudi 29 janvier 1832, deux heures de
relevée,

I’un vaste TERRAIN d’une contenance super-
ficielle de 8,561 metres 85 centimétres, situé i
Paris, chemin de ronde de la barriére St-Denis,

et contigu & la gare du chemin de fer du Nord,
faisant autrefois partie du clos Saint-Charles, au-

fayrier 1852, deux heures de relevée, en trois lots,
dont les deux premiers pourront étre réunis, de :

ST

jourd’hui clos Saint-Lazare.

entre la barriere Poissonniere et celle Saint-Denis, |

Mise & prix : 749,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens :

1° Audit M¢ AVIAT, avoué poursuivant;

22 A Me¢ Boudin, avoué présent a la vente, rue
de la Corderie St-Honoré, 4 ;

3° Et & M. Daumesnil, liguidateur des sociélés
Heim et C¢, au siége de la liquidation, place de la
Bourse, 7. (5478)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

FORDS DE LOUEUR DE VOITURES.

Etude de M° COTTREAU, avoué¢ a Paris, rue
Gaillon, 25.
Vente en I'étude et par le ministére de M¢ BAU-
DIER, notaire & Paris, y demeurant, rue Caumar-

D’un ETABLISSEMENT de loueur de voifures,

supplémentaires, et du droit a la location des
lieux ou il s'exploite.
Mise & prix: 90,000 fr.

Y compris le matériel.

S'adresser : 1° Audit M= BAUDIER, notaire;

22 A Mc COTTREAU, avoué poursuivant, rue
Gaillon, 25 ;

3° A M¢ Guidou, avoué, rue Neuve-des-Petits-
Champs, 66; :

4° A Me Huef, notaire, rue du Cog-Saint-Hono-

S SR

5eEt & M° Ducloux, mnotaire, rne de Choiseul,
6. (5469)
de fer

CHEMIN “2 §™-ETIENNE A LYON.

Par délibération du 43 de ce mois, le conseil
d’administration a autorisé, a dater da 10 février
prochain, le paiement par anlicipation des cou-
pous dehidant au 1+ juillet 1852, pour intéréts des
emprunts réunis et de 'emprant de 1850, moyen-
nant escompte sur le pied de 4 pour 100 I'an.

Les demandes d’escomptes devront élre adres-
sées a 'agence centrale, & Paris, avee dépol des ti-
tres. (6363)

SOCIETE DE SAINTE-BARBE.

L’assemblée générale annuelle des membres de

1852, & sepl heures et demie précises du soir.

DES FORGES ET FONDERIES DE LA LOIRE ET
DE ’ARDECHE sont prévenus qu’une assemblée
générale aura lien mardi 3 février prochain, &
Lyon, & 'hotel de Provence, place de la Charité,
onze heures du matin.

1ls sont priés de vouloir hien s’y rendre ou s'y
faire représenter, conformément aux statuls.

On demande a acheter en province

(6360)
GREFFES.

AR A, LR 1 ST

A Padresse ci-bas, maison spéciale pour les veye
et achats de charges et offices de tous genres,
couvremens, ete., ele. '

Etude BESAND DE BRACON et C:, counis
Fontaines, 7, Paris,

FOURRURES,

de manchons, garnitures de manteaux.

L 2, rue Be_anj
bourg. Priz fize. Grand chojy

SIROP swciere DEHARAMBORE,

Cinquante années de suceds prouvent qu'il estl
meilleur reméde pour guérir les rhumes, toux, e

trine. K. St-Martin, 324, et dans les princip, vills,
(6332)

(Aftranchir.) (sas’iji
E. LHUILLIER, 42 {

51667
(6 (1{))_“

iarrhes, coqueluches, et tontes les maladies de I]o;.L

Maladies secréles, dartres, scrofules, ele 8

DEPURAT
BISGUITS Du'socreon OLLIVIER, o2
3 Autorisés par le gouvernement,
Seuls approwvés par UAcadémie de médecine,
reconnus supériers aug remades employés
qu'a ce jour. — 24,000 fr. de récompense ond é
votés. Consultat. gratuites t. L. j=s, rue St-Honos
274. Dépotdans lés ph. On traite par corresp. |

N A e

(6255)

La publication 1égale des Actes de Socidéié est ol)ligatolr(;.'pnnr l'annde 1852, d

ans la GAZUTTE DES TRIBUNAUX, LE DROIT et le JOURNAL GENERAL B'AFFICHERS. b

——

r > ilice son conlenu, chacun en ce qui leyplus d'importance i ses affaires. gocialion des brevels d’invenlion,) menuisier, demeurant & Paris, rueyl D'un exlrait de la délibération de | semblées des falllites, M. les créan- . il
Ventes mobiiidres. coneernail, fear acte de socielé en Que les associées devront consa-| lanl en France qu’a Pélranger. | des singcs',i;zzu Isidore li!LLE’l“, me- | Passemblée générale du quinze dé- | ciers ¢ ! 4 la vérification des cré.vices, .

S—

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

rue des Fossés=Si-Bernard, 4.
Fn la eommune dlvry, quai de la
Gare,

¢ % S Eetaws dans 16dil a0 seront : TRUFKAUT af  ATTTE  STAD A AT A LS DA Tle. M e e T : ; Du sieur BERTHELOT , md de|Marlyrs, n. 30, sonl invilés & e
g e + 1852, 4] Ila élé déelarédans ledil acle que adiouel, rue Saint-Fiacre seront : TRUFFAUT et SAUTTER. nuisier, demeurant & Paris, rue Mau- | huil janvier mil huit ¢eni cinquan- | U1 SLEUT - Bi el L e TR b LU L
Le dimanche 3 février 1852, 41, nature sociale continuerail Radiguet, rue Saint-Fiacre, 7. Chacun des associés pourra faive | bué, 22} 5° Francois CURUT, sculp- | le-deux, vins-leaileur , demeurant’ d Bafi- | rendre le 26 janvier a to h. I
midi. re, comme par le passé, MON-| Suivant acle sous signatures pri- | ysage de la signature sociale, mais | leur, demeurant & Pavis, rue Sainl- sociéls A, | Znolles, boul. de Clichy, 68, le 26| a4 palais du Tribunal de el

Somsistant en deux grands ba- |’
teaux en bais, bachot, ete. Au cpl.
(5484)
A Paris, sur le bord du canal Saint-
Marlin, fossés de la Baslille.

=1

celle signalure,
Dont extrait.

nom collectif, fait a Lima le vingt-
tiuit féyrier mil huit cent einquan-
te, enregisiré a Paris le dix-neul dé-
: ] INE issier, |cembreméme année
idgde de s LEDORTLS; by et formément & Varlicle 42 du Code de
commerce, le vingt-huil aoal mil
huit cent cinguanle et un.

TANE et Ce, el que MM. Michel Mon-
tané el Henri Hugues auraient seuls

crer loul leur temps el toute leur
intelligenee aux affaires de la so-
| ciélé.

el publié con-

L. ROBERT, ISARD, (4245)

Cabinel de M. A. DURANT-RAD[-
GUEN, avocal, successeur de M. A.

vées, fail double & Paris, le quinze
janvier mil huil cenl cinguante-
deux, enregisiré,

M. Ange-Théodore CARDINE, né-

(4257) L : !
< gociant, demeurant i Paris, rue des

Le lundi 9 février 1552, & midi,
Consistant en un grand bateau dil
fitile, un pelit bachot, ete. Anepl

cinguante-deux, ¢

les sieurs:

PR
Etade deMe SI0U, huissier, rue
Saini-Honoré, 265.
En une inaison sise d Paris, rue
Neuve-Saint-Auguslin, 62,
Le jeudi 2: janvier 1852, i midi.
Consislant en armoire, lables,éla-
aes,-hois de chine, ele. Au compl.
(5487)

nerie, 25; 2°

nerie, 264 39 T
meuranl a Pa

fophe, 6; 5° et le

= % AS G \ % deux, portant 1a mention : Envegis- | leur, demeurant i Paris, rue Saint- 4 A P e ol
I R Cog-Saini-Jean, 10, il appert : Que | seront ; CARDINE of AINE. ir6, P ; < !\fll:lalllﬁ'dggl-wr;u“}_‘:uli:-l}\:-’is]itl\lLuR'i'lill]{I'- meurant & Paris, rue des Dochar |14 ‘.-.\_l\l}iﬂll: 1, Ie 27 janvier & 9| cong, — Gouverneur, md do i
SOOIREES, la socidlé collective formee enlreles |- 1g sidge social serp & Pavis, rue| 11 appert : BERT. seulpleur, demeurant i Paris, | S6Urs, 4, et M. Louis-Elienne-Ma- hewres (No 10210 du gr.); vaux, id. — Séguin, leint
susnommeés el les sieurs Gabriel | des Jetneurs, 85, ou dans tout au-| Quil a ét6 formé une sociélé en | rue Saint-Paul. 10 : 166 Georues-Er- | 210ire ABIT, demeurant mime rue, | Du sieur LEDUC (Eloi-Augustin) rem.’d huit.—Léoutre elCs
BIEZ et Jean PEDRONE, par acle|ire lien qui sera ultérieurement noin collectif, hEGE \'.-\'L'GiiUl’S, E::ulp'it.'lll:, demou- | 6 o0t prorogé au trenfe juin mil | ane. mdde vins el earrier, au Poini-| nal La Réforme, redd. de, co

Cabinet de M. FLOURY, faubourg
Sainl-Martin, 90, i

D’un acle sous signalures privees,
en date i Paris du huil janvier mil
huit eenl einguanle-deux, enregis-
tré le neul du méme mois par M.
A’Armengau, qui a regu cing franes
cinquanle cenlimes,

lion d'un

Delafolie est chargé

D’un aele sous seings privés, fail
a Paris le dix janvier mil huit cent
nregistré, enfre
1¢ Désiré BOUILLARD,
demeurant a Paris,  rue de la Vau-
an-Baplisle PIERROT,
demeurant 4 Paris, rue de la Yan-
vieolas DUFOUR, de-
rue des Déchar-
apurs, #4; 40 Chaples LARDENOIS,
demeurant & Paris, v

DASTAS, demenrandl i

30us «pings privés en date du eing
avril mil huit cent cingnaute, enre-
aislré, sous la raison sociale BIEZ,
DELAFOLIE et Ce, pour Pexploila-
élablissement culinaire
dont le siége élail & Paris, rue de la
Verrerie, 15, & ¢lé dissoute. Le sieur

Jetineurs, 35

Et M. Adolphe-Henri-Guillaume
AINE, négociant, demeuyrant & Pa-
ris, boulevard des llaliens, 33

ont formé enlre eux, pour neul
annéeg, aparliv du premier janvier
mil huit eent cingquanle-deux, une
sociélé de commerce en nom col-

La société est formée-pour deux
ans, qui commenceront i courir le
premier févreier mil huit cent ¢in-
quanle-deux,

Le siége de la sociélé sera i
ris, au domicile de l'un des
La raison et la signatur

seulement pour les affaires en vue
desquelles ladilesociélé s'esl formée,
comme cela est expliquéjei-dessus.
I leur est interdit de souserire aucun
billel ou engagement d’aucune na-
lure; toul engagemenl conlracté
sous lagignature sociale (en conira-
vention avee c¢ qui précede) restera
4 la charge personnelle du sous-
eripteur.

Pour extrait :

nuisier, demeurant i

Eléonore CHANTRIER,
demeurant i

Pa-

ciales

levard de la Rapde, 22;

seph MARTI
rant & Paris, rue Saint
12¢ Jean-Louis MIROU

M, SAUTTER. (4253)

1L

lectif, qui aura pour objet la fabri-
calion et la venle en gros et en dé
fail des chemises de toules sorles,
el aylres articles qu'ils jugeronl con-
venables.

La raison el la signalure sociales

ue Saint-Chris-
sicur Bernard
Paris, rue du

choisi par les associls,

Le droil de gérer et d’adminisirer
appartiendra a ehaque assoeié,

M. Cardine aura seul la signature
soeciale, dont il ne pourra faire usa-
ge que pour les affaires de la so-
cliélé,

Pour exirait:

LAN

de la liquida-

D’un acte recu par Me Beau soussi-
gné, qui en_a la minule, et son col-
legue, notaires & Paris, le dix-sepl
janvier mil huit cenl einguante-

Enlre M, Charles-César CHAMBEL-
LAN'pere, négociant, demeurant i
Paris, rue de Rivoli, 22

Ei M. Nicolas-G

Paris, rue des Fossds-! 1
Que cetlesociélé aélé formée pour
neuf

ris, rue des Fos
283 14° Edmond

ratien CHAMBEL-
nt, demeuranl &
is-Monlmartre, 8;

fils, négoc

anneées conséculives, quioni

Paris, rue
Amelol, 58; 3¢ Hercule-Julien BOU-
TIN, menuisier, demeurant i Paris,
rue du Ponl-aux-Choux, 13 ; 4¢ Jean-
seulpteur,
Paris, cité Popincourt,
143 50 Félix-Nieolas COLLARDE, me-

Séhastien, 42; 79 Nicolas DEH
menuisier, demeurant & Pa 1 ] pass
Popincourt, 4; 8¢ Florus-Louis DE- | vingl-six
LAFOLIE, seculpleur, demeurant
Paris, boulevard duTemple, 63 9° Ju-
lien - Silvain - Alphonse GUILLON,
sculpleur, demeurant & Berey, hou-
1o Anloint

MARCHAND, lourncur, demeurant i

Paris,rue Ménilmontanl, 49; 11° Jo-

U, menuisier, demeu-
as

tien, 18;
, décou-
peur, demeurant a Paris, rue de
Charonne, 46; £3° Alexandre ROBI-
NEAU, scalpteur, demeuranl & Pa-

(-Saint-Bernard,
IEVENOT, seulp-

rant i Paris, placedu Palais-de-Jus-
lice, 6; el 17* Henri VERNEY, sculp-
leur, demeuranlt i Paris, rue Neuve-
Ménilmonlant, 6, ’'une part; et en
commandile & I'égard de tous au-
Ires, d’anlre part. La sociélé a pour
bul la fabrication et Pexploilalion
de meubles el boiseries de lous sly-

cembre mil huit cent cinquante el
un des aclionnaires de lasociélé en
commandile A. DESMIRAIL, dont lc
siéze est & Paris, boulevard Poisson-
niere, 14, el déposé pour minule i
M= Vallée, nolaire & Paris, soussi-
gnd, suivant acle regn par lui l

md de cuirs,

ar.);

1l appert que ladite
DESMIRAIL, formée suivanl acles
devant ledit Me Vallde les
L juillet et sept déeembr
mil huit cenl einguanle, a ¢1¢ dé-
ciarée dissoute & Iunanimilé des I
premier décembre mil huil cent
cinquante el un, et que M. Alexan-
dre Beanssier fils a ¢1é nommé soul
liguidatenr, avee fous les pouvoirs
néeessaires,

Pour exirait :
Signé : VALLEF. (4259)

citd | p ELOH

By

Nota. Les

D'un acie sous signalures privées,
en dale & Paris du cing janvier mi.
huil eent einguanle-deny, enregis-
tré, il appert :

Que M. Jean-Eugéne DELON, de-

VERIFICAT.
Du sieur

huit eent cingrante-deax la eldture
de la liquidalion de la sociélé en
nom eolleelif, formde entrd eux sous
la raison soeiale DELON et ABIT,
pour le commerce en gros de la
bonuneterie el ganterie, donl le siége
Clail & Parig, rue des Déchar-
geurs, 43

du gr.);

créances:

NOMINATIONS DE SYNDICS.
Du sieur SCELLOS (Eugéne), ane.

27 janvier i 1 heure (Ne 10278 du

janvier 4 3 heures 12 (No 10193 du

Pour assister & Passemblée dans la-
juelle M. le juge-commissairve doit les
r:,ommltur, tant sur la composition de
Uétat des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

ou endossemens de ces failliles n'é-
lant pas connus, sort priés de re~
mellre au grefie lears adresses ,
alin d'¢ire convoqués pour les as-
semblées subséquentes.

zuste), md de ving i la bouleille,

du-Jour, vieille route de Versailles,
27, le 27 janvier i 9 heures (Ne 10188

Pour étre procédé, sous la prési-
dence de M. le Juge-commissaire, awx
vérification et affirmation de leur:

Nora. I1 est ndcessaire

conumencera  immédiatement ap
Vexpiration de ce delui, 1
* REDDITION DE COMDTES,
MM. les eréanciers composant I
nion de la faillite du ‘sieur
FEUVRE (Réné), épicier, rué

¢ilé du Vauxhall, 6, le

merce, salle des assemblées des &
lites, pour, eonformdément i It
cle 537 du Code de commerce, B
lendre le coimple définilif qui st
rendu par les syndics, le” déba
le clore et DParréler; leur donie
décharge de leursfonetionsel donit
leur avis sur Pexcusabililé du f;
NotA. Les eréanciers et le fa
peuvent prendre au greffe conmis
nication des compte et _rapport 08
syndies (N° 9772 du gr.).

tiers-porteurs d’effets

= 5 0C G

ASSEMBLEES DU 21 JANVIER 1855
NEUF NEURES: Jacquol, Serrurgy
véril. — Journel, Jaeck et Us, ;.
eldt, — Jaeek, ane, ent., id.—ft8
tard, fah. darlicles de YOydes

ET AFFIRMATIONS,
PERRE (Anloine-Au-

les. o
oNzE uErRES: Tlochgesangl i
Compagnie n-ullfornlg‘lm?,
- Simon el Durandin, 3 j
diers, cl0l. W
UNE HEURE : Peelers llllli;j fah. &
produils ehimiques, S¥nL= g
nourrisseur, verif, — Berlfie

:

Il apperl : - | Lion A, DURANT-RADIGUET. (4250) |commencé au premier jaunvier mil Ell i i Que M. Abit reste seul liquidateur ue les reautés, eldl. = F
| PRTT - i f e 4 . < i . AD A T, 1 ’ ) Elle prend le titre de: L'Anli- ue M. Abit resle seul liquidateu: R ; o md de nouveaules, clil.
_ Une sociélé en nom collectifa 6té COLLIN. (4244) huit cent cinquante-deus 3 na, o Paddition des mots : | 4VEC lous les pouyoirs nécessaires | pifioation: aonv0qués pour les vé-| jaye ane. hanquiery e

formée pour six années, i compler

du premier janvier mil huit cenl
cinguante-deux pour finir a punjxl
jour mil huil cent cinquanle-huit,
enire M. Augusle LAMBARD, fabri-

D'un acle fait double’id Paris le
onze janvier mil huit eenl einquan-

Extrait d’un acte sous seings pri-
vés, en dale du dix-nguf janvier mil
huil eent emguante-deux, enregis-

11 a é1é dit que ladite sociélé au-
rait pour objet 'exploilation de la
maison de fabrication et
de chilles cachemire etlaine, appar-

La présente sociélé n'
linuation de celle ay

de venle

Sociélé commerciale et industrielle.
sl que la con-
yanl déji exisié
sous ce tilre : L’Anliquaire, dissoule

pour terminer ladite liquidalion.
LECLERG,
; passage de I'Enlrepdt, 2.
Nora. M. E. Delon a I'honneur

rification et affirmation de leurs
creances remetlent préalablement
leurs tilres a MM. les syndics.

CONCORDATS.

TROIS WEURES : Chérom, BEE

*1—-____—'—%‘

te-deux, enregistré en lo méme ville | {pé le méme jour, signé Delestang. | tenant A jratien Chambellan: 13 navti d 1 dinformér ses eliens el e ; Scparations
i s 3 Paris. rue g 333 52 o § ) R EABE L n Lh a parlir du vingt-ein ovembre | 4 lormer ses cliens el commetlans : s |
) ol e dls r I:s : :[l“\'lkmhlg‘i...\ le quinze du méme mois. Entre les soussignes, o | Que le siége de la société serail mi‘l.hul! cent ('i]:?qnn:niu 1nl |l;ll1llll]][:l| quo les opérations de commerce | DU Sieur JULIEN (Jean), menui- ————— i
nari-Sain{-5auvenr, B ‘u Hes) . Tlappert: Que Mle Léonline RO-1 = Aptoine-Xavier-Eugeéne MISTON, l4 Paris, rue des Fossés-Monbmar- | raison soviale est: DEHETTE RO- | sont continuées par luiseal, dans | S1€0-rue de Choiseul, 8, le 26 jan- | Demande en séparalion e
i..-\‘.\ll-ikill;, Lil'-l'-llll‘:l.:.rl\.tllllulli‘ pue (4% | BERT, marchandedemodes, demey-§ demeurant i Paris, rue des Deux- | (re, 3; BINEAU el Ce. MM. Dehelle ¢l Robi- | 185 mémes mazasing, rue des D~ | Vier & t heure (Ne 7377du gr.); enlre \"wqum--ivunne—h‘ﬂ""
ax=Porles-SE-Si war, 17, Li 3= 4 g A Paris. rae Grance-RBataliere Feans T H e N et b 8 R ! ar= N ahan . : ¥ ) n AN
ll-hu'f:?- a \1‘:'0::':- objet le commerce de ;smz'fu':ll l[-;lnt-lﬁf-v!ﬁ:n:-‘:‘ﬁt-'l-:-"”zl']nf‘lﬁf i:-lu:-:f I"f“fiiﬁ"n -dJun;l‘Ll gl.'i‘:l",'-newu‘ 'ﬁ‘}tmmm!"mt "Irld i\llftc:\‘l‘llil;ljill'\”i ncay sont nommdés gérans de ladily | chargeurs, 4. (4261) Pour entendre le "IF}JOH dey aym=| MAUGIN el Louis "J‘J’AE‘P’} i
/ Ty v | 8, 100 » palenice, e parl; | Kt Louis-Joseph-Eynest LE i, f ciales seraient: G. CHAMBELLAN | société. g 268 06 10 8oci6ls e b i 7 is, rue w-'ALDé, 56
houtons el la passemenierie en o Et Mie Octavie ISARD, aussi mar-4 demeurant  Pavis, rue des Deux- | ol Ces x i\,“”:-l_jl'- La m”'.fl“f ;lt,'l.ll socidlé est ] v 2 dics sur I'état de la faillite et délibe- :'.'U'hnl l]lt»'“plll_'_.f I"ALbE, |
véral, Le siéze de la soeiélé est eta- | whande de modes, demeurant & Pa- | Rens. as. ' Sagplpi i o o 3 ixée & dix anndes, i dater dudit jour e s someeenn | rer sur la formation du concordal nne, avoud, S
S Paris rue di Renard-Saint- | o rocde Grammont. 26 noroncy —one38: d'autre part; | . Que chacun des associés awrail le | dix janvier. Le capilal soeial est, o, il y a Heu, Sentendre @éeclarer | Jugement de separation 08
o Te wiiTA pour vaison | .y ruede L ll_.m;!x.u.} oA el (l-l_l-. A €élé convenu el arrété ce qui)droil de gérer el d'administrer ; | quant présent, de huit mille cing TH‘B{T‘“L H] | Cm‘ﬂ en état d'union, e, dans ce dernier 'T:'"“‘" e Bepal i
s o ik WAMRARD O] PN & ARG, SRR _ (uils auraient lous deux lasignature | cents franes. 1l faugmentera par {BUAA FRCR, |20 etre  tmmedrtement SRR L . o e GBI RN
4 lflfp“i‘_":;‘_,t‘;,”“‘“, sociale appar- l‘{.tl %ont associées pour exercer Ia l‘l!‘a "'“‘""If" de fait, en ”."'l“ "0']1‘“"‘ sociale, donl 115[11{: D'JIJI'I'?'“’“[] [aire | I'apport de nouveaux assocics, dont ot i b tant sur les faits de la gestion que :'1?11“{ r\"l)h‘l l’[n‘tlL I‘r[;w c‘““‘ i
PALES. (L0 SIENAMIES EDLLE Sy byt e sonl associces € cet el sous la raison sociale : kug. | usaze que pour les besoing el les af- | la mise individuelle est pour echae sur Putilit SuEADY, 8 PArid, s |
oDy 1.5.;1;\”;]:1::_;;{ Linille et e marchandes el fabri- MISTON et E. LEIEUNE, qui a exis- | faives de la sociélé; : de eing conts t‘mlu:-a“!l i\::lfll.l.l‘t.l.:ll AVIS ugacemcntedg;‘sr:rﬂt,iléien O du vem-| 3. — Pieryel, avoud.
gusle Lambard : L o | cantes de modes 1é A Paris, entre les parties, pour | Qu'en eas de déces de M. Gratien | est a Parie. vue Amelot 74 2 T . bk, geleed L
2 e TR f ol e g3 s et ‘ i , Gl ) » ! ; i eces de M. Gratien §est a :3 3 : : —
franes, el M. Jules Lambard six{ ggela socid contractée pourd (praifer del'achat et de la vente & |chambellan, la société serait immo- : pu“ll.'lt.i\'}'l’..‘:|l|':.ﬁ'}:}~:,t,.ll‘;h‘,;” I1s eréanciers peuvent prendre] NoTA. Il ne sera admis que les

mille francs.

Pour exfrail :
M. Frouny. le-deux.

= Que le siége
{’un actepassé & Lima le gepl oc- | Paris. boule

{obre mil huil cenl cinguante el

un pour MM. RICHON et DUTEY. et

4 Paris le neufl janvier inil huil

dix années entiéres,

4256)

BERT el ISARD.

s 4 MIE our N olle ne rra &tre | sanvier 3 £ ap X1 p 5 . ¢ el acltuelleme A e06idlé forms = malre 11 Lasporias, 69 ans, rue N
eent cinguanle - deux pour MM, mais quelle ne pourra ere | japyier mil huit cent cinquante- | cent mille francs, formant Papporl acluellement la sociélé formée pri- — leurs titres de eréances, accom agnds | oe ‘mh venve.  Vieramois
NT 3 el UG 3. porlant cetle e que pour les atlaires de la X » M. Chambells Sre i la sociolé. | Mitivement pour la fabricalion el 1: 2 , d'un bord tor i ¥ g 26. — Mme veuve Yi¢
RPN 1 b eulement; Lous dou d wmbellan pere i Ja sociélé, d '| DECLARATIONS DE FAILLITES. des o it papier tmbre, in- | ung, oit @ Antin, d.—Mlle ¥

inenlion : E siré 4 Paris le neul
janvier mil huil ecenl einguanie-

’ - Jugemens di 19 JANVIER 1852, qui 2
0, O e atimes, . akcime :;-{ix‘l'ull"fl!'l,.ll{'f: B a6 1a. foe “’-‘fnl"m;'ﬁ].: cunc autre modification aux elauses ‘{.’l:“‘lll“'”‘i}“‘(‘m;“"” A‘l'f“" :10 VAU- | déclarent la fallite ouverte ¢t ‘en| Du sieur CHAMBELLAIN (Alexan- | 47 i '\"l(lllf.'\f::ﬁ‘-?.mé "ans, 108
deux fi s yingl cenlimes, docinie | Nanic 1S atidres Co i - it RAEE sous seings privés de ladile société. s €L G OnlL arréle enlve eux :| fixent provisoirement Pouverture au- | dre-Napoléon), md de chap o rvadlibeng b it /1
B s T enba bligeront_envers les liers que celle D’up acle sQus seings lilnkf, en Pour faire publier ledit acte de Que les démissions donndes par M. | diz ju“}. 3 cment louverture au 'd:‘u:‘_ﬁdlhuiclun\), md .du. charbons, | Lune, 84, = M. Carville, E:.:ll
oy e S e ao & aris, du quinzé janvier mil o ire fublier el dcie do Jean-Justin Faugire el M, Diefres lll,‘“ ?""‘”11!!"'-'".'“ 10, entre los mains | de la Fidétitg, 16, — M. GHeg
M. Michel MONTANE, nézociant,] Que Ja misg de fonds de MU Ro- | huit cent cinquante-denx, ENFeIS- | hag an porteur dun exirail \ Edouard Gaguerel, Pun gérant et|, Du sieur BARBIER (Joseph-Sé- ,;\f,.‘u",..J:jl‘. Iﬂ,‘\.’--]’l'{!’ ?""'-”“'I“"' 2, | ans, Boul, St-Masel n| f
demenront dParis,rue Grange-Bale- | bert consiste dans gon industrie et | (ré le méme jour, folio 180, reeto, | Wy S LA . Paulre membre de ladile socidté, | Paslien); enl. de voitures publiques | o » de la faillite (No 10252 dulrand, 72 ans, rue

dans une somne

Licre, 133 2 WY G | ARt
Al Henri HUGUES, négocian!, de- | francs en argent 3

ant & Paris, ruede la Fraler-

Enint-Angze RICHON,négoclant,
demeurant & Limas; ¥

K M. M. Isidore DUTEY, négo-
clanl, demeurant a Lima ;

Onl ralifié el approuveé en toul

Que les pssoeides
qu'un quart d
Que lea Irc

mier janvier mil huit cent einquan-
de la socié
ard desifaliens, 28.

Que l signature sociale sera RO-

Qu’elle appartiendra aux (deux as-

revetus de la signatore soclale, qui

de vipgt

Oue celle de Mie Isard consisle
dafs son indaslrie seulement;

bhéndfices annuels;
aulfes quaris resle-
vonl dans la sociélé pour donner
progressivement plus d'é¢tendue el

a daler du pre-| commission de grains et de farines,
est et demceure dissoute & partir de
ae jour.

Les siears Miston ¢t Lejeune pro-
céderont eoncurremment aux opé-
rations de la liquidation de ladile

i gera

it double A Parig, le dix-neuf

gagemens Signé, E. MiSTON.

Signé, E. LEJEUNE. (4260)

mille | case 6, par Delestang, qui a regu

cing francs cinguante eentimes,

diatement dissoule ;

En cas de déce
pére,
soute, mais qu'elle se transforme-
rait immédiatement, pour ses héri-
liers, en une sociélé en commandite
idans laquelle le monlant de la com-
mandite serail la somme de diux

el dont M, Gralien Chambe]lan serail
seul gérant rps[mnsuhh-, gans au-

ces de M. Chambellan
@ me serail pas dis-

la soei

DEHETTE, ROBINEAU et Ce, (4251)

gratuitemert au Tribunal cemmu-
iicalion de 'a cenpr bin's des fail-
lites qui las concernent, les samedis

prendre au

Signé, Beau, (425%)

Il appert :

Quial g élé formé enire MM. Louis-
Henri-losepy TRUFFAUT , demeu-
ranl & Paris, rh¢ ae Grammont, 17,
el Maurlce SAUTTER, demeucond i
Paris, rue Drouot, 2, une sociéle en
nom colleetif, peurla prise et la né-

ne préleyeront |

D'un pele sous seings privés, en
date a Parls du dix janyier mil huit
cent einquanle-deux, envegisipé le
dix-sepl dudil mois, il apperl:
ng gociéld en nom collectif est for-
mée gntre MM, 1o Louls BERNARD,

sociéld,

rant de ladite speidié,

Qu'u-
Pour exirait.

Suivan{ acle regu par Me Daguin,
notaire i Paris, les douze el lreize
janvier mil huil eenl ¢inguante-
deux, tous les membres eamposant

vente de toute la coutellerie en gé-
néral, sous la raison J, PORTIER el

élaient acceplées, el que ces dep-
niers ne feraient plus partie de l1a

Que la raison goeiale sérait HWAMM

el Ce, au lieu de FAUGERE et Ce,
Elque M, Jean Hamm serail gé-

de dix & qualre heures.

Faillitos.

#r);

dites les Fonlenaises, & Fontenav-
Du gieur

aux-Roses, place de PEglises nom -
me M. Ravaul juge - commissaire
et M. Henriomiel, rue Cadet, 13,
syndic provisoire (Ne 10219 du :;l'.Jf

CONVOCATIONS DE CREANCIERS
Sont invités & se rendre au Teibunal

Grammont,
; (Ne 9133 dy
(4262)

de commerce de Parls, salle des as-

finregisteé b Paris, le

Janvier 1852,
Regu daux (rancs vingtgentimee Aégime compris:

F,

INPRIMERIE DE A, GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,

—pi —

ur.’-:uu;ivqs Teconnus,
Les créanciers et le failli neavenl
du rapport des syndics.
PRODUCTION DE TITRES,

Sont invitds d produire, dans le de-
lai de ving: jours, a dater de ce Jjour,

dicatif des sommes d réclamer, MM,
les créanciers :

Etienne-Marig)
rue d'Orléans
les mains de M,

Pour, en conformite de Varticle 491
de la loidu 98 mai 1838, étre proced

Décen el EnipnadiEE

greffe eommunication | py 45 janvier 182, ._mm_ﬂ;
Trudel, 52 ans, rue Marbed

M. Jozeph, §2 ans, rue "D
Honoré, 174, — Mme w;“g .
87 ans, rue de Choised -w“m

75 ang, rue l!ourhon-\’illﬂ'

82, — M. Badel, 48 &
les=du-Calvalre, 10,
47 ang, rue H“ﬁc-lh #
Mme Moncomble, 32 88
Grenelle, 193, — M. Guef l;“l'lﬂ."ﬂ’
rue de Seine, 6. — M. ?g’-”;- i
ans, rue de I'Université, 68

KEMPENNER (Louis-
nl, de menuiserie,
Si-Marcel, 38, enlre
Lefrancois, rue
16, syndie de la faillite
gr.);

Le gérant, w

la signature, A, GuyoT

Peur légalisation de
4 ariondissem Bh

Le waire du




