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SUCCESSION DE M. LE DUGC ANNE-LEON DE MONTMORENCY. —
ACTIONS DE LA° MANUFACTURE DES GLACES DE SAINT-GO-
BAIN.

Cetle grave affaire, qui a occupé un grand nombre d’au-
diences devant la premiére chambre du Tribunal de pre-
miére insiance de Paris, est digne de fixer attention, non-
sealement en raison de son importance pécuniaire, de la
haute sitnation sociale des parties intéressées et du talent
de leurs défenseurs, mais aussi par cetle considération que
Pun des heritiers, M. le duc Raoul de Montmorency, con-
cede, contrairement a I'opinion de ses sceurs et ses cohé-
riticres M™* Ia princesse de Bauilremont et M™* la duchesse:
de Valencay, la propriéié, réclamée conlre la suceession
de leur auteur, des actions de la manuofacture de glaces
de Saint-Gobain, qui sont I'objet du procés. Un autre fait -
remarquable s’est encore produit dans le débat, & savoir,
l'offre faile par M™* de Baufiremont de s’en rapporter a la
déclaration personnelle des réclamans, pour y mettre
fin, déclaration qui n’a point été faite pour des considéra-
tions qui seront expliquées. _

M= la duchesse de Valengay, née Montmorency, a elle-
méme publié des Explications sur le procés, signdes
d’elle, et qui ont passé sous les yeux du Tribunal.

Devant la Cour, M* Duvergier plaide pour M™ la prin-
cesse de Bauffremont, M® Billault pour M™ la duchesse
de Valengay, M Berryerset Lacan plaideut pour MM, de
Rohan et aulres, M Paillet pour M. Demion, appelé en
cause.

Au nom de M de Bauffremont, appelante du jugement
de la premiéte chambre du Tribunal de premiére instance
de Paris, du 30 mai 1851, M* Duvergier s’exprime ainsi :

Messieurs,

Des actions de la société de la manufacture des glaces de
Saint-Gobain ont ét6 transférées a M. le duc Charles de Mont-
morency, auteur de M™* de Bauffremont, ma cliente; ces ac-
ions ont €16 conservées par lui, il en a touché les dividendes;
mais, apres son déces, la propriété en a été contestée a ses
héritiers ; ona prétendu qu'il W’y avait pas eu de propriéls,
mais simple dépot aux mains de M. le duc Charles de Mont-
morency ; ona argué d’un prélendu commencement de preuve
par éerit, que I'on s'efforgait de corroborer par des présomp-
tions graves, précises et concordantes.

M+ de Bauffremont soutient qu’il y a eu transfert et trans-
mission de propriélé au profit de son pére; que ce transfert
suffit pour établir le paiement du prix, et qu'il en résults une
Preuve conire laquelle ne pourrait prévaloir qu'une preuve
Ecrite. Sans doute, la preuve testimoniale ou les présomptions
Serzient concédées aux demandeurs ; mais il faudrait quils se
Irouvassent dans le cas prévu par la loi; or, ici il o’y a ni
Breuve éerite, ni commencement de preuve par écrit, ni méme

4 présomptions ayant le caractére déterminé par le législa-
teur; enfip, y ent-1l commencement de preuve par écrit, les
Presuomptions alléguées ne seraient pas suffisantes.

el est le débat; il est nécessaire maintenant de remonter

4 06s faits d’une époque assez éloignée.
. En 1799, M. le duc Anne-Léon de Montmorency est décédé
“lM}“Y_fSLEr ¢ 1l possédait 23 deniers de la manufacture des
Eua;(:;'dﬁ Sa\m,tj Gobain, lesquelles fuvent plus tard conyerties
hissazqu’ a Pépoquede la transformation de la société. Il
I6 oot une venve, M= la dpc_hesae douairiere, et six enfans,
e Charles, 1o comte Thibaut, le duc Charles, le prince

eﬁ\e[oﬂxgrf{:.?mncy’ M= de Roban et M=* de Martemart.

des 93 Maire an XII (1803), au lieu de procéder au partage
d.au'ireselllers, et soit qu'on craignit la confiscation, soit par

raisons personnelles aux héritiers, on convint de

‘Z‘?ﬁ“'&' dux mains de M#c la princesse de Montmorency, I'une
> HCTitieres, ces 23 deniers d’intérét. Par un acte recu Co-

ir o 2 : < AL L
1, Notaire, lpg héritiers lui en firent cession; ¢’élait bien os-
tensiblem

il ne s’y ent un acte Lr'nn:‘:lu‘tif de propriélé, mais, en réalité,

lettres I.ﬁl.”m”- que d'uny dépdt, et en conséquence des contre-

rency Cé:}“\ souscrites par M™° la priocesse de Montmo-

es.chos’ est chose convenue et non contestée.

it CEIES %Laleut en cet état, lorsque, le 20 juillet 1814, M.

%65 cing [ i lus est déeddé, laissant pour héritiers sa mére et
ue, q Ireres oy seeurs ; point de partage encore a cetle épo-

Le 94
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lobre 1818, le comte Thibaut le suivit daus la tom-
Itiers élaient sa mere et ses deux fréres, et sesdeux

il ﬂ nois d'avril 1820, par I'acte liquidatif de sa succession,
"aﬂ_lleudde distribuerdla fois la part i lui échue dans
S5lon de sen pére, décédé en 1799, et celle qui lui ap-
Partengiy gy la sm!c:esi:;n de son l'ri:rc', dém?dé%n '1814,1{:1
s deniers d’intérét ; 'opération fut faite avec
lui revenait 3 deniers 56 dans la premiére
23140 dans la deuxiéme; de plus, il possédait,
et ucquisiijon par lui faite de la part de M de Mor-
dtern 82 soeur, 23(40°. Par la liquidation, les Jois furent
- e;ll}is? etl alnumlormerzwnl en futconsenti « pour par cha-
laj ahanaoimr.mgeans, dit I'acte, fairve et disposer des objets &
03] on onnes et en percevoir les fruils et intéréts & compter

! octobre 41818, jour du décés du comte Thibaut. » La quo-
¢ actious attribuées au comte Thibaut se trouvait ainsi

Successgr,
Par sujte (|

-

déterminée & 3 deniers 5|6 du chel de son pire, a 23140 du
chef du duc Charles, son frére, 23(40' de son chef personnel,
en tout 19 actions, 28{30; ces actions ne furent pas remises
i ses héritiers, mais le droit fut bien déterminé du moins par
Pacte de liquidation.

En 1825, déces de M™ la duchesse de Rohan; on ne s’oceu -
pe pas encore cette fois des actions ou deniers d’intérét; en
1829, décés de M la duchesse douairitre de Montmorency;
nulle mention non plus de droits dans les actions de la sueces-
sion du comte Thibaut; le 31 mars 1832, comme on terminait
les opérations de la liquidation de la succession de la duchesse
douairiere, apparait M. Demion, qui déclare avoir é1é chargé
des affaires de cette derniére, et désigne les valeurs de la suc-

cession, ajoutant qu’il n’a rien & réclamer, si ce n'est certaines -

sommes qu’il indigue. Iei il faut remarquer un fait d’une im-
portance décisive : indépendamment des actions provenant du
duc, décédé en 1799, et de celles venant du-comte Thibaut,
décédé en 1818, la duchesse douairiere possédait, par suite
d'acquisition par elle faite, 2 deniers 23;24ms, Gquivalant &
huit actions & pen pros; et, dans la liquidation de sa succes-
sion, ces 2 deniers 23|24 sont attribués & M. le duc Charles,
pere de N™¢ de Bauffremont; dés ce jour, ce dernier est investi
de la propriéié de ces actions, dont 'origine était tout & fait
étrangire & celle des autres possédées par M= la duchesse
douairiere,

En 1830, la société de Saint-Gobain fut convertie en société
anonyme; les actions furent substituées aux deniers, a raison
de quatre actions par denier; en sorte que les vingi-trois de-
niers de la  succession Montmorericy valaient quatre-vingt-
douze actions.

Qu’étaient devenues ces actions déposées en I'an XIT & M= |a
princesse de Montmorency? Elles n'étaient pas restées entre
ses mains. Obéissant & divers arrangemens successifs de fa-
mille, elle en avait fait des transmissions aux héritiers ou &
des tiers. Ainsi,an mois de mars 1805, elle avail donné ou
vendu, pour le compte de son mari, quatre actions; le 415 juin
1815, quatre actions au sieur Brochant; le 18 juillet 1819, qua-
tre actions au prince son mari; le 1¢ juillet 1822, qualre ac-
tions au méme; le 8 octobre 1830, quatre actions aux héritiers
de la duchesse de Rohan; les 15 juin et 21 juillet 1831, trois
actions aox hériliers de Rohan; le 22 février 1831, douze ac-
tions au duc Charles; le 23 février 1831, douze actions & M. de
Mortemart ; le méme jour, cing actions & M. le prince de Mont-
morency ; le22 janvier 1833, 1l n’en restait que vingt-neuf,
qui furent alors par elle réguliérement transférées au due
Charles.

Le 28 janvier 1834, déces de M. le marquis Mortemart. Sa
femme, I'une des héritiéres de Montmorency, avait eu jusque-
{a pour homme d’affaires M. Demion, auquel elle subsiitua
alors M. Bardin. Dans.I'inventaire aprés le déces de M. Morte-
mart, M. Demion déclare que les droits des héritiers sont re-
présentés par 21 actions, et que M* de Mortemart a recu les
3 deniers (e provenant de la succession de son pére.

En 1842, décede M. le prince de Montmorency. M. Demion,
son homme d’affaires, garde toujours le silence; cependant, si
le fait du dépot était vrai, ¢’était le moment de le déclarer.

L2 8 juin 1846, déces de M. le due Charles, laissant pour
héritiers M. le due Raoul, M™ de Bauffremont et M= de Va-
lengay. M. Demion garde encore le silence sur le pré-
tendu dépit opéré en 1833. Comment expliquer ce silence,
lorsqu'il s’agit de la succession du prétendu dépositaire? M,
Demion déclare « que les 2 deniers 23{24 de deniers altri-
bués & M. le duc de Montmorency out été réunis & 3 deniers
49120, que M. le duc possédail personnellement comme en
ayant fait I'acquisition, on comme provenant de la succession
de M. le comte de Montmorency, son fréve; que le tout a été
converti depuis en 25 actions 715+ d’actions, sur lesquelles il
en a été négocié 18 en plusieurs fois, dont les prix ont é1é re-
cus par M. Demion, et se trouvent compris dans les recettes
de ses comptes; en sorte qu'il ne subsiste plus avjourd'hui
que T actions Tj18¢ d’actions. » -

On voit envore qu’a ce moment, lorsque les vingt-trois ac-
tions étaient aux mains du duc Charles, M. Demion n’en parle
pas dans sa déclaration.

Apres le déces du duc Charles, M. Lavainne, chargé par la
duchesse de Valencay, & la fin de 1848, de vérifier le compte
de M. Demion, se rend & 'administration de la manufacture
des glaces, et apprend que, outre les actions énumérées par
M. Demion, vingt-trois aclions sont inscrites au nom du duc
Charles, comme lui ayant été transférées par acte du 23 jan-
vier 1833. On provoque alors une réunion chez M. Piet, I'un
des notaires instrumentaires & Vinventaire, pour obtenir de
M. Demion des explications sur ses réticences. Alors, el c’est
un fait que M. Demion ne peut nier, en présence de M *Ducloux,
notaire de M. le duc Charles et de M. le duc Raoul de Mont-
morency son fils ainé; de M* Thiac, notaire de M™¢ la duchesse

“de Valencay; de M* Moullin son avoué; de M. Boyard, chargé

des intéréts de M de Bauffremont, on demande ces explica-
iions & M. Demion.

Il ne répond que pour demander & réfléchir, et ce n'est que
le lendemain qu’il vient affirmer que les vingt-lrois actions
(dont chacune valait alors 20,000 fr.) n'appartiennent pas &
M. le duc Charles ; ces aclions sont, suivant lui, la propriété
des héritiers du comte Thibaut, et elles n’élaient, dans les
mains du duc, que la continuation du dépdt opéré en 'an XII
dans celles de M la princesse de Montmerency. On lui ob-
jecte qu'il eut div au mows faire” cette déclaralion aux héri-
tiers du comte, parmi lesquels nous figurions, & la charge,
conjointement aves M¢ Ducloux, de faire les communications
nécessaires & ces héritiers; mais deux mois se passent encore
daus Pinaction ; MePiet écrit & son confréere M* Ducloux, pour
se plaindre de ces retards ; entin, au mois de juillet 1849,
les choses en élaient encore & cepoint, lorsque M™ de Bauf-
fremont crut devoir prendre les devans, et voici les letires
échangdes a cet ézard entre elle et ses parens. Il imporie de

| faire remarquer, dés i présent, comme va le prouver cette

correspondance, que M. le duc Raoul de Montmorancy, fréve de
M™: de Bauffremont, n'élait pas plus instruit que ses co-héri-
tiers de I'existence des vingt-trois actions.

Dans une lett¥a de M. de Lambertye & M™ la princesse de
Bauftremont, on lit : i

« Je ne devais pas supposer l'existence entre les mains de
M. Demion d’actions que les propres enfans de voire grand’-
mere ignoraient.... »

Le 4 novembre 1850, lettre de M™ de Bauffremont & M. de
Biencourt : :

« Issou, 4 novembre 1850,

« Je crois, mon cher cousin, n'avoir donné & personne le
droit de douter de ma délicatesse, et je suis bien siire que vous
étes trés convainceu que si les explications qui m’ont été don-
nées sur l'affaire qui nous intéresse avaient pu m’apporter
quelques lumicres sur le fond de la question, je me serais
empressée de remetire une chose que j'aurais positivement
reconnue n'dtre pas & moi. 1l faut donc admeltre que, malgré
toug, 'on n'est pas parvenu encore i me donuer. la moindre
preuve, ni, par conséquent, la moindre croyance, Dés le pre-

mier moment, j'ai dit que je pensais que les actions apparte- |

paient & mon pere 3 mais que si on parvenait a me démon-
trer le contraire, je m'empresserais de rendre ma portion.
Wa-t-on fourni la moindre preuve? non,

« ¥ai dit ensuite que si tous les intéressés voulaient siguer
un acte portant qu'ils avaient. personnellement la conviction
que ces actions lear appurienaient . bien consclencieusement,
bien positivement, je m'empresserais de leur livrer ma por-

"t

- a2 i ¢
tion. L'ont-ils fait? Non.

« J'ai dit aussi que je m’en rapporterais a la décision de
trois arbitres choisis parmi les magistrats et les jurisconsul-
tes éminens; I'a-t-on voulu ? Non, encore, JFai dit, enfin, que
jé demandaus le partage des acticns, etque Je laisserais de co-
té ma portion jusqu’a ce qu’il me fat démontré qu’elles appar-
tenaient & d’autres,

« Je vous le demande, que pouvais-jé faire de plus, et que
veut-on, puisque mes déterminations ont 6Lé et sont, jele crois,
de nature a prouver, mon désintéressement et mon désir de ne
rien posséder qui ne fat bien & moi!

« BAUFFREMONT. »

Cetle lettre atteste que c’est M™° de Bauffremont qui la pre-
mitre informait ses cohéritiers, et qui faisait dépendre le pro-
ces d’une déclaration personnelle qu’on n’a pas voulu donner..

Quant & M. le duc’ Raoul, voici sa letre, importante &
connaitre :

« Conrtalin, 13 novembre 1850.

« Oui, ma chére Laurence, je comprends que la letire que
tu m’écrivis te soit pénible. Il me I'est beaucoup de voir qu’a-
vece les mémes intentions de loyauté et de droiture, nous pen-
sions et agissions différemment dans une affaire qui semblait,
au premier aper¢u, devoir éire si simple.

« Tu te plains deé la confiance accordée a M. Demion dans
cette occasion. Tu es dans Verreur, on ne lui én a accordé
aucune. Seulement ses explications sur cette affaire si tardi-
vement counue, par sa faute, ont para claires aux uns‘et ne
I’ont pas paru aux autres.

« Il me semble ‘que la est toute la difficulté. Je suis parfai-
tement de ton avis qu'on.nie peut pas s'en tenir uniguement i
une assdftion de la1; mais il ne faut pas pousser cela & I'ex-
tréme et repousser un renseignement par cela seul qu’il vient
de lui, dans une affaire oi1 je cherche en vain quel intérét il
pourrait avoir & établir que ces actions ne sont pas& mon pére
seul, bien qu’inscrites en son nom.

« [’ignorance out étaient nos parens & cet égard, ot ol j'ai
eu, j'en conviens, le tort d’étre moi-méme, ne pent s'expliquer
que par U'habitude trés facheuse, prise depuis si longlemps, de
laisser marcher 'administration de M. Demion d’une maniére
si ivréguliere.

« Il me semble que la réclamation judiciaire des intéressés
équivaul a la déclaration que tu demandais, cav pu ne réclame
que ce qu’on croif vous appartenir. Tu n’as pas pris d’avocat;
jew'enai pas prisnon plus, el cela est inutile, puisque je re-
connais, ainsi que ja te l'ai dit déslongtemps, que la réclama-
tion est fondée. :

« Lexplication qu'on nous a donnée sur lorigine de ces
actions et sur le motil pour lequel elles étaient restées sous le
nom de mon pére n'a laissé aucun doute dans mon esprit; il
a fallugue ma conviction fit bien entiére pour que je puisse

me décider a agir autrement que toi; je 'ai’fait, avec une'ré:|
serve que tu as pu apprécier en ne prenant pas uie part ac-

tive a ce débat.

« Mais pourquoi donc a-t-on refusé des arbitres qui au-
raient pu tout terminer i 'amiable ? C'élait et ce serait encore
le meilleur moyen d’en finir. Poar moi, je les aurais acceptés
tous. Je ne parle pas de M....., qui, je peuse, ne s’esl pas pré-
senté en cetle qualité, et qui ne pourrait et probablement ne
vondrait pas I'étre.

« Au'reste; je dois® aller sons peu & Paris. Quoiqu’il s’y
trouve, je crois, Lien peu de nos parens, je verrai ceux qui y '
seront et je tacherai de reprendre celle proposition d’arbilrage
et de la faire adopter, & moins que ce ne soit plus ton inten-
tion. Pour moi, je te le répete, sion admet ce moyen qui peut
lerminer vite, J'accepte les arbilres, quels qu'ils soient, qui
conviendront & loi et & mes parens, pourvu que je voie finir
cette affaire qui fait mon tourment et le tien. »

Les propositions d’arbitrage nont pas eu de résultat. Les
héritiers du comte Thibaut ont alors formé demande en res-
titution des actions dont ils se disaient co-propriélaires avec
MAM. les héritiers du duc Charles. Sur cette demaunde, atli-
tude de ces derniers n'a pas été la méme, Aprés s'en étve rap-
porté a justice, M. le duc Raoula pris des conclusions pour dé-
clarer que les droits des reclamans lui paraissaient certains.
M=+ de Bauffremont ne partageait pas_ cetle opinion, mais,
toul en maintenant son droit,-elle ne voulait pas se faire dé-
fendre par un avocat; M™° de Valencay avait chargé de ses in-
wéréts Me Billault.

Au mois de juin 1851, les plaidoiries s’engagent; avertie
par le compte-rendu des débats, M™ de Bauffremont ne croit
pas devoir se d¥penser d'apporter des explications sur des as-
sertions erronées et sur le dissentiment dans la défense, dis-
sentiment dont on parait vouloir exagérer P'importance. Bien
que malade, elle se transporte chez moi, et me prie inslam-
ment de me présenter & I'audience, ;

Un premier jugement intervient, lequel ordonne la mise en
cause de M. Demion. Aprés ce jugement, M= de Bauffremont
concluta ce que M. Demion fournisse son compte et les titres
el renseignemens. M. Demion fait présenter & l'audience des
explicatious ; les demandeurs estiment que cette marche est
convenable et suffisante’; mais nous faisons remarquer que
ce que l'on atiend de M. Demion , c'est un compte dé-
taillé de nature & éclairer le Tribunal sur la question de
propriéié des actions. C(’est alors que, par un nouveau ju-
gement, le Tribunal prescrit & M. Demion de présenter un
compte qui donne les documens nécessaires pour qu'au
moyen de Pemplol indigué par lui du produit des actions
on reconnaissen laquelle des deux successions, du comte Thi-
baut oudu duc Charles, il convientd’en faire Papplication &
titre de propriété. Ce compte est en eftet rendu. M. Demion

atiribue, sur les 23 actions, 19 actions 28(30** au comte Thi-
{mut, 2 actions 29(30= & M* de Rohan, 19[30* au prince de
Montmorency; el il obtient ainsi 23 actions 16{30; sa recette
est de 541,687 fr., qui ne seretrouvent pas en fotalité dans la
dépense, En conséquence, il porle, i titre de complément,
224,659 fr. pour ses peines el soins dans la liquidation de
Pindemnité des émigrés appartenant & M= la duchesse douai-
riere, laquelle n’était cependant hérilitre que pour partie du
comte Thibaut; et méme apros cette irréguliére addition, il
se tronve en deficit de 69,000 fr.; en somme, il a gardé indn-
ment plus de 200,000 fr.

La lutte s'engage sur le compte que M. Demion ne veut pas
laisser débattre, secondé en cela par les demandeurs qui con-
sentent au sursis de ce débat jusqu'a la décision de la
question de prepriété. M. Demion, forcé de s’expliguer, mo-
tive son silence antérienr en disant gqn'ona peut-élre raison
de g'en plaindre, mais qu'en définitive les actions étant nomi-
natives, personne n'avait pu en abuser. Il refuse de communi-
quer sa comptabilité avec le duc, et se borne & produire n
quitus de celui-ci. Les débals sont clos; les héritiers récla-

mans, qui béndficiaient de la déclaration de M. Demion pour -

un million, valeur approximative des actions que leur attri-
buait cette déclaration, se bornent & faire des réserves quant
aux 226,000 fr. d’honoraires. A l'audience, le ministére pu-
blic soutient, en principe, que le transfert d’actions d’une so-
ciété anonyme n'est pas translatif de propriété et ne fait pas
preuve de la libération du prix. Mais e systbme n'élant pas
assez solide, on produit un document nouveau que I'on pré.
sente comme un commencement de preave par écrit; ce do-
cument est uné note ainsi congue, el qu'on dit émande de M.
le due Charles :

.« M., Demion, est-il dit dans cette note, touchera le 21 mai,
A la manufacture des glaces, e répartition extraordinaire

sur le pied de 430 fr. Paction. M. de Montmorency en a 12. Ce
qui fait la somme de 5,400 [r, qu’il a remis & M. de Montmo-
rency et qu’il portera en recette et en dépense comine remis @
M. de Montmorency. »

(’est de cetle nole, non signée ni datée, que P'on part pour,
au moyen de prétendues . présomptions graves, précises et
concordantes, ¢tablir la prétendue propriété que l'on réclame,
en faisant observer que M. de Montmorency n’avait_que donze
actions et non pas vingt-irois.

Voici le jugement rendu le 30 mai 1851 :

« En ee qui touche la propriété des actions sur la manufac-
ture des glaces de Saint-Gobain :

« Attendu qu’Anne de Montmorency, auteur commun des
parties, possédait vingt-trois deniers dans la société de Saint-
Gobain; que ces deniers furent convertis en actious lors du re-
nouvellement de la sociélé, 4 raison de quatre par denier, ce
qui éléve 4 quatre-vingt-douze les actions dépendant de la
succession d’Aune de Montmorency; que, par acte du 23 [ri-
maire an XII, passé devant Collin, notaire, tous les héritiers
les transfértrent a la dame de Montmorency-Tancarville, mais
qu’il est reconnu entre les parties que ce translert w'était en
réalité qu'un dépot, et que chacun des héritiers cessionuaires
avait conservé ses droits dansla propriété desdites actions;

« Attendu qu’il est établi yuw’avart 1833, la *dame de Mont-
morency avait transporté soixanle-trois actions & chacun des
ayans-droit; qu'a cette époque de 1833 il n'en restail que
vingt-neuf entre ses maius;

« Attendu gue, dans le courant de I'année 1833, Demion,

mandalaire de la dame de Montmorency, a transporté i Char-
les de Montmorency toutes ces actions; qu'il n'est justifié d’au
cun acte conslatant que Jles vingt-neul actions f{ussent deve-
nues la propriété de la dame de Montmorency; que ce défaut
de justification prouve nécessairement que le dépot avait é1é
continué entre ses mains ; qu'en 1833 su qualité n'avait pas
L changé; qu'ainsi elle n’a pu transmetire & Charles de Mont-
morency que les droits qu'elle avait elle-méme; qu'en adwmet-
tant que ce transfert, revétu de toutes les formalités prescrites
par les statuls de la socicté de Saint-Gobain, pit étre regardé
comme établissant la pleine et entiére propricté en faveur du
cessionnaire, qu'un pareil transfert constitudl wn acte anthen-
tique coutre lequel aucune preuve ne pouvail &ire recie, aux
termes de Particle 1341 du Code civil, il n’en résulterait pas
cependant que les héritiers de Charles de Montmorency dus-
sent étre considérés comme propriétaires des actions transfé-
rées ; :
« Qu'en effet, les réoles délerniindes par I'article 1311 re-
coivent exception aux termes de larticle 1347, lorsqu’il existe
un commencement de preuve par écrit; qu’il ya dong lien
d’examiner si une pareille preuve, établissaut la continuation
du depot, se rencontre dans Paffaire actuelle; ;

« Attendu que, dans une note éerite en entier de la main de
Charles de Montmorency, ladite note timbrée et enreaistrée 5
Paris le 28 de ce mois, 1l est constaté que Charles de Moutmo
rency avait douze actions sur la manufacture des glaces; quy
cette tote n'est pas datée, ou que du moins la date du 9 mai
1833, qui s’y trouve apposée, n'est pas de la main de M. da
Montmorency ; mais quil n'en résulle pas qu’on puisse fui
donner une date antérieure au transfert ; qu'en effet, il est
question d’une répartition extraordinaire, et qu’il est établi
que ces répartitions n'ont commeneé qu'en 183%; que cetie note
a été inventoriée lors de 'inventdire fait apros le déces de
Charles de Montmorency; qua cette époque, celte note ne pa
raissait présenter aucune importance, qu'il 0’y avait ancun
intéret & lui donner une date qui n'aurait pas éré la véritahle;
quil suit de la qu’elle n'a 616 éerite. que postérieurement at
Aransfert de 1833, que sans doule cetie note ne pourrait étre
regardég comme sulfisaute pour élabliv seule qué Charles de
Montmorency n'avait que les douze actions qui y sont men-
lionnées, et que les actions duoncdes au transfert de 1833 ne
lui appartenaient pas, mais qn’émanant de celui & qui co
transtert a été fait, étant postérieure audit transfert, on ne sau-
rait lui refuser tous les caractdres d'un commencement de
preuve par écrit, de nature a élabliv qu'il ne se regardait pas
comme propriétaire des actions transferées, puisque, postd-
riearement, il annongait seulement la propriéié de douze a

o dl=
tious; que ce commencement de preuve saffit pour permeltre
de rechercher s'il existe dans la causa des présomplions gra-
ves, précises et concordantes, de nature & élablir que le trans-
fert n’a é1é que la continualion du dépdi;

« Attendu que ces présomptions résultent de tous les docu-
mens de la cause, qu'en cffet il est reconnu que les ac-
tions transférées en 1833 dépendaient en grande parlie de la
succession de Thibaut de Montmorency, décédé en 1818 ; que,
dans le mois d’avril 1820, il fut procédé a la liguidation de sa
succession ; que cette liqnidation, premiére partie, chapitre
premier de la masse active, porte qu'environ vingt-trois ac-
tions de la société des glaces restaient en commun entre les
héritiers ; qu’il est vrai que le méme acte liquidatif constale
qu'on a attribué & chacun des héritiers leur part dans lesdites
actions, mais qu'il n'en coustate pas la remise i%u’il suit de
la que I'on n’a pas dérogé aux premiéres stipulations, et que,
nonobstant "établissement des droits des héritiers, les actions
sont restées en commun; qu'il n’est justifié d’ailleurs d’aucun
acte établissant que Pindivisiop ait cessé, et que les titres de
ces aclions aient 616 remis & chacun des héritiers;

« Que, lors de linventaire fait aprés le déces de M. de
Moriemart, le 28 avril 1834, il est déclaré que les actions dé-
pendant de la saccession de Thibaut de Montmorency
sa communauté, dans lesquelles il revenait 69(1,280 & la
dame de Mortemart, sont aujourd’hui représentées par vingt-
et-une actions qui ont é1é mises au nom de Charles de Mont-
morency, frére de la dame de Mortemart ; que la liguidation
des reprises de cette derniére contre la suceession de-son mari
conlient la méme mention ; que ces actes, postérienrs au trans-
fert de 1833, rapprochés de la note écrite en 1833, unan seu-
lement aprés Vinventaire de Mortemart, par Charles de Mont-
morency, de la liquidation dressée apres le décbs de Thibaut
de Montmorency, dans laquelle Charles de Montmorency Glait
partie, del'état constitutif du dépot entreles mains de la dame
de Montmorency-Tancarville, prouvent suffisamment que lo-
dit Charles de Montmorency n’a été que le dépositaire des ac-
tions revendiquées, et que les héritiers Thibaut de Montmo-
rency sont fondés dans leurs réclamations ;

« Que ces présomptions, résultant d’actes illl‘.htf!]“-l1|u;;7 sont
encore corroborées par le délaut de justification qu’il ait é1é
stipulé aucun prix du transfert, et qu'ancunes sommes aijent
éLé payées & raison de ce transfert, par la  maniere dont il a
été fait par Demion, cédant,-an nom de la dame de Mentmo-
rency, et acceplé par le méme Demion comme mand
Gharles de-Montmorency ; que si ce transport Pavait ¢
de vente, un prix aurait é1é stipulé, deux mandataires seraient
intervenus, et une quittance du prix aurait éé dondo - (que
les déclarations formelles de la dame de Mortemart, senle
jourd’hui survivante des héritiers d’Amie de Montmorency. et
eolles de Raoul de Montmorency (qui ne réclame aucune de
ces actions), viennent encore & Pappui de ces présomptions ;
qu'au moment du dépodt, la dame de Montmorency-Tancarville
était atteinte d'une maladie mortelle ; }

« {ue l'on congoit facilement qu'elle ait voulu ne pas laisser
sous son nom des actions dont elle n*était que dépositaire,
qu'elle les ait confides au chef de la famille de Monumorency ;
que sans doute quelques contradictions résultant des pidces
produites, quelques erreurs, soit dans 'évaluation des actions
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réclamées, soit dans le nombre de celles qui appartiendraient
encore a Charles de Montmorency, sont de nature i jeter quel-
que incertitude sur la qoestion de propriélé, ainsi que le Tri-
tunal 'a reconnu lni-méme en ordonnant la mise en cause de
Demion, mais qu’elles ne sont pas assez graves pour détruire
des faits établis par des actes authentiques et appuyés d'une
déclaration dn dépositaire lni-méme ; s

« En ce qui touche les intéréts et les dividendes desdites
aclions : t

« Attendu qu’ils ne sont plus réclamés contre les héritiers
de Charles de Montmorency; }

« En ce qui touche les ‘dépens entre les héritiers de Mont-
morency :

« Attendu que, le transfert 1'établissant pas le dépot des ac-
tions eutre-les mains de Charles de Montmoreney, il pouvail
gelever dos doutes dans Pesprit de ses héritiers sur leurs
droits dans ces aclions ; que lesilence gardé par Demion, lors
de I'inventaire apres le décts de Charles de Montmorency,
I'absence de toute complabilité réguliere, relativement au pro- |
duit desdites actions, de la part de M. Demion, chargé de |
toutes les alfaires de la famille de Montmoren y, étaient de |
nature a fortifier lenrs dontes; qu'un Jugement élait done né-
cessaire dans P'intérét de toutes tos pariics, dont la bonne foi
est évidente et incontestable :

« En ce qui touche les conclusions des dames de Banffremont
et do Valencay contre le sieur Deniion ;

« Allendu que les héritiers de M. Thibaut de Montmorency
n'ont pu, avant le jugement qui reconnait leurs droits, pren-
dre aucunes conclusions relativement aux intéréts des actions
dont la propriéic était contestée; que daus, cel étatil y a liea
de surseoir sur toutes les conclusions prises contre M. Demion
et sur le compte par lui produit;

« Dit que les actions transfordes en 1833 & M. Charles de
Moutmoreucy ne 'ont été qu’a titre de dépot; en conséquence,
ordonne que, par devant Me Ducloux, nolaire commis i cet ef-
fet, lequel, en cas de refus ou d’empechement, sera remplacé
par M. le président du Tribunal, sur simple’ requéte, il sera
procedé au partage desdites actions entre (oules
pour les remplir de leurs droits dans Ja succession de M.
Thibaut de Montmorency, el pour le complément de leurs
droits dans la succession d’Anne de Montmorency, leur auteur
cominun ;

« Compense les dépens entre les héritiers de Montmorency.»

Nous avons, continue Me Davergier, interjeté appel de ce
jugement. ’

Noas élablirons d’abord, en régle générale, qu'un transfert
d'actions, tel que celui du 92 janvier, est translatif de pro-
PUi€té et prouve par lui-méme la  libération; proposition {rés
eévidente; et que les premiers juges semblent n’avoir pas réso-
lue coutre nous. par suite d'une sorte du favenr,

Or, ce w'est pas I'usage seulement, c’est la loi (articles 34,
33, 36 du Code de commerce) qgui la (ranche en notre faveur:
Iarticle 3, qui élablit les actions au porteur nominalives;
Particle 33, suivant lequel 'action au porleur sc trausmet par
Ja simple tradition du titre; I'article 36, qui dispose que la
cession de Paction nominative se fait sur les re istres, par
déclaration signée du cédant et du cessionnaire, Cos mots :
Cession et transport sont aussi cenx que les articles 1689, 1690,
1691, 1692 emploient pour désigner la vente et la transmission

de la propriéié. Des qre Particle 36 dit « que la propriété des

i viption sur les registres, et que la

les parties,

aclions s'élablit par 'in r
cession a licu par le transfert, » il s'agit bien de la cession de
la ‘propriété, Tel est lo sentiment des auteurs, et unotamment
de M. Delangle, Traité ‘des Sociéis s, lome I, p. 43;
encore l'opinion de tous les autre jurisconsultes, parmi les-\
quels il convient de noter cenx auxgiels leur haute position et
leur juste renommde donnent le plus de erédi

Les articles 16 et 17 des statuts de Ia société de Saint-Go-~
bain sout conformes's cetle doctrive; clest par une inscription
sur les registres qu'a licu le transfert, ¢t un nouveau titre est
déliveé en remplacement du premier.

On objecte que le prix, dans lespéce, west pas éunoncsd, el

lelle est

. i
Cutl,

nous a fait un petit cours de droit qui n’élait pas trés néces-
saire, mais qui pous a permmis d'admirer le taleiit de notre ad-
versaire. Quiimporte, au surplus, que le prix nesoit pas énon
ci? Dapres la loi, d'apeés 'usage, le  transfort suppose le
paicment du prix et vaut quittance, Y eul-il jamais quittance
donnée par suité du transfert d’une rente ? La Joi du 98 floréal
an VI, en-donuant le jnodile du transfert des rentes, Windi-
que pas la néeessité de U'expression du prix payé, et un arrét
de la Gour de cassation, du 19 aout 1823 (S. 24, 1. 54) alfaire
Lacaze, a jugd qu'en paveil casla proposition de présomptions
contraires n'élail pas admissible. Daas une antre circonslance,
ol je fus consullé avec mes deux confrires Paillet et Dupin,
et comme 1l s'agissait d'articulation de faits frauduleux, nous
w'avons pas bésité a dire que ces prd ot ptions, pourva qu'elles
fussent graves, précises et concordantes, devaient oire con-
sultées; wais Ja fraude fait exception, et notre onion fut
tonsacrée par un arrét de cassation du 16 février 1848,

Au surplus, nulle difts sur ce point eutlre les rentes et
les uctions ; les articles 35 et 36 du Code de commerce su ser-
vent de Vexpression (rans!
rentes, et, dans P'usage, les registres des sociétds ANOLYI
sont tepus daus la méme forme que Je grand livre de la d
publique. 11 en est ainsi en particulier dans la sociéié de
Saint-Gobaing il 0’y aurait vien dillicite, sans doute, & exiger
la constatation du paiement: mais on comprend trés bien a
rigle de droit qui dispense detoute constatation. Qu’importe,
apres cela, Vargument tiré, pour détraire notre assimilation,
de la présence des a ge daos les transferts de ren-
tas, tandis qu'il n'y T cenx oli que les admi-
nistrateurs des s S age wont pas tou-
jours figuré anx transferts de supprimés en 179, ils
n'ont é1é rétablis qu'en Pan IX, et ¢ Pan Vil la loi du28
fordal avail ctabii les transferts ; il s'est dong passé deux ans
au noins sans’ que lear ministere fid sible. Leur présence,
d'aillears, suivanl Parreté du 27 praivial an X, w'a_ pour objet
que de certifior Pidentité des parties; elle n'ajonte rien 4 acte
conume constatation de la teansmi vet du  paiement; @est
ce qu'a tres justement décidé la jurisprudence, notamment un
avrétde Dijon, du 18avril 1851, affaire Pauwels.

Le trapstert, dit-on encore, peat étre un mandat, un dépot,
un prét s soit ; mais il faut prouver qu’il a tel on tel de ces
caractores; -

fat
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trouve dans la loi cetle distinetion
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Isiission, ajoute-t-on, pent ainsi suffire i 1

i Mais  nulle
, et il suffit de rappeler en-
core a cot égard Parrét de Dijon qui vient d’¢lre cHE,

On vbjecte eucore que M. Demion a procéds, dans Pacle de
transfert, tout & la fois au nom dn eédant et au nom du ces
sionnaire, Toutefois, lors méme qu’il sagirait d’un acte de
venile, il 0’y aurait pas nullité, et ce qui est vrai de la vente est
vrai aussi du transfert. Aurait-on voulu préparer, par le mode
qui a é1é suivi, un moyen de nullité? Assurément rien n’est
moins vraisemblahle,

Me Duvergier soutient que la preuve contraire i Iacte dojt
élre écrite, et que si P'on prétend-invoquer un commencement
de preave par éerit, il faut que Pacte invoqué soit émané de
celui‘a quion 'oppose, et qu'il rende vraisemblable le fait al-
kegué. Tel st le texte de article 1347 du Gode civil, et telle
esl la doetrine des autenrs modernes.

« Il importo, dit M. Bornier, professenr & I'Ecole de Droit
de Paris, de ne pas abuser du pouvoir discrétionnaire qui est
liissé aux"juges, aujourd'hui que I'éeriture est si usitée dans
les relations sociales. Si le Tribunal se contentait de la note la
plus vagae pour ordonner I'enquéle, les précautions du législa-
teur seraient aisément éludées, »

g, ajoute Pavocat, semble éerit ponr la cause; c'est pré-
sisément une note de la méme nature que celle désiznée dayg
la ecitation ci-dessus, qui est produite par MM. les hévitiers dn
conte Thibaut de Montmorency. Qui douc a présenté cette'
pieea? st une piece comptable pour M.Hl}.‘mi:au; nous r._';.;
vons pas pu l'apprécier; on nous en a UHL‘I'I.t‘ulll}llillll(';llllul]
par la voie du greffier, c'est a-dire dans une forme dont 'en-
ploi est trés rare, et dont je w'accuse pas cependant mes cone
fréres ; on nous a dit que cette picce avait éé inventoriée apros
le déces du duc Charles, cote 2, piece 80 ; or, j’ai vu la minute
de I'inventaire, il 0’y a pas de pitce 80 sous la cote :Z‘"._ .

Quot qu'il en soit, que ressort-il rln.." la wiote en question? §j
on en croit le Tribunal , elle établit un commencement de
preuve par éerit, par | énonciation que ‘I l': I_Irm-. Charles n'a-
\ull, en 1835, que douze :‘lc:tlclsi{flal{r .‘-;1;115-1..:n-‘.‘|u, e n|!|| ne
permet pas (Icnulzi.'m:\r quen 1833 il en avait vingt-neuf,

Mais cette note n'est ni datée i signée par M. le duc Chapr-
les, et cependant il fandraitune date préeise avant 1835. On dit

¢, non entre les parties, part on ne po-

gu'elle est datée par ce fait qu'elle se rapporte a des dividendes

extraordinaires qui n’ont été dislrihpés qu’'en 1834. &) n‘tlmcl.-
tant la date supposée, la note ne dit pss que le dugin’a que
douze actions, elle dit seulement que M. Demion aurait tou-
ché un dividende sur douze actions. Une note semblable pou-
vait étre donnée par le duc, lors méme qu'il aurait eu treple
autres actions. . ¥ ; T

D'ailleurs, en 4835, il ne pouvait pas dire qu'il n'avait que
12 actions; il est prouvé, par la dn_"r'larzlltlfiln méme de M;_ l)_!‘f
mion et des registres de la sociéld de Saint-Gobain, qu’il en
avait 26 ; ce'n'est pas sur 12, c’est sur 26 ‘actions que les di-
videndes ont é1é touchés ; sur les registres, les dates et les nu-
mdéros des transferts ont été relevés. Ues 26 actions, jointes aux
23, transférées an mois de janvier 1833, composent un total
de 49, ainsi portées sur les registres. § : A

Le commencement de preuve par écrit faisant défaut, les
présomptions prélendues ne somt pas admissibles. Faut il ce-
pendant les vérifier et les controler? lil]es_c'qnsmemt : 1° dans
le témoignage de M. Demion; 2°dans 'opinion de M. le’duc
Raoul de Montmorency; 3° dans les souvenirs de M= de Mor-
temart; 4° dans le dépot de P'an XII, suivi du transfert de jan-
vier 1833, et daps les circonstances de cetrausfert; 50 dans la
liguidation de la succession du comte Thibaut et les calculs
qui 8’y rapportent; G° dans les énonciations de I'inventaire de
Mortemart et la liquidation de celte suceession; 7° enfin, dans
les comptes de M. Demion depuis le jugement; ;

M Duvergier examine ces diverses présomptions, en sui-
vant- toutefois 'ordre chonologique. 4 18

« En I'an XII, dit-il, il a pu y avoir un motif au dépot aux
mains de M= de Montmorency, parce qu'on pouvait craindre
des confiscations, et qu’il importait de placer les actions sous
le nom d’une personne qui 'y serait pas exposée ; mais, en
1833, ce motif n'existait plus; ce qu'on devait faire alors, ¢’é-
tait de partager suivant les droits de chacun, d’autant qu’au-
paravant plusieurs héritiers, parmi lesquels M™* de Morte-
mart, notre adversaire aujourd’hui, avaient déji recu un cer-
tain nombre d’actions. La duchesse de Montmoreucy n'élait
pas dépositaire en I'an XII, dans I'acception véritable du
mol; elle n'avait que la mission de faire, au profit.de chacun
des héritiers, la distribution de leurs parts, et c'est ce qu'elle
a fait depuis, non seulement & la suite des liquidations des
successions, mais en exécution des arrangemens pavticuliers
et des ventes entre les cohéritiers. Pourquoi, si, en 1833, le
dépot de I'an XII était continué, n'a-t-on pas, comme en l'an
XU, fait des contre-lettres en 18332 Si on ne I'a pas fait, c’est
qu’on savait que Pacle de 4833 était translatif de propriété,
Si le prix n’a pas été indiqué, on s’est en cela confprmt’:, dans
la circonstance, non seulement i I'usage et & la loi, mais en-
core & ce qui s’élait pratiqué dans certains autres transferts
antécédemment opérés daus la famille.

Ce n'est que lorsque M. Demion a parlé de la propriété des
asions qu’'on a oublié tout ce qui s'élait fait auparavant et
comment tout le monde avait éte désintéressé. Et cependant,
meme alors, M™: de Baulfremont a offert de s’en rapporter a
la déclaration personnelle deses adversaires, et elle n'a pas
éLé écoutde. ;

M la comtesse Thibaut de Montmorency, devenue épouse
en secondes noces de M. Raoul de Montmorency, n’a pas dit &
celui-ci que le duc Charles ent des actions appartenant a toule
la famille. C'est qu’en 1833 iln’a ¢té' fait remise au duc Char-
les que de ce qui luj appartenait. Du reste, les vingt-trois ac-
tions en question nepeuvent ere confondues avec celles lais-
sées en commmun dans la succession du comte Thibaut; les
nombres ne coincident pas eutre les uns et les autres; on a
beau faire, on trouve, au lieu de 23, 23 64/1202; et les adver-
saires se contentent, pour toute explication, de faire disparai-
tre la fraction; mais ce west pas la répondre & la difficulié.
Or, ici il ne s'agit pas de compter de manidre & donner & cha-
cun ce qui loi appartient, mais de maniére & faire concorder
les nombres pour arriver aux vingt-trois actions, tant dans lo
‘transfert que daus celles laissées en commun dans la succes-
sion du comte Thibaut.

Quelle est done désormais la confiance & accorder it M. De-
mion ? lla longtemps gardé le silence, et cest M= de Bauffre-
mont qui a donné P'éveil & sa famille. M. le due Raoula dit:
« Dans quel intérét M. Demion ferait-il la déclaration de pro-
priété au profit de la famille? » Mais dans son intérét persou-
nel; car il serait bien blamable d’avoir omis la déclaration de
valeurs de prés d’un million. La situation da M. Demion n'é-
tait pas d'ailleurs fort rassurante; M. le duc Raoul, au mois
de mars 1850, s’est fait faire un transport de 185,000 francs
surle reliquat de son compte; M. le duc de Rohan de méme,
pour uue somme de 200,000 francs, et il a fait i ses gendres
des ventes pour 280,000 fr.

De 4837 a 1844, b. Demion a vendu pour M. le duc Charles
quelques-unes des actions; s'il y avait eu simple. dépdt en
1833, ce n’étaient pas les vingt-trois actions qui cn avaient fait
I'objet qu'il fallait vendre; et cependant ce sont bien celles-la
qui out été vendues pour partie par M. Demion. Depuis celle
fable du dépotde 1833, Al. Demion a pris de ces momes actions
pour payer des deltes de la succession du duc Charles. Pou-
vait-il mieux établir qu'elles ne dépendaient pas de la succes-
sion du comle Thibaut ? Pourquoi done, d'une autre part, M.
Demion nous vefuse-t-il la_ commutication de ses comptes,
qui nous apprendraient, par Pemploi qu'il a fait du produit
ou des dividendes des aclions, & quelle succession il faut en
reporter la propriéié? D'otr vient encore quil n'a réclamé ses
226,000 francs d’honoraires ni & I'époque de la liquidation de
Findemnité, ni 4 la liquidation de la succession de la duches.-
se douairitre, et qu'il a attendul’ouverture de la succession du
duc Charles et les débats élevés depuis celte ouverture ?

M. Demion ainsi expliqué, il convient mhintenant de nous
occuper de M. le duc Raoul de l\iuntnml'cnr‘( et de Mme de
Mortemart.

Je ne manquerai pas, en parlant de M. le due, anx égards
dus & Péclat de son rang, a la loyauté de son caractére, a la
droiture de son coeur ; Jew'oublie pas les relations convena-
bles qui ont subsisté ; mais il m’est permis de dire que,
doué d'un caractére tros bienveillant, il a pris en cohsidéra-
tion la position embarrassante de M. Demion ; du reste, il ré-
sulte de sa lettren M de Hauffremont qQuil n’avait jamais regu
de son pire la coufilence prétendue que ce dernier n’élait pas
propriéiaire des vingt:trois actions, et ila’ dit lui-méme que
tout en pensant que les réclamans élaient fondés dans leur do-
mande, il gardait certaines réserves. Pourquoi M. le dug
Raoul, qui dit avoir consulté son avoué, son notaire, gens fort
}MIHHI'_,!\][!_'.‘:, mais placés dans des conditions de peu d'impar-
tialité, ne nons a-t-il pas aussi corisultés?
avait un beau-role & prendre en faisant ‘des concessions il
demandeurs. Quant aux argumens spécianx, il a dit qu'en
1833 il n'y avait pas assez d’argent dans la fortune de
P acquéric les vingl-lrois actions. Commeut - Jo sait-il
Nest-ce pas M. Demion qui a soufllé cette idée ? Estil vrai,
comme il le dit encore, que son pere se serait plus occupé
de celle affaire si elle Peiit concerné personnellement ? Non,
sans doute, el il faut dire, au contraire, que précisément
parce qu’elle ne touchait que lui il s'ef occupail moins que
§'il se it agi de 'intérét d’autres personnesde sa famille,

Quant & M™= de Mortemart, eclle savait, dit-on, le dépdt; et
cependant M. de Lambertye écrivait, en 1 848, qu’aecun des
enfans du duc de Montmorency (parmi lesquels était M=« de
Mortemart , alors seule survivante) n'en connaissait I'exis-
tence.

Je conviens que M™ de Mortemart a écrit, & la date du 13
juillet 1850, la Jeutre que voici ;

Il s’est dit qu’il y

SO pére

« €e 13 juillet,

« Quant & I'affaire en question, je me contente de vous dire
que votre lettre m’a fort étonnée et vivemen! affectée; je ne
veux répondre & rien, car il faudrait relever loutes vos expres-
8i0ONS. Cusnm_mt pouvez-vous vous exprimer ainsi sur le compte
de mon notaire, homme honorable, qui jouit de ma confiance
et de celle de mes enfans? €esf inoui! Ne reparlons jamais de
cela, et je vous prie de ne pas m'en éerive un seul mot : cette
affaire se terminera comme il plaira a Dieu ; quant & moi je
ne pourrai rien dire antre chose que ce que j'ai dit'&@ M. de
Bauffremont, que j'ai la certitude que ces actions n'apparte-
naient pas & mon [rére, parce que cent fois il n’en a parlé en
déplorant de me pouvoir rien terminer. Ma chare

‘ : ! * Laurence,
apres les peines et les chagrins communs que nous ‘ressen-
lons, etc., ele, »

Mais, ajoute M* Duvergier, indépendammnent dy lon d’hu-
meurqui régue dans betis lotlre, et de oo que M™ de Morte
mart est au pombre-de nos adversaires, je n'y vois rien
bien précis, mais seulement une sorte.de conversation.

Voila, dit en terminant M: Ilm‘ﬂi'gim‘, toul ce
droit fait défant aux réclamans. De prétendues
n'auront pas le pouvoir de délruire un acle

la de

[irocés, on le
: l.n!smuptmnsJ
formel. La Gour

n'oubliera pas, d'ailleurs, que le Tribunal® luisméme 1'a pu
méconnaitre et a déelaré qu'une grande incerlitude régnail
dans ceile affaire,

M. le premier président : La cause est continuce i hui-
taine.

JUSTICE

T T r——— e

CRIMINELLE

GOUR D'ASSISES DU LOIRET,
(Gorrespondance particulitre de la Gazette des Tribunaug.)
Présidence de M. Mantellier.

Audiences des 10 ‘et 11 janvier.

DOUBLE INFANTICIDE. — CONDAMNATION A MORT.

Cetle aflaire, incontestablement la plus grave de toule
la session, qui a commencé lundi et doit se terminer au -
jourd'hui, avait été indiquée sur le role pour | audience
d’hier. Mais par suite de la prolongation inallendue d un
roces qui la préeédait, elle a ¢ié simplement enlamée
iier au soir par la lecture de Pacte d’aceusation et Pappel
des témoins lant & charge qu'a décharge, el renvoyée a cé
malin dimanche.

On va comprendre pourquoi nous énongons celte par-
ticularitd, qui serait assez peu intéressante, si clle ne se
raltachait & un fait singulier concernant le principal ac-
cusé, Jules Chevallery, et si elle ne pouvait éclairer sur
Pattitude qu’il a era devoir prendre aux débats. ;

En effet, cet homme qui, lors du tirage du jury opéré
hier matin en sa présence, avait paru dans une situation
ordinaire, et compreadre parfaifement ce qui se passait
devant lui; qui, de plus, avait assisté 4 la lecture de Pacte
d’accusation, et avaitrépondu sans difficulté et sans inco-
hérences aux questions d’usage de M. le président, a re-
paru ce matin & laudience complétement transformé et
dans un élat qui est la démence réelle ou I'imbéeillité, ou
bien encore une simulation réfléchie et persistante cssayée
dans le but d'impressionner en sa faveur Uesprit ct la
conscience de ses juges,

Interpellé par M. le président & Ventrée de Paudience
sur ses nom, prénoms et qualilés, 1'accusé répond tout
a coup et avec les symptomes de I'égarement: « En pas-
sant sur le pont, j'a1 jeté trois hommes dans la rividre, »

Cetle réponse natlendue cause une stupéfaction géné-
rale, et M. le président recommencant sa question, ou
demandant & I'accusé quel estson pays, celui-ci répond ;
« Je suis de Perpignan; je vais & Paris pour dtre représen-
tant du peuple; on me nommera président de la Répu-
blique. » 3

Est-ce par suile d’un systéme réfléchi pendant la nuit
que accusé aflecle de répondre par d’aussi étranges di-
vagalions ? On le presse de nouvelles questions, el, sui-
vant la remarque trés juste de M. avocat-général, Jules
Chevallery répond comme un insensé, mais enfin il ré-
pond seulement quand on I'interroge, ce qui indique qu'il
entend la demande, et ce que ne ferait pas un veritable
fou, lequel parlerait toujours, comme mis en mouvement
par un ressort.

Getle réflexion a é16 faite & Chevallery apres la question
suivante qui lui éait adressée par M, avocal-général,

D. Yoyons, vous diles que vous revenez de Perpignan ?
Eh bien, ot est situé Perpignan? — R. Sur la frontiore.de
Russie, ¢ W

On voii que 'observation signalée plus haut n’est pas
sans quelque vdrité. Chevallery a paru le comprendre lui-
méme, car, depuis ce moment, il s'est complélement abs-
tenu, malgré les plus vives instances, et comme s'il était
devenu sourd toul & coup, de faire aucune réponse.

On 'a iuvité alors a s’asseoir, et M. le président I'a
averii d’¢tre attentif aux débatsqui allaient s'ouvrir, atten-
du qu'on procédernit & Paudition des témoins cités contre
lui ou & sa requéte, et ce, qu'il consentit ou non A prendre
part a la discussion de ces limoignages.

Alors s’est passée I'une des plus élranges choses que
nous ayons vues en audience de Cour ('assises.

Jules Chevallery s'étant assis, a placé tout a coup sa
main gauche en travers de ses jambes, dans latlitude
d'un homme qui aurait vecueilli quelques miettes de pain
ou de menues pastilles dans cette main ouverte & plat sur
Ses genoux, el, semblant en elfet y prendre quelque chose
de la main droite, il n’a cessé de faire avec cetle main le
mouyement de va-et-vient qu'accomplirait un homme vou-
lant “manger rapidement des grigues de pain ou des hon-
bons contenus dans sa main. Ce manége incroyable a
durd, depuis onze heures jusqu’a trois heures et demie de
relevée, sans la moindre nterrapiion, et malgré les invi-
talions les plus pressantes de le cesser. Chevallery ne
semblait vivre du reste que par ce mouvement, tout son
corps étant plongé dans Pimmobilité, a exception’ des
yeux quiroulaient dans leur orbite & la maniére des in-
senscs.

Toutelois, une suspension d'audience ayant cu lien &
tro's heures et demie, il a bien fallu que Ghevallery se le-
val pour suivre les gendarmes dans la chambre de retraite
qui est donnde aux accusds prés du bane méme qu'ils
occupent pendant les débats; mais alors, el pendant cel
ntervalle de suspension, 1l n'a pas cessé de marcher dans
celle  chambre absolument comme les bites fauves qui
sont enfermées dans une cage.

A la reprise de 'audience, le mouvement des maiys
n’a pas €16 recommence; wais apres deux ou trois sou-
bresauts destinés & continuer les évolutions de la chambre

de retraite, Chevallery s'est assis dans le méme élal d’im- |
mobilité apparente eombiné avee un roulement d’veuy te |

plus eu plus intense,

Quoi qu'il en soit de cetle situation bizarre et d'uy dla
mental dout Pappréciation est du ressort de MM. les ju-
res, nous devons dirve que Jules Che vallery est un homme
de trente-huit ans, paraissant plus agé, et dune physio-
nomie dont aucun effort ne saurail changer le caractire
profondément sinistre.

M® Johanet, batonnier de l'ordre, a &8 désigné d’office
pour 'assister, ;

Aupres de lui est assise Ia fille Constance Charpentier
que Lon a cependant séparée de lui par un geudm'mef
Celle fille a une figure sans expression; sa tenue et ses
réponses sont convenables.

Elle est assistée de Me Genteur, également nommd
-d’ollice,

M. Lenormant, premier avocat-général, occupe le sidge
du mimistere public.

Voici mainienant ‘1(:3' churgugqui pésent sur les deux ac-
cuscs, d'aprés Iacte d’accusation queé nous’ transcrivons
lextuellement :

Constance Ulmrl_lcnlier,_ulnrs fgde de vingt-un ans, entra, le
24 janvier 1847, au service de Jules Chevallery, cultivateyr
habitant depuis dix années etiviron une maison isolée sise su
quartier de Montaran, sur les confins des communes de Flegy
el de Saran, Cet homme, d'un carsciére violent et irascible
était redouté de ses voisius, qui évilaient font rapport avec
lui. Sa movralité érait moins que douleuse et le byt courait
dans le pays qu'il s'efforcait, par menaces ou par promesses
d'umuuc_r loules ses servantes qui entraient chey lui & céder '.:
ses passions libertines, ‘Constance Charpentier véeut ainsi seule
avec lui en qualité de sérvante pendant quatre années, {

Le 17 novembre 1831, alle’ sortit de celle maison. Le j-
manche suivant, 8 novembre, elle revinf chez Chevallery ‘uu-
quel elle advessa d'énergiques reproches. gyp la conduite u'il
avait tenue envers elle ot des réclamations relativement i 1“,,..
portion de ses gages qu'il ne lai aurait pas payée, Une ‘l‘lU:

|
|
|
|
\
J

)

]

rél 1878 engaged bien(ot, puis une rixe i l“‘l'“"lln prit e

mere de Chevallery, et a lasuite de laquells (‘“”“lﬂ“l!ec Iy
pentier futjotde i la porte. Quelques 'instang aprés, |y h!p
Chevallaiy allait porter plainte au maire de Sapgyy i ru%
des\violenees qu'eclle-reprochait a la fille uha"l'f?lll‘m,v; e
sontour, celle-ci se présentail devant le méme y, gisy i
déposait eontre Jules  Chevallery ]u plus grave (og m-m.-
tions 3 elfe révélait que pendant qu’elle était ay seryice i b
dernier, clle avait continuellement véen e runc:uhinage “.t'
luiy qu’en ce moment méme 1;|11: élait enceinte de gog oo
et que deux fois déji elle était devenne mive dang gy Raidl
que deux fois il s’était empard de ses enfans gt og “Vii}"‘

périr. \ * :
iy

Une instruction fut immédiatement commencée, ap I
Charpentier, entendue d'abord comme ‘témoin, - pyig o
inculpée, précisa ses dives et fit conmaitre toutes |og ol "' ]
tances du douhle crime qu'elle reprochait, a t]hcmllel‘:,I i
raconta qu’a peine entrée au service' de Chevallery, "“0‘1‘ g
étéen butte i ses proposilions L'lt‘.ﬁllllllll(‘.lltl‘s; que, Vainegg,
les promesses réitérees qu'il Tui avait '”““‘“ de Pépousep
lui avait cédé, et que, depuis la fin de juillet 1847, ollaay
vécu en concubinage avee lui. Elle devint enceinte ung |
micre fois Chevallery lui défendit alors d’en parler it qui
ce fut et lui fitmetire trois buses. en hois qu’il avait fahy i|
Jui-meéme. Elle accoucha dans la soirée du 18 avril 4 48
présence de som maitrd qui, profitant de ce qu'elle daig
nouie, emporta enfant, Plus tard, il lui dit que Son g
était du sexe féminin, et refusa de lui apprendre ce “quil
avait fait.

A lafin de 1849, Constance devint encore enceinte, ef
aoiit 1850, elle accouchaild’un enfant du sexe fimi
sencedeCevallery. Celui-ci, prenant1'enfant qui venaigde
ser quelques eris, 'enveloppa.dans un linge et l’étmiffa,l
placa ensuite entre le lit de plume et la paillasse. La
main, ajoule-t-elle, elle profita (lp I:Ll_ssmnce' de son
pour soulever le lit et vit son enfant mort. Chevallery y
qu'elle allat ce jour-la méme dans h:s vigues travaiflep
que les voisins pussent la voir et qu’ancun soupcon dy Cril
accompli dans la noit ne pit naitre dats lear pensée, Le
venu, 1l prit 'enfant et Pemporta. )

Il ne rentra que fort tard daps la nuit, sans vouloje f
connaitre ce qu’il avait fait de I'enfant. Quant & elle, toy;
confiante dans la promesse de mariage qu’ellé avait p 0
son waitre, elle ne avait point dénoncé a la justice, (e p
que, lorsq’enceinte pour la troisieme. fois, elle avait a uis
certitude qu'il ne voulait pas I'épouser, qu'elle avait g
celle maison, ol elle avait tout perdu, son honneur gf g §
de sa vie tout entiére. :

En présence de cette accusation si grave et si précise,
vallery ne répondit d'abord que par des dénégations o
nées. Pouriant, au moment de son arrestation, il ayait |
échapper des avenx recueillis par les gendarmes chargés §
Papprehender au corps et par le maire présent i son domic
le. Mais conduit devant le juge d’instrucifon, il s'était de ny
veau - renfermé dans un systeme  absolu de dénégalions.
avail nié jusqu’au double accouchement de la fille Gharn
tier. Enfin, pressé de questions, confronté avee sa domestig
il se décida a faire connaitre une partie de la vérits,

Il a déclaré que cette fille, en effet, était deux fois ace
chée de Jdeux enfans vivans tous les deux et venus a term
qu'il les avait emportés I'un et autre pendant la nuit, et jeli
dans la Loire, pros du chemin yui conduit au fleuve, & I’
irémité du faubourg Madeleine-d’Orléans, mais qu'il pe
avait emporlés guaprés qu'ils eurent regu la mort des ma
de lenr mere elle-méme, qui les avait étoufiés en les pla
entre le lit de plume et la paillasse. Constance Charpen
repoussé celte accusation de Chevallery et a soutenu en sa
sence qu1l en imposait et qu'elle n’avait-en aucune facom
ticipd au meurtre deses enfans. 5 ;

Evidemment, ni 'un ni Pautre dés acensés ne disait |
rité tout entitre. En ce qui.concerne Ghevallery aucun do
ne peut s'élever sur sa culpabilité; en allant jeter dans
fleuve les deux enfans, il n’avait d’autre hut qie de faire ¢
paraitre les traces de deux crimes dont il était le prinei
auteur. Quant a la fille Constance Charpentier, c’est en v
qu’elle prétend échapper Paccusation qui s’éleve coutre
Tout démontre qu’etle n’a pu rester élrangire aux crimes
Chevallery, et qu'elle aussi avait résolu la mort des enf
auxquels elle a donné le jour :ses efforts constans pour cad
sa double grossesse, Pabsence compléte de vétemens pré
pour recevoir et élever les nouveaux nés, et sa conduite
la-perpétration des crimes commis, suivant elle, par Ch
lery seul. L

Comment, en effet, si celui-ci étaitle senl coupable, ne
elle point dénoncé & la justice apres le premier iufantie
Comument a-t elle, au contraire, continné & vivre avee le
trier de son enfant; comment surbout a-t-elle pu laisser le
cond infanticide inconnu aux magistrafs, alors que de son
pre aveu elle aurait vu le lendemain la victime cachée
sou propre lit, et qu'elle aurait 'pu, -pandant une journéee
ticre, appeler des témoins et révéier un crime qui_devail
inspirer tant d’horreur ? Comment enfin a-t-clle pu vivre
core_plus d’une année avec Chevallery, et no lo quitwr
lors gu'elle n'avait plus Pespoir de devenir sa femime? Sa
lidarité dans le crime peut seulo expliquer. la conduiie de
lilie Charpentier, et c'est & bon droit giells est considé
comme sa complice.

Les débats n’ont ppint offert d'autre intéral que le §f o
tacle de la singuliere persistance du sieur Jules Chel
lery dans son altitude. il

Tous les témoins qui le connaissaient antériouremé
n’ont pu s’empécher de rire en le voyant ainsi fonetion
avee sa main droite' de sa main gauche 4 sa boue
comme s'il y retrouvail une source intarissable de chos
bounnes & manger. Leurs réponses naives ont plus d&
fois exeité hilarité de Lauditoire, malaré la gravil
Paccusation, lorsque M. le président leur. demandait
quil futlait penser de- Pattitade el de fa manic dit i
Chevallery, =

Mais ils ont tous alfirme que ¢’élait la premibre
quils le voyaient ainsi comme un imbéeile; 1ls Vont o
Jours connu raisonnant et agissant comme unhomme 0%
dinaire, quoiqu’il it pen d’esprit. ke

A loules ces aﬁil'matifms, nous n'avons pas }"Jso"}'d"
dire que Pacensé Chevallery oppose son indhranlable 105
passibililé. : 4 ; !

M. le docteur Debrou, commis lmu.r' constater légﬂlf.
ment la mort de Penfant retrouyé dans Ja Loire, a élédls
pelé par M. le président & donner son avis sur |'étab wl
tuel de Chevallery, et 8l était possible qu'il edt été wmi
a coup frappé de'démence. A
M. le docteur Debrou a déclaré que si 'accusé joul
Jusqu'au moment de I'audience des lacultés intellectudl
d’un homme ordinaire, il était difficile d’admetire f[u”j".
pu les perdre toat & coup. i

C’est aprés audition de ce (émoin que l'zllldieﬂcea#
suspendue, ainsi que nous Vavons dit, I

A !il reprise on a entendu quelques témoins, cilés"ﬂ;-
requéte méme de I'accusé Chevallery. Ces (émoins. B
pas-eu le privilége de le faire sortir de son élat o'insen
bilité, et c’est en vain'qu'on lui demande, suivant I8¢
ge : « Pourquoi avez-vous fait citer ce témoin ? Que o
il dire? Sur quels faits voulez-vous qu’on l'illl«-i'!'ugﬁ?": :
estunpossible d’obtenir & ces questions autre chose qUAS
redoublement d’activité dans Jes yeux, seal (émoignages
la vie dans ce corps immobile, - '

Aprés Paudition des lémoins, M. P'avocat-général I
normant, au lieu de prendre la parole pour le tla?\’ulol}Pg
ment de Paccusation, a demands a la Cour le renvol
Paffaive & une autre session, afin que dans Vintervalle 15
tal mental de Paccusd puisse dre altentivement obset¥®s

Me Johanet a déclaps qu'il s’en rapportail & la sag %
de la Cour, sl

M* Genteur, défensenr de |a fille Charpentier, a l’{lf’scn
quelques courles observations tendantes au maintien
Valfaire, { ‘

La Cour s'est retirée dans la chambre du consell poif
en délibérer ; mais au bout de dix minates, clle est o
trée en séance pour déclarer qu'il serail sursis, _]”sqli&
demain, 3 statuer sur les réquisitions du ministére pd




‘L/andience a aLé ]m'-l(-u \ cing heures et clcmi'n. PR

" Jules Chevallery, rémticgre dans In maison d’arrét, s’est
g diatement mis at lit |n‘)u::_pc;'pu_Luln!‘,,amaut que pos-
"!“?,b sar le sommuil, I'élat d insensibilité dans lequel il
:s}é;:’“}ou\"é péellement ou fictivement pendant (oute la
S - 3 . . 2 : s : i
‘?gu!‘llée' Ge malheurcux, qui b avail rien pris qu'un I¢ 8o
s ce matin avant Paudience, n'a réclamé aucune nour-

“repa |
ot depuis ce moment.

riture ; :
Audience du 12 janvier,

juléS (;llcvulfi‘i‘_,\f w'a pu |]{|]‘Siﬁl(jr NUS ]nngl.cmps dans

I simulation de démence qu'il avait essayée a 1'nu{l‘icnue
;’];ier- Aussi ce malin, i la reprise des débats, M. I'avo-

Lat-géndral Lenormant, convaincu gue Paccusé jouait la
- nadie, a-L-il retiré ses réquisitions a fin de renvoi de
f’(;lnlﬂil‘(i::\ une autre session. i gk

En conséquence, les r‘lulmis ont com.mu‘_o, G.t cesl seu-
Jement pour 12 forme quon a g:;m.vnr}u |;1Lr|§.;CLa|s mml.uc.mg

< Télat mental de J\lI!(‘S _(.uqva%ler;{. .h._.us c'mt déclard
s : nement qu'il 0”élait point insensé ni imbccile.
“ni:&l::,s avdrls‘ omis de dire bier ([llL‘.‘lll‘S certificals ont été
produils atlestant certains [ails de démence dans 71{3 famille
‘o Paceusé, dont le [vire, notamment, ctait complétement
‘;'u;t.' Clest peut-élre dans ces précédens de famille  que
Chevallery aura |I)L|i;‘ni I'idée de jouer le role qu'il v’a pu
aulenir jusqu a a fo.
me\IgFLb {cs .]dt‘.posiliuns des hommes de l'art, la parole a
été donnde a M. l'a}'()t"dl—gum:l‘al Lenormant, ijul a soute-

1 éneraiquement 1'accusation. R
nu{\; Jo?mlnct,‘ défenseur_de_Chevallery, a déelaréd qu’il
s'en papporiait a la justiotide MM. les jurcs. _ k.

MeGenteur, dans unc brillante plaidoirie, qui a ¢té
deoutée avec un intérél constant, s'est eflorce de dut‘run‘c
“outes les charges qui pesaient sur la fille Constance Char-

entier. B¢ : ) g
" Ses efforts onf été¢ conronués d'un plein sucees.

La déclaration de MM. les jurds, aprés trois quarls
heure de délibération, a ¢é négalive en faveur de Cons-
{ance Charpentier, dont la Coura prononcé Pacquittement
et la mise cn libertd immédiate. « 2 LAl

“Quant 2 Tules Chevalléry, le verdict du jury a été affir-
matif sur tes deux questions du double infanticide qui lui
était imputc. ity = '

En vonséuence, il a é1é condamné a la peine de mort.

Celle sentence lerrible n’a point excité d!ﬂllhl“c émolion
visible ¢hez le eondamné qu'une altération profonde dans
Jes traits. 11 s'est retiré tranquillement, soutenu par les
deux gendarmes places & ses cotés, il

La foule assez pen nombreuse qui assislait @ cette al-
faire a quillé le Palais dans le silence et vivement impres-
sionnce,

CHRONIQUE

PARIS, 13 JANVIER.

On écrit du département des Basses-Alpes :

« Le nombre des individus arrélés s'éleve aujourd’hui,
pout tout Je département, & 992, qui se répartissent ainsi
par arrondissemens ¢ Forcalquicer, 600 ; Digne, 204; Sis-
teron, 140 ; Barcelonnette, 40 ; Castellane, 8.~ -

« Les commissious militaives procédent & 'examen des
dossicrs avec la plus grande aclivité. Les individus qui
leur sont renvoyés sont divisés par elles cn trois catégo-
ries. La premitre comprend ceux qui doivent ¢étre mis en
Hdiberté immédiafeisent, la seconde ceux qui sont déclards
“transportables, et la troisicme ceux qui sont renvoyés de-
_ vant les Conseils de guerre. z

« Au nombre des inculpés classés dans cetle derniére,
calégorie, par la commission militaire siégeant a Digne,
. Migurent dix des principaux chels du mouvement insurroc-
tionel, enire autres les nommés Cotle et Chemin, qui se

- bandes. Leur extradition sera, dit-on, demandée au gou-

~ Yernement piémontais. » ; :

-— On it dans le Journal du Loiret :

« Une letire particulicre, arrivée aujourd'hui & Orléans,

- anhonce que, par dépéche Lélégraphique, ordre a été en-
‘voyé a Brest, du ministére de 'intérieur, de surseoir 4 la

_ frausportation de M. Alexandre Martin. M. Martin n’irait

tin exige des soins particulicrs.
« Laméme lelive ajoute qu'il a dgalement ¢é sursis &
la transportation de M. Michot. »

—————— T Cv—

Voici les listes des alfaires qui seront jugdes pendant la
seconde quinzaine du mois de janvier 1852 :

I Secrion. — M. le conseiller Filhon, président.
Le 16, fille Monnier, vol par une domestlique ; Capon,

par un salarié. Le 17, fille Grivanx, vol par une femme de
service @ gages ; Aind, vol commis avee elfraction ; Tar-
dieu el Chassague, idem. Le 19 et jours suivans,

: Laymet,
- Lhastang,

Cmission de faux billets de banque; fanx mandats du Tré-
50, ele, Gette alfaire occupera toutes les audiences de la
fin de la session. -

1 Skcriox,—M. le conseiller Partarricuel alfosse, président.

'l.e 16, fille Dumaine, vol par une ouvricre; Delassus,
1.'cLﬂul‘ncman par un commis salarié ; Amail, vol uvee es-
‘\.?ll:}df’:ﬂl elfraciion. Le 17, Vaudemacle, vol parun ser-
N é';‘l'leti-ga‘gus; VEUY( ']‘.r:mll, vol par une femme servante
li(?nalb-' ]]:l;m_ih-lnl. (e[.'\‘ 21!#]!']','LG‘I.ILELE.E\'(,‘ e ‘\'u_l avec effrac-
i ": £ l,pcs)'m-., I;m_x en eeriture authentique ; Delavau
il rdudl.rﬁr.z vol avec eflraction. Le 20 et le 21, Monate ¢t
e Goussapt; vol conjointement avec violence la nnit;

ille ¢ * n 27y A |
l‘,'l" trégoire, complicité du méme vol; Huvay, Massy,
eux autres, volla nuit avee effraction. Le 22, |

avillet ¢t o

p:x"”ggé’ l‘l_jf!l(nn'n.onwul par un saldrié ; Mayer-Morker, vol
o Gomeslique. Le 23, femme Siron, vol par une
. duvricre oy ef]

;I“%Iaggs SBI;B.}H‘GI}L, idem, el-faux en éeritare de commerce.
S(;C‘i;ﬂojle ?“li,rl:‘mx en écrituve privée; !i*ml‘.!' et lur]nue
biire d=,\‘0 avee cﬂl‘iu;'lmn. Le 26, Quibel, faux en écri-
i h;t)l{!_lfnm‘cc; Saulreau , détournement de
faco I}}l‘ hi:utde el attentat & la pudeur avec violence,
ey rosseau, détournement par un serviteur

Thoumaz,

_ Ir & gages;
o o " o, dm; comtesse de Cosnac, el Simon, faux
I'a airliflle authentique, escroqueries.
A gagel;.l‘l}lll?mnuum. Le 29, Duvoisin, vol par un servitegr
ot b, ..unel, uu;nplutnlu_du vol avee elfvaction ; Gour-
ia atard, tentative de vol avec effraction et incendie.
‘t”30, Madrignae, ol par un ouvrier ol il travaillait;
,‘l‘;‘)q, vol la nuit avec violence, sur un chemin pubhic;
Ity el Aubert, vol avee eflraction. Le 31, fomme Re-
-+ bard, vo) aveg effraction 3 Picard, incendie volontaire.

da‘“ I:a Cour d'assises a entendu aujourd’hui les témoins
A Paffaire des quatorze voleurs qui ont comparu hier
q;;alzt lej_ury.. Il,l'lm",'(li{ll.clllt‘.'lll.';t]l‘i'l“ri Paudition de quel-
i st Eauihier 1y patle s 6 domee s N oo
8éneral Croissant P il ey et nol
( ant-pour soulenir Paceusation.
emain-on‘entendra les difensewrs,

— Quatre iridividus onl'eompara: ce malin devant la

_sout réfugiés en Piémont a la suite dela défaite de leurs |

pas i Gayenve. On aurait méme obtenu Pautorisation pour |
lui de rester a Paris. On dit que I'dlat de santéde M. Mar- |

- Vol avee esealade ot effeaction ; Troisvaux, délournement |

Verdier, Rigaud cl scize autres, fabrication cl |

e travaillait; Wachez, vol par un servilenr |

mi- |

Le 28, suile de |

GAZETTR GES TRIBUNAUX. DU 44 JANVIER 1859

Cour d'assises (2° section), |>:'ésid(}e pai M. Roussigné.
Ces quatre individus, tous trés jetines, élaient accusés de
vols commis avee effraction et de compliciig, dans des
maisons habildes. Ce sont les nommds Jean ﬂn’r’tin‘, Char=
les Gorus, Léon Fruitier, Auguste Vouzabréve. Tous les
vols qu'ils ont commis, ct qui sont au ngmbre de neuf,
_présentent les mémes eirconslances. 11 s’ugiﬁ‘h)njnnn'wt_:
soustraclions commises dans des chambres de JomaSti=
ques, placées sous les combles, et dans lesquelles les ac—
cusés péndivaient avee effraction; en disant préalablement
au concierge qu’ils allaient visiter de$ locataires. Plus sou-
vent ils enlevaient avec une cerlaine adresse, & Uélalage
des marchands, des pitces d’étolles, des bas, ete.

Ces jeunes gens, les uns garcons boulangers, les an-
tres garcons tailleurs, travaillaient rarement de lear
état. Le plus souvent ils allaient chanter dans les rues on
dans les cours des maisons, ce qui lear facilitail d’autant
les vols qu'ils voulaient y commettre, s vivaient en cou-
cubinage avec des filles qui chautaient aussi sur la, void
publique. L'un des accusds a méme dit "que sa mailresse
lui avaitun jour prété sa lyre pourtailer chanter dans les
rues. Le premier accusé arévélé & la justice les” faits a
raison desquels tous quatre élaient poursuivis. Les té-
moins entendus ont nettement établi toutes les charges re-
levées dans l'instruction.

M. Mongis, substitut de M. le: procureur-général, a
soutenu aceusation. :

M® Sagré, avocat, a présenté la défense de Martin, Me
Dapuis celle de Gorus, M* Kaemplen-celle de- Fruitier, et
M® Hubbard celle de Youzabrere. 5

Le jury a rendu un verdiet affiemalif sur toutes les
questions. Des circonstances atlénuantes ont été admises
en faveur de Youzabrere scul.

La Cour a condamné Martin et Gorus & six ans de fra-
vaux [orcés, Fruitier & six ans de réclusion et Vouzabrére
a denx ans de prison.

-— Un acces désomnambulisme non magnélique améne
aujourd’huoi un cocher de cabriolet devant la police correc-
tionnelle.

Le gardien du pont de Creteil est entendu.

« Cet homme, dit-il, en entrant surle pont, au lieu de
payer, se met & fouetter son cheval, qui prend alors le ga-
lop. Je erie : « Eh! arrdtez! » il continued foueller ; je me
mels 4 courir aprés la voiture, qui allait m’échapper, quand
un individu, venant de l'autre bout du pont, arréta le che-
val ; Jatteignis le cabriolet; le cocher se mit alors & nous
injurier el & nous lancer des coups de fouet par la tigure.»
M. le président, au prévenu : Qu'avez-vous a répon-
dre ?

Le prévenu : Moi?.., Je ne me souviens de rien-du
tout.

M. le président : Voulez-vous dire que vous étiez ivre?

Le prévenw : Du tout, je dormais.

M. le président : Comment! vous dormiez et vous
fouettiez volre cheval? :

Le prévenu (au plaignant) : Est-ce que j’ai fouetté mon
cheval?... je ne le savais pas. Quelle béte de stupide de
maladie! Je dormais, ma parole d’honneur, aussi vrai que
je suis un honnéte homme. y

M. le président = Mais vous avez injurié le gardien du
pont? :

_Le prévenu : En dormant ; le gardien’ du pont! mais
je défie quon ait plus de respect pour les gavdiens des
pents que je n’en ai. Je suis somnambule.

M. le president : Vous feriez mieux de donner une
autre raison. Yous avez frappé le garlien de votre fouet
sur la figure ; c'est aussi en élal de somnambulisme, sans
doute?

Le prévenu: Ah! mon Dieu, oui; que je sais  débaptisé
st c'est pas veal. Si vous saviez comme cette imbéeile
de maladie m’ennuie ! ca m'a causé tant de désagpémens?
Tenez, c'est si vrai que je n'avais personne dans ma voi-
ture; j'élais 4 ma place, j'étais endormi en altendant les
pratiques. Qu'est—ce que vous voulez que jaille faire de
l'autre coté du pont de Creteil? Je dormais, v’Ia toul;
alors j’aurai révé sans doute que j'allais je ne sais oi; en-
fin je suis somnambule, quoi! Je ne peux pas' vous dire
autre chose.

Le Tribunal n'a pas admis cette excuse, et le prévenu a
¢té condamné a un mois de prison,

— Mauvais4ils, mauvais buveur, nrauvais écuyer, tel
se produit asjourd’hui devadt le Tribunal correctionnel le
jeune Amédée, garcon de qainze ans. Il vient se plaindre
du plus grand malheur a esdayerac:L dge, de la perte de
sa monlre, que-lui aurait dérobée un coempagnon de eir-
constance, Victor Dufay, prdvenu en outre devagabondage.

Noici comme Amédée raconte sa mésaventure :
Le 22 décembre, j'al été au hois de Bonlogne pour louer.

un cheval. Le loueur nv'a démandé ou je voulais aller; je
lni ai dit que je n’en savais rien. Alors il me dit que je ne
pouvais aller seuly que je me perdrais, et qu'il allait me
donner un jeune homme pour m’accompagner.

M, le président : D’ou vous venait 'argent que vous a
colté la location du cheval?

Amédée : De papa.

M. le président : 1l ne fanl pas mentir ; vous avez dit
dans Uinstruction que vous 'aviez pris  volre pire ?

Amedée : Cest vrai, Monsieur; mais papa m’a par-

donnd.

M. le président : Encore fallait-il le dire. (est le pré-
venu Dufay qui vous a accompagné; dites on il voud a
conduil et ce qui esl ariive.

Amédée : Nous avons ¢Lé au Petit-Colombe, ot il m’a
fait payer chacun denx pelits verres.

Dufay : Rien qu'un, jeunc homme, rien quiun; deux
pour nous deux. Fallait bien dui donner un pen de ton-
pel, il ne pouvait pas se. tenir, je ne lasais que e remel-
Lre sur son cheval,

Amcdée : 1L w’a dit apros d’aller an Chileau-Rouge ;
mais e y allant mon cheval est tomb¢ sur des pierres el
moi aussi. U'est un cocher qui nous a relevés, el M. Dufay
m’a dit que ca valait un petit verre, que nous avons. bu.
Alorg, moi, j'ai vouln retourner au bois de Boulpgne, mais
je ne pouvais plus me tenir & cheval.

M. le président = Vous étiez ivre?

Amédée : Je ne sais pas, monsieur, mais j'élais malade,
bien malade. M, Dufay me disait topjours de galoper et
que ¢a se passetail; mais cu s'est passé que je suis tombd
de cheval et que jeme suis endormi.

M. le président : ¥t quand vous vous éles réveillé, vous

| m’aviez plus voire montre? -

Ce souvenir tombe comme un plomh sur le cceur du
pauvre éenyer qui ne répond que par ses larmes.

Dufay : Alors, puisqu'il dormait, le jeane homme, il
peut pas savoir sic'est mol qui a soulevé sa montre, com-
me de fait ¢'est pas moi, puisque j’ai-reconduit les che-~
VauxX.

i, le -président : Exercez-vous habituellement une
!il.‘ui‘t.’:‘m:lil'l ?

Pufay : Je suis garcon de cuisine.

M. le président : Kt ¢’est au bois de Boulogne, auprés
des loveurs de chevaux, que vous allez chercher de I'ou-
vrage? Yous étes sans domicile connu,

Dufay : Quand on “cherche de Pouvrage, on peut pas
rentrer Lous les jours dans sa chambre,

Arfcun Wémoignage précis ne s'élevant. sur le.chefl ‘de la
montre, Dufay a été renvoyé surce chef; sur celni _de va-
gabondage, il a €1¢-condamné ddeix mois de prison!

— Le 7 décembre dernier, la 4° batterie du 7

| toule esp

regiment

etilleric étaut rentrée, vers huit heures du soir, aprés

5 événemens de Paris, & la caserne de 'Ecole-Militaive,
le brigadier Jamain se rendit, en compagnie de deux de
ses subordonnds, les artillenrs Marchal et Moal, & la can-
tine de la batterie. Aprés avoir bu ensemble quelques ver-
res de vin, ils montérent dans lenr chambre. Au moment
an ils se (lispnsainnL i se eoucher, on sonna le couvre-feu.
Le brigadier Jamain dit aussitot a Moal, qui était le plus
pris de la cheminée, d’éteindre la chandelle. Bien que
celle demande [0t faile avec convenance, elle déplut & cet
artillenr qui, du ton le plus impertinen!, répondit: «Viens-
y done toi-méme, brigadier; viens Pcleindre, la chan-
delle. » {

Lin entendant cette réponse, lartilleur Marchal blama
son camarade et se leva pour aller faire ce que le briga-
dier avail ordonné; mais Moal le repoussa el s’éeria pour
la seconde fois : « Que le brigadier vienne lui-mémel'é-
teindre, »

Jamain punit de deux jours de salle de police la résis-
tance inconvenanle de Moal, et alla lui-méme a la chemi-
née. Au méme inslant ce militaire s'approcha de son su-
périeur et lui app'iqua un soufflet. Surpris par . cette voieé
de fait si inatlendue, Jamain se relourna vers son agres-
seur of lui adressa une vive réprimande. Moal leva de
nouveau la main, et pour la scconde fois il frappa le bri-
gadier au visage.

Plusieurs artilleurs, indignés de cette grave insubordi-
nalion, se jelerent sur Moal, qui, avant de sc laisser pren-
dre poursétre conduit en prison, lrouva moyen de donner
a son supéricur un troisiéme soufflet. Le scandale que
cette seene oceasionna fit venir adjudant de semaine, et
P'ordre fut bientol rétabh.

Surle rapport qui fut fait au colonel eommandant le 7,
régiment d’artillerie, le brigadier Jamain, quiavait en le
tortd’aller boire & la cantine avec ses suboerdonnés, a é1é
cassé de son grade, et Pierre Moal, qui sert a titre de
remplacant, a été renvoyé devant le 2¢ Conseil de guerre
sous l'acensation de voies de fait envers un supérieur.

M. leecolonel Lesire, président, & 'accusé: Vous avez
entendu les [als graves qui vous sont imputés; que pou-
vez-vous dire pour atlénuer volre faute?

L’accusé : Je ne pensais pas que ¢’était le brigadier; je
me suis trompé... J'ai cru que j'avais affaire a Marchal,
qui, comme moi, était un peu lancé.

M. le président : Malheureusement pour vous, les faits

“sont trop bien élablis pour que votre systéme de défense

puisse prévaloir devant la justice. i
L’ex-brigadier Jamain, ainsi que les aulres témoins, ne
laissent aucun doute surl'accusation; ils affirment que

| c’est avec une parfaite connaissance de la personne et du

grade que Moal a commis I'insubordination- dont il est
accuseé,

M. lg commandant Plée, commissaire du Gouverne-
ment, a soutent avec foree 'accusation qui aélé combat-
tue par M¢ Cartelier.

Le Conseil, apros quelques instans de délibération, dé-
clare & Ponanimité Iartillenr Moal coupable de voies -de
fait envers un supérieur et le candamne i la peine de
mort. ' :

— Un nommé Lopez el sa femme, tous'deux originaires
de Santiago,de Cuba, exercant ostensiblement le eommer-
ce de marchand de chocolat 4 domicile, maisidont la véri-
table industrie consistait & commettre des vols dans les
maisons ou ils s'introdnisaient, ont été arrélés hier en fla-
grant délit dans des circonstances qui méritent d'éire si-
gnalées,

Tantot chez un dpicier, tantot chez un petit traiteur,
tantot chez un eonfiseur ou un marchand de comestibles,
ils proposaient en vente & des prix extrémement réduils
des tablettes d’un prétendu chocolat d’Espagne. Qu'ils fis-

sent affaire pour leurs marci{a%dises ou qu’ils fussent re-
'éss'zin[ﬁ au chfde Pétablis-'

fuscs, les deux étrangers, s'adn
sement, lui demandaient s'il lui élajt possible de leur
changer contre des écus des 1.»ii-ce§j¢l'01",‘; telles qu'onces,
quadruples, douros, ete. - 5 ¥

Presque toujours cette demande étajt accueillie ; le mari
alors atleignait un pelit sac de pieces d’or, le commercant
de son coté apportait un sac d'écus, et l'on se metlait en
devoir de procéder au change. Mais tout. & coup le senor
Lapez, landis que sa femma examinait les piéces respecti-
ves, s¢ trouvait saisi d’une horrible convulsion; sa femme
s’empressait alors autour de lui, toute la maisen était en
emol, et, comme le patient n’ouvrait la bouche que pour
demander de 1'air, on le soulevait, sa femme le prenait
sous le bras; el ils sortaient.ensemble pour respirer un air
plus vif jusqu’a la prochaine place de voitures.

Or, chaque fois que celte scéne, exéealée avec une rave

habileté, éiaitjouée, on s’apercevait, aussitot quils avaient
les pieds dehors, qu’un nombre plus ou moins considérable
d’éeus avait disparu du sac apporté pour en opérer le
change.
. Depuis plos de deux mois ce mandge conpable avail
licu, sans que la police elit pu en surprendre les auteurs
qui jamais wexploitaient le méme quartier. Mais hier, en-
fin, un marehaud épicier du faubourg St-Germain, qui 8'é-
talt trouve chez un de ses confrives du quartier du Roule
ur jour ot le vol au chocolat y avail été commis, fil pré-
veuir le service de streld dos le premier moment ot il les
vil arriver dans sa boutique. C’est au moment de la scéne
d’épilepsie que Lopezfisglé arrdid, Sa femme, qui cherchait
a fuir pantie de plusieurs pieces dérobdes par elle, a ¢é
cnvoyée avee lni an dépot de la préfecture de police par
le commissaire de police de la section de la Monnaie,

— Nous avons signald depuis quelgues jours & nos lee~
leurs des arrestations il*iil'1=iilit'ﬁ de malfaiteurs; les
agens de Padministration d€ la police chargde de la pe-
ritleuse mission e détruive complitement les denx bandes
redontables dont la présence dans les faubourgs de Paris
el dans la banlicue s'était signalde par des vols, des esca-
lades, des assassinats, w”out, depuis lors, pas passé de jour
saus metlre sous la main de la justice quelques-uns de ces
bandits, dont le chiffre s’éiove anjourd’hui 4 quarante-
cing. Aujourd’bui encore, denx nouveaux recéleurs vien-
nent d'ére découverts, ot les perquisitions pratiquées 3
leur domicile ont fait retrouver une innombrable quantité
d’objets volés de loute esplce, toiles, effets 0’habillement,
¢oftes, pendules, tapis de pied, d’appartement, et jusqu’a
plusieurs centaines de reconnaissances du Mont-de-Piélé,
couslalant Pengagement de bijoux précieux reconnus
comme provenant de vols qualifies.

Ce m'a pas 61¢ sans surprise qu'au milieu des éloffes de
ce saisies chez le premier-recéleny, le chel du
service de streté reconnut des chiles, des mérinos, des
mouchoirs, provenant de vols dits a'la roulotte {espice de
vol qui consiste & dévaliser 18§ camioneurs a la porte
des magasins). Les chiles principalement frappérent son
aitention. Un vol de cette nature avait eu, il y a quelque
temps, beaucoup de retentissement, bien que sa valeur, au
lien d’étre, comme on le disait, de 50000 fr., ne I, en
réalié, que de 1,800 fr. Tout indiquait que le recéleur
elail en relation avec des voleurs de celte’ calégorie,
aussi bientot fut-on sur les lraces de ces '

nouveaux

malfaiteurs, qui ont été arrétés quelques heures apres, |
el qui sonlles nommés ..., dit Roméo, ¢t M..., dil Toc-

que, tous deux voleurs 'émdérites dont les-anléeédens ro-

monteat & 1833, et qui, 4 la suile de nombreuges condam-
nations, avaient changé le geare de vel auquel ils se li-

vrienk, et adopté celui de la roulotte.

La police est mainlenant sur la trace de tous les com-

47

plices de ces deux bandes; et'il y a lien d’espérer que pas
un de ses membres n’échappera @ 'action de la justice.

— L’air inquiet d’un grand gaillard vélu d'une blouse
blanche, qui suivait hier malin la rue Sainl-Martin, éveilla
Pattention d'agens du service de sfrelé en surveillance
sur ce point. Iis suivirent inostensiblement cet individu, le
virent eatrer chez plusieurs marchands fripiers du mar-
ché Saint-Jacques-la-Bouchérie et leur offviv en ventle un
superhe pantalon en salin de laine quil tenait caché sous
sa blouse. Inlerpellé par les agens sur la provenance de
ce vétement, Uindividu n/ayant pu justifier de sa légilime
possession, fut conduit chez le commissaire de police de
la section Saint-Merry.

La il ne tarda pas-a étre reconnu pour un nommé V...,
repris de justice. Il vefusa de faire connailre son domicile,
etil avait de bonnes raisons pour cela, comme on va le
voir. On le lit fouiller, et ontrouva dans 'une de ses po-
ches une lettre qu'il adressail & un de ses camarades; et
dans laquelle il disait que, ne voulanl, plus s’exposer, en
dogeant dans les garnis, & dlre troublé par la police, il

Favail choisi pour refuge na four & platre ahandonoé, situé

pres de Montmartre, et dans lequel il se trouvait, disaitl,
fort bien et fort commodément. « Quand tu voudras venir
me voir, ajoutait-il, viens, je suis chez moi jusqua dix

 heures du matin. » — Venait Titinéraire trés exact qu'il

fallait suivre pour trouver le four a platre.

Ces indications servirent au commissaire, de police qui,
ayant découvert et visié le domicile de V..., y a saisi
quantité d'objets provenant de vols. Le pantalon, cause
de Parrestation de cet inculpé, avait ¢1é soustrait & 'éla-
lage d’un’ marchand d’habits du fauboury Sfint-Maftio.

Ces faits constatés judicinirement, V... a'dlé ceronué an
dépot de la'préfecture depolice, pour y rester i la dispo-
sition du"procureur de la République.

— Un commis en nouveauté, le sieur R..., ful chargé
avant-hier, par son patron, de porter queliques marchan-
dises & unepersonne demeurant dans une maison de la
rue Saint-Martin, Aprés s'étre renseigné pros du concier-
ge, il monta; mais, se trompaut d’étage, il arriva an qua-
ricme. Des gémissemens, puis des cris de douleur Irappe-
rent son oreille, Persuadé que quelqu’un élait en danger,
le commis, trouvant la clé sur la porte da logement d’oit
partaient ees cris, y pénétra inopinément. Le plus alfreux
spectacle s’offrit alors a lui.

Au milieu d’une chambre était un grand baquet plein
d’eaun froide. Une femme, donnant tous les signes dé ln
colere, tenait par les cheveux une petile fille a peine agée
de quatre ans, qu’elle frappait avec uné laniére en cuir, en
la plongeant dans I'eau. Apres avoir exprimé loule son
indignation a cette femme, le commis se hita d’aller ra-
conler ce qu'il venait de voir au commissaire de police du
quartier, M. Barlet. A la svite de I'enquéte & laquelle s’est
liveé ce magistrat avec 'assistance de médecins, la
femme L... a é1é arrélée et miseid la disposition du
procureur de la République, comme inculpée d'avoir, de
puis longlemps déja, exercé des séviees et de mauyais
Lraitemens envers son enfant. :

— Un funeste accident a eu lieu hier & Sceaux. Le sieur
Godefroy, jardinier, était occupé 4 tailler les arbres de la

-promenade publique. Monté sur Pun des plus élevés, il

travaillait, lorsqu’une branche se rompant soudainement,
il perdit I’équilibre et tomba sur le sol. On §'empressa de
le relever ; maistous les secours farent inutiles ; la mort
avait été instantande.

DEPARTEMENS.

Serse-Inrericune (le Havee). — Ce matin, le quartier
de la Corderie a été misen émoi.par suite d'une lentative
d’assassinat qui venait d’y avoir lieu dans les circonstan-
ces snivantes : -

Depuis treés longtemps, le nommé Plaisantin, tambour
et ancien éleve de Saint-Cyr, entretenait des relations inti-
mes avec une blanchisseuse connue sous le nom de la
Grande-Marie, lorsqu’il y a quelques jours cette femme
rompit brusquement les liens fragiles qui I’enchainaient
a l'existence de Plaisantin.

Celui-ci, qui parait avoir conca de celte rupture une
vive irritation, est entré ce matin, sous lUinfluence ‘de ce
sentiment que développait Pivresse, dans le domicile oe-
cupé par cette femme, tvue dela Corderie, 34, et, s’élan-
cantsur elle, lui a porté a la gorge un -voup de rasoir;
puis, dirigeant Varme meunrtriére contre Ini-méme, il s'est
Fait presque immédialenent au cou une large entaille.

La viclime de celte tentative d sinat, malgeé lo
sang qui s'échappait de sa blessare, s’est enfuie par es-
calier qui aceede au logement d’un voisin, ot elle s’est af-
faissée sur elle-méme ; Plaisantin, au méme moment,
tombait tout sanglant sur le plancher du logement de Ma=
rie, situé au rez-de-chaussde.

La police est aussilot intervenue. Des médecins mandés
en toute hite sont venus donner les premiers soins aux®
blessds, qui ont été ensuits transporiés & 'hospice. Leur
élat est des plus alarmans. (Journal du Hawvre.)
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Ce soir, & POdéon, le grand suceds d& vogue da moment, les
Marionnettes du Docleur, drame en cing actes, si admirable-
ment joué, -

- I.’Im.a_r;i."r de Harlem jllllil'l‘HHiI)llll 3 1 n:j:nm'; [}l'ul'\lchlrl—
ment la foule. Mélingue; daus 8on role de Satan, Bignon, Mme
Laurent, M" Grave pariagent chaque soiravec les auteurs une
véritable ovation.

— SaLeE SaiNre-Cecie, — Auvjourd’hui mereredi, grande
ftte dansante. Vendredi prochain, fote fashionable, Jeudi 22,
grande fefe artistique de nuit, parée et masquée. Les mardis,
jeudis et samedis, cours de danse, par Désiré.
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 14 JANVIER 1852

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES,

HAISONS DE CAMPAGKE,

HOIS ET TERBES (AITNE).

Etude de Me CUVILLIEZ, avoué a Seissons, rue

du Panleu. ; ;

A vendre, parsuite de saisie immobilicre, en six
lols,

En Paudience des eriées du Tribunal civil de
premiére instance de 'arrondissement de Soissons,
sis au Palais-de-Justice de ladite ville, rue du
Bauton. :

1° Une MAISON de campagne, de construction
moderne, avec toutes ses dépendances, écuries, va-
cherie, laiterie, chenil, pigeonnier, remises, basse-
cour, vaste enclos dessiné a Vanglaise, orné de
grotles, glaciére, eaux vives, étang bien empois-
sonné alimenté par un ruisseau d’eau couraunte;

Une autre MAISON d’habitation, de construction
ancienne, convertie en magnanerie.

Le tout d’une contenance de 5 hectares 3ares 32
centiares, situé au hameauw de Villy, commune de
Jonaigues et sur le terroir dudit Jouaigues, can-
ton de Braine-sur-Vesle, arrondissement de Sois-
sons (Aisne);

20 Une autre MAISON avec remise, écurie, cour,
puils, cave et autres dépendances, lieu dit Virly,

méme terroir de Jonaigues ; .

3° Diverses piéces de terre, savarls, hois et ter-
rains, plantés en sapins, peupliers et muriers, si-
tués au méme terroir; :

4° Une picce de terre de 6 hectares 57 ares 80
centiares, sise au terroir dudit Jouaignes et celui
de Lesges, mémes canton, arrondissement et dé-
partement,

Nota. 1l a été fait & la maison de campagne de
nombreux travaux d’utilité et d’agrément, qui en
font une charmante habitation. Elle est placée dans
un site magnifique, a proximi\é des petites villes
de Braine et de Vailly, & deux myriamétres de
Soissons, & pareille distance de Laon, a quatre my-
riamétres de Reims et & dix myriametres de Paris.
La mise & prix du lot comprenant la maison de
campagne, fixéed 4,000 fr., ne représente pas le
tiers des sommes dépensées en simples mouvemens
de terrain pour donner au jardin un aspect aussi
piltoresque qu’agreable. ! Ml

Les autres lots seront criés sur diverses mises a
prix montant ensemble 4 3,250 fr., et cette fixation
est bien inférieure a la valeur réelle des immeu-
bles, qui ont une importance considérable. -

L'adjudication aura lien le mercredi 21 janvier
1852, heure de midi, issuede 'audience civile.

S’adresser pour avoir connaissance des charges,
clanses et conditions de P'adjudication :

1° A M¢ CUVILLIEZ, avoué poursuivant la vente,
demeurant a Soissons, rue de Panleu;

2> A M¢ Choron, avoué de parlie-saisie, demeu-

- ¢ e

rant en la méme vil 4Soissons, rue des Mini<
mes ; ¥ . g

3° Et au greffe du Pribunal civil de premitre
instance de |’arrondissement de Soissons, sis -au
Palais-de-Justice de ladite ville, rue dudBauton, ol
le cahier des charges est déposé. (5443)

MAISON A LASWILLETTE.

Etude de Me VIGIER, avoué, quai Yoltaire, 17,

Yente sur surenchére au sixicme, le jeudi 22 jan-
vier 1852, en l'audience des saisies 1mmobilicres
du Tribunal civil de la Seine, en trois lots, de :

1° Une MAISON avee cour ct jardin, sise a La
Villette, :rue de Flandre, 123.

Revenu net : 2,094 fr. 80 c.
Mise & prix : 29,225 fr.

2> Un JARDIN en marais avec maison de jardi-
nier;

3° Un autre JARDIN en marais.

Location de ces déux lots':
Mise & prix du 2°1ot : 7,641 [r. 70 .
e Du 3¢lot: i R

S'adresser pour les renseignemens : 5

1o- A Me VIGIER, avoué poursuivant, quai Yel-
taire, 17;

20 A M Moullin, avoué dépositaire, rue des Pe-
tits-Augustins, 8;

3° A Me Callon, avoué, boulevard St-Denis, 22

o A M= Gallard, avoué, boulevird Poissonniére,

1,200 fr.

14;

5° A Me Vucay, avoué, rue Imuiﬁ-lc‘.—ﬁr:uuh_ 2
6° A Me Génestal, avoud, rue Neuve-des-Bons-
Enfans, 1; W P
; saint-Denis
7° A Me Aubert, - avoué, boulevard Saint-Denis,
28;
8¢ A Me Ladvocat, notaire, quai de la Tournelle,
14; ; :
9° A M° Aclogue, notaire, rue .\lonf‘nml_'lrn,)_l-r-ﬁ;
10° A M. Lucelle, architecie, cité Trévise, 225
11° Sur les lieux, au concierge dela maison, rue
de Flandre, 121. (5448)

JOUISSANCE EMPHYTEOTIQUE

D'UNE PROPRIETE. e
Ftude de M FURCY-LAPERCHE, avoué a Paris.

Vente sur licitation entre majears, au Palais-de-
Justice & Paris, le mercredi 28 janvier 1852,

De la JOUISSANCE EMPHYTEOTIQUE expirant
le 1¢octobre 1874, .

D’une grande Propriété située & Paris, rue de
la Chaussée-d’Antin, 49 bis, et rue Saint-Lazarg,
95 bis, et de toutes ses dépendances.

Mise & prix : 150,000 fr.

Sadresser : 1° Audit M* FURCGY-LAPERCHE,
avoué pourswivant, rue Sainte-Anne, 48; 9o b Me
Fouret, avoud colicitant, rue Ste-Anne, 51; 3° a
Me Lacroix, avous présent & la_vente, rue Sainte-
Anne, 57 bis; 42 a M* Erpest Moreau, avou¢” pre-
sent & la vente, place des: Vosges, 21; 5° 2 M® Le-
fer, notaire & Paris, rue Saint-Honoré, 290,

Fan i S T B g o R o & L R TN e BN

(5449)

CHAMEBRES ET ETUDES DE NOTArne

AAISON A PARIS, -. FROCHORY

pouvant élre habitée comme puotit Imtcl, hv‘ h

par adjudication, en la chambre des NOtajae

Paris, le mardi 27 janvier 1852, 4 midj, s
Revenu : 3,835 fr. — Mise a prix : 40,000

Sadresser & M* GOSSARD, notaire Papis
Richelien, 27. :3;13628! ’
ih o

a T'amiable, une grande
A VERDRE prifte propre i vis
sise rue des I'rancs-Bourgeois {Mnrais). Q

a M, TROYON, notaire, place du (lln\telet, 6

MH. LES ACTIONNAIRES anias®

la Sambre canalisée soat ucmlmqnés en asse
générale, au siége de la société, a Paris,
Provence, 41, le samedi 14 février 1853, § 5
Pour assister a celte assemblée, il faut gipa"
priétaire d’au moins vingt actions, et les
{aires d’actions an portenr devront les i
quinze jours & l'avance 4 la caisse de la sog

(6336

u LANTERNE MAGl

Par NADAR, VA PARAITRE dans le JOUNAL POUR RIRE. — Portraits non flattés des

de Pauteur représenté.

Le JOURNAL POUR RIRE est le moins cher de cep
de politique, et n’a qu'un but, distraire, amuser. — PRIX : 3 MOIS, 4 fr. 25 c.; — 6 mois, 8 fr. 50 ¢.; —

TOUTE PERSONNE QUI S'ABORNNERA FPOUR L'ANNEE 1852 ENTIERE, ET AJOUTERA ¢ FR. AU PRIX DE I.'ABONNE‘IENT (2
PORT, SUR QUELQUE POINT DE LA FRANCE QUE CiE SOIT,

L’ALBUM DU JOURNAL POUR RIRE, (OMPOSE DE 216 GRANDES PAGES REMPLIES DE DESSINS COMIQUES, (‘

OUE nis

tous les journaux A gravures comiques, et

cependant,

i lui seul, il en donne plus que tous}les autres
un an,.16 fr. ;

AUTEURS 11 JOURNALISTES v

cens de lettres parvisiens, accompagnés d'une biographie pour de rire, rappelant les ouyp

ensemble. Il ne s'occupe plus du

2 fr. au lieu de 16), RECEVEA IMMEDIATEMENT ET FRANG

\ T ; ol y
Album qui se vend 18 francs, franco, & tout autre acheteur, — Adresser un bon de poste a Austrr et C¢, éditeurs, place de la Bourse, 29. 6338)
H0—-00——00—00~-L0- 00~ —C0—00——CO~—CO——00-—00-0
20, RUE SAINT-LAZARE, 20,
{ Chaussde=d’ Antin. ) : 4

USINE A VAPEUR (a panis)

RUE DU TEMPLE, 4, PRES L'HOTEL-DE-VILLE, ANC. R. DES COQUILLES.

MM. IBLED Frires ont si bien rempli leurs engagements vis-a-vis du puplic : . PO
que le jury de la derniére exposition, appréciant I'importance des résultats qu'ils ont obtenus, leur a accordé la médaille d’honneur. La situation de leur

pringipal établissement an milieu d’une population laborieuse ot la main-d’ceuvre est & bon compte, les moyens mécaniques dont ils disposent , leur per-
ettent de ne redouter aucune concurrence sérieuse. — Dépdt chez MM. les Pharmaciens,

"USINE HYDRAULIQUE

A MONDICOURT, pRES PAS—EN-ARTOIS (PAS—DE~-CALAIS ). 3
FAIRE BON AU MEILLEUR MARCHE POSSIBLE,

ipiciers et Confiseurs.
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% : d’autant la part de MM. Lecoinle el BERARD. (4206} | 1y e eltacune, “‘lll“'“‘“ L'lulqnuuw centiines, quante el un au quinge oclobre mil | i jour : 19, pour toucher un disil
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e o8 bénéfices e 5 cles 8 lrente décembre mil huit eent cin-§ (pihndes 3 (7 o - les | meur, demeurant 4 Paris, rue No- | LAMOUROUX el Ce, Gérance el signa- | Boulel. passace Saulni R ) —
© Biude de Me GALLARD, avoué Les bénéfices et les peries seront i e e (ribuées & M. Levainville, pour les e Rafratas Nasarn Ll i Y i EVBIZ oulel, passage Saulnier, 16, syndic o
& “youlevard Poissonniére. 14, | | supporiés par moilié entre les asso-| quanie et un, enregisiré; titres lul élre remis conire le ver- | he-Dame-de-Nazareth , 4, géranif ture sociales altribuées aux lroisas- | provisoire (Ne 10219 du gr.). ASSEMBLEES DU 1§ JASVIER
Doulevard, FOLESONMONs, 1. -l st ot Ghinatm d'sux. devra fournir | Lla €t formé entre : sement de son apport, au fue el 3 | "eSponsable, n 8, avee slipulalion qu'ils ne : N wpy URES el d

D’un acle sous seings privés, fait § €168, € " iy - M, Arvisfide BERAWD, ingénicur| osrn SO0 Apport, du tur eld | g ey commandilaires dénom- | hourrsnt souserire ou endosser iso— | | Jugemens du 12 SANVIER 1852, qui | NEUF nEoREs : Jonrel 2

. : A g ey TS ;1 M, Arvistide ngénicur -6 des he ; SALS ] léno ourront souscrire ou endosser isc ) .

; & Paris le (re 1 16~ | la somme de eenl trente-eing millef ™ : i SHES mesure des besoins de la sociélé, . A 2 il 5 el Ol b ane. enlren.. elit, ==
friple & Paris le (renlé el un dé- o 3 : Al e 2| eivil, ehevalier de la Lérion-d’'Hon- 4 més ef qualifics audil acle = Snent B T LS wee | déclarent la fabtlite ouverte ef en| ane. enlrep,, clok

: § i . { | franes pour sa moitié dans le fonds | ¢1vil, chevalier de la Légion-d'Hon Les trenle aclions reslant seront el qu ¢ L cle s , fment aveun effel de commerce | & il ’ ;
Eem]"'ﬁ“’{;”ll\gﬁnl’ \“ﬁff,ti‘tl{ll“l’_}:f&'c oeial, dont lg.ehifive, jusqu' 'ex- | Reur, demeurant & Pavis, rue Saint- | niogeides par les gérans, & me- |, QU eelie soeitlé a pour objet | pour lo comple de la sociéis, el que g;rE_?l! proviseirement Vouveriure au- (_':llln p., id.— Il:ti i, I8 &
un, enir M. Antomo ruu i B - taa devra lauionrs | GEOrZes, 43 ; 5y ¥ i et S g i il e = | Pexploitation, dans le département | fous envacemens de celle nature ne it jour id. — uin, te =

E =t awlag 0 NEL a ) ration de la S®eiété, devra loujours Lorges, H sure des besoins de la soeiété el en 3 P - ous encagemens de celle nature ne
négociani, Charles GABANES et Jo- | P > s }

seph-Denis FOURNIER, demeurant
4 Paris, boulevard Bonne-Nouvelle,
8, porlanl celte mention : Enregis-
tré i Paris le sept janvier mil huait
cent cinquantie-deux, folio 164, ver—
80, case 6, regu cing franes. cin-
quante cenlimes, décime compris ;

Il appert que Ia sociélé formée

Tous pouvoirs onlt

Paris, ce lreize ja
eent cinquante-deux.
E. LECOINTE.

glre-maintenu ou complélé,

porleur d’extrails dudit acle pour le
publier conformément i la loi.

M. Viclor - Ernest - Pompon LE-
VAINVILLE, négocianl, chevalier
de la Légion-d’Honneur, demeurant
4 Paris, boulevard Saint-Martin, 27;

El toules les personnes qui adhé-

élé donnés au

nvier mil huil

vertu d’'une délibéralion.
MM,
el 'autre la signature sociale.

de la Seine, des pre
wouvemenl ¢onlinu;

Que la raison el la sig
ciales sonl WORMS et (
nomination : Pres

Bérard el Levainyille ont 'un

PLANCHAT. (4215)

rm'aie_u} aux staluls .en devenant
propriélaires d’aclions; ¢

J. GHIPIER. , ; 7
Une sociélé en comimandile ayanlt

(4211)

enlre les susnommes sous la raison
sociale A. POULET, CABANES el
FOURNIER, par acle sous seings
rivés en date du vingl-six décem-
bre mil bait cent quarante-sepl,en-
regisiré €l publié, esl et demeure
définilivement dissoute a parlir du
premier janvier mil huif eent cin-
quante-denx, par Pexpiration du
iemps peur Jequel ladite sociélé a-

vait élé conkvactée ; 2 y
Que la liguidalion de ladite socié-
té Sopérera par les soins des trois
associés conjointement; que, par
Pacle de sociélé sus-énoncé, MM.
Cabanes el Fournier onl formé une
gociélé particulicre pour la conli-
nuation de Vancienne maison A.
POULET ; que eelte soeiélé, d la-
quelle M. Poulet esl élranger, com-
meneera 3 avoir cours le premier
janvier mil huit ceni cinquanie-
deux pour finir le premier janvier
mil huit eent:soixanle-deux, con-
formément aux slipulaiions arré-
tées enlre les deux associés par
Pacte du vingt-six décembre mil
huit cent quarante-sepl.
Signé GALLARD.

Etude de Me LESOU

le quinze février mil

Il appert:
1% Que la sociélé de

LERIDAIS, marehanc
gros, demeurant & L

merce de vins, avail

quanle-un;

en mi :
par les ex-associds

quées exclusivement

3¢ Qu'a compter du
(4210) re
— peun des ex-associés
D'un acte sous seings privés, fail ?I{'P""rf_?llli‘*
double & Paris, lé trenle-un décem- ,‘(‘““‘a \I,urhtle ‘l"l“l[
bre mil huit cent einquante-un, en- | 3* I ¥
rezistré 4 Paris, le treize janvier
suivant, folio 177, cases 145, par
Delestang, qui a recu deux mille

me

Pour extrait :

Paris, boulevard Sainl-Denis, 0.
D’un acle sous seings privés, fait
double a4 La Chapelle-Sainl-Denis,
guanlte-un,enregistré,
exigte entre Martial SBAVELON, mar-| o1}
chand de vins en gros, demeurant
i La Chapelle-Sainf-Denig, Grande-
Rue, 27 5 et M. Jean-Nicolas- Eugéne
Denis, Grande-Rue, 27, pour le eom-
quinze f{évrier mil huil cenl cin-
2¢ Que les marehandises exislant
gasin devaient etre vendues
el que les som-
mes provenanl de 1‘.1\11“’, ainsi que
celles qui seraient rentrées depuis
la dissolution, devaienl &ire appli-
des dettes de larrociélé;
solulion, les affaires faites par cha-

que le loyer des

& la charge de la sociélé.

LESOURD. (4212)

pour buf: 1o Pexploitation des bre-
L vels que M. Bérard a oblenus en
France, en Belgique, en Anglelerre,
en LEcosse, en Prusse el en Autrichey
comme invenleur de procédés el ap-
pareils nouveaux pour le irailement

RD, huissier &

huil cenl ein-

un systéme particulier pour 'épu<
ralion de la bouille, la fabr 1]

fait qui avait| qy eoke, Ja distillation du goudron
gglomération des mémes char-
bons; 2 la cession a des liers,
moyennant des condilions & débat-
tre, du droif de faire usage desdits
procédés el appareils 3 30 enfin 'ob-
tenlion de Dbrevels pour lesdils ob-
jets, dans les pays on il serail en-
core ulile d'én faire la demande:
MM. 'd el Levainville sonl

1 de vins en
a Chapelle-St-

elé dissoule le

D’um acle regu par Me Gossard,
nelaire d Parig, le douze janvier mil
huit eent einquante-deux, enregis-
Iré, il appert-que M. Louig-Henri
AUREAU, avocal, demeurant i Pa-
ris, rue de Provence, 32,-fondaleur
el seul géranl de la société en com-
mandile AUREAU et Ce, eréée par
de la houille, tesquels consiituenifgicle devant Me Go s

viil mil huit eent cinquante-un,

enlre mondit sienr A

futurs commandit

mutuelle conlye |

calives, a déclaré

soule & partiv du trente-un décem-

bre mil huit cent cinguanie-un, al-

tendu gqu'elle n'a émis aucune ac-
tion, ni fait aneune opération.

PouT extraif :

tement de la Seine ;
Que le sicur Wori
ponsable, a seul la
Ie, dont il ne peul u
besoins de la sogiélé
Que son siége e

lui plaira de choisir;

ssarl. du vingl-six
apporté i la soci

é le droil
d'exploiter dans le

t tous

vement conlinu;
taire,, une

adite socidlé dis-
ires & la socigld;

GOSSART. (4216)

gérans responsables,

La durée de la sociélé a 616 fixde
innées, 4 partic du pre-
Janvier mil huit cent cinquanle-

.a raison sociale est A. BERARD,
E. LEVAINVILLE el Ce,

Le siége de la société est fixé & Pa-
ris, rue Blanche, 44.

M. Bérard a apporté dans la so-
ciblé =

1 Ses connaissances spécjales,
son temps el son industrie pour les
f0ins & donner 4 la mise en valeur
des objels brevelés, ainsi que toules
les amélioraiions quil pourrait y
apporter par la suite; )

20 Les brevels qu'il a oblenws en

au  paiemenl
jour de la dis-

ne pourraient

égalemenl ,
epoque, d'étre

vingl - deux francs quarante-sepl
entimes pour droils,
Llil“.mr.'\, }ll_ Michel-Emile LECOINTE,
commercant , demeurant i Paris,
rue du Cadran, 36; ; L

Et M. Joseph-Marguerite CHIPIER,
commercant, demeurant a Paris,
rue Thévenot, 175

A 616 extrait ce qui suil: 0

1l est formé enire lesdils sieurs
Lecointe et Chipier, une nouvelle
socioté en nom collectify, pour cimg
annéeg, A parlir du premier janvier
mil Lnit cent cinquanie-deux, pour
Iexploitation d'un Glablissement de
découpage et d'apprets sur élofles,
gis A Paris, rue au Cadran, 29.

date du trente-un

tré le neuf janvier mi
quante-deux,

Enire M. Ch.-Hen
gociant, demeurant
Montholon, 3, d'une

Laire, & Chalons-sur-

eer la profi

de fabrigues, sous la
POTEL fils el Ce.

ture sociale.

Par acle gous seings privds, en

huit cent cinquante-un, el enregis-

EtM. Léandre OURIET, proprié-
11 est formé une sociélé pourexer-
Ofession de représenlans

Les deux assoeciés auront la signa-

France, en Belgique, en Anglelerre,
en Ecosse, en Prusse et en Autriche,
dans la silualion ou il2 se trouvent,
el ce pour le lemps qu'ils ont a cou-
1 huiteent ¢ip-| riv;

ri POTEL, né-|a
i Paris, rue
part 3

décembre mil

8 divers trailés verbaux qu'il
passés pour 'emploi de Pap-
pareil d’épuration, avee.lous les
drolls que lui conférent lesdils trai-
Lés, en partie en cours d’exéention,
consentis au nem d’une préeédente
assotialion, formée sous la raison
A. BERARD el Ce, et A raison des-
quels il est dd une somme de ein-
quante mille franes, que la soclété
uevra payer

4° La part @intérdt de deux Liers

arne ;

raison sociale:

Etude de Me J, LAN, agréé au Tri-
bunal de commeree de la Seine,
demeurant ‘& Paris, rue de Ha-
novre, 6.

D’un acle sous signalures
vées, fail double & Paris le (rente el
un décembre i
quanle el un, enregistré au méme
lieu le freize janvier mil huil cent
cinquante-deux par
regeveur, qui a pergu douze francs
soixanle-seize centimes pourdroits,

Enlre M. Maurice EPSTEIN, an-
cien uﬁgnln:‘:au\]l, demeurant A Paris,
rue Sainle-Anne, 22, et M. Lbuis
BAANDUS, négociant, detgerro,
aussi a Paris, mémes rue el nu-
méro ;

Il appert :

. Qu'une sociélé en nom eollectif a

&l formée

pour 'éiablissement el Pexploita-

lion d’une maison de commerce de
marchandises de tous genres, donl

la durée esl é n

(ui ont, commencé le premier jan= | Mar

vier préser B
Quele siéze soeial est A p

Sainle-Anne, 22;

Que la raison sociale esl EPSTRIN
oL BRANDUS - ¢ esl EPSTEIN

Qllw chacun des A8800ids
gnalure sociale, mais 3 i pa=
lein, 'un d'eux, b

tribudes & M, Worms

pri- | 'autre commandilaire ;

mil huil cenl cin-

cent c.i'miu;ln_ln ~deux.
Delestang , ] Pour extrail :

WoRMS.

es rolativesi

nalure so-
, el 1a dé-
ses rolatives  d
mouyement eontinu pour le dépar-

gérant res-
1alure socia
v ue pour les

1 =
Qu sl a Paris, au do-
micile de M. Worms, ou a celui qu'il

Que I'un des commandilaires a

parlement de
laseine les presses rolatives & mou-
le second eop
somme
1¢8, el legieur Worms g'es' | !
 y apporler ses soins elacm]
trie, ainsi que les fonds neé-|!

Que les droilsdes co-associbs sont
représentés par- quatre-vingl-seize | el
aclions an porteur, donnant ct
cune droit A un quatre-vingl-
me dans les béndéfices de Pactif &
cigl, dont quaranle-huil onti
J [ , brenle
l'un des ecommandilaires el seize i

. Bt que 1a durée de Jadite sociélé o
élé fixée & douze ans el six wois, i
partir du premier janvier mil huil

ables quanfant qu'ils au-
ront él¢ signés par deux des asso-
cids. Capital soeial z lrenle el un
mille huit cent trente-cing francs
qualre-vingl-dix centimes, grevés
de onze mille huit cent trenfe-cing
franes quatre-vingt-dix cenlimes,
[rail ¢

111N, LaMouroux et Ce, (4220)

semnblées des
D’yn acte sous signatures privées, | clers
en date & Paris du trenle-un deé-
cembre dernier, diment enregisiré,
Il appert :
Quune société commerciale el en
noum golleelil a éLé formée entre M

exclusil janvier a 1 1

Pour enten

ND, com-
, ue Saini-

238, pour Pachat et la venle
wrticles de verreries, eristaus,

de
w, Sily a i
en dtar d'ui
ele.3 ;
Que la raison sociale est: DOISY
LEMARCHAND, et que la signa-

tant sur les

ture sociale appartient dchuacan des

asgocies pour les seules affaires de L k

la soc creanciers
Que le sitge social st & Paris, rue | L8 eréan

du Petit-Lion-Saint-Sauveur, 13; | prendre au

Qu'enfin, la durdede la goeciété est
fixée & dix anndes, commengant le
premier junvier mil huil eent ein-
quante-deux.

REDDIT
ieurs
sant I'union

Doisy. (4221)

Rambuleau,
se rendre le

D'un acte sous signatures rivies,
i cise, au p

lait double A Paris, le douz janvier

(4218)

Jociant, demeurant

einquanie-de
entre les susnommeés

droits
nom

fixée i deux anndes,

1l mois ; 3, rue de
aris, rue | main, 6, el M.

y 225

«

ala si-

» & seul ledroit de

Enregistré & Peris, le

Janvier 1852, F,

Fegu deux frases vingt eentimes décime compris,

: IMPRIMERIE, DE A,

D'un acle spus seings privés, fail
double & Parvis le trenle déeembre
mil huit eenl cinquante et un, enre-
gistré en la méme ville, deuxicme
bureau des actes sous seings pri-
véis, le douze janvier mil huil cent
ux, folio 57, recto, case
6, par Darmengau, qui a per¢u les

its, il appert: Que la sociélé en
Heelif pour le commerce des
pierres lithographiques el aulres
arlicles analogues, formée enlre M
Frédéric TOUZE, demeuran

Seine-Sainl-Ger- | la
_Armand-Jean LE-
GRAND, propriétaire, demeuranl i

mil huit cent einquante-deus, enre-
aislré le treize du méme mois, par
Darmengau, qui a regu cing franes
cinquante ceniimes,

Il appe

Que la sociélé en nom eollectif,
contr: pour Pexploitation el la
ll:t‘.n'n'u'unn des casquetles el des
fournitures de chapellerie, pour
cing années, qui ont commencsd i\
courie du premler juillet mil huit
cent quarante-neuf, pour finir le
premier juillet mil huit eent ein-
quante-quatre, enire M. Abralam

537 du Code

b 'avrdue.
le leurs for
avis sur ex

NoTA. Les
peuvent pre
nication des
syndics (Ne

AFFIRMAT

SALOMON et M. Jonas HAAS, sous| Messicurs
ritson sociale : SALOMON et|posant I'un
HAAS, donl le siége élait a Paris, | Dile DAMEL

rue de Rambutean, 19, a 616 déela—

Dusicur JELY (Joseph), ¢harbon-
nier, cité Berryer,
Thelier juge - commi
Breuillard, rue de Tr¢ Frlispivpis sy i Famidda i, 1 .
die provisoire (Ne 10265 dugr.y. |TROIS HLURES Linrdett fer
CONVOCATIONS DE SCREANCIER

Sontinvités a se rendre au Tribunul | = - =
de commerce de Parlg, salle des as-
faillites, MM. les créan-

CONCORDATS,
_Du sieur NOEL (Frangois-Emile),
linger, rue Moutmarire, teo, le 19

r, 18, | dies sur Uétat de [
rer sur la formati
cas , étrev immédialement

sur Putilite du maintien ou du r
pracement des syndics.

Nora. 11 ne sera admis que les

du rapporl des syndies.

SOREPH el (s,

commerce, salle des assemblies des
[aillites, pour, conformément a I'art.

le comple définilif qui sera rendu
par les syndies

.= 8 1L
UNE HEURE : Lafoud,. Iinofs
M synd. — Blane, fatlieur; 48
s | trand, mdde pqu?c!ﬂﬁ:r

Jullien, menuisier; €W i\ de

wr

]_il!l]lllll!
aire, eb. M.

Jvise, 18, syn-

1. d¢ comptes. — Derniery
p1, At :

Déces ef Inhmme

et .

Du to janvier.—M (leai"i. ]
27 ans, rue Layois et g
Detrooz, 76 ang, faab GSt
88. — Mme Mery, 51 an&
Honore, 218, — My Leclers
rue " Amsterdam, 10.=
61 ang, fuul. Si-Tonote s
veuve | Surda, 69 ans, 18 S
27, — M. Laroche, 84 988
Coureelles, 7 4—31itlf5’i
rue Rochechouarly ;
55 ans, Pue ¢ Mﬂl‘l?ﬂ"dgf
veuve Guy, 59 ans, Fué a6
4. —M. Vidal, 11 ans, rué
15. — Mme Nieond, 36 Al
Honoré, 144, — M. Prevessy
faub, St-M n, 8t == i, -
19 ang, rue du Re 11}'dr.l_'n f
Dupailly, 26 ans, faubs &

— Mme Guilleminol, 36 88
la Vannerie, 19, — _1”‘8::
ans, rue Stinon-le-Frapss
24 ane, rue de i

weure (Ne 9985 du gr.);

dre le

=

feu, s'entendre deci
ion, ct, dans ce dernier
consultés
Jaits de la gestion

econnis, 1%
ciers el le failli peuvent
greffe communicalion

'TON DE COMPTES,

les erdanciers compo-
de la failliie de dame e e,
!u"!-'.u;.-l:m.-:!l rue ::' l‘g""—h 2 o
n. 85, & nviles a LErs g ans
w_]:fin;i.-‘:'n;; ll h. pré- Du 1;.‘— 1\1.t M:llllneu:_ﬁﬂ-
alais Tribung af passe d’Argenteutl, 1
alais dua Tribunal de ‘l“‘[‘ bt g o iono i 2
Mme Catelina, 53 gmsi l{“” ‘
Eeus, 33.— Mme Gaud G-:n F
iu l-':.'—:-‘v\-x\-lurlm.N’_i'l'-’iw .
o débattre, le clore | lsambert, 87 ang, Tué
lev donaer décharge | Mme Bura, 66 0118, yué ue MO
welions et donner leur | — M Ilnllln.t‘lllf‘l“-.gr g
evsabilits du fallli, reney, 40, — M. GroR~H
créanciers el le failli | de Beaune, IQ.'
ndre au greffe commu- | ans, rue du F@-
comple el rapporl des
9020 du gr.).

enlendre

de comimerd 3y

M, Le=g
_Anmi ) ‘
., 73 uls Sl
Mme veuve Desouy, 7” 0
pincourt, 78, —Mme \uﬁ“ 0.7
66 ans, rue de la Rotl vue 0
ivry, 87 ans, T

Brunet ('K v
\1I-|-l.~1lw. ug. — M. Fougerd

TONS APRES UNION.

les  crdanciers com-| " : i, 40 =
ion e Ia faillite de ;,'ll,‘.‘;,.f.“ m;:.:sl_‘:i‘-'im Dauph i
(Marie ), lingére, rue \l\|||'1‘:||11|'(‘l'l\)" 64 ans :Viﬂn'

¢

E-% 5@9

arle  ria Nenva-Sal {3 M - ‘| v Tronchel R : Wy > . ire
Paris, el Neuve-Saint-Auguslin, 5, | vée dissoule d'un "commun aceord, lh‘: |\:|::|; lnl “:}‘l'lul::tlll'll-lI:‘ulnl-;Llr--‘-.|::- riarehes, 5. = Mlnl:f e 1
II"-H” lacl_tl, II:’.ul!:- rc:[:]:.'sr[u-‘ws l.u: il rlumplrl' dudil jour douze janvier | ces, sont 'iu\,'h-.. A se rendre le|qual de Ja Tournelies -
gouble & raris 1é neul mars mil fmil huit eenl cinquanle-t ux, el lu" ) .\“ L duvitgs @ se rendr Jo | dual VI |

I‘n“'l}.?;!"II!:‘I.“”“‘-'“I‘!L du mbme | serait SLé convenn gue la liquidalion lnl.;{l‘:‘-lllil 'Il‘r‘llln:lzu‘t:ll :::I Q»uln::alz:;l«-nlh‘- ‘1.‘- L'un des pl'lll‘riémlllr:s pou

en ladite ville le douze du méme ! serail opéree par M, Salomon geul, L. Seine. salle -n-hm-m-v pang by i,
' ) e ' Al D ANl

¥ r ‘ | ‘ . : UY0T:
LGUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18. Peur légalisation de la signature, A, GuY §
™
Le maire du 4 arrgniissement; i
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