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section) : Vol, la nuit; avec violenees par quatre malfai-
Lteurs.
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ACTES OFFICIELS.

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS.

Louis-Napoldon, président de la Répablique,

Déeréte : '

Sont expudsds du territoire frangais, de celui de I'Al-
gdrie et de celui des colonies, pour cause de sirele géné- |
rale, les anciens représentans A "Assembléelégisiative dont
les noms suivent : ' '

Edmond Valeutin,
Paul Racouchot,
Agricol Perdiguier, ‘
Kngéne Cholat,
Louls Latrade,
Michel Renand, ‘
w - doseph Benoit (du Rhéne), i
Joseph Burgard,
Jean Colfavra,
Joseph Iaure (du Rhéne),
s Pierre-Charles Gambon,
Charles Lagrange,
% Martin Nadaad,
Barthélemy Terrier,
Victor Hugo, .
Cassal,
Signard,
+-Yiguier,
Charassin,
Bandsept,
Savoye, -
Joly, ‘
Combier,
: Boysset,
Duché,
Ennery,
Guilgot,
Hochstuhl,
Michot-Boutet,
Baune,
Bertholon,
Scheelcher,
De Flotle, 5
Joigneaux,
Laboulaye,
Bruys,
Esquiros,
Madier-Montjau,
Noél Parfait,
Emile Péan,
Pelletier,
Raspail,
Théadore Bac,
Bancel,
Belin (Drome),
Besse, .
Bourzat,
Brives,
Chavoix,
bulac,
Dupont (de Bussac),
Gaston Dussoubs,
Guiter, -
Lafon,
Lamarque,
Pierre Lefranc,
Jules Leroux,
Francisque Maigne,
. Malardier, G
Mathieu (de la Drome),
Millotte,
toselli-Mollet,
Charras,
Sainl-Ferrdol,
Sommier,
Teslelin (Nord).
Art. 2. Dans le cas oil, contrairement au présent déeret,
Tun des individus disignés en l'art, 1" renwrerait sur les
territoires qui lui sont interdils, il pourra élre déporté par ;

mesure de stveté générala,

’ 8 ',t
Fait anpatais des Tuileries, le couseil des minisires en-
tendu, le 9 janvier. 1852,
Louis-NaroLEON,
L.e ministre de lintérieur,
De Monxny.

.

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS.

Louis-Napoléon, président de la République,
Déeréte : !

Art. 1. Sont momentanément dloignés du territoire

francais et de celui de I’Algérie, pour cause de stireté 20~
nérale, les anciens représentans & I’Assemblée législalive
dont les noms suivent :
Duvergier de Hauranne,
Crelon,
Géncral de Lamoricitre,
Géndral Changarnier,
Baze,
Général Le Flo,
Général Bedeau,
Thiers,
Chambolle,
i De Rémusat,
| Jules de Lasteyrie,
cmile de Girardin,
Général Laidel,
Pascal Duprat,
Edgar Quinet,
Antony Thouret;
Vietor Chauffour, -
Versigny.

Art, 2. Hs ne pourront rventrer én France ou en Algérie

yuwen vertu d’une autorisation spéciale du président de la
W¢publique.

Fait au palais des Tuileries, le conseil des ministres en-
tendu, le 9 janvier 1852.
poocl ' ; Louvrs-NaroLEox.
Le ministre de l'intériear,

A. pe Morxyy.

A la suite de ces décrets, le Moniteur publie larticle
suivant :

« Le Gouvernement, fermement délerminé prévenis
{toute canse de Lroubles, a di prendre d-s mesures contre
certiines personnes doiit 1a prdsence en France pourrait
empacher [e calme de se rétablir.
|, « Ces mesures s’appliguent & trois catégories :
' «Daus la premiére figuvent les individus convaincus
d’avoir pris part aux dosurreclions récenles; ils seront,
suivant leur degré de culpabilité, déporiés 4 la Guyane
[ratigaise ou en Algérvie,

«-Dans la’ seconde se troyvent les chefs reconnus du

socialisme;’ leur séjour en France serait de nature &'fo- |

menter la guerre civile; ils seront expulsés du territoire
de la Républiqae, et ils seront transporiés s'ils yenaient .
¥ rentrep. o

« Dans la troisitme sont compris les hommes politiques
qui se sont fail remarquer : par leur violente hostilité au
Gouvernement, et dont la présence serait une cause d’agi-
tation; ils seront momentanément éloignés de France.

« Dans les circonstances actuelles, le devoir du Gouver-
nement est la férmelé; mais il saura maintenir la répres-
sion dans de justes limites.

« Les divers décrets qui précédent concernent “senle-
ment les anciens représentans.

« Les sieurs Marc-Dufraisse, Greppo, Miot, ‘Mathé et
Richardet seront transportés a la Guyane francaise. »

JUSTICE CIVILE

COUR D’APPEL DE PARIS (1% ch.).
Présidence de M. Aylies.
Audience du 10 janvier.

LIQUIDATION GOUIN ET C°. — DEMANDE EN REVOCATION DES
MEMBRES ACTUELS DU COMITE DE SURVEILLANCE ET DES
LIQUIDATEURS. ¢

(Voir les plaidoiries de M Billault, avocat de MM. Bil-
lette el autres créanciers réclamans; Delangle, avocat de
MM. Keechlin, Gouin et Duval-Yaucluse, liquidateurs, et
Paillet, avocal de MM. les membres du comité de surveil-
lance de la liquidation, et les conclusions'de M. Suin, avo-
cat-général ; Gazetle des Tribunaux des 31 décembre el
7 janvier,) £

Yoici 'arrél important rendu aujourd’hui dans ecetie re-
marquable et délicate affaire, conformément aux con-
clusions de M. P'avocat-géndral :

« La Cour, faisant droit sur lés appels respectifs,

« En cequi touche Pappel de Billette ¢t consoris, au chef
du jigement qui rejette leur demande en révocation des li-
quidateurs et des membres du comitéde surveillance ;

« Adoptint les motifs des premierg juges;

« En ce qui touche Pappel incident des lignidateurs ct des
membres du comité de surveillance, au chef qui annulle les
délibérations du comité de surveillance relativement aux émo-
lumens des liquidateurs, a4 I'égard de la régularité desdites
délibérations ;

« Considérant que le concordat a conféré au comité de sur-
veillance, non-seulement le droit de nommer les liquidatears
et de les investir d'une souveraineté d’action absolue et indéfi-
uie, wais encore celui de fixer & I'avance et i forfait leurs ho-
noraires el émolumens , !

« Considérant que si le concordat porte, article 20, que les
trois liquidateurs seront désignés par le comité~de surveil-
lance, lequel fixera en méme temps leors émolumens, cette
énonciation ‘ne doil pas étre entendue dans un sens tellement
rigoureux qu'il faille dire que les deux régolutions doivent, i
peine de nullité, éire consignées daus la. meéme délibération;
et na sauraient I'dtre dans deox délibérations distinctes, méme
contemporaines;

« Qu'on essaie vainement de faire ressortiv une telle ndces-
sité. de cette considération que la- simultanéité de 'la ‘noming-
tion des liquidateurs et de la fixation' de leurs ‘&maluniens
w'aurait é1é prescrite quen vue du  contrdle que le Tribunal
sorait appele i exereer,-avec une dgale utilité, sur 'une et
l'autre'de ces résolutions, au moment de 'homologation du
concordat ;

« Que rien n'indique. que tel ait 616 le but véritable de la

disposition da Particle 2° précitd; que 10 contraire résulte de

 Jibe lapire ot des dispositions sainement interprétées du con-
cordai ; T ok - =

« Qu'en effet, et & ne cousidérer d’abord que la lettre méme
du concordat, il résulte de P'article 43¢ que le procés-verbal
de nominauon des liguidateurs devra seul étre soumis, en
meme temps q e le concordat, a 'homologation du Tribuual,
ce fui exclut 'obligation de soumettre au Tribunal la déli-
bération qui fixe les émolumens ; : s i

« Que cette délibération ne lui a jamais été soumise, et
(ue néaniuoins, et nonobslant ce, le jugement d’homologation
et Parrét confirmatif n'ont pas hésité a reconnaitre, sur la
seule production du proces-verbal de nomination des liquida-
teurs, qu'il avail ¢ié pleinement satisfait par le comité de sur-
veillance i toules les conditious imposées par les arlicles 2 et
13 du concordat ; .

© Considérant que cetle inlerprétation est d"ailleurs de tout
point conforme i Uesprit méme du concordat; qu'en effet, lors-
quil ‘a éLé ditque les liquidateurs seraient désignés par le
gomile de surveillance, qui fixeraiten méme temps leurs émo-
lumens, on a ey uniguement en vue de mettre le comité en (.Iu—
meure de régler ces émolumens dans la plénitude de son “in-
dépendance et & 'abri dc toutes. les influences qui pourraient
saivee Pimmixtion des liquidateurs dans la gestion  des affai-
res qu'on leur confiait; :

« Considérant, sur ce poiut, que le concordat a é1é homolo-
gueé par jugement du 26 décembre 1848, conlirmé par arrél
de la Cour; que c’estle 28 du méme mois que la comitéa fixé
les honoraires des higuidateurs; quaivsi, enlre ce jugement
du 26 décembre et I'arrét qui 'a_confirmé, se place, et a deux
jours seulement dintervalle du jugement, la délibération qui
a fixé les honoraires; qu’il suil de la que, bien que ceile fixa-
tion ‘ne soit pas consignée dans la délibération méme qui
pouryoit a la nomination des liquiditeurs, elle peut ¢t doit
e cousidérde comme élani inlervents b uue éuoque couteris
Bik)ll-uine de cette nomination, et qu’il est dailleurs prouvé
quan moment ol clle a eulieu, les choses, soit i raison du
défaut d’immixtion des liquidateurs, soit par la force vir-
tuelle de Pappel du jugement homologatif, élaient encore en-
Libres; : /

« Considérantenfin que la délibération du 27 décembre 1849
0’4 pas en pour objet de modifier, et n’a pas modifi¢ en effel
le chiffve de I'allocation de 2 112 p. 00, concédée par celle
du 28 décembre 1848, mais uniquement de-déterminer d'une
mauiere précise et favorable 4 tous les mtéréls les bases mémes
sur lesquelles serait assise cette allocation;

« Que ceite délibération, commandée par la néeessils de ré-
galariser la situation de la liquidation vis-h-vis de la sue-
cession hénéficiaire de Jouve, 'un _des lignidateurs, et de faci-
liter les' opérations de la liquidalion au point de vue des tran-
saclions el des compensations it opérer avee cerlains créanciers,
reatrait évidemment dans-les attributions et les pouvoirs du
comilé de savveillance ;

« Quil ya donc lieu de reconnaitre que le comité de sur-
veillauce, en fixant, ainsi qu’il a fait, les honoraires des li-
quidateurs, a procedé régulicrement et dans les linites momes
des pouvoirs qui lui élaient conférés par le concordat ;

« Au fond :

« Considérant que le droit conféré par le concordat au co-
miié de surveillance de lixer les émolumens des liquidateurs
est tellenient ubsolu et indéfini dans ses termes qu’il ne ren-
cotitre d'anlres limites que le dol et la' connivence, oa bien
une eyaluation tellement abusive-et exagérée qu’elle consti-
Augrait ) deessdirengent et par . méme la fante lonrde,. tou-
jours assimilable, quant a ses effets légaux, au dolet i la
draude ;

« Cousidérant que le dol et la fraude ne sont pas
gués; i

« A Iégard de 'exagération abusive des honoraires ;

« Gonsidérant qu'en mai et jnin 1848, une assemblée des
deux cents plus forts créanciers de la liquidation amiable
Gouinet C* avait admis, 4 la presque unanimité, la fixation
des honoraires des liquidateurs & 2 42-0,0 ; que c’est ainsi,
en effet, que ces honoraires furent réglés pendant toutle cours
de cette liquidation ; que si, au moment de la liquidation ju-
diciaire, on voulut apporter quelques changemens i cetle fix-
tion, mais non en vue de Patténuer, le chiffre en fut cepen-
dant admis de nouveau et définitivement, sur la proposition
méme de la Banque de France, leplus fort créancier; que de-
puis, et jusqu’an proces acluel, cette fixation n'a 6té Pohjet
d’aucune réclamation ; qu'enfin, toules les parties et les liqui-
dateurs notamment, ont agi en vue el sur la foi de cette con-
vention ;

« Que, $'il est vrai qu'a raison de 'importance des recou-
vremens i opérer, celle allocation se résumera en définitive en
une somme d'un chiffre trés élevé, il importe de remarquer
toutefois que cette somime sera répartie sur cing années aa
moins d'une collaboration active et entre plusienrs ligui-
dateurs;

« Considérant que cetle tache, 4 raison de ses immenses dif-
ficuliés etde ses complications si diverses, ne cessera pas d’ab-
sorber, pendant ce temps, lous lears soins et tous leurs
efforts ;

« Que spécialement I'un d’eux, aprés avoir renoncé i la di-
reclion de ses propres affaires, a du engager et a engagé en
effel son temps, son expérience éprouvée, Pautorité commer-
ciale de son nom, et méme, dans plus d’une circoustance, son
crédit personnel, pour la conduite de la liguidation dont il ac-
ceplait ainsi la principale charge;

« Que sa participation, sous ce rapport, présenlait, aux
yeux des créanciers, un si haut degré d'ulilité que, daus le

le comité de surveillance et

allé-

traité du 28 décembre 1848, entre
les liquidateurs, il a été stipulé que le “seal fait du décos ou
de la relraite de Keechlin serait suivi d’une réduction de 25
p. 010 dans le chilfée de la rémunération 5

« Qu'il résulte d'ailleurs, des faits et des documens du pro-
ces, que I'intervention active et accréditée de Keechlin dans
la négociation das affaives les plus difficiles et les plus consi-
dérables de la-liquidatiena produit des résuliats loujours uti-
les et quelquefois inespérés: /

« Considérant que, detout ce qui précide, il sait qu'ia rai-
son de I'immensité et des difficultés des travaux imposés aux
liquidateurs, de la nature de leurs services, de la qualité des
parties et de I'imporiance des résullats, la rénranération de 2
112 p. 010, ainsi quielle est réglée par les délibérations des
28 décembre 1848 et 29 décembre 1849, ne présente point les
caracieres d'exagération abusive qui peurralent seuls Iinva-
lider, et qu’a cet égard los conventions des parties doivent re-
cevoir leur pleine' el enticre exéeution;

« Sians qu'il soit besoin de statuer sur exception
par les parties de Delangle et Paillet; :

« A mis et met les appellations et le jugement dont est ap-
pel au néant, en ce qu'il a déelard nulles et de nul effot los
délibérations du comité de surveillance i I'"égard des émolu-
mens dés liquidateurs ; émendant quant & ce, décharge les
pavties de Delangle et Paillet des condamnations contrs elles
prononeées ; au principal, déclare Billette et consorts mal four.
dés dans leur demande ot Jes en deboute; ordonue, en

proposdée

con-
scquence, que les délibérations du comité de surveillance des
28 décembro 1848 et 29 décembre 1849 receyront legr pleine

el entiére exécution ¥
« Le jugement au résidu sortissant effol i

« Condamue les appelans principaux en tous les dépens,
oLt »

TESTAMENT ATTAQUE. —— DEMANDE EN NOMINATION DE 1
o - SEQUESTRE. ;

Apreés Uenvoi en possession au profit du légataire universel
institue par un testaanent titaqué par les heritiers leguti-
mes, le juge, en présence du litige éleve par ees derniers,
west pastenw dordonner le séquesire des valeurs de la sue-
cession 5 il est investi a cet dgard d’un pouvoir discrétion-
naire dont il use suivant les circonstances.

Me Paillard de Villeneuve, avocat de™M. et Mme Grésillon, et
de M. Nercan, héritiers de M!e Laisné, expose que, le 31 oc-
tobre dernier, cetle dernitre ast décédée i Pontoise, riche de
pres d'un midlion, quoiqu’elle etit véeu constamment dans un
clat apparent de déntiment; saul quelques legs particuliers
par elle faits & sa famille, et qui ne s'lévent pas a 200,000 fr.,
elle a institué pour légataire” universel Me Legrand, notaire i
Ponloi-e, qui w'était que depuis peu d’années senlement char-
gé de ses affaires.

M" Laisné, dit M Paillard de Villeneuve, avait fait son
testament olographe, et I'avait, par une singuliére précaution,
déposé en trois originaux a MM. Legrand, Cliquot et Cailleux;
puis clle en avail coufiré le contenu par,un codicile authen-
lique déposé a M Cliquot. Outre le legs universel, M Laisné
avail fail un legs particulier de 4,000 franes 2 un magisirat
de la ville de Pontoise, qu’elle avait désigné pour un de ses
extcuteurs lestamentaires, conjointement avec M. Cailléux ;
elle avait aussi fait des legs particuliers de 24,000 francs
aux filles de ce magisirat. Les héritiers, neveux et nivces
de la testatrice, auraient désivé. ne pas  méler le nom
de. ce magistrat (M, de Boisbrunet, président du Tribonal) au
débat qu’ilssoulevalent contre les testamenss mais M. de Bois-
brunet, ainsi .que M. Cailleux, interyint au reféré qui avait
¢Lé introdait, ¢ qoi ful suivi d’une-ordonnance du 8 novem-
bre-4851, portant Tejet de la demande des liéritiers, tendante
a la nomination d’'un séquestre.

Cette “ordonnance étut motivée sur cé que les héritiers
élaient jusque la resids dans les termes de simples réserves
quant-au testament, contre lequel ils wavaient pHB encore ré-
guliérement introduit de demunde “en nullité ; d'ou il résultait
qu'il n'exisiait point de litige, et que article 1961 da Code
civil, invoqué par les héritiers, v'etait point applicable.

Ceux-cl, qui n'avaient élé arrétés que par la néeessité de
convodquer un couseil de famille, 4 eause ‘de la minorité de
F'un_des héritiers, se haterent, apres avoir interjeté appel de
Pordounance de référé, de suivre la marche gue la justice leur
tracait ; munis de Pautorisation du conseil de famille, ils
formerent lear demande au principal, et assignerent de nou-
veau en référé ; orgence étail d'autant plus grande que Pin-
ventaire avail ¢ terming, et que M. Legrand insistait pour
éire mis en possession des valeurs de la succession, 4 lefiet,
disait-il, d’en avoir la libre disposition.

Cependant tous ces lails avaient ému les esprits; on sexpli-
quait difficilement que M. Legrand, qui_counaissait & peine
MYs Laisné, futdevenn son legataire universel, Pecil ainsi
plus de 600,000 fr., quand M. Cailleux, son notaire hahituel,
wavail 6 gralific que d’un diamant de 12,000 fr, Les pairs
de M. Legrand comprireit que deji assez de scandales de ceite
nglure avaient retend; ils appelévent M. Legrand, et celui-¢i,
1l faul le confesser, tint une conduite fort hanorable, 1| fit un
beau discours, qu’il termina en déclarant qu'il accepterait la
décision de la chambre des notaires. La chamnbre pritdes infor-
wations, elle s'enquit de l'origine des relations si récentes de
M. Legrand avec MU Loisné; elle- apprit heateoup dé clioses
que nous aurons 4 -expliquer plus tard, en plaidant sur le
tond ; enfin elle pensa que M. Legrand devait recevoir, dans la
succession, 25,000 fr., les pauvres de Pontoise 50,000 fr., les
parens eloigues de la testalrice pareille somme, et que les hé-
ritiers directs, les neveux et nitces, devaient conserver le sur-
plus. M. Legrand refasa alors de maintenir la proposition
qu’il dvait faite, la promesse quil avait donnée, Ceci est un
détail dont je waurais pas parld, si M. Legrand, lorsqu’il
avait espere une autre décision, n'avail pas'fart si grand bruit
dela générosité desa démarche,

Nouobstant I'existence de lu demande régulicre des héri-
tiers en nullité du testament pour cause de suggestion el cap-
tation, M. le juge, tenant I'audience des référés au Tribunal de
Pontoise; a, le 27 décembre 1851, par une nouvelle ordonnan-
ce, el apres avoir entendu M. de Boisbrunet en persone, re~
jeté la demande de nomination de séquestre ; en sorte qu'su-
jourd’hiui les valeurs ont dit, malgré I'appel interjeté par les
héritiers de eelte devxieéme ordonnance, étre remises & M. Le-
grand.

M= Paillard de Villeneuve établit, en droit, que I'héritier
peut, nonobstant l'envoi en possession au profit du légataire
umiversel, institué par testament olographe, se pourvoir de-
vaut le juge qui a prononcé cet envoi, et que le séquestre est
utie mesure qui n'excede pas les pouvoirs da Jjuge de référé,
(Arrét de cassation du 24 avril 1844,)

ll_u‘cst pas nécessaim,_cn pareil cas, ajoule PPavocat, qu’ily
ait litige, 11 suffit de I'existence d’un droit litigieux (art. 1961
du Code civil). On dit qu’aujourd’hui il 'y a plas de péril
pour les valeurs suceessorales, parce qu’elles song inventorides
et qu’elles pourront étre communiquées. Mais ces valeurs peu-
venl ¢étre immédiatement déuulurécs, el M. Legrand a déclaré
lui-méme, dans la procédure, qu'il ne les réclamait que pour
en disposer.

[l s’est rencontré récemment une affaive, dit I'avocat en ter-
minant, olt, malgré la considération tres grande
sait, malgre les fonctions dont il était revétu
tune personuelle , un notaire, institud aussi légataire
universel, a’ da défendre & la demande de nomination d’un
séquestie présentée par les héritiers. Dans cette affaive aussi,
I'élonnenient avait éié grand, o avait proclamé hanlement _
'inquiétude que devaient laire concevoir ces dispositions testa-
mentaires favorables aux notaires qui ont tant et de sj faciles
moyeris de les oblenir.

L.e Tribunal de Paris avait ordonné le séquestre; 1l avait dit,
en ordonnant l'enguéte, que nul rapport 1
existé entre M. Frottin ‘et 'anteur du testament. lei n'en est-il
pas de méme, el n'est-il pas constant que M" Laisné n’avait
eu aucun rapport avee M. Legrand, si largemont gratifié par
elle? Cest done une déeisio ) semblable guett dio -rendre le
juge du référé de Pontoise. '

M¢ Delangle, avocat de M. Legrand : Je croig pouvoir dire
Messieurs, qu'il n’y anrait pas en de procés si M. |.egrau&
w'était pas uotdire, et si on n'avait espéré Uintimider. En fait,
personne n'ignore a Pontoise que M Lajsué vivait avee son
frere dans une extwréme médiocrite, lorsqu’en 1830 celui-ci
litson testament dans lequel il invitai celle-ci, en Vinslituant
sa, légataire universelle, a s’ad resser, pour ses affaires, a M.
Legrand, qu’il appelait leur ami,

L'avocat fait observer que M. Legrand, qui jouit d’une ré-
putation parfaitement honorable, est porteur dun titre ; qu'il
4 1€ envoyé en possession, et qu'il offye, par sa fortune, qoi
est irés considérable, des garanties trés suffisantes, qui doivent
faire rejeter la denande en nomination *d'un séquestre,

dont il jouis-
» malgré sa for-

18 pardissail avoir

M. le président déclare la cause entendue, et M. Sallé,
substitul du proeureur-géuéral, déclare s'en ripporter a la
Cour. » ‘

La Coul a prononcé ed ces lermes :

« Considérant que Legrand, légaiaire uniiversel de

« Considéra nd, | la fille
Laisné, o éié Juslement el régulidrément e

nvoyd en possassion
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de sa succession ; que si les appelans ont formé, i la date du
26 décembre 1851, une demande en nullité da testament et
des cadiciles, et quesi 'on peut dire, sous ee rapport, que la
propriété ou la possession des valeurs estditigieusc, il ne s'en-
suit pas que par la méme le juge soit obligé d’ordonner le sé-
(uestre-des valeurs; qu’a cet égard il est investi, aux termes
mémes de 'article 1961 du Code civil, d’un pouvoir discreé-
tionnaire et facullatif, et que sa décision doit des lors élre
prise envue et en raison des circonstances de la causeel dela
situation respeclive des parties; i ik 4 o

« Considérant, i cet égard, que rien ne justifie, dans 'espe-
ce, la nécessité d’ordonner le séquestre demandé;

« Confirme. »

Audiences d¢s 29 novembre, 13, 20~ décembre 1851 et 10
janvier 1852,
PIVORCE. — ENFANS NES DEPUIS, — LEGITIMITE. —
POSSESSION D ETAT.

La légitimité de Uenfant né de deux individus ayant publi-

# quement vicu comme mari et femme, et lous deux décidés,
ne peut élre contesiée, sous le sewl prétexie du défaut de re-
présentation de Uacte de célébration du _marage, "“_"“,l“ﬁ
celle légitimité est prouvie par une possession d’élat qui n’est
point contredile par Pacte de naissance.

Cette legilimilé n'ést point détruile par la _repr{’se‘nl:.a.!io-n de
Pacte de divoree des épou, lorsque ce divorce wa pas ele
prononcé dans le délai légal et hors la présence des témoins
Tequis, el qu’en oulre il w'a pas élé suivi d'une liguidation
réguliere, el que les époux ont conlinué fle vivre ensemble el
ont ew depuis des enfans par eux déclarés légilimes.

M* Delangle, avocat de M™ veuve Rouilly, née Lecomitc,
appelante d’un jugement du Tribanal de premicre instance
de Paris, expose ainsi les faits :

Le 23 germinal an II, Jacques Rouilly, ouvrier. bijoutier,
épousait, & Brest, Marie-Thérese Gibaut. Le 2 messidor an \‘!l_l,
le divorce élait prononceé enlre ces époux; cepc‘ud.fml, en l'an
1X, un enfant. naissait de lear cohabitation, et était déclaré o
I’état civil comme fils de Rouilly et Marie-Thérése Gibaut, ma-
riésen I'an 1I; puis, ‘en 1806, 1809, 1811, d’autres enfans
étaient portés sur les registres de naissance comme issus de
Rouilly et Marie-Thérése Gibaut, son épouse légitime. Marie-
Thérese Gibaut est décédée en 1814 : lors de I'inventaire , elle
fut désignée comme épouse de Rouilly; il ne fut dit mot ni du
divorce, ni d’'un autre mariage contracté entre les époux de-
puis ce divoree, comme le permettait la loi du 20 seplembrg

» 1792, En 1815, Rouilly épousa M Lecomte; la communauté
fut le régime adopté pour ce mariage; cing ou six enfans en
sont nés; un seal, Achille Rouilly, vit encore. En 1846, Rouilly
pere est déeédé; il avait fait, dans la lupa{lene,jdgs affaires
importantes; V'inventaire, a la date du 18 juillet 1846, constata
le mariage de I'an II, les actes de naissance des enfans, et pas
un mot du divorce. : ;

Demande en liquidation, suivie c_l'un]ugemem,qul'ch‘arge. le
notaire liquidateur du travail relatifaux communautés établies
pour les deux mariages. Longs débats devant ce notaire, et
alors, pour la.premicre fois, production de l'acte de divorcede
'an Vil et de la liquidation authentique opérée entre Rouilly
pereet sa premiore femme, Marie-Thérese Gibaut, liquidation
dans laquelle on avait ahamlon_né a celle-ci Ig moblhqr et (_lqs
créances, liquidation qui w'avait pas empeehé la continuation
de la cohabitation et la naissance de plusieurs enfans. Un seul
enfant était né de 'an Il & V"an Vill, c’est a dive durant le ma-
riage ; la date de la naissance des autres était posiérieure au
divoree 3 ils n'étaient done pas légitimes. On répondait que le
divorce n’avait pas €té sérieux, et quen supposant qu’il I'etit
616, la possession d’état d’époux el d’enfans légitimes militait
an profit des enfans, desquels il n’élait pas permis, dans cette
position, aux termes de Varticle 197 du Code eivil, d’exigerla
représentation de Vacte du nouveau mariage (postérieur au
divorce) de leurs pére et mére. i =

Un trés grand nombre d'autres chefs de contestalion ont éié
débatlus; on en complait pres de trente ; mais ils consistent
dans des appréciations de titres et de pieces dont I'examen ne
peutavoir lien & Pandience. . : 3

Voici dans quels termes le Tribunal a, par jugement du 7
aoiit 1850, statué sur ce qui concerne le divorce et ses effets
dais la cause:

« Le Tribunal, :

« En ce qui touche l'acte de divorce du 2 messidor an VIII,
enire le sieur Rouilly et la dame Marie-Thérése Gibaut, sa
premicre femme : .

« Attendu que cet acle, inlervenu sous I'empire de la loi
des 20 el 25 septembre 1792, est régulier en la forme, mais
qu'il ne saurait produire les effets que la dame Lecomte, se-
conde femme da sieur Rouilly, voudrait lui attribuer;

« Attendu en effet et d’abord qu'il n'a eu aux yeux des par-
ties elles-mémes ancun caractere sérieux; que les denx époux
ont continué a vivre d'une vie commune jusqu’en 1814, épo-
que du décés de la dame. Marie-Thérese Gibaut, et que de
leur union sont nés buit enfans inscrits sur les regisires de
I'état civil comme issus d'un légitime mariage;

« Que I'inventaire dressé apres la mort de ladite dame Gi-
baul ne fait aucune mention du divorce qui aurait éié pro-
nonce entre elle et le sieur Ronilly; qu’il énonce au contraire
qu’eile était maride sous le régime de la communanté, confor-
mément & la coutume de Brelagne, et constate que l'actif dé-
pendant de cette communauté appartenait pour moilié a ses
héritiers ou représentans; que, dans son contrat de mariage
avec la dame Lecomie, sa seconde femme, le sieur Rouilly de-
clare que ses apports se composent de sa part dans sa pre-
miére communauté ; qu'enfin 'inventaire qui a suivi son dé-
cés ne parle pas non plus de 'acte de divorce aujourd’hui pro-
duit;

« Attenda, en outre, gu'aux termes de Varticle 197 du Code
civil,.s"1l existe des enfans issns de deux individus qui ont
vécu puhbliquement comme mari et femme, el qui soient tous
deux décédés, la légitimité des enfans pe peut étre contestée
sous 1e prétexte du défaut de représentation de lacte de eélé-
bration du mariage, foutes les fois que cette légitimité est
prouvée par une possession d’état gui n’est point contredite
par P'acte de naissance; . £

« Attendu que, dans l'espéce, et en présence des faits ana-
lysés plus haut, en ne saurait nier que le sieur Rouilly et la
dame Gibaut aient vécu publiquement comme mari et feinme;

« Attendu que le sieur Achille Rouilly, né poslérieurement
an divorce dont on excipe, et le seul enfant qui existe encore
actuellement, est porteur d'un acte de naissance qui lui con-
fere la qualité d’enfant légitime; qu’il a toujours eu une pos-
session d’état conforme & son titre; qu'il est donc dispensé de
rapporter la preave dun mariage de ses pére et mére;
gqu'a son égard ce mariage est une vérité légale qui ne
saurait étre contestée, d’autant plus que la loi en vigueur an
moment du divorce était celle. de1792, qui permeltait aux
¢poux divoreés de se remarier; ;

« Quele divorce aurait éé prononcé en 1800; que la loi
prohibitive du second mariage est du 21 mars 1803, et qulain-
si un intervalle de trois ans s’est écoulé, pendant lequel le
siear Rouilly et la dame Gibaut ont eu la faculté de se rema-
rier;

« Attendu que, dans ceite position, et le mariage étant 1é-
‘galement incontestable, il y a liea de décider qu’il y a en com-

‘ munauté, conséquence de ce mariage, entre le sieur Rouillyet
ladame mere d’Achille Rouilly, qu’il y a licu aussi de précé-
der au partage de celte communaulé non encore liquidéey

« Que la dame Lecomte, deuxiéme femme Rouilly, n’a au-
cun iptérét a vouloir écarter la dame Parisot etle sieur Braou,
puisqu’alors Achille Rouilly absorbait tout I'émolument;

« Qu'Achille Rouilly ne peut non plus évincer sa nitce et
son neven en leur opposant le divorce, puisque leurs droits
sont fondés sur I'hypothése du mariage de leur grand-mére,
et que sa situation d’enfant légiLimp repose précisément sur la
certitude de ce mariage: que ce qui est vrai pour lui est vrai
pour eux; qu'il faut donc examiner et apprecier les diverses
contestations élevées par la dame Parisot et le sieur Braon
contre la liquidation actuellement soumise & I'homologation du
Tribunal; o e i y

« Dit qu’il n’y a lieu a s’arréter a Vacte de divoree, ete. »

Un double appel a é1é inlerjeté.

Me Delangle reflte d’abord un moyen de chose jugée, iré de
cequ’un jugement de 1847, qui renvoyait les parties a la li-
quidation, aurait délerminé les parts proportionnelles des hé-
ritiers ; il fait ohserver que, si la jurisprudence défend de re-

venir contre 'admission d'un _héritier. dans une voa d'intbérat

pécuniaire, cette jurisprudence est fondée sur ce que [cs o
tres héritiers ont conmu I ivrégalarité quiils ont consenti &
couvrir par le fait de ceite admiasim!_; or, ici le {_h\'(»l'(;(: '“'Ul?ilé
pas eonnu; lors da jugement de 1847, on aier & la 'IL‘EJ"I“‘I“ t
de ceux qui se ‘m,.;enm;em aims;_ lcz'!'eul‘ ayant cle dep@is
reconnue, |a comtestation est un drort qui e«'nhsm.le.

L’avocat examine si le divorce serait nul faute d’accom=-
plissement des formalités prescrites par la loi du 20 :;npto:m.hre
1792, 11 rappelle qu'il suflisait pour le divorce, sous lewégime
de cette lor, d'une déclaration conformedes époux et des 1€
moins, et que méme la simple absence prolongée du mari
était une cause de divorce. Réguliers ou non, ajoule-t-il, tous
ces divorces ont élé maintenns par la loi du 26 gﬂrmmal. an
XI, et par une jurisprudence constante: {Cour de cassation,
notamment affaive Mae-Mahon ; autre arret dela ménme Coll{',
du 1835, conclusions conformes de M. I'avocat-gé-
néral Yig(‘l‘.) v hy ?

« On dit que le divorce de Rouilly n’élait pas sérieux; sin-
gulier argument! Sans doute il y a ew des divorces non se-
rieux, ceux, par exemple, prononcés contre un mari emigre,
et cela duns la pensée de sauver ses biens de la confiscation’
mais Rouilly n’appartenait pas & la caste nobiliaire, son ‘(Ii-
voree [ut tres sérieux. Lie divoree prononcé, il s’est peut-étre
repenti; mais 'acte élait accompli. :

M¢ Delangle rappelle ici le divorce Vanlerberghe, maintenu
par la Cour d’appel et la Cour de cassation; les arréls, dans
cette alfaire, ont seulemént annulé, b I'égard des créanciers
dz Vanlerberghe (Seguin et le Trésor), les effets du divorce
quant aux biens, parce qu’en effet Vanlerberghe jouissait os-
tensiblement d& l'opulence de sa femme, pendant qu'il était,
lui, meublé suivant "'ordonnance,

Est-ce qu'on pourrait, par exemple, considérer comme nul
el non sérieux un mariage, parce qu'au sortir de I'autel ou
de la mairie les époux se seraient aussi Ot sépards? Ce serait
une atteinte an droit civil, audroit public,au droit social.

Sans doute, la loi du 20 seplembre 1792 permettait aux époux
divotcés de se remarier ; mais ici Rouilly I'a-t-il fait ? Non.
Or, Merlin établit disertement que la continuation de cohabi-
tation n'annulle point le divorce : « Ce 11‘e§t., dit-il, quun
concubinage; la loi a averti les époux ; le divorce est défini-
tif, »

M® Delangle repousse 'application faite par le Tribunal de
I’art. 197 du Code civil. Sans doute cet article, qui élablit
une présomption de droit pour un cas déterminé, dispene
'enfant, qui a la possession d’élat, de rapporter l'acte de ma-
riage, et son état ne peul lui élre contesté, sous le .S‘elil pré-
texie du défaut de représentation de cet acte. Mais ici ce n'est
pas ce seul prétexte qui est invoqué contre les enfans nés Gg-
puis le divorce, ce sont aussi les déclarations des actes, les dé-
clarations émandées de V'auteur commun. Il résulte de ces dé-
clarations que, dans un acte de naissance de I'an XI, Victoire
Rouilly, 'an des enfans, est née du mariage, et que, dans
deux autres acles judiciaires de 1821 et 1831, elle est fille na-
tirelle; et c’estle pere qui s'exprime ainsi.Or, la possession d’étdt
doit étre continue, tous les auteurs professent celte doctrine, et
ici c’est le pere lui-méme qui Pinfirme. Dans l'qs,;cue, voulut-
o1l prouoncer comme jurds, on ne pourrait considérer comme
légitimes les enfans nés postéricurement au mar:age.

Me Caignet, aT nom de M™¢ Parisot et de M. Braon, ce der-
nier ahsent, représenté par, M. Berceon, notaire commis, éta-
blit d’abord que le divorce serait nul, parce qu’il aurait é1é,
contrairement a la loi du 20-25 septembre 4792, prononcé avant
Pexpiration des deux mois depuis V’acte de non conciliation
dressé par les membres de 'assemblée de famille et officier
municipal. Ce délai étant d’'un mois, et devant &tre doublé aux
termes de la loi lorsqi’il y avait enfant duo mariage, circons-
tance qui existait dans 'espéce, le divorce prononcé le 2 mes-
sidor an VIII, apresle proces-verbal du 2 floréal an VIII, ¢'est-
a-dire un jour trop 1t, élait nul, et il, W’a pu produire aucun
effet,

. D'un autre cdté, il n'est pas établi que le délai d’un mois
enlre la convocation et la réunion de Passemblée de famille ait
¢té observé; il n’est pas vraisemblable, en effet, que Mmue
Rouilly, originaire-de Beaumont-sur-Oise, ait convoqué a
Brest ses trois plus proches parens, d’'oti résulte encore la nul-
lité du divorce. .

Ce prétendu divorce n’aurait d’ailleurs recu aucune sorte
d’exécution. Les époux ont continué de vivre ensemble; 41 ont
eu depuis huit enfans, dont cing vivaient encore au déces de
M=e Rouilly ; 'inventaire qui’ a suivi ce décés ne fajt aucune
mention du divoree, et atiribue moitié de Paction aux héri-
tiers de la défunte. Dans 'acte de son second mariage avec M
Lecomte, Rouilly apporteen dot sa part datls celte premicre
commupnauté; enfin les jugemens des 17 mai'et 15 juillet 1847
ordonnent la liquidation de ceite premiére communauté, ainsi
reconnue par toul le monde. Si donc il y avait eu divoree, il
serait resté sans effet et sans exécution.aucune,

Quant an fond, la possession d’¢état défend les intimés. En
effet, Jacques Rouilly et Marie-Thérése Gibaut orit constamment
vécu publiquement comme mari et femme; leurs eing enfans
nés postériearement an divorce ont tous été inscrits comme
enfans légitimes C'est un acte de naissance de cetle nature que
produit aujourd’hui Achille Rouilly, le seul existant de ces
cing enfans; il est danc dispensé de rapporter la preuve du
mariage de ses pére el mére; c’est i son égard une vérité 16-
gale; 1l serait monstrueux de supposer qu'il 0’y aurait pas
eu de sécond mariage aprésle divorce; qu’Achille serait un
enfant naturel, mais que, par l'effet d’une présomption 1¢-
gale, il aurait les droits d’un ‘enfant légitime,

M. Suin, avocat-général, conclut en faveur des intimés,

Ce magistrat expose, en fait, que e “mariage avait eu lieu
en I'an IlI, en présence des denx familles, et qu’il n'en a pas
¢été de méme du divorce. En revanche on s’est procuré, pour
témoins, tant il y avait urgence, quatre soldats du poste voi-
sin, dont deux ne savaient pas signer. Les époux ne se sout
pas séparés au sortir de la mairie; le jour méme, ils étaient
réconciliés ; c'est la scéne finale du Dépit amoureuz.

« Je le demande enfin, me Paccorderez-vous,
« (e pardon obligeant ? — Remenez-moi chez nous. »

Il est heureux que ce divorce prétendu puisse étre argué de
nullité ; les faits subséquens attestent s uffisamment qu'il ne
fut jamais sérieux, et quau besoin il aurait é16 suivi du se-
cond mariage autorisé entre les époux divorcés, par la loi du
20 septembre 1792, Sept mois et vingl-trois jours aprés ce
prétendu divorce, naissait le premier des enfins auxquels a
donné naissance la continuation non interrompue de cohabita-
tion ; que siguifie, aprés cela, celte liquidation, qu’on présente
comme une exécution du divorce, liquidation faite Ia jour
méme. si ce n’est quele raccommodement a eu lieu aussilot
aprés la brouille des époux ? £t

M. Pavocat-général qualifie avec sévérité la conduite dé la
seconde femme du sieur Rouilly; elle a connu 'la position de
ce dernier, elle a accepté la tutelle des enfans qu’il avait lors
de son second mariage; elle n’a pasalors songé a les faire con-
sidérer comme bilards, ‘et cependant tel est aujourd’hui le
but de ses efforts dans un intérét pécuniaire qui- est’ peu ho-
norables 4

La Cour a rendu son arrét en ces termes :

« La COLII‘,

« Considérant, en ce qui tonche ’dlat de Pierre-Ernest-
Achille Rouilly, et la communauté ayant existé entre Jacques
Rouilly et Marfe-Thérése Gibaut, sa premiere femme ; qu’aux
terines de I'article 197 du Code civil, quand il existe des en-
fans issus de deux individus ayant vécu publiquement comme
mari et femme, tous deux décédés, la légitimité de ces enfans
ne pent étre contestée sous le seul prétexte du défaut de re-
présentation” de I'acte de célébration du mariage toutes les
fois que cette légitimité est prouvie parune possession d’état
qui n'est point contredite par I'acte de naissance ;

« Que Pierre-Ernest-Achille Rouilly est issu de J
Rouilly et de Marie-Thérese Gibaut, ayant véeu publiquerent
comme mari et femme, tous deux décédés ; que Pierrve-Erpest-
Achille Rouilly a, pendant toute la’ vie de ses parens, et un
l;tp§ de quarante aunées, été en possession de 1'état d'enfant
légitime; que sa 1égitimité n'est point contredite, mais est au
contraire confirmée par son acte de naissance, en date du 13
novembre 1810, qui le déclare né de Jacques Rouilly et de Ma-
rie Thérése Gibaut, son épouse;

acques

« Que vainement on prétend délruire la présomption de |é-
gitimité qui résalte en faveur de Pintimé Rouilly de ces fajts
¢l de I'article 197 du Code civil, en représentant Pacte dg 9
messidor an VI, qui a prononct le divorce de Pierre y
et de Marie-Thérése Gibaut, mariés
an I1I;

ana Vaota da divoaroa do Pan NI wiiiahlis

\ “UHUI}’
a Brest le 28 germinal

possibilité de filiation légitime de nature A faire cesser la pré-

somption résultant de Part, 197 du Code givil ; qu'en effet, le
divorce de F'an WIH, \qui a é1é pronongé ofitrairement aux dig=
positions de lalei du20-25 septembre 4792, moms de deux
mois apres le procosverbal de noicongiliation, @t dans une
ville,'sansla prisende de quatre témoins sachant ‘Signer, qui
n'a pas €16 suivi d'une liquidation sincére des droits de la
femme, et aprés lequel les époux sont restés unis, vivant pu-
bliquement comme époux,ﬂ onteu;six enfans, tows déclarés
légitimes dans leursuctas 48 ofijsance et dans 4o nodbreug
contrats, ayant tous élé en possession de 'élat d'enfans ]‘egm-'
mes,, a pu étre annulé par un jugement obtenu par les époux
avant la publication de la lot du 26 germinal an XI, ou,
ayant/lapromulgation du €ode givil, dtre suivi de la célébra-
“tion 'd"un nouvean marrage eftre’les époux divoreés ;

« Quae Particle 197 dispense l'intimé Rouill "de P'obligation
de rapporter un autre titre que sa possession d'état conforme a
son acle de naissance ; ; "

« Que la veuve Rouilly, qui, dans l'instance, agit dans son
intérét privé, non dans celui de ses enfans mineurs, represen-
tds par un tuteur ad hoc, a pu, en son nom, traiter des inté-
réls civils qui dérivent de I’élat de Pierre-Ernest-Achille Rouil-
ly, et, relativement & ces intéréts, se lier pardes conclusions et
renonciations; i

« Que par plusieurs acles au cours de I'instance en partage
et liquidation la veuve Rouilly a consenti au profit de Pierre-
Ernest-Achille Rouilly et sa qualité d’enfant légitime et les
droits en dérivant ; frcii

« Qu'en premiére instance et en appel celte qualité n'a pas
616 contestée a Pierre-Ernest- Achille Rouilly par le tutear du
mineur Rouilly, qui n’a pas interjeté appel du jugement quila
lui attribue ; ai |

« Enfin que deux jugemens rendus’entre toutes les parties,
les 17 mars et 15 juillet 1847, conformes aux couclusions de
la veuve Rouilly et du tuteur des mineurs Rouilly, le minis-
tere public entendu, passés en force de chose jugée, admettant
Pierrc-Ernest-Achille Rouilly & la succession de son pere
comme fils légitime, lui atiribuant la part afférente a cette qua-
lité, fixant les poriions appartenant & chacune des parties
dans la succession de Jacques Rouilly, élévent contre la de-
mandete la veuve Rouilly, relativement & Pétat de lintimé
Rouilly, ’exception de la chose jugée ; /

« (Qu'en conséquence la communauté qui a existé en fa‘lt
entre Jacques Rouilly et Marie-Thérese Gibaut, jusqu’au déces
de celle-ci, qui, comme sociélé de fait, donnerait des droits &
un partage, doit étre liquidée comme une communauté légale
ayant exislé jusqu'an déces de Marie-Thérese Gibaut ;

« Confirme. »

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (3¢ ch.).
> Présidence de M. Danjan.
Audience du 9 janvier.
INALIENABILITE.

ADMINISTRATEURS DE GHEMINS DE FER.
— STATUTS.

Nous avons rapporté, dans notre numéro du 28 décem-
bre 1851, un jugement de la 3° chambre du Tribunal de la
Seine, qui déclarait partage sur la question de savoir si
es actions de chemin de fer déposées par les administra-
teurs et déclarées inaliénables par les statuts peuvent étre
saisies & la requéte de leurs créanciers. :

Conformément @ la loi, article 118 du Code de procédu-
re civile, cetle affaire a 6L¢ plaidée de nouveau devant le
Tribunal, qui s'était adjoint un nouveau juge. Voici le ju-
gement qu1 a 616 rendu :

« Attendu, en fait, que la dame Eymard w'est devenue créan-
ciere de X... que postérieurement & I'acte constitutif de la
société forfaée pour le chemin de fer de Tours a Nantes; que,
par ledit acte, ce dernier a été nommé 'un des administra-
teurs de ladite compagnie, et qu’il lui a déposé, en exécution
des statuts sociaux, les actions dont il s'agit pour streté de
garantie de son administration, lesdites actions étant décla-
rées inaliénables par les statuts;

« Qu'il n'est pas contesté par la dame Eymard que ledit
contrat, contenant tout a la fois mandat et nantissement, a
¢té conclu par la compagnie de honne foi et & la date indi-
quée; '

« Attendu, en droit, qu'elle ne peut avoir plus de droits
que son débiteur pour critiquer le contrat dont les deux sti-
pulations sont essentiellement corrélatives et indivisibles ;

« Que ledit contrat a éé conssnti par X... avec toute capa-
cité, pnisqu’il était alors in bonis et avait la libre dispggition
des actions données en garantie ;

« Que, d’autre part, le nantissement a é1é réguliérement
établi en la forme, et que, d’ailleurs, sa nature et sa cause
élant commerciale, il ne se trouve pas régi sous ce rapport par
les dispositions de la loi civile;

« Altenda qu'en cet élat la dame Eymard n'est pas fondée
4 invoquer le principe suivant lequel tous les biens du débi-
teur sont le gage commun de ses eréanciers ;

« Que ce principe n’est applicable qu'autant que les biens
se trouvent encore libres aumoment ot nait le droit du créan-
cier, et que le débiteur ne les a pas valablement engageés au
profit d’autres créanciers méme éventuels ;

« Que, dans I'espéce, les actions saisies devant garantir
I'exécution du mandat accepté par X..., et qui demeure obli-
gatoire pour lui pendant tout le temps fixé, il est évident
qu’elles ne peuvent étre immédiatement vendues,  ainsi que le
demande M™ Eymard ; -

« Quautrement il y aurait violation et annulation du con-
trat au préjudice de la Compagnie, et que Cest pour prévenir
tl'n tel vésullat que Pinaliénabilité des actions a été stipu-
de;

« Qu'enfin ladite Compagnie ne conteste pas la validité de la
saisie pour le cas o, & I'expiration du mandat, le capital des
actions resterait libre en tout ou en partie , elle désintéressée,
ni en ce qui concerne les dividendes des actions et les alloca-
tions dues & X... comme administrateur ; A

« Qu'elle offre méme de
dividendes et aclions ;

« Par ces motifs,

« Déclare bonne et valable la déclaration affirmative de la
Compagnie ;

« Déclare M™ Eymard mal fondée dans sa demande & fin
defaire vendre immédiatement les actions dont il s'agit, et la
condamne aux dépens. » :

(Plaidans : M« Deshoudet et M
res; M. Berryat Saint-Prix,
République.) -

payer de suite & qui de droit lesdits

arsaux; conclusions contrai-
substitut de M. le procareur de la
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JUSTICE CRIMINELLE .

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidencede M, Laplagne-Barris.
Bulletin du 10 janvier.

Dl‘-lLl'l“DYI."‘i(HPLl)‘MI\E COMMIS A L’AUDIENCE. — OUTRAGE AU PRE-
Sl\l)l:.-.\'l. — JUGE ET PARTIE., — SURSIS, — AUDITION DU MINIS~
TERE PUBLIG, — ARRET DE CONDAMNATION. — ERREUR DANS

L'ARTICLE VISE, — APPLICATION LEGALE DE LA PEINE, —
REJET.

_ Le magistrat, outragé sur son siége, peut statuer sur le dé-
lit disciplinaire reproché a P'avocat qui s’est rendu coupable
de cel outrage, sans qu'on puisse lui opposer la maxime que :
« Nul ne peut &tre juge et partie dans sa propre cause. »

On ne peut se prévaloir devant la Cour de cassation de ce
que la_(,gul" d’appel aurait statué sur un deljt disciplinaire
commis & I'audience, malgré le sursis demandé par le minis-
tere public ; tout au moins faudrait-il que le sursis ait 6té ré-
clamé par 'avocat inculpé,

Les Cours d'appel peuvent réprimer d’office, aux termes de
l'article 43 de 'ordonnance royale du 20 novembre 1822, les
délits disciplinaires commis laudience; et il n’est paa; né-
cessaire que préalablement le ministore public ait été entendu
sur 'application de la peine, lorsque surtout ce magistral a
pris & Pandience, sur | incident, des conclusions tendantes au
sursis.

Aox termes de l'article 420 du Code d’instruction crimi-

nelle, il n'y a pas nullité parce quo I

rait. wied _savervanr  un avhiola da

arrét nlp condamnation an-
loi ani watait NAR annlis

“Giiling, ayagal.

cable, lorsque d'aillenrs la peine a é1é légalemeny
aux faits reconnus conslans., s

Rejet du pourvoi de M Gandolle, avocat & la Guy
caige, contre un arrét de cette Cour, du 6 mai A8t
conflamné & 14 peine de Pavertissement pour déliy d’ougpy
corfifriis ervers o président a Vaudience de la chambrg msrn ‘]
rectionnelle. ; = 2

M. Vincens Saint-Laurent, (‘DI.NCI“t’Br“I'f‘I[I]NJI‘I.CH?‘; M. I'l()u...-‘-'
gowlmg Javoeat-général, conclusions conlormes ;o plaiggy e
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ADMINISTRATION Ft)ﬂESTiﬁiRE;—' ADJUIJI(‘..\T!U):‘. 57 RESP
== DELIT FORESTIER.=—CRIME I¥INCENDIE.

Aux termes de l'article 148 du Code forestier, on dojy
sidérer comme délit forestier I'incendie qui a eu liay duigh
une forét, que cet incendie aft éu’:.n.lis par :lnllrulfi_enée du pas’
malveillance, que le fait soit qualifié crime oir délit, o

Eu conséguence, aux lermes de 'avticle 45 dusCode fope
tier, 'adjudicataire d’une coupe de bois est responsabla das |
dommages que cause I'incendie commis dans la vente dopga
est adjudicataire, et il prétendrait en vain que cet incendjp psy
le résultat d’un erime et non d’un délit. :‘-

Cassation, sur le pourvoi de Padministrdtion forestiésre, d'ti'
arrét de Ja Cour d'appel de Colmar, du 20 février 1851, :
relaxé le sieur Florent Finck des fins de la plainte portée Copel
tre lui, par le motif que I'adjudicaire n’était responsable qua®
de délits forestiers, et des-lors ne pouvait I'éire d'un incenggs
résultant d’un crime. ; 3

M. Legagneur, conseiller rapporteur; M. Plougoulm, gy
cal-général, conclusions conformes ; plaidant, Me Delvineony,
avocat de I'administration forestiere.

L¢ '
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COUR D’ASSISES DE LA SEINE (1" section),
Présidence de M. Jurien.
Audiences des 6, 7, 8, 9 ¢t 10 janvier,

VOL DE LAPINS. — VINGT-HUIT ACCUSES. —— CINQUANTE~Sppp
VOLS. K

Nous avons annoncé, dans notre numeéro du 7 janviep
le commencement des débats de celte affaire, qui formaly
troisicme et derniére catégorie des nombreux malfaitaye
arrélés a la suite des révélations de Prieur et de Haubla,
Nous n’avons pas rapporté les détails sur lesquels ces dé-
bats ont roulé pendant cinq andiences, parce qu'ils étaeng
complétement dénués d’intérét. Une seule ehose nous pa-
rait bonne a signaler: c’est la nomenclature des obje(s yo-
lés par les accusés dans les 57 expéditions auxquelles ils
ont pris part. On va voir que les comestibles formaient Ja
partie importante de ces razzias.

Nous formerons pour ces objets diverses catégories,

Premiére catégorie. — Elle comprend les objets de cone
sommation soustraits par la bande avec ou sans effraction
et escalade : 4

Lapins, 116; méres lapines qui avaient des pelits, 1
saucissons de Lyon, 5; jambon, 1; cogs, 3; poulets, 5;
poules, 66; oies, 6; canards, 4; fromage de Brie, 134
pains de sucre, 2; café, 5 kilogrammes; bocal de quatrg
litres de cerises, 1; bocal de deux litres de prunes, 1.

Deuxiéme calégorie. — Linge : Chemises, une douzaing
et demie; taies d'oreillers, 3 ou 4; tabliers, une douzaine
peu prés; bas et mouchoirs, le nombre n’en est pas con
nu; draps de lit, 4; torchons, plusieurs douzaines; nappe, ‘
1; jupons, 6 a 7; camisoles, 4 4 5. :

Troisicme catégorie. — Objets d’habillemens : Blousesi! .
foulards, bonnets, chaussons, souliers, bottes, pantalons;
gilets, limousines. — Nombre inconnu. ; )

Quatriéme catégorie. — Objets divers : Pendule 1;
gue chevalicre, 1; montres, 3; cuilléres en éiain, une do
zaine et demie; corps de pompe, 1; tuyaux de plomb,
metres; chandelles, 32 kilog.

Cinquiéme et derniére catégorie. — Ustensiles diva
Brocs, 3; poids en fonle, 8; mesures, 2; enfonnoir, 1; ba
sins a ragout, 4; chaudron, 1; casseroles, 19; ]

Les débats ont donné lieu & plusicurs remarques. 114
été établi, par exemple, que lorsque certains recdlen
avaient besoin d’un objet d'une nature particulitre, d
poids notamment, ils les commandaient aux voleurs a d
conditions débattues i I'avance, et la commande était fid
lement exécutée.

On a remarqué aussi que les voleurs procédaient di
sement, selon le gibier qu'ils volaient. Ainsi, quand ils
_naient des lapins, comme ces animaux sont aussi si
cieux gue timides de leur nature, ils les mettaient simpl
ment dans des sacs et ils les emportaient. Si, au contrais
re, ils opéraient sur des volaliles, sur des cogs, p
exemple, animaux trés bruyans, comme on'sait, ils coms
mencaient par leur eouper le cou, et ils laissaient les tates
comme fiche de consolation aux propriétaires désolds.

M. T'avocal-général Croissant a soutenu I'accusa
contre lous lés accusds, Georget excepté. .

Les défenseurs ont successivement pris la parole, et I?
le président a fait, & I'ouvertare de 'andience de ce mallnl:s
le résumé des débats. 7

A une heure et demie, le jury est entré en délibérali
sur les quatre cents questions qu'il avait & résoudre. ‘

A six heures le jury fail connaitre son verdict. Sont aé=
quittés Legent, femme Mattéoni, Cossard, Daviot, (eot:
get, Martin, femme Gabet, Souis et fille Lemaire. b |

Les autres accusés ont é1é déclarés coupables, mais I8
jury a admis des circonstances atténuantes en faveur des
accusés Hauble, Simon, Deverly, Grunet, Vion, femm?-!}

L

lon

Nélame et femme Keller, b
M. le président prononce 'ordonnance de mise en li=
berté des accusés déclarés non coupables. .
_La vieille femme Gabet se confond en révérences, €
d’une voix émue : « Merci, mon président! merci, Mol
défenseur ! merci, messieurs les jurés ! » ‘
‘On introduit les autres accusés, ef lecture leur est doi®
nce par le greffier de la partie du verdict qui les con=
cerne. . X i
La Cour se retire pour délibérer, et revient une heut®
apres avec un arrét qui condamne :
Robert, Dambreville, Engeldinger, & sept anndes de W!
vaux foreés ;
Desoindre
peine ; 5
Lepeton, Walzel et Kremsur, i cjnq anndes de la mén®
peine; 4
Hauble, Deverly et Vion, a cing années de réclusion;
Grunet, 4 cing anndes ; Simon, femme Nélame el fei®
me Keller, & quatre anndes de prison. p
L’audience est levée & huit heures et demie.

: T
» Leidler, Udry et Compain, & la mine.

, a
COUR D'ASSISES DE LA SEINE (2° section)s i :
Présidence ‘de M, Roussigné,

Audience du 10 janvier,
VOL, LA NUIT, AVEC VIOLENCES PAR QUATRE MALFAITEURS:
Quatre individus ont co

sous l'accusation de
sur la personne du si

vol avee violences, commis 1& B
s eur Bellanger,

mparu aujourd’hui alevn:alllﬂ.g'“ﬁ

Ces individus sont; 1° Frangois Laurent, dgé de “'ww,
ans, employé au chemin de fer de Lyon. 1l a pour défef"
seur M* Nogent Sainl—Luurcns; W

Il a pout ‘

2* Ambroise Mouzin, dgé de 29 ans,

seur M* Hémard; s
* 'rnoa 08, fod i i ) §

3" Ernest Legros, agé de dix-neuf ans, né & Borded

Défenseur, M Fourchy ; "

4° Delanneau, igé d o

e 27 ans, garcon boucher:
senr. M* Dulertre. Lt ;
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0 v i1 pelevés contre ces individus par lacte

'y 48 yoici les faits releveés © ’

' A paccusalion ¢ : ; ‘ et
3 .o Pellanger, équarrisseur Iiouu'e\'ul, 80 t_ruu\ani. a
ity blcmﬂ mai dernier, et ayant manque le convoi du che-

Da:‘ P*l_"lsdle!-?r d'Orléans, par lequel il devait partir, passa la soi-
o win €8 ‘b-e dans le cabaret des époux Boutier, barriere ¥ont-
by . avee des individus qui le firent jouer. Vers ouze

. l)aﬂm?sei'l fallug se retirver ; Bellanger soriit, el un peu plus
g heures stait recueilll non loin de Ja. par une ronde de nuil,

& ard '“:‘1“ boue, sans chapeau, sans habit, la figure ensan-

; i couvert :1 punat’lt a la machoire une blessure qui depuisa
5 glan', ye pour une fracture de la partie inférieure et I'a

' ét‘ieﬁm‘eudant huit jours environ a 'hdpital Necker.

, PEUSE i1 venait d’étre victime d’un. vol commis avec
I dcciurdr ci: Lle:soune, etil fut, dés'le lemdemain, -constaté
violence ?:l assé toute la soirée avec un nomme Ambroise
w'il aval P[’avait fait jouer et boire; qu'il était sorti a onze
Mouzit qg'm;e du soir du cabaret Boutier, avec Laurent;
heures €t €O malgré I'opposition du marchand de vins, l'svait
1o cclm-m’c‘.isaut qu'il lui donnerait a coucher.
: ntation eut lieu tout d’abord, et sur ces indi_cu—.
- ire lesdits Mouzin, Laurent et Bellanger; et celui-ci
i i reconnaitre pour avoir été du nombre de ceux qui
I ;:!e?,llai:?ﬁjemb.altrailé et volé, reconnaissance [aciled I'égard de
3 Maouzi“J qui est borgne. Afw e
Il a é1é, en outre, été éta bli qu’un chapean, aban o'n ;Ll?l].
la place par les assaillans et ramassé par la victime, allait
arfaitement & Mouzin. e st
Quant & Laurent, il ne pouvait mier qu'i fut Szull'tl (ﬂ ua‘m‘-
1 ot avec Bellanger, le fait étant allesic par ll).-‘o.cpt.)l:l:\ uullf:’l,
O .ui déclarent, en outre, qu il portait & sa boutonniere le ru-
pan de la Légion-d'Honneur; et que Bellanger, |_1met“1r:11'l}u‘ ]pa.n
la i le suivre avec confiance; disait : « Je puis aller avec lui,
Jest un homme décoré. » : s o
Mouzin et Laurent se dulfgnden't.? le premier, en d|;;u‘|L qu’i
a bien conduit Bellanger jusqu'a la porte de Boulier, mais
o'a partir de cel instant il ne l'a plus revu ; l? seco‘m}, en
rétendant que Bellanger I'a quilté a I'endroit méme ol il dit
avoir 6éattaqué, pour aller passer la nuit dans une maison
Srance. ;
del}il:nouvelle confrontation a eu licu dans le cours de I'ins-
fructiom.enire ces deux accuses et Bellanger "qui, Pt_)l‘Sl:\Eﬂﬂt
dans ses premieres déclarations et precisant les [laits, s'esl
exprimé ainsi 1

pa- « A-peine étais-je dans la rue que Laurent me pﬁ't par le
Yo-. bras, et dix pas plus loin il me saisit la main; je w'apercus
: ue deux individns s’étatent approchésde moi el ‘uher_'cimnem
“ 3 metire la main dans mes poches.. L’un d’eux y réussit et me

prit 12 & 48 frangs. L'un de (1753:1 individus, ip:e e It-cfcommrf
parfaitement, était le borgne ; Pautre, qui “m’es 'mco nu, pa
rait avoir de vingi-1rois a yingi-cing; ans el porie dg petites
moustaches noives. Ce fut lni qui me fouilla le premier. A ce
moment, je dis i Laurent © « La’mﬁe’f:mm, je stis entouré de
« filous ; » mais il me dit ¢ « N'ayez pas peur, ¢@ sont mes
« gatgons ; ils ne vous ferout point de mal. » _ i

« Pendant qu’on me fouillait, Laurent me tenait une main.
A cet instant lé borgne me donna un eoup de poing violent
dans la figure ; son compagnon me mit la hain sur I'épanle en
disant « C'est miol qut suis ton boucher. » Et il me donna un
coup dans les reins. En mé¢me temps, Laurent me donna un
croc en jambe qui me renversa par ferre. g o

« lls tombérent alors tous les trois sur moi. Je parvinsa me
relever i moitié de ma hauteur, et Laurent dit : « Oh! le gre-
« din, il se reléve de dessous mous trois ; » el sans perdre de
temps. il m’appuya son genou sut les reius, pril par derricre
Je col de ha !l;l*t)mse et ma cravate, serra tantqu’il put, afin
* sans doule de m’éirangler. L un des deux auirés me tenaitla

téte en avant pour aider Laurent & m’éteangler ; lauire fouil-

lait dans mes poches. L’un d’eux ayant pris mon hras, et s'é-

tant apergu qivil élait vaide (parce que je le serrais autantque

possible contre le saciqui contenalt mon argent), dit ; .« Ah!

«le gredin, il estmorl; ila le bras raide. » Fai senti, quol-
8 que je fusse pour ainsi dire saus connaissance, qu'on m’enlevait
le sag qui contenait nion argent; et en ¢’en allant, 'un des vo-
i leurs m’a.donné un coup de talon de boite sur la machoire,

ce quil Pabrisée. On_m’a volé, outre <les 337 francs que ja-
vais sur moi, mon chapeau, mon habit, mon couteau, ma ta-
batiére, fous mes papiers. »

Ballanger déclare que ces faits se sont passés sur:le boule-
vard extérieur, & quarante pas de la barriere du Maine, et gue
la violence extréme des coups qu'il a regus 'a empéché de
crier, .

Larsqu’on se présents, le 14 mai, chez haarent-pour Varré-
{er, son fils.proétendit qu'il était-sorti. Gette réponse élait con-

forme 2 ses 1nstructions et il n’en donne aucune raison plan-

sible. Les soldals qui entrérent dans sa chambre déclarent
qu'en ce moment il manifestait beaucoup de trotble et d'em-
barras et qu'il tremblait.

Mouzin, lors de son arrestation, tenta d'échapper aux agens
- qui en élaient chargés, et qui ne parvinrent qu'a grand’peine
i se ressaisir de sa personne. (Il a déja subi deux condamna-
tions pour vols )

L’instruclion, dans son cours, signala un homme qui, tandis
que Mouzin faisait boire Bellanger chez Boatier, avait mis du
1abac dans son verre. Arrété comme étant U'individn ainsi dé-
signé, Delanneau n'a pas, il est yrai, été reconnu par Bellan-
ger ; mais son signalement se rapporte  celui qu'il a; dés 'o-
rigine, donné de son troisicme agresseur. 1l a commencé, lors
de son arrestation, par substituér & son véritable nom un nom

‘ d’un parent, et il ne peut expliquer dans quel intérét. On a vu
g pl_us haut gue le troisieme agresseur de Bellanger lui -avait
: dit, en le frappant dans les reins: « C’est moi qui suis ton bou-
cher », et Delanneau est gar¢on boucher.

Dans la nuit du 14 au 15 mai, le sieur Allemand, marchand
Qhuiles & Montrouge, fut arrété sur la route d'Ovléans par
deux hommes, dont I'un le saisit par le con, et sur un mouve-
ment qu’il faisait pour se débarrasser, donne, en lui disant:
« Eh | ne houge pas! » une secousse a la chaine de siireté qui
retenait sa montre, la brisa et s'empara de cetie montre, tan-
dis que 'autre lui prenait dans sa poche une dizaine de francs.

Laurent, arrété des le41 mai, ne pouvait étre I'un deces deux
hommes. 1l n'en élait pas de méme de Mouzin et de Delan
Liean, arrétés seulement depuis le 15. Ils ont été mis en pré-
sence du siear Allemand ; mais celui-ci ne les a réconnus ni
Tun ni lautre.

Des renseignemens parvenus & la police signalaient Legros
comme ayant pris part au vol commis au préjudice du sieur
Allemand, Ces renseignemens ont été pleinement confirmés. En
effet, confranté 4 deux reprises avee ledit Legros, Allemand a
dec?are chaque fois le reconnaitre, surtout a sa voix, qu'il
avail, a-t-il dit, encore trés présente i la, mémoire, pour celui
des deux hommes qui lui avait parlé lorsqu’il fit arrété sur
la route d’Orléans ; le second de ses agresseurs w'a pu étre dé-
couvert,

E:" conséquence, les nemmés :
1° Francois LAiurent, 2° Ambroise Mouzin, 3° Benoit Delan-
neau, 4° Krnest Legros, sont accusés : 2
P}'eml_.erement, Laurent Mouzin et Delanneau,
avoir, en mai 1851, soustrait frauduleusement, conjointe-
;)‘}51}}, 1a nuit, & aide de violences ayant laissé des traces de
m%;q}"es, nne somme d’argent, un habit, un chapeau, une
1ere, un couteau, au préjudice du sienr Bellanger,
DFUXI_emgmem, Laurent, a
S avoir, & la méme époque, publiquement porté une déco-
SOn qud ne lui appartenait pas.
foisiemement, Legros,
men:\;ﬂll“, en mai 1851, soustrait frauduleusement, conjointe-
T :ec, un individu vesté inconhu, la u.uut, a 'aide de vio-
P Ur up chemin public, une somime d’argent et une mon-
a 1 préjudice du sieur Allemand.
%glémes et délits connexes prévus par les articles 382, 383.et
u Code pénal.

A[}rés‘a lecture de I'acte d’accusation, M. le président
Procede % Pinterrogaloire sommaire des accusés, qui per-
Sistent & nier tous les fails.

s Le premier témoin entenduest le sieur Bellanger, équar-
Tisseur, victime du vol et des violences imputdes aux qua-
Ire accusés, 11 dépose en ces termes :

Vélais venu & Paris le 8 mai, J'avais ¢té chez M. Ra-

ourdin, négociant, & Paris; je lui avais vendu dela

Mmarchandise et il m’avait remis 300 francs en ¢change. Je
mis ces 300 francs dans mon gilet. Je me dirigeai, le 10
mal, vers le chemin de fer d’Orléans, pour y prendre ma
place afin de retourner dans mon pays ; mais j'arrivaitrop

tard au bureau et je manquai le convoi. Ne sachant com-
ment employer mon temps, je me promenai sur le boule-
vard pris de la barridre du Maine, puis J'entrai dans un
cabaret, ou je trouvai le nommé Laurent, qul portait a la
boutonniere un ruban rouge. Cet individu lia conversation
avec moi; son air m’inspira coufiance. Je fis avec lui dans
le jardin de ce cabaret plusiears parties de boule. Nous
avons passé la journde ensemble; nous avons déjeunt,
diné et bu una certain nombre de bouteilles de vin. A neuf
heures et demie duseir, je songeais & me relirer. Laurent
ot ses amis me dirent : « Allons au café. » J'y consenlis;
nous y allimes en effet. On joua au billard; je gagnai
une partie et je perdis l'autre. Je payfi la dépense, et
pour cela je tirai de ma poche une picce de 5 francs et
mis dans ma bourse, ol 1l y avait une trentaine de francs,
la monnaie que le garcon me rendit. :

M. Laurent, qui était décoré de la Légion-d’Honneur,
eten qui j'aurais mis ma confiance et méme ma bourse,
me proposa d'aller coucher chez lui. Mais je refusai. 1l
m'olfrit de m’accompagner. Persuadé que ¢était un hom-
me tros bien et tont 2 fail dans le hawteur, 'y consentis.
Jo sortis done du café avec Laurent. Nous élions a peine a
quarante pas du poste de la ligne, qui est a la barriere,
que je me senlis lout & coup atlaque par quatre hommes.
L’un me prend 10 francs dans ma bourse, I'autre tape sur
mon sac, qui était dans la poche de mon pantalon. Ca fait
tic ; alors je lui dis : « Lachez-moi donc ! » Laurent me
tape sur Pépaule gauche en me disant : « Voila ton bou-
cher »; puis, me montrant ses camarades, il me dit : « Ne
craignez rien, ce sont mes garcons; ils travaillent trés
bien. » Alors j'ai regu des coups. Un d’eux m’a passé la
jambe ; je suis tombé. Je me débatlais de toutes mes forces.
Laurent dit: « Ah! le gredin, est-il dur! il se releve de
dessous nous trois! » Ensuile ils se sont jetés sur moi;
j élais &'moitié évanoui. Tls m’ont pris I'argent qui élait
dans mon gilet et dans ma poche. Voild la vérité. Je n'ai
jatnais émposté aucune chose ; je su's un homme vrai.

M. le président : Expliquez-nous bien les mauvais trai-
temens dont vous avez ¢lé victime.

Le témoin : Oui, Monsieur le président. Ils m’ont frap-
pé, renversé, dépoullé, et quand j'ai é1é tombé par terre,
un des voleurs en se sauvant m’a lancé dans la figure un
coup de talon de botte qui m'a cassé la machoire. Je n’en
suis pas encore bien guéri.

D. Un de ces hommes n'a-i-il pas dit en soulevant votre
bras qui élait raide : « Oh! il est bien mort ! » — R. Oui,
Monsieur. Mais mon bras était-raide parce que je le tenais
conlre ma poche ol ¢tait mon ‘argent. Quand je me ré-
veillai de mon évanouissement, je m’apercus qu'ils m'a-
vaient pris tout mon argent : 330 et quelques [rancs. Ils
m’avajent emporté, en outre, mon habit, ma veste, mon
couteau, ma tabaliere et mon chapeau, un chapeau pres-
que neuf, que j’ayais depuis Huitans et que je _conservais
avec le plus grand soin. A la place, je trouvai par terre
un mauvais chapeau que je-mis surma téte comme je pus.
Ensuite je me trainai péniblement jusqu’au corps de garde.
Je priai le factionnaire dem’arréter pour me mettre a la-
bri d’une nouvelle attaque. Il refusa, croyant que j'étais
en ribotte. Ma ribotte, ¢ élait ma moélle de la téte qui avail
6té trop secouce. Je ne pouvais plus parler. Alors je me
suis remis en marche, et heureusement j’ai rencontré une
patrouille qui m’a fait I'amitié de m’arréter et de me con-
duire au violon, ofi j'ai passé la nuit. Le lendemain, on
m'a transporté & 1'hospice Necker, ol je suis resté onze
jours. Je ne sfiis pas encore completement gucri.

M. le président : Accusé Lauarent, vous venez d’enten-
dre le témoin ; (lu’avez-vous a répondre?

Laurent : Oh! Monsieur 1¢ président, tout ce qu’il dit est
faux. :

Les irois accusés, interpellés, font la méme réponse.

M. le président, au témoin : Reconnaissez-vous posili-
vement les accusés?

Le témoin : Je reconnais Laurentflet Mouzin ;” mais les
deux autres, je ne suis pas assez sir, pour afficmer.

M. le présulent : Ainsi vous reconnaissez posilivement
Laurent et Mouzin. Faites altention que vous avez prété
serment devant Dieu de dire toute la vérité, et rien que la
Verileé,

Le témoin : Oui, Monsieur leprésident. Oh ! pour Lau-
rent et Mouzin, je les reconnais bien. Pour moi, ¢’est aussi

sir c‘u’il est sir qu’il faut que je meure un jour... ou une
nuit ! (Hilarité.)

Aprés cette déposilion, les accusés réiterent leurs dénc-
gations énergiques.

Les autres témoins entendus confirment les faits qui pré-
ctdent. :

M. Saillard, substitut de M. le procureur-général,soutient
énergiqugment 'accusation.

M* Nogent Saint-Laurens, avocat
prend la parole.

Il s'attache & établir que Laurent n’est pas coupable des
faits si graves qui lui sont impatds. W explique au jury que
Laurent est, non pas un décoré de la Légion-d’Honneur,
comme 'a dit le 1 (émoin, mais décoré d’une médaille
de 2¢ classe, qui lui a été accordée en 1847 par le minis-
tre de l'intérieur, pour avoir, lors de linondation de la
Loire, sauvé la vie 4 plusieurs citoyens d’Orlcans, el pour
avoir plus tard, au péril de ses jours, arraché un voyageur
& une mort cerlaine, alors que ce dernier était tombé sur
le chemin de fer d’'Orléans, enire deux wagons en mar-
che. Plus tard encore, il a également, et dans des circons-
tances analogues, sauvé la vie a une dame.

L’homme qui a dit accomplir de pareils actee de courage
et de dévotiment parait au défenseur complétement in-

capable de l'atlaque odieuse et du vol que Faccusation lui
impute.

du premier accusé,

Aprés cette plaidoirie, M* Hémard, Fourchy et Dulertre”

prennent successivement la parole.

M. le président résume les débals.

Le jury se retire dans la chambre des délibérations,
d’ott il rapporte un verdict affirmalif sur toutes les ques-
tions, sans circonstances alténuantes.

En conséquence, la Cour condamne Laurent, Mouzin,
Legros et Delanneau aux travaux forcés & perpétuilé.

CHRONIQUE

" PARIS, 10 JANVIER.

Un premier départ composé d’environ cing cents indivi-
dus, alteints par le décret du 8 décembre dernier, a eu
lien ce malin par le chemin de fer du Havre. Ils ont dit
arriver dans ce port vers onze heures pour y étre embar-
qués sur la, frégale & vapeur le Canada. Ce bitiment les
conduira dans la rade de Brest, ou ils seront transbordés
sur le navire de guerre le Duguesclin, de 90 canons, qui
les transportera a leur destination.

— On lit dans le Journal de Rouen:

« Les ex-représentans qui étaient détenus 4 Ham ont
été mis en liberté avee interdiction de séjour en France.
lls ont ¢1éconduils & la frontidre du Nord, d’oil ils sont di-
rigés vers les points de I'éxtérieur qu'ils ont choisis pour
rosidence. M. le général Changarnier est parti pour Mali-
nes, M. le général Lamoricicre est allé a Bruxelles, M.
Baze & Aix-la-Chapelle, et M. le général Bedeau- en An-

| gleterre, On ne connail pas d'une manicre précise la des-

e

tination du général Le Flo ni celle du colonel Charras. »

e I

=

La Conférence des avocats a discuté anjourd’hui la
question, dont cependant la solution n’est plus douteuse
au pomnt de vue de la jurisprudence : Un (.)ﬂlnli'lt'l‘ ministé-
riel, acquillé par une Cour @assises, peut-il ére, a raison
des mémes fails, poursuivi par voie t}!scnplmml'e?

Le rapport sur la question a 6té fait par M. Audoy, se-
cretaire.

Dans le sens de Paffirmative, la Conférence a entendu
Me Tixier de la Chapelle, Lepelletier, et dans le sens de
la négative, M* Jeannotle-Bozeriau et Jones.

La discussion a été continuée & samedi prochain.

— 11 parait qu’il existe en Espagne une inslitution qui
a une certaiue analogie avec nos bureaux d'assistance ju-
diciaire. C'est ce qui résulte d’une commission rogatoire
transmise par la voie diplomatique & M. le président du
Tribunal de la Seine, au nom du président d’une des prin-
cipales juridictions espagnoles. Cetle commission roga-
toire a pour but de prier M. le président du 'l ribunal de la
Seine de. faire procéder a une enquéte & leffet de consta-
fer si-une Espagnole résidant & Paris, et au nom de la-
quelle on demande & Madrid le bénéfice de la défense gra-
tuite, est dansune position qui est de naturea justifier cetle
assistance.

— Le sieur Saint-Jean, boucher & Walten (Nord), a été
condamné & trois mois de prison et 50 francs d’amende,
pour avoir envoyé, i la vente a la cride, de la viande d'un
veau mort naturellement et étant déja en putréfaction.

— J.es sieurs Cottenet, Panier, Girard, Bidot, Horde-
quin et Hardoin ont comparu aujourd’hui devant le Tribu-
nal correctionnel pour faits se rattachant & l'insurrection
des 2, 3 et 4 décembre:

Des agens conduisant un individa arrélé dans les ras-
semblemens du boulevard Saint-Denis élaient assaillis &
coups de pierre par les insurgés ; Coltenet fut arrélé au
moment oii, tenant une pierre 4 la main, il en ramassait
une seconde ; le Tribunal 'a condamné a trois mois de
prison. c ;

Panier a ¢té arrété pour avoir insulté les agens et
ameulé le peuple contre eux pendant qu'ils dissipaient les
altroupemens de la Porte-Saint-Dedis; le Tribunal I'a con-
damné 3 deux meis de prison et 25 fr. d’amende.

Girard passant prés d’un militaire en mission, son fusil
sur Iépaule, le traila d’assassin et de bourreau ; le Tribu-
nal 'a *tondamné & deux mois de prison et 25 fr. d'a-
mende. -

Bidot a été arrélé le 4 décembre vendant le Catéchisme
duw Peuple ; le Tribunal I'a condammné & trois mois de pri-
son et 25 fr. d’amende.

Hordequin a été arrété, dans les rassemblemens du
faubourg Saint-Denis, au milieu d’individus proférant des
cris séditienx ; il a été condamné & quinze jours de pri-
son.

Hardoin a été trouvé, dans un rassemblement, porteur

d’un couteau-poignard ; il a été condamné & six jours de
prison. :

— Une prévenlion de détention d’armes et de muni-
tions de guerre est reprochée au sieur Grenier.

M. le président fait connailre au prévenu qu’un proces-
verbal de perquisition da 8 décembre constate qu'il a éLé
trouvé & son domicile un mousqueton, un paquet de car-
touches, sept cartouches détachées, quatre balles-de ca-
libre, vingt-quatre petites balles et un fusil & vent.

Le sieur Grenier : Le mousqueton a été confié, en mon
absence, 4 ma femme, a titre de dépot, par un de mes
amis qui va en déposer. Le fusil & vent m’a été- laissé par
mon pére, il y a vingt ans; il est vermoulu et compléle-
ment hors de service. Quant aux cartouches et aux balles,
voici comment elles me sont restées : en juin 1848, jé-
tais caporal dans ma compagnie; je fus choisi par mon
capitaine pour distribuer les nfanitions. Nous allimes au-
devant des insurgés, et j’assislai & la prise de sept barri-
cades y un-de nos officiers fat tué & mes cotés; un sergent,
que je suivais de prés, enleva un drapeau aux insurges et
fut décoré pour cette action. Les balles pleuvaient autour
de nous ; j'en ramassai quatre qui avaient ricoché sur
mon shako, et je les conservai comme souvenir. Quant
aux autres munitions trouvées chez moi, je n'y attachais
aucune importance, et c’est par négligence que je ne les
ai pas restiluées.

M. Gennué : J'ai 616 longtemps le voisin de M. Grenier.
Le 3 décenibre, j'avais & craindre un grand malheur, ma
femme avait disparu. En allant & sa recherche chez tous
mes amis, je me présentai chez Ms Grenier ; il n’y élait
pas. Javais laissé dans mon ancien logemenl des Bali-
gnolles un mousquetor; je profitai de la circonstance
pour prier M™ Grenier de me le garder. Le soir méme
Japprenais que ma femme, effrayée de ce qui pouvait se
passer a Paris, était allée a Troyes; j'allai la retrouver, et
ce ne fut qu'a mon retour que j'appris que M. Grenier
avait é1¢ recherché & I'occasion de mon mousqueton. J'a-
vais oublié de dire qu'avec mon mousqueton j'avais laissé
chez M. Grenier un pistolet et des cartouches. Si le Tri-
bunal le permet, je vais justifier & I'instant de la posses-
sion légitime de ces objets.

M. le président : Ce n’est pas nécessaire en ce moment;
plus tard peut-tire vous pourrez avoir a faire cetle justi~
fication.

M Desmarest présente la défense du prévenu. Il donne
lecture de plusieurs documens qui justifient les explica-
tions données par le sieur Grenier sur sa conduite anté-
rieure. 11 pense que la détention occasionnelle du mous-
queton, du pistolel et des cartouches, détention résultant
d’un dépét, est une circonstance qui doit provoquer loule
I'indulgence du Tribunal.

Le sieur Grenier a été condamné & 100 fr. d'amende.

— 1l fit tordre la téte  son coq, de colere,
Pour I'avoir éveillé plus tard qu’a Pordinaire.
Il disait qu'un plaideur dont V'affaire allait mal,
Avait grais=é la patte & ce pauvre animal !

Or, si maitre Perrin Dandin, de facétieuse mémoire,
pouvait se croire suffisamment autorisé & se livrer & de
telles exdeutions domestiques sur des individus de sa pro-
pre basse-cour, aprés tout ce n'était pas une raison pour
que la fille Catherine, cuisinitre un peu vive, se permit
une excentricité de cette nature sur le coq favori d'une
locataire de sa maison ; elle apprendra, au reste, & ses
dépens, qu’il faut respecter la propriété d’antrui, puisque
¢’est sous la prévention de destruction d’un animal do-
mestique qu'elle comparait devant le Tribunal de police
correctionnelle.

L'ex-propriétaire du défunt est entendue comme té-
moin. « Je 'aimais tendrement, ce pauvre cher petit, dit-
elle d’'une voix légérement émue, et tont le monde I'ai-
mait aussi ; car enfin, comment ne l'aurait-on pas aimé?
(’élait 1@ plus joli petit coq, un coq comme il y en a peu,
ol méme comme ill n’y en a pas ; un coq de Barbarie, en-
fin, pas plus gros que le poing, et qui faisait I'admiration
générale par sa gentillesse et son intelligence au dela” de
loute expression. » =

La-cuisiniére : Laissez-moi done tranquille! ce fameux
coq si rare élait tout bonfement un méchant poulet qui ne
valait pas lrente sous.

M. le président : Edt-il valu moins, il ne fallait pas le
Luer, car enfin il ne vous apparlenait pas.

La cuisiniére : Je n’ai pas, Dieumerci, sa mort sur ma
conscience ; mais quand on nous en a débarrassés, j'avoue
que j'en ‘ai été bien contente, Dis la pointe du jour ¢'était

un tapage & ne plus g'entendre, c'est-i~dire qu’on ne poti-
vait plus avoir un brin de sommeil; il se promenait comme
un tyran dans la cour, et faut croire quil m’avait pris en
grippe, car loutes les fois que je passais il s'acharnait
aprés mes mollets, et ce n'élait pas agréable du tout.

M. le président, au témoin : Il fallait vous défaire de
votre coq, s'il élait incommode aux: locataires de la
maison.

La cuisiniére : Si_incommode, que le commissaire de
police avait condamné....

Le témoin, vivement : Pas & mort, je le suppose, et
jallais le donner & ma laiticre, lorsqu’il m'a fallu déplo-
rer son trépas. Cette cuisiniere barbare, se levant plus
matin que moi, 'avait affriolé par quelques miettes de
jain : mon pauvre coq s'approcha de confiance, et elle
¢ décolla complétzment, la téte d’un coté et le corps de
Pautre. 1l 'y a qu’une cuisiniére’capable de ca.

TLa cuisiniére © MWavez-vous vue le décoller? Non,
n'est-ce pas? Eh bien, par conséquente....

Mais (rois témoins ont assisté 4 celle exéeution san-
glante, et, confondue par leur déposition, la cuisiniére
s'entend condamner & six jours de prison et 16 francs d’a-
mende.

—Le nommé Alexandre, enfant naturel, éléve des hospi-
ces du département de lndre, s’est engagé volontaire-
ment pour servir dans le 19* de ligne. Ce jeune homme,
-d’un caractére taciturne, vivait éloigné de ses camarades ;
il faisait son service avec exactitude; mais, le 14 décem-
bre, il parut plus sombre qu'al'ordinaire, et onle vil se ré-
fugier a la cantine. De retour daris la chambre commune,
il y fat tellement brayant qu’il troubla. l'ordre. Aujour-
d’hui il comparaissait devant le 17 Conseil de guerre, sous
Paccusation de menaces et voies de fait envers un supé-
rieur.

Le sieur Santolini, sergent-major, dépose ainsi: Me
trouvant de semaine, ordonnai au fusilier Alexandre de
cesser tout le tapage qu'il faisait. Aussitot il s'arma de la
consigne du poéle et, se dirigeant sur moi, il m’en porta
un coup que je parai avec la main. Plusieurs militaires
s'emparérent de lui et je m'éloignai. Dés qu'il fut libre, il
arrachauneplanche desonlit,et, ¢cumantdecolere, ilrevint
sur moi pour me frapper; celte fois encore je paraile coup

ui m'était porté. Jordonnai au caporal Ging de le con-
3uire i ]a salle de police, ce qui fut immédiatement exé-
culé; mais au moment ot les hommes de garde condui-
saient cet homme en prison, il s’échappa de leurs mains,
et, saisissant avec une promplitude extréme un banc qui
était prés de la porte, il le souleva et le lanca sur mes
jambes ; je fus atteint au pied gauche ainsi qu'a la jambe
droite. i

L’accusé, interpellé, déclare qu'il était en état d’ivresse
et sollicite I''ndulgence du Conseil.

M Robert Dumesnil présente quelques observations en
faveur de I'dccusé. :

Le Conseil, aprés une longue délibération, déclare a la
minorité de faveur de trois voix confre quatre l'accusé
Alexandre non coupable de voies de fait envers son supé-
rieur ,mais il le déclare coupable de menaces envers: le
méme supérieur, et le condamne i la peine de cing aps de
fer et & la dégradation militaire.

— On lit dans la Patrie :

« L'effigie du président figurera désormais sur les tim-

‘bres-postes, comme cela se pratique aux Etats-Unis et efd

Eelgique. »

— Lors des événemens de juin 1848, un-marchand de

“vins deVa rue de I'Hoétel-de-Ville, le sieur D..., laisant

partie de la garde nationale, homme d’ordre, avait coura-
geusement contribué avec la troupe au maintien de la tran-
quillité dans son quartier. :

Le 5 décembre dernier, M. D... s’élait absenté de chez
lui pour aller voir & la mairie si I'on n’avait pas besoin de
ses services, et sa femme était restée seule 4 la garde de
son établissement. Des groupes d’hommesa figures sinis-
tres circulaient dans la rue de I'Hotel-de-Ville, et M™*
D...,effrayée, se disposait & fermer sa boutique, lors-
qu’elle la vit envahir par plusieurs individus, entéte des-
quels élait un ouvrier macon, le nommé P... « Nous sa-
vons, dit celui-ci, que D... est un aristo; sa conduile en
juinlui a attiré la haine de nos fréres; je suis chargé de
les venger. Ol est-il ? Le comité central a décidé sa mort.»
Sur laréponse de la marchande de vins que son mari
était absent, ils la saisirent violemment, et ils s'appré-
taient & chercher partout, lorsqu’on vint les avertir qu'un
détachement de troupes s’avancait; ils prirent alors la
fuite.

Recherché depuis lors en raison de ces fails, P..., qui
est originaire de la Belgique, a éié arrélé hier par des
agens de police, porteurs d’un mandat d’amener décerné
contre lui. La perquisition opérée en son domicile a amené
la découverte et la saisie d’armes, de munitions, d’éerils
démagogiques et du portrait de Garibaldi. Aprés avoir été
interrogé par le commissaire de police du quartier de 'Ar~
senal, M. Blanchet, P...a été misa la disposition de la
justice.

— (e malin, des cultivateurs apercurent éiendu dans
un fossé des fortifications, prés Boulogne, un homme ne
donnant aucun signe de vie. Ils s’en approchérent, et re-
connaissant qu'il respirait et semblait n’avoir été mis en
cel état ‘que par le froid qui Pavait saisi et engourdi, ils
lui prodiguérent des soins par suite desquels I'inconnu re-
prit 'usage de ses membres. Aux questions qui lui out été
adressées, il n'arépondu que par des paroles incohérentes,
et 4 la demande de son nom, il s’est loujours éerié : « Le-
ril.. Leri! » :

Cetindividu, qui parail atteint d’alicnation mentale, est
convenablement vétu; il est de taille moyenne el semble
agé d’envirgn soixante ans, Par les soins du commissaire
de police de Boulogne, il a é1é envoyé & la préfecture de
police ou il restera en attendant le résultat des recher-
ches auxquelles 'autorité va se livrer pour découvrir sa
famille.

DEPARTEMENS.

Asxe. — Voici sur l'explosion de I'usine i gaz de St-
Quentindesdétails que nous donneunjournal de cette ville:

« Mercredi matin, & quatre heures vingl minutes, une
explosion, qui pouvait avoir les plus effroyables suites, a
ea lieu a l'établissement du gaz: des habitans d’Hom-
blitres, de Sissy et de plusieurs autres comniunes sises
dans un rayon de douze & quinze kilométres, ont élé ré-
veillés par I'ébranlement de I'air et des vitres de leurs ap-
partemens. Quelques instans plus tard, le tocsin d'alar-
me, les tambours battant la générale et le clairon se mé-
laient au broit des pompes roulant précipitamment sur le
pavé de nos rues; on apprit presque aussilol, avec une
véritable consternation, qu'un appareil venait de sauter
dans l'usine & gaz de* Sant- Quentin

« Les habitans de notre ville se (ransportérent assez
promptement dans les rues adjacentes au foyer de I'incen-
die; mais une fois venus, beaucoup d’entre eux hésitérent,
car on pouvait craindre que le feu ne se communiquét &
d’aulres appareils, dont I'explosion et probablement fait
sauter une trés forte partie des maisons du voisinage.
Toutefois, le dévoliment qui caractérise la population ou-
vricre fit taire les préocenpations particulieres, et des chai-
nes, promptement organisées, pourvurent abondamment

A 'alimentation des pompes., A six heures, l'incendie était
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