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e‘(;!aillilc' effets du concordat a I'égard des comman-
ons: ' versement des dixiemes de la commandite; de-
ditaires; en garantie; les commissaires & 'exécution du
mﬂ"dfﬁat de la Société de la filature rouennaise contre
enheim et C, et ces derniers contre les liqui-
MM de la société Gouin et Ce. ; e
canaserLe. — Cour de cassation (ch. erimin.):
JusticE ¢ slaire et locataire; location en garni; spéculation
Pw}&miale; exercice de la profession de logeur, —
pationale; Conseil de discipline; lois des 13 juin
1 et 22 mars 1831; délai d’mjgamsatwn. — Cour
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~grisséditieux; offense envers la personne du président
Je la République.— Cour d’assises des Cotes-du-Nord :
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 JUSTICE CIVILE

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidence de M. Ledagre.
Audience du 20 octobre.

S0GIETE EN COMMANDITE PAR ACTIONS.— SOUSCRIPTION D’AG-
fl0NS. — FAILLITE. — EFFETS DU CONCORDAT A L'EGARD
PES COMMANDITAIRES. — VEBSEMENT DES DIXIEMES DE LA
COMMANDITE. — 'DEMANDES EN GARANTIE. — LES COMMIS-
SAIRES A L'EXECUTION DU CONCORDAT DE LA SOCIETE DE
IA FILATURE ROUENNAISE CONTRE MM. OPPENHEIM ET c*,
T CES DERNIERS CONTRE LES LIQUIDATEURS DE La SQCIETE
GUE ET C°

Les souscripteurs d’actions d’une société en commandite ne
peuvent opposer auwm liquidalewrs de eeiie société la partici-

lion qui existerait entre eux el des liers, pour se sous-

:f!dﬂ au paiement de la totalilé des actions souscriles,

s commanditaires doivent élre tenus aw paiement de la fo-
lalité de leur commandite, bien qu’une clause des staluis de
la société ne les rende responsables que des cing premiers
dixibmes, lorsque celle clawse n'a pas é1é publice et quelle se
irouveen coniradiction avec d’aulres clauses des mémes
slatuls,
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at par abandon, oblenw par les gérans d'une so-
‘en commandite, ne libdre pas les commanditaires e
e fail aucun obstacle & Paction des commissaires au con
tordal ‘en paiement du moniant intégral de la comman-
dite.
lebanquier de la sociéié, qui wa agi qu'en cette qualité, ne
peut étre garant envers les commanditaires des actions for-
Mées conire euz par les commissaires a Uexécution du con-

eordat, lorsqu'il n’'est Justifié conlre lui_ d'aucun fait de
[raude.

I B

Cette affaire est imporlante, non-seulement & raison du
€ dela demande actuelle qui est 225,000 fr., mais
HIE0re & raison des immenses intéréts qui- se rattachent 4
d flature rouennaise, et sur lesquels le jugement que
M08 rapportons doit exercer une grande influence.
\ “Jugement, qui résume les fails et les moyens de dé-
0S¢ des parties, a ¢ié rendu sur les plaidoiries de M- Pe-
E 80, agréd des commissaires au concordat Lebaudy ,
: wﬁf t‘,, de Me Schayé, agréé de MM. .Oppenhei‘m et
I'C 3 Eugtne Lefebvre, agréé des liquidateurs Gouin

L& Tribunal a statud en ces termes :

:"ll leur connexité, joint les causes ;

o 1t Qppﬂnhcim et C° opposansen la forme an juge-
g tpar défaut contre eux rendu en ce Tribunal le 18 juin
nm'e":etsml-uant sutle tout par un seul et méme juge-

¥
*Ence qui touche la demande principale et les différens
Pz 0o défense invoqués par les demandeurs ;

jns tendu que Moulin et Duval-Vaucluse, commissaires &
i Baug, ton du concordat par abandon de la_sociélé Louis Le-
' *2%3’ Pelel:s et €, demandent & Oppenheim et C° la somme
i h'ép:t U francs, représentant les trois derniers dixitmes de

s [ sgep}s‘ aclions, que ces derr_liel_'s‘auraicut souscriles
iA::Q :lilelt: ,(!on], ifs liquident les interéts; b

B MU quil est établi au proces, par tous les élémens de

and JIolamment par la correspondance, que si ces dix-

dCtions n'ont pas é1é souscrites directement par les
tlﬁ'?;rs’ elles 'ont é16 par Adolphe Lebuudy, autorisé par
Riog .sulnscn’rcgu leur nom pour le compte d’une partici-
: *'1113;13 €ur clait commune dans la prise desdites actions;
Uque celte souscription n'a jamais 6é1é¢ dénide par

5 i g

.’d&egngulrs peudant le cours de la sociélé; qu'ils n’en ont
S A responsabilité avanl sa déconfiture, qu'ils 1'ort
ﬁs Saictionnee par leur concours sux délibérations et leur
4 m%ﬂ assemblée: générale ; Pa

& du, siles défendears attaquent subsidiairement que

W
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VERRRas

*Ehel

1 u‘i‘c”i{“ﬁﬂ réelle ne serait que de 423 aclions, et qu’ils
%’1\1 ent dure lenus, dans tous les cas, que pour telle quo-
‘ n"m;(laglércnte dans les 1,700 souscrites en leur nom, en
: : e'leu_r convention particuliére avec Adolphe Le-
i' : ’(ﬂi‘f ‘e chiffre ne peut étre opposé aux tiers, quin'ont
I g Mhé CUX comme souscriptears, et ont dio faire confiance

: 'i: ; i: °,°mm§!rciale, de_ses commanditaires;
i!;ézensun' que, si la souscription faite en leur nom de

% €8 actions
délll‘s €t Adolphe Labaudy, elle ne peut donuer liea &
-hmmﬁll entre eux et les demandeurs;
® Peuy lEl.lr,es Ils_aliuguum encore qu'aucune action valable
8 'intentée 4 raison des derniers versemens,
i ity
ationmges’ UX termes des statuts de la sociélé, que la
mi’er ont s excipent, de celte garantie restreinte aux
3 i|x1um_es, wayant pas ét¢ affichée ni publiée, ne
, €3 liers; que
= Saminay ; L L
: Qihleaune-l jusqu’a qnel_poml. une semblable stipulation,
. Gl eg\.e’,sél"i‘gi}ll'd de certaines natures de sociétés, of les
%Pﬁr log g S Fepondent suffisamment de la réalisation fg-
ﬂii’;.‘“ Pomy

€ ce ‘(:h':['frc de 423 actions serait seulement celui de
%€, précisément e raison de la plus ou moins gran-
peut éire la matiere d'un compte entre
TS iy Sne ceraient responsables que des cing pre-

€la K, Soxire L 3
01 d Pett-elle €1é, il restecait en-

8] g K

rans des dixidmes non Verses, pourrait étre (o-

€ vue du droit commercial, visd-vis des

« Altendu, d'ailienrs, que ladite stipulation: mon publice o

Part. 2 du-titre 3 des statluls de la société, est en conradiction
maififeste avec les §§ 2 et 4 du méme avticle, lesqugls veulent
que les titres provisoires soient nominatifs jusqu’a ce que. lous
les versemans aient été intégralement effectucs, et ne puissent
¢tre échangés en - titres au porleur qu'ensuite desdits verse-
mens ;

« Altendu qu'elle contredit encore Particle 12 du méme Li-
tre, ou il est dit qu'en cas ot la vente laisserait -un déficit i
couvrir, le titulaire de P’action en demeure responsable;

« Altendu, en effet, que les titrés dont il s'agit en Pespice
nesont que des cerlificats provisoires d'actions au porteur:
que s'ils donnent droit i des actions définilives de  mome na-
ture, ils ne sont cepefidant pas ces actious définitives elles-me-
mes, el ne peuvent pas, comme elles, devenir des lettres mor-
tes aux mains de leurs détenteurs, étant de Pessence dutitre
définitif au porteur qu’il soit libéré, et d’ordre public. qu’un
titre provisoire, sous prétexte qu'il est au porteur, ne phisse
exonérer son propriétaire de toute recherche a raison des obli-
gations contractées et non remplies par lnij

« Altendu, en ce qui concerne le moyen tiré du concordat
accordé & la société, que le concordat par abandon est qu’u- |
ne sorte d'union libératoire ; qu'il comporte en général, com-
me dauns I'espece, la cession aux eréanciers de tout Paclif du
failli, auquel il ne laisse rien, et & 'égard duquel il n’a d’effet
que par la remise de ce qu'il peut acquilter de sa dette, et la
liberté de sa personne;

« Attendu _qu’un semblable effet ne pentavoirlieu & 'égard
de P'actionnaire non compromis dans sa pel
lement du montant de sa_commandile; que la consequence
d’une remise quelconque sur le montant de celte gofirmandite,
par le fait du concordat accordé & la société, serait d’assimjler”
la_condition commanditaire de I'actionnaire & une position
collective, sans responsabilité personnclle, ce qui n'est point
admissible ; ;

« Allendu que 'abandon de l'actif comporte la cession, non-
seulement de toutes les valeurs réalisées, mais efifore de {ou-
tes celles réalisables; que le complément de la commandite
des délendeurs fait partie de cette dernicre catégorie de va-
leurs; qulils n'ont donc pu figurer dans la fijllite et y lre
appelés que comme débiteurs; que c'est & tort qu'i"ls réeri-
mineut sur ce point ; e

« Qu'au surplus, Varrét sur la compétence a implicitément
fait justice, dans le développement de ses motifs, du moyen
tiré du concordat; quainsi lesdits défendeurs ne peuvent se
soustraire a 'obligation de compléter leur mise commandi-
taire, soit le prix des 1,700 actions souscrites en leur nom :

« En ce qui touche les appels en garantie;

« Attendu qu'Adolphe Lehaudy et Roussac ne comparais-
sent pas, ni personne pour eux ;

« Attendu que la maison Gouin et €7, appelée en garantiie
en la personne de Gouin, Lebaudy et Roussac, ses aérans, n'a
agi qu'en qualité de banquier & Pégard de tout ce qui concer-
ne la filature rouennaise; A=t

« Qu’elle n’a pris d’autre part i ses opérations que de lui
préter son concours financier, moyennant 18s commissions
d’usage ou d’autres consenties librement et abandonndes depuis
selon la convenance des parties ; i

« Altendu, que les actes relatifs, soit & Adolphe Lebaudy

personnellement, soit & Lowis bebaudy, ne 1 ¥esardant done
pas ;
« Qu'ainsi les faits allégués d’avoir stipulé des avantages
particuliers et personnels,de w’avoir pas publiécertaines elau—
ses des statuts, d’avoir racheté des aclions de la socidts, d’a-
voir remplaeé un gérant par un autre et abandonug le systéme
De Cosler, ne sauraient lui étre impulés, ni examinés quant i
ladite maison ; .

« Attendu, deés-lors, que les reproches de fraudoe a elle
adressés par les défendeurs tombent d’enx-mémes, la fraude
d'ailleurs voulant &tre prouvée, ct les défendeurs n'en admi-
nistrant aucuue preuve;

« Attendu, en ce qui touche les liquidateurs de la maison
Gouin et Ce, qu’ils ne peuvent éire tenus plus que celle mai-
son elle-mdmse pour les reproclies articulés contre elle ;

« Attendu, quant an fait d’avoir exercé une pression désas-
treuse sur la liquidation de la filature rouennaise et d’avoir
acquis celle filafure a vil prix; qu'uiie des causes de la liqui-
dation désastreuse de la filature rouenuaise pésulte de ce que
les actionnaives, y compris les défeudeurs, se sont refusés i
verser le complément de leur commandite; que la réalisation
telle qu’elle a é16 faite, en face de leur résistance, leur avait été
annoncée et qu'ils n'en ont pas tenu comple, bien qu’ils en
fussent avertis ;

« Attendu que les -défendeurs pouvaient mettre i Uenchére
lors de la vente de ladite filature; qu'ils se sont volontajre-
ment effacés ; que les liguidateurs de la maison Gouin el Ce
out usé de leur droit en se rendant acquérenrs, qu'aucuue
fraude ne résulte encore de ce fait ;

« En ce qui touche Adolphe Lebaudy et Louis Lebaudy :

« Attendu que si Oppenheim et C¢ ont, soitdes griefs a re-
procher, soit des répélitions personnelles & exercer contre eux,
lesdits griefs et répétitions résulteraient de leur compte i demi,
selon les expressions de la correspondance d’entre les parties,
d’une part avec Adolphe Lebaudy, & raison des 4700 actions
dont il s'agit, et d’une antre part de leur qualité d’actionnai-
naires, au regard de Louis Lebaudy, gérant;

« Que, leurs conteslations étant sociales, et les juridictions
d’ordre public, le Tribunal ne pourrait en counaitre:

« Atlendu que touies les lins et conclusions d’Oppenheim et
G tombent d’clles méme aprés tout ce qui précede;

« Par ces motifs:

« Donne défant contre Roussac et Adolphe Lebaudy, et pour
le profit, statuant d’office & leur égard et & Pégard de toutes
les parties ;

« Déboute Oppenheim et C¢ de leur opposition au jugement
dont il s’agit, lequel sera exéenté selon sa forme el teneur ;

« Peclare Oppenheim et C° mal foudés en leur appel en ga-
rantie contre Gounin, Adolphe Lebaudy et Roussac, comme gé- |
rans de la maison Gouin et Cs, et Gouin et Roussac personnel-
lement, les en déboute;

« Les déboute également de lenr appel ‘en garantie contre
les liquidateurs de la susdite maison Gouin et Cr;

« Se déclare incompétent & I'égard de Louis Lebaudy et
Adolphe Lebaudy personnellement ; :

« Et condamne Oppenheim et G aux dépens. »

i

JUSTICE

COUR DE CASSATION (ch. criminelle).
Présidence de M. Rives, conseiller,
Audience du 2 octobre.

PROPRIETAIRE ET LOCATAIRE. — LOCATION EN GARNL. — SpE=-
CULATION COMMERCIALE. — EXERCICE DE LA PROFESSION
DE LOGEUR.

Le propriéiaive ou le localaire d'une maison qui loue avee
intention de sous louwer en gurnt, d Lout venwan:. cw: ree, pi
cela seul quil en fait une spéeulalion commerci le, fu pro-
fession de logeur soumise aus lois de police,

de la divergence d'opinion qui existe entre les Tribunaux
da simele police ;il a aussi une asscz grande importance
qui, pendant la belle saison, sous-louent en earni une par-
tie de lear appartement, el qui, n'en Taisant pas une 8pé-
culation, ne jeuvent ¢ire assimilés aux logeurs, ni soumis
aux lois de police.

« La Cour,

« Oui M. le conseiller Victor Foucher, en son rapport, et
M. Pavocat-général Plongoulm, en ses conclusions :

« Yu Particle
rété du maire de Straskourg, en date du 26 décembre 1837

o

veuye Buchlous seuldinent des chambres garnies an mois, et,
selon 'usaga de Strdshonrg, n’a pu, sur ce seul motif, la re-
laxer des poursuites dirigees contre elle pour avoir contrevenu
aux ohligations imposées aux logeurs ou loueurs de Inaisons
zarnies, en présence des [ails constalés par un proces-verbal
dgulier, desqiiels il résultait que ce n'était pas seulement sa
propre habilation “que louait ou sous-louait la veuve Bach,
mais encoredes chambres par elle loudes, méme dans une an-
tre maison/que celle qu’elle habite, dans Pintention de les
sous-louer, faits qui ne sont pas eantredits par le jugement

« Attendu que, dés-lors, elle exercait la profession de lo-
geuseeén garni ;

« Atlendu, par suite, gu’en renyvoyant ladite venve Bach de
SlalQuid et gt A L ] e

Dorystite diFigeerToTtie ette, Te Tribunal a formellement
violé Carticle 475, 1° 2, du Code pénal ;

¢ Par ces motify;

« La Conr casse et aunulle le jugement du Tribunal de sim-
ple police-de’Strashourg, et; pour étre fait droit sur la préven-
Lion, renvoie la cause et les parties devant le Tribunal de sim-
.;;)Ie police de Brumath, etc.;

« Ordonne, ele. »

Audience du 3 octobre.

GARDE ‘NATIONALE, — CONSFEIL DE DISGIPLINE. -— LOIS DES
13 suix 1851 et 22 mars 1831, — DELAI D'ORCANISA-
TION.

Le délai de denz ans, accordé aw Gouvernement par Particle

119 de la loi du 43 juin 4851, suv [a garde nationale. pour

: | VL ) garde nai y Pou

procéder & Uovganisation des gardes nationales de la Ré-

publique, wempéche pos que les dispositions pénales édic-

tées par celle [oi solent applicables & partiv de sa pro-
mulyation: )

Clest dome a tory que le Cons#il de discipline o déclars inap-
plicablo, jisqw i Ueapiralion dx délai ci-dessus, la loi du
13 juin 1851, ot gl i appliqus celle du 22 mars 1831,
[ormellenent abrogée-Par Particle 120 de la loi du 13 juin
1851. : iy :

Mais, conformimeni a Paxt

tw Code d'instruction eri-
minelle, il w'yia pas liew 'annu'er la décision dont s agit,
parce que la peine appliquie, sc trouvant justifice par les
afaits reconnus eonsians, Uerreur-dans la citalion du lexle
Sde-ta-doi-pinsle-ne Pl onlrainir dararsmiion,— -~ :

Nous donnous cet arrét, qui fixe la jurisprudence sur
cetle question nouvelle, diversement appréeide par les
conseils dediscipline (V. le bulletin, Gazetle des Tribu-
nauz du 4 oclobre).

« La Cour,

« Oui M. le conseiller Tsambert en son rapport, et M. I'a-
vocat-général Plougoulm en ses conclusions;

« Apres en avoir délibéré on la'chambre du conseil :

« Yulaloi du48 juin 1831, promulguée a Paris le 26 du
méme mois, el exéciloire dauns la ville de Lorient &t Pépoque
de la contrgvemtion poursuivie;

« Attendu que le titre IV de cette loi, relatifaux atribu-
tions des conseils de diseipline et aux peines encournes par les
gardes nationzux polr mauguemens an service arrivés depuis
sa promulgation, n’a point é1é soumis, pour son exéeution, au
délai de deux ans accordé, par Particle 119 de ladite loi, au
gouvernement pour P'organisation successive dela garde natio-
nale dans les co nmunes ; 4

« Quainsi le jugement allaqué a fanssement interprété I'ar-
ticle 119, et mal & propos appliqué au sienr Pay-Ferré les
dispositions de article 89 de Ja loi du 22 mars 1831, au fait
d’abandon du poste, dont ce garde national a éié convaincu,
puisque Particie 120 de la loi de 41851 abroge cette loi de 1831;

« Mais attendu que I'article 76 de la loi de 1851 confore aux
conseils de discipline la faculté d’abaisser les peines, méme
en cas de rvécidive, jusqu’a celle de la réprimande; que, dans
P'espice, le jugement attaqué a prononeéd pour la contravention
en récidiveday peine de vingl-quaire heures de prison;;

« Attendu qu’aux termes de article 414 du Code d’instruc-
tion criminelle, qui, & défaut de disposition contraire dans la
loi sur la garde nationale, régit les conseils de discipline, nul
ne peut d@mander l'illllll_i“ililui: d*un jugement qui a prononeé
la peine établie par la loi, sur le motit qu'il y a ea erreur dans
la citation de la loi appliquie;

« La Cour reetle le pourvoi, ete.;

« Ordonne, elc. »

COUR D'ASSISES DE LA SEINE,
Présidence de M. d’Esparbés de Lussan,
Audience du 20 octobre.

FAUX EN MATIERE ‘DE REMPLACEMENT.

Cetle affai
des commises dans 'industrie qui consiste & faire lg
traite des blancs, ci qui est exercée par ce qu'on a si
énergiquement appelé des marchands d’hommes. o 1est
qu'a grand renfort de précautions qu'on parvient & se pré-
server des faux atériels qui se commeltent journellement
dans les lransaclions de celte nature. Taniol, c'est la
marchandise qui trompe le marchand ; souvent aussi,
¢’est le marchand qui trompe la marchandise, e, presque
loujours, le in:n‘t_'iunrul_ el la marchandise s’entendent pour
tromper 'administraiion.

Daps I'affaire actuelle, il y a eu un ceriificat lavé par un
procédé chimique: on en a -fait disparaitre une mention
qoi constatait Iincapacité d’an remplacant. Mais le faux a
élé découvert a temps, et le remplacement n'a pas en
lieu.

Voiei, au surplus, comment les faits se sont passés, et
de quelle maniére les deux accusds rejettent 'un sur 'au-
tré les soupeons qui les ont atteints wus les deux :

« Ostermann se présenta, le 11 juin 1851, chez le sieur
Joly, agent de remplacement militare & Paris, dans le but
de conlracler avee lui comme remplacant; il lui remit 8es
pidces, parmi lesqaelles figurait le certificat de sa libé—

Nous donnons le texle de cet arrét, que nous avons déja

ration, délivrée, le 8 mars 1849, par le peéfet dg Bas-
Rbin,

LT - :
re nous a revele un nouvel exemple des [ran-

pour les propriétaires et locataires de eertaines localitds |

tin. Cet anrél tire son importance |

«*-E3 it le certificat, le sicur Joly erul reconnai re
quil avait élé falsifié, et le déposa entre les mains du
commissaire de police. L’instruction a ¢tabli ce qui suil

« Ce cerlificat avait é1é adressé, le 8 mars 1849,
. le p élet du Bas-Rhin & M. le préfet de la Seine, sur b
demande que celui-ci en avait faits dans intérét d'Oster-
mann; il portail la mention suiy ante,derite-en travers de la

partic gauche : « Relusé, le 15 juin 1847, dang le dépot

| de 'Aisne, pour othorrhée chronique; » et un long *trait

473, n* 2, du Code pénal, et Particle 3 de 'ar- |

tire a un cenlimetre an-dessous de ladite mention.

« Le sous-chef-de division de la préfecture du Bas-
Rhin, en donnant ce revseignement, a indiqué les sur-

| charges existant dans la partie de la pidee signalée commie
« Atlendn gue ie jgeement allaqué, en  consiatant que la '] i

ayant é1é lavde pour faire disparuitre la mention du vefus,
¢l un experl, auquel cette pitee a été soumise, pense cga-
lemenl que ce lavage a eu lieu. Quel a pu en étre au-
teur ?

« Ostermann, lorsqu’il retira le certificat de “ka préfec-
tureds la Seine (et il est constaté que ce retrait a eu licu
le 11 juin 1849), dtail en pourpavier avee Cuinat, agenl
de remplacement, & Paris. 1 aftirme que ce eertificat o=
tait alors la mention de refus, signalé plus haut, ¢ jue
lorsqu’il le présenta, Ie jour méme & Guinat, celui-ci, e
voyant ladite mention, lui fit observer qu’il ‘ne pourrait
pas servir pour lui faire contracter le remplacement pro-
Jeté, Ostermann lui aurait répondu : « (lest un petit mal-
hear; je vais travailler, et je vous rembourserai les avan-
ces que vous m'avez faites. » Ce fut ainsi, dit-il, quiils se
quitterent. 11 ajoule que Cuinat, apris avoir gardé long-
lemps toutes les picees, apres avoir fait faive pros de lui
de nombreuses demarches pour 'amener & la rdalisation
de lear traité, sur lequelils ne se sont pas entendus, a fini
par les lui remetire le 4 juin dernier, mais qu'alors la
mention du refus avait dispara du cerliticat.

« A ces assertions d'Ostermani, Cuinat oppose des as-
serlions contraires. Saivant lui,Ostermann ne lui aurait ro-
mis celte pidee que longtemps aprds avoir recue de la
préfecture de la Seine, el elle se serail trouvée alors dans
élat on elle est aujourd’hui.

« Cette dernitre allégation n’est rien moins que vrai-
semblable. On ne saurait admeltre que Cainat, pendant le
temps qu’a duré sa-possession, ne se soil pas apercii d’une
falsification que le sieur Joly, son confeére, areconnue a
premicre vue.

« Ostermann déelare, dailleurs, quen allant & la pré-
fecture retiver le certificat, il était accompagné d’an com-
mis de Cuinat, qui ne le quitla pas jusqu’an moment ot
celui-ci en devint dépositaire; el ce qui donne da poids i
cetle déclaration, c'est qu'il est établi que Cuinat a fait
accompagaoer Ostermann par un homme i sa dévotion,
lors du dépot des picees & la préfeeture de palice.

« A ces considérations, qui tendent A sivnaler Guinat
commé aufeur de la falsification, il fant ajouter Pintérit
qui a pul'y porter. Il résulte de sa propre déclaration
qu’il est créancier d’Ostermann pour avances de 30 4
40 Ir., et le moyen'de rentrer dans ces avances éiail de
rendre Ostermann aple & contracier un remplacement,

« Ce remplacement, Ostermann a cherché lui-mdme a
le rendre possible, mais apres sa rupiure avee Cuinat,
Ventremise du sieur Joly, et en lu remeltant une |
dont il connaissait la falsification. »

Chacun des accusés a reproduail conlre son coaesus :,
les imputations contenues dans 'acte d’aecusation. Ostoi—
mann a invoqué a 'appui de son dire, le témo
siear Turckeim, agent de remplacement, qu’il
compére de Cuinat.

Comme ce Turckeim doit étre entendu & la requéie de
Cuinat, M_ le président ordonne son audition imme liate.

Ce témoin déclara qu’il reconnait Ostermann, et nie
avoir vu la falsification que celui-ci prétend avoir existé
sur le cerlificat. « Au surplus, ajoute-t-il, ces mentions
de refus par un Conseil de révision n’ont pas ioujours une
grande importance ; car souvent un remplacant est admis
dans un département aprés avoir 616 refusé dans un aulre,
C'est ainsi, ajoute le témoin, dont Paccent allemand est
assez prononce, que j'ai vu refuser un remplagant pour
cin'_picitc’ (gibbosité), non pas qu'il fut bossu, mais parce
quon pensait qu'il deviendrait bossu dans trois ans ; o
dépend du caprice de ces Messieurs du Conseil, »

M. le président: 1l n'est pas permis de parler en ces
termes des décisions des Conseils de péy ision ils-agissent
d'aprés leur conseience, et il n'y a quun homme sans

thig
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nage d'un

| L"-.‘“l: le

. couscience comme vous qui puisse tenir un pareil lan-

gagze. Allez vous asse’ir,

Le témoin 1 Mais, Monsieur le président. ..

M. le président : Allez vous asseoir; nous en
assez.

Le témoin - Cependant. ..

M. le président : Allez vous asscoir; il n'y a qu'un
1101.1};'110 faisant votre métier qui puisse parler comme vous
le faites. Allez vous asseoir, ou je vous fais expulser do
I'audience. ;

Le témoin se retive,

On entend M. Chevallier, expert chimiste, qui
que le lavage doit avoir port¢ sur le cerlifioat entier,
que le texte du certificat a di &tre rétahli ensuil

M. Pavocat-général Croissant soutient
est combaltue par M* Nosenl
(',uiml’ﬁ et par M* Durier, défenseur de O:termann.

Le jury, en présence des doutes que {aisaient naitre les
{l":‘l‘Llﬁi!lliJl_IF? reciproques des accuscés, a rapporté un' ver-
diet négalif sur toules les queslions,

avolis

Uaccusation, qui
nt-Eaurens, avoca, pour

CRIS SEDITIEUX. — OFFENSE ENVERS LA PERSONNE DU

- PRESIDENT DE LA REPUBLIQUE,
~ Le prévenu Chacou, ouvrier
sieurs [ois poursuivi et condam
reproché avjourd’hui. 11 est ingl
Lons etincorrigihle

en peignes, a ¢té déja plu-
nd pour le délit qui Toi est
wanlable dans ses convie-
1 L] ans la mavitre de les manifester. Le
lieu o il a poussé les eris qui lui sont reprochés ne prouve
Pas en taveur des efforts qu’il (ait pour trouver da {rava;
car d’ordinaire ce n’est pas chez Paul Niquet, au miliea de
l".‘. nuit, que les ouvriers vout chercher de I’emploi. De plus,
Iiwlat tlun% Im[uv‘i il l'}tlli':l|(il'ﬁ, el qui fait sa seule excuse
devant le jury, ¢'est-a-dire une vresse compléte, ne prou-
vée pas davantage en faveur de sa i.‘|111;<1f-;1g|(5'<-.

La fréquentation de ce cabaret, son wrognerie consla-
tée etinvoquée rendent singulier dans la bouché de eo pa-

triote, le cri : A bas les faindans! qu'il proférait dans la
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nuitdu 4 au 5 aoiit dernier. Si ce cri et éLé isolé, on au-
rait pu se borner a le trouver étrange dans la bouche de
Chacou; mais il y joignit 'accompagnement obligé du eri

de : Vive la République démocratique et sociale! puis cet

autre : Louis-Napoléon est un fainéant! Etc’est 4 raison
de ces deux manifestations qu'il fut arrété et qu'il est tra-
duit devant le jury. :

Il invoque I'état d'ivresse dans lequel il était, ivresse
telle qu’il ne se rappelle pas avoir proféré les cris qu'on
lui reproche. ;

L'accusation, soulenue par M. Pavocat-général Crois-
sant, a ¢Lé combaltue par M° Dulertre, avocat. e

Déclaré coupable par le jury, Chacou est condamné a
six mois de prison et 100 fr. d’amende.

COUR D’ASSISES DES COTES-DU-NORD.
Correspondance particuliére de la Gazetle des Tribunau.)
Présidence de M. Taslé, conseiller @ la Cour
d’appel de Rennes.

Audiences des 14 et 15 oclobre.
ACCUSATION D'INFANTICIDE.

Le grand nombre des causes qui devaient élre portées
aux assises, qui se sont ouvertes a Saint-Brieuc le 13 oc-
tobre, a déterminé M. le premier président de la Cour d’ap-
pel de Rennes a ordonner la tenue d’une seconde session,
qui commencera le 4 novembre. Dans ees deux sessions,
le jury aura a s’ocenper de plus de quarante affaires, par-
mi lesquelles ligurent deux tentatives d’assassinat, un in-
fanticide, des viols commis par des péres sur la personne
de leurs enfans, un empoisonnement, des meurtres et
plusieurs autres accusations d'une trés grande gravilé.
Nous publions aujourd’hui les détails de deux affaires qui
onl ét¢ jugées pendant la premiére semaine de la premicre
session.

Marie-Anne Le Guern, qui, dgde de trente-neufl ans;
avait déja vn enfant naturel, était dans un état de gros-
sesse tres avancé, lorsque, le 9 juin 1851, elle quitta sa
demeure pour se rendre au Pardon-de-Saint-Maurice.
Vers deux heures de 'aprés-midi, une de ses voioines la
rencontra et lui proposa de 'accompagner. Mais Marie-
Aunne Le Guern s’y refusa, et, an liea de suivre le chemin
direct, elle se rendit dans la commune de Saint-Nicolas -
du-Pelem, et passa la nuit dans les champs.

Le lendemain, vers quatre heures du matin, un homme,
ayanl remarqué qu'elle était trés souffrante, 'engagea a
entrer chez lui pour se reposer; mais elle n’accepta pas
celle proposilion, et répondit qu'elle altendait sa compa-
gnie. Quelques instans apres, elle accouchait d’un enfant
du sexe masculin, et, aprés I'avoir déposé dans une ex-
«cavation assez profonde, elle le recouvrit de motles de
terre. Quand elle revint dans son village, plusieurs per-
sonnes remarquerent que ses vétemens datent souillés de
sang el que son embonpoint avait disparu. On resla con-
vaincu qu’elle avait donné la mort a son enfant. Le maire
dela commune 'interrogea ; mais elle persista & mainte-
nir qu'elle n’était pas accouchée.

Bientol, cependant, elle reconnat qu'elle avait mis aun
monde un enfant, dont, sur ses indications, on trouva le

cadavre daus une excavation profonde d’environ cinquante.

centimétres. Ging mottes de terre le recouvraient ; la face
reposait sar le sol dans lequel elle avait pénéiré de ma-
nicre & s’y mouler et a4 laisser une empreinte d’environ
trois centimetres de profondeur. Les médecins, qui ont
procédé a Paulopsie, ont conslaté qu'il avait les lévres
violacées et tuméfides; qu'il était fort et parfaitement via-
ble ; qu'il avait pleinement et largement respiré, el que
sa mort élail lerésultat d’une asphyxie par défaut d’air,
qui s’explique naturellement par I'état dans lequel on l'a
trouvé.

Marie-Anne Le Guern prétend quelle s’est égarde en
revenant de Saint-Maurice, et que son enfant ¢tait mort
quand il est venu au monde. Sa réputation est fort mau-
vaise, et ellea été précédemment poursuivie pour un vol
commis a l'aide d’effraction extérieure.

Dix témoins ont pleinement confirmé les charges résul-
tant de 'acte d’accusation.

Marie-Anne Le Guern soutient qu’elle est accouchée
d’un enfant mort ; mais le docteur Benoist, qui a procédd
a Pautopsie, alfirme que son enfant a véeu et qu'il a da
élre enterré vivant.

M. Ambroise Caradec, substitut, soutient avee force
Paccusation, qui est combattue par M Viet-Dubourg.

Apres un résumé fort remarquable de M. le président et
une demi-heure de délibération, les jurés déclarent I'ac-
cusé coupable, en admetlant en sa faveur des circonstan-
ces alténuanles.

En conséquence, laCour condamne Marie-Anne Le Guern
a la peine de quinze années de Lravaux forcés.

TENTATIVE D’ASSASSINAT.

Ce crime a ¢t¢ commis & peu de distance de Saint-
Brieue, et I'accusé appartient 4 une famille honorable de
cultivateurs justement estimés dans le pays. Aussi une
foule considérable se presse-t-elle dans Penceinte de la
Cour d'assises. Voici les faits, tels qu’ils résultent del'acte
d’accusalion :

« Le 31 aotit 1851, Mathurin Jagot et Jean-Marie Fourré
se renconiraient au cabaret de René Moulin, au haut de
la céte de Saint-Barthélemy, en la commnne de Ploufou-
gan. Ces deux jeunes gens, qui déja avaient eu querelle
ensemble, nourrissaient 'un contre 'autre des sentimens
d’animosité. Fourré vint s’asseoir & la table on buvait Ja-

got. La, en présence de plusieurs personnes, il lui repre- |

cha d’avoir voulu, 'année précédente, lui porter un coup
de couteau. « Cela n’est pas vrai, répondit Jagot; je n’'ai
jamais menacé personne de mon couteau ; ce n'est que

dans ta familleque 'on fait usage de cette arme. » 1l faisait |

ainsiallusion & une scéne a la suite de laquelle un des pa-
rens de Fourré avait porté un coup de coutean & son ad-
versaire.

« Ces derniéres paroles n’étaient pas prononcées, que
déja Fourré, se levant furieux, renversait Jagot d’'un coup
de poing. Jagot, surpris par cette brusque allaque, saisil
son adversaire et engagea une lulle que les époux Moulin
parvinrent a arréler en mettant successivement les com-
battans a la porte.

« Fourré se retira avec Francois André, son cousin, et
prit le chemin qui conduit a sa demeure. Jagot attendit son
voisin Talibart. 1l fit route avec lui et ne le quitta qu’an
moment d’entrer dans sa cour. Il avait cu a petne le temps
de faire quelques pas, im*s:pi"uﬂ homme, caché derritre un
tas de fagots, s’élanca sur lui et lui portadaus le coté gau-
che un violent coup de couteau. Jagot, se voyant ainsi al-
taqué, appela Talibart & son-secours. Il poursuivit son ad-
versaire jusqu'a la barricre de la cour }l('a Fourré ; mais,
épuisé par la perte d'une grande quantité de sang, et sen-
tant ses forces l'abandonner, il se traina vers sa de-
meure. ; : 3

« Cet homme, qui s'¢tait aposté derritre des fagots
pour attendre et frapper au passage t:(}]'.].l dontg il voulail se
venger, ¢'élait Jean Fourré. .[;1;;01 al iu_I!imrL I'a aient par-
failement reconnu, et Fourré avoue c.l‘u_.’ll a porie un coup
de couteau & Jagot; mais il prétend qu'il n'a frappé qu'a-
yrés avoir éLé hii-nln‘fmc uttm;'.lu:, el que ce n'est que pour
.o défendre gu'il a fait usage de son arme.

. :]?llzrgntawltit éle I'rai»p_cl:avitﬂununum au _c;uu_-.] %allli.tll(j. de
la poilrilw, un peu en arriere, entre la sixicme et la sep-

titme cote ; le poumon avait été atleint, et |
vait élre mortelle. Cependant, un traitement aclif et ha-
bile parvint a arréter les accidens les plus graves. Le 23
aolt, Jagot élait encore dans I'impossibilité de se livrer &
son travail habituel,

« En conséquence, Jean-Marie Fourré est accusé d’a-
voir, le 3 aoiit 1851, commis une tentative d’homicide vo-
lontaire, avec préméditation et guel-apens, sur la personne
de Mathurin Jagot, crime prévu par les articles 9. 208
297 et 302 du Code pénal. » g,

L’accusé sappelle Jean-Marie Fourré, agé de vingt-trois
ans, laboureur, né dansla commune de SainL-Briexﬁ: ety
demeurant. 11 est assisté de M° Viet-Dubour r, 1{1. Le
Gouésle de Bellée, subslitut, est chargé de soulenir I’accu-
sation,

Le témoin Jagot est introduit. 1l raconte les faits tels
qu'ils sont consignds dans I'acte d’accusation. 1l souffre en~
core de sa blessure, et, pendant plusieurs jours, le méde~
cin qui I'a soigné a cu de sérieures inquiéludes pour sa
vie.

Un témoin, racontant la seéne qui a eu lien chez les
époux Moulin, a vivement égayé I'anditoire, en faisant,
dans un langage 4 la fois naif et pittoresque, le tableau des
querelles de cabaret, qui sont st communes en Brelagne,
« A la premicre bouteitle, a-t-il dit, les buveurs sont bons
amis ; U'amitié commence a la seconde ; & la troisieme, on
arrive aux gros mots; a la quatritme, on s’arme de son
couteau: le dénotiment se fait & la Cour d'assises. »

Apres des plaidoiries vives et animées, lo jury “déclare
I'accusé coupable avec circonstances atténuantes.

La Cour condamne Fourré a cing anndes de travaux
foreés, minimum de la peine.

a blessure pou-

A I'audience du 16, Pierre Hamonic, vieillard desoixan-
le-quatre ans, déclaré coupable de viol sur la personne de
sa fille, agée de douze ans, a été condamné aux (ravaux
foreés a perpétuité. Les débats de cette affaire ont eu lien
a huis-clos.

CONSEIL DE REVISION DE LA VI* DIVISION
MILITAIRE SEANT A LYON.
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunauz.)
Présidence de M. Deshorties de Beaulieu,
général de brigade.

Audience dw 17 octobre.

AFFAIRE DU COMPLOT DE LYON,

(Voir la Gazette des Tribunaux des 16, 17, 18 et 19 octo-
bre.)

Voici la seconde partie du réquisitoire de M. Junck,
commissaire du Gouvernement. (Voir la Gazette des Tri-
bunauz du 19 seplembre.)

SEPTIENE MOYEN. — Fiolation de Parlicle 17 de la loi du
13 brumaire an ¥, ou de Uarticle 242 du Code d’instruction
criminelle. — On a envisagd le réquisitoire de convocation
sous un tout autre aspect que celui qui appartient & cet acte.
La discussion s’est attachée & un triple pointde vue : 1° c'est,
a-t-on dit, une pitce  charge, la plus grave de toutes, et la
lecture n'en ayant pas ¢é donnée avant Faudience, il y a nul-
lité. Cette appréciation est évidemment erronée ; car les pitces
de I'information ne peuvent consister que dans des témoigna-
ges de natures diverses, et on ne saurait attribuer au réqui
sitoire de convocation ce cavactére;

2 Cest, dit-on, un acte d’accusation, et il y aurait nullité,
d’apres Varticle 242 du Code d’instruction criminelle, parce
que cet acte d’accusation n'aurait pas éé signifié. On foree ici
la vérité des choses, et on rencontre l'errear par une assimi-
lation trop absolue. L'acte d'accusation a pour objet de cir-
conscrire les débats de I'affaire et de servir de base i la posi-
tion des questions que lejury doit décider. Or, rien de tel dans
le réquisitoire qu'on a critiqué. Il aurait 616 plus juste, ce
semble, de comparer I'exposé contenu dans cette pidee, i celui
que Particle 315 du Code d’instrnction criminelle autorise le
procureur-général a faire, dés le commencement des débats,
pour aider a U'intelligence de 'affaire.

3° C’est, a-t-on dit enfin, une pitce extra-lézale .et innom-

| mée, et puisqu’aucune disposition de la loi ne lautorise, il y

aurait encore nullité. Ce point de vue n'est pas plus juste que
les précédens. C’est si pea une piece extra-légale ot innom-
mée, que c’eslune pitce légale, parfaitement qualifice, néces-
saire a la régularité de la procédnre, que ¢est, en un mot, un
réquisitoire de convocation.

Ecartons loules ces appréciations exagérées, évidemment
inadmissibles, et voyons & quoi se réduisent les reproches qu’il
serait possible de faire & la pitce dont il s’agit,

M. le commissaire du gouvernement prés le Conseil de
guerre est chargé de rédiger le réquisitoire de convocation. La
loi ne lui trace pas le mode de sa rédaction, elle sen remet i
lui potr cela. Motivera-t-il son réquisitoire, ou ne le moti-
vera-t-il point ? Le motivera-i-il avec plus ou moins d’éten-

| dne? Prendra-t-il occasion de ce requisitoive pour présenter

un résumé plus ou moins développé de Paffaire? Quelqu’opi-
nion qu'on se fasse sur la convenance d’une picce pareille, du
moins faut-il reconnaitre que cette ceuvre est abandonnée tout
enticre i la discrétion du magistrat, et que la piéce demeurera
légale, dans quelque forme que la rédaction soit congue. En
un mot, ce sera toujours un véquisiloire de convocation. 11
sera évidemment impossible d’y trouver la matiere d’une nul-
lité, car la nullité ne pourrait provenir, d’apres le § 4 de I'ar-
ticle 16 de la loi du 18 vendémiaire an VI, que de inobser-
vation d'une forme preserite, soit dans linformation, soit
dans Pinstruction, et ici o ne saurait rien découvrir de sem-
blable. '

Que P'on censure done, si 'on veut, la convenance qu'il pou-
vait y avoir a méler au réquisitoire de convocation un résumé
d'une si vaste affaire. Soil! les opinions sont libres & ce su-
jel;amais il 0’y avait la aucune inobservation de formes, et il
ne faut en sortir aueune nullité.

Mais celte simple censure serait<elle elle-méme bien juste?
Il est permis de s’élonner que 'on se soit élevé avee tant de feu
et d'indignation contre un travail destiné, apres tout, a simpli-
fier Vintelligence de I'affaire, éclairant la défense sur les points
ol elle aurait & se porter, et ne faisant qu'imiter une des
conditions des débats criminels dans le droit commun, Par

| quelle singuliére direction d’idées en vient-on & considérer

comme une monstruosité, comme une nouveauté révoltante,
comme une chose contraire & I'intérét de la justice, ce que la
loi commune a considéré, elle, comme une chose bonne, com-
me une garantie de Ja marche sage et éelairée du débat? En
vérité, on ne peut comprendre qu'un exposé de Vaffaire, par
lequel il est utile de commencer devant un Tribunal correc-
tionnel ou une Cour d'assises, deviendra tout & coup un dan-
gereux et détestable commencement, si c'est devant un Con-
seil de guerre; Nous croyons qu'on s'est fait, & cet égard, des
idées ot la passion a influé, el qui manquent tolalement de
juslesse,

Hurmisne moven, — Absence de Paccusé Bowvier a lau-
dience du 27 aoiit. — Ce moyen souléve une question grave
sur laquelle nous appelons toute votre attention.

L’article 26 de la loi du43 brumaire an V exige que lac-
cusé soit amené devant ses juges. La doctrine et la jurispru-
dence sont d'accord pour admettre que ceite présence est ué-
cessaire & loutes les audiences, s’il y en a plusieurs, Cette né-
cessité est telle que le législateur a édicté une loi spéciale pour
foreer cetle présence de I'accusé, ou lasuppléer, lorsque celui-
ci est sous la main de lajustice. C’est la loi du9 septembre
18335.

On n’a pas voulu que, dans aucune circonstance d’une cause,
Paccusé put avoir le droit dese plaindre qu’il lui était impos-
sible de se défendre. Quand l'accusé, par sa volonté on par ses
violences, résiste contre la loi ou refuse d’accéder aux débats,
ce refus est constalé, on passe outre, mais la loi le protége en-
core dans cette position, et on esl tenu de lui rendre compte,
aprés chaque audience, des faits qui 8’y sont passés en son
absence. L'article 12 de la loi du 9 septembre 1833 rend ces
dispositions obligatoires pour toutes les juridictions. Quand
c’est involomairement, comme malade, par exemple, que l'ac-
cusé ne parait pas aux debats, la loi veut, par respect pour le

droit de la défense, que sa cause soit disjointe et renvoyée, ou
qu’il soit réputé contumax. : : X

Ces principes posés, et ils sont inconteslables, il est facile
de les appliquer aux faits relatifs & 'accusé Bouvier.

Nous ne parlerous pas de la séance du 25; un sentiment de
convenance et de délicatesse a porté M. le défenseur, qui a
soutenu la demande en pourvoi, de ratifier I'engagement
d’honneur pris envers le Conseil de guerre par ses collegues ;
nous imiterons une si honorable réserve, et nous n’irons pas
au-dela de ce qui est constaté dans le procés-verbal des dé-
bats.

A l'audience du 27, les défenseurs s'étaient retirés; les ac-
cusés relusaient de se défendre, et 'accusé Bouvier, amené aux
débats, fut forcs de guitter la salle et de rentrer en prison
pour cause de maladie.

La preuve légale de ce fait est constalée par un procés-ver-
bal dressé par le greffier, sur l'ordre du président.

5i nous considérons désormais 'absence de Bouvier comme
involontaire, le jugemeut ne pouvait plus étre rendu contre lui
cagitradictoirement, et cet accusé devail élre considéré comme
contumax.

Si nous considérons I'absence de Bouvier comme volontaire,
elle constitue un refus tel qu'il est préva par la loi du 9 sep-
tembre 1835. 11 y avait, des-lors, a lui signifier, a la fin de
l'audience du 27 aout, le compte-rendu de ce qui s'y était
passé et la copie du réquisitoire du minis'e e_pnb]ic. 1’absen-
ce de tout proces-verbal de ce genre au dossier de procédure
alteste qu’une formalité aussi essentielle a été omise.

Or, si I'accusé Bouvier est contumax, le jugement rendu
contre lui tombe de plein droit, comme ne pouvant étre ré-
paté contradictoire en raison de son absence constalée pour
cause de maladie.

Si, au contraire, vous admeltiez le procés-verbal dressé par
le greffier comme régularisant un refus volontaire, il y auraijt
lieu d’annuler le jugement rendu contre cet accusé pour vio-
lation du deuxitme § delart, 9 de la loi du9 septembre
1835.

Nous concluons pour le premier moyen, qui tend a la nulli-
t¢ de la condamnation contradictoire indiment prononcée
contre l'accusé Bouvier a 'audience du 28 aout, pour violation
de Part. 26 de la loi du 13 brumaire an V.

DE LA QUEST.ON D’INDIVISIBILITE.

Le moyen de nullité résultant de ce que I'acensé Bouvier a
été absent des débats aux audiences des 25 et 27 aoiit, viole-
t-illa procédure a I’égard de Bouvier seulement, ou & I'égard
‘de tous les autres accusés?

Pour soutenir que le moyen de nullité doit profiter & tous,
on parait devoir invoquer le principe de I'indivisibilité de la
procédure et I'indivisibilité aussi du titre de Iaccusation en
matiére de complot.

Les argumensne seraient pas fondés; il faut se garder de
donner au pringipe de 'indivisibilité de la procédare, qui est
unc pure doctrine et non une prescription légale, une portée
absolue.

Le principe sonffre des exceptions ou des limitationsen
maintes circonstances. Par exemple, la cassation prononcée
sur la demande d’un condamné, ne profite pas i un autre con-
damné qui ne s’est pas pourvi; on ne va pas recommencer le
proces avec tous deux, sous prétexte que la procédure est in-
divisible et qu’elle ne peat pas étre nulle pour 1'un et valable
pour Pautve. Il existe de nombreux arréts de la Cour de cas-
sation sur ce point; 16 mars 1815, 18 avril 1816, etc. Par
exemple encore, il y a des cas ot le Conseil de révision peut
annuler une partie du jugement et confirmer tout le surplus,
sans étre obligé de renvoyer devant un autre Conseil de
guerre. Cest ce qui arrive quand le jugement a statué sur un
fait non soumis au juge, ou a prononce une addition de péna-
lité que la loi applicable wautorise pas. (Chénier, page 420, et
arrets de cassation, 14 décombre 1828 et 16 décembre 1837.)
Liindivisibilité de Ja cause serait alors vainement invoquée; on
ne pourrait prétendre qu'il y a nullité pour le tout; on serait
forcé de reconnaitre qu'il peut y avoir une partie valable et
conservanl daus le jugement tous ses effets, & c¢o1é d’une autre
partie qui serait nulle. Il'y a donc ane pas prendre 'indivi-
sibilité comme un principe absolu, et ce serait une trés grave
erreur de décider que, par cela seul qu'une nullité existe, elle
existe pour tout le jugement et en faveur de tous les con-
damnés.

On n'est pas plus fondé & avancer que, par une raison dé-
duite de V'indivisibilité des faits dans une accusation de com-
plot, le moyen de nullité, vérifié pour an des condamnés, doit
étendre son profit & tous les autres. La mullité peut éire en
effet toute relalive, et c’est précisément le cas pour Bouvier ;
elle peat n’avoir eu aucune espéce d'influence sur la position
des aulres accusés dans le débat, et ce serait alors un vérita-
ble non-sens dese prévaloir de prétendues indivisibilités pour
infecter la procédure tout entiere d'un vice qui n'existerait que
pour P'un des aceusés. Au moindre coup d'eil s'évanouit cette
chimere d’indivisibilité par laguelle on voudrait unir la cause
de Bouvier a celle de tous les antres accusés. Qu'imporlail a
ces derniers que Bouvier restit valablement dans le proces ou
qu'il 'y fat pas du tout? Cela était-il de plus de conséquence
pour eux que, par exemple, la présence ou 'absence de Saint-
Prix ou de tel auire contumax? Y a-t-il eu moins 2 les juger
sur les preuves acquises de P'existence du complot, et les ga-
ranties de la loi ont-elles é1é moins respeciées en leur per-
sonne ? -

Il est si peu néeessaire qu'un accusé de complot soit jugé en
méme temps que l'autre, qu’a la rigueur il pourrait étre jugé
tout seul, con®amné lout seul. La Cour de cassation vient de
faire justice des théories illusoires d’indivisibilité sous ce rap-
port, en rejetant un pourvoi formé contre un arrvét de la Cour
d’assises d’Agen, dans nne affaire de complot, délachée de
celle qui nous occupe. Le sieur Gauzence et trois autres indi-
vidus élaient accusés, d’aprés les questions soumises au jury,
d’avoir formé entre enx un complot. Gauzence a été seul con-
damné, ses irois coaccusés ont oblenu des acquitiemens, et on
faisait valoir, devant la Cour de cassation, Pargnment tiré de
Pindivisibilité en matiere de complot, pour soutenir que Gan-
zence seul n'avait pas pu étre déelaré coupable de ce fait,
commun et identique, dont ses coaccusés avaient é1¢ innocen-
tés; la Cour de cassation a rejeté ce moyen. (Voir la Gazette
des Tribunauz dui8oct.) Par conséquent, iln’y a pasplus a
s'attacher, dans I'espéce, & la considération de l'indivisibilité
du complot qu'a celle de l'indivisibilité de la procédure ou du
jugement.

Voici les yrais principes :

En matiere criminelle, il 'y a de nallités que celles qui
ont été déclarées d'une maniére expresse par le législatear ou
qui résultent de l'omission d’une forme substantielle. Les sim-
ples irrégularités de forme qui ne rentrent pas dans 'un ou
l'antre de ces deux cas, ne peuvent avoir pour effet de faire
annuller les procédures ou les jugemerns.

Or, & I'égard des condamnés autres que Bouvier, on ne peut
pas dire que la loi ait prononcé d’une maniere expresse qu'il
y aurait nullité en lear faveur lorsque Pabsence momentance
des débats d’un de leurs coaccusés fournirait un moyen de
nullité & celui-ci. La loi s’est tue complétement sur ce point.
On ne peut pas dire non plus qu'il y ait eu, relativement &
eux, omission d'une forme substantielle, ni méme d’'une for-
me quelconque ; car toutes les formes, soit de Uinformation,
soit de l'instruction, qui les concernaient, ont 6té strictement
observées ; el s’ils avaient été mis en jugement sans la pré-
sence de Bouvier, qui pouvait trés bien se faire, la procédure
et le débat,els qu’ils se sont passés pour eux, auraient été
incontestablement réguliers, irréprochables, complets dans tous
leurs élémens,

Ceci est décisif, Messienrs. Dans le silence de la loi, et quand
toutes les formes ont été observées par rapport aux autres con-
damnés, on ne peut pas faire une nullité, au profit de ceux-
ci, d'une chose qui n'intéresserait que Bouvier tout seul. Ce
serait contraire au bon sens non moins qu'a la justice,

Il est évident que tout ce qui s'ensuit de ce que Bouvier au-
rait é1é jugé sans avoir été présent d’on bout i Pautre des dé-
bats, cest qu’il aurait 616 jugé comme par contumace, en
sorte qu'il faudrait le soumetire & un nouveau jugement. Mais
comment concevoir que, parce qu'il y a lieu de assimiler &
un condamné conlumax, il faille recommencer avee tous les
auntres condamnés, vis-i-vis desquels les formes ont 6té res-
peclées, le jugement ? Une pareille idée est insoutenable ; elle
choque véritablement lu raison.

. Tel est, Messieurs, lo point de vue le plus rationnel, le plus
juste dela question; ¢est que Bouvier, ayant éé absent d’une
partie des débats, devient une sorte de contumax, voila tout,
sans que cela puisse réagir sur la position des autres condamués,
jugés contradictoirement, et i I'égard desquels toutes les for-

mes voulues ont été scrupuleusemem\‘, '

Les jurisconsultes de la défense qu?};s::vg?f]-. : b
sur les moyens de nullité ont été dominés : 18¢ le lhhﬁ g
lenr inso. Ils disent : « L’état d'emprisonng o oUe e
faisant tomber le jugement rendy contre ju'inent du pi%q
Bouvier demande que-vous annulliez le jugempar m!'tptlr&\
damne. » Sans qu'ils s’en rendissent bien com it qui Jg
peut le présumer par le passage ci-dessus Iespte'a‘“&m
sultes voyaient bien qu'il en était comme dupg 22 'lruht
ils faisaient demander par Bouvier tout seul ‘l’,mntu%
jugement. hnul,

Pour quiconque y réfléchit, il ne ;
raison d’amluigr lay procédure et le juggﬂfeﬁﬁ‘i? Voir )
tres condamnés, & cause de cette sorte de c‘,n;-a“"s d&:_
contumace de Bouvier, qu'a cause de la condam A1t
tumace de Saint-Prix, Rey, Carriére, efo, Ralg Pﬂr:

NEUVIEME MOYEN. — Posilion incompléte deg
conslituerait violation de 'article 30 de Jq loi d qu”ﬁ"nh-
an V. — Pour apprécier convenablement ce mo %
de le diviser, car la nature des choses ef |a rogten, ' COMlvigg,
tions posées ne permettent pas de le discuter 4 1ule deg
été posé deux ordres de questions itrem

1 g principales - eut, )
tives au complot, les autres i la société se[::ré;e’ les 'lllen-&'_

3 A - .

d’abord de celles qui ont rapport au comp;m{,)(:ﬂpﬂns“
rédigées pour le principal accuss, et répétées o

comme il suit :

« Le nommé Alphonse Gent, accusé d’avojp p
complot formé & Lyon, ayant pour but de deqpyie . Part& u
le gouvernement de la Républiqu ke ey

8 publique, est-il coy Changs,

E e 5 i S . PﬂhleP »

« Le susnomms, accusé d’avoir pris part j un
mé a Lyon, ayant pour but d’exciter la gueppe 090.},9 O for.
mant ou en portant les citoyens i s'armer |eg u Vile, N gr,
aulgros, est-il coupable? » m:@“"‘h

Sur ces questions ainsi formulées, nous 3 "
der si elle;l répondent an veeu de la loi, enalrg’;i:s"“{!deh
terminent parfaitement le crime reproché, de mm;!“‘l elles g
défense puisse s’exercer utilement et que le Consel‘i que
sainement et en toute connaissance de eayge les '!.'FPN'I':
minés sur lesquels doit se former sa convietjon et A11S gy
verdict, TEposer gy

Le complot, comme tous les autres crimes
ciale et ses élémens constitutifs, Ses élémeus,ci::til:am‘l’"
« La résolution définilivement arrétée, 'accord ent um’s.m=
personnes dans cette résolution et le but coupati: PSEurs
ture spéciale git : « En ce qu’il peut exister par le&'g. 82 na.
résolutions coupables purement intentionneles. Bllm'd“
damment de tons actes exlérieurs, lesquels n'ep Wdépen.
qu’une circonstance aggravante, comme Pl‘épamlm
tion et d’atlentat.» 1l y a trois sortes de complots prévys
loi; c'est leur but qui les distingue : ily a g Olfm lots di i
gés contre le gouvernement, dans le bat de !e.chaﬁ T ;
l: détruire; il y a le complot ayant pourbut Ja gue§:a°!‘
et Pappel aux armes, en excilant les ciloyens i &8l
uns contre les autres ; il y a enfin le complat qui a  pour by
de porter la dévastation, le pillage ou Pincendie dans peden.
plusieurs communes. -

Dapres cet exposé, nous savons qu'elle devra aire la poy
essentielle de toute question & soumettre aux juges en Matiigy
de complot.

Suivant la définition adoptée par la loi,
d’agir concertée et définitivement arrétée entre plusieursp..
sonnes estun complot. Ce complot ne constitue un erjme
lorsqu’il a 616 formé dans 'un des buts déterminds par la ki
L'expression de complota un sens positif et aussi universelle.
ment acceplé que les mots vol, meurtre, ele.; il suffit doge
que, pour exprimer la résolution incriminée, le juge emplois
le mol de complot, mais & la condition que la nature coupable
du complot sera clairement déterminée dans la question,
ne saurait ['élre mieux qu’en employant les termes mémes g
la loi; en disant, par exemple, que le complot ayait pour
soit de détruire ou de changer le gouvernement, soit dexeler
i la guerre civile, en armant ou cherchant & armer Jes o
loyens les uns contre les autres. ”

Sous ce double rapport, les questions posées par lo prisi
dent du Conseil de guerre sont irréprochables; aussi ne les
critique-t-on que parce qu'on aurait omis d'y préciser e it
criminel, par ces circonstances de temps indiquées dais use
date précise. Assurément, il serait désirable qu'unedae, si-
non absolue et précise, du moins approximative, eit éémise
dans les questions, mais si elle ne I'a pas été, cela ne tieavil
pas & la nature du crime ? Les complots se trament dansk
secrel et dans 'ombre, et 'on arrive presgua toujours & enfe
conuaitre la trace que dans des correspondances a dou
tente ou dans des préparatifs d’exécution, dont la nalure »
permet le moindre doute, ni sur 'existence d'une résolulios
coupable, ni sur son but. Ainsi, dans I'affaire qui nous om
le complot aurait été formé a Lyon entre le principal ace
el quelques adhérens ; il aurait, & Valence, obtenu I'adhésion
des délégués de plusieurs dépariemens, ainsi de suite; detdls
sorte que, comme dans toules les affaires de ce genre, ol i
rive a la preuve du criwe, sans qu’il soit possible d'en prici
ser la date. SAE

Cependant, les questions elles-mémes repoussent la criligie
au point de vue de la prescription qu’on voudrail opposer s
défaut de date. Elles sont relatives & un complot contre g
vernement de la République, qui ne date que du 2'55 fesrie
1848 : or, la prescription en malitre de crime ne s"acquier,
aux termes de Particle 637 du Code d’instruction crimiselés

Pour les“&

toute résolgliog

ﬁq‘: :

1!

que par dix années révolues, a compter du jour ou le crimed
été commis, s'il n'est fait dans cet intervalle aucun acie
truction ni de poursuite, :
En ce qui touche la possibilité de la défense, les qu@:
ne sont pas non plus attaquables, car la défense a In&&
tendu le réquisitoire de convocation, ol tous les laits 1
nés sont longuement exposés et par ordre chronologigie
accusés ont entendu la lecture des pieces probantes et P
positions des témoins; ils ont donc eu tout le lemPa.l
moyens de combatire les charges que 'accusation av:_l: .
ni¢s contre ecux, et la position des questions ne Pou“?e B
i la défense, atlendu qu'elles ne sont formulées P&FPM
dent que d’aprés les débals, quand ils sont clos et eSS
des accusés gArL. 28 de la loi du 13 brumaire an V‘]) !
Quant a la compétence, les questions purtentqﬂer"gz&
a 616 formé & Lyon; il en résulte qu'elles sont compIEia=
terminantes. s
Quant a Papplication des lois, la question de _da"‘?r ::g
mtérét pour les accusés, attandu que les faits qut [_9';5 alice
putés ont été prévus par le Code pénal, et les pein

ar les articles 87 91 du Code pénal. ;
par les articles 87, 88 et 91 du P urlep®
Aussi ne reste-t-il dans nolre esprit aucun ‘doplﬁbs ip ot
de fondement d’une argumentation qui tepdr:a;t.la 2 latives®
annulation se rattachant aux questions principa es

complot? A A &
La question qui a rapport au délit de sociél secrtt®
rtiad”

congue en ces termes : ] :

Le nommé Alphouse Gent, accusé d’avoir fait p2
sociélé secrete, est-11 coupable? ek 2 socié‘é"

Nous regrettons que le siége principal de _C%l_ s
bien le lieu de sa fondation, n'aient pas ele i!ld l‘;lm]
question, comme dans celle du complot ; cepen :nlﬂ‘- es
ferons remarquer qu'il y a corrélation parfaite Ju com
d’association de celle sociélé par Gent, LT oy
dont il a été reconnu coupable ; il s’ensuit Jnolt]):rdu -
que les questions posées contre Gent COl'l:il'I‘]tPc e
régularisent, comme conséquence lmme I-dtetxr do I8
posées contre le méme accusé, déclaré fonda
secrote. ; 3
; l’ulfait-il définir cette société? Non, car .10_7'-; tf?fg‘g, la
I'Assemblée constituante sur la loi du 28 Jml’fla 1ol
porteur de la Commission chargé de l'gm']lenlssjble o do?
an nom de cette Commission, qu’il élaitimpo Tribllﬂ"-""
la moindre définition a Ja SOCiém-secmte';.,lfesar[e Jégish
peuvent pas aller au-dela des limites traCb}.E ,ES par le 25
et cenx qui vivent dans les complots, ]_Ji‘ﬂt bas receval® G
dont ils cherchent & s’entourer, ne s;gramnmg 1 suﬂi‘:‘d |
jourd’hui & sen faire un moyen d ”‘“%lé;}alsl coﬂlPl"’ﬁLr ¢
avis, que les fails soient Cm)l'lus"l%-emealt :
questions loyalement et t_;umc:uncmpbmudmm
le veen du législateur soit urccm.llP“éO o la loi
la loi dn 28 juillet 1848, et ] ;_13'llc|e i
re an V, qui régit seul la matiére col
rigum‘cusetlzuu_trulmer\'c.

Par ces motifs, nous avol
rejet pur et simple du neuvicme moyet _
i ifens By FIT a1
s l(;:\hnn:; sovex. — Non conformité did

P o
dans application de la pene pour les

: 'honneur de
avons | .

amG‘d

i
s,

g

y




. Les sicurs Gent, Odc et Longomazmo‘, .onL

% ,gaﬂ'“gmo' bles de complot, suivi d’actes commences ou
“-Iﬁ arés oupl snarer 'exécution; ce crime, d’aprés les
s pour e '(‘]ll! Code pénal, combinés avee la loi du 8
om @ gléparmtiun‘ est puni de la déportation sim-

ark % up sur 12 d»L aussi celle que le jugement a prononcée
e €3 e

e e e, peir , ot Lonzomazino. Il semble (11‘|'i’| n'en I}.I.JHO
; P“"g Gﬁfgée?}it:f;;!iblif‘ que la loi pénale a été régulicre-
va :
fpent SPP‘iﬂﬂ'f':.;_\-m.-s s'efforcent de faire naitre t.lll‘lt(:lmll‘e.]s[;r
: Mais I‘-ﬁ‘mble du jugement. lls prétendent qnel e (:UHSILI_ de
sons VeI admettre, en faveur de Gent et -ongomazino,
L le a vou't s atténuantes, el qu’il s'est trompé sur les suj-
& dfw.“sm:ll:eap:;cendl‘c, d'apres le paragraphe 4 de Particle
" & An lien d@ ai de la peine de la déportation simple a celle
g B g Gode pen u & celle du banissement, le Conseil de guerre
b 3 1 slention Ole Id déportation dans une enceinte fortifiée
& 'Ld&‘ce."d‘l.r:,., sle, dans la fansse opinion ot il aurait été
tation ;’Cu.il.“;, par Geiit, Ode et Longomazino, pour le
i o éec:J]zﬁIﬁUI’ était la déportation dans une enceine forti-
ll; ﬁb’msg:-‘::,' le Couscil aurait erré en ce premier point,
Tely. la it cru applicable, pour fait de complot, la peine de
g i '“mﬂon dans uneenceinte fortifiée, et par voie de con-
It g4z gdﬁﬂ"“i, aurait erré en ce second point, qu’il n’aurait pas
itreg pques i’admissi'-‘“ des circonslances ’alle!lllutitgs les‘ suiles
; douné 8 uisque la peine devait alors sabaisser a la détention
iy jegales, P issement, et que la peine prouoncée a été celle de la
hgs ou 4 bantt simple. C'est en raisonnant ainsi que les défen-
; Mam::ndem qu'il y a en erreur des juges et non confor-
for- i3 “'éuaemeuthla loi pénale. Ty i
N ar. wité 40} % la base de ce moyen de nullité est dansla pro-
3 .-]vais'e en avant, quele Conseil de guerre a admis en fa-
Fﬁ"’g: n&em, Ode et Longomazino, des circonstances allé-
5 yearl
s di "nm'ent démontre-(-on' celte proposition ? Veuillez remar-
Ue |y (ommm Jest par une simple induction, et non aulrement;
prec quet vl:le';meut ne déclare point que des circonstances atté-
gy arle] g)i)us, admises en faveur.des trois condamnés,
T S e révaut seulement de ce que le jugement a visé au
Ou se s textes légauxapplicables & Gent, Ode et Longoma-
o ensuite transcrit ['art. 2 de la loi’ du 8 juin 4850,
bont -
2urs w&fg‘: (.ie déclaration de circonstances atténuantes, sila
- b rononcée par la loi est celle de la déportation dans une
des I"’n?';,'roﬂiﬁée, les juges appliqueront celle de la déporta-
- ‘::wum je, ou celle de la détention, ele. »

- (p articule que ce texie n’a pu étre utile a rappeler que
oy ue le Conseil admettait des circonstances atiénuantes.
dir: E'Tm%wns par observer que larticle 2 de la loi du 8 juin
ou g w'a élé transcrite que dans la pariie finale du Jugement,
Haauelle était commune & tous les cndamnés Comn’m3 al'é-

l 3 de beaucoup d’entreeux, tels que Delécluze, Montegut,elg.,
! ﬂimnstances alténuantes étaient admises, quelque conllu‘
Doy | sion & pu se glisser, el, dans le grand nombre des lextes qu'on
grnscrivait, on a pu insérer, par inadvertance, celui qui par-

G Jit de circonstances atlénuantes a proposde la loi de déporta-
aliin tion.

Nous devons reconnaitre néanmoins que cet article 2 de la
ulios =~ i de 1850 se trouve visé davs la partie du jugement relative
Sper- g condamnations prononcées contre Gent, Ode et Longoma-
tino, : ; ; 7
lak, & Quelle est Ja valeur de 'induction qu'on tire de ces parti-
gilarités ? Donnent- elles réellement la preuve que des circon-
dome | dances alténuantes auraient été admises par rapport a Gent,
ploie (deet Longomazino, et est-on fondé & en faire ressortir une
pable son conformité du jugement a la loi pénale ? Clest ce qui est a
- Bk maminer.
nes e Vinduction des défensears est combattue et contredite par
r but, uie induction toute contraire, En effel, si, comme les défen-
cler 3 S lo prétendent, le Conseil de guerre avait cru applicable
es Ci- woime du complot, la peine de déportation dans une en-
winte forlifice définie par article 1< de la loi du 8 juin 1850,
pre: Wuitélé amené, par une admission de circonstances atlé-
8 Jes mantes, & la changer en celle de la déportation simple, le ju-
lait gmentaurail di viser et transcrire cel article 1°r,
ung Assurément, on waurait pas omis de mentionner la péna-
b 8= il qu'on aurait crue direclement applicable au crime dont
P8 8 Gent, Ode et Longomazino étaient recomins coupables. C’était
ekl |l premier tex te penal & viser el & transcrire ; rien n'est moins
sk | présumable qu'une omission de ce genre. De ce que cet arti-
el - detdela loi du 8 juin 1830, ne so trouve pas.relaté dans le
Pl i 5 il faut done nécessairement conclure que les juges
re B e se sont pas fait les idées qu'on leur préte. Ils ne sont pas
plutios ‘rrlis de lopinion que le crime de complot était réprimé par
Py déporiation dans une enceinto fortifice, et n'ont pas pu vou-
Wir convertir, i cause de circonstances allénuantes, cetle peine
ficelle de la déportation simple.
| YOIY, au contraire, que la disposition du jugement rela-
i la condamnation de Gent, Ode et Longomazino, a visé

pricie 'Clg 47 du Code pénal. Cet article était bien celui i viser;
g S réfere a4 la déportation ordinaie ou simple, qui est la

“Ine en matiére de complot, et non a

t la-déportation dans une
Ser 88 4 engointe fortifice, peine qui '

ol 4 ; ! a 616 introduite que par 12 loi de
i s pour élre Suhsl‘llun-’{, dans des cas prévus, o la peine de
it - La pensée du Conseil deguerre est donc évidente. Il a
el failement St qus la crime dont Gent, Ode et Longomazino,
el | decl,a_ares coupables, n'entrainait que la déportation
Jise 'ﬁ,ﬁlle’ et s'il avait vgulu a_dme_l,lre des circonstances alténuan-
Haurait appliqué la détention ou le bannissement.

I mﬂ;{‘!-'llcauuns réfutent de la manicre la plus péremptoire
i 1 I“mion n vertu de laquelle les défenseurs ont Cru pouvoir
st e dque‘l titention du Conseil de guerre avait été d'ad-
> 15 lﬂgum €S circonslances allenuantes en faveur de Gent, (Jdp el
ot O o azu_m, el ne permellent pas de s'arréter un seul jns-
ol 16 i une p?l‘el“e's‘.lppusl‘llon 20 3

i i rY % Par conséquent, i considérer comme une simple er-

d Citation inutile qui-a éé faite dans le Jugement de
&hppered a _.I0| du 8 juin 1830. Une erreur pareille a pu
long o 408 une affaire si compliquée, on il y avait une

SErie d'articles de loi & viser, El, daprés la jurispro-
%s:lﬁlillll!h? de la (juluf de cassalion, elle w'est pas une
& dery; WHLE, si¢lle nest pas préjudiciable a accusé. Or,

= ot ne peut faire lo plus léger doute, le jugemept

Plal?o amné Gent, Qd'cgt Longomazino, a la peine de la
. i ”ecll simple, qui élait bien celle du crime dont ils
Tict h‘milé mﬂlmus conpables, et offrant ainsi une parfaite con-

I Ay, o Tes termes dc_ la loi pénale. T
et ‘hi Ppui de coye doctrine, que Perreur dans la citation de
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Audience du 18 octobre,

M. le commissaire du gouvernement réplique:
La parole est ensuite donnée & Me Nouguier, qui s'ex-
prime ainsi :

Messieurs du Conseil, dit-il, pourquoi devant vous un avo-
cat i la Cour de cassation ? Parce que vous {les
lion de cassation en matidre militaire,

Je vous présenterai done ma réplique en avoeat
cassation, c'est-i~lire avec la simplicité de la loj,

Et d’abord, permettez-moi quelques mots préliminaires pour
bien déterminer les bases légales.

Pendant que vous étes soumis, dans certains cas, & la cen-
sure de la Cour de cassation, vous avez des pouvoirs plus éten-
dus qu’elle, chose singuliere! Vous étes un Tribunal qui a une
juridiction plus large que la Cour, sa supérieure, néanmoins,

L'article 77 de la loi du 27 venidse an VIII limite les cas ot
la Cour de cassation peut connaitre des décisions des Gonseils
de guerre, seulement a Pincompétence et i Pesces de pouvoir,

L'article 16 de la loi du 18 vondémiaire an VI vous ouvre le
droit et le devoir d’anuulation dans cing cas :

1° Lorsque le Conseil de guerre n'a point été formé de la ma-
nitre preserite par laloi;

2° Lorsqu’il a outrepassé sa compétence, soit & I'égard des
prévenus, soit & Pégard des délits dont la loi lui atiri bue la
connaissance ;

3° Lorsqu’il s'est déclaré imcompétent pour juger un pré-
venu soumis a sa juridiction ;

4° Lorsqu’une des formes prescrites par la loi n'a point été
observée, soit dans P'information, soit dans instraction ;

5” Enfin, lorsque lejugement n’est pas conforme & la loi dans
Papplication de la peine,

De ces cing cas, trois rentrent dans les pouvoirs de la Cour
supréme, les deux cas formellement qualifiés d’incompétence, et
celui d'illégale composition, car la ot I'on n'a pas qualité de
;uge, on juge incompélemment.

Mais Ia ot vous restez sans controle juge supréme, et oit par
conséquent I'honneur et la loyauté militaires vous font le
plus un devoir de veiller sur le sort du condamné, c’est le qua-
trieme cas, énoneé par I'art 16 de la loi du 18 vendémiaire,
celui d’inohservation, soit dans information, soit dans I'ins-
truction, de I’une des formes prescrites par la loi.

Un mot maintenant sur ces formes prescrites par la loi.

Comme on vous le disait hier, ncus n’avons pas & distinguer
devant vous, comme nous le faisons an palais, entre les formes
substantielles et les formes non substantielles, entre celles
contre 'inohservation desqiuelles la loi prononce ou ne pro-
nonce pas la peine de nullité. Tout est de rigueur pour un
Tribunal de rigueur; la sévérité de sa discipline militaire a
passé pour lui dans sa discipline judiciaire, et, pour une seule
forme quelconque méconnue, vous devez aunuler. Vous e
savez : « Les jugemens des Conseils de guerre seront annulés
si... » Tels sont les termes impératifs du décret de vendé-
miaire an VI.

Enlin, disons que cette annullgtion ne saurait étre partielle,
mais totale. Ce n'est point ici comme pour un arrét de Cour
d’assises, & I'occasion duquel la Cour de cassation casse telle
ou telle partie, soit de la procédure, soit ‘de la déclaration du
jury, soit de Parrét. Vous devez tout annuller quand vous an-
nullez depuis le premier mot d’information jusqu’au jugement
inclusivement. Nous vous dirons bientot que, dans certains
cas, comme celui-ci, vous devez aussi anuuller pour tout le
monde.

Telles sont les prémisses qu’il nous importait de poser d’a-
bord, sur lesquelles nous devons étre d'accord avee vous, el
dont nous appliquerons successivement les conséquences.

Je passe & la discussion rapide de chaque moyen,

Aprés cetle discussion, M¢ Nouguier termine ainsi :

Je n’ai plus qu'un dernier mot & dire, S vous annulez, il
fraudra, je le sais, recommencer toute Pinformation de cette
immense affaire ; ¢est un inconvénient-sans doute, mais I'in-
convénient sera surtout pour les accusés, mais ils y trouveront
en retour l'avantage de présenter leur défense, Toules ces
considérations, au surplus, favorables og conlraires, ne sau-
raient peser en rien dans votre balance. Juges de la loi, vous
prononcerez par la loi, comme le fait la Cour de cassation qui
casse ou rejetle sans regarder derriere elle; vous ne regarde-
rez pas davanlage derriere vous; des juges et des militaires
francais ne regardent jamais derriére oux ! :

L'audience est remise & lundi pour la suite des débats.
T ——

II* CONSEIL DE GUERRE DE LA 6° DIV. MILITAIRE

SEANT A LYON.
(Correspondance particuliére de la Gazelte des Tribunaue.)
Présidence de M. Ambert, colonel au 2¢dragons.
Audiences des 13 et 15 oclobre.,

une juridic-

a la Cour de

AFFILIATION A DES SOCIETES SECRETES, — EXCITATION A LA
HAINE DES CITOYENS LES UNS CONTRE LES AUTRES.

Jouins Chatelet, ancien percepteur, domicilié i Mar-
sanne, arrondissement de Montélimart, élait traduil de-
vant le2° Conseil de guerre de la 6¢ division militaire, sous
la double inculpation d’affiliation & une société secréte, et
d’excitation a la haine des citoyens les uns contre les au-
tres.

Le prévenu est assisté de M° Combier, procureur-géné-
ral a Nimes sous le Gouvernement provisoire, aujourd’hui
représentant de Ilsére,

M. le président, au prévenu : Chatelet, - levez-vous.
Vous avez nié, dans vos nterrogatoires, avoir fait partie
d'une société secrete. Plusieurs témoins, dans la procé-
dure instruite, donnent lieu de croire, cependant, qu'il en
existe & Marsanne, et que vous en faites partie. Persistez-
vous dans vos dénégations? — R, J'y persiste.

D. I résulte de I'information, qu vous auriez affilié &
des sociélés secrétes Sibourg el Burne, condamnés politi-
ques ? — R. Cela n’est pas.

D. Ne connaissez-vous pas le sieur René, maire de Mar-
sanne? — R, Non, Monsieur.

D. Vous &tes prévenu d’avoir, dans cette commune, ex-
Cité les ciloyens les uns contre les autres ? — R. Jo n’ai
jamais fait que traverser Marsanne,

D."Vous auriez dit, en parlant du curé : « Qu’il prenne
garde & lui, la premicre balle lui est destinde? — R. (est
faux.

D. N'avez-vous pasremis deux fusils au nommé Dan
dit Treillon? — R. Jai pu loi remettre un fusil quand il
faisait partie de la garde nalionale, dont J'élais le capi-
tame.

24 février dernier? — R Oui, ce jour-13 nous avons célé-
bré, avec le piquet convoqué pour la garde nationale, I’an-
niversaire de la République. Tout sesi passé fort tranquil-
lement. Il y avait dans la méme salle des conseillers mu-
nicipanX réunis pour le méme objel.

D. Dans les premiers jours de juin, n'avez-vous pas
fait passer chez M. Alexandre Bith un effet de 100 fr.? —
R. Javais souscrit & mon frére Alphonse un billet de 100
francs. A I'échéance, cet effot ayant é1é négacié, je priai
mon frére de m’'envoyer 100 fr. pour acquitter. Mon
frére m’envoya dans une letire un billet de banque de
pareille somme, qui fut envoyé a M. Bith.

D. On prétend que vous recevez des fonds de Paris
pour faive de la propagande? — R. Cest faux.

D. N'avez-vous pas, dans une circonstance que je vais
vous rappeler, parlé de la nécessité de briler vifs Je cupd
el quatre ou cing autres du méme bord ? — R. (est faux,
je nie ce fait comme les autres.

D. N'avez-vous pas enfin dit : « Quand je voudrai et a
ma voix, Marsanne se lévera comme un seul homme ? »
— Je n’ai pas davantage teuu de pareils propos.

Le premier témoin, Joseph Savet, garde champétre, do-
micilié & Mars me, dépose : Le 4 mai dern
ronde de police dans le village de Marsannc
devant la maison habité

ier, faisant ma
¥, el passant
¢ par Chatelet, vers onze heures

du soir, jele distinguais par I'imposte et les fentes de la
porte du salon, et je I'entendis prononcer ces mots : « le
vais toujours Uexpliquer cela. (1l s’adressait a_un de ses
amis.) Moi, je suis connu de la Drome. ., » Puis il parla
de 60,000 francs. L'interloculeur répliqua, mais lout bas.
Chatelet repril : « Moi, je crierai : Aux armes! Les au-
lres communes se réuniront & NOUS ; NOUS COMMENcerons
par assassiner ou égorger les gros... » Eusuile il fut ques-
tion de la loi du 31 mai 1850. g

Jai entendu une fois Chatelet pavler d’'un bicher a éle-
ver sur la place pour briler plusieurs personnes, y com-
pris le curé,

Il est & ma connaissance qu'il voyage fréquemment la
nuit. 11 parcourt les campagnes pour faire de la propa-
gande. ; ;

Marthonnet, brigadier & Marsanne : Le jour du Lirage
au canlon, je vis le sieur René, maire de Marsanne qui, en
me parlant de Chatelet, me dit qu'il avail mis le trouble
dans la commune ; que, depuis quil n’y allait plus visiter
Sibourg et Burne, condamnés politiques, tout y €tait par-
faitement tranquille. Je jugeai, au raisonnemeént du sieur
René, qu'il atiribuait la'condamnation de ces deux indivi-
dus & Chatelet. Je sais qu'il a tenu des propos atroces, au
dire de Savet, contre les notables habitans de la com-
mune. :

Voici la déposition éerite d’un des témoins qui n’est pas
venu déposer & I'audience, M. Casimir Magnat, vicaire i
Marsanne:

« Je ne sais rien de bien positif sur le comple de Cha-
telet, C’est un bruit public a Marsanne qu'il est un des
chefs du parti démagogique. On dit qu’il regoit des fonds ;
que des étrangers se rendent quelquefois chez lui. Je sais
qu'il voyage assez souvent dans les environs. Chatelet
voyail beaucoup M. Combier, représentant du peaple. Un
Jour élant allé en visite chez ce dernier avec M. Bayle,
curé, j'apercus 4 travers une vitre M. Chatelet. Nous en-
trames. M™* Combier nous recut; mais nous ne vimes ni
M. Combier, ni M. Chatelet. Seulement nous entendimes
causer dans une piéce voisine plusieurs personnes.

« Il m’a été dit par un ecclésiastique qu'un personnage
était caché dans le domaine de M. Combier. Une voisine
de cette habitation aurait dit qu'un Monsieur a figure péle,
)araissant se cacher, sortait quelquefois de chez M. Com-
bier, On suppose que ce serait M. de Saint-Prix. » (Ac-
cusé du complot de Lyon.)

Le gendarme Moulin, témoin & charge, déclare que le
nommé Moulin lui avait dit que Chatelet avait voulu Paffi-
lier & une société secréte. On lui a désigné 'endroit ou
Chatelet avait voulu cacher des fonds. Des recherches fu-
rent faites, mais ils avaient disparu.

Moulin, interpellé, déclare que Saint-Prix a dit & Cha-
telet : « Vous le recevrez ce soir. » Ceci s'est pass¢ sur
la grande roule, en revenant de Saulce 4 Marsanne.

Il ajoute : De Saint-Prix et Chatelet revenaient ensem-
ble lorsque je les rejoignis. « Voila sans doule un mou-
chard, dit Chatelet. — Non, répondit de Saint-Prix, cest
un cognard (néophyte); il n'est pas encore des notres,
mais n'oubliez pas, Chatelet, de le présenler ce soir, » Ar-
rivé i la grange, on envoya Moulin chercher de la biére,
et quand il 'ett apporlée, il s'esquiva. »

M. le commissaire du Gouvernement Michel Ruggieri
résume les charges de la prévention, et il termine par ces
mots :

Si les preuves sont incertaines, qu'il sorte de cette enceinte.
Le doute est toujours acquit a I'accusé; mais si tout vous djt
que Chatelet a organisé des sociétés secrotes, qu'il ena été
Pun des chefs les plus ardens, qu'il fut animé des projets les
plus détestables, frappez-le... soyez. inexorable. Il faut enfin
que Pénergie des honnéles gens se montre & la hauteur des
circonstances, qu’ils ne fassent pas merci 4 ces hommes tou-
jours préts a lever 'étendard de la révolte, & fairve couler le
sang -de leurs concitoyens, et qui, peut-&tre, recoivent leurs
“inspirations de plus haut... Ils ne seraient forts que de la fai-
blesse des magistrats, 8ils osaient y compter. Qu'ils appren-
uent ugie fois enfin que, sous le régime de la République, les
lois, quand elles sont audaciensement violées, sont énergique-
ment réprimées, et que le chatiment empruante toujours une
plus grave énergie au temps, au lieu, aux circonstances, aux
dispositions perlides qui animent les accusés.

Dans ces circonstances, nous déposons sur le bureau du Con-
seil des réquisitions tendantes & ce qu’il plaise au conseil con-
damner le nommé Chatelet aux peines de la loi sur les sociélés
secretes.

Aprés ce réquisitoire, éeouté avee la plus religiense at-
tention, M. Combier, représentant du peuple, présente la
défense. :

Le Conseil déclare le nommé Joannis Chatelet coupable
d’avoir fait partie d’une société secrete, et le condamne . a
deux ans de prison, 100 francs d’amende, et cing ans
d'interdiction des droits civils.

Chatelet a formé un double pourvoi en révision et en
c28sation,

T e —

TIRAGE DU JURY.

La Cour d’appel (chambre des vacalions), présidée par
M. le président Férey, a procédé, en audience publique,
au tirage des jurés pour les assises de la Seine qui s’ouvri-
ront le 5 novembre prochain, sous la présidence de M. le
conseiller Zangiacomi. En voici le résultat :

Jurés titulaires : MM. Vors, contrdlenr des contributions,
rue  Saint-Germain-UAuxerrois, 43; Gaudray, cultivateur, i
Suresnes; Tel, propriélaire, rue du Fauhourg-Saint-Martin,
16; Garnier, épicier, rue de la Verrerie, 16; Hubert, notaire,
rue Saint-Martin, 285; Equer, architecte, rue de la Victoire,
43; Sommesson, propriétaire, rue duVal-de-Grace, 3; Dimouy,
officier en retraite, aux Batignolles; Charpentier, patissier, rie
Bourbon- Villeneuve, 32; Ecoffier, docteur en médecine, rue
Boucherat, 3; Dieudonné, patissier, rue de Rivoli, 46; Moitier,
pharmacien, rue du Temple, 105; Lemoine-Chadrin, marchand
de vins, rue du Marché-Neuf, 6; Naigeon, conservateur, rue
d’Enfer, 32; Saint-Evron, marchand de toiles, rue des Bour-
donnais, 17; Jouenne, docieur médecin, rue et ile S lint-Louis,
18-24 n.; Bouby, vétérinaire, rue de Normandie, 6; Ducloux,
notaire, rue de Choiseul, 16; Mitouflet de Mongon, ancien

i avoué, rue des Moulins, 20; Ruinard de Brimont, employé aux
D. N'y a-t-il pas eu un grand diner chez Nouvelon le |

finances, rue Cassette, 7; Huot, graveur, rae du Caire, 17; Hy-
pier, médecin, rue des Bons-Enfans, 10; Caplain, marchand
d’or, rue Michel-le-Comte, 38; Lepere, pharmacien, place
Maubert, 23; Vincent, propriélaire, & Neuilly; Lamarre, maré-
chal-ferrant, rue Coq-Héron, 9; Pellat, doyen de la Facullé de
droit, place du Panthéou, a I'Ecole de droit; Feutrier, reatier,
rue de Grenelle, 178; Boizard, marchan) de chapeaux de
paille, rue Bourbon-Villeneuve, 59; Breton, épicier, aux Ba
tignolles; Chaise, bijoutier, rue Richelien, 40; Uzanne, maitre
serrurier, rue du Caire, 25; Deldevez, horloger, rue du Fau-
Lourg-Saint-Martin, 116; l.falli}rd,‘ ;{!‘clulecgn, rue de Abbaye,
4; Massin, marchand de h)r,.n Saint-Denis; Raimbaut, pro-
prictaire, rue de Bourgogne, 6. W : :

Jurds supplémentaires : ;j.‘..\l. l'nmc: notaire, place Desaix,
23; Desplechin, artiste peinire, faubourg Poissonnitre, 153;
Cheronnet, propriétaire, rue de la Tour-d’Auvergne, 13, Des-
mallerais, restauratenr, rue de Grenelle-Saint-Honore, i8; De-
saubliaux, marchand de fer, rue Q_'liugh.n-u, 16; liuch-:r, fa-
Lricant de couveriures, rue Saint-Victor, 113,

e o . —

CHRONIQUE

PARIS, 20 OCTOBRE.

On lit dans le Journal des Chemins de fer . .
« Sur la plainte déposée par les directeurs de la com-

pagunie du chemin de fer de Londres § D UVIes, un voya-

geur vient d'dtre condamné i six semaines d’emrn'isonj
nement dans'une maison de correclion, pour avoir fraudé
la compagnie en se servant d’'un billet de retour non trans—-
férable déliveé & une autre personne, de qui le voyageur
condamné l'avait acheté.

« En France, ce genre de fraude est tros commui, et
cause de tels dommages aux compagnies, non protégées a
cet égard par la loi pénale, qu’il devient trés difficile pour
elles de faire profiter le public du bénéfice des bhillets de
retour a prix réduits,

« Les personnes qui, sans y réfléchir sans doute, se
rendent coupables d’'un véritable vol en vendant et ache—
tant des billets de retour non.transférables, ne font done
pas torl seulement aux compagnies, mais aussi au public,
dont elles font partie; car les compaguies n'ont d'aulre
ressource, pour se défendre, que de supprimer les facili-
lés qu’elles offraient aux voyageurs, et ce sont; en défini-
live, ces derniers qui souffrent le plus. »

— En rapportant, dans notre numéro du 11 de ce mois,
les circonstances de I'assassinat dont avait péri victime la
veille le sieur B..., cullivateur & Wissous, nous avions dit
dire quels terribles indices avaient signalé son propre fils
comme l'auteur de ce crime, et comment, aprés avoir ele
arrété, il s'élait évadé des mains de la gendarmerie qui le
conduisait & Longjumeau, et s'était réfugié dans un bois.
dit le bois Charlet. ;

Cette évasion, accomplie avec beaucoup de sang [roid
et d’adresse, ayant produit une profonde sensation dans le
pays, les différentes brigades de gendarmeric des environs
avaient été mises en mouvement pour faire des battues,
Uinculpé n’avait pas tardé i éire saisi de nouveau, el cetle
fois, des précautions avaient été prises pour qu'il ne put
pas s'échapper. £ )

1l paraitrait, toutefois, que les mesures dont le jeune
Baloche élait 'objet, auraicnl éé encore insuffisantes, ear
on nous informe qu’il vient de s’évader encore une fois,
et que son signalement a é1é adressé & toules les autorités
de Seine-et-Oise et des départemens voisins, ainsi qu’anx
lignes de douanes frontitres et aux agens spéciaux des
chemins de fer.

— Un individu de bonne apparence se présentait hier
dans les magasins de draperie de M™ veuve Giraud, rue
Neuve-Saint-Augustin, 60, et, se donnant pour le commis
d'une forte maison de la rue Louis-le-Grand, il clmimssu_it
neul picces de drap d’'une valeur de 4,034 fr., qu'il fuisait
placer sur une voiture i bras trainde par un commission -
naire, en priant la dame Giraud de le faire accompagner
par un commis, alin que sa maison payit a (h,‘lLIIT(‘..l la
facture. Jusque-la tout allait bien, et il éiait assez difficile
de deviner une escroquerie sous une affaire en apparence
aussi régulicre, ;

Mais, arrivé devant le magasin dela rue Louis-le-Grand,
le commis vit avee surprise que 'on dépassait la maison;
toutefois, comme on entra dans la cour, il sabstint de
‘aire. paraitre aucun soupcon, et suivitl'acheteur, qui mon-
ta avec lul jusqu'au quatricme élage; la, on s'arréla de-
vant la porte d’'un appartement qu’a son apparence le com-
mis crut élre celui du maitre, et Vindividn, le priant d’at-
tendre quelques instans, monta al'élage supérieur, «Anna!
Anna! criait-il en montant I’escalier, apportez-moi done la
clé! » Puis lebruit de ses pas s’éteignit, et le commis,
resté seul, n’entendait plus marcher; alors ses soupgons
lui revinrent plus vifs; il se rappela que cet homme n’avait
fait aucune difficulté sur les prix, quil avait tout achetd
sans marchander; redoutant dés-lors quelque vol, il re-
descendit en toute hate Iescalier pour prévenir le commis-
sionnaire de se tenir en garde et de I'attendre; scs soup=-
cons se trouvérent bien mieux confirmés encore, quand,
dans I'escalier, il rencontra le maitre de la maison, qu'il
connaissait, el qui lui déclara quil n'avait rien demandé.

En effet, & peine edt-il mis le pied dans la rae, qu’il
Aapercut son individu qui, descendu par Pescalier de ser-
vice, s'efforcait d’emmener le commissionnaire, en lui
disant qu’on était en train de payer le commis. Mais heu-
reusement, mis en défiance par la publicité donnée & des
escroquerie de méme nature, le commissionnaire n’avait
pas obtempéré immédiatement & cet ordre. On conduisit
alors l'acheteur devant le commissaire de police de la
seclion des Ttaliens.

Cet individu déclara alors se nommer Auguste Morin,
¢lre néa Poussin (Ain), marchand colporteur. Il prétendait
etre arrivé de son pays depuis cing mois et se {rouver
Sans ressources, ce qui I'avait engagé & commeltre celie
tentative d’escroquerie. Il ajouta que son intention était
de s’approprier seulement une piece de drap, qu’il aurait
payée plus tard.

Amené au bureau du service de stireté, il a été reconnu
qu'il avait pris un faux nont, et qu’il n’était autre que le
nommé B... qui, le 13 septembre dernier, avait commis
une escroquerie de méme nature au préjudice d’un négo-
ciant de la rue Francois-Miron, qui, par une suite de cip~
constances singulitres consignées dans la Gazette des
Tribunaux du 16 da méme mois, élait parvenu a lui faire
rendre gorge. Arrété néanmoins le lendemain, B... avait
¢té mis au dépot, mais il avait bienldt vu s'en ouvrir les
portes. Ayant pour compagnon un nommé D..., qui n’a-
vail que de légeres peceadilles sur la conscience, il le dé-
cida a favoriser son évasion, En effet, lorsque I'on appela
D... pourle mettre en liberté, ce fut B.., qui, porteur de
son livret, se présenta & sa place.

Depuis lors, de nombreuses escroqueries furent eom-
mises dans Paris; ¢'était toujours le procédé de B..., lou-
jours les mémes maneuvres, et chaque jour le chef du
service de sfirelé recevait quelque nouvelle plainte: mais
comme cel homme élait arrélé, les investigations se por-
laient ailleurs. Cependant, il Y a quelques jours, el tandis
que D... jovait toujours sous les verroux le role de B:..,
on apprit que celui-ci avait 616 apercu a Batignolles,
dans lendroit ou il avait été
me des paroles de lui, et ce fail paraissait d’autant plos
incroyable, que la vénfication faite sur le livre d'écron de
la prison preuvait que B... était détena.

L’assurance que P'on donnait étal formelle; toutefois,
le chef du service de sireté envoya de nouveay A [a prison
mais avec mission cetle fois de voir B..., et ce furent les
inspecleurs méme qu'ils avaient arréte qui furent chargés
de ce soin. Mais a l'appel de B..., ce fut un autre individu
{ui se preéseula a eux, et bienlot on comprit tout ce qui
§'élait passé. C'élait done bien B... qui conlinuait ses es-
groqueries, et qui les eut peut-dire encore conlinuées
longtemps 8'il avait eu affaire up commis moins entendu
que celui de la maison de la veuye Giraud.

B... vient d’éire remis a la disposition de la justice, et
cetle fois avec des précautions qui empécheront toute éva-
sion de sa part.

arrélé. On eitaif mo-

_— Le sieur Taupin, rentrant hier vers le milicu du jour
a son domicile, ruede Pantin, y trouva un individiy qui 8'y
dtait introduit en brisant une fenétre. « Que faites-vous
ici? malheureux ! s'éeria le sieur Taupin en saisissant cet
homme & la gorge et en appelant i Paide pour le conduire
chez le commissaire de police. « Ne vous emporlez done
pas comme cela, lui dit alors ce singulier visiteur, je ne
vous ai encore rien emporté; J’élas seulement
pour me reposer un instant sur votre lit, » I
mots, et tandis que le sieur Taupin,
sang froid, tournait la tite pour voip
était défait, le voleur lui passant la

enlré el
in disant ceg
lout surpris de ce
si, en effet, son lit
Jambe, le renversait

sur le carreau et passait la fuite. 1l n'a pu étre ratirapé, gf
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sa casquette seulement, laissée par lui sur les lieux, a été | sirmer. Une lutle terrible s'engagea alors entre euy, pen- « Dimanche, 12 octobre, M. le procurcur, «e la Répu- La seule grande médaille accordée § Ex|
jointe comme pitce de conviction au proces-verbal, dant laquelle R... fit feu de son fnalolu dont la ¢ h,“..,p Wlique de Dijon, ace ympagné d'une brigade de la gendar- verselle de Londres 4 la facture de pianos m)o “-ﬁu—
emporta trois doigts de la main gauche 4 la malheur :\11 .(1\ notre ville, s’est trai sporté [I. ms la commune de | é1d décernéea M. P, B rard, en sa do de f

o i ; . euse
— Le sieur Mandoux, blanchisseur & Vanves, revenait | femme. Elle ne perdit ¢ ependant pas courage et conlinua

avant- hier, vors dix heures du_ soi r, de Saint-Cyr, lors- | do lulter avee son assassin, Les voisins '1.lu' ar le
quarrivé sur lo territoire de la LUI]]‘]lu]]Lll Issy, il vitsor- | Lruit da la détonation, vin > J Pt

uble qy
e :lch\ kilomdtres de Dijon. Le but c|(‘ cette | cant francais eldo fabricant analais. (Bxip ‘IL':‘“[‘

11 recherche d'une fal o/fi delle de Fondres du 17 atlibre 1851.)
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cela: » g eu de ré ponire, le Hlt 1T .u.nlulnll\ ! \._l L | croyant morte, le meurly sC saisit ‘g un loas eou- fail ondrer ute saisie A ledr domicile. Ony 053 1 lH i ¥ in fr‘ ViLig,
Loy 'l“ B : ¢t il venait de longer a P il'\.n-lns re- ¢ 'a Villa,
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ier complet, parfailement organisc, reu-
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t;llll ne Sl 1ual 3 L 1..;.\ a une dre eonnaissance : « Je !.11‘.
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Le sieur Mandoux a joint & sa ddéelaration le signale= | 4. fp

llt' fa porte edda aux offorts
J\ﬂ:, B... nelarda pas i per=

~'1"l'l!‘1| el en Eun-
de celle qu'it venai:

us une hiouse.

létailléd de 1’ I g RAEE: séverea lien sur celle affaive. Les dew : ~2
i P 2 a1 wr de eotte altadue ‘ SR e R A e
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ron, ¢t de ux me decins, MM. Blatdet {L Pujoz..1es hom- « Le Dimenx ineendiaiee de Lamarche-sur-Sadne, Pierre A "
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Une onvritre it 1igere, dace de trente-quatre ans, lafem-
me F..., vivant depuis g:hmn urs annces s‘r'»pm'x'-e judiciai-
rement de son mari, avait noué¢ d'inlimes relations avee le
nomm¢ R..., ouvrier ton In’li('r. Hyasix mf)m cet homme,

n wa de Part s’empressivent de d J!Hl\ » lotrs soing 2k | Lebs ,dont nous avons anuoneé dernibrement hu' esla-
¢ vielimes de eel ¢pouvantable drame, of, aprés un [ on si 1’ Grilleuse pour nos I,l aves gendarmes, est parvenu

! nseient, on a pu les transporter a i11 spice | A se'donner lan 1-nl dans son t’u!-nl

int-Antoine. Q.clques heures apres, lafemme F on « Get homme, redouizble pai son carac ere d'-‘v“u]‘ne-
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"lU[ est lort i i lli”l\ “\u“[’ 8 ‘li“ |(L'\(HI' [l“ un de ses’ca- .”“ h! (‘l“‘{”:":l “1”; l“L “: ore » L“':i o1k }”’ I }ﬂ!'!-l‘“"?‘" Clail const l IE\‘.E‘.L (I'\.‘h!h \l" s son  enlrée _(‘ll Jll’i.hl).l, Lk ok ﬁ‘

marades d'atelior chierchait & faire la cour & la femmeF..., | & l’j"' “?;I! ( ‘(‘H' ‘( S‘;‘h? e ”( le @ pu répondre aux Gue e e idd fixe, la crau e ‘l“ _ I'échaf: uid, qui l“_‘ SCHE MRS v e B

I'attendit un soir et se porta envers lui a des voies de E.m, l‘l“_’ L'l“,i”‘ e ‘( ‘.1 U'I ‘ ,'__1"_‘1‘(,'\ 1,‘_"5“l."_!‘_U.f”;"f" ire Jos CIF= 1 blaiy indvi able; ausst, avait-il aunoncd “,‘r.m“c_'ﬂ'”m‘ o it ”; ]:l'.',:,;‘:[f{:'."' } =, P
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R... retourna cliez sa maitresse, rue Traversine-Saint-An- vive t ses blessures. 1 s'est porid neuf coups de'coittea, jel; ” 1 :‘h' meéme jusqual 'ench: ner; mais toul ful anu- 545 TER,
dont plusiears onl alteint les poumons. Lm' A Paide de ses doigts et de ses []cnla Lebaut coupa se

loine. Tout &’ uh(.\!(l, olie refusa de le receve ir, mais vain-
cue parses supplicalions, elle consentit hier & monter avee — Une erreur s'est gliss

petites lanicres, dont il fit une eorde assez forte
wvint & cacher.
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mais de dessins frane
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our. Lir: 1q 5 Y gn A v K £ g 2 § 1 ; i B & epls hiison. Des SCG § 8 L LGl ; 5 g it =
tour, lira un pistolet de sa poche et dit a la fémme F... ¢ § goq prud’hommes, et exéeutés ensuite d I'étranger. Le Tribu- | | purcnt le rappe Jor & la \H.' : Havre 210 — — — Toursa 3T 5
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Nous allons mourir ensemble; la vie m’estinsupporia- | gl a jugé que cette exéeution it 'étranger faisait perdre au di- Ouelques jours avant, Lebaut, en annoncant sa mort, | &35 & Fuign. 210 — 211 25 Yont. aTroves. | 9‘: -"G{ o
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se vastait d'étre bientot ve ngd ; car, disail- il, il y avail

je suis résolu a lout, un crime ne m'arrétera pas. » e T e e e dans 1a troupe d'incendiaires dont il Cuimnizs :
La femme T... essaya d'abord par la persuasion de : g SUGUEE NIEE Ll e e 5 2l ; e
y ord | persuas de DEPARTEMENS. faisait parti. » l O.h on donte ee soir-lal mpumuhlmn dﬁ]hdnl
faire renoneer R... a son eriminel projet; puis, ne pouvant Y Sarto, drame en deux acies, de M. Alfred do ¥ Hussat,
. vainere sa résolution, elle se jeta sur lui ('1 voulut le dé- Cores-n'Or. — On nous derit de D.jo'l le 1§ oclobre : N e o rant jouera le role d’André Tisse
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NOUVEAUX SYSTEMES
{'/APPAREILS 1t CHAUFFAGE

Caloriféres portatifs et souterrains,
Chauffe boudoirs. — Chauffe assiettes,
Buffets-Caloriféres pour mllehmanger
Cheminées-Caloriféres a foyer mobile
et double circulation d’air chaud, —
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charges dressé pour parvenir a la vente. TR e e
_ aladies Secroles.
(TRAITEMENT wdocterr Crz. ALBERT,

@l Médecin de 1a Faculté de Paris, maitre en pharmacie, ex-pharmacien des héopitaux de la ville de Paris, professeur '
de médecine et de botanique, bonoré de médailles et récompenses nationales, etc., etc.
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Adju , en Petude et |m- Je ministere de
M" i‘l#’i‘l! numm‘ a Paris, rue l\ii sheliow, 43,
Lejeu li:l 30 octlobre fn,i, a midi,
Du Droit i la propriéis et o 'exploitation d'un |
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