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; sdance d’aujourd hui était la premiére depuis le com-
1a ont de la dernitre année de la législature, et on
sapposé que des propositions tendantes 4 la révision
(Constitution allaient étre déposées sur le bureau de
idence ; il n'en a pas été questioncependant, et ja-
uis plusieurs semaines, séance ne fut plus pai-
moins politique. -
“rojet de loi d'intérét local a été, contre ce qui se
ique grdinairement, I'objet d’'une discussion assez ani-
& mas circonserile dans le cercle d'intéréts purement
riementaux. La ville de Besancon (Doubs) a possédé
S on 1832 un dépot d’étalons & Pusage - des trois dé-
Shnens de la Haute-Saﬁn@, du Doubs et du Jura; en
“cel établissement a été transport¢ a Jussey (Haute-
. Leé projet soumis & IAssemblée avait pour hut

toriser la ville de Besancon & emprunter 90,000 fr. -

- “és'a']'ﬁppropriation_ de l_)étimens daqs lesquels le

uvernement est dans l’mtemlon' de transférer le dépot

ons. Sur ce, grande conlestation entre MM. Huguenin

pufournel, d'une part, défendant les intéréts de la ville

ssey, et MM. Pidoux et le ministre de ['agricalture,

que le dépot d’étalons sera infiniment mieux

44 Besancon a raison de la situation plus centrale de

e ville, relativement aux déparlemens de la circons-

L’Assemblée a adopté les articles du projet et a

¢ & la commission une proposition de M. Huguenin

t & ce que I'Etat fiif tenu de l:endre 4 la ville de Jus-

i des immeubles quielle lui avait concédés dans le but
fibtenir le dépot d'étalons.

;Anglade avail déposé une proposition en six arlicles
mitive aux foréts de I Etat qui seraient jugées improduc-
E jou oncreuses pour le Trésor, par suite des usages
i [l elles sont grevees en faveur des communes, des éta-
ns publics ou des particuliers. Il en propose I'a-
ony ot du moins 1'affranchissement par voie de can-
nt, toutes les fois que ce dernier mode pourrait se
‘avec le ibre exercice des droits d'usage." Il de-
Bquavant le 1 juillet prochain M. le ministre des
s publie une statistique raisonnée des foréts gre—
¢ droits d'usage, et des produits nels qu’elles don-
itau Trésor. 1l subordonne I'aliénation, comme le can-
llement, & I'avis des conseiis généraux et & apprécia~
idu Gouvernement. 1l réserve le droit de préemption,
de vente, aux communes ouaux élablissemens pu-
bénéficiaires des droits d’usage. Il exceple de la me-
e les foréts qui intéressent le service de la marine. En-
il propose de rendre obligatoire, dans tous les actes de
abandon ou cantonnement, la clause prohibitive du
ichement.
dix-huitiéme commission d'initiative, & 'unanimité,
ar lorgane de M. Victor Lefranc, son rapporteur, a
1é Popinion que cette proposition, si elle était adop-
it plutst nuisible qu utife aux usagers, qu'elle ne
it ni aux intéréts financiers de I'Etat ni & ceux de
ilture; elle a pensé enfin qu'en matiére de sol fores-
e, s impossible de condamner comme définitivement
ise la possession d'une forét actuellement improduc-
=% elque ce sont la surtout des propriétés d’unlong ave-
‘dont'Etat seul peut et doit attendre les lents dévelop-
“ens, et dont il ne doit que bien rarement permettre la
situction prématurde.
Conformément 3 \'avis de la Commission et Popinion
1 - le ministre des finances, et malgré les efforts de
S Anglade, P Assemblée a repoussé laproposition.

~ Laboisur 1q police du roulage a été enfinadoptée en troi-

Lderniére délibération. On se rappelle que, lorsdes

%nle& épreuves, un antagonisme trés vifs'élait mani-

fli les partisans du systeme ancien, quiconsistail &

o gy o00er lalargeur des Jantes des roues ala pesanteur

= iy, cement des voitlureset les partisans du projet de loi

{ et aux vontm‘cssuspendues ounen suspendues, ser-

Bansportdes personnesou des marchandises, de cir-

r I?S_ routes nationales et départementales et sur les

us.Vé(«‘!n?llx de grande communication, sans aueune

:mﬂ.mﬂ e_rcglen)etllalllorlt}c poids ou dg largeurdejantes.

oo SySleme a trouvé encore aujourd hui un apolo-

CVerant ; M. Levet a demandé la consécration

W5, %8 Prescriptions relatives & la largeur des jan-

e wOWS en ce qui concerne certaines espéces de voi-

Wement combattu par M. le ministre des travaux

2 @mendement proposé par M. Levet a 616 repoussé

o ! par 527 VOIX contre 113. Lesurplus du projel a

k- 8ans discussion importante, avec quclques mo-

8 convenues enire la Commission et le Gou-

Bl o > €l dont les principales sont : 1° la dispo-

Ay vﬂ‘! ordonne quil sera pourvu par un réglement

i tratlpu pl?hliquc aux précautions a prendre

'i*)ela eirculation des voitures ne nuise pas a la soli-

| s suspendus ; 2° celle quidispense de 1'obli-

- Bltyy, aHPOrLe[' une plaque les voilures employées ila

¥ cgllg o0t de la ferme aux champs et réciproquement;

Sifag | U1 Prononce une amnistie pour toutes les

fon 01 €NCOTE jugdes lors de la promulgation de la

alion 8 sur l’umbscrvaLm‘n des reglemens relatifs &
08 Jo Cﬁu?‘b cllmr;;em?us etala largeur des jantes.

fydo 1. 'ia de h f:‘(.allt-c‘!, M. de Parien a }lu;'os.p le

e, d a,onf_mlbmonz spéciale chargée d’examiner

B, I'Elatlln ise ﬁ“ ‘t;i){]il_d_cril.lF()ll) la proposition de

Inal.iémve- ila wum lﬁlll,ilt'lt},ll des individus con-

i .criminelle, el décédés dupuk-} la con-

| Position inspirée surtout par la pétition de

Vitiu?:urques. La Commission conclut au rejet de

Guillemard,
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Présidence de M. Casenave.
Audience du 30 mai.

LE DAUPHIN, FILS DE LOUIS XVI, DEMANDE EN RECTIFI-
CATION DE SON ACTE DE DECES PAR LES HERITIERS - DU
SIEUR NAUNDORFF, ANCIEN HORLOGER PRUSSIEN, S'ETANT
DIT DUC DE NORMANDIE.

(Voir la Gazette des Tribunauz du 3 mai.)

Dans notre numéro du 3 mai, nous avons publié la premitre
partie de la plaidoirie de M* Jules Favre, avocat des héritiers
du sieur Naundorff,

On sait que le proces étrange engagé devant le Tribunal ne
tend & rien moins qw'a faire considérer comme mensonger
Pacte de déces du jeune dauphin, fils de Louis XVI, et & faire
déclarer et reconnaitre fils légitime de ce prince et de Marie-
Antoinette le sicur Naundorff, ancien horloger prussien.

Ce proces. est dirigé contre M. le comte de Chambord et Mme
la, duchesse d’Angouléme, qui n'ont constitué aucun avoué et
ue fout pas présenter d’avocat.

Me Jules Favre, qui jusqu'a présent navait pu continuer sa
plaidoirie & cause des débats de Paffaire Montmorency, a pris
ce matin la parole en ¢es termes ;

Messieurs, ;

Le long temps écoulé depuis la dernitre audience m’impose
le devoir de revenir en trés pen de mots.sur le point de fait,

Je tiens & ce qu'aucune équivoque ne subsiste sur la situa-
tion dans laquelle je me presente. Je viens soutenir que les
présomptions. signalées par nous sont tellement graves, que
mes clients doivent étre admis & faire la preuve qu'ils sollici-
tent.

Le Tribunal sait comment celui qui s'est prétendu le fils de
Louis XVI, malgré la notoriété publique de la mort du dau-
phin et les persteutions poliliques, s'est présenté en France,

Il y estarrivé en 1833, sans appui. Peu de temps aprés, il a
été mis en conlact avec des personnes de la cour de Louis XVI
qui ont éié convaincues de son identité avec le dauphin. Dans
celte situation, il s'est adressé 4 la justice de sa nation; mais
la politique a dessaisi la justice. Par ordonnanee ministérielle,
Naundorit a été expulsé de France. Ses réclamations ont été
écartées. 1l a été poursuivi eriminellement, et une ordonnance
de non-lieu n'a éié rendue qu’apres quatre années d’hésitation.

1l s’est retivé en Angleterre, et enfin, le 10 avril 1843, il est
mort en Hollande, laissant huit enfans, pour lesquels je me
présente.

Leurs droits sont simples i préciser. Notre demande ne tend
pas i une reconnaissancesde filiation légitime.

Nous demandons a prouver que le dauphin v’est pas mort
au Temple, que le personnage connu sous le nom de Naun-
dorff éiait le dauphin qui, au lien d’étre mort le 4 juin 1793,
avait été snlevé de sa prison,.

La cause se gouverne par des principes particuliers. Tous
les auteurs admettent dans une pareille situation la preuve tes-
timoniale. Mais j’ai ét¢ plus loin, j'ai dit: «Exigeat-on des pré-
somptious suffisamment graves, je vais m’efforcer d’établir que
ces présomplions existent, que pour des esprils sérieux, qui ne
cedent pas a la crainte du ridicule, il y a des droits certains &
reconnaitre, une grande infortune a soulager.»

Deux voies nous étaient ouvertes. Je pouvais examiner com-
ment peut étre attaqué P'acte de déces du dauphin. Je pouvais
suivre celul qu’on appelle Naundorff depuis son évasion du
Temple jusqu’'a sa mort.

L’autre voie consistait & analyser et i disséquer les faits ac-
complis en 1833, puis & remonter en 17935, pour savoir si
Naundorff peat se prélendre & bon droit le dauphin, fils de
Louis XVI.

De ces deux méthodes, je préfere la seconde. Au lieu d’aller
chercher la lumiére dans des fails obscurs, elle procede du con-
nu a Pinconnu.

Il y a dans le débat un fait incontestable, c’est qu'en 1833
un homme s’est présenté comme fils de Louis XVL

D'autres faux dauphins g'étaient déja montrés et avaient été
confondus. Ainsi, ¢’eétait au moment ou cette cause semblait
frappée de discrédit que Naundorif, sous les haillons de la mi-
stre, essayait de reprendre le fil brisé de ce qui semblait une
intrigue, et_de le rattacher & un trone, *

Je vous ai dit que des contemporains de Louis XVI avaient
été convaincus de identité de Naundorff avec le dauphin.

Ces personnes étaient-elles victimes d'une incroyable erédu-
lité, ou cédaient-elles a la force de 'évidence ? Cest ce que nous
examninerons.

Lt, d’abord, le Naundorff qui se présentait en 1833 était-il
vraiment Naundorfl, horloger prussien ? :

Ce point est important & éclaircir. En effet, s'il est Naun-
dorff, s'il est pris en flagrant délit de mensonge, sa cause est
jugée. Aussi on I'a toujours enfermé dans cetle individualité
de Naundorff.

Quant a moi, je pose en fait ¢cel, qui sera péremptoirement
démontré, a savoir, qu’aujourd’hui, apreés vingt années de dé-
bat, il est impossible de savoir ce qu’est Naundorff, impossi-
ble de retrouver sa filiation. Dés lors, cetlte qualité, ce nom,
cette individualité de Naundorff, ne sauraient ¢ire un obstacle a
ses prélentions. g :

En se présentant & Mm* Rambaud, & M. de Saint-Hilaire, et
a tous les autres, que disait-il ? 1l disait qu'arraché du Temple
en 4795, il avait ¢léconfié & des personnes qui Pavaient em-
mené en Italie, en Allemagne ; qu'en 1810, il avait été conduit
en Prusse sous le faux nom de Naundorlf.

En 1840, il s’étaiv confié & M. Lecoq, conseiller royal, di-
recteur de la police de Berlin, et lui avait montré les papiers
établissant sa qualité de dauphin de France ; celui-ci lui avait
permis de résider a Berlin. Plus tard envoyé 4 Spandau sans
pieces, sur simple certificat de M. Lecoq, il avait été déclaré
bourgeois de cette ville, puis de Brandebourg et de Crossen,

Tel était le récit de Naundorff. Ce récit est-il appuyé de pit-
ces établissant qu'il-a dit la vérité? )

Voici les pitces que je dois faire passer sous les yenx duTri-
bunal, Ces pisces prouvent lasincérité du récit de Naundorff.

En Prusse, le séjour des étrangers n'est pas permis; il lear
est interdit, par ordonnance du 19 novembre 1808, qui défend
& tout individu non Prussien de recevoir le droit de bour-
geoisie. s

Cependant, en 1812, Naundorifa été recu bourgeois & Span-
dan, sur un certificat de M. Lecoq, directeur de la police de
Berlin et conseiller d’Etat. X

Pour quiconque connait 'ombrageuse police de Prusse,,' ce
certificat prouve que Naundorff w'était pas vagabond et qu'il y
avait dans savie des circonstances mysiérieuses.

A cdté de ce certificat ostensible, il y avait un_ordre secret
de M. Lecoq au magistrat de Sj);mda}u (t':]nl aurait pu étre ar-
rité par I'ordonnance sévere de 180b}‘_d admettre Naundorff &
la dignité de bourgeois de Spandau. Uirconstance remarqua-
ble, un nommé Beckmana été recu bourgeois en méme temps
que Naundorff. H a retiré les picces ('olllfstat_allE sa lm‘tmnahtl}.
Naundor{f n'aretiré aucune picce. En effet, il n’en {l_"'ﬁlllpl,‘udl“t
aucune. Ainsi, malgré la loi prussienne, N:«ll‘l[l(IOl‘lt a eté regu
bourgeois & Spandau, sur wn simple certificat de M. Lecog,
sans aucune piece 4 'appul. ! s

En 1836, le président du conseil des ministres de Prusse,

-

M. Rochow, éerit une dépéche au Gonvernement frangais; il ¥
annonce qu'il est impossible de sayoir d'ont yenait Naundorlt
avant son arrivée 4 Berlin et de connaitre son origine.

Cependant, malgré cette obscurité mystérieuse, M. Lecoq
fait admettre, par ordre impératif, Naundorff comme bhour-
geois de Spandan. s

La, Naundorff s'est marié; ponr se marier, il a dii remplir
des formalités, constater son origine et fonrnir le consentement
de ses parens. Nous avons l'acte de célébration du mariage ;
or, il contient des énoncialions inexactes et mensongeres.

Naundorff avait recu de M. Lecoq l'ordre formel de cacher
sa naissance. Il se mariait avec la fille d'un marchand ; il de-
vait se donner une origine analogue. Aussi, en 1818, il déclare
dans cet acte qu’il est fils unique de Guillaume Naundorff, fa-
bricant, de Weimar, 1l déclare étre 4gé de quaranie ans. En
marge, on déclare que le consentement au mariage a ’élé. don-
né par le Tribunal et que son premier mariage a éi¢ dissous
par la mort de sa femme. : .

A la suite.de Pexpédition de cet acte, on lit une attestation
du pastear constatant que la minute de cet acle de mariage
contient des irrégularités graves. «

D’abord, en 1833, il n’avait que cinguante-un ans ; or, dans
cet acle dressé, il aunait en gquarante ou quarante-trois ans en
1818. Puis le livre de publication des bans constate que Naun-
dorff y a été admis sans produire son acle de baptéme, cest-
a-dire son acte de naissance. Or, la non exisience de Pacte de
naissance est un fait trés grave, . 3

Naundorff a ézalement, déguisé la véritéen disant qu’il avait
¢5d déja marid. ]

Dans l'acte de mariage, il se dit {ils de Guillaume Naundorff,
de Weimar. Si cela est vrai, on trouvera anjourd’hui l'acte de
naissance de Naundor(f.

Pourtant, vous savez que le gouvernement prussien n’a pu,
malgré toutes les recherches possibles, trouver son acte de
naissance. Pais, chose grave, malgré toutes ces -déclarations
inexactes, qu’il était si facile de controler, on passe a la célé-
bration du mariage. :

1l fallait le consentement du pére de Naundorff. A défaut,
d’apres la loi prussienne, il fallait rapporter aun Tribunal la
preave du déces du pere de famille. X

Or, le Tribunal de Spandaun a rendu un. jugement qui sup-
plée au consentement du pere sans que Naundorff ait produit
P'acte de 1éces de celui-ei, Comment a-t-on_pu passer outre au
jugement et au mariage, si ce n'est en vertu de'l’ordre impéra-
tif de M. Lecoq?

Ceque le Tribunal n'oubliera pas, ¢'est qu’on nous oppose
an document indiguant 'origine de la famille de Naundorff, et
que ce document, rempli d’inexactitudes, n'a pas permis de re-
trouver son origine.  _

Naundorff avait é1é reca bourgeois de Spandau & la condition
de ne jamais élever ds réclamation au sujet de sa naissance.
Les pieces de Naundor(f avaient é1é en 1311 transmises par M.
Lecoq & M. de Hardenberg, président du- conseil des ministres
de Prusse,

En 1820, M. Naundorff écrivit & . de Hardenberg pour lui
demander la restitution de ses papiers afin de recouvrer son
vrai noth. Il demandaiy an passeport pour la France.

A la suite de ces réclamations, Naundorff recut Pordre del

quitter Spandau et d’aller & Brandebourg, ot il ful admis dans
la bourgeoisie. L, il fut poursuivi comme impliqué dans P'in-
cendie du théatre de la ville, puis acquitté. Poursuivi une
deuxitme fois, 1l fut condamné pour crime de fausse monnaie:
Naundorff a toujours soutenu qu'il avait 6été condamné parce
que dans la_procédure il ayait déclard sa véritable qualité,

Le 13 juillet 1840, il écrivait au roi de Prusse :

« J¢ suis fils de Lonis XVI, et votre pere a été trompé & mon
égard; c'est moi qui, en 4811, ai-remis & M. Lecoq les pitces
constataut mon origine. Yotre pore les aurait fait saisir ap rés
la mort de M. de Hurdenberg,

« Je demande que le jugement authentique du Tribunal de
premiere instance me. soit délivré, Ce jugement porte : « At-
tendu qu’il v’y a pas d’'indices suffisans conire Naundorf,
ane condamnation devient nécessairve parce que Naundorff s'est
conduit aux débats comme un menteur impudent en se disant
prince natif, membre de auguste famille des Bourbons. »

Savez-vous ce qu'a répondu le gouvernement prussien? Le
voici : «Vous demandez une copie de arrétrendu en 1824, i
Brandebourg, pour faux monnayage. Le dispositif vous a déja
6té envoyé. Quant aux cousidérans, il ne saurait vous en éire
délivré copie, car la loi s’y oppose. »

Il faut avouer que la forme et lo fond de celte dépéche sont
tris surprenans. Comment! Naundorff a saisiles Tribunaux
francais, il est chassé de France, il demande d’Angleterre co-
pie dujugement qui I'a condamné, on lui répond par une fin
de non-recevoir? On ne pourra pas faire diplomatiquement
communiquer les considérans? Cela n'est pas admissible.

Mais si Naundorff avait été frappé comme un malfaiteur,
on n'aurait pas fait cette réponse, on verrait percer dans la
lettre une vive colére contre un imposteur repris de justice,
osant se dire filsd’un roimalbeureux! Rien de semblable dans
celte lettre. Nous produisons un certificat du directeur de la
prison de Brandebourg, M. le baron de Seckendorff, qui dé-
clare que Naundorfl se conduisait d’une manitve parfaite, qu'il
a 61 mis en liberté un an avant la fin de sa peine, que c'est
un homme moral et honnéte, et que, s'il a commis quelque
erreur, ce ne peut-éire par un défaut de son esprit ou de son
coeur.

M. le baron de Seckendorff a écrit une lettre dans laquelle il
raconte qu’un jour, élant assis dans un palais de Berlin & table
a colé du regrestable due d'Orléans et de M. de Nemours, en
présence de M. lecomte Bresson, ambassadeur de France, il a
soutenu les droits de Naundorff i la qualité de dauphin, filsde
Louis XVI, sans avoir ¢é contredit par personne,

Aivsi Naundorff conquiert la sympathie de son gedlier et en
fait son prosélyte, & cepoint qur M. le baron deSeckendorf sou-
tient sa cause en présence des personnes les plus intéressées i
la combattre.

Assurément ce sont 1a des considérations trds graves: mais
avaugous! Naundorff, a &€ recherché dans sa vie lors des
poursuites judiciaires. Cerles, si en France un étranger déja
condamné était poursuivi de nouveau, on trouveraitau dossier
tous les renseignemens nécessaires, Ehbien ! le gouvernement
frangais s’est adressé au gouvernement prussien. M. le comte
Dejean, directeur de la police générale z}u royaume, a écrit au
gérait d'un journal: « Il existe aux archives de mon ministére
des documens d’aprés lesquels Naundorff est signalé comme is-
su d'une famille juive de la Prusse polonaise. »

En 4810, il colportait des horloges en hois & Baudebours ;
en 1818, il s’est marié avec la nommée Einhért, il a déclaré
alors quarante-trois ans, etne pouvait par conséquent étre né
en 1793,

_Ainsi, chose capitale, le ministére francais aurait suda mi-
nistere prussien que Naundorff était né dans la Prusse polo-
naise. Or, voici la réponse du cabinet prussien! & Nanndorfl:

« Berlin, 27 avril 1840,

« Comme vous avez marqué le désir d’sire informé 'l est
vrai que le gouvernement prussien ait fait courir lo bruit
que vous descendiez d’origine juive, je n'hésite pas a vous in-
former que ledit gouvernement n’a pas fait courir ce bruit, et
que de plus il p'aurait pu le faire, ne connaissant aucune cir-
constance dont on puisse inférer que vous ayez cetle ori-
gine.

« Le ministre de Pintérieur et dela police de Prusge,

« Signé, Rocmow, »

BUREAUX:
UE HARLAY-DU-PALAIS,

su coin du quai de 'Horloge,
a Paris.

(Les lettres doivent étre affranchies.)

Ainsi cette dépéche, modile de réserve diplomatique, dita
mols couvertsque le gouvernement francais a parlé d’une dé-~
péche prussienne non existante. : R

1l est impossible de démentir plus poliment les assertions
du gouvernement francais; tel est le renseignement adressé
par le ministre de Prusse, & Naundorff. y .

Qu'en conclure? C'esl que nous sommes foujours da_ns 'ol =
scurité sur Porigine de Naundorff. On ne sait ni ce q_n';l.('st, ni
d’ol1 ilest venu; on_ne connait ni son pore, ni sa famille, m
son lien de naissance. Le gouvernement prussien n’en sait
rien. Et le reste ? Egalement incertain.

En sortant de la maison de correction de Brandebourg, en
1830, Naundorff avait é1é envoyé i Crossen, et signalé i la sé-
véritédu chef de justice, M. Peizold. Eh bien!en 1834, ce chel
de la justice est devenule plus zélé partisan de Naundort.

Cest & ce point qne, le 13 juillet 1831, M. Putzolfl. chef de
justice de Crossen, a demandé au ro1 de Prusse la révision du
proces faft en 1824 & Naundorff qui, suivant M. Pelzold, était
le fils de Louis XVI. >

C'est une chose miraculeuse, en vérité, que le magistrat
chargé de surveiller Naundorfl devienve son ami le plus ardent
et le partisan le plus convaincu de-son identité avec le dait-
phin, fils de Louis XVI et de Marie-Antoinette. - ;

Ce magistrat écrivit & M7 la duchesse d’Angonléme; il pu-
blia des notes dans les journaux, notamment dans la Gazelle
de Prusse. Dans eette note, qne reproduisit le Constitutionnel,
M. Peizold, chet~de justice a Crossen, aunoncait que pour
avoir des renseignemens sur le dauphin, fils de Louis XVi; on
pouvait s'adresser a lui-méme. i

En France, on n’a pas cru que le dauphin n’était pas mort
au Temple. Cette note reproduite par le Constitutionnel tomba
sous les yeux d’un ancien magistrat de la Restauration, qui
pensait, lui aussi, que le danphin n'était pas mort. Il éerivit
immeédiatement 3 M. Petzold. Celui-ci répondit ¢n lui donnant
des renseignemens précis sur 'identité de Naundorff avec le
fils de Louis XVI. Il parla de preuves, de papiers qui élaient en
sa possession. Chose remarquable, cette linison de M. Petzold
avec M. Alhouy, de Cahors, fut la planche de salut de Naun-
dorff qui, venu en France en 1833, sans se faive counailre de
personne, fut recueilli a Paris par la scear de M. Albouy.

Au moment o M. Petzold entreprenait avec chalenr la dé-
fense de Naundorff; il mourut de mort subite. Je ne venx pas
me faire 1'éditeur des bruits sonlevés par cetle mort fondroyau-
te, mais prévenu que des dangers le menagaient, Naundortf ga-
gua la Suisse. :

Dés & présent, ne puis-je pas dire que cette partie de ma
cause est établie? : il

J'ai le malheur de nepas avoir d’adversaires, mais j'ai pour
moi la justice du Tribunal et Popinion publique.

Jele demande & tous ceux qui m’écoutent, ol est la preuve
que Naundorff soit né en Prusse ou en Pologne d’une famille
juive? :

Cette preuve n'existe nulle part. i

Cet homme, signalé & la justice francaise, recherché par
elle, dans sa vie, dans son passé, on ne peut pas lui dive:
« Yous étes né en Prusse, a-telle ¢poque, de tels parens! »

Done jusqu'ici rien de suffisant n’est démentré sar sa nais-
salce et son origine.

Deés lors la réclamation des enfans de Naundorff, qui recher-
chent le sol de la naissance de leur pére, ne peat éire éeartée,
par le motif qu’il aurait usurpé une qualité gui ne lui appar-
tennit pas. :

Il y a plus, si Naundorff avait été horloger prussien, il n'au-
rail pas trouvé dans les gouvernemens de I’Europe tant de sé-
vérité.

On dit qu'il a fait des dupes. Mais pourquoi ces personnes,
qui ont accueilli Naundor{t auraient-elles été dupées ? Jamais
aucun prétendu dauphin a-t-il 056 aborder, comme Naundorff,
un débat civil on il faut des preuves positives ?

La justice estun houclier ou se brisent toutes les armes de
la politique. Si on refuse aun homme le bienfait de la jus-
tice, c'est qu’il se heurte & la raison d’Etat, au salut des dy- |
nasties, pour lesquels, il faut le dire, bien des crimes ont é1é
cominis.

Eh bien! Naundorff a saisi la justice de ses réclamations.
Qu'un -homme vienne réclamer sa famille, son état, sa patvie,
la justice Péeoule avec bienveillance, avec humanité; mais
qu’un homme vienne de Prusse, réclamer en justice la con
ronne de France, etle gouvernement de trente-cing millions
d’hommes devenus libres, il y a de quoi périr sous le ridieale.
Eh "bien! ce role périlleux, étrange, Naundorff a voulu le
remplir: c’est alors qu'on Pa transporté & 'élanger. Certes,
pour qu’on fasse & un vagabond, & un Juif prussien, 2 un hor-
loger, I’honnenr d’ane st incroyahle dérogation au droit com-
mun, il faut que cet homme soit aulre chose que ce qu'il pa-
rait étre.

De 1836 a4 1841, on se livre & une minuticuse instruction. Le
cabinet francais correspond avec le cabinet prussien, et de tout
cela sort cetle simple phrase, consignée dans 'ordonnance de
non-lieu :. « Naundorff parait né en Prusse. » Mais la vérité,
c’est qu'on n'en sait rien !

Ain:i, Uindividualité de Naundorff n'est pas établie. Dés lors
n’avons-nous pas le droit de faire un pas de plus, et de con-
troler les reconnaissances des personnes qui le croient fils de
Louis XVI?

On nous dit: Ces personnes ont 6té abusées. Mais Naun-
dorff a recherché celle qui auraient pu le mieux confondre son
1mposture. Ainsi il est allé trouver M™ de Rambaud, berceuse
du dauphin, qui ne Pa pas quitté pendant sept ans. L'alfec-
tion d’une femme dans de paveilles conditions est lonte mater-
nelle; ces liens intimes laissent an cceny un amonr si profond
{ue, si un imposteur se présente, les yeux d’une telle fomme
sont les plus exercés pour le découvrir,

M= de Rambaud reconnait en lui Ie*fits de Louis XVE. M. de
Saint-Hilaire, ancien huissier de Louis XV1, sa femme, ancien-
ne femme de chambre de la reine, reconnaissent formellement
Naundorff comme étant le dauphin.

Eu 1840, se trouvait & Prague un savant médecin allemand,
directeur des eaux de Carlsbad, médecin habituel de Mwe la
duchesse d’Angouléme. Or, il nous a éerit qu’en 1836 il étaic
alléa Dresde, lorsqu’un grand banquier 1o conduisit dans la
famille Naundorff, en lui disant que ¢'élait la famille de
Louis XVII. Apres une certaine résistance, ce médecin con-
sent & les voir. Depuis, il a déclaré, qu'apres Pexamen lo plus
approfondi, la lecture des pitces de Naundorfl, sa conviction
de existence du dauphin est inébranlable. If a dit: « Je dou-
terais platot de I'existence de mon pére que je ne douterais de
identité de Naundorff dvec le dauphin, »

Que dire de pareilles déclaralions ? (w’elles sant les consé-
quences de la crédulité, dentrainemens inexplicables? Mais
rappelez-vous la déposilion si claire et si précise de M. de
Brun]mud, secrétaire 1ntime de Louis XVI,

Ainsi les témoignages se contralent Pun Pautre,

Je sais blqu qu'on pent invoguer une sorte de déclaration
cqntrmre.' Ainsi, en Angleterve, Naundorff était entouré de ser
viteurs dévoués; mais avee le malheur los rangs des amis g
(.'lalr(-n'cl_li., d’anciens amis, découragés dans lenrs espérances
ont publié dans I'Univers que Naundorff les avait ahuseés: mais
on‘narticale rien qui contredise son identité, 3

’-lf'! rappelle enfin le témoignage de M. de Joly,
veré jusqu'a la mort dans la conviction favoral
tions de Naundorff,

Ainsi, d'une part, on
en Prusse.

qui a persé-
able anx préten-

ne prouve pas que Naundorff soit né
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D’autre pavt, il a é1é reconnu comme fils de Louis XVI par
tons ceux qui, ayant approchd cette famille infortnnée; avaient
¢té mis en présence de Naundorff.

Voila ce qui ressort des fails que j'ai mis sous vos yeux. Et
ce ne sont pas des allégations, mais des documéns émanés de
personnes sérieuses. Eh bien, si ces documens venaient a étre
Justiliés par des témoignages venus de France, de Suisse et
d’Allemagne, comment pourriez-vous résister i la pression de
ces déclavptions unanimes.

Quelle ést donc désormais la difficulté ? Cest Pexistence de
Pacte de décés du dauphin.

Mais celte difficulté, dont je reconnais la grandeur, pent-clle
faire disparaiire ce qu'il y a de grave dans ces imposans (é-
moignages? Evidemnient non, d’autant plus qu’en examinant cet
acle, des.dontes bien sérieux se présentent i I'esprit. Comment,
en effet, le décés du dauphin a-t-il 616 constalé?

Le 9 juin 1798, la Convention est instruite du déeés de
Louis XVIL Sevestre, an nom du comité de sireté générale,
aunonce que la veille, & denx heures un quart aprés midi, ils
ont regu la nouvelle de la mort du fils de Capet. Sevestre ajou-
te :« Tout est constalé, les procés-verbaux en seront déposés anx
archives. »

Il ya dans celte déclaration une grave inexactitude. Les pro-
cés-verbaux n'ont pas é1é déposés aux archives. Le rapport de
Sevestre w'est pas au Moniteur. On trouve au Monileur une
piece plus grave, c'est le rapport des médecins chargés de Pau-
topsie du malbeureux enfant. s :

Dumangin, Pelletan, Jeanroi, Lassus relatent ainsi leurs opé-
rations. « Arrivési quatre heures du matin a la porte exlé-
vieure du Temple, nous y avons été recus par les commissai-
res qui nous ont introduits dans la tour. Parvenus au deuxié-
me étage dans la seconde picce, nous avons trouvé dans un
lit le corps mort d’un enfant qui nous a para éire agé den-
viron dix ans, que les commissaires nous ont dit éire celui de
défunt Louis Capet, el que plusieurs d'entre nous ont reconnu
pour étre I'enfant auquel ils donnaient des soins depuis quel-
ques jours. Les susdils commissaires nous ont déclaré que cet
enfant élait mort la veille, & trois heures de relevée. »

Les docleurs n'ont pas dit que c'était le corps du dauphin,
mais celui que les commissaires leur ont déclaré étre Louis
Capet, il

lls ne disent rien de plas, Ot est la preuve que ces médecins
aient constalé l'identité du cadavre avec celui du dauphin?
Nulle part. L'identité w’est pas le moins du monde établie.

Voici, enfin, Pacte de déces du dauphin :

« Acle de déces de Louis-Charles Capet, du 20 de ¢e mois (8
juin 4793), trois heures apres midi, 4gé de dix ans deux mois,
vatifde Versailles (Seine-et-Oise), domicile aux tours dn Tem-
ple, section du Temple, fils de Louis Capet, dernier roi des
Francais, et de Marie-Antoinette-Joséphine-Jeanne d’Au-
triche ; -

« Sur la déclaration faite a la Maison-Commune, par
Etienne Lasne, dgé de trente-neuf ans, gardien du Temple, do-
micilié a Paris, rue et section des Droits-de-I'Homnme, n° 48;
le déclarant a dit élre voisin; et par Remi Bigot, employé,
domicilié a Paris, Vieille-rue-du-Temple, n° 6i. Le déclarant
se-dit &tre ami. :

« Vu le certificat de Dusser, commissaire de police de ladite
section, du 22 de ce mois (10 juin); A :

s« Signé -+ Lasxe, Bicor et Kooy, officiers publics, »

Quoi! ¢’est Pacte de déets de celui qui représentait un prin-
cipe qui, alors, était loin de se croirevaineu, et onne prend pas
plus de précautions pour constater I'identité! On appelledeux
hourgeois inconnus, et sans s’inquicter des royalistes qui peu-
vent abuser de I'obscurité de celte constatation, le comité de
stireté générale ne prendra pas d’autrves precautions !

Voyons, réfléchissons bien aux circonstances politiques. La
Convention était debout, mais le 9 thermidor avait ramassé
le pouvoir de Robespierre. Un autre parti gouvernait. 11 est au-
jourd’hui cerlainque des conventionnels se sont entremis pour
favoriser 'évasion du dauphin, Ces circonslances sont graves,
rapprochées de ce qu'il y a d’incomplet dans acte de deces.

Si des conventionnels ont participé a 'enlévement, oh ! alors
on comprend que cet acte de décts ait 6té rédigs si incomplé-
tements

Evidemment, les circonstances politiques étaient les plus fa-
vovables gqulon pit trouver pour Pévasion du jeune dauphin et
pour I'imposture de 'acte de déags. 54

Puis au mois de juillet 1795, le comité de sireté générale
donne l'ordre de poursuivre des enfants qu'on croit étre le
jeune dauphin évadé du Temple! g HE:

Aiusi, a Thiers, en juillet 1793, un représentant en mission
fait arréter un enfant qui était considéré comme le dauphin.

Je ne veux pas faliguer le Tribunal; mais si on voulait
seruter cel acte de décds, on tronverait des doutes bien graves!

Sevestre, I'auteur du rapport & la Convention, est mort, en
1793, d’apoplexie foudroyante, Choppart, le pharmacien, est
mort aussi de mort subite.

“Desi élranges déceés avaient quelque chose d’inconcevable et
d’effrayant. Un docteur, éléve de Dessaut, qui avait soigné le
Dauphin au Temple, a déclaré que Dessaul était mort empoi-
sonné, et que lui-méme avait quitté la France pour se sous-
traire aux dangers qui le menacaient.

Enfin, 8"l m’est permis de me citer, je dirai que lorsque je
suis:allé plaider récemment 2 Périgueunx, la un homme, an-
ciel ‘oculisle de la duchesse de Berry, ami intime d’un des
éleves de Dessaut, m’a fait appeler. Cet homme, tres agé, ne
conserve pas le plus léger doute sur le caractére et la cause
de la mort de Dessaut : il est mort empoisonné.

Je livre ces faits a Pappréciation du Tribunal, Et mainte-
nant est-il possible qu’il s'arréte & 'acte de décés du danphin
et n'ordonne pas une preuve ? ;

Si je voulals, je citerais une foule de mémaires contempo-
rains qui révelent les circonstauces de l'enlévement, Il aurait
été ménagé par Barras, le général de Frotté et”Mme de Beau-
harnais. Ces choses semblent impossibles. Mais depuis le 9
thermidor, un parti gouvernait. Ce parti disposait de richesses
immenses, de ressources puissantes. Rien ne lui élait plus fa-
cile que de faire enlever ie Dauphin. :

Vous savez que le duc de Richmond, se disant duc de Nor-
mandie, aélé condamné comme imposteur. Un (émoin, enlendu
dans linstruction, a dit avoir vudans un hépital une femme
nommée Simon, qui disaitqu’elle avait eu sous sagarde les pe-
tits Bourhous. « Oh! mes petits Bourbons, disait-eile, si vous
éliez I, jo serais moins malheureuse. » On lui demanda ce
qu'elle voulait dive; elle déclara que Louis XVII n’élait pas
mort ¢l avait €16 enlevé du Temple.

J'ai eu, avec M. Laurens, occasion de voir une personue qui
a connu la femme Simon, el qui a positivement atlesté Penlé-
vement du dauphin,

Dans les Mémoires de I'impératrice Joséphine, on lit que M.
le général de Frotté, dontla mort fut si tragique, avait récla-
mé ia couronne pour le deuphin Louis XVIL

Le premier consul lni reépondit: « Général, volre téte est
aliénée, le dauphin est mort au Temple ; vous &les inexcusahble
de perpétuer cetie guerre civile. » . sl

M. de Frolté répondit que le dauphin existait, qu’il lui se-
tail fidéle jusqu'a la mort.

Le beau-pere de M. deFrotté a déclaré dans le Times, que M.
le général de Frolté avait fait évader le dauphin.

Le 30 juin 1795, M. de Puisaye adressa & ses soldals ven-
déens une proclamation, dans laquelle il disait : « Soyez. les
soldats d’un jeune prince qui récompensera votre dévouement. »
Le géhéral Charrette fit une proclamation analogue.

En présence de tous ces documens, je dis que les témoins de
I’évasion du dauphin sont assez nombreux pour que le Tribu-
nal venille les entendre.

Une circonstance fortuite est venue s'ajouter au faisceau de
Ces preuves. Fgti AT

En 1840, un numismate distingué écrivit a M. Gruau de Ja
Barre, qu'en 1793, pendant la I{é\'ulub}un, on avait h"apPg Six
médailles, formant un recueil sous le titre des ,Szw victimes :
le roi, la reine, M= Elisabeth, la duchesse d Angouléme; la
cinquiéme éait I'image du dauphin : au revers, on voit une
toile baissée , avec cetle inscription: « Quand sera-t-elle
levée ? » La sixieme médaille représente le dauphing la
toile est relevée. On y lit cette inscription : « Redevenu libre le
8 juin 1795, » I P

Ces deux médailles sont-elles une invention?

C’esten 1840 que M. CGruau de la Barre a regu cette cum:m!-
nication. Or, le 19 févricr 1841, M. le t}opie:lt' de Caro a écrit
4 Naundorff : » M»¢ F... a communique a \pqu Allesse royale

deux médailles relatives & votre morl, ¢'est-a-dire i yotre éva-
“sion du Temple. J'ai fait des ‘l‘i‘(‘ll("l'('[lL‘S sans nuull)r‘el|;uur\.\'ai:

voir quand elles avaient é1¢ frappées. Dans la lllll'lti; g e t\t

Prague, j'ai trouvé une histoire numismatique (‘Ic _."l‘.“.“‘j”“.

puis les Ktats-Généraux jusqu’a I'é¢tablissement consulaire. —

Paris, 1826. Cet ouvrage existe & la Bibliothéque de Paris. »

Lerenseignement dudocteur de Caroestexact; cet ouvrage dit
que ces médailles ont été frappées par ordrede M, le comte de
Provence, en 1796.

Dans la pensée de l'auteur du livre, les mots redevenu libre
signifiaient mort.

M. de Caro fait observer quele graveur, il avait voulu dire
mort, Waurait pas dit redevenu, mais devenu libre. 1| suffisait
d’aillenrsde dire mort en 1793,

Il est done évident qu’en 1796, par ordre de M. le, comte
de Provence, on frappa une médaille commémorative de |%éva-
sion.

Ce document dailleurs n'est qu’un adminicule, placé i cdié
d’autres preuves bien autrement graves.

Je demande pardon au Tribunal de la longuenr de ces dé-
tails. J'ai essayé d’abréger, j'ai bien mal réussi sans doute.
Un dernier mot sur des déclarations recueillies dans instruc-
tion tendantes a élablir que le pere de mes cliens était un es-
croc et s'appelait Naundorff.

J'ai déja dit que le rapport du juge d’instruction dit : « Cel
homme parait né en Prusse. » Deux témoins ont 6té entendus,
cesont les gardiens du dauphin au Temple. De leurs témoi-
gnages, il semble résulter que le dauphin est mort entre leurs
bras,

Contre ces témoignages on ne produisait qne des letires éeri-
tes par ceux quiavaient ¢té placés pres du dauphin aprés le
9 thermidor.

L’histoire a flétri la barbarie du gardien de Louis XVI[
et les traitemens infames dont il accablait.

Au 9 thermidor, la main qui pesait sur la France ayant * été
brisée, un pouvoir plus clément lui succéda.

Barras et le général de Frotté avaient introduit au Temple
un enfant muet qui passait pour le dauphin.

En 17935, trois commissaires de la Convention vinrent in-
terroger le dauphin, et pendant trois heures cet enfant resta
sans répondre.

Ce silence s'explique-til par la substitution d'un enfant
muet au fils de Louis XVI?

Voici des leltres qui le prouvent; elles sont adressées par
Laurens au général de Frotté :

« Mon général,

« Votre lettre du 6 courant m’est arrivée trop tard, car votre
premier plan adéja été exéeuté parce qu'il était temps. De-
main un nouveau gardien doit entrer en fonclions; cest unré-
publicain nommé Commier, brave homme, & ce que dit B...;
mais je n’aiaucune confiance & de pareilles gens. Je serai bien
embarrassé pour faire passer de quoi vivre & notre p..., mais
J'aurai soin de lui, et vous pouvez étre tranquille. Les assas-
sins ont été fourvoyés et les nouveaux municipaux ne se dou-
tent point que le petitmuet a remplacé le d... Maintenant ils'a-
git seulement de T
comment? B..; m’a dit qu'il ne pouvait rien entreprendre a
cause de la surveillance ; §'il fallait rester trop longtemps je
serais inquiet de sa santé, car il y a peu d’air dans son ou-
bliette, ou le bon Dieu lui-méme ne le trouverait pas, s'il n’é-
tait tout puissant. Il m’a promis de mourir plutot que de se
trahir lui-méme. J'ai des raisons pour le croire. Sa swur ne
sait rien; la prudence me force de U'entretenir du petit muet
corime s'il était son véritable frére. Cependant ce malheureux
se trouve bien heureux, et il joue, saus le savoir, si bien son
role, que la uouvelle garde croit parfaitement qu’il ne veut
pas parler; ainsi il 0’y a pas de dangers, tenvoyez bientot le
lidele porteur, car Jai besoin de votre secours. Suivez le con-
seil qu'il vous porte de vive voix, car c’est le seul cliemin de
notre triomphe.

«Tour du Temple, le 7 novembre 1794.

« Mon général,

« Je viens de recevoir votre lettre; hélas! votre demande est
impossible...

« Le comité de sanlé générale avait envoyé Mathien et Re-
verchon pour s’assurer que votre muet est le fils de Lows XVI.
Général, que veut direcelte comédie ? Je ne sais plus que pen-
ser de la conduite de B... Maintenant il prétend faire sortir
notre muet et le remplacer par un autre enfant malade. Eies-
vous instruit de cela ? N'est-ce pas un piége? Général, je crains
bien des choses, car on se donne bien des peines pour ne lais-
ser entrer personne dans la prison de notre muet, afin que la
substitution ne devienne pas publique; car si quelqu’un exa-
minait bien Penfant, il ne lui serait pas difficile de compren-
dre qu’il est sourd de naissance, et, par conséquent, naturel-
lement muet. Mais substituer encore un autre i celui-la, Pen-
fant malade parlera, et cela perdra notre demi sauvé et moi
avec! Renvoyez le plus 16t possible notre fidele et votre opi-
nion par écrit.

« Tour du Temple, 5 févyrier 1795, »
« Mon général,

« Notre muet est heureusement transmis dans le palais du
Temple, et bien caché; il restera la, et, en cas de anger, il
passera pour le Dauphin. A vous seul, mon général, appartient
ce triomphe. Maintenant je suis tranquille; ordonnez toujours,
et je saural obéir. Lasne prendra ma place quand il - voudra.
Les mesures les plus siires et les plus efficaces seront prises
pour la sureté du Dauphin; conséquemment, je serai chez vous
en peu de jours pour vous dire le reste de vive voix.

« Tour du Temple, le 8 mars 1795, »

Ces trois lettres m’élaient données comme des copies des
originaux éerits par Laurens au général de Froué, lesquels
seraient resiés entre les mains de M. Lecoq. :

Ces lettres, je Pavoue, me semblaient plus embarrassantes
qu'utiles, surtout apres instruction, dans laguelle javais lu
les dépositions des nommés Lasne et Gomain,

Le nommé Lasne a dit :

« ¥ai en oceasion de voir le jennedanphin, fils de Louis XVvI,
aux Tuileries. Je l'ai revu et reconnuan Tewple, en germinal
an III. J'ai été chargé de le garder au Temple. €'élait bien évi-
demment le méme. » .

Gomain a dit: « Je suis entré au Temple en 1793 pour gar-
der le Dauphin, Lorsque jentrai en fonctions, son état déplo-
rable de santé aunongait une fin prochaine. Il fut visiié par le
docteur Dessaut, et, aprés la mort de celui-ci, par M. Pelle-
tan. Le prince a parlé une heure ayant sa mort, Il élait im-
possible qu'il fut enlevé. Trois commissaires le visitaient cha-
que jour, Javais vu le jeune Louis XVII plusieurs fois aux
Tuileries avantsa caplivité, lorsqueje montais ma sarde comme
officier de la gavde nationale. Je lui avais parlé pTusieum fois.
Il ressemblait beancoup a son pére. Brasque et vif au premier
abord, il devenait charmant dans la conversalion. Cest hien
lui que j'ai vu mourir au Temple. Il ne pavlait presque plus
a la fin de sa vie, ce qui fait croire & la substitution ‘un en-
fant muet, »

Ces dépositions étaient accablantes, il faut 'avouer; je les
fis connaitre & I'’homme qui représente la famille Naundorff, 1|
fit de suite des “recherches qui nous ont donné la preuve que
ces dépositions, la seconde surtout, sont pleines d’une volon-
taire inexactitude.

Ces deux témoins disent avoir monté la garde au chiteau
des Tuileries avant le 40 aoiit 1792 et avoir parlé au jeone
dauphin. S

Cela est assez peu vraisemblable, Et puis, comment admettre
qu'ayant vu ce jeune prince dans 'éclat de scn rang, ils aient
reconnu trois ans apres, sous les haillons de la miserep

Evidemment celte reconnaissance est une chimére.

Lasne, d’ailleurs, d’aprés les letires de Laurens, ne serait
entré au Temple qu'en mars 1795. La substitution avait dé:
eu lien. Lasne a donc été trompé par ses souvenirs ; mais (}tl-,-
main a trompé la justice. D'abord, Gomain a ¢t aitaché au
service de M™ la duchesse d’Angouléme, et en a recu une
pension jusqu'a sa mort: si Gomain élait dévoud i la prin-
cosse, il est également certain qu’il a trompé la jostice sur
un point important. Ainsi, il dita M. Zangiacomi, Juge d’ins-
truction . « Je vais chercher chez moi mon brevet de nomi-
nation de gardien du dauphin. »

Le lendemaim il revient, et il dit qu'il a ét6 nommé le 26
aont 1794.

Or, nous avons vérifié aux archives pour savoir qui disait la

vérité de Gomain ou de Laurens. La premiere letire de celui- |

ci, du 7 novembre 1794, dit que Gomain entrera le 8 no-
vembre 1794, Voulant avoir la vérilé, nous avons éé aux ar-
chives. Nous y avons trouvé la date des nominations et les éla s
de paiement des gardiens du Ten ple. Laurens a éié nommé le

29 juillet 1794. Ainsi, le lendemain du 9 Thet‘m]dur, il est |

nomms seul gardion du Temple. Cest lui, Paffidé de Barras,
qui va préparer 'évasion du dauphin,

Quant o Gomain, il a été nommé gardien lo
1794, Ou est la vérité?

Nous avons la lettre de Laurens qui dit: « Demain (8 noy

9 novembre

em-

e faite sorlir de cette maudite tour; mais,|

bre 1794) doit entrer un nouveau gardien, bon républicain,
Gomain, » : ; ;

GGomain a-1-il pu setromper? Oh! ¢'il avait parlé le premier
jour deson interrogatoire, on le comprendrait. e

Mais c'est aprés avoir vérifié son brevet qu'il dit: « Fai été
nommé le 26 aotit 1794. » C’est un mensonge, et un mensonge
intéresse,

Dlaprés Laurens, la substitution a eu lien du 26 aoit au 18
novembre 1794,

Quant & Lasne, il a été nommé le 31 mars 17935, et dis lors se
trouvent réduites & lenr juste valeur les exagérations de celui-
ci, qui prétend avoir adouci le sort du dauphin. Ces mesures
d’humanité avaient été prises par Laurens.

En présence de ces dépositions contradicloires et menson-
géres, de ce doute, de ces incertiludes, vous n'ordonneriez pas
un complément de preuve? Quand la lumiére entourant cotte
enceinte veuty pénétrer, un acte de déces aussi incomplet vous
arréterait? Cest impossible !

de le sais, celui qu'on appelait Naundorff a eu des tor(s. 1l
a cru @ une main-mise royale sur une uation libre et régénd-
rée. Oui, tont cela estabsurde, et je le condamne !

On a aussi parlé de son illuminisme. Oui, il a éerit sur la
religion de gros livres que je n'ai jamais approuvés. C'élait
sans doute le résultat de I'égarement de sou esprit.

Ecrasé par la politique, il a tourné ses regards vers le tout-
puissant ; ses regards ont-ils é1é éblouis par cette splendeur
divine? Je ne 'examinerai pas.

Mais ces excentricités ne pouvaient que lui nuire.~Eh bien !
malgré ces erreurs de son imagination, ses partisans lui sont
restés fidéles.

Aujourd’hui dans les tombeaux il a trouvé la nuit de la
niort et il a gardé les ténébres de son existence, Refuser & ses
malheureux enfansla faveur de demander & la justice un nom,
une famille, une patrie, ce serait une sévérité que je ne com-
prendrais pas.

Quant 4 moi, ne sachant ce que c’est que de repousser le
malbeur, javais dit i ces inforlunds : « Tant que la dynastie
de Louis-l]’h'ilippe regnera, il y aura contre vous une raison
d’Etat insurmontable; mais, avais-je dit a sa fille, si la France
devient maitresse de ses droits, je serai votre champion, faible
mais convaincu. » La Providence a levé I'interdit sur la justice.
Aprés tout, cest un grand et noble spectacle que de voir, sous
uiie Constitution qui ne reconnail pas de dynasties, des ci-
toyens pouvoir revendiquer librement leur rang dans une fa-
mille royale.

Rien ne peat plus honorer ce gouvernement, que je voudrais
fort et respecté, que de voir, i I'abri de sa Constitution, ceux
qui ne peuvent plus étre nos maitres, réclamer librement au
pied de la justice leurs droits de famille et de cité.

Quant & moi, pour me déeider & plaider cette cause, il a
fallu une révolution, le sentiment du droit ot de la-justice, et
une confiance absolue dans votre serupuleuse attention,

L’avoir fait, avoir exposé ce que je crois utile i la revendi-
cation de droits Iégitimes, c’est déja un commencement de
justice. Votre conscience et votre sagesse feront le reste.

Apres cette plaidoirie, le Tribunat a remis Paffaire*i hui-
taine pour les conclusions dg M. Dupré-Lasalle, substitut de
M. le procureur de la République.
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COUR D'ASSISES DU HAINAUT (Mons).
(Gorrespondance particulidre de la Gazetie des Tribunawx.)
Présidence de M. Lyon, conseiller,

Suite de Uaudience du 29 mai.

AFFAIRE BOCARME,

M. le juge d'instruction Heughbaert continue sa déposi-
tion.

M le président : Parlez-nous des efforts que vous
avez faits pour amener 'accusé de Bocarmé a faire des
aveux et des résultats que vonsavez obtenus.

M. Heughbaert : Va1 beaucoup insisté pendant toute la
durée de l'instruction pour amener M., de Rocarmé & en-
trér dans la voie de la vérité. M. de Bocarmé paraissait
fort de son innocence ; il parlait de sa mise prochaine en
liherté, des influences pussantes qu'il ferait agir. Je lui
dis que rien ne pourrait aveéter le cours de la justice ; que
le roi lui-méme y serait impuissant.

'insistais pour savoir qui avait commis le crime, car
Jélais convaineu qu'il y avait eu crime. Je le pressais vi-
vement, mais ¢ était toujours en vain. Un jour je lui ai
dit: « Voyons, Gustave Fougnies est mori empoisonné ;
dites-moi qui ’a empoisonné ? — Ce nest pas moi. —
Mais qui donc est-ce? » Alors il prend un autre ton et me
dit: « Tenez, faites venic ma femme ; je vous dirai devant
ell¢ comment les choses se sont passées. — Non, Mon-
siear le comte, ce n’est pas possible; ce serail un moyen
indirect de lui faire sa legon, et ell n'aurait peut-éire pas
la force de vous résister. Donnez-moi votre récil par éorit ;
jinterrogerai volre femme la-dessus, et, si elle me vépond
dela méme maniére, je dirai qu: vous étes dans la vérité.
— Me promettez-vous de dire & ma femme ce que je vais
wous dire. — Auvjourd’hui? — Oui. Etde me rapporter
ce qu'elle aura répondu? — Oui, je vous le rapporte-
rai. » ,

Alors il s'est approché de moi et m’a dit: « Monsieur le
juge, c'est Gustave Fougnies qui 8’est empoisonné en pre-
nant une fiole de nicotine qui se trouvait dans le buffet
aux verres ; il n'a pus survéen cing minutes. » Je lui ré-
pondis : « Mensonge ! absurdité ! La premiére chose pour
qu'une chose, méme vraie, soit crue, cest qu'elle soit pos-
sible et vraisemblable. — Je vous jure que cest la vérité ;
dites cela & ma femme, vous verrez ce qu'elle vous dira, »

J'allai dans la cellule de madame et je lui fis part du ré-
cit de son mari. Elle se mit a vire. « Qu'avez-vous i rire ?
lui dis-je. — Je savais qu'il finirait par dire cela. — Com-
ment! vous le saviez? — Oui; dans la nnit qui & suivi la
morl de Gustave, il m'adit: Quand je serais & houl de
ressources, quand le poison serait découvert, je dirais que
Gustave s'est empoisonué avee une fiole de nicotine prise
dans armoire aux verres, et quil n'a pas survéeu cing
minutes, »

M..le procurenr duroi : A-l-elle dil avec une fiole?

Le témoin : Oui.

M. le procureur du roi: A-t-elle parlé de 'armoire aux
verras?

Le témoin : Oui. ‘

M. le président : De Bocariné, avez-vous quelque chose
a dire sur la déposition de M. le juge d’instruction ?

L'accusé: Le témoin m’a dit que quand méme lo roi
viendrait pour me faire mettre en liberté, il avait le droit
de le metire i la porte. J'ai répondu que je ne croyais pas
(ue, sous un aussi bon roi que le nétre, un juge pit parler
ainsi,

M. le président : M. le juge n’a pas i répondre & cola,
Sous un gouvernement constitutionnel, le roi peut faire
grace apres'ld condamnalion, mais il ne peul pas arréter
le cours de la justice. Lydie, ce que dit M. le juge d'ins-
truction est-il vrai ?

L'accusée: Oui, monsieur,

Le témoin : Pour
a M. de Bocarmé
visile & sa femme
a dit ma femme?

accomplir la promesse que j'avais faite
de lui rendre compte du résultat de ma
, je suis allé dans sa cellule, « Que vous
m'a-til demandé. — Elle m’a 1 au neg.
— AI! ! mon Dieu, il n'y a rien 4 faire avec cetle femme- 14
s'esl-l derié, » Lt il paraissait atiére, ,

D. Avez-vous d'autres choses & dire? — R. Qui; je
crois devoir ajouter autre chose ponr me conformer au
serment que jai prété. Un jour, me vendant i la prison
d’arrét, on j'allais for souvent, le directenr me remit un

peut papier émanant de M. de Bocarmé; co papier, je l'ai

sur moi; je le tiens 4 la disposition de la Cour.

M. le président ; La Cour ordonne que le papier sera dé-

| tatd la présence d'une porte arrasée,

posé. ;

Le témoin : Et comme ce papier contient yy i
passage de I'Evangile, j’ai apporté un exem Ple']"oii
livre. Dlairg de

M. le président: La Cour ordonne que ¢q 1
également joint au dossier. Accusé, je voug fais py, 2%
ter ce billet; reconnaissez-vous 'avoir éerit? S Teprg

L'accusé : Oui, monsieur le président,

M. le président : Voici les termes dy billet «

Ma chére femme,

Demandez & M. le juge J'instruction la Permise:s
voir, et donnez-moi des nouvelles de voire santé E‘;‘Pn
oceupez-vous ? Y a-t-il longtemps que vous avez'v
it les deux petites filles, comment se portent-gllagp

Pourquoi avez-vous été méchante contre mgj» 32
prends rien, et je ne sais quelle utilité vous o8 o n’?
Je ne vous ai donné aucun motif d’agir ainsi,: w2 o0

Me prenez-vous pour votre ennemi ? Pourque;
vous ‘pas 4 mon amitié? Enfin, ma chére femp)e'
bien que nos inléréts sont les mémes, el lisey \ i&
ligne 13, en remontant dans volre I’ar()issimmmm
ne peut vous étre suspect; il vient de N, 8, Tésus-gj,
vez lavis qu’il donne: c’est une roule ; suiveg m;“..

nous nous retrouverons sains et saufs. Poutg
Le témoin: Jo m’emparai de ce Paroission
ﬂue le passage auquel ce billet faisait allusion ;eq
ans 'Evangile, selon S. Mathieu, chap. 19, van
M. le président : Témoin, ce livre a--j] étg
Le témoin : Je I’ai renda 4 Paceusé. ;
M. le président : De Bocarmé, d’oit vous ve
roissien ?
L'accusé : Le directeur me Pavait donné,
D. Qu’est-il devenu? — R. Il est resté & Toy
M. le président : Témoin, vous avez ly le
Paroissien auquel renvoyait le billet?
Le témoin : Oui, Monsieur le président, :
M. le président : Vous rappelez-vous Oeque i
passage’? e
Le témoin : Parfaitement. 11 y avait : « Tout
divis¢ contre lui-méme périra. Toute maison di
tre elle-méme ne subsistera plus, ou périra, » (¢
ou l'autre de ces deux expressions ; je ne sajs s
laguelle. : Psay
M. le président = A cette époque, les confeon
avaient en lieu? 3
Le témoin : Toutes. | PR
D. Que s'est-il passé dans ces confrontationsy
Des choses fort graves. Quand je pressais M. de B

iR

sur le compte de sa femme, il me disait: « Je ;‘.:- g
marl, je ne veux pas élre son accusateur, » Jai cpy}
une accusation indirecte contre M™ de Bocarmé, Jo
nir cetle dame et la mis en présence de son mg
protesta contre celte accusation indirecte, et Jg;
dois le dire, protesta aussi contre Vinterprétation
vais donnée & sa réponse, i

« Qui done a tué Gustave? est-ce vous? dis-je
me; est-ce lui? » Madame hésita et finit par dire ;-
le dise, il lc sait bien, lui. » (Mouvement.)

Alors, pressée par moi, elle me répondit avee
accent-de vérité, avee des mouvemens fébriles, ot
formellement son mari Celui-ci se bornait 3 dé
ajouta: « Si ¢'était moi, je ledirais de suite, Es
Je voudrais vous laisser en prison? Jai plus de
rlus d’ime que cela. » I y avait la Paccent do Ia

es levres qui se crispent, le mouchoir qui se d

les mains, les cris de I'ame, I'habitus corporis,
mot, qui ne s'improvise pas. Tout cela m’a convain
disait vrai. =i

Le comte était froid et flegme. Sa femme lui di
jour-la ou un autre : « Accusez-moi, mais hardimer
«chement ! dites que cest moi qui ai empoisonné mo
ca me fera plaisir; mais alors vous m'expliquerez &
ment je m’y suis prise ! comment il se fail que je
poisonnd, et que ce soit votre doigt qui il éid mof
comment il se fait que le poison ait rejailli 4 votre bou
et non a la mienne ! comment il se fait' que Gustave
crié : « Pardon, Hippolyte ! » et non pas: « Pardon,
sceur! » (Sensation.) RO

Tout cela a été dit tout d’un trait. Clest fout ee g
pu saisir de la longue tirade qu'elle a dite. Nous
mes pas sténographes, nous ; mais c'est bieh la
de ce quelle a dit. 240G O

D. Yous avez regu la déposition de M. Francois? =
Oui; ilm’a dit que le comte lui avait dit que . Gusls
mort d'une apoplexie. Il a ajouté que Gustave av
grande apprehension d’éire empoisonné. T ajoulé
qua  Bitremont on amadouait Gustave depui
lemps; qu’on lui avait fait divers cadeaus, 1 _
fusil Lefaucheux. Puis il m’a dit : « (’était sans do
d’arriver plus facilement 4 « leurs fins et conelusions
me rappelle textuellement ces paroles. e

D. Le lendemain de la mort, le témoin Erang
vait-il pas été invité 4 aller au chiteau? — R
comtesse; il a refusé, s :

D, A-t-il dit le motif de ce refus ? — R Oy
craindrais de ne pas hien me rappeler ce quil ma

M. le président « N'a~t-il pasdit: « Jétais
leur infime conduite, el cette indignation a $8
e viction profonde qu'ils ont fait moutit

Le¢ (cmoin : Clest bien ce qu'il m’a dit.

M* Toussaint: M. Francois n’a-i-il pas @JOUSSEEs
crois le comte capable d’avoir fait cela? » :

Le témoin « Cest exact, e

M Toussaint : M. Francois n’a-t-il pas dwq@-
ne voulail jamais rien prendre au chateau &
comle y elt golité?

Le témoin : 11 a dit cela. BA vﬁlé’

M Toussaint : Gustave n’avait-il pas dit, 2 ¥
novembre, qu’il avait-ajourné ses projetS_de‘ "
mois de mai, et qu’il n’en avait encore rien dit
mont?

Le témoin : Oui. :

M Lachaud : Je ne veux que constater une ch
que la femme du témoin dont on parle étai la
M™ de Bocarmé. ol

M. le président, au témoin : Savez-vous aulré

Le témoin : Dans notre premiére visite @ 55
avons saisi dans le grenier du_chiteau les VElel¥
portait le comte le jour du crime. 1ls Gl§1e"t j
mouillés. Fai surtout visité les poches d’'un P
qu'il portait, et 'y ai trouvé un peti¢ bouchol
parlé au ecomte. Il m'a dit qu'il ne saurait le €
Jai des raisons de croire quece bouchon le |
beaucoup, car il m’en a parlé beaucoup plus
chant, vers la finde Iinstruction, que je de\'al?f
a Bury, ilm’a parlé d’un flacon pour. les dents £
employé et qu'il avait di jeter dans une C,m.sseé
vaient d’autres fioles. Ilme pria de voir sl J€ ¢ k
verais pas. J'allais dans la chambre dite aux
y en avail trente ou - quarante. Je les exaﬂld
Jessayai le bouchon, ilne s'adaptait & aucune ==

o oG

J )
teilles ou fioles.

: ce
M. le procureur du roi: Parlez-nous de &5
avez conislaté dans le salon rouge. ;
Le témoin : Cette picce est placée ¢ log
lonnes et; je crois, la chambre aux boutellic:
4 Pur il
: : s COUVe
mulée dans le mur. Les rainures sont l'e“l;;' ;
lame de ferblanc ou de zine, qui est elle
par le papier de tenture de la salle. . ne bleF
D. Peut-on, en s’y frappant, se faire UAS S5




S o0t - or le papier. Y g
.ﬁd{])lﬂ'!cflgdfuli '[Iu:uEz parlé de la blessure qu'il avait au

o Vo :

x D , Oun, ] v e

e, t? —-3}0115 a-t-il dil? — R. D'abord quil s dlail hles-

o . Quebaﬂt avee Gustave; plus fard, qu'il §'¢tail blessé

I, lﬁo._ﬁlrlamcnntl'c le fer de la porte dont je vieos de
. 56 C

1 > ST
] Prlel‘ie rocurewr duroi: Le cadaveen il\-‘-‘ll‘L—l’i pas anetra-
‘%ﬁ b;]]cssm'\‘ ou de violence sur le eolé gauche du
R L
g d’“?témoin. : Oui, ¢'élait comme la trace d'une brilure;
il 20 it comme une pelite cloche, e Tie
Pl 1 ma‘ doeteura-L-il dit-& quoi il attribuait cette brilure?
: liLS" I.cnsilil que cette o_s[nf'ce de cloche était produite
gt . on aputle dacide sulfurique,
RN l{“g"?ussaii” : Le témoin a fait une enquéte sur la vie
qsés ; qu'a-1-il appris par cetle enquéle ?
o gmoin : Rien de favorable pour le mari; rien contre
Le g, contresa moralité. Le seul reproche que jelui aie
Mada® faire ctait d’dire grande et ficre,
m[a;dﬂ ssaint : A propos des romans dont on a parlé,
P qu'a composc M»e (lp I":l'rcul'méz le lérpmin n'a-t-il
€ sapar ['avocal qui a plaidé pour laccusée, qu'il n y
el 'lsrieﬂ d'immoral dans ce roman?
B gmoin: Clest vrai. y 3
‘ w Toussaint : On a dit que M™ de Bocarmé passait
L yie a live des romaus. Quels sont les ouvrages qui com-
S tont sa bibliotheque ? - :
% B gmoin : Je ne dirai pas qu'il i’y avait pas de ro-
o5, mais il y en avait beaucoup moins que -je m’atlen-
i i en rouver. 11y avait des Mémoires et des livres
d istoire en plus gra'nldc quantité. £
-y Harnugnies, (!ClC[]SE’,l]l‘: N'eslce pas, apres les plus
-os instances, apres les plus grands combats, que M"* de
0 pmé s'est décidée a faire des aveux ? :
Je témoin : J'ai fait soavent presser M™* de Bocarmé de

' I Ja vérité ; je l'ai pressée moi-méme. Elle rdsistait, elle

it, au pownt de m’obliger & faire fermer les fentires

i que ses cris ne l:usseul pas entendus du dehors. En-

eﬂe gest décidée a parler, en disant : « Quel malheur!
nepeux parler sans perdre mon mari, »

pEthu’ll ya de particulier, C’est que, un peu plus

ard, M. de Bocarmé s’écriait : « Quelle ficheuse position !

né puis dire la_ vérité sans accuser ma femme. » Et ils

g pmmuniquaient cerlainement pas ensemble A celte
0 goque. : = ; 2
e Harmignies : Les aveux n'ont-ils pas été faits pro-

vy gressivement ! 5 W E
gt Le témoin : M™* de Bocarmé a commencé i dire la vé-
vité le 13 janvier. Je la questionnais sur les achats d’a-
nang lambics et d'instrumens de chimie, et elle refusait de ré-
el pondre & mes questions en disant qu’elle ne savait vien 1a-
sus. Je lui montrai alors unc letire par elle éerite & Van-
. nberghe, chaudronnier & Gand, et cette vue la pétrifia.
« O (el la détermina & parler, el ses révélations se compléte -
: peu a peu jusqua me donner la vérité toule en-

o de Paepe: M. le juge d’instruction a-t-il lu & M=
Bocarmé cette lettre adressée 3 Vandenberghe, ou la lui
=il seulement montrée ? :
4 Letémoin : Jela lui ai montrée sans la live.
i M de Paepe : M. le juge d'instruction n’a-t-il pas re-
prgué qu'a partiv de ce moment M®* de Bocarmé, qui
é jusque-la calme et insoucieuse, était devenue triste
soucieuse !
Letémoin : Cest vrai, \
0 le président : L’audience est continuée i demain

'@}’ il heures,

nks| . Audience du 30 mai,

20 g icuf heures moins un quart, les gendarmes aménent
o cusés au palais, Déja la partie de Pauditoire placée
hondl @Mere les banqueties réservées est occupée par le pu-
e ge: Nous remarquons, au débat de cette audience, que
bn, g banquieties sont remplies avec beancoup moins d’em-

essement quaux audiences précédentes. Est-ce que le

blic aurait- déja compris que la partie la plus intéres-

nie et la plus dramatique de ce procds se trouvait dans
llerrogaloires des accusés, dans cette séance surtout,

le comie de Bocarmé a produit des explications et un

: tme de défense que personne n’avait soupconné, dont
ol Pt monde s’entrelenait depuis deux jours, que les uns
puietlent  comme possible, que les auires repoussent
e invraisemblable ? Quelques dames & peine assis-
bl & Laudience ; comme les déhats s'ouvrenl 4 neuf

LIS du matin, il y a peut-éire 1a explication de I'ab-
' des autres.
el dience cst reprise. M. le président rappelle M.

ert.
Quand vous Gtes allé & Bitremont, avez-vous trouvé
outeilles dans la salle & manger? — R. Oui, Monsieur;
,i’en avait plusicurs. 1l y avait ce qu'on appelle des hou-
. ' lespgrlsi_emlus;quelqncs—uncs renlermaient des crémes,
lit, feuils, Cautres contenaient des vins gitds par suite

3

$108; Loules celles sir lesquelles nous navons pas en no-
v SPaisément complet, nous les avons emporlées pour
aminer le contonu, Ces bouteilles ~élaient dans ar-
wl |0 emmupgilco,
| g, WAl des houteilles sur I table? — R. (était le
A0%embre; i) n’y avait sur la table que le déjeuncr de
taﬁ;.hx ‘i; Il yaun lémoin, le docteur Semet, qui donnera
o Mications sur ce point.
W | CZ=VOUS autre chose  dire >—R. 11 ¥ & un fait qui
oo PErsonnel ef gup lequel ma mémoire m'a fait défaut.
b di 3 Un mter'r:ogaluire subi par le comte, au moment o
Lo !:lgﬂﬂl‘, 1l posa la plume et e ;)l-ésen}a une letire
" g, pour savoir | pouvaitsl'envoyer. 'y ai jeté un
L ay L€ Je luiai dit: Elle peat partir. : _
trane > 4616 1a leltre sur la table. 11 la reprit et la plia
» avee le plus grand calme et le plus grand
! §o . se mil eysu_i te & ¢é rive 'adresse et se dis-
B » lgal‘tll‘. i\ous n'avions pas'li des pains a cacheler,
L N m,égl‘_emer'qm se (*?193‘;{0;1 de faire partirla lettre. :
tay ass‘fis oujours méfi¢ de I'adresse du comte; ce qui
At 9%C m'a mon ré que je n'avais pas encore pris as-

2016

5"\. 4 ';éd?::lpa-uuo“,s- Nous avions remarqué que M. le com-
J - il ditl“]amal-s bonsoir & personne. Ce jour-13, en par-
ikl” by a plU.Sl(%lll's reprises : « Bonsoir, M. le greflier,
¢ INY N - le greffier ! » (Rire géncral. L'accusé sourit,)
“‘ka Président : Volpe position est assez grave, accusé
i &, M pour que vous vous absteniez de rire,

vl | o iy v Cette politesse nous surprit. Lelendemaln,
o | el e’é]t'a mon cabinet, je vis mon greffier lisant une
R cagpe At celle du comie qu’il avail voulu lire avant de
dﬁsiﬁ']m dans laquelle se trouvait un billet adroite-

: 'a&"ingg- ulé sons la premiére page. L'éeriture du billet
o Dapg ®e uit lignes, et ces lignes commencaient juste a

I'ga £ -
Lllﬁpmwaif;‘lltﬁe sur la lettre; de sorte que la transparence
3 ha_,"" lﬁ(}n'usencu de ce billet. C’était un billet
- , de I’ul'lr{, dans lequel, en conseillant de
i1(‘1)13(}1‘(3 la défense de M. Berryer. pour Mwe
» U elail évident qu'il vedoutait phar i ¢
-vad"e!‘saim. évident qu'il vedoutait pour Iui un pa-

- parlaq s r y
“ G AaM, de carmé; il me ré

ondit : ) regar-
/T i — pondit : « Je rega;

Ot nul et non avenu. » |l répétait ton-
3 2 all son refypai andtal i
Iy c‘-’vhlliet, s l,} un. 1 répelait aussi: « Rendez-
at me‘mplle]le' “YOUR pas quiil soil joint aux piéces. »
q4e,je lui répondis ; « Je vous le rendraj

5~ R.Jenc le pense pas ; le fer-blanc est recouvert |

: 8 ¥aporation, Toutes cos houteilles sont passées par nos
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quand vous nous rendrez Fougnies. » (Sensation.)

Ce billet m’en rappelle un autre qui n'a point éé joint
aux picees. Un jour, M™ la comtesse Ida de Bocarmé vint
me demander 4 'voir son fils. Je dig 4 M. de Bocarmé que
quelqu’un qui lui était cher désirait le voir. « Est-ce ma
mere?— Qui. — Je serai heureux de la voir, — Cela dé-
pend de vous; je mets une condition i Pentrevue : c'est

que, ni de pres ni de loin, vous ne parlerez & volre mere
du sujet de votre détention,

’ tention.—Pourrais-je parler du choix
d’un avocat? - Certainement, Donnez-moi volre pa-
role d’houneur que vous ne ferez ‘aucune tentative pour
faire sortir quoi que ce soit do la prison. — Je la donne. »

M™ Ida accepla les restrictions et vint & la prison. L.’en-

frevue eut licu en présence du divecteur eof de moi. Le di-
recteurdétaiti la droite, moi & lagauche. | accusd se jetadans
les bras de sa mére, et je vis 4 ce moment que le directeur
faisail un mouvement pour saisir unpapier. Le comte le-
va lebras, fit passer le papier d’une main & Pautrc, porta
ce papier a sa bouche et I'avala.
_ L'accusé : M. le président, quand ma mére est venue,
Je me suis jetd dans ses bras; elle a eu une faiblesse of
est tombée sur ma chaise. Je me suis élancs sur elle pour
la soutenir ; j'avais & la main un papier insignifiant, Quand
J'ai vu qu’on voulait le saisir, Fai été indigné et je Iai
avale. :

Le témoin : M™ de Bocarmé a eu une faiblesse en arri-
vant; mais c'est le directeur et moi qui I'avons soignde ;
M. le comte nest arrivé que quand elle a été remise. 11 a
accueil i sa mére d'un air sec et sans verser un quart de
larme,

L'accusé : On ne peut m’accuser d’étre un mauvais fils,
de ve pas aimer ma mire. Elle ne savait pas encore le
sujet de ma déteation. Je ne pouvais ni ne voulais pleurer,
afin de ne pas augmenter sa désolation. M. le Jjuge d’ins-
truction a usé d’une grande rigueur envers moi; il m’a
souvent menzc’ de me faire mettre au cachot si jene ré-
pondais pas.

M. le président : Vous porlez une accusation contre M.
le juge d’instruction; il ne vous a jamais fait mettre au ca-
chot et vous n'avez pas répondu cependant.

Le témoin : Je n’ai jamais fait meltre le comte au ca-
chot. Seulement je luiai dit plusieurs fois: « Vous mérite-
riez que je vous fisse meltre au cachot; mais Je ne vous y
meliral pas. »

L'accusé : Cest exact. A

. Le témoin : Du reste, M. le comte m’a souvent remer-
¢ié de la manicre dont je rendais sa pensée. Il disait que
je la rendais mieux qu’il ne la disait, el qu'il voudrait bien
avoir le méme bonheur d’expression devant la Cour d'as-
sises.

Laccusé : Cest vrai.

M* de Paepe fait préciser par le témoin le point indiqué
a la fin de la dernitre andience sur le changement qui s’est
opéré dans Iattitude, dans les masitres de Daccuséo ;
quand elle s’est vue convaincue de mensonge par l'exhi-
bition de la lettre par elle éerite & Vandenberghe sous le
nom de Berant. \°

M. Auguste Hubert, procureur duroi i Tourpay : Fap-
pris 'événement de Bitremont le lendemain dis sept heu-
res du soir, par le juge de paix de Peruwelz, Il me dit ;
« On parle d’un coup de sang; mais le public n'en croit
rien et pense qu'il y a eu cmpoisonnement, & cause des
mauvais antécedens, du délabrement de la fortune et dn
mariage projeté. Je demandai au juge de paix ce qu'il en
pensait, etil me dit qu'il avait des inquiétudes, et qu'il
avait interdit I'inhumation. Je fis le réquisitoire des pour-
suiles ; on agit, et je sus le soir que autopsie constatait
la mort violente et I'empoisonnement ; que les vétemens
avaient été plongés dans une cuve d’ecau ; que les accusés
étaient arrétés. -y

Le lendemain nous nous sommes rendus dans le salon
ou était le cadavre. LA, comme on avait brilé beaucoup
d’objeis, je cherchai si quelques fragmens ne seraient pas
utilewent saisis. On a saisi cing fragmens de gazelle quon
me dit avoir employés pour émécher des chandelles. On a
saisi aussi des planches avec des taches de rousseur. On
a saisi aussi des vélemens de la viclime et ceux des accu-
8Cs ; mais le gilet et la cravate de Fougnies ont été brilés,
ainsi que nous I'avons su.

Pendant que le juge d’instruction interrogeait les époux
Bocarmé, de mon coté Jinterrogeais les domestiques. 11
élait évident qu’ils avaient beaucoup a dire, mais quils
avaient peur et ne voulaient pas parler. Francois el un au-
tre me dirent qu'ils avaient bralé les béquilles de Fou-
guies. Emerence me dit que Justine élant venue chercher
le souper des enfans, avait entendu crier au secours, avait
6té Lres effrayde el était remontée en faire part aux autres;
qualors Emerence était descendue pour voir et avait ren-
conlré le comte,

M. le président : Bornez-vous & déposer les opérations
(ue vous avez faites : sur tout ce (ue vous nous raconie-
rez nous entendrons les témoins, ‘

On repiésente les habillemens de Gustave Fougnies.

D. Accusé, reconnaissez-vous celte chemise? — R. Je
w'ai jamais regardé sa chemise.

D. Reconnaissez-vous ce paletol pour étre celui de
Gustave? — R. Jecrois I'avoir vu sur lui.

Le témoin, reprenant: Nous avons eontinué notre opé-
ration et saisi une foule de papiers plus ou moins impor-
tans. Nous avons trouvé des litres attestant le plus grand
désordre dans la position financiére des 4CCuses, noiam-
ment des titres de cerdance de 60,000 fr. a M. Cherque-
fosse, et une foule de dettes criardes.

Le quatrieme jour, on a vidé les élangs, les latrines,
pour retrouver les poisons de Paccusé. On a saisi du tabac
chez le garde-chasse qui avait servi aux élaborations de
I'accusé. On savait déja que le poison ingéré étail extrait
du tahac.

Fappris bient6t parle procureur du roi de Gand qu'une
personue de cette ville avait été en rapport avec quel-
qu’un de Bury, sous le nom de Bérant, pour des manipu-
lations chimiques pour Pextraction de la nicotine, et com-
me les journaux parlaient d'un cropoisonnement, il pen-
sait que ce Bérant pourrait en étre 1'anteur,

C'étant M. Loppens qui avait donué ce renseignement.
Une autre circonslance vint encore m’éclairer. Le sieur
Francois, mari de la tante de M™ de Bocarmé, me dit qu’il
régnait une grande désunion entre Gustave et les époux
Bocarmé ; que Gustave devaitse marier ; que cela irritait
beaucoup les Bocarmé, qu'ils cherchaient a Pamadouer
par des cadeaux, mais quil ne voulait jamais manger a
Bury; qu'il faisait enfouir les viandes quon lui envoyait a
Peruwelz en cadeau, dansla crainte que, venantde Bury, ces
viandes"ussent empoisonnées. M. Francois ne s'expliquait
pas comment Guslave avail pu se décider a diner a Bilre-
mont. M. Francois était persuadé que Guslave avait éié
empoisonné par les époux Bocarmé. R :

Nous avons saisi une pitce assez curieuse, ¢'élait le bail
de la maison de Guslave Fougnies fait aux époux Bocar-
mé, parce qu'il devait habiter le chiteau dc‘ (ii‘an(.ll_nclz.
Les ¢poux de Bocarmé avaient amené Gustaved leur faire ce
bail. Nous avons trouvé et saisi chez Gustave diverses lei~
tres, nolamment une sans signature, dans laquelle on atta-
que la dame Dudzeele.

L'accusée ne reconnait pas celle lettre anonyme qu’on
tui impute; elle reconnait d’autres lettres signées du nom
de Lydie eladressées par elle 2 Gustave Fougnies, :

Toules ces letives passent sous les yeux de MM, les ju-
rés, el sont représentées i 'aceusé, qui déelare n’avoir ni
éeril ni dicté la letire anonyme.

L’aceusé : On a parlé de cadeavx, de fusil donné. Cela
entrait dans un arrangement que nous avions fait pour
des arbres provenant d’une pépmicre. {

Le témoin : Nous avons enlendu 4 Grandmetz, ou
Gustave avail un appartement, les dames de Dudzeele;
elles m’ont montré le contrat de mariage projeté. ]

M. le président : Nous verrons cela avee le témoin. -

Le témoin : Ces dames me parlirent d’une procuration
qui devait étre donnée pour gérer pendant un voyage en
Allemagne qu'on devait faire ; ce projet ne disait pas &
qui elle serait donnée ; mais il commencait par les mots :
« Les soussignés. » ; :

Cela m'a paru indiquer un moyen employé pour attirer
Gusiave & Bury sous prétexte de procuration. g

L'accusé : Le mariage de Gustave ne nous plaisait pas,
¢t ma femme et moi avions lintention daller en Allema-
gue pour ne pas assister 4 ce mariage. Le 20 novem-
bre Gustave vint nous dire qu'il avait changé d’idée sur
SO0 mariage.

M. le président : N'est-ce pas le 18 novembre que vous
avez congu le projet de ce voyage?

L'accusé : Oui. h

M. le président : Ce voyage est-il vrai, Lydie?

L'accusée ;: Oui, Monsieur, mais d’une maniére vague.

D. N'est-ce pas le 18 que vous avez dit Gustave de
préparer un procuration ? — R. Oun en avait parlé aupa-
ravanl, )

D. Mais le 187 — R. C'était un projet vague. Je ne sais
si on lui en a parlé. ;

L'accusé : Le voyage était résolu; quand le mariage ful
fixé, nous arrétémes de profiter de ce moment pour faire ce
voyage. : .

D. N'est-ce pas le 24 novembre que le mariage devait
se faire? — R. Oui, d’abord; mais le 20, il me dit qu’il
avait changé d’idée; il doit I'avoir dit 2 ma femme.

M. leprésident : Cest la premicre fois que vous parlez
de celte circonstance.

L’accusé : Oui, cest la premiére fois.

M. de Marbaix : N'avez-vous pas trouvé dans I'appar—
tement de Guslave une petite pice d’artillerie ? i

Le témoin : Oui, une petite pitce d’artifice, de réjouis-
sance, el desverres de couleur. ;

Le témoin reproduit les détails déja connus sur les ta-
ches du parquet, sup les lavages et le grattage de ces ta-
ches. H dit avoir saisi un jupon de la comiesse; il était
couvert de terre dans sa parlie inférieure.

On montre aux deux accusés tous les objels de toi'ette,
la montre et les boutons de chemise portés le 20 novem -
bre par Gustave.

M Lachaud: Le témoin n’a-t-il pas su que Gustave
avait ditd M. Francois qu'il renongait & ses projets de ma-
riage?

Le lémoin : Non pas qu'il y renongait; mais qu'il les
ajournait, encore il avait ajouté qu'il n’en avait parlé a
personne; que tout le monde croyait a son prochain ma-
riage.

M® Lachaud : M. Francois n’a pas pu - savoir
Guslave a dit a Bitremont.

M. Heughbaert est rappelé. 11 déclare avoir trouvé des
taches de sang 4 la porte de Iantichambre de Daceusé, a
hautear de poignée, puis & Uextérienr et & Uintérieur de la
porte de la chambre a coucher. 1l a fait enlever des mor-
ceaux de ces porles pour faire constater la nature de ces
taches.

L’accusé déclare qu’il entend parler de ces taches pour
lapremiére fois, mais qu'ayant ¢té blessé & la main, il n'é-
lait pas étonnant qu’il et mis du sang en ouvrant ou fer-
mant ces portes.

M. Justin-Frangois-André  Ryckman , substitut du
procurgur du Roi de Tournay : J'ai accompagné M. le
Juge d’instruetion & Bitremont; nous n’avions pas alors la
pensée d*un crime. Nous avons échangé 4 cet égard nos
réflexions, M. le juge d’instruction et moi, et nous n’avons
pas voulu descendre au chiteau avec la fofee - publique.
Nous avions amené un médecin de Tournay; nous avons
trouvé la le juge de paix et I'échevin de la commune. La
premiére personne que nous avons vie a é1é Ernestine Bri-
court; madame déjeunait,

Nous avons demandé a visiter les localités. Madame est
allée chercher son mari qui élait 4 sa toilette. Quand il est
venu, j'ai vu que, malheurcusement, il avait I'air de n’dlre
pas affect¢ du malheur arrivé chez lui. Le peu de trouble
qu'il a manifesté a été bien vite passé.

Nous avons demandé a voir le cadavre. Arrivé en haut,
il m’a demandé 8’il pouvait se dispenser d'entrer dans Ia
place; je lui ai dit que n’y voyais pas d’inconvéniens, et
nous sommes entrés sans lui.

Ici M. le substitut de Tournay reproduit la descriplion
de I'état du cadavre, déji donnée hier par M. Heughbaert.

Dés ce moment, ajoute le témoin, mon opinion a chan-
gé. On a fait transporter le cadavre dans une remise que
le comte avait indiquée, et Pautopsie a été ordonnée et
exéeutée en ma présence.

Pendant le cours de l'autopsie, je suis allé & diverses
reprises conférer avee le juge d’instruction dans la salle &
manger. Il m'a fait remarquer des taches sur le parquet,
des traces de lavage et de grattage. 1L interrogeait M. de
Bocarmé sur les blessures qu’il avait a la main, sur ses
contusions. Iln’y avait rien de plus embarrassé que lesré-
ponses de 'aceusé; il ne répondaitrien, il balbutiait. « Se-
rail-ce une morsure de Gustave? — Oui... Je crois... c’est
possible. — Serail-un chien qui vous aurait mordu? —
Oul... ¢’est possible... » Enfin il balbutiait sur tout.

Je revins i la remise ot se faisait I'antopsie, et je trou-
vailes doutes bien fixés sur la nature de la mort de M.
Fougnies. 11 y avait empoisonnemen, on croyait que ¢'é-
tait par l'acide sulfurique, mais en réservant i la chimie
le soin de déterminer la substance qui avait servi & com-
mettre le crime.

Madame fut gardée & vue pendant l'interrogatoirede son
mari; celui-ci fut & son tour sequestré pendant Pinterro-
galoire de la comt: sse. Nous avous alors parcouru le cha-
teau pour procéder aux recherches judiciaires.

Le témoin reproduit ce qui a déja é1é dit sur la décou-
verte des appareils de chimie, sur la saisie des effets d’ha -
billement de Gustave et des accusés.

Le soir, dille témoin, je n'ai pas hésité a provoguer
Parrestation du comle et de la comtesse de Bocarmé. Un
autre jour je suis revenu avec M. le procureur du roi, et
nous avons interrogé les domestiques. Emérence est la
premicre qui nous ait fait des déclarations utiles. Nous
avons fail enlever diverses feuilles du parquet tachées de
sang ; malheureusement, on avait postr nous faire oublier
sans doute, lavé le parquet le maiin. II y avail aussi des
taches de sang & la porte de I'armoire aux verres et aux
chambranles de la chambre et de antichambre des époux
Bocarmé, an premier étage.

Je suis revenu deux autres fois & Bitremont pour conti-
nuer nos recherches et tdcher de découvrir la cachette
dont on nous avait parlé et que nous ne pouvions trouver.
Fai fait défoncer lo grenier, percer des mups, jé n’ui rien
trouve. J'ai assisté pendant ce temps i plusieurs interroga-
tolres.

M. le président : Nous avons les procis-verbaux.

Le témoin : 11 y-a des faits qui me sont personnels, ...

AL le président : Eiqui ne sont pas consignds?

Le témoin : Non,

On représente au témoin le paletot que portait de Bo-
carmé le 20 novembre ; le parement est déchir.

M. le président ; De Bocarmé, d'oll vient celte déchi-

ce que

-

rure? Ui m

L'accusé : Je Vignore; je ne l'ai vu que le jour ou I'on
m’a représenté mon paletot & Tournay.

M. le président : N'est-ce pas le résullat de votre lutte
avec Gustave?

L'accusé: Cest possible ; je ne sais rien li-dessus.

M Lachaud : Messieurs Ios jurés remarqueront que ce
paletot est de vieux drap et qu’il a é1é déja retoarné.

M. le président = Ainsi, vous croyez que c'est dans la
lutte? : :

L'accusé, vivement : Je ne crois pas: je dis que je ne
sais pas , mais que ¢'est possible que la déchirure pro-
viente de a.

Le témoin : Vassistais a la confrontation de I'accusé avee
Penfant qu'il a eu de Gélestine Legrain. Le comle a paru
frappé de la vue de cet enfant, et lui a souri. On lui a de-
mandé s'il reconnaissait (ue cet enfant était de lui, et il a
dit oui. ; ; :

Le grand-pére de Penfant, Michel Legrain, a présenté
un billet que le comte lui avait remis et par lequel il s’en-
gageait & lui payer 500 franes par an. Rapporiant la con-
versation qu’il avail eue avec Michel Legrain, il a prétendu

lui avoir diten lui donnant ce billet : « Vous voyez bien si

c’est la ma signalure. »

Sur ces entrefaites une discussion s'élait engagde entre
le mari et la femme sur la question de savoir 'l fallait
continuer a faire des sacrifices pour cet enfant. Sa femme
Iy engageait fortement. Quand il fallut signer le procés-
verbal, M. le juge d’instruetion s'apereut que M. le comte
ne signait pas 4 sa maniére ordinaire ; il lui fit recommen-
cer sa signature. i

L’accusé : Yavais signé H, Boearmd, c'est-a-dire que
J'avais oublié de mettre de J'avais mis un paraphe ordi=
naire, et le reste de la signature était comme d’ordi-
naire. :

Le témoin : Cest vrai.

L’accusé : Je demande si M. le substitut pense que ¢’é-

tait la un faux?

M. le président : Un autre témoin.

Jacques Messine, juge de paix & Peruwelz : Le 21 no-
vembre, pendant que je siégeais, M. Laurcns, échevin de
Bury, m’envoya une letire qui me donnait avis de la mort
de M. Fougnies a Bitremont. 11 disaitqu'il ne croyait pas i
un crime. Je me rendis a Bury et je recueillis les  bruits

ui circulaient. Je me rappelal que M. Fo ugnies m’avait

it : « Je ne veux pas manger & Bury, parce que j’ai peur
d'étre empoisonné ; si 'y mangeais, je ferais toqt goiter
devant moi. »

Je me décidai a aller & Bitremont et, pour aller plus vite,
Je pris une voiture. (On rit.) Madame me dit en arrivant -
« Ah! quel malbeur! mon frére est mort ici prés du feu
— De quoi? — D’apoplexie ! »

Ca me surprit. Jexaminai M. de Bocarmé, il avait au
frant une large griffe. J'oubliais de vous dire que quand
Madame avait dit que son frére était tombé prés du feu, le
notaire Cherquefosse s’écria : « Etil a cassé ses béquilles
en tombant. »

Je demandai 4 voir le cadavre, prés duquel je trouvai
un nommé Michel qui priait. Je vis sur le cadavre quatre
griffes bien marquées. Je dis alors & Michel : « Je vous dé-
fend de laisser entrer ici qui que ce soit et d’agir autre-
ment que par mes ordres; je reviendrai demain matin. »

Jallai & Tournay informer M. le procureur du roi, qui
me recommanda d’agir avec prudence. Je le priai de m’ac-
compagner chez M. le juge d'instraction Heughbaert, 4 qui
Je fis part de tout ce que je pensais sur cette affaire, Il
m’offrit une délégation pour commencer instruction, me
proposant de venir si cela devenait nécessaire. Savez-vous,
si vous ne venez pas, ce que le public dira? On dira que
le parquet de Tournay a des. égards pour le comte et la
comtesse de Bocarmé, & cause de leur nom et de [eur con-
dition. Tl comprit que j'avais raison, et rendez-vous fut
pris a Bury pour le lendemain.

Favaisrequis la gendarmerie et deux médecins. Nous
nous. trouvames tous & Bury a I'heure dite, et nous com-
mengimes nos opérations. L’examen du cadavre fut fait,
et 'un des médecins, aprés avoir soulevé la lévre supd~

-rieure, nous dit : « Messieurs, Paffaire est tros grave.» Le

cadavre fut amené a la lumicre.

D. Quelle était I'attitude des accusés? — R. Madame
Claitassez calme; Monsieur assez ému. Pendant que J¢-
tais avec M. de Bocarmé et qu'on interrogeait sa femie.
le comte medit ; « Savezzvous si I'on a trouvé quelque cho=
se? — Je n'en sais rien. — (Yest bien long. — Les
médecins font leur devoir. — Tnterrogera-t-on los domes-
tiques. — Je I'ignore. — 1l'me semble que cest l¢ devoir
de la justice. — M. le juge d'instruction fait son devoir; il
le remplira. :

Plus tard je fus commis & la garde de madame, aui pré-
féra rester avec moi qu'avec un gendarme. (On rit, ) « Sa-
vez-vous si je serai longtemps en prison? — Peut-éire. —
Mais, y serai-je bien huit jours? — Oh! oui; mais je peux
vous donner un moyende n’y pas rester longtemps. —
Quel est ce moyen? — De dire la vérité. — Je Iai dite, —
Non; comment est mort M. Fougnies? — Je vous Dai dit,
d’apoplexie — Nou; je crois & une mort violente. —.
C'est une erreur; il est mort comme je vous ai dit, »

D. Etle comte parlait-il de mort naturelle ? — R, Oui,
d’apoplexie.

D. Vous connaissiez Gustave Fougnies? — R, C'éLait
mon plus proche voisin.

D. 11 avait le projet de se marier? — R, Oui.

D. Cela contrariait les aceusés? — R. On le disait d
le public.

D, Allait-il souvent & Bitremont? —
ment.

D. Pourquoi? — R. Paree quedes accusés n'avaient ja-
mais d’argent; il leur en donnait comme toujours; ¢'étaient
des dépensiers.

D. Ne vous a-t-il pas parlé des craintes quil avail? —
R. Non.

D. Ne vous a-{-il pas dit qu'il ne touchait jamais anx
cadeaux qu’on lui envoyait de Bitremont ? — R. Oui; il ne
mangeait que-les fraises cueillies par sa servante dans son
jardin, :

D. 1l avait donc peur d’étre empoisonné? — R, Dam !
M. de Bocarmé s'était vanté de pouvoir empoisonner des
belettes et des fouines.

D. Comme juge de paix, vous avez eu affaire aux aceu-
8¢s? — R, Tous les jours je recevais des réclamations;
J'allais toujours A Bitremont pour les presser de payer leurs
dettes; quand j’arrivais, on se sauvait. ;

D. Tous les deux ? — R. 17un et lautre, Mo
mé ¢tait d’aussi mauvaise
qu'elle devait.

M. de Marbaiz : Quelle était la conduile del’

Le témoin : Dans le public,
mauvaise que possible.

D. N'y avait-il pas une qualification spéciale qu'on lui
appliquait? — R, Oui, on lappelait le Bouquin. 11 avait
plusieurs enfans hors de la maison, notamment un, quia
¢1¢ admis au chitean et qui_en avait disparu, ce qui m’a-
vait donné des inquiétudes. Un jour, Madame se plaignit
Mol que son mar avait plus daffection pour ses (f:l[':ms
:uluigm‘ms {que pour ses vnluus‘ ll'_:.{l{llltl_'s: Elle se plaignit
aussi des mauvais traitemens dont olle ¢lait Iohjet,

.I,’m'_ruxé : Quand M. lejuge de paix venait, j'élais dang
le jardin, assez mal habilic :
m’habiller.

M. leprésident : Ce n'est pas ce que dit le témoin, !

ans

R. Tres rave-

L de Bocar-
foi que son mari pour payer ce

aceuseé?
Sa répulalion était anssi

55 Je disparaissais pour aller:
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L’accusé : Le témoin n'est venu chez moi que pour une
seule affaire, celle del'ébéniste de Péruwelz.

Le témoin : Pour cette seule affaire je suis venu 4 Bitre-
mont au moins huit fois.

L’audience est suspendue pendant quelques minutes.
Elle reprend au moment du départ du courrier.

CONCOURS A LA FACULTE DE DROIT.

¥ Mercredi soir, la séance du concours ouvert devant la
Faculté de droit a é1é consacrée aux dernitres argumenta-
tions pour la chaire de droit romain vacante & Aix.

A la fin de la séance, le jury d’examen s'est retiré dans
la salle des délibérations pour procéder & la nomination.
M. de Fresquet, professeur suppléant & la Facullé de Ren-
nes, a été nommé professeur de droit romain 4 la Faculté
d’Ax, sauf linvestiture qu’il devra, aux termes du régle-
ment, recevoir de M. le ministre de U'instruction publique.

Aujourd’hui les opérations du concours ont été reprises

ar des argumentations sur le droit francais soutenues par
es candidats 4 la chaire du Code civil, vacante a la Fa-
culté de Dijon.

M. Genty a soutenu une argumentation contre MM. Vil-
lequez et Jalabert, sur la paternité, la filiation et Padop-
tion,

M. Jalabert en a aussi soutenu une contre MM. Genty et
Villequez sur le bénéfice d’inventaire et la séparation des
patrimoines.

Demain, M. Villequez soutiendra la derniére argumenta~
tion de droit civil francais.

vt S e

CHRONIQUE

PARIS, 30 MAL

La Cour de cassation (chambre criminelle), a rejeté au-
jourd’hui les pourvois de :

1° De Jean Vidal, condamné a la peine de mort par arrét
de la Cour d’assises de la Lozére pour assassinat ; — 2° De
Julien-André Deseine ou Desenne, condamné & la peine de
mort par arrét de la Cour d’assises du Nord pour assassinat;
plaidant, M° Paignon, avocat d’office; — 3° De Ali-bhen-Taiel,
condamné a la peine de mort par arrét de la Cour d’appel

Paignon, avocat d’office; — 4° Emile-Gustave-Alfred Masson,

militaire en aetivité de service, condamné a la peine de mort

pour voies de faita son supérieur, a é1é déclaré non recevalle

dans son pourvoi contre un jugement du 1< Conseil de guerre

de la premiére division mililaire, conformément a 'article 77

:ilc};al oi du 27 ventose an V1III; plaidant, M¢ Ledieu, avocat
‘office.

La Cour d'appel (1" ¢h.), présidée par M. le premier
président Troplong, a décidé que les agens de change ont,
a |'exclusion des nolaires, le droit de vendre les actions in-
dustrielles susceptibles d'étre cotées a la Bourse, lors mé-
me que ces aclions n’y auraient pas encore été cotdes.
Nous donnerons le compte-rendu de cette affaire impor-
tante dans notre prochain numéro.

— Le Tribunal civil (1" chambre) a rendu ce matin,
dans laffaire de Montmorency, un jugement qui déclare
:!ne les actions litigienses étaient entre les mains du feu

ue de Montmorency a titre de dépdt seulement, et qui,
en conséquence, les attribue & MM. de Lambertye et con-
sorts, cliens de M Berryer et Lacan. Les dépens sont
compensés. Le Tribunal a sursis & statuer en ce qui con-
cerne le compte de M. Demion.

Nous donnerons incessamment le texte de ce juge-

ment.

— Le bruit s'était répandu aujourd’hui dans Paris

Hu’une de nos célebres cantatrices avait ¢éié surprise en
agrant délit par son mari, et que celui-ci, s'armant d’'un
poignard, I'aurait plongé dans la poitrine de l'amant, dont
a mort avait été, dit-on, immédiate,

Ce bruit, diversement commenté, faisait "objet de tou-
tes les conversations & la Bourse et dans les foyers de
théatre.

Voici les renseignemens qui nous sont parvenus a ce
sujet :

Hier, vers cinq heures du soir, M™ X... recevail la vi-
site de M. N..., qui venail, paraitrait-il, causer avec elle
d’aflaires de thédltre ; mais pressée de se rendre chez sa
mcre, ou elle devait diner, la canlatrice ne put accorder
qu'un court entretien au visiteur, avec lequel elle ne tarda
pas asorlir. A peine avait-elle fermé la porle de son ap-
partement, lorsqu’arriva le mari, M. X..., eédant 4 un ac-
ces de jalousie, crut se trouver en présence d’un amant de

d’Alger (chambre criminelle) pour assassinat; plaidant, M:

sa femme. Dominé par la colére, il s'élanca sur M. N... el

le saisit 4 la gorge.

Celui-ci, tirant aussitot de sa poche un petit pistolet, dit

coup de puing, en di

ri, en menacant de faire feu. M. X... !
M. N..., et tenant & la main le pistolet qu'il venait de lui

arracher, il U'en frap

Au bruit de la lutte intervinrent des voisins quila firent
cesser. Yivement ¢mue par cette scene, Mme X.., quide-
vait jouer le soir méme, ’a pu paraitre sur le théitre,

M. N... est, assure-t-on, assez gravement contusionné,

Ces faits ont moti

procéde en ce moment un commissaire de police.

delaca
les déployai
rigea le canon vers lapoitrine du ma-~ | avec des feu
parvint a désarmer

pa violemmenl au visage. 1 L
dre l'appare

droits.

vé une enquite judiciaire, a laquelle

Pas-pe-Carais (B

duel vient d’avoir lien dans les garennes de Neufchitel,
. prés Boulogne ; 'un des combattans a étd tué.

On fait beaucoup de conjectures sur la cause de cette | 391075, 22 dée....... BG 45| FONDS DE LA ViLig o=
rencontre. La seule chose qui parait ceriaine, c'est queles | 5 00 j. 22 sept....... 91 — | Obl. de la Villa., 2ot = o
deux adversaires sont arrivés de Londres, accompagnés | 4 112 L}};O Y- 24 sept.. 70 30 | Dito, Emp. 25 mill,.,, jqpm ™
chacun d’un lémoin, sans armes, el qu'aprés bien de la | 4010 ). 22 sept...... - . — — | Rente de la Ville,..,, "~
peine, ils ont réussia se procurer des pistolets de combat | Act.... dela e, 2030 — Cmf‘se"gl}o“’é‘mire‘. 1
chez un armurier de Boulogne. FONDS. ETRANGERS. -Quatre Ganaux......, 1070 &

A D . 5 0{0 belge 1840..... — — | Canal de Bourgogna =5

C’était un duel & mort. Lt e R ko Dg -

Trois coups ont é1é tirés. : g B PR A ol ki da Ma]l:e'i-?m‘ i

Au troisicme coup, I'un des adversaires a ¢té frappé | Naples (C. Rotseh.). — — | IL-Fourn. de Mone, . o
mortellement d’une balle qui I'a traversé en pénétrant par | Emp. Piémont 4850, 80 40 | Zinc Vieille--.w‘*.ia;nag':_ B
le c6té droit pour sortiv par le coté gauche. Son nom est | Rome, 5010 j. dée.. 75 318 | Forges de PAveyron, . %

connu; il s’appelle Petit, originaire de Roubaix ; il exer-
cait I'état de coupeur chez un tailleur de Londres.

On raconte que ces quatre individus sont des réfugics
politiques, et que le combat aurait eu pour motif un fait
politique d'une nature trop grave pour que nous nalten-
dions pas, avantde le faire connaitre, le résultatde I'in--
struetion qui se poursuit.

DEPARTEMENS.
oulogne-sur-Mer, 29 mai 1851. — Un

ritale des feuilles de theé qui avaient d¢;
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sa femme seulement passibles del
vers l'excise ou régie des taxes indirectes,

Bourse de Parls du 30 Mai 185),

gy kg ; Aserv oo
ent, les faisaient sécher et les "i]élas?h- Uy
illes de laurier, de pranelle e Stale

; plag.

atllrpg
" al mal

gy

LTS

€ apy
g L] P )'. nl" y
nee du thé de la Chine. Il n'y manquajy, :Gl;e..

s {ll‘(': Sou N
amende poup f"ﬂllde

AT COMPTANT,

e

Emprunt romain....

76 118 | Houillére-Chazotte,.,

tion et clotu
d'Hoffmann

verre d’ean,
réouverture

Axcretenee (Londres), 29 mai. — Edouard South el sa

femme ont ét¢ surp

salle basse d’'une maison situce dans le faubourg de Cler-

kenwell, ils y avaie

sophistiqué. Ils achetaient a vil prix

ETRANGER.

ris par les agens de I'excise dans une R P
nt établi unc fabrique en grand de thé

C | joyeux hab
aux garcons de café

bles. Prix «

Aujourd’hui 31 mai, POdéon doune sa dernisre re it

gois-le-Champi, de M™¢ Georges Sand, et une Ter

— PoRTE-
la s de Cristal, dont lesuccés est immens
vissant ballet des Viennoises.

les promeneurs et les danseuses, eonvie an
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Pentrée : 3 fir.

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES,

En Pandience des criées du Tribunal civil de
Evemiére instance séant a Versailles, au Palais-de-
ustice, place des Tribunaux,

Et en deux lots, i
Premiérement, d'une grande PROPRIETE appe-

(Nord).

58 centiares.
Loyer annuel :

D'une contenance lotale de 10 hectares 44 ar

1,000 fr.

Mises & prix :

MAISONS ET PIECES DE TERRE.

Etude de M* GLANDAZ, avoué a Paris, rue Neuve-
des-Petits-Champs, 87.

Vente sur folle-enchere, au plus offrant et der-
nier enchérisseur, en 'aundience des saisies immo-
bilieres du Tribunal civil de premiere instance de
la Seine, séant au Palais-de-Justice, & Paris, lo-
cal et issue de 'audience ordinaire de la premiere
chambre dudit Tribunal, deux heures de relevée,

En 38 lots qui pourront étre réunis :

1° D’une MAISON DE CAMPAGNE avec cour, jar-
din et dépendances, située & La Barre, commune
de Deuil ;

2° D'une MAISON & usage de cultivateur, située
a la Barre, commuue de Deuil ;

3° Et de diverses PIEEES DE TERRE, sises sur
les terroirs d’Epinay-sur-Seine et de Deuil, arron-
dissement de Pontoise (Seine-et-Oise),

D’une contenance d’environ 8 hectares 18 ares
67 centiares.

L'adjudication aura lieu le jeudi 5 juin 1854,

Totalité des mises & prix partielles, 39,820 fr.

Apres les adjudications paretielles des lots, soit
que les mises a prix ci-dessus aient été couvertes
par les enchéres partielles, soit qu'elles ne P'aient
pas élé, il sera procédé de nouveau i adjudica-

tion detous les lots, sur la mise & prix formée par)

le montant des adjudications partielles ou par la
totalité des mises 4 prix primitives.
Produit brut 2 raison de 270 fr. par hectare en-

viron : 3,000 fr.
Impots & raison de 40 francs par

hectare : 350 fr.
Le tout suseeptible d’un produit gl

net de 2,650 fr.

S'adresser pour les renseignemens :
4° A Mc GLANDAZ, avoué poursuivant la verte ;
2¢ A M Gilbert, notaire & Deuil, (4597)

PROPRIETE PRES VERSAILLES,

lée ’Ancien Preshytere, sise & Bois-d’Arey, pres et
canton ouest de Versailles, Cetie propriété, d’une
contenanice de 1 hectare 6 ares 29 centiares, se
compose de maisons d’habitation, granges, étables,
vacheries, écuries, charretleries, poulaillers, four-
nil, cour, ;ardins en pré et en potager, puits, mare
et autres dépendances.

Mise & prix : 16,000 fr.
Deuxiemement, et d’'un PRE clos de haies vives
planté de quelques arbres, situé audit Bois-d’Ar-
cy, prés la propriété ci-dessus, contenant 31 ares
55 centiares.

Mise & prix : 1,500 fr.
L’adjudication aura lieu le jendi 5 juin 1851,
midi.

S'adresser pour les renseignemens :
A Vershilles, 1° A M* BONITEAU, avoué poursui-
vant la vente, place Hoche, 6 ;
Lt 20 A M* Peert et Rameau, avoués colicitans,
(4561)

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

DEUX FERMES A VERDRE

A MILLAM ET WORMHOUDT (départem. du Nord).
Etude de M GIRAULD, avoué & Paris, place du
Louvre, 22, et de M HOVELT, notaire & la rési-
dence de Dunkerque (dép. du Nord).
Ventesur hcitation, entre majeurs et mineurs,
En Pétude et par le ministere de M* HOVELT,
notaire & Dunkerque (Noyd).
L’adjudication aura lieu le samedi 14 juin 1851,
&4 trois heures de relevée.
En deux lots qui ne pourront étre réunis »

de Dunkerque; département du Nord.

111 hectares 57 ares 48 centiares. _
Loyer annuel : 6,686 fr.

1 D'une FERME sise communes de Millam et de
Merckeghem, canton de Bombourg, arrondissement

D’'nne contenance totale d’aprés le cadastre, de

Premier lot :
Deuxﬁ:me;iot §

Tolal :

meurant, rue Vivienne, 55.

ministere de M* SENSIER, nota

Sur la mise & prix de

d'impots.
Mise & prix :

Saint-Honoré, 290.

Vente sur licitation entre majeurs,

2¢ Dune autre FERME, sise commune de Worm-

houdt, canton et arrondissement de Dunkerque

juin 4851, & midi.
Revenu bru

HMAISON RUE DR

120,000 fr.
25,000 fr.

175,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens :
1° A M® HOVELT, notaire a Dunkerque, chargé
de la vente et dépositaire du cahier d’encheres;™
2> A Me GIRAULD, avoué poursnivant la vente,
demeurant a Paris, place dn Louvre
3° A M¢ Adrien Tixier, avoué colicitant, demeu-
rant & Paris, rue.de la Monnaie, 26;
4° A M¢ Faiseau-Lavanne, notaire & Paris, y de-

29 .

¢ ooty }

(4595)

TERRE BE MAHSEY, PREI TOURS.

Adjudication sur_licitation, en Vétude et par le

ire a Tours,

Le lundi 23 juin 1851, heure de midi,

90,000 fr.

De la TERRE DE MANSEY, prés Tours, compre-
nant maison d’habitationfan milieu d’un pare de
40 heetares, deux fermes, bois, vignes et taillis.
Le tout d’une contenance de 172 hectares.

1
BELLE FEREE EN BE
Adjudication sur une seule enchére, en la cham-
bre des notaires de Paris, le mardi 4+ juillet 1851,
De la FERME DE RECLAINVILLE, pros Chartres
(Eure-et-Loir), contenant 138 hectares, et louée en
1849 pour douze anundes, moyennant 7,800 fv, nets

(45859) *

ADLE.

230,000 fr.

Sadresser & M LEFER, notaire & Paris, rue

(4390) *

VERDOAE.

MAISON & Paris, rue de Vendome, 23, a vendre
a la chambre des notaires de Paris, le mardi 24

2,910 fr.

Mise & prix :
Une seule enchére adjugera.
S'adresser en la maison, a M. Lefranc; et & Me
CHATELAIN, nolaire & Paris, rue Croix-des-Petits-
Champs, 25. (4598) *

- : n
GHATEAU 5 DOMAIRE DE BUNCEY,
" =1 NNy % ul
FERME DE BREVIARDE,
Prés Chatillon-sur-Seine (Cote-d'Or ).
Etude de Me L. CARTIER, avoué a Chatillon-sur-
Seiue (Cote-d’Or),
Vente sur licitation, le'dimanche 13 juin 1851,
a midi, en "étude de Me BOURRU, notaire 4 Chi-
tillon-sur-Seine;
1 lot. Le CHATEAU et DOMAINE DE BUKCEY,
consistant : 1° dans le chitean avec ses dépendan-
ces; 2° la ferme de Buncey et ses batimens d’ex-
ploitation, 60 hectares environ de. terres lahou-
rables; 3° un moulin mu par le cours de la Seine,
45 heclares environ de prés emplantés de peupliers
hons a couper, clos de murs et de haies, lraversés
par la Seine; 4° 45 hectares T2 ares de bois.
Le tout & 3 kilomttres de Chitillop-sur-Seine,
sur la route de Dijon & Paris, et d'an revenu nel
de 9,000 fr,
Mise & prix : 230,000 fr.

2¢ lot. La FERME DE BREVIANDE, située sur
le finage de Chatillon, composée de batimens d’ex-
ploitation et de 84 hectares de terres labourables,
clos, jardins emplantés d’arbres fruitiers; mine-
rais de fer abondans. La propriété est affermée au
tiers et rapporte année moyenng 4,000 fr. au
moins.

Mise & prix : 100,000 fr.

Diverses autres propriétés, clos, vignes, maison
de ville & Chatillon avec cour, jardin, serves, éeu-
ries, remises, aisances, eic., elc, dépendant de la
méme succession, seront vendues le méme jour.

S'adresser pour prendre connaissange du cahier
des charges, des baux, et pour visiter les pro-
priétés :

1° A M° CARTIER, avoué poursuivant;

40,000 fr.
ES

Chatillon-sur-Seine (Cote-d’Or).

[ 24 juin 1851, midi,

2° A Mc BOURRU, notaire, résidant tous deux &

MAISONS ET METAINIE,

A vendre a la echambre des notaires de

Paris,

1° Une_ MAISON avec cour et jardin, do 2 {ih..
métres 47 centimétres, sise & Paris, rua Digll
Trouin, 7, lonée 5,000 fr.—Mise & prix : 75,00 f
2° Une MAISON avec cour et jardin, & Versaill
rue Ste-Apolline, 7.—Mise & prix « 45,000 fe.

3° La METAIRIE DE LA RABADE, commupne
Ciutegabelle (Haute-Garonne), consistgnt en
mens, lerres, prés et vigue, contenant2 heet
T1:aves 47 -ceutiaves, et affermoie 1,440 friy
d'impots. — Mise & prix: 23,000 fr,
Une seule enchéve adjugera.

S’adresser sur les licux, et & Me CHATEL
notaire i Paris, rue Crnix-des~PeLiis—Ch2r5n£, 5.
(4599

[
a0k

g ATInE o tn ehambre des wstuing
VIR RIBINLIY. it 1% deParis, par le ministée
Me FAISEAU-LAVANNE , Pun dens, le mian

jui n Rt

1851, d’uuﬂﬁéggﬁﬁ sise é, PARIS, Malt =3
PRES-LE BOULEVARD DU TEHRE®

ayant otize ans de consiruction:
Produit brut:
Avant 4848 : 7,800 [p.

Actuellement ;5,800 fi. :
Mise & prix: 70,600 fr. !
Cet immeunble sera adjugé sur une senls enchiéig
Sadresser i Mo FAISEAU-LAVANNE, ' notaieei

85, rue Vivienue, (4B96) e

ATIATM ¥ VR AT w de la Gazeite des
&Sﬁi’li E A{giiﬁiﬁ bunawe, & vendre
enchores, le 42 juin 1851, 4 midi, enl
e FOUCHER, notaive a Paris, ruede l:ro
44, sur la mise & prix de 2,200 fr.  (4563)58
le GREFFE du Tribunal eiv

A VE‘QBRE Rocroi (Ardennes).

S'adresser 4 M™: veuve Chaire, en ce

@

———

ite ville.

L'avoué poursuivant,
Signé; L. CARTIER.

(4460)
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B°AFFICHEES.

5, registré
Ventes mohilieres. inire’ M. Antoine - Barthélewmy |
N A E%URC!EH,ddislil&aleS%r, demeurant
1sTicE, |4 Vaugirard, rue de Sévres, 65
VENTES PAR AUTORITE DE.JL-a TIC ELAL Jules-Euetne MILL OT_{} e
Etude de Me MOULLIN, huissier, rue | TIER, négociant, demeurant i Pa-

des Jelneurs, 42,

En une maison sise a Paris, rue
Nolre-Dame-des-Victoires, 25.
Le 31 mai 1851. %
Consistant en comploirs, tasses a

calé, pendule, etc. Au compt. (4593)

ris, rue

et Ce,

Etude de Me MAUPIN, huissier, rue
Saint-Denig, 263. 4
En I'hotel des Commissaires-Pri-
seurs, place de la Bourse, 2.
Le samedi 31 mai 1851,
Consistant en tables, chaises, bu-
veau, tables & ouvrage, ele, A opt.

(4594) einquanfe-un, et que la liquidation
: en sera faile en commun par MM.
E Boureier et Millot-Gaulier,
SOCIETES, Pour exlrail :
. Guslave REY, ~(3450)

ﬁeuve—Sainl-Merry, 32, a~
gissant au nom el comme liquida-
teur de la société MILLOT-GAUTIER

1l appert que la sociélé, qui a
existd enire les susnommeés sous la
raison sociale BOURCIER et Ce, pour
la venteet lafabrication desliqueurs,
dont le siége est & Vaugirard, rue
de Sévres, 65, formée par acte gous
signatures privées, & Paris, le neul
décembre mil huil cent quarante-
Luif, enregislré, a élé dissoute &
partir du dix-neuf mai mil huit cent

vingt cenlimes;
Il appert : Qu'a daler du vingl-six
mai mil huit cent einquante-un, M.
Louis-Adolphe WUY, négociant, a
Paris, rue du Temple, 13, liquidaleur
de la maison MOREAU, ancien fail-
‘leur, rue Neuye-des-Pefils-Champs,
11, suivani deux sentenees arbitra-
les rendues les neuf ao0t mil huil
cent quarante-neuf el vingl-un juil-
let mil huit -cent cinquante, homo-
guées et enregistrées, s'esl démis de
ses fonetions en faveur de M. Joseph
HILPERT, arbiire de commerce, de-
meurant & Paris, rue Caumartin, 69,
déja son co-liquidateur, aux ter-
mes de la derniére des senlences
préeilées.
_En conséquenee, M., J. Hilpert
jouira seul désormais de lous les
potivoirs que la loi et les usages du
ﬁmmerue altachent & sadile qua-
118,
Pour exirait conforme :
J. HILPERT.

raison LANGLE, DE VILLENEUVE ef
Ce, dont Ja durde avail é1& fixée 2
six ans et huit mois, qui onf com-
meneé & courir le premier mai mil
huit cent quarante-neuf, et dont le
siége avait ét¢ fixé & Angouldéme,
rue de la Corderie, 18, rampe de
IHommeau, esl el demeure dissoufe
d’un commun aceord enlre les par-
ties, & parlir du premier juin mil
huif cent cinquante-un, el que la
gociété Langléet Co est nommée li-
quidatricede ladite société avec les
pouvoirs les plus élendus.
Pour exirait :

‘Signé Amédée LEFEBVRE, agréé,

34, rue Vivienne. (3449)

TRIBUNAL DE COMMERCE,

AVIS.

(3447)

Etude de Me PLUOT, huissier, rue
des Déchargeurs, 3.

Dun acle sous seing privé, fait
double & Paris le vingt-cing mai
mil huit cent einquanle-un, enre-
gistré, Ten

1l appert gqu'une sociéié en nom
collectif est formée pour six ans, d
commencer du premier juillel mil
huil eent einquante-un, pour la fa-
Drication des mécaniques pour pia-
nos, enlre : ?

M. Pierre-Jacques SCHWANDER,
mécanicien pour pianos, demeurant
A Montmartre, chaussée de Clignan-
court, 77, el M.’ André KUTT, aussi
mécanicien pour pianos, demeu-
rant & Montmaetre, rue Dejean, 3,
sous la raizon sociale SCHWANDER
el }{ UTT.

mai mil huit

meurant & Paris

enregisiré;
Une soeiétd

sra gocial est i Montmartre,
alion, 6, el ehacun des
aura la signature f-l:)l‘rl:lll'
s opéralions de la société; [q
signature seule d’un des Qss0CICs
n’obligera pas la soeiélé.

Le capilal social est de qualre
niille franes, partie en "‘I't"'l?-“l'iﬂf"‘
tie en oulils, appot par moilié¢
parchacun des ass0cies.

Pour exirait :

cent einquanie-un.

Pour extrait:
PLUOT.  (3448) Anacharsis PLucne. (3416)

Suivant acte sous signalures pri-
vées, fail double & Pariz le vingt-un
cent cinguante-un,
enregistré & Paris.le vingt-un mai,
folio 64, cases 7 et 8, par M. de Les-
fang, qui a recu cing franes ecin-
quanle eentimes, il a été formé en-
{re: M. Eugéne-Anacharsis PLUCHE,
herboriste, demeurant & Paris, rue
Sainl-Martin, 41, et M. Pierre-Fré-
déric KROMMER, propriélaire, de-

). EUG de_Cluny, 8,
mineur émancipe par délibéralion
de son conseil de famille, présidé
par M. le juge de paix ducanton de
Soissons (Aisne), le sepl mai mil
huil cenl einquante-un, homologuée
par jugement du Tribunal civil de
Soissons lequalorze du méme mois,

en nom colleclil sous
la raison PLUCHE et KROMMER, et
ayanl pour objet le commerce de la
droguerie el herboristeries la durée
de la soeiélé a 6té fixée & cing ans,
i partir du vingt-neul mai mil huil

La sociélé sera gérée el adminis-
frée par les deux associés, qui au-
ront également la signature sociale,

Les créanciers peuvent prendre
gratuitement au Tribunal commu-
nication de la comptabilits$ des fail-
lites qui les concernent, les samedis
de dix & quatre heures,

e v

Faillites.

D’un acte sous signatures privées,
fait quintuple & Paris le vingl-huit
mai mil huit cent cinguante-un,
enlre la sociélé LANGLE et Ce, éla-
blie par acte du vingl-sept oclobre
mil huit eenl quarante-huit, pour
I'exploitalion des pompes funébres
générales, représeniée par: to M,
Joseph-Adolphe LANGLOIS - LAN-
GLE, direcleur-gérant de ladite en-

trep}:ilsei,dolnl le sitége est & Paris, DECLARATIONS DE FAILLITES,
rue Chabrol, 33, y demeurant; 20 M. | jugemens du 28 wmA1 1851, qui
Theodore-Ferdinand VELLON DE | gaclarent la faillite ouverte et qen

VILLENEUVE; 3¢ M, Elienne-Fran-
(F"ms RONALLE DE ROUVILLE ; 40 M.
fugeéne-Frédérie PANIS, tous d'une
part; 5o el M. Aimé-Frangois LA-
GUIONIE, propriétaire, demeurani
commune de Montrouge, rue de la
Gaité, 46 (Seine), habilant actuelle-
ment Angouléme, el présentement
A Paris, rue d'Orléans-Saint-Hono-
ré, 143 fedit acte enregistré a4 Paris
le méme jour, folio 12, verso, case
4, par el gigné d’Armengaud, quia
1'e}'u les droits;

L appert :

Que la société en nom collectif
formée entre la société Langlé et Ce
el le sieur Laguionie, suivant acte
s0us signafures privées dutrente-un
mai mil huit cent quarante-neuf,
diiment enregistré et publié, pour

dit jour »

145, Palais - National; nomme M.
Frédéric Levy juge-commissaire, el

provisoire (N°9920 du gr.),

épouse de Jea

ruedelaChau

me M. Frédéric Levy juge-commis-

saire, el M, Sergenl, rue Rossini, 16,

syndic provisoire (N° 9921 du gr,).
Du sieur JACQUOT i

fab. de girops de féeule, i La Vill

Théodore), lingere,

Flude de M Gustave REY, avocal-
agrée , rue Croix-des - Pelits-
Champs, 25. A .
D'un acle sous signatures pri-

vées, en date a Paris du dix-sepl

mai il huit cent cinquanie-un,en=

D'une déelaration endale, i Paris,
du vingt-six mai gnil huil cent ¢in-
quanie-un, enregisiré le vingt-huit
méme mois, folio 4¢, case 2, par
Decourbes, qui a pergu deux francs

P'exploitation du serviee des pompes
funebres de la ville d’Angouléme et
de tous les aceessoires qui 8'y ralta—
chent, sous la dénomination des
pompes funébres générales de Fran-
ce (service d’Angouléme), sous la

gr.).

fixent provisoirement l'ouverture au-

Dusicur MARQUET (Jean-Thibo-
dm‘e)ﬁh:_]nuher, galerie de Valois,

M Sergent, rue Rossini, 16, syndic

De dame MARQUET (Eugénie Blée,

¢e-d’Antin, 60; nom-

Jean-Jose hl),
ef—

le, route d’Allemagne, 119; nomme
M. Frédéric Levy juge-commissai-
re, el M. Breuillard, rue de Trévise,
28, syndic provisoire (Ne goa2 du

Du sieur LEROUX (Pierre-Adol-
he), anc. constructeur, rue Mar-

| ze-commissaire, el M. Henin, rue
Pasfourel, 7, syndic provisoire (Ne
9923 du gr.).

| CONVOCATIONS DE éBﬁAi\'CIERS.

Sont invités a se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des as-
semblées des faillites, M. les créan-
ciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Du sieur LEROY (Jean-Amand),
chemisier, rue Richelieu, 62, le 5
juin a 1 heure (N 9902 du gr.);

Du sieur NIGAY (Edouard-Fran-
¢ois), anc¢. boulanger, rue (u Fi-
guier-St-Paul, 2, 1e 5 juin a 10 heu-
res (Ne 9882 du gr.);

Du gieur PERRIN (Jules-Nieolas),
md de nouveauiés, rue de Poilou,
18, les juin i 10 Lieures (N° 9915 du
Hr)5

Pour assister a assemblée dans ba-
quelle M. le juge-commissaire doit les
consulter, tant sur la composition de
Uétat des créanciers présumés que sur
la nomination de nouveaux syndics.

Nota. Les tiers-porteurs d’effels
ou endossemens de ces failliles n’é-
tant pas connus, sont priés de re-
melire au grefle leurs adresses,
afin d’8tre convequeés pour les as-
semblées subséquentes.

VERIFICAT. ET AFFIRMATIONS,

Du sieur SCHULTHESS (Jacques),
enl, de batimens, rue Sl-Domini-
que-Si-Germain, 11, le 5.juin 4 10
heures (Ne 9854 du gr.);

Du gieur GOBILLIARD ( Denis-
Constanlin), md de draps, rue de
Lafeuillade, 3, 1e 5 juin & 10 heures
(Ne 9820 du gr.);

Du gieur POLIOT ainé (Louis-Ho-
noré), fumisle, rue Sl-Sauveur, 3o,
le S)Jllill 4 10 heures (N° 9866 du
Br.);

Du sieur LANGLOIS et femme,
fab. de veilleuses, avenue de Bre-
teuil, 61, le 5 juin & 10 heures (No
9767 du gr.);

Pour étre procedé, sous la prési-
dence de M. le juge-commissaire , aux
vérification et affirmation de lewrs
créances.

NOTA. Il est mécessaire que les
epéanciers convoqués pour les vé-
rification et aflicmation de leurs
créances remetlent préalablement

el, 14; nomme M. Compagnon ju-

CONCORDATS.

De la société NIARD, BARRELLIER
el Ce, enl. de fravaux de construe-
tion, boul. Beaumarchais, 42, le 5
juin i 3 heures (Ne 9507 du gr.);

Pour entendre le rapport des syn-
dics sur Uétat de la faillite et dili-
bérer sur la formation du concordat,
o4, &'l y a lieu, s'entendre déclaver
en étal d’union, et, dans ce dernier
cas, élre immédiutement consultes
tant sur les faits de la gestion gue sur
Putilite du maintien ov du remplace-
ment des syndics.

NortA. Il ne sera acmis que les
créanciers reconnus.

Les erdéanciers et le fallli peuvent
prendre au greffe communication
da rapporl des syndies,

PRUODUCTION DE TITRES.

Sont invités 4 produire, dans le de-
lai de vingt jours, a dater de ce jour,
leurs titres de eréances, accompagnis
d’un bordereau sur papier timbyre, in-
dicatif des somunes a réclamer, MM.
les eréanciers :

Du sieur QUILLENT (Vielor), li-
monadier, avenue des Ormeauy, 14,
entre les mains de M. Henin, rue
Pastourel, 7,sypdic de la faillite (Ne
9836 du gr.);

Pour, en conformité de Particle 492
de la loi du 28 mai 1838, €tre procsde
d la vévification des cré.nces, qui
commencera  immeédiatement  aprés
Veapiration de ce délai,

1Irs les créanciers dua sicur
TE-FOURE, négociant, rue
orgueil , n. 53, soni invilds
srendre, 1é 5 juin & 11 heures

3 Tribunal de commer-
semblées des créan-
pour prendre part & une dé-
wtion conformément & Parti-
cle 570 du Code de commaaree.

Les créanciers el 1e failli peuvent
prendre au greffe communieation
du \rup[mrt des syndies (Ne 6339 du

ar.).
REDDITION DE COMPTES,

Messieurs les créanciers compo-
sant 'union de la faillite du sieur
LEFEBVRE (Désiré-Vielor), ancien
bonnetier, rue. Boucher, n. 6, sont
inv,dserendre le 5 juin & 3 heures

leurs Llitres & MM. les syndics,

préeises, au palais du Tribunal de
commerce, salle des assemblées des

wr

Enregistrd % Paris, lo  Mai 1831, Bk
Regu deux francs vingt centimes, décime comprisy

“BA .

o g 2 T i o
failliles, pour, conformément & Parl. | - — Réné Bony, nég.y afitm: 3
537 du Code de commerce, entendre| union. ot o wg
le comple définitif qui sera rendu | oxze nEuREs : Do Headmo

leg Omnittres ), Syl s
'rn(uls HEURES § Dﬁruugﬂ & yﬁ
peliers, synd. %

par les syndics, le débattre, le clore
el arrétér; leur donner déeharge
de leurs fonclions et donner leur
avis sur Pexcusabilifé du failli,

NoraA. Les eréanciers et le failli R
peuvenl prendre au greffe commu- S{-pnraﬂ‘l*.; '
nicalion des compte et rapport des PRRRRMETT -
syndics (Ne 9462 du gr.). it g biee?

Demande en sépard
REDDITION DE COMPTE enlre Jéapne- _ruérﬂgs&
DE GESTION. JOLY el rmulnr-u_l'«;‘_l' [

Messieurs les ercéanciers de Vu- Il\‘l};\_i:’ﬁou ml’euf,m’wﬁ !

nion de la faillile-du sieur VILLET-
TE-FOURE, négociant, rueMonlor-
zueil, 53, sonl inv. & se rendrele 5

ration 06

Jugemenl de sépard S
el de biens entre Suz‘:gﬂ st

i NELON.

Juin i 1t h., au palais duTribunal de | ce Pl Sapid, rue de
commerce, salle des assemblées des |  rie CUZIN, & Part Cogq &
! Thorency; 5. — GO

faillites, pour, en exéeution de ar-
licle 536 de fa loi du 28 mai 1838, en-
lendre le compte qui séra rendu par
les syndies de leur gestion, ¢l don-
ner leur avis tanl sur la gestion que
sur Pulilité du maintien ou du rem-
rement desdils syndies,

eréanciers et le failli peuvent
prendre au greffe communicalion
des compte et vapport .des syndies
(N¢6339 du gr.).

_spavalion &
Jugement de’ SEpuralite
le biens enire Lauty
ARD et

Jugement

PEUL, 4 Paris, a‘_o;]
) . e, b
AFFIRMATIONS APRES UNION. , — La Perche,

Messieurs les eréanciers com- G g
posant Punion de la faillite de| iBeees el Emh®
dame, veuve SEGUIN dile femme e

CAUDRILLET, loueuse de voilures,
i Neuilly, en retard de faire vé-
rifler el d’aflirmer leurs eréan-
ces, sont invilés i se rendre, le 5
juin & 9 heures triés précises, au
yalais du Tribunal de commerce de
LI Seine, salle ordinaire des assem-
blées, pour, sous la présidence de
M. le juge-commissaire, procéder a
la verificalion el & Pattirmation de| M
leurs dites’ créances (Ne 6144 du

gr.)

Pu 28 mai 1854 — 5
e (- HoC

touet, 72 ans, rueé

M. Vaillant, 51 20%

Ch s

d:'.ls’ Graviliiers
REPARTITION. 23 ;'l!lul’urt\lll?! e
Les eréanciers vérifids el aflirmés Le &% oh

de dame LECACHEUX dite femme
SENECAL, mde de meubles, place|ave
Royale, 9, sonl inyilés i se presen-
ter chez M. Decagny, syndic, rue
Thévenol, 16, pour toucher un divi-
dende de 4 p. 100, premiére réparti-
lion (Ne 7916 du gr.).

Mr
fer, 65. — N
d'Enfer, 64.

—

ASSEMBLEES DU 31 MAT 1851,

NEUF HEURES : Veron et Moreau,
passementiers, redd. de comples.

IMPRIMERIE DE A, 6UYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,

. A, Guro® 4F
légalisation de la signature M |
Pour léga ISL elmlin du 1 arrond - 1




