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ASSEMBLIEE LECISLATIVE.

Le principe de la_publicité absolue des hypotheques est
repoussé. 1'Assembléea adopté 'amendement de MM. De-
mante et Gaslonde, qui maintient la dispense d‘mscrlptlon
des hypothéques légales, en limitant toutefois la durée de
celle dispense & I'année qui suit la dissolution du mariage
ot la fin de la tutelle. Cette décision, prise i la faible ma-
jqrité de 344 voix contre 325 sur 669 votans, est due & un

“remarquable discours de M. Rouher; c'est le second et le
plus éclatant succes que M. le ministre dela justice obtient,
dans cette discussion, contre M. le rapporteur de la Com-
mission.

Nous ne saurions dissimuler le regret que nous cause
¢e vole , qui a pour résultat d’écarter , en quelque
sorte , par la question préalabl(_) ; ll’exameu' es di-
vers systemes proposés pour 'organisation du principe de
la publicité et de la spécialité des hypotheques légales. Ce
nest pas, a coup sir, que nous approuvions le systéme de
laCommission. Déja nous avons indiqué les vices qu'il
présentait, au point de vue du crédit des maris et des tu-
teurs : sans de graves modifications, il était impraticable.
Mais était-il le seul au moyen duquel la publicité pouvait
dtre organiscée? L’Assemiﬂée a refusé de s’en rendre

comple. it pourtant n'est-il pas incontestable que I'exis-
lnce des hypothéques occultes est une entrave considéra-
ble au dévefoppement du erédit foncier? N'est-il pas re-
comnu par tous que, si l'organisation de la  publicité
de ces hypothéques est possible, sans sacrifier les
droits des “incapables, il faut la prescrire? Ne se rap-
pelle-t-on pas qu’un illustre publiciste, pénétré des
inconvéniens qui résaltent des hypothéques occul-
les , ‘@ ouvert un concours.a ce sujet , pour appeler
l'examen des jurisconsultes sur cetle importante question?
Les conseils généraux, lesorganes de la propriété immobi-
licre et de lagriculture, les déléguds des notaires de pro-
vince, n'ont-ils pas émis des voeux unanimes pour obtenir
la suppression de ces droits cachés, qui apportent unesi
grande géne dans les (ransactions?

En présence de toutes ces considérations, la marche i sui-
Ve nous paraissait toute tracée : elle consistait i admettre
d'abord le principe de la publicité, puis & examiner en

détail, non-seulement les procédés proposés par la Com-
mssion pour assurer linscription de 'hypothéque des
femmes et des mineurs, mais tous ceux qui se présen-
talent sous forme d’amendemens ou de contre-projets? Si,
en définitive, aucun ne lui paru satisfaisant, eile les au-
rait tous rejetés a la troisieme lecture ; mais du moins I'edit-

elle fail en connaissance de cause et apres avoir donné a

©S Questions, qui préoccupent & si bon droit Iattention

Dubiique, tout le soin qu'elles méritaient. En cela elle n’eit

dlLque suivre I'exemple du Conseil d’Etat. Si, au contrai-

18, quelqu'autre systéme que celui de la Commission lui
€l paru admissibie, e probléme eiit été résolu. Au lieu de

stivre celle marche si sage, elle s’est arrétée en face des
ovjections dirigées contre le projet, et la discussion a été
ansi élouffée sur la plus importante question du régime
hypothécaire. :

Les précédens votes de I'Assemblée étaient loin de nous

are pressentir la décision d’aujourd'hui. Aunom du crédit

oncier, I'onavait supprimé Ihypothéque judiciaire et auto-

::asrfl la tTansmissibiliLé dutitrehypothéeaire par voied'endos-
G f—;m_, nous avons apprécié jusqua quel point le erédit fon-

worelitintdressé daus ces réformes. Mais en voici une qui

;:.”g]l‘esse profondément, sans laquelle nul ne peut stipu-
ol tément une garantie 1mmo 111}'1'0, sans laquelle l(,*s

llutions de crédit foncier réclamdées de toute part s'é-
iraient avec difficulté, et c'est précisément cetle réfor-

e I'Assemblée repousse d priori, sans vouloir appro-
Ir les moyens de l'organiser pratiquement! D’ott vient

(.’ha}‘gemerlt dans ses dispositions ? Dot vient qu’aprés

P CLé si portée aux innovations, elle soit tout-i-coup

Yenue si craintive?

3 atmudle de la Commission peut jus |W'a un cerlain
danst ‘f,xljll‘qller celte sorte de réaction qui s'est opérde
iting, Assemblée. En effet, les jurisconsultes les plus
by n:]s qui composent cetle Commission ne se sont-ils
b ontrés divisés sur les questions les Hylus graves?

sence de cohésion, le défaut d’ensemble dans les idées

thog ‘;umﬂj()_l'llé, Jes modifications successivement adop-
aif 7y ’“{-’ft primitif, lui ont 6té l'autorité que I'Assemblée

elle LC; .pm'tus; a lul reconnaitre. i .
orsquo M lll assurément la disposition générale des esprits

Posict, 1 _{r)ul'ufr est monté a la tribune pour attaquer le

Soeauy én%lll‘ifitlun toute [;‘aru_culls'rc de M. le garde-des-

d nau;m f_fcin.‘senl aujourd’hui au banc des ministres, ¢lait
Betteqg de; l(lll' ftoncl‘her l:} bienveillance de I'Assemblée ; la

SSurd 'us? \scussion, I'élévation de son langage lalui ont

meni;é u. & la fin de son discours. M. le minisire a

}ilieité deg lln?[ "-Uljlcsscl' qu’il avait é1é partisan de la pu-

lentif g 1ypothéques légales ; mais un examen plus at-
dmené & changer d'opinion, En présence de deux

ne
f
ca

inléréts opposés, celui du crédit, celui des incapables et
des faibles, il s’est déterminé en faveur de ce dernier. Y
eut-il doute & cet égard, que ce serait la le parti le plus
sage, car il est le plus conforme aux traditions ligislatives,
i nosinslincts, a la logique elle-méme. L
Mais lorsqu'on examine le projet de la Commission, dit

M. Rouher, le doute ne peut exister longtemps. D’a-
bord, en ce qui louche les mineurs, la garantie qu’il leur
donne est incompléte; quoi qu'on fasse, il existera tou-
jours un cerlain intervalle entre la naissance du droit
el 'époque 4 laquelle I'inscription sera prise. Pendant
ce temps, le tuteur ne pourra-til pas grever ses biens
d’hypothéques conventionnelles? L'on confie aux greffiers
des juges de paix lesoin de prendre l'inscription : est-il
bien str que ces fonctionnaires, probes saus doute, mais
placés dans une condition inféricure, s'acquittent de cette
mission? — N’aggrave-t-on pas aussi la responsabilité du
subrogé-tuteur? Ne le met-on pas dans une position fi-
cheuse vis-a-vis du tuteur, avec lequel il devra discuter
chaque année son compte, examiner sa situation? Quand
le tuteur sera le pére ou la meére, la puissance paternelle
ne sera-t-elle pas mise en échec vis-a-vis de 'enfant?

En ce qui concerne la femme, deux époques doivent
étre distinguées. Avant le mariage, elle est entourée de sa
famille, de ses conseils; ses intéréts peuvent étre conve-
nablement stipulés. Mais le plus souvent, a cette époque,
le mari n’apporte que des espérances; il n’a pas de garan-
tie immobilicre & offriv. Aussi Ja dot de la femme, lors du
mariage, n'est-elle, en général, qumcomplétement gu-
rantie. ;

Aprés le mariage, comment l'est-clle dans le projet
de la Commission ? Par un systéme d’interpellations, sui-
vant l'expression de I'honorable M. Baze, qui a éi¢ en-
tendu au commencement de la séance. Or, quelle est la

ortée de ce systeme au point de vue de la garantie de
a femme? D'abord l'interpellation devantavoir lieu par un
notaire, elle ne sera jamais adressée a la femme & qui des
biens adviendront par conventions ou partages passés
sous seings privés. En outre, que répondra la femme in-
terpellée par le notaire? Si elle exprime 'opinion qu'il y a
lieu de prendre inscription, comprend-on quelle sera sa
position vis-a-vis de son mari? Admettre ce systeme, ne
serait-ce pas organiser la dissension dans les ménages?

Ce serait, en outre, aggraver le régime dotal, qui est

adopté dans le tiers de la France. — En cas de vente d’'im-

meuble de la part du mari, sil'inscription est prise, il ne
pourra pas recevoir son prix de vente : le tiers exigera le
remploi. Le régime dotal, dit-on, ne doit pas étre favorisé!
Cependant convient-il de rendre impossible un régime qui
est passé dans les meeurs d'une grande partie de notre
pays? Ce régime d’aillenrs a d’incontestables avantages :
s'il géne le mari, il assure du moins la conservation du
patrimoine des femmes et des enfans. La dotalité évite la
ruine compléte des familles et par conséquent ces déclas-
semens sociaux, qui conduisent au désordre tant de fils
de famille élevés dans T'aisance et liveds toul & coup aux
soggestions de la miscre !

Ce discours, qui a fait une vive impression sur I'’Assem-
blée, a amené M. le rapporteur & défendre de nouveau
'ceuvre de la Commission. 1l a d’abord rappelé dans quel-
les circonstances elle avait été élaborée. Un projet,
reposant sur la base de la publicité, avait été élaboré par
une Commission ministérielle, et présenté par le Gouver-
nement & I’Assemblée. La Commission saisie de ce projet
avait rédigé le sien sur la méme base; elle s'était seule-
ment atlachée 4 entourer les incapables de précaulions
plus multiplices. Au sein de la_Commission, M. le mi-
nistre de la justice a longuement examiné et discuté
les mesures ajoulées au projet primitif pour garan-
tir les droits des mineurs et des femmes ma-
rides. Il les a trouvées sullisantes pour les mineurs et
pour les femmes mariées sous le régime de la communau-
té. 1l n’a vu d’inconvénient qu’en ce qui concerne la dot
mobili¢re dela femme placée sous la protection du régime
dotal, et,surce point, il s'est réservé de présenter unamen-
dement. Qu'arrive-t-il anjourd’hui? M. le ministre non
seulement abandonne son propre projet, le seul sur lequel
le Conseil d’Etat eiit été consulté, mais aussi celui auquel
il §'était ralli¢. Quelles raisons si graves l'ont décidé a
changer complétement d'opinion? La crainte que le gref-
fler du juge de paix ne soit pas capable de prendre
Pinscription du mineur? Mais, stimulé par sa respon-
sabilité, redoutant une amende, il ne manquera ja-
mais de la prendre. — La crainte d’aggraver la respon-
sabilité des subrogés-tuteurs ? Mais le projet I'allege au
contraire, en ne les astreignant pas en premicre ligne &
inscrire I’hypothéque. — La crainte de semer la discorde
dans les familles? Mais le conseil de famille n’aura pas
pour mission de rechercher la solvabilité du tuteur; il fixe-
ra seulement la somme & garantir et les immeubles & hy-
pothéquer. Et, quant au systeme d'interpellations de la
femme par le notaire, est-cela une garantie illusoire ?
N'est-clle pas plus séricuse qu'une purge qui n’arrive pas
a sa connaissance? Il 0’y aura d’ailleurs aucun débat entre
la femme et son mari a ce sujet : sur une simple réponse
affirmative de la femme, le notaire seul sera chargé de
prendr2 inscription. Enfin, sous le régime dotal, s'agit-il
des immeubles ? Le projet ne retranche rien aux stretds
de la femme. — S'agit-il de la dot mobiliére ? Le danger
pour elle est moins grand que dans le systtme du Code
civil, En effet, dans I'état actuel, si le mari se ruine peu
a peu, la femme prend, au moyen de la purge, son hypo-
tiw(1[uc légale et se trouve dépouillée sans le savoir.

Jn systeme plus radical que celui soutenu par M. le rap-
porteur avait eté exposé dans le cours de la séance par
I’honorable M. Wolowski. Il consiste & supprimer purement
et simplement I’hypothéque légale, en entourant la femme
el le mineur d’aulres garanties. A quoi sert cette hypothe-
que, dit I'orateur? Quand le mari ou le tuteur n’a pas
d’immeubles, elle est impuissante faute d’objet. Sous le
régime de la communauté, elle n'offre & la femme qu'u-
ne garantie illusoire, puisque celle-ci peut y renoncer,
Sous le régime dotal, Paction en revendication la pro-
tége suflisamment contre une alliénation illicite de ses im-
meubles. Si la dot se compose de capilaux, ne sera-t-elle

as bien mieux garantie par 'obligation du dépot ou de
‘emploi imposés an mari? Pour les mineurs, ne peut-on
restreindre les pouvoirs des tuteurs, et faire disparaitre
ainssi presqu’entiérement les périls de la gestion ? AN appui

de cettethése, M. Wolowski citait I'exemple d’on trés grand
nombre d’élals allemands dans lesquels, malgré 'esprit de
famille qui y domine, on ne connait pas cette hypothéque,
qui a pour effet de paralyser le crédit en affectant la moiti¢
de territoire 4 la garantie de l'autre moitié. A
Mais ce systéme, malgré sa simplicité, ne pouvait étr
accueilli, Ce qui préoccupait I'Assemblée, ¢’était la crainte
de porter une atteinte quelconque aux garanties des inca~
pables. Elle a redouté, dans 'intérétde eenx-ci, d'assujé-
tir leurs droits 4 la nécessité de l'inscription; comment
eat-elle pu consentir asupprimer '’hypothéque elle-méme?
I'adoption de 'amendement de M. Demante emportait
nécessairement le rejet des dix-sept articles par lesquels
la Commission avait organisé la publicité et la spécialité.
Il y avait liew par conséquent de lui renvoyer le projet
pour la rédaction de nouvelles dispositions qui soient en
harmonie avec I'amendement adopté. Sur les observations

“de M. Demante, ce renvoi a été prononcé.

La Commission, apres 1'échec qu’elle vient d’éprouver,
renoncera-t-elle & sonceuvre, fruit d’'un si long et si cons-
ciencieux travail? Nous l'engageons, au contraire, i se
rallier aprés le combat, et 4 poursuivre jusqu’au boutla
mission confiée au dévoiment et & la science des juriscon-
sultes distingués qu’elle renferme dans son sein. Le pro-
jet, méme décapité comme il vient de I'étre, est encore as-
sezriche en amcliorations pour mériter de prendre place
dans le Code civil. Et d’ailleurs I’Assemblée ne sera-t-elle

pas appelge & revenir, lors de la troisiéme délibération,
sur-celte vitable question de la publicité des hypothi-

ques légales? Que la Comnmission, éclairée par la discas-
sion générale qui vient d’avoir lieu, apporte a 1'Assemblée
un autre systeme qui échappe aux critiques dirigées con-
tre le premier, et le succes en est assuré. Malgré des im-
perfections réelles, celui-ci n'a 6été rejeté qu'a une faible
majorité. L’idée de la publicité est [favorablement accueil-
lie. Ni les. documens ni les lumitres ne manquent a la
Commission. Ne désespérons donc point encore de lui
voir présenter une solution qui concilie la protection due
aux incapables avec I'intérét du crédit foncier.
J.-B. Josseau.

TRIBUNAL DES CONFLITS.
Présidence de M. le garde-des-sceaux.
Audiences des 30 décembre et 3 janvier.

CONFLITS. —— CHEMINS DE FER. — TARIFS. — APPLICATION
PROPORTIONNELLE. LE CHEMIN DE FER DE BOULOGNE
CONTRE LE CHEMIN DE FER DU NORD. — QUESTIONS NEU-
YES. — ANNULATION DU CONFLIT.

I. Est valable en la forme Varrété de conflit, commun & deuz
instances, lorsqu’il revendique des questions identiques por-
tées devant la méme juridiction.

II. Ceest i Vautorité judiciaire qu’il appartient d’interpréter
el d’appliquer le cahier des charges annexé i une loi de con-
cessivn, Be chemin defor;toraque eo cabier constitue, ¢ Pé-
gard des tiers, des droils particuliers et des obligations dé-
lerminés.

III. C’est done a cette méme autorité qu'il appartient de sta-
tuer sur les dommages-intéréts résultant de la violation de
ce cahier des charges.

IV. La compétence de Pautorité judiciaire, dans ce cas, ne
[awit nul obstacle i Uexercice du droit d’homologation réser-
ve par la loi a U'administration.

Telles sont les questions graves et neuves que vient de
résoudre le Tribunal des conflits. Voici dans quelles cir-
conslances est intervenue cette décision :

Le chemin de fer du Nord a, comme on sait, trois em-
branchemens qui ménent & la mer et en Angleterre. Ce sont
les troncons de Boulogne, de Calais et de Dunkerque. Le
premier de ces embranchemens fut concédé & une compa-
goie, en 1844, les deux autres furent adjugés 4 la compa-
gnie qui était déja concessionnaire de la ligne du Nord. La
ligne de Boulogne est plus courte,

Nonobstant cette différence de parcours si avantageuse
pour Boulogne, le cahier des charges annexé & la loi de
concession du 15 juillet 1845, relatif 4 la concession du
chemin de fer du Nord, contient un article 41 bis, intro-
duit par voie d’amendement législatif, et qui eat pour ob-
jet de protéger la ligne de Paris & Boulogne contre la com-
paguie concessionnaire de la ligne du Nord.

Cet article diS'[IOSC que la compagnie du Nord ne pourra
abaisser ses tarifsde Paris & Calais, sans accorder la méme
réduction sur Boulogne. D'autres articles, les art. 41, 47,
63, prévoient le cas de moyens indirects de concurrence a
l'aide de rabais de tarifs et les prohibent formellement.

La compagnie de Boulogne reproche.d la compagnie du
Nord d’avoir violé ces prohibitions. La compagnie du Nord
a obtenu, 4 la date du 10 février 1847, 'homologation de
tarifs de Paris & Amiens. Ces tarifs sont portés au maxi-
mum du taux qu'il est permis de fixer pour cette ligne de
parcours. Puis, lorsque cette compagnie se trouva en me-
sure d’ouvrir les embranchemens de Calais et de Dun-
kerque, elle demanda I'homologation de tarifs réduits sur
Calais, et en méme temps elle éleva la prétention que I'ad-
ministration interprétat, par son homologation, 'art. 41
bis, en ce sens qu'il n'était pas encore exdeutoire et qu'il
ne le deviendrait qu'a partir de I'accomplissement du che-
min de Fampoux & Hazebrouck, qui devait réduire & 53 ki-
lom¢tres la prolongation du parcours qu’ellea suivre pour
atteindre la mer, ce qui I'é&uit de moitié la différence qui
anjourd’hui existe au profit de laligne par Boulogne. Le
minisire des travaux publics éearta cette prétention et ne
consentit & interpréter ni dans un sens ni tlli'l[]S I'autre.

Ainsi rebutée, la compagnie du Nord, dans le courant
d'octobre 1848, demanda au ministre ’homologation des
tarifs mazima sur toute la ligne. Le ministre n’y vit aucun
inconvénient, et il accorda Phomologation.

Un peu plus tard, nouvelle demande d’homologation
pure et simple de tarifs réduits sur Calais.

Le ministre, & la date du 28 [évrier 1849, accorda en-
core son homologation, el en méme temps il informa par
lettres les deux compagnies que cette autorisation était
donnée, sous réserve des droits des tiers.

Il faut ajouter que la compagnie n’avait jamais cessé de
percevoir les tarvifs réduits, dont elle venait seulement de
demander homologation.

Ce n'est pas L le seul fait dont se plaigne la compagnie
de Boulogne,

Elle soutient que la compagnie du Nord a doté™d@
grande vitesse les expéditions de marchandises en destina-
tion de Calais on Dunkerque, tandis qu'elle percoit les ta-
rifs des marchandises transportées a petite vitesse.

Cest ainsi qu’elle mettrait une lenteur aflectée au trans-
bordement des voyageurs et des marchandises pour Bon-
logne. :

Cest ainsi encore qu'elle aurait accordé des remises de
taxes et consenti des abonnemens & prix réduits avec les
entreprises de bateaux 4 vapeur qui correspondent avec
elle. .

Tel est'état de choses dont se plaint la compagnie de
Boulogne; eten mars 1849 elle assignalacompagnie duNord
devant le Tuibunal de commerce de Paris, alin d’obliger
celle-ci & mettre pour l'avenir ses tarifs en concordance
sur les deux lignes, et, pour le passé, alin d’'obtenir des
dommages-intérdts pour le préjudice déja souflert. Des.
négocians de Boulogne se joignirent a la compagnie de
Boulogne en soutenant que l'inégalité des tarifs ctablis
par la compagnie du Nord leur causaient un grave préju-
dice. :

Le Tribunal de commerce se déclara compétent et or=
donna que la réduction demandée fut opérée, non pas
d’'une maniére égale, mais d’une manitre proportionnelle
aux distances respectivement parcourues, dépens ré-
Serves, :

Ce jugement fut frappé d’appel devant la Cour de Pa~
1is, ou la compagnie du Nord exposa que lart. 41 bis ne
devenait exécutoire que par-la construction de _l’ombrmz-,
chement de Fampoux & IHazebrouck, et que, jusque-la,
elle restait libre de ne pas en tenir compte.

L’appel portait également sur l'inslance engagde par
des négocians de Boulogne. ¢

Le préfet de la Seine proposa un déclinatoire qui fut re~
poussé, et il eut recours 4 un arrété de conflit qui, sans
distinction, revendiquait pour I'antorité administrafive les
questions soumises a la Cour de Paris.

M- Paul Fabre, avocat de la compagnie dn Nord, a sou-
tenu la validité du conflit élevé par le préfet de la Seine.
Tout dommage causé par une entreprise de chemin de fer
constitue, suivant la compagnie du Nord, un dommage
dont la loi du 28 pluviose an VIII attribue la connaissance
aux Conseils de préfecture, en premicre instance, el au
Conseil-d’Etat, en appel.

M* Moreau, avocat des négocians de Boulogne et de la
compagnie du chemin de fer de cette direclion, a au con-
traire soutenu l'incompétence des Tribunaux administra—
tifs, soit parce quil s'agit d’interpréter des cahiers del
charges, d’actes véritablement législatifs, soit parce qu'il
s'agit de la légalité de taxes qui constituent des péages,’
c'est-a-dire des contributions indirectes.

Quant a 'organe du ministére public, il a établi une dis—
tinction entre les divers chefs de demande : 1° Sur la ques-
tion de savoir si la compagnie du Nord a percu sur la li-
gne de Paris & Calais des tarifs réduits, antérieurement

Yhomelogation de ces mémes tarifs, et si, dés lors, elle a

violé par divers moyens indirects les articles 41 et 47 dw
cahier des charges; 2° sur 'évaluation des dommages-in-
téréts dus & raison de ces faits.

M. Cornudet, commissaire du Gouvernement, a concli
a 'annulation du conflit ; mais, aucontraire, il a conelu &
la confirmation, 1° sur le chef de l'injonction a faire & la.
comd)agnie du Nord de mettre en concordance ses tarifs sur
les deux lignes ; 22 sur le chef de I'indemnité due & raison
dela non exécution de I'art. 41 bis, depuis les tarifs homo-
logués.

_ M. Cornudet a soutenula compétence administrative, en
disant, qu'en ce qui touche interprétation de Particle 41
bis du cahier des charges, la compétence de 'administra-
tion résultait des articles 44 et 48 de l'ordonnance du 15
novembre 1846, rendue dans la forme des réglemens d’ad-
ministration publique, pour I'exécution de la loi du 15 juil-
let 1845 sur la police des chemins de fer. Ces articles,
d’accord avec tous les cahiers des charges, attribuent aw
ministre des travaux publics I'homologation des taxes pro-
posées par les compagnies dans les limites des tarifs an-
nexés aux cahiers des charges.

. A loccasion de cette homologation, il appartient au mi-
mstre d’apprécier les droits et les obligations des compa-
gnies concessionnaires envers le public, tels qu'ils résul-
tent des prescriptions du cahier des charges. Si tel est le
droit de 'admimistration, il n’appartient a Pautorité judi-
ciaire ni de donner & ces prescriptions un sens contraire &
celui que le ministre leur a attribué lors de ’homologation,
ni d’enjoindre dla compagnie concessionnaire de proposer
de nouveaux tarifs, car cette injonction s'adresserait indi-
rectement au ministre lui-méme. Dans I'espcee, 1a ministre
a, par le fait, tranché la question de savoir si 'art. 41 bis
obligeait la compagnie du Nord i consentir pour les voya-
geurs de Boulogne la méme réduction que pour les voya-
geurs de Calais, puisqu'il a homologué le tarif réduit pour
ces derniers en méme temps que le tarif maximum pour les
premiers; ce quine permet pas de considérer comme effi-
cace la déclaration qu'il a faite, aprés I’homologation, sur
l'intention qu’il aurait eue de réserver les droits des tiers,
résultant de Varticle 41 bis.

On ne peut contester le caractére administratif des ca—
hiers des charges, quoique soumis an pouvoir législatif et
approuvés par lui. Si les cahiers des charges des entrepri-
ses de trayaux publicsont toujours été considérés comme
actes administralifs, ce n’est pas parce que, dans la plupart
des cas, I'administration les prépare et les homologue ;
mais parce que ces cahiers des charges réglent un marché
passéavec I'administration, et que I'autorité administrative
estappelée & en surveiller 'exécution et qu'elle en a la res—
ponsabilité. 11y a des chemins de fer qui, en raison de lour
étendue et de leur importance secondaires, peuvent étre
concédés en vertu d’un déeret du pouvoir exéentif; les ca=
hiers des charges de ces concessions n’ont pas un autre
caractere que ceux des concessions qui sont du domaine
législatif. Enfin, le ministére public combat 1'assimilation
entre les tarifs de chemins de fer et les péages qui consti-
tuent des perceptions de contributions indirectes, dont la
!(";:{lll_l@ puisse, & ce litre, étre débattue devant autorité
judiciaire,

Enfln, le ministére public appuie la validité des conflils
sur la séparation des pouvoirs administralif et judiciaire,
l)‘npr}‘-s ces principes, les (lcmamlvs en dommages=-intérits
formdes conlre les compagnies concessionnaives des chea
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mins de fer ne peuvent étre jugées par. les Tribunaux
qu’apris que l'antoritd administrative a interprété les. dis-
positions des cahiers des charges, dont la violation est ar-
ticulée contre les compagnies, sile sens de ces dispositions
est conteslé, alors;aurtoul que celle contestation se ratia-
che aune homologation de tarifs par le ministre compé-
tent.

M. le commissaire du. Gouvernement conclut par ces
motifs & la confirmation du conflit, quant au chef de la de-
mande en dommages-intérits fondé sur 'art. 41 bis.

Quant au surplus de la demande, il estime que, ne sou-
levant aucune question d'interprétation du cahier des char-
ges, puisqu’il s’agit deremises et de subventions indiment
consenties en violation des larifs homologués, l'autorité
Judlciaire n'en pouvait étre dessaisie.

Mais conirairement 4 ces conclusions sont intervenues

“sdeux décisions identiques, I'une sur I'instance formée par

la compagnie du chemin de fer de Bonlogne, I'autre par les
sieur Lebeau et consorts, négociant de Boulogne :

« Vules lois du 13 juillet 1845 sur la police et I'adminis-
tration des chemins de fer;

« Yu le reglement d’administration publique du 15 novem-
Jre 1846 ; :

« Vules articles 41, 41 his, 47 et 63 du cahier des charges
annexéa la loi de concession du chemin de fer du Nord ;

« Vu l'article 89 de la Constitution de 1848; la loi du 3
mars 1849, la loi du 4 février 4850, Pordonnance du 15* juin
4828 et celle du 18 mars 1831, le réglement d'administration
publique du 26 octobre 1849 ;

« Qui M. Miller, membre du Tribunal, en son rapport;

« En ce qui touche la régularité du conflit: 7

« Considérant que si, pour élever le conflit dans les deux ins-
tances introduites contre ' la compagnie du chémin de fer: du
Nord: 1° par la compaguie du chemin de fer ‘d’Amiens & Bou-
logne; 2° par les sieurs Lebeau et consorts, le préfet n’a- pris
qu'un arrété qu'il a déclaré commun & ces deux instances, ce
mode de procéder, quin’a porté prejudice a aucuane des par-
ties, n’a pas, dans l'espece oni il s'agissait de questions. u_h_au—
tiques portées devant la méme Cour d’appel et de I'application
des mémes textes de loi, constitué une irrégularité de nature
a entrainer la nullité du conflit ;.

« En ce qui touche la validité du ‘conflit an fond y

« Considerant que la demande de Lebeau et consorts : tendait
A° & obtenir des dommages-intéréts pour réparation du préju+
dice prétendu causé soit par 'usage abusif du raccordement
du Lougean pour entraver la marche des trains sur Boulogne
et accélérer celle des trains sur Calais et Dunkerque, soit par
des baisses de prix telles que, malgré la différence des distan-
ces, le transport a Calais et Dunkerque ‘est moins cher qu'a
Boulogne , soit par des rabais indirects de prix au'moyen du
déclassement arbitraire des marchandises, soit par des. taxes et
indemnités accordées aux  voyageurs ‘ou transporteurs; ou
par des subventions aux bateaux a: yapeur; soit par des avan-
tages indirects en faveur des marchandises et voyageurs sur
Calais, et Dunkerque; 22 & contraindre ézalement, sous peine
de dommages-intéréts, la compagnie du chemin de fer du Nord
i proposer et soumettre & I'iomologation da ministre des tra-
vaux public des tarifs consacrant Tes mémes réductions sur
Jes deux lignes, et & percevoir les taxes indistinctement et
sans aucune f[aveur directe ou indirecte, & raison des dis-
tarices ; LAY ki

« Considérant que les demandenrs fondent leurs prétentions
sur les articles 41, 41 bis et 47 du cahier des charges annexé
i la loi du 45 juillet 1845, portaul aulorisation de concéder le
chemin de fer de Paris o la fronticre de Belgique, avec em-
branchement de Lille, Calais et Dunkerque;

« Considérant qu’ils soutiennent que ces articles ont consa-
cré des droits au profit des tiers et imposé envers eux a la
eompagnie du chemin de fer du Nord des obligations que celle-
ci aurait méeconnues pour le passé, et quelle doit a avenir
étre tenue d’exéculter; g

« Gonsidérant que Pinterprétation et Vapplication de ces
dispositionslégislatives invoquées comuie constituant des droits
particuliers et des obligations déterminces appartiennenl au
pouvoir judiciaire, seul compélent pour statuer sur les dom-
mages-intéréts réclamds a raison de l'atteinte prétendue portée
pour le passé, ou qui serait portée i I'avenir a ces droits’ par-
ticuliers par I'inexécution d’obligations légales; e

« Considérant d’aillears que I’homologation des ‘arifs réduits
de Paris a Calais, sur la demande expresse de la compagnie di,
chemin de fer du Nord, n’a eu lieu que sous. la réserve des
droits des tiers ; que, pour I'ayenir, la demande n'a pas pour
objet de contester le droit d’homologation des tarifs, réserys

ar la loi a l'administration; qu'ainsi Pautorité judiciaire,
ns I'exercice de sa compétence, ne rencontre aucun obstacle
tiré de I'existencs d’actes administratifs ‘qu'il s"agit d’appli-
uer ;
e w Décide : 7 j 1

« Art. 1=, L'arrdté de conflit pris par le préfet de la Seine,

le 135 juillet 1850, est annulé. »

JUSTICE CIVILE
COUR DE CASSATION (ch. des requétes),
Présideri¢e de M. Mesnard,
Bulletin du 8 janvier.

TESTAMENT NOTARIE. —: TEMOIN INSTRUMENTAIRE. — INCAPACITE,
— NULLITE. — RESPONSABILITE. .

I. Le notaire est responsable des conséquences de la nullité
d’un testament, prononcée pour cause d'incapacité d'un des 6-
moins instrumentaires, lorsque cette “ificapacité. prise” de' la
qualité d*étranger de ce 1émoin élait de notoriété publique, et
que le notaire n'a pas pu excuser sa fautesur I'érrear commu-
né, qui ne pent résulter que d’une série d’actes et de faits tels,
qu’ils la rendent invincible. 2 bitd s

IL. L’enquéte demandée par le notaire pour établiv que le
1émoin passait généralement pour etre Francais, el échapper
ainsi o la responsabilité, a'pu 'éire refasée, sans exces de pou-
voir de la part des juges deé la cause, lorsqu'ils ont constaté
que les faits mis en preuve étaient insignifians ' et dépourvis
du caracierve 16gal de pertinence qui pit seul les faire ‘accueil-
lir, et ee refus est légalement motivé.

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Hardouin, et sur
les conclusions conformes de M. Pavocat-géneral Rouland ; plai-
dant, M¢ Bret. (Rejet du pourvoi du sieur Desmolins.)

TRAVAUX PURLICS. — DOMMAGE PERMANENT, — COMPETENCE.

La question de savoir si le" dommage permanént caiisé par
P'exéeution de travaux publics était dé la compéténce dé I'ad-
ministration on des Tribunaux a été longtemps controversée,
La Cour de cassation, en désaccord én ¢e point-avecle Conseil
d’Etat, avait fini par admelire que Pautorité-judiciaire était
senle compélente lorsque le dommage éprouye était. tel, i rai-
son de sa permanence, qu'il en résultait pour le propriétaire
une espéce d'expropriation. Mais cette question, portée devant
la juri&iction ‘nouvellement ' et spécialement chargée de vider
les conflits ertre attorilé” administrative et les Tribuiiaux, y
a regu une solution différente et en ‘sens ‘contraire. Plusieurs
arréts duTribunal des  coriflits, et notamment. ceux des: 29
mars, 3 avril et 17 juillet, ont jugé que. Padministration’ était
seule compétente pour statuer sur les dommages Tésultant. de
Texéeution de travaux publics, soit. qu'ils fussent temporaires
ou [;.)ermauent's. e g & v

('est dans cet ¢tat de la jurisprudence que 'le préfet d’Alger,
agissant at nom du_ domaide public, demandait la cassation
de deux arréts de la Cour d’Alger, par 'un désquels cetts Conr
s'était déclarée compétente pour résoudre une question de dom-
mage permanent, et avait swpuclparllln second sur le fonds dq
procis, en faveur de la demoiselle Blanc-Pommier. Le pouryoi
contre les deux arrdts a étéadmis au rapport de M. le conseil~
ler Taillandier, et sur les conclusions conformes de’ M. lavo-
cat-général Rouland ; plaidant, M* Jousselin.

ALGERTE. — SIGNIFICATION D'APPEL, ~— DOMICILE ELU.

Un appel a pu'étre v:_;la!ﬂ_crpcnt' signifié h]}lg_er che'z: un dé_—
fenseur ofl I'intimé avait tq!tel}-}ctpn de domicile. et o In'np-
tification du jugement avait ¢1é faite par ce dernier, qui, d'ail-
leurs, s'élait déclaré, sans autre indication, ‘dtmncmc d ul;()ru!
a Alger, et plus tard i Paris. Au surplus, l'ordonnance du 16

avril 1843, spéciale pour P’Algérie, autorise la signification de

Pappel an domicile élu, et rend inapp.icable I'article 443 du
Colfe de procédure civile.

Admission du pourvoi du sieur Passeran, au rapport de M.
de Beauvert et sur les ‘conclusions conformes de M. l'avocat-
gendral Rouland ; plaidant, M* Cuénot.

DEMANDE EN PARTAGE. — ACTION EN RESCISION VIRTUELLEMENT
EXERCEE.

L'exploit par lequel une partie forme une demande en par-
tage et déclare se réserver le droit d’atlaquer en rescision, pour
cause de dol et de lésion, tout acte qui y serait contraire, com-
prend virtuellement cette seconde action. Cest en effet décla-
rer qu'on considere cet acte comme n'ayant aucune valeur,
c’est en demander, dés a présent, la nullité pour e eas ou. il
serail opposé. Ainsi, lorsque Padversaire oppose a cette de-
mande en partage un acle de cession dont les termes forment
obstacle a son admission, la rescision, qui en est alors formel-
lement demandée; ne peut pas étre repoussée, sous prétexte
qu't ce moment elle est preserite par le laps de dix ans: car
le point de départ de cetteaction remonte 2 la demande en par-
tage dans laquelle elle se: trouve nicessaivement incluse, par la
raison que la demaunde en partage aurait été incompatihle avee
Pexécution de Paclede cession. (Voir, sur une espece semblable,
un arrél en ce sens delachambre des requétes du2 mars 1837,
dans les recueils de jurisprudence de Dalloz et de Sirey.)

IL. Des conclusions subsidiairement signifises sur I'appel, et
tendant & ce que la prescripticn, en supposant qu'elle fat ac-
caeillie; fat restreinte i certains biens'el a ce que le partage
fut ordonné relativement & d’autres biens qui, n'ayant pas été
compris dans la;cession; ne pouvaient point ¢tre atleints par la
preseription, ces conclusions; disons-nous, ont dispensé la par-
te qui les a prises de former appel incident du chef dn juge-
ment qui n'avait pas fait la distinction des diffévens biens
partager. Il ¢est admis par la jurisprudence et par la_ doctrine
(Chauveau sur Carré, quest. 1572) que Fappel incident n'est
soumis & aicune forme; qu'il peat étre relevé en tout état de
cause et par de simples conelusions significes et méme verha-
les. Au sarplus, dans Yespéce, les conclusions subsidiaires pou-
vaient étre considérées comme wétant que la défense & Pappel
principal qui tendait a faire repousser la demandeen partage.
Ln effet, disait la demanderesse en cassalion, je devais pré-
voir le cas.on la prescription serait admise. et conclure subsi-
diairement & ce que le partage fut, du moins, ordonné relati-
vement aux biens non compris dans la cession. Je n’avais donc
pas besoin de former un appel incident pour étre admissible &
conclure 4 toules fins sur une question dont la Cour d*appel
était déji saisie. :

Admission, sous ce double rapport, du pourvoi de la veuve
Dayrie contre un arrdt de la Gour dappel de Bordeaux, du 16
aoil 1849, — M. Glandaz, rapportenr. ;M. Rouland, avocat-
générul, conclusions eonformes. — Plaidant, M* Mathieu-Bo-

er.

ACTES . DE. NOTIFICATION POUR - PROVOQUER LA SURENCHUERE ET
L'ORDRE. — FRAIS BE JUSTICE. — DISTRACTION DE DEPENS, —
AVOUE,

Les acles de notification fails en vertu de Varticle 2183 du
Code civil par I'acquéreur aux eréanciers et qui doit, aux fee-
mes de Uarticle 832 du Code de procédure,. contenir constitu=
tion d'un avoué pres le Tribunal ot la surenchere et Pordre
doivent étre porlées, ne sont pas de simples actes extra-judi-
ciaires. Ils ont, au contraire, le caractere d'actes fails en Jus-
tice ; ils sont, ‘en effet, introductifs d'une instance sui generis
qui comprend - la surenchére et I'ordre. Ils conservent meme
ce caractére judiciaire dans le cas ot ils ne donnent pas lien &
la surenchére ; car 'ordre est Ini-méme une instance judiciaire,
puisque la procédure qu’il, occasionne se suit: devant an juge
déjégué par le Tribunal, et quelle se termine par un régle-
ment délinitif.qui rend les collocations obligatoires aprés que
les délais pour contredire sont expirés. Ce réglement est une
véritable décision émanée d'un juge, et par conséquent, les
frais desactes de naotification qui ont introduit Iinstance que
cette décision a terminée sont des frais de justice dont la . dis-
traction doit etre faite ‘au profit de l'avoué qui en a fait I’a-
vance. C'est ce qui résulte de la combinaison des articles 832,
777 du Code de procédure; de Tarticle 443 ‘du tavif et de I'ar-
ticle 8,1 partie, de lordonnance du 40 octobre 41841, . -

Admission, an rapport. de M. Je couseiller Taillandier, et
sur les conclusions conformes de M. I'avocat-général Rouland,
plaidant, M® Béchard, du pourvoi du sienr Capin, contre un.
arrét de la Cour d'appel de Toulouse du 2 mars 1830,

_IEEI.R_CTIONS. — QUESTION D'ETAT. — SURSIS.

Le jugement par lequel un juge de paix a annulé la décision
de la commission municipale, qui, sur la poursuite d’an tiers,
| ayait ordonné gu'un citoyen porté sur. Ja liste électorale. e soo
| rait éliming comme étranger, ,ne viole point la loi du 31.mai
1850, lorsqu’en infirmant cette décision. il prononce le main-
| tien sur la liste de I'électeur qui s'sst rendu appelant, si d’ail-
| lears> il a sursi- jusqu’a ce qu'il ait été statué sur la question
| d’élat par Vautorité compétente. C’est vainement qu'en pareil
| cas on soutient que le juge de paix a réellement jugé le fond, en
. ordcmpqut‘ le. maintien sur la liste du nom de Félecteur que la
commision mupicipale. a voulu, éliminer. Cette prétention est
| sans fondement. Le maintien sur, la liste ne peut.s’entendre, en
| pareil cas, quedelaremise desparties au mémeet semblable dtat
ot ‘elles étaient avantla déeision de la commission mlinicipale
Jusqu'a ce qite la question d'état ait été vidée. Le sursis ne so
| comprendrait pas en effet, si I'on interprétait autrement la sen-
tence du juge de paix. - i -
Rejet, au rapport de M. le conseiller Pataille, et sur les con-
clusions conformes de M. I'avocat-général Rouland, du pourvoi
du tiers-électeur, ;

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Portalis, premicr prdsident.
Bulletin du 8 yanvier.

VENTE. — GARANTIE. — ACTE ADMINISTRATIF.

Le vendeur d’une usine, ayant une autre propriété sur le
méme cours d’eau qui met celle usine en monvement, ne pent
former une demande en réglement d’ean préjudiciable 2 son
acquéreur, sans se rendre passible envers celui-ci de domma
ges<intéréls. Le vendeur ne peut prétendre qu'il n’est pas tenu
a la_garantie par le motifque le trouble résulte du fait de 'ad—
winistration, d'une mesure prise pir célle-ci dans un intéroi
public, et qui, bien que provoquée par lni vendeur, iie peut
étre considerée comme son fait personnel, (Art. 1628 du Code
civil.) ' '

Cassation, apreés délibération en la chambre dy conseil, an
rapport de M. le conseiller Gillon, et conformément aux con-
clusions de M. le premier avocat-général Nicias-Gaillard, d’un
arrét rendu, le 19 novembre 1847, par la Cour d"appel de Pa-
ris, (Baudry contre Chodron. Plaidans, M Mathieu-Bodet et
Luro.)

Erratum, Cest par erreur que nous avons indiqué hier I'ar-
rét Lafayole de la Tourne comme rendu contraivement aux
conclusions de M. le premiér avocat-général Nicias-Gaillard :
I"arrét est, ‘au contraire, conforme i ces conclusions. M, 1'ayo-
cat-général n’avait conclu a la cassation que poiir le . as seu-
lement ol la Cour entrerait dans examen du moyen du fond
tendant a faire considérer la concession du droit de péagé
d’un.pont comme spsceptible d'affectation hypothéeaive ; majs
il avait pensé, et la Cour a jugé que, dans Pétat dans lequel
se prsentait P'aflaire, et une fois le nantissement reconnu va-
lable, il n’étail pas nécessaire. d’examiver la question du
fond.

Au bulletin du méme jour, arrét Enregistrement contre Ber-
rurier, au lieu de: « Pon'met », lisez : « soumet, »

Lina

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1 ch.).
Présidénce de M. de Belleyme.
Audience du 8 janvier,

AFFAIRE MAUGUIN. — CONTRAINTE PAR CORPS. — DEMANDE
EN DOMMAGES-INTERRTS CONTRE LE DIRECTEUR DE LA MAI-
SON DE DETTES.

Nous n’avons pas besoin de rappeler par suite de quelles
circonstances cette aflaire se représente devant le Tribu—
nal.

M. Chéron, & la requéte de qui M. Mauguin avait été
éeroud o lamaison de dettes, a tout a la fois assigné M,

A

Maughin en continuation de poursuiles par corps, et M.
Pretelly, directeur de la maison de dettes, en paiement de
dommages-intéréts a raison de la mise en liberié de son
débiteur, contrairement aux dispositions d'une décision de
justice, ; 2, A of

Voici le texte de la requéte présentée a M. le président
du Tribunal par M. Ghéron, pour obtenir permis d'assigner
a bref délai :

Monsieur le président, . :

M. André Chéron, demeuranta Saint-Maur (Sa:um), agissant
au nom et comme liquidateur de l'ancienne soci¢lé, dont il fai-
sait partie, sous la reison Chéron fils freéves et G, ayant son
siéze & Paris, rue Bergére, 23 ;

Ayant pour avoué M- Protat; i

A I'honnear d’exposer ce qui suit : )

En vertu d'un jugement rendu au profit de M. Chéron et
portant condamuation par corps contre lesieur Mauguin pere,
d'une somune de 1,093 francs de principal avee intéréls et dé-
pens, le requérant a fait procéder a arrestation du sieur Mau-
guin, suivant proces-verbal' du ministore d’Andoux, officier
garde du commerce, en date du 27 décembre dernier, enre-
gistreé. '

Au moment de son arrvestation, le débiteur prétendant étre
inviolable en raison deosa qualité de membre de I’Assemblée
législative, introduisit un référé, afin de faire ordonner sa mise
en liberté. Ge réferé fat renvoyé a Paudience de la premiére
chambre, et le Tribunal, aprés avoir entenda I'organe du mi-
nistere public, rendit un jugement au provisoire conforme aux
conelusions de ce magistrat, rejetant la prétention du sieur
Mauguin, et ainsi congu :

« Le Tribunal,

» Attendn que, sous 'empire des Constitutions de 1814 etde
1839, les députés ne pouvaient étre contraints par corps que
daus les eas spécialement déterminds ;

» Que la Constitution de 1848 1accorde aucune immunité
aux représentans pour ce qui concerne la contrainte par corps
en matiere civile oncommerciale ; i

» Que les exceptions proposées en lear favenr & la loi du 17
avril 1832 n'ont pas éte converties en loi, d’ou il suit que. les
representans restent anjourd’hui placés & cet égard dans les
termes du droit commun ; ‘ ¥

» Ordonne qu'il sera passé outre & 1'écrou, ce qui sera exé-
cuté par provision, nonobstant appel et sans y préjudicier. »

Les molifs de ce jugement établissent parfaitement. le droit
du creancier ; il est conforme a I'avis des auteurs quiont traité
la question et aPesprit de la loi, puisque la discossion qui a
cib lieu & 1"Assémblée constituante en 1848, lors du rétablisse-
ment de l'exercicelde la contrainte par corps, des exceptions
lurent proposées en faveur des representans du peuple et re-
jotées en connaissance de cause, alin deé ne pas créer de pri-
vilége en faveur du représentant débiteur, qui doit, an con-
traire, donner 'exemple de I'exactitude & payer ses dettes.

Par siite el en execution de cette déeision judiciaire, le
sieur Mauguin fut incarcéré, écroué en Jla prison pour detles,
el confié a la sarde de M. e Pretelly, directeur, aux charges

de droit. b

Cependant, malgré le respect di & la souveraineté des actes
de justice, le directenr susnommé s'est permis de mettre le
siemr Mauguin en liberté, sans qu'aucune décision de Pauto-
rité judiciaire, la seule a laquelle il dut obéir d'aprés les ré-
glemens de sa fonction, Pait autorisé a le faire;

Que ¢'est done a tort qu'il a agi ainsien manquant i ses
devoirs el en compromettant les intéréts du créancier incar-
cérateur dont il était le gardien;

Que ces fails engagent 1a responsabilité du directenr de la-
dite prison, et donnent, gux termes de article 1382 du Code
civil, onvertnre i une action en dommages-intéréts.

(lest pourquoi. I'exposant. requiert qu’il vous plaise, Mon-
sieur le.présidént, antoriser a faire assigner o href délai, &
jour fixe et sans préliminaires de coneiliation, par devant le
Tribunal ciyil de la Seine, par P'un des huissiers-audienciers
qu'il vous plaira commettre : ;

1 3. Mauguin pére; représentant da peuple ;

20M de Pretelly, directeur de la: prison pour deites, pour:

12 En ce qui concerne le sieur Mauguin :

Attendu quw'il ne peut se prévaloir de sa qualité de repré-
seutant du peuple pour échapper 4 l'action de son créancier et
a l'exercice de la contrainte par corps ;

Que c'est 4 tort et sans droit qu'il a été relaxé de Pincarcé-
ration de sa personne en la prison pour dettes, incarcération i
laquelle il avait été procédé régulicrement & la requéte de 'ex-
posant,.suivant procés-verbal d’Audonx, garde du commerce,
la 27 décembre dernier; enregistré; et que la mise en liberté
induement et irrégulicrement opérée ne  saurail nuire ni pré-
judicier aux droiis du requérant, qui se sont néanmoins {rou-
ves momentanément paralysés;

Voir dire et ordonner que les poursuites de contr:
corps seromnt reprises contre ledit siear Mauguin

Ln conséquence, que le vequérant sera antorisé i le faire ap-
préhender au corps et & le faire réintégrer, sous les consé-
quences de I'écrou du 27 décembre dernier; & quoi faire sora
leut.oi{icaer ministériel requis, contraint; el s’entendre le sieur
Mauguin condamner aux dépens, dans lesquels entreront cenx
faits sur le référé introduit sur arrestation;

2° En ce qui touche le sieur de Pretelly ;

_Attendu qu’en opérant irrégulicrement la mise en liberté du
sieur Mauguin, sans y étre autorisé par une décision de justi-
ce, seule compétente pour Pordonner, il a causé au requérant
un préjudice dont il lui doitla réparation, et qu'ilamisen péril
les droits du eréancier;

Quece préjudice peut, sans exagération, étre évalué & la
somme de 3,000 fr.;

Sentendre, ledit sieur de P
voies de droitet méme par cor
dite somme de 3,000 fr. & tity
dépens ;

Et attendu que la double action dont s'asit dérive
authentique, voir ordonner I'éxéention prc?v
& intervenir, nonobstant opposition ou appel, et sans caution :

Sous toutes réserves de plus amplement conelure et de chan.
ger et modifier les présentes conclusions ;

Et ce sera justice.

ainte par

retelly, condamner, par toutes
ps, A payer andit requérant la-
¢ de dommages-intéréts, et aux

tde d’un titre
isoire du jugement

M. le président de Belleyme, faisant droit
uéte, autorisa & assigner MM
dience d'aujourd’hui.

Une affluence assez considérable s'était portée dans 'en-
ceinte de la premicre chambre, pour assister aux débats de
cetle af'f?irc. ‘A l'appel de la cause, M+ (ihaix-d'Est-;\nge
Sest presenté pour M. Chéron, et M* Archambaalt-Guyot
avout, au nom. de M. Pretelly, a posé des conclusions
dans lesquelles il déclarait que le directeur de la Maison
de _deltes: s ¢lail tronvé dans un cas de force majeure, et
(llllll.a\.’&lt dit céder devant la menace qui était faite (]C,l‘C—
quérir la force armée et denfoncer I porte.

M. Mauguin faisait défaut ; il y avait done lied de donner
contre lui un défaut profit-joint. C’est co qu'a fait le Tribu-
nal, en ordofnant que M. Mauguin serait réassigné par
huissier commis dans les formes voulues par l':lrﬁclu 153
du Code de procédure, l

On pense que, par suite de la ré
pourra étre en
chain.

s a_cette re-
- Mauguin et Pretelly & I'au-

par e la réassignation, I'affaire
¢tat pour l'audience de mercredi Jro-
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR D'ASSISES Dy VAR.
(Correspondance particalitre de la Gazette des Tribunaug.)
L RS fra er i
Présidence de M, Euzitres, conseiller & la Coup
d’appel d'Aix.
Audience du 14 décembre.
EMPOISONSEMENT. — QUESTION DE MEDECINE
ARSENIC. — DOSES SUCCESSIVES.
(Voir la Gazette des

Lepublicest encore
La fille du t¢é

LEGALE,

Tribunauz du 8 janvier )

. - plus nombreux qu'a audience d’hier,
motn assiste aux débats, d

ans la méme attily-

de et avee la méme immobilité. La femme Berpgyg
veille paraissait trés animée, reste calme sur sop bane
Nous ne reproduisons que les (ln]')l)suu)n_s qui ong "e:"é'l'
des faits de quelque importance. Nous laisserong de il
toutes celles qui ne font que c nroborer les autreg, Cotg

» qui la

M. Perissol, cabaretier : Bernard venait quel
la partie chez 1m0i; lnien:smllw‘nl il ne A[m]lvait_ me pa
ques sous qu'ilme devait; il ne buvait jamais de liqueus o
tait un homme excellent, je puis dire sans défaut. !l était &
il avait toujours le sourire sur les lévres. gai;

M. Bernard, frére du défunt : Mon malheureux frips 2ok
Pesclave de sa femme. Je le rencontrais bien souveny g i
faisait ses confidences. Il me demandail du tabac : « Mnc'l] Mg
me disait il, ne me laisse pas un sou pour en acheter, Jam?'
vais trés bien avec lui, mais le caractere de sa femma SN
nait éloigné de sa maison. Mon frére élait bon jusqua 1g fg-
blesse; c'est ce qui I'a perdu. il

Le mardi, veille de sa mort, je rencontrai sa femme
nait de Cannes. Elle me souhaita le honjour, elle ne

Juefois fy
yer de qugy.

qui \’E:

: 0% 7 : me d;
point que mon frere fit malade; elle venait cependant d& vgft
le médecin, et M. Borniol, notaire, & qui elle avait djy qulz
élait perdu. il

M. Proustan, huissier pres le Tribunal de Grasse - Deras ’
denx ans et demi j’ai eu plusieurs fois des actes & signifi
époux Berpard, i la requéte de son frére avee qui 6lajy
proces. Le mari élait toujours prét i 5 soumeltre; lg feln'gn
était si violente que je tremblais quand je devais allep dang .
maison. . |

Je me rendis une fois chez eux pour signifier un commang
ment. Bernard était seul dans la maison; il me dit dallep |:;:'
tendre & I'auberge, qu'il irait me porter Pargent en delmrs-‘d‘

la présence de sa femme. Celle-ci, qui était dans une chapy ;
voisine, entendit notre conversation; elle arriva toute furj
lui défendit de payer, saisit un couteau et nmenaca de le
per s'il n’obéissait pas. Elle s’élanga aussi sur moi,
de prendre la fuite. Le mari vint ensuite me pa
chette,

Quelque temps aprés, je fus encore témoin de la méme wﬂll,
elle menaca de nouveau son mari d'un couteau dont elle S'élgiy
armee.

Dans une autre Ci}'coltsiallcc,_je trouvai encore Bernard
dans la cuisine; sa femme survint, s'arma d’un vieux sabot, g
le chassa de la maison. Jétais épouvanté. f
Je dus enfin procéder.i une saisie-hrandon. Leg époux Rep-

nard étaient a ].(:111‘ terre de ’Aubarede. Le mari me fit ‘ot
qu'il me paierait, 'nccusée s'en apercut et entra ep fareg.
elle saisit une barre de boisa l'extrémité de laquelle go trouvaiy
un crochet en fer, elle en donna un coup sur la tite de s
mariqui-entle-chapeau pereé: i

Vous comprenez combien ces seénes devaient m'inspirey
lerrour; aussi, je le répete, je n‘approchais qu'en tremblang gg
cetle maison,

Bornivl, uotaire i Cannes : Pétais le notaire de la famille
Bernard. C’était la fernme qui avait la direction des affaire; ¢
mig mujuu_rs elle gui venait _chez moi. Au commencemem\di
mois d'avril dernier, le 11, si mes souvenirs sont exacts, ellp
vint dans mon éinde pour contracter un emprant, Elle me dit
que sonmari était grayement malade, et que sa maladie lais
sait pea d'espoir, Je lui demandai quelle en était la cause, Blls
déclara que ¢'étaient les liquears alcooliques dont il avait abye
sé. Jai appris depuis qu'a cette époque Bernard jonissait d'uye
parfaite santé. il

Elle vint une autre fois dans le courant du mois. Elle me dit
qu'elle était bien malheureuse; que ¢’était la conduite. de son
mari qui Pavait mise dans la ndcessité de recouriv i un em-
prunt; qu’il était la causede la ruine de la famille. x

Elle est yvenué enfin dans mon ¢étude, le mardi 30 ‘avril, I
veille de la mort de son mari, Elle me parla de nouvean'de sy
santé. Elle me dit qu'il était & tonte extrémité et qu'il ne tar-
derait pas & mourir. Elle altribuait encore cette” position fas
cheuse a 'abus des boissons. Je sais qu'elle me dit d’éerired
son frere, Jean Mallet, qui était & Nice, pour lui annoneerle

malhear qui la menagait. 56

Interpellée par M. le président, comment il se faisait quelle:
annongait ainsi d’avance la mort de son mari, I'accusée assure:
qu'elle n’a pas parlé de la maladie au commencement du mois
d’ayril. Quant au mari, il était déja i toute extrémlté, 3

M. le président : Comment se fait-il que vous nayez paf;f
alors engagé le médecin a venir chez vous pour voir le maladed

L'eeeusée : Mon mari refusait de voir le médecin,

M. le président : Nous verrons si vous  dites la vérité; iz
je dois vous dire quesi volre mari avait manifesté un pam
refus, il était de votre devoir de passer outre et de lui donner
les secours. dont il aviat besoin. Votre conduite est d’autant
plus extraordinaire que le docteur Seve vous avait dit lui-méme
que sa présence élait indispensable. Vous verrez si I'accusation
ne se prévaudra pas de cette réserve si scrupulense, et ne vous |
dira pas qu'en allant ainsi chez le médecin, et en Fempechant
ainsi de venir, vous n’avez pas voulu d’avanee écarter les soup-
cons que Pabsence de toute démarche n’aurait pas manquéde

faire planer survouns ? 3708

M. le président.: Je le répite, en agissant ainsi, je n'al pas |
voulu contrarier mon mari. Voila toute ma faute. . obisi]

Claire Asquier, veuve de Clande Mallet : Le mercredi, entré
midi et une heure de Paprés-midi, quelques heures avantJa.
mort_de Bernard, ai vu sa femme porler une planche sous
son bras. L5

Rose Asquicr, épouse Bernard : Le jour de la mort de. Jean
Francois Bernard, j’ai vu sa femme porter une planche. e
venait do hamean de Calves. Aprés le décds, jesuis allée dans
la maison; je reconnus que ¢'était la planche sur laguelleol |
avait étendu . le cadayre. On est daps I'habitude, daps nowe
pays, de mettre les morts sur une planche. I

L’accusée, apres avoir d’abord nié celte circo:]stall‘cer-"ff
connait qu’elle est allée chercher une planche. D'apres .91._9‘4!'.
elle devait servir & recevoir des houteilles. C'est son marl qﬂf
lui recommandait depuis plusieurs jours daller la cher
cher. } L

Murie Giraud, épouse de Frangois Monnier: : Le w ercredis.
vers les trois heures et demie, je fus dans la maison de Ber-
nard, dont. j'appris la maladie; il se tourmentait beaneoups
Je le trouvai couvert de sueur; sa chemise élait collée suE st
peau. Je dis a sa femme qu'il fallait changer le linge deg"‘%

. mari. Elle ne répondit rien. Je m’approchal alors du malade s
« Youdriez-vous, lui dis-je, qu’on change votre chemise ? ”-e ‘
me répondit : « Je ne commande pas; dites-le h mac’lglme- e x
le lui dis, et celle-ci répondit alors: « I faut qu il meur:';
jene la change pas. » Le malhéureux avait encore tout®
connaissance et bonne couleur. 4 3 ﬂ"
I tlult-le _déposition produit une douloureuse impression &

auditoire. :

Claire Bernard : A tr.is heures, je montai. Le ’_“a]“de‘ ét:;f
dans une grande anxieté; J'entendis cependant q!l_'ll se Ten?;ﬁ.
mandait a Dieu. Je m'approchai de sa femme, et je luy de it
dai si elle avait appelé un médecin, Elle me  dit qu E,i.b e“ :
allée voir M. Stve, et que celui-ci lui avait déclaré qui ?mﬂ'ﬁ
les poumons glacds par Pean fraiche qu'il avait bues [_‘4“@.:@
ment, Pierve Bernard demanda i boive; lacensée lui offri
rhum ou du cognac. Cette conduite m'indigna tellumeut._‘i.
)& sortis sur-le-champ. ) a |

Marqguerite ﬂ[nssulq:.'p! épouse de Frangois Mauore & Ie E:_i |
rendis dans la maison Bernard vers les trois heures. Lé m‘li-'

demanda i hoire: sa femme lui donna deux doigls d'une &
sanne jaunitre qui éait sur la cheminée et ll‘“,e"a": ot
Apris avoir bu, e mallieureux faisait des contorsions; 'la‘l'ﬂi‘
raissuit souffrir heaucoup. Je demandai i I'aceusée si elie vl
:'uil venir un médecin, « Non, répondit-elle, jo sais ¢@ q
ul faut. » P

Dans un autre moment, Bernard demanda encore  boirés
Y 3 osidd PRonte e ! euresy
Sa femme refusa en lui disant: « Puisqu’il faut que tu m ;
iln'y a que la mort pour toi. — Mais vous ullc’{- Peffrd et
m'écriai-je. » Le malade était en effet encore plein d¢ e

venait de se lever sur son séant. Je lui en donnai mol-MEEE

la femme lui u_dminish‘a encore la méme lisal_u‘.._ ; lm.l [l

de me retirai, et quand je revins, elle I'habillait, s irail

sage, dans notre pays, d’habiller les morts, Bernard rGSP-” i

encore, o

Francpise Asquier, épouse Ardisson : Me 1I’9U\"}“t‘le-m"“’_
credi dans la, maison Bernard, je remarqual qu'il 0y “,‘”-:'e'&%’ [
demédecin, Je manifestai mon étonnement il femme, q_ul}& el
« Tous les soins sont inutiles, puisqu’il faut qu'il mcul‘_t‘-”ougfait
gageai alors & donner quelque chose au malade, car B85 e
beaucoup. Laccusée lui offvit alors du vhum ou o al piu¥
« Prends un couteau et tue-moi, s'éeria le mari, J@ ser

Erai

Eitge,
! fra,

J& me higg;
Yer en gg.

oL expédié, » welt?
‘ : , , avivais jelé
Cetie sebne m'impressionna telloment, que j'aurais J¢
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reuse par la fenétre.

d eI P 4 g
delﬂiﬂ}—’ Arnoux, épouse_Revelot : Je suis montée dans
Bernard;

io il respirait encore, quoique avec peine.

chambre ‘gl‘it déja commencé de I'habilleret lui avait mis un
Sa femn® a;\ ;1;-011@ ans, disait-elle, que je couche avec lui, je

. 0 e mol~-méme. »
?;ﬁi ¥ "b":lh';éf,gf; (llllll‘i! est bien stir que Bernard respirait en-
témo:; entendu ses derniers SOUPITS. ;

core e o Bernard, épouse Trescournel : Wétant rendue au-
“Mms] de, je demandai si on n’avait pas fait venir un
res du mﬂ(?cla’n’cst sas necessaire, dit la femme, je connais
«Ia wort seule pourra le délivrer. » Je fus indignée ;
as faire un éclat, je m'en fus. Quelque lﬂl;]lln-;
¢« MOn

fheu
sl

Fnédecin'
mal;

son lus
8 1lus ) : Aue
jene ?:lvis Mglgde!eme Arnoux qui sortait et s'écriait

ap™ 4] west pas mort et elle 'habille! » .
pied: o ise Dawmas : Pendant que je me trouvais, dans la
Frﬂ,"r?du mercredi, aupres du lit de Bernard, sa_femme
jgarn ha de lui et lui dit & deux reprises : « Ce n'est pas moi
ﬁl“?g.ni fait le mal? -= Non, répondit son mari, c’est moi qui
"'gl]esms e fou ni i la chambre ni & la cuisine ; je ne sais
"I ",},av_;m.du fou ni & la chambre ni : Sjsine ,_1. § ].'_
nmeat o1 pouvail preparer ce qul elait necessaire au mala
-!I'I;;uma:'d demanda i boire en ma présenct, sa 1cmlmc e~
d adit quielle ne lui en donnerait pas : « Alors, ajoula le mal-
sureus, il me faut mourir, » b i
“Frangoise Dalow, épouse Roux : Dans Ja_journée du mer-
sedi, 12 femme Bernard m’appela. Je trouvai son mari _muln—
fi:e- iE agitnit ses membres dans tous lc:_: sens, il accusait une
‘.;\-’Gdnulenr dans |'estomae et !05 31:1t1-111!le<_; il g'éeriait. qu’il
pralait. « Vous le voyez, mel,d‘]l laccusee,. il est perdu : ulilo.?,
heter des bas. » Plus tard y'ai vu quand clle les mettait : le
alade respirait encores je le lui dis : « 1l faut bien les met-
\re i présent, ajouta-t-elle; quand il sera froid J'aurais trop de
A ot
Pe}lge'(-lois dire encore que j'ai entendu accusée dire & son ma-
©, « Je te Payais toujours .dnt. dc.ne pas boire des choses for-
13, » Cest alors qu'elle ajouta & deux reprises oy }lluu"uuu,
co n'est_pas moi qui Pai fait le mal? » et que Bernard répon-
dit ¢ « Non, c’est moi qui me le suis fait. » i g
M. le président: Vous I'entendez, fe,l_mne Bernard ; ‘vous
avez conmencé par dire a yotre mari qu il avait abusé des li-
ars fortes. Cest alors, aprés deux den:anfl,es _de votre part
hien extraordinaives, qu’il a répondu qu'il s'était {m‘t le n?u_l .
(ela ne prouverait-il pas que, dans sa pensee, il croyait avoir
abusé des boissons alcooliques? ; _ _
“|Zaccusée : Je n’ai pas parlé de liqueurs. :Q_uand il a dit
qu"\\ Jétait f_mL le mal, il \'Ou_lmt’ parler Q|3_ Sl].i(‘l(lc.‘
31, le président : MM. les jurés apprecieront qu elle est la
yéritable portée de la réponse de votre mari.

Tl ¢

Apris Paudition de plusieurs autres (émoins a charge et
de ceux & décharge, dont les dépositions sont sans impor-
tance, M. le président, en vertu de son ponvoir discrétion-
naire, faire live plusieurs mémoires fournis par des hom-
mes d’affaires de Grasse, sur les procts qui ont eu lieu en-
1re I'accusée ‘et son frére. ; § '

" M. Ch. Mougius-Roquefort, substitut, soutient ensuite
J'accusation, : ; \

* Aprés quelques considérations générales, ce magistrat
établit que Bernard est mort empoisonné a la suite de l"m-
gestion d’une quantité conmdérqble d’arsenic. Les alt_era-
tions pathologiques, L'analyse chimique, ne peuvent laisser
agcun doute sur ce point. Mais quelle est la main quia
versé le poison? Bernard n'a pu se suicider ; ses moeurs,
son caractére éeartent une pareille supposition. 1l n’avait
diailleurs aneun molif pour recourir a une détermmation
aussi funeste. L'empoisonnement a été suecessif, cette cir-
constance exclut toute possibilité de snicide. Le poison a
done éLé versé par une main étrangere. 1’empoisonne-
ment a lien & 'Aubaréde. Bernard élait seul dans cette
propriété avec sa femme; §'il ne s’est pas suicidé, c’est elle
quia versé le poison. Son caractere, son antipathie pour
son mari, le désir de se débarasser d’une entrave qui gé-
nait son humeur processive, l'ont déterminée a commettre
ce grand crime. Flle achéte de I'arsenic, elle ne peut jus-
tifier son emploi; elle annonce d’avance la mort de sa vie-
time; elle écarte les parens, le médecin de la maison. Le
ministere public examine ensuile une a une toutes les cir-
constances de la longue agonie de cet homme, el il trouve
dans chacune d’elles une preuve incessante de culpabilité.
1l trace en finissant le lablean de sa mort douloureuse, et
faisant ressortir toute I'horreur qu'inspire la barharie de sa
femme, il termine en demandant avec énergie une répres—
sion exemplaire.

M Muraire, prenant ensuite la parole pour I'accusée,
combat une & une toutes les charges relevées par Uaccusa-
tion. La femme Bernard était sans motif pour se débaras-
ser de son mari. Les procts étaient terminés, plus d’ens,
traves possibles. On a voulula dépeindre comme une fem-
me intéressée ; mais sa mort n"a.llait—elle pas faire passer
son. patrimoine sur la téte de sa fille? Elle a acheté du. poi-
son, mais pour un usage détermind; si elle avait voulu en
faire usage, aurait-elle demandé une autorisation an maire
de la commune?
~ L'empoisonnement a-1-il été successif ! Que de doutes !
Les experts n'ont conclu qu'a des probabilités, ils n’ont pas
€{¢ unanimes. Le poison n'a pas été donné & I'Aubareéde ;
Lacensée n'est donc pas renfermée dans le cercle de fer
«que l'accusation a voulu lui tracer. Quant & ces circons-
langes extraordinaires qui ont accompagné la mort, de Ber-
mard, w'en (rouve-t-on pas l'explication dans la bizarrerie

e caractere de l'accusée?

. Arrivant ensuite & la question du suicide, le défenseur
S éfrie qu'il n’outragera point la mémoire de Bernard. par
une affirmation explicite ; mais un témoin, qui w’a pu se
rendre a l'audience, qui a été entendu dans I'information
cerile, na~t-il pas dit qu'il avait refusé les secours de la
veligion; n'a-t-il pas déclaré lni-méme quil s'était fait le

Nous regreifons de ne pouvoir reproduire qu'un ré-
Sumé bien-incomplet de celte plaidoirie.

La séance est ensuite suspendue pendant un quart-

teure, On remarque que la fille de I'accusée quitte son
anc et se retire.
int:: areprise de laudience, M. le président croit devoir
_ {'Pﬂlleg' une seconde fois 'accusée sur le suicide de son
. « 8ivous avez une preave de celte détermination,
Produisez-la ! » La femme Bernard hésite..... elle roule

q“‘*l'{l'tl.e chose entre ses mains.... elle se love et se rassied

ot
d.-ﬂf“{e président : Yordonne, en vertu de. mon pouvoir
.'s.f}l'euonnalre, que le gardien en chef de la maison de

Justice sera entendy 4 titre de simple renseignement,

i 0e{:ldant qu’on va chercher le témoin, une certaine agi-
Péing ;e giaal;lcsteLJatlsla salle 5 les huissiers ont de la
'iUCiden?; lenir le silence. Les groupes s'entretiennent  de

Imprévu qui vient de surgir.
tiow' de I}’ {-%iu'_dien en chef intérimaive de la maison de jus-

Thiits taguignan, estintroduit. y ,

moin déflciill:e ce qu il sait relativement a celte affaire, le
de panior ai‘elque P'accusée lui a montré un petit morceau
o au-_f:]e; Aur ‘_Cque} il a vu une signature Bernard-Mallet,

Tatep )cfﬁl? lﬁs mots : « Jl: me suis empoisonne, » .-

= de:lu uwl 'l? nouveau, | accusce fait remettre & M. le

ro - il :or? ]]l et tres exigu, Ce magistrat en donne !vc-
hﬂ)iti?onldp ':3 a\su.ﬁcnptmn dont on vient llli‘ arler, L'ex-
traipg & ceil:)iem‘ picee semble produire un effet tout con-

ndre, 1} estit:lql]lcl la femme Bernard aarait di s’y al-

yen désax i o cotpour tout le ‘monde que c’est un

©8espérd de défense.

tendy jgsf’:g;mffn;t : Comment, se fait-il que vous ayez at-
'accusléed-' ‘l'"_'.lﬁ_ul' pour produire ﬂ-llu‘pu'm:u 2-

mo‘;}u.er_ : Le hillet était si pelit, que je n'osais pas le

.

le 1'ési
és v Mot oy e
Président : Mesiours los jurés apprecieronty avec

[ leur haute sagesse, quelle est 1a valeur de c-tle pitee queje
Joins au dossier, et quin’est produite qu’en ce moment.

Les dchats c¢lant terminés, M. le président résume les
moyens de Paccusation ct de la défense avee un talent qui
impressionne plus d'une fois "auditoire.

Les jurés entrent ensuite dans la chambre de leurs dé--
libérations. Au bout d’'une demi-heure, ils en rapportent
un verdict de culpabilité, sans circonstances allénuantes,

L’accusée est introduite. Le greffier lui donne lecture du
verdict du jury.

Le minislére
la loi. .

La Cour condamne Thércse Mallet, veuve Bernard, a la
peine de mort. L'exécution aura lieu sur la place publique
de Draguignan.

public se leve et requiert I'application de

e L R g .
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7¢ ch.).
Présidence de M. Fleury.

Audienee du 8 janvier.

LE GENERATEUR DE LA PROPRIETE FOMCIERE. — ESCROQUERIE.

L'audience du Tribunal a été presqu’enticrement consa-
crée aux débats de cette affaire, & propos de laquelle des
noms célchres de la Montagne ont été prononeés; il s'a-
gissait d'une plainte en escroquerie dirigée contre les fon-
dateurs d’upe société analogue aux Banques du peuple,
d’échange et autres banques du méme genre. Voicl les
faits résullant de la procédure :

Le 26 juin 1849, par acte passé devant M® Jahan, notaire,
les sieurs Richard et Francois fondérent une société qu’ils ap-
pelerent le Génératenr de la propriéié fonciere. Le hut des fon-
datenrs était, disaient-ils, de rendre la propriété fouciere stre-
ment et facilement aceessible, sinon & tous, aun moins au plus
grand nombre.

La société, uniquement composeée de ses deux fondateurs, de-
vait acqueérir suctessivement les emplacemens nécessaires a la
construction d'un nombre déterminé de maisons; celles-ci cous-
truites seraient louées pour vingt-cing années a chaque loca-
taire & un prix égal au 25° du prix de revient de la constroc-
tion, en sorte qu’a I'expiration des vingt-cing années, il aurait
versé entre les mains de la sociélé une somme formant ce chif-
fre total ; alors, ayant recu en soldant chaque annuité un eou-
pon, dit de propriété, il se tronverait possesseur de 25 conpons
qui constitueraient le titre en vertu duquel il serait désormais
propriétaire des lieux par lui lonés. A part un paragraphe de
'art. 8 et quelques dispositions réglementaires, telles sont les
hases de la société telles qu’elles résultent de Pacte du 26 juin
1849, .

Mais Particle 8 contenait en germe un second acte que reguf
le meéme notaire, M* Jahan, ala date du 11 aoat 1849, 1l s’a-
gissait du moyen que l'on emploierait pour se procurer le ca-
pital permanent indispensable pour 'achat des terrains et la
construction des maisons. Ce moyen consistait, & la fois, en
souscriptions volontaires et dans l'emission de bons dits hypo-
thécaires. Aux souscripteurs volonlaires, on promettait I'ins-
cription dé lenf nom sur une plaque d’airain ; aux porteurs de
bous, on faisait espérer des garanties. Le nombre des maisons
a batir était fixé & deux mille cing cents; chaque groupe de
constructions serait de vingl-deux, c’est-a-dire qu’'il ne serait
consiruit que vingt-denx maisons par chaque période. Le capital
|qui y serait nécessairement affecté serait de 1,430,000 fr,; &
savoir: 172,986 fr. pour acquisitions deterrains, et 1,257,014
fr. pour les batimens, et pour obtenir cette somme, M™¢ Fran
cois, I’épouse d'un des prévenus, séparée de biens avec lui, se
présente et déclare qulelle se propose d’émeitre desbons aux-
quels elle doune le titre de hons hypoihécaires, parce qu’elle
confere i la société le Généruteur une hypotheque sur ses
terrains de la Villette.

Voici comment ces terrains se trouvaient étre la propriété
de M™e Francois, qui, comme nous 'avons dit, est séparée de
biens avee son mari.

Ces terrains avaient été I'héritage du siear Frangois; ils fu-
rent grevés d’hypotheques et adjugés aun prix de 155,050 fi-.;
puis, sur la surenchére de la dame Frangois, ils. passerenten-
i lre ses mains sur le prix de 161,050 fr. Mais la dame Fran-
¢ois ne pouyvant pas payer, ayant de plus, indépendamment de
Vinseription d'office, prise pour'sa conservation, grevé cet im-
meuble de 89,000 [r. d'inscriptions, et enfin Wayant pas payé
d’intéréts depuis le jour de 'adjudication, il en résulta que les
terrains se lrouvaient hypothéqués pour plas de 300,000 francs.
Pendant le conrs de P'mformation, il a é1é procédé contre la
dame Frangois, par voie de folle-enchire, et Pimmemble a été
adjugé a 89,000 fr. environ. -

M™= Francois fournissait 'bypothéque; mais au profit de
qui ? Au profit de la société ? Est-ce a dire que la société four-
nira-des-fonds de-son-cot62 Nou, ear c'est anssi M= Francois

‘qui émete les bons, dans Fintérdt de la société, qui n’est que

. |- Lintermédiaive de 'émission:,

Acpartiv-de Vaete.du 11 aoiit 1849, on entre dans la seconde
phase. de L'opération.

* Afin d’obtenirun capital improdugtif d’intérét par le prétear,
Richard et Francois s’adressent, aux, associations ouyritres et
leur . proposent d’accepter comme monnaie courante leurs bons
hypothéeaives, jusqi’h concurrence d'un cinquiéme de la valeur
des marchandises livrées par-elles aux consommateurs povteurs
de ces bons, qui étaient divisés en séries depuis un centime
jusqu’a cing franes. De la sorie, ces hons devenaient une mon-
naie, et leur fractionnement permettait d’étendre 'opération i
un nombre considérable de personnes. On obtint Padhésion
d'associations de chapeliers, de coiffeurs, de marchands de
vins, de hottiers, de vitriers, de pharmaciens, de tailleurs,
d’épiciers, de chemisitres, ele.

(’est dans cel élat qu'on& cherché a faire marcher les roua-
ges de celte mécanique sociale; malheureusement il n'y avait
pas équilibre entre les produits ; on consommait moins de
bottes, de chapeaux, de pharmacie, de vitres et de coupes de
cheveux qu’on ne. consommait de pain et de vin, en sorte que
le houlanger se/trouva bientdtencombré de hons hypothéeaires;
il eut peur et porta plainte. Voila dans quelle situation I'affaire
s'est présentée devant le Tribunal.

Le sieur Richard est assist¢ de M* Tixier de la Chapelle,
avocat.

M® Nogent-Saini~Laurent se présente pour le sieur
Francois.

Plusieurs représentans du peuple ont été entendus dans
I'instruction, entre autres M. Nadaud; & laudience, M.
Martin (du Loiret) est seul appelé a déposer.

Je ne sais rien, dit le 1émoin, quant any faits d'escroquerie
reprochds & ces messieurs; ils sont venus, sur avis de quelques
uns de mes collegues, me soumettre leur projet; je Uai examiné
et leur ai dogné mon avis qui n'était pas favorable i ce projet.
Ils ont consulté plusienrs personnes et sont revenus me voir,
Jai persisté dans mon opinion. Iis ont désivé avoir une
réonion de plusieurs représentans de mon  opinion, je
consentis #t en fajre partic. Je fis connaitre mon avis & M,
Babaud mon collégue, qui fut de I'avis contraire. (uant &
moi, je pensai qu’il éait impossible de diviser la propriéié
en canton de locataires que P'immeyble pouvait contenir, Jo
ne me suis pas informé des ressources que pouvajent possé-
der ces messieurs; j'ai su depuis qu'ils avaient des terrains
dont ils pouvaient disposer. Je déclare quej’ai reconnu qu’il
£tait impossible de faire circuler des bons hypothéeaires qui
auraient ey yye certaing valeyr pour vingt-cing ans. Jai cher-
ché i détruive chez ces messiegrs ce qui m'y para dtre upe jl-
lusion (de honne [01) je dois le dire. Je n’ai jamais examiné ce
projet qu'an point de vue d'économie, je n'at jamais recherché
quel pouvait étre l'intérét direct ou indirect des prévenus, Je
navais aucun intérét & empécher ces messieurs de donner
suite & leur projet; J'ai donné monavis, je pensais que cela de-
vait suffire. Ce doit étre vers la fin de décembre 1849 ou dans
los premiers jours de janvier queé ces réunions ont eu lieu, et
c'est & celte cpogue que j'ai essayéde démontrer que co projet
Glait ilup!'ﬂliuulhh!? et que j'ai dita 'arehitecte quiil courait des
dangers en se chargeant des travaux que les prévenus devaient
ou voulaient lui faire exécuter,

M=¢ Frangois fait connaitre an Tribunal le rble qu'a joué le
prévenu Richard dans cette affaive, Cet homme, sans ressour-
ces et imbu d’idées nouvelles sur la “transmission de la pro-
priété, s'est emparé de esprit du sieur Frangois, qui est fai-
ble et enthousiaste; il s'est installé dans le domicile des époux

Francois, s'est fail loger, nourrir, vétir. Francois a enlfmdu
Pexposition du projet sans y rien t:r;n_lprmu_imE la dame h"gm
¢ois, étant & la discrétion de son mari, a signé tout ce qu'il a
voulu. L {

Le Tribunal entend ensuite les gérans des associalions qui
ont adhéré aux statuts de la société le Générateur. Plusieurs
d’entre eux sont invités i se servir du mot monsieur, par M.
le président et par M. I'avocat de la République, qu'ils appel-
lent citoyen président, eitoyen procurcur de- la- République.
Tous ont recu des bons hypothécaires, qu'ils .ont, en partie;
éeoulés; eependant, il leur en reste pour des sommes: plus ou
moins fortes. Lesienr Dalloz, boulanger & La Villette, déclare
en. avoir pour 945 francs. Du reste, presque tous prolesient
énergiquement de leur confiance envers la société le Généra-
feur, et plusiears déclarent que, si celte sociélé reprenail ses
opérations, ils seraient tout disposés & accepter de nouveau
des bons hypothécatres. oy y

Mme Lemic, gérante de Passociation des chemisieres, fait
connaitre au Tribunal qu'elle a souvent et sérieusement cansé
de I'association dont il s’agit avec M Greppo et M. Nadaud,
représentant du peuple, qui ne croyaient pasau succes decette
affaire,

M. le président proeéde & linterrogatoire des prévenus.

Tous deux prétendent qu’alors méme que I'immeuble eit été
grevé au-deld de sa valear, cela importait peun a I'affaire,
qui marchait d’elle mméme, sans que les bhons émis eussent be-
soins d’étre représentés par une valeur. « Je r'ai pas, dit Fran-
gois, été le seul & penser que cela pouvait marcher, M. Me-
nalth, un Suisse, nous a dit qu'en Suisse cela se faisait, que
des villages entiers mobilisaient leur propriété, »

M. le président : Vous avez dit avoir soumis votre projet a
des représentans compétens, entre autres M. Martin. Il a été
entendu & 'audience, il ne vous a pas été défavorable. Eh bien,
il a dit quil wavait pas cru possible la réalisation de”votre
entreprise; M Nadaud, entendu dans instruction, a donné
une semblable opinion,

Frangois : Oh! M. Nadaud, cela ne m’étonne pas; nous vou-
lons rendre tout le monde accessible & la propriété, et lui ne
veut pas du tout de propriétaires. (Rires.)

M. le substitut Moignon : Nous ne nous occupons pas de
la question politique; nous vous disons gque M. Nadaud n’a
pas vu la possibilité¢ de faire marcher Taffaire-telle qu'elle
était organisce.

Le prévenu Richard s'explique sur les garanties qu'on of~
frait aux adhérens : les bons élaient tirés par les commissai-
res des associations adhérentes ; ils les remettaient aux gérans
du Générateur, qui en rendaient compte lorsqu'ils étaient pla-
cés. « Les garanties, dit le prévenu, étaient les mémes que
celles de la Banque de France. »

M. de président : Allons, ne comparez done pas votre affaire
‘i la Banque de France.

Le prévenw : Les bases étaient absolument les mémes.

M, Favocat de la Républigue : Oui, a Vargent prés; la
Bangue de France a des millions en cave.

Le prévenw : Nous avions une caisse de fer & six clés, ol
entraient les fonds montant des papiers émis; chacun des slx
commissaires avait une clé.

M. le président : Une caisse i six clés, et I'on n’a plus rien
dedans! (Rires.)

M. P'avocat de la République Moignon prend la parole ; aprés
ayoir fait connaitre les faits, il démontre 'absurdité de I'entre-
prise et 'inique mauyaise foi des deux hommes qui se prépa-
raient & Pexécuter. En supposant. qu’ils eussent obtenu, d'une
fagon quelconque, les 1,430,000 francs qui leur étaient néces-
saires, il est certain, d’apres leurs propres caleuls, qu’il ne
lear était pas possible d’élever au-dela de vingt-denx maisons
a la fois, et comme ils ne devaient rentrer dans le capital em-
ployé que par 25, .comme le paiement intégral et complet ne
pourrait étre réalisé qu'au bout de vingt-cing ans, il s'ensuit
qu'il fandrait une période de vingt-cinq ans pour achever la
construction d'nn second groupe.de vingt-deus maisons, vingt-
cing auntves années pour la construction dn troisieme groupe,
c'esl-a-dire plusieurs siceles pour atteindre le but que se pro-
pose la société. De plus, comme il est loisible aux porteurs.de
bons de devenir locataireset de payer leur loyer avee ceshons,
il vésulte de la que le capital permanent s'nse e quelque sorte
sur lui-méme, ne se renouvelle pas, et que, par conséquent,
Ventreprise est forcément arrétée.

Le niinistere public établit que les combinaisons, de Richard

1 et de Frangois ont été créées dans un but fraudalenx : d'abord,

pur la propriété chimérique sur laquelle "hypotheque est four-
nie, ensuile sur I'annonce d’adhésion par des associations ou-
vricres qui n'avaient pas adhéré; de plus sur le concours de
membres de la montagne, concours qui avait été refusé ; enfin
sur le moyen qui a inspiré la plus grande confiance. Le texte
de l'art. 5 de V'acte porte que les fonds provenant des bil-
lets versés dans la caisse ne pourront en sortir que de I'assen-
timent des six commissaires pris dans la série des adhérens ;
cependant 2,500 fr. ont disparu, alors que I'argent ne devait
sortir de la caisse que lorsqu'on aurait de quoi -acheter umne
propriété; c’est la ce qui a véritablement inspiré confiance aux
adhérens, car Péquivalent du papier devait toujours étre en
caisse, et en cas de non réussite de Paffaire, ils rentraient dans
leur argent.

M. l'avoecat de la République termine en demandant au Tri-
bunal de faire & chacun des prévenus une application diffé-
rente de la loi: a Francois, homme faible et peu intelligent,
qui w'a agi que sous l'influence de Richard, une application
modérée de la loi ; a Richard, qui est le véritable escroe, 1’es-
croc intelligent, parfaitement éclairé sur ce qu'il faisait, une
application sévere de la méme loj,

Le Tribunal, aprés aveir entendu les défenseurs des
prévenus, a condamné Richard 4 un an de prison et 50 fr,
d’amende, Frangois & trois mois de la méme peine, et tous
deux solidairement anx dépens,

NOMINMATIONS JUDICIAYRES,

Par déeret du président de la République, en d
Par | ate du
6 janvier 1851, ont été nomméds : R

Conseiller & la Cour d’appel d’Agen, M.
du Tribunal de premiére instance de
ment de M. Deller, considéré comme dém

M. Baudouin, président du
septembre 1830 ;

Président du Tribunal de premiére instance de Chinan (In=
dre-et-Loire), M, Faucqueteau, avocat, ancien membre de
I'Assemblée constituante, en remplacement de M. Baudouin
appelé a d'autres fonctions; ?

Conseiller & la Cour d’appel de Pau, M. Bouvet
de la République- pres le Tribunal de premiére ;
Pay, en remplacement de M, Borie, admis & faire valoir ses
droits a fa rélraite et nommé eonseiller honoraire )

M. Bouvet, substitut & Lourdes, le 20 septembre 1830:—subs-
titit & Tarbes le 4 juin 1831; — procureur du roi a l;n.u‘ le '%[l
juin 1846 ; i
. Procureur de la République pris le Tribunal de premiére
instance de Pau (Basses-Pyrénées), M. Bascle de Lagroze |»1‘0~‘
cureur de la République prés le siége de Bagnires; on rem la-
cement de M. Bouvet, appelé & d'antres Jhncﬁons 3 l

M, Bascle de Lagreze, 9 septembre 1837, substitut & Saint-
Palais; — février 1838, substitut i Oléron; — 12 mars 1839
substitut & Bayonne;— 20 juin 1839, substitutt Mont-de-Mar-
san; — 20 oclobre 1842, procureur du roi 4 Lourde
avril 1848, commissaire du gouvernement i Bagnéres

Substitut du procureur de la République p}t';s le "l‘rihnnal
(h‘: premiére instance de Confolens (Charente), M. Choppy, sub-
slitut pris le siége de La Chire, en remplacement de M, Har-
douin, appeld @ d'autres fonctions :

M. Choppy, substitut & La Chitre le 7 sept. 1848 ;

Substitut du procureur de la République pris 16 Tribunal
de premiére instance de la Chatre (Indre), M. Baucheron, sub-
stitut pres le siége de Clamecy, en remplacement de M, (:‘.lm )-
Py, appelé a d'autres fonctions : ; ;

M. Baucheron, 11 fév. 1846, subst, LaChatre; — 1848 ré-
"“'1”‘“:; -~ & avril 1849, subst. & Clamec !

Substitut du procureur de la République prés le Tribunal de
premiére instance de Clamecy (Nitvre), M, Hardouin substitut |
prés le siége de Confolens,en” remplacement de M. Raucheron
appelé a d’autres fonctions ; :

duge syppléantau Tribunal de premiére instance de Sancerre
(Cher), M. !'im'rr'-.-\llml Lebon, avocat, doctenr en droit, en
remplacement de M. Parent, appelé a d’autres fonctions,

Baudouin, président
Chinon, en remplace-
i issionnaire :

Iribunal de Chinon depuis le 2

_ procureur
instance de

S; — B

| Par déeret du président de la République, en date du
6 janvier 1851, ont été nommes :

Tuge de paix du canton de Salon, arrondissement d’Aix (Bou-
ches-du-Rhane), M. Bonchard, juge de paix de Barjols (Var),
an remplacement de M. Feissat, appelé a d'autres fonctions ;=
Juge de paix du canton de Trets, arrondissement d’Aix (Bou-
ches-du-Rhone), M. Feissat, juge. de paix de Salon, en rempla-
cement de M. Sivan, . vppelé i d’autres fonctions ; — Juge de
E&IX du canton de Barjols, arrondissement de Briguoles (Var)

I. Sivan, juge de paix de Trets (Bouches-du-Rhone), en ren;:
placement de M. Bouchard, appele & d'autres fonctions’; — Juge

de paix du canton de Plonagat,” arrondissement de Guingamp
(Cotes-dn-Novd), M. Le Meur; suppléantde jugede paix de Gha-
telaudrin, en remplacement; de lF. Buhot-Launay, décédé ; —
Juge de paix. du ;canten; de. Thiaucount, arrondissement. de
Toul (Menrthe), M. Didelot, suppléant dujuge de paix du can-
ton sud deToul, en remplacement . de M. Roussel; —Juge de
ﬁnix du canton d"Andolsheim, arrondissement da Colmar (Haut-

hin), M. de Watrigant, juge de paix  de Villé, en remplace-
ment de Remy, démissionnaire ; — Juge de paix du canton de
Villé, arrondissement’ de Schélestadt (Bas-Rhin), M. Lonis-
Antoine Chevrier, en remplacement de M. de Watrigant, ap-
pelé & d’autres fonctions ; — Juge de paix du canton de Mail-
lezais, arrondissement de Fonlenay (Vendée), M. Depierris, juge
de paix de Courgon, en remplacement de M. Rougier-Laberge-
rie, décédé,

Suppléant du juge de paix du canton de Goaree, arrondis-
sement de Loudéac (Cotes-du-Nord), ‘M. Pierre Lechaux, no-
taire; — De Bazas, arrondissement de ce nom (Gironde), M.
Jean-Bernard Burguet; — De [uningue, arrondissement d’Alt-
kich (Haut-Rhin), M. Tgnace Rist; — De Lillebonne, arron-
dissement du Havre (Seine-Inférieure), M. Jacques Bettencoiirt,
maire de Saint-Maurice-d’Etelan.

Par décret du président de la *République, en date du
6 Janvier 1851, ont été nommés :

Suppléans du juge de paix du canton de Chateaurenard, ar-
rondissement de Montargis (Loiret), M. Abel-Francois Chartan
notaire; — de Chaumont, arrondissement de Beauvais (OjseJ‘
M. Louis-André-Constant Lesbroussart, notaire; — De, I'lle-
Adam, arrondissement de Pontoise (Seine-et-Oise), M. Jean-
Michel Ferry, maire de Villiers-Adam; — D’Aillant-sar-The-
lon, arrondissement de Joigny (Yonne), M. Marie-Albert-Au-
guste-Alphonse Allais; licencié en droit, netaire.
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. CHRONIQUE

PARIS, 8 JANVIER.

A une époque ou la gloire littéraire de I'auteur du Génie
du Christianisme brillait_encore de tout son lustre, une
sociélé de spéculateurs traita avec M. de Chiteanbriand de
la propriéié de ses ouvrages et de la publication de ses
ceavres posthumes, moyennant un prix d’environ 500,000
francs. Le traité, réalisé devant notaire, 4 la date da 13
mai 1837, assurait aux éditeurs Ia’ propriélé, notamment.
des deux manuscrits qui né devaient voir le jour qu’apré;
le déces de leur auteur, et,qui se trouvaient renfermés
préciensement dans deux caisses a trois clés. ('étaient les
Mémoires d’ Outre-Tombe, et I Histoire du Congrés de V-
rone.

Audéets de M. de Chiteaubriand, arrivé le 4 juillet 1848
la société Sala et-C* fut mise. en possession de ces manus..
crits, qu’elle se mit en devoir de publier, en commengant
par les Mémoires d’Outre-Tombe. Mais il paraitque le ma-
nuserit ne présentait pas lanettelé et la correction désira—
bles; il y avait lieu d"ailleurs & la mise en ordre de.certai-
nes-parties de 'ouvrage, a quelques rectifications de détail.
a I'mterprétation de certains passages obseurs. Pour pem.:
plir les conditions dutraité, 'exécuteur testamenlaire, se-
m¢é par M. de Chiteaubriand fit choix de deljx.mr'.ml';-es dle
I'lustitut, MM, Leniormant et Ampire, g
nuserit, collationner les épreny
tiver.

{1l importait & la compagnie Salad’avoir dans
de révision un représentant pour veiller i ¢e:
rien supprimé du texte quiétait sa proprigyé
vir d’intermédiaire entre MM, (
!Ss cor:('lcctcurs et imprimeurs. Elleer,,
Maujard qui, pendant ses deux de. ., [ ot s e ds i i
le sélcrétz?ire de lillustre auter . “({":S(Ll ©S annc'es, avait élé
jard donna ses soins i la pr’ppna g g ISL que Mooy
1 «olication d — -

lumes des Mémoires d’o» o6 SEX progi, oo 1
le 'es @ O glre~tombe ; mais. 4 naviie de ce

moment, M, Sala juge, § propos d ,l 'y il partir :
bat s’éleva alors ent, Pos de le remplacer, {7 dé-
) Cva alors en're eux sur M qUGHES de la o B
tion qui pouvait &ire due § M. Maujard. @ f . rémunéra-
3,000 francs pour sa collaboration, peﬁda(;? l?m- Pec]amgit
age. M. Sala, sang e

4 la publication de l'ouyr nier Putilité
de son concours, lui offrait 150 franes par VO]L'I:IE:E p:;g!l!'['e
ié,

soit 900 francs seulement. Le Tribunal de commerce, saj
', Sai-

si de la contestation, fixa & 1,5 e !
M. Maujard. »200 francs | indemnité due a

Sur 'appel de M. Sala, M

our Yevoir le ma-
es et délierer les bons i:

ve traval
quil e fit

.Lappet Bello¢ soutepait 5o
son'client était suffisante et Proportionnde ati};]‘i l'afira de
du travail confide & M, Matiard, Spename

10 02 L "
La compagpie Saja, disait le défensenr, n'y

Spé?lﬂ.auon assez heureuse pour que la justice 'P:S' fa]& il
ne a étre généreuse envers' seg employés ; loin t&c;nl_al}n-
eirconstances dans lesquelles ont été publit’isilcs Mc’mag' i
d Outre-Tambe, et le pea deé’ suceds de cette public: o
lui font une loi d’user de 1a plus séve L acylon

: . ére écO[lOmie car e“e
4 ans y
L% Hlalhem‘euse

Mais la Cour (2° chambre), aprés avoir o
vations de M* Mala(l)ert, daug I’

lecture du rapport de I'acbitre, a
premiers juges,

S avoi ntdxg'_du les obser-
intérdt c{e lintimé, et |a
confirmé la déeision des

~— Les sieurs Pierre Gothy, 9, rue Pavée-St-
ot Bastide, rueSt Lazare, 9, tous deux c}aarﬁgn?ltiesrguzﬁl;:’
paraissaient aujourd'hui devant la police correctim,mcll :
comme prévenus d'avoir trompé leurs acheteurs -T’
qugntité dela (llnm'chandise vendue, sl

Ur un sac devant contenir i ivré paj ;
on a constaté une différence dc2 0??611;{5?3;3 l;']rcn‘]);z_trd‘(;‘oth,
I'acheteur. PRATEER

l:e second a livré 158 litres au liou de 200,

Comme toujours, ces individus rejetlent sur le
gons Perreur recormue dans le meswm '
toujours, aussl, il a été constaté que les sacs enlicrement
combles ne peuvent pas contenir 200 litres, o

Le Tribunal a condamné les sieurs Gothy et Bastide
chacun en quinze jours de prison. |

urs gar-
age, ‘mais comme

— Il estrare de voir sur le hane
ofliciers inculpds de désertion, et surtoat des sergens-ma-
Jor, eux qui touchent deprés & 'épanlette d’officier Jea

Francois Faivre, du ‘département du Doubs engagé vn-
lontaire au 62° régiment de ligne, était en gar,niqoﬁ X VeOh
sailles, ol il assista 4 la revue du président do la Ra ub]'i‘-
que das la plaine de Satory. Peu de jours api'i'q il?éu: ;

quelques uns do ses cnllu‘:ghes, leur offrit du ('IIL el l}ll
punch; cette réunion de sous-dfficiers fut (pos cordiale "
trés gaie. On but A la santé du président et V'on porta i?l
tasls au maintien de I'ordve. ]’}usivurs fois pem!alnt la ok
rée o entendit Faivre exciter ses camarades i hoire,e s((i)'l-
sant ; « ;\[lgxls, buvons! c'est peut-étre la dor|1il“-:' .n fi i
quenous boirons ensemble, » Sog camarades ‘JI[\'; ([ tm\s
1 nllzu:llm{?nt aux propos de Faivee aneune imLpl »:'L-\;tlf"l -

La soirée finie, tous les sous offleiers l‘l“l]ll‘e‘rel(]t( s
;»hllmr'nt cln_ns leur caserne ; Faivee ne los qﬁiw\ pas ";?:la?:

i e o
&'(\ll;;i]l(;t:]s:;”‘sll;: T[ll]uclil((!{;t! '.’me lut‘n‘.'um par le c.olonei
) p rmes; Faivie, qui était resid

des prévenus des sous-
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en arricre, manqua i Pappel. Pendant la journée et le len-
demain, ses amis espéraient le revoir; trompdés dans leur
attente, ils se rappelérent les propos tenus au café, et
alors la pensée leur vint que, tourmenté par quelque cha-
grin, il avait mis fin & ses jours. On se livra a des recher-
ches infructucuses, tant 4 Versailles qu'a Paris. La police
wayant pu découvrir aucune trace du fugitif, Faivre fut
signalé eomme déserteur aux agens de la force publique.
La complabilité de sa compagnie étant au courant et ré-
guli¢rement tenue, il n'y eut contre lui aucune poursuite
Judiciaire,

Cependant il y a quinze ou vingt jours, wn agent de po-
lice, Informé qu'un sous-officier du 62° de ligne, se disant
en congé, était employé dans un bureau d’écriture, s’y
transporta; il reconnut par le signalement le sergent-ma-
jor Faivre, (Iui, forcé d’avouer son identité, fut mis i la
disposition de P'autorité militaire ; aujourd’hui il compa-
raissait devant le 1 Conseil de guerre, sous la prévention
de désertion a l'intérieur. v
“: Le prévenu, interrogé par M. le colonel Tauers, sur le
motif de sa désertion, déclare qu'il a déserté sans aucun
mofif.

Plusieurs sous-officiers sont entendus,

M. le commandant Delattre, commissaire? du gouverne-
ment, soutient la prévention, et le Conseil, aprés avorr en-
tendu M" Cartelier, condamne le sergent-major Faivre 4
la peine de trois ans de travaux publics,

— Nous avons fait mention, dans notre] avant-dernier
numéro, de P'arrestation d’un nommé T..., garcon de re-
cette, inculpé du détournement frauduleux d’'un effet de
3,200 fr.

Cet individu, au moment ou l'on s'était assuré de sa
personne, navait été trouvé porteur que d’une picce de 20
francs, placée dans la poche de son gilet, et de sept autres
napoléons cousus entre 1'étoffe et la doublure de son pale-
tot. Conduit devant le commissaire de police de la section
de la Banque, M. Primorin, il avait énergiquement nic¢
avolr commis le détournement frauduleux qu’on lui im-
putait.

En effet, le 5, jour du vol, I'administration & laquelle
T... appartient avait, comme elle fait aux échéances, remis
a chacun de ses garcons de recette un bordereau de plu-
sieurs effets. T..., pour sa part, en avait recu onze et 'un
de ses camarades quinze. T... trouva moyen de prendre
dans le bordereau de son camarade U'effet de 3,200 fr.,
auquel il en substitua un des siens du chiffre seulement de
500 fr. Ce ne fut que le soir, en rendant compte de ses en
caissemens, que ce second garcon Treconnut un défieit,
bien que tous les effets dont il était porteur eussent été
payés. De la les soupcons dont T... était I'objet et qui
avaient motivé son arrestalion, bien qu’il et fait opérer
Pencaissement de l'effet soustrait par un tiers.

Dans une premicre perquisition opérée en son domicile,
rue Meslay, on n’avait rien trouvé de compromettant; mais
le commissaire de police s’y étant transporté une seconde
fois hier ausoir, etayantappris qu'enoutre de son logement
T... était locataire d’un petit cabinet situé i I'étage e plus
élevé de la maison, de nouvelles perquisitions eurent lieu.
Aprés de minutieures recherches, le magistrat découvrit,
enfouis sous un amas de débris, un vieux portefeuille dans
lequel se trouvaient 2,600 fr. en billets de banque. 1l trou-
va et saisit également une grande quanlité de lettres, sous-
traites par I'inculpé, antérieurement a son entrée au comp-
toir national, dans les dilférentes maisons ou il avail été
employé soit comme valet de chambre, soit comme garcon
de recette.

En présence des preuves accablantes résultant contre lui
des découvertes de la justice, T... s'est décidé A faire des
aveux complets,

— Un étranger qui depuis sept ans habilait la France,
le sieur Balthasar Fromingini, s'est donné volontairement
la mort hier dans le domicile d'un de ses amis, rue de la
Muette, a Passy.

Dans une lettre adressée 4 une dame Ossédat, dans la
maison meublée de laquelle il demeurait, rue d’Alger, n. 4,
a Paris, il explique que, consumé d’amers chagrins, et ne
pouvant dominer 'espéce de spleen qui le mine, il se ré-
sout & mettre un terme a ses maux en avalant 70 grammes

de landanum qu'il s'est procurés par achats partiels chez
des pharmaciens de différens quartiers.

En dressant le proces-verbal de ce suicide, le commis-
saire de police della commune de Passy a jugé nécessaire
dy joinrJre deux pelites fioles ayant contenu du lauda-
num et portant sur leurs étiquettes 'adresse des pharma-
ciens qui I'ont vendu.

— Pendant 'avant-derniére nuit, des cris ¢ « Amoi ! &
I'assassin !» mettaient, vers une heure du matin, en émoi
les habitans de la rue Mandar.

Une ronde de police ne tarda pas & accourir. A son ap-
proche, plusieurs individus privent la fuite; mais deux
d’entre eux purent étre arrétés par les agens, auxquels ils
refusaient d’expliquer la cause des cris entendus. On se
disposait a les conduire au poste voisin, lorsqu’en traver-
sant de nouveau la rue,les agens virent gisant a terre et
ne donnant pas signe de vie le nommé Ernest C...
On s’empressa de lui prodiguer les soins que son état ré-
clamait, car il était couvert de coups et de contusions, et,
lorsqu’il eut repris I'usage de ses sens, il déclara que,
passant rue Mandar, pour se rendre i son domicile, rue
des Jeuneurs, il avait été sans motifs atlaqué et frappé par
plusieurs individus, dont faisaient partie ceux qu’on ve-
nait d’arréter.

Il paraitrait, d’aprés les explications données per ces
derniers, quele malheureux Ernest aurait été victime d’une
méprise. Une querelle élait survenue dans un café, an su-
jet d’'une femme, entre des ouvriers gantiers qui 8’étaient
rendus pour se battre dans la rue Mandar. La lutte était en-
gagée, lorsque Ernest, venant & passer, fut pris pour un
é{es combattans, et maltraité comme nous venons de le

ire.

— Le pont situé sur la Seine, & Asnitres, est pendant la
nuit fermé par une barriere & la garde de laquelie est pré-
posé le sieur Lecomte.

Ily a quelques jours, vers onze heures du soir, quatre
individus vétus de blouses se présentérent pour traverser
ce pont et ne voulurent pas acquilter le droit de passage.
Le gardien relusa alors (i’ULl\'l'il' la barriére ; mais apreés
une discussion des plus vives, I'un des individus jela vingt
centimes au sicur Lecomte, et, au moment ot celui-ci re-
fermait cette barriére qu'il avait ouverte, il fut subitement
saisia la gorge par un de ces hommes et frappé d'un coup
de couteau, qui, heureusement, ne lui fit quune légire
blessure & la main droite ; aprés quoi les agresseurs pri-
rent la fuite en se divigeant vers la route de, Paris. Celui
qui avait frappé le gardien s'élail derié ; « Sauvons-nous,
Je viens de lui envoyer son affaire ! »

Dis le lendemain I'autorité fut informde, et, 4 la suite
d’une longue et minutieuse enquéte, elle parvint & décou-
vrir les auteurs de cette inconcevable agression. L'un
d’eux, le nommé D..., vient d'étre arrété et mis a la dis-
position du procareur de la République. (’est celui qui au-
rait blessé le gardien.

— Ereatost. — A la premiére colonne du comple-rendu de
I"Assemblée nationale, quatriéme paragraphe, effacez ces mols :
assurer Uinseription. — 7° ligne du 7° paragraphe, au liea de
présentation, lisez prénotation.

A'la troisieme colonne, 4¢ paragraphe, onzieme ligne, aprés
le mot soumetire, ajoutez : le résumé.—Mome paragraphe, der-
niére ligne, au lieu'de : revenus inanobiliers, lisez : revenus
mabiliers.

——

ETRANGER.

Erars-Uxts (New-York), 24 décembre. — La Cour de
district des des Elals-Unis a repoussé hier, jar I'organe
du juge Judson, le wriv d’habeas eorpus introduit en fa-
veur de Georges Denham, Nicolas Viremaitre et Francoise
Bernard, accusés de vol commis & Paris & ’hotel Caumont-
Laforce.

La décision rendue & ce sujel est longnement motivée.
M. Judson, dégageant la question de toutes les incidences
dont on essaie de I'embarrasser, la réduit nettement & cos
deux points : 1° Y a-t-il ou non un traité exéeutoiré entre
la France et les Etals-Unis, pour extradition mutuelle
des prisonniers fugitifs? 2° L’arrét prononcé par le com-
missaire des Etals-Unis, et Uordre d’extradition signé en

conséquence par le seerétaire d'Etat peuvent-ils ére sus-

pendus ou annulés par une autre juridiction ?

Sur le premier point, la difficulté se trouve résolue par
le texte du traité de 1843, des articles ll[]lli.lillll[lt'lﬂll‘: 1845,
et de I'acte du Congres de 1848, qui pourvoit a I'exccution
de cette convention internationale. ;

Ce dernier acte répond également & la seconde question
que s'est posée le juge. ; o 7

Le Congres a déclavé, en effet, quel a]jpl‘l'.l.'lﬂ[}l)n des
circonstances dans lesquelles l’exlmJiLiun devrait étre ac-
cordée demeurerail soumise aux autorités fédérales. ;

L’autorité du commissaire des Etats-Unis est done di-
recte, exclusive et sans appel dans la maticre. Du mo-
mentou il a pris connaissance des faits et prononcé, la seule
formalité requise pour I'exécution du traité se trouve ac-
complie, et nulle autre juridiction n’a plus & intervenir.

Ce double principe posé, M. Judson examine quelle pent
étre la portée de I habeas corpus en pareille circonstance,
et la déclare complitement nulle. S'appuyant de précédens
décisifs et des meilleures autorités légales, il montre que
I’habeas corpus ne donne pas 4 la Cour devant laquelle il
est introduit d'autre droit que celui de vérifier si la sen-
tence a laquelle on tache de se soustraire a éé rendue dans
les formes. Quant & prétendre que 'habeas corpus impli-
que le droit de « regarder derriére une décision exécu-
live, » etde recommencer le procés, ce serait 1i une véri-
table absurdité. La loi définit nettement les attributions de
chacun; elle trace la marche & suivre dans les demandes
d’extradition, soit entre Etats, soit entre I'Union et I'étran-
ger; si donc personne n'a outrepassé ses pouvoirs, si la
marche régulicre a été suivie, et que I'on soit ainsi arrivé
a la dernitre formalité requise — ¢'est-i-dire aun warrant
exéeutif —il 'y aplus niliea ni droit pour personne &
remonter aux débais sur le fond méme de la cause.

Quelques réflexions empreintes d'une juste sévérité sur
I'abus que Pon prétend faive du privilége d’habeas corpus
terminent cet exposé, dont la rave lucidité fait encore res-
sortir la sagesse et I'impartialité,

La conclusion naturelle que M. Judson déduit de ces
considérans, c'est que la décision du commissaire des
Etats- Unisest valide et sans appel, et que le mandat d'ex-
tradition est immédiatement exéeuloire.

Le gedlier des Tombes a éLé, en conséquence, relevé de
la garde des prisonniers, qui ont éLé remis, séance Lenante,
aux agens du consulat général de France.

On assure que laddéfense a voulu tenter la chance d’un
nouveau délai, en présentant, presqu’au sortic de I'au-
dience, une nouvelle demande d’habeas corpus. Mais,
grace aux précautions prises par le Marshall des Etats-
Unis, les prisonniers auraient été mis hors de Iatteinte de
toute nouvelle exception.

Désormais cette affaire peut étre considérée comme ter-
minée; et I'on doit d’autant plus s’applaudir de ce résultat,
que, tout en assurant l'excéeution du traité de 1843-45, il
¢tablit un préeédent et pose des prineipes d'une haute im-
portance pour I'avenir.

En rendant hommage & 'équité et anx lumidres dé-
ployées en cetle occasion par les Cours amdéricaines, il se-
rait injuste de ne point reconnaitve la pari qu'ont eue 4 ce
dénotiment si désiré les représentans officiels de la Fran-
ce. Nolre consul général, M. Lacosle, et son chancelier
par interim, M. A. Borg, ont déploy¢, durant tout le cours
de cette délicate aflaire, une activité, un tact et une énop-
gie dignes de tout éloge. M. A. Borg surtout a suivi chaque
incident avec une vigilance & laquelle onest en grande
partie redevable.

Bourse de Paris du SJanvier 1851,
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Les débuts de M Carolina Duprez auront ljey aAjoum
jendi, au Thédtre-Jtalien, par le role de Lucia 4 ! urdhui
moor, Duprez chantera la partie d’Edgardo et (ol
thon. M"< Carolina Duprez est a peine agée de dix-g .
elle est douée des qualités les plus brillantes Léleve decem |
la jeune virtuose en a regu les honnes traditions de li?in Pére’
les meilleurs conseils pour le chant. M"'* Duprey, o prés i
les plus favorables auspices aux applaudissemens dog 3],][030“
dans le chef-d’weuvre de Donizetti., R~ llwﬂ"ﬁ

: img,
['ll Oelui dleh‘

— PorTE-Ssivr-Manriy. — Les soing g
cage i la misc en scéne de Clandie
miere représentation de Poeuvre
qui doit passer irrévocablement

portes

ont sinllls r:m]r)-gz ]I; B
nuu\'ull_c de Mme GCUJ'ge Sa

: samedi prochain 14 jélmind'
X — Avjourd’hui, 4 l‘.-\m?ui‘_t_fu, premiore représentation %
Mysie, Kgende rctomie, Joris s sl
mise en scéne, - €8s decors, des costumeg gy

de u |
0 dj
de |y
— CasINO PAGAxNINI, — Au ?
[ite artistique,

journ’hui jeudi d 3 )
journ hui l]{,liL]l, euxieme d
150 exéulltilns,

Vendredi, premier concert extpgnidil. @
orchestre l!L chc_l'_-lln'(.um °rt. extraordinaisy i

— Par les soins de la 6 mairi
et de la 6° légion, il s'organise, eu profit des indigens lo
rondissement, un bal qui sera douné Je 23 de ce mgis Yy
tre du Cir_qnc, boulevard du Temple, par suite de l’at?u.lhéq‘
geante faite par M. Billion, nouveau direcienr qui nn |
turtement celte salle i la disposition de la nmiri'(’.l 4 ’

Un orchestre de 90 musiciens, dirigé par Dufresne ot d'die. |
gantes décorations, viendront rehansser I'éclat de ceﬁe feteé;h. |

SR ; : ;

— L Um(lm .\l.usm;}!e_ donnera dimanche, 192 janvier, i deny
heures de Paprés-midi, & la salle Sainte-Cécile, son pre o {
coneert sous la direction de M. Félicien David, dnlemclnd;m?r i
symphouicen ré de Haydn, le concerto de piano en ré mj s
de Mozart, exécuté par Mlle Charlotte de Malleville 1'41'um}3;1r'
ram du méme maitre, e, pour la premiére fois a I;aris r
cheeur des Bergers, extrait de Popéra de Rosemonde, de l"r;mf

. N\ bt
¢ois Schubert ; Mlle Nau, de I'Opéra, chantera un air,

e, du burean de hicnl"a?ﬂ

SPECTACLES DU 9 JANVIER.
Orira. —
CouepIE-Fraxcaise, — Les Contes de la I
_f'll'l,l'..\-('lnil‘.\t'ﬁ. — Giralda.
(l)u;.\ruﬁ-l'r.u IEN, — Lucia di Lammermoor,
DEON. — L’Epreuve nouvelle, le Tesiament d'un. G
e ! 2lle, le L un Garcom,
V.\TI.IE TES. — l'mnpqnet'gu,t Hotel, uue Clarinette, T‘:.:ﬁale.
GVMNASE. — Les Mémoires, le Canotier, Antoinette ‘
VAUDEVILLE, — s '
EILEATI‘:E--MON‘?I‘A.\'SIEB. — Les Extases, la Fille, un Monsier: {
ORTE-SAINT-MARTIN. — Le Journal pour Rire Jenn |
Garte. — Paillasse. 4 ‘ /
Aveieu. — Un Mystire, I
TreaTre-NaTioNAL. — Lo Sac & Malices, le Petit Tondu. |
(:O)II‘E. — La Belle et la Bete,
FoLies. — Noémie, le Voyage des Escargots.
DitrAssEMENS- OMIQUES. — Gichis et Poussiere,

eine de Navarps.

Rosert Hounis, — Soirées fantastiques & huit heures.
dim., lundis, jeudis, grande fite.

SALLE Bréipa. — Bal les

DU DOCTEUR JAMES,

"EAU ADONIS |

FOURRA

i CONFPECTION pour DAMES. |
AY SOLTTAYRLE, 1y Paissonnicre, 4, prts le boulevardd
.\l;\,\‘(lll()'\:.‘i imilation prdames el i personnes 5, § 150
MANCHONS Martre el Yizon du Canada . 7, s 48,185,748
HONS trés bhelle fonrpare | e . 55, 73, 150
UX ¢l BASQUINES de sole, ouatés. . . 18, 38, 58
MANTEAUX MERINOS, 18 & 35, DRAP. . . < 35, 45,6808
MANTEAUX velours-soie, PALETOTS, efe. . . 55,75, 118
BORDURES, ECHANGES ET REPARATIONS de fourresy

Le conseil d’administration de la Compagnie du
chemin de fer de Tours & Nantes a Phonneur de|«
prévenir MM. les actionnaires qu'aux termes de.
Particle 39 des staluts, Vassemblée générale an-|«
nuelle se réunira le mercredi 12 février, a trois
heures et demie, rue de la Vicloire, 48, i Paris.

Tous les actionnaires propriétaires de vingt ac-

POUR LA TOILETTE DES MOMMES

Cette Fau, d'un parfum agréable,
ne contient aucun acide ni aucune
substance irritante; il n’entre dans sa
composition que des principes ex-
traits des végétaux les Ip us salutaires,
dont les propriétés halsamiques sont
toutes bienfaisantes. C'est un tonique

dans l'assemblée générale de cette sociélé, qui
aura lieu le 12 fivrier 1831, prometiant avoner,
et ratifiant par avance tout ce qui sera [ait en
mon nom (liea, date el signature), »

Les signatures devront éire légalisées. Nul ne
peut étre porteur de pouvnirs 8'il n'est lui-méme
actionnaive de la Compagonie. (4902) il

| - TIAISON sewsse DU JEU-DE-BOULE.

il Etude de M: DERVAUX, successeur de M* COLLET,
avoué de premiére instance, sise a Paris, rue
il Neuve-St-Merry, 23. )

fiith Vente sur publications volontaires, en 'audience

! \bli O 20 la d ) g ) G spiritueux qui, absorbé par la peau 151
| des criées du Tribnnal civil de premiere instance | tions ou plus ont le droit d’assister & I'assemblée des organes pour lesque?s on lPem- e
{IAH de la Seine, le samedi 18 janvier 1851, deux heu-|générale; il leur sera déliveé, au siége de la Com- ploie, remédie & leur atonie et & la —er

- TA CEDER

Une Etade d’avoué d'un produit net de 8,000 fr.,
prix, 30,000 fr., dans une ville importante. S'ad. a

res de relevée, T ¥
D’une MAISON et dépendances, sise a Paris, pas-
sage du Jeu-de-Boule, 12,

pagnie, boulevard Montmartre, 10, sur le dépot de
leurs actions au porteur ou sur la présentation de
leurs actions nominatives, une carte d’admission

faiblesse inséparable d'un Age avance,

Son inventeur, le docteur JAMES,
apres en avoir étudié les effets et sui-
vil'application avecsoin, en a obtenu

: s act . 1 les meilleurs ré - ‘
Fiodar net : v nominative e¢ personnelle. 2 £ Me Pervot, avoué, r. N*-des-Pet.-Champs, 31, i Paris Commi}nd'é] l'l‘a‘gggtlbmtt"cs;rﬁgngn trés
Mise & prix : 40,000 fr. Celte présentation devra étre faite trois jours an hygiénique et favorable a la répa-

(4000 *

pour 4,500 fr. un trés beau débit de
liqueurs, bien situé, rapportant net|

S'adresser pour les renseignemens :

1°> A M¢ DERVAUX, avoué poursuivant la vente ;

2> A M+ Marin, avoué présent a la vente, rue
Richelieu, 60 ;

3% A M¢ Angot, notaire, rue Saint-Martin, 14;

moins avant celui de 'assemblée générale, soit le
samedi 8, an plus tard.

Tout actionnaire qui voudra se faire représenter
a l'assemblée générale devra donner 4 son man-
dataire un pouvoir dont la forme suit :

= ration et conservation des FoRCEs.
S7r. le flacon, A0 fr, le double flacon.,
Au dépdt central de la Société
Phil anthro-Hygiénique , boulevard

g Montmarire, 3; chez Si
r. Rambuteau, 4, et dans les prin&ipalezs %ﬁ:?ﬂf‘ﬂi

POUR LA CRUE ET L’'ENTRETIEN DES CHEVEUX.
Prix 3 rrancs LE por. Chez les inventeurs GELLE
fréres, rue des Vieua-Augusiins, 35, pros la placedes
Vicioires, a Paris. Dépdt cheztous les coiffents et par- | ‘
fumeursen France, etdannoute:lelvil]e&dggl)wﬂdﬂ— ill|
8 |

e |
t de moélle de l
|
|

A GEDER

3.500 fr S'adresser étude de MM, Forlin-Joubert
(4903)

el Desgranges, rue Montmartre, 148.

LE DROX

T et le JOURNAL GENERAL DAFFICHES.

termes d’'un pouvoir sous seing pri-
vé en dale du trente décembre mil
huit eent cinquante, enregisiré a| Paris, le trente décembre mil huit
Paris le Irois janvier mil huit cenl | cent cinquante, enregisiré,
cinquante-un, folio 22, recto, case| Lasociélden nom collectif, formée
9, par Darmengaud, qui a regu deux | enire M. Jean-FrancoisSERV EILLE,
francs, marchand tailleur, demeurant i Pa-
Et une troisidme personne com- | ris, rue d’Amboise, 7, ¢t M. Fran-
manditaire, dénommée en l'acle ; gois-Joseph LEFRANCQ, par l'acte
11 apperl qud partir du frente-un | du six aout mil huit cent quarante-
déeembre mil huil eent cinquante, | neuf, devant Me Roquebert, pour
M. Monfaigut cesse de faire partie | 'exploitation du fonds de mar-
de la société de recouvremens et)chand lailleur, sis & Paris, rue

Suivanl acle paszé devant Me Ro- 1 DECLARATIONS DE FAILLITES.
quebert et son colltgue, nolaires A e

Jugemens du 7 JANV. 1851, qui
déclarent la faillite ouverte et en
fizent provisoirement Uouverture au-
dit jour :

créances remellent préalablement
Ventes muobilieres. leurs lilres & MM, les syndiea
PRODUCTION DE TITRES,

Sont invités a produire, dans le de-
’ lai de vingt jours, d dater de ce Jour,
De Dlle CHANSON (Félicitd-José- h:mrv titres r.fccr.-‘uncc.r,_at‘c‘fun puagies
phine), fab. de lapisserie, rue de dun .f.:orda:rtrm S Iler eoRre
Choiseul, 3; nomme M, Noél juge- | Hicatif des sommes ¢ veclamer, M,
commissaire, el M. Boulet, passage |5 creanciers :

H:n,lnim', i, syndie provisoire (Ne| Du gienr HEBERT (Vietor-Edoun-
9723 du gr.); ard), chapelier, rue Sl-André-(des-

Casino des Arls, passage Jouffroy,
boulevard Montmartre, en retard
de faive vérifier el d’affirmer leurs
treances, sonl invilés i se endre,
le 13 janv, i1 heure 2 précise, au
palais du Tribunal de commerce de
la Seine, salle ardinaire des assem-
Ivlm-s,‘puul', sous la présidence (e
M. I_«;- JUZe=coinmissaire, procéder i
:n \jf}l'llll_‘illl()l’l el alaflicmalion de
gl"ll:h dites eréances (N* 9041 du

1 juillet 1852, 1853 et 1854 (Ne 4840

derie, synd.
du gr.). URI

UNE HEURE : Duhais, ent. de lr%‘"“ﬂ
publies, vérif.—Blajol, ant.
cutier, id. e

TROIS HEURKS : Ruau, ‘|3lwr§‘ﬂr
synd. — Hadengue, md ¢ i
id. — Rognon, md de vins,
Scolllander et Ml(l_dll:‘m_gn

miss. en marchandises, 1 i

e}

REPARTITION,

Les eréanciers vérifiés et affirmés
du sieur BLANG (Guillaume), tapis-
sier, rue Nolre-Dame-de-Lovelte, 19,
peuvent se présenter chez M. Thid-
baut, syndie, rue de la Bienfaisan-
ce, 2, pour. loucher un dividende de
6 fr. 44 cenl. p. 100, deuxitme el

[{Etude de Me MAUPIN, huissier a
Paris, rue Saint-Denis, 263.
En une maison, sise a Paris, rue de
i Marivaux, 11.
Le vendredi 10 janvier 1851,
il Consistant en tables, chaises,
commodes, ele. Au comptant.

| VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.
!
i

<0

Separations.

il == d’escomple qui existail entre eux,en | d'Amboise, 7, 'se continuera’ avee 11’1:5“‘111'“1‘1‘:-“1““& (i\!!ﬂll'il‘)l. fab. l‘xl:(l;'ﬁ.;:;("l“:, IL;-*'\,']'[:J‘?]‘TI"G] M.fl']ili!"[l’ IV :!::f':lil"l‘l! réparlition (Ne 5815 du T blelﬁ |
it Me Auguste JEAN, huissier, [ nom collectif a Pégard de MM. Dar— [ Padjonction de M. Emile-Antoine | d¢ chandelles, rue Mouffetard, 2¢5;|"ue Cadet, » Syndic de la faillite L 00 Jugement de séparallt S Ih }
i Elmlﬂd?‘ll\ﬁf.\}(lllllll:;t:l'l{‘{. 76 ; sy et Montaigut, et en commandite | Serveille fils. nomme M. Mouton juge-commis- | (N 9701 du gr.); HOMOLOGATIONS DE CONCORDATS ¢ 4

Les eréanciers vérifiés ef aflirmés
du sieur DESPREZ-GUYOT el Ce,
boul. 8-Denis, 24, peuvent se pré-
senter chez M., Duval-Vaueluse, syn-

entre Léonide-Rosalie ‘BA B
el Jean- Baplisie-Désiré H‘l?

TERNE, rue du Figuier, 1.— !
jean, avoué. |

saire, el M, Richomme, rue (’Or-
léans-St-Honoré, 19, syndie provi-
soire (N° 9724 du gr.).

Celte sociélé exislera désormais
sous la son SERVEILLE pére el
fils et LEFRANCQ.

4 Pégard de lautre personne, au
siége social a Paris, rue de Tracy, 8;
Que la sociélé, qui conlinuera de

| i# En une maison a Paris, avenue
i Frochet, 7.
Le 10 janvier 1851,

Du sieur l".A‘]‘l\'IC.-\L' (Adrien), ane,
boulanger, & Auxerre, actuelleineni
md de vins, 4 V augirard, entre les

ET CONDITIONS SOM MALRES,

Concordal JOUANNE,

“onsisls | 3,1 ¢ sister j au premier janvier a gérance et lasignaturesociales | . . i nains de M. Decagny, rue Théve Jugement du 27 décembre 1g50, | dic, rue Grange-aux-Belle \ e —
_ Consistant en banquelfes, rideaux, | subsister jusqu’au premier janvier La gérance et la ignature sociales CONVOCATION o ! : £ agny, rue Théve-|, ecembre 1850 s rrange-aux-Belles, 5, pour | — ——r
I thte-b-1ble et AD c{nnpl:ll,ll. ?| mil huit eeni cinquante entre M. |appartiennent i M Serveille pére, 0_ ‘ “'S DE CREANCIERS. | not, 16, syndic de [ faillite (No 9347 | 60uel homologue le concordat as- | toueher un dividende de 12 v, 55 c, jons-
| % Darsy et une aulre personne n'esf]cl apreésluielles passerontadMweSer-|  Sont invités & se rendre an Tribunas | du 2r.); séle 14 octobre 1850, entre Ie siour | p. 100, deuxiénie et dernibre ripar- | Déees et Inhwmal

plus en nom colleclif qua I'égard | veille mere, sielle le remplace dans | de commerce de Paris, salle des as- i

Jtll',-\.‘YNiC (Désiré), md de comesti-
bles, & I'Ell'ls,_ rue d'Hauleville, 42
cl ses créanciers, :

Condilions sommaires, >

Pour, en conformité de Particle 499
de la loi die 28 mai 18385, ¢tre procede
d la vérification des créances, qui
commencera  immeédiatement ;:;:rv‘.s

lition (No 5860 du gr.).

Les créanciers vérifiés el aMirmds
de dame VALIL T-CORNIER, fab, de
bronzes, chaussée des Minimes, 3,

de M. Darsy, qui en esl le seul gé-
ranl et a seul la signature sociale ;
I'autre personne continuant d'élre
commandifaire pour le capital fixé

!:} sociélé, el ensuite A M. Serveille
fils.
Pour extrait :

semblies des faillites, MM. les créan-
ciers :

VERIFICAT. ET

SOCIETES,

-vel,
Du 6 janvier 1851, —M. Jomxcl’t’
ans, rue de lllmrit‘ires—rlu'lltJ 1.-1|"lr¢5’

;-1 Etude de Me DRION, huissier, rue

Bourbon-Villeneuve, 9. ROQUEBERT. AFFIRMATIONS,

nication de la comptabilité des fail-
lites qui les concernent, les samedis
de dix & qualre heures,

8; ’

M. Charles BROSSIER. étudiant en

i droil, demeurant a Paris, rue du

| I Cadran, 27, agissant comime man-

] irati st au s \anln 2R (e
§ st ¥ UCexpirvation de ce delai Remis A sieur Jouanne” des in- | peuvent se brasenter chag ot | M. Cayla, 38 ans, Tue ( nfaih
\ D'un acte sous signalures privées, fen lacte de eréation de ladilé so- Du sieur GUILMIN, négociant, | , REsiadih Lérels el frais el de 90 p. 100, 2ny ‘:\-llﬂ‘..-pf-'.ﬂ! ]'l'lll..'=\-:'l|'.'.,f e, pour | tu-Roule, 7. — Nlle ”“poﬂéinmi"
Phu faft tipte & Eavis Je trenie-um (e- | elels du qualorye drpembre il it | e ——————— 4| rue Laffilte, 22, le 13 janvier & jo| AFFTRMATIONS APRES UNION, Les 10 p. 100 non remis payables | foucher un dividende de Ty ; 100, | Yue Monthabor, ti. — N tare. 28T
| embre mil huit cent cinquante, en- | cent quarante-cing, enregisire a Pa- heures 172 (Ne 9587 du gr.): Messienrs les eréanciers ¢ en eing ans, par cinquitmes. q'an. | « % Jvaaende de De 100, | 7 ans, rue de la Michodiere, Sn,.
O e i ke ¢ i i 7 €r. )y kit reanciers compo- 2 | 8, d'an- | supplément A 1a premieére réparli- i ‘ue Noll
| pORIRON. B J6 quatre sacias mil eiy fe Sclse: docmatueg: s (g Iy oot ﬂlB’ i Mkl Des sieurs THONIEL. D'HELLE of | 820! Punion la faillite du sjoype | B°¢ €0 année, & compter du 18 dé- lion (No 8 S - Mme Oudarid, 43 ans, rug SeECyg
{ regisiré a Parisleq Lis i i gl foli [erso. case | HHENUE, es sieurs NIEL, D'HELLE el LETALLEC ite it sieur | eambyre 1850 (No o ion (No 8408 Ay gr.). ne Oudard, 43 ans, rug N6
il hult_eent cinquante—un, folio 73, Uil 00D m‘. “.‘ =0 case Ce, fab. de wagons, rue Caumartin, [y 4 ==t Dersonnellement, plom-| "~ 50 (N 8830 du gr.), Leg eréanciers "'Ii'-‘ ol affirmé e t-:“l‘ < rue Blanche, d 0
il e van o | | EEAIA e o sl nmct & 7, le 14 janvier a 71 heures (Xe ggrg | 2100 Mue du Temple, 63, en’ retard Coneordal AGNIE fo'daine VALLY S Hrmes | Hardy, 59 ans, rue BBy e B
| a pergu sl fronoyelngaante seiue |1 EORA e J6 sdtuanet et STl du g1%.); d ire vérifler et d'ailiemer Joyps «oncordat AGNIEL. de dame VALI ORNIER et Ce, | Rousseau, 38 ang, rue des Jleeles ok
| i-“l,“nai ! ter du premier janvier mil huit cent AVIS. Du Siete BERTHELEY, passemen- | =Yéances, sont inv. i se rendre Jp 13 |, JUgement du 27 déeembre 1850, r“'.",(lf' bronzes, chaussée des Mini- | fans, 21. — M. Van de ‘(,a;.J s
| Intie M. Joseph-Charles-Alexan- | cinquante-un, ‘sous la raison DAR- Les_créanciers peuvent prendre | lier, rue Montmarlve, 167, le 14 jan_ | 120Vier & t heure ef demie {poc £ 13 lequel homologue leconcordal passd | €5 'i.’. l"'l!“‘,'” 8¢ 1“.‘;5'.!,‘“.!. ¢hez a8, Toe J--J-'“t'-“"""‘t“," ot
| Entre M. ph= cant 4 | SY e Ge i pe prendre | lier, ) lre, 167, Jan-}oice palais du Tei PTé- 116" 14 octobre 155 I M. Decagay, syndie, Tue Thévenol. | o o e il VIO
i dre I)ARS‘(,I l):;lll(]lllL‘l-' demeuranta | s i;[lilu‘c!ious Daiskaies Aotitdaniide gratuitement au Tribunal commu- | vier d 9 heures (Ne 9gos du gr,); I.”i.ll.‘,llu[t.lil’.lll':. “ﬂ:-!nu!“h”"u[ de co re 1850, enire le siour ¥, 8) & ' , | Sleishm, 68 ans, rie, | allb-r5
i Paris, rue de Tracy, i 3 i g Sl :
| )
|

AGNIEL (Daniel),
ris, rue d’Antin,
ciers,

16, pour toucher un dividende de 35

, salle ording
des assemblées, pour, sous la p
dence de M. le Juge-commissaip

procéder i la vérification et i Iaf.

52-54, — M, Losmereaux, 0, S
Brongniart, 1. — ' Mme l')l‘?'ll'!ll’l‘?ll g |
ans, rue des Fossés-du- 0 Ch nu':

negociant, & Pa-

) ALy ) sds o I
Pour étre proeddé, sous la presi 22, et ses er

dence de M. le juge-commnissaire, aux
verification el affirmation de leurs

au porteur de I'acte dont est extrait
ou d’'un extrait, pour le faire alli-
cher et publier conformément &

P. 100, supplément i la premiére

“4h= | pépartition (Ne 8753 du gr.).

) i sondilions sommaires — M. Brun, 14 ans, PIACe .
‘ A auste - Léonard | article 46 du Code de commerce. Greanceds lirmation de leurs dites epdg |, Remise au sieur Agniel des iy i, 6 — M. Shagon ARG, 8
Ui elamll-l;{! utllehr?:[nl'iéﬂ\tl:{\?l‘{'i“;le#:c?xlm:z : ll-l’ﬂl}lltul'te‘:!rl:it( :mu iy 2 Faillites. NotA. Il est néeessaire que les [(N° 9042 du gr,l&(. urs dites. eréan ces Léréls et -::la l::)||I1I aﬁﬁ:ll: lu;,u:l‘e l'éa ASSEMBLEES DU- 0 JANYVIER 1851, :‘llllt‘*.: “y ;,»h‘;‘-l.“m'durmm, ;
i }ll’ll.:lill;éliefil'-, commune de Saint- J, DRION. (2789) grianciors convoqués pour les vé-| MM. les eréanciers composant 'y- “'Ilﬂ",p A NEUF MEURES : Guibert, épicier,|2n# rue Ste-Avoie, 63. '
A e e fasgne), aux -— rification et aflimation de leurs!nion de la faillite de 1a So0ciéld (dy cn‘l}:ui; Fa‘niltﬂ?nzll‘l’:‘d::vfl,n;? plau"éu“h{pg '1'“‘1' ( : : BRETON.
| . k . » ACGSTONZE HEURES : Courtois, md de bro- L o i
i Biiregisté & Paris; lo  Janvier 1881, ¥ IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 43,
b e Hingt Weailsoes, Pour légalisation de la signature A. GUYOT
!“| | : Le maire du {* arrondissement,
(it




