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> La roposition de déchéance faite contre les représen-
_ mmés par la Haute-Cour de Versailles, a don-
| pélien aujourd’hui & unt “ de ces déplorables scénes de
i que I'extréme gauche avait, disait-on, contracté

“ svee elle-méme ’engagement de nons épargner désor-
90 s, M. Michél (de Bourges), qui était, si 'on s'en sou=
D00 &, vieat, 'un. des défenseurs au procés, el qui provogua,
:; P.;;‘g';mmistanc,e 4 vouleir plaider le droit d'insurrec-
81 1w, Larrét & la suite duquel les accusés prirent la réso-
”‘ Jation de ne pas se laisser défendre, M. Michel (de Bour-
= ), qui, dans cette occasion, s’oublia jusqu'a déserter

} s devoir 1é plus impérieux de I'avocat, est monté a la
| wibune; ila déclaré, de celtte yoix emphatique et de cet
| air solennel qu’on lui conndil, protester contre I'arrét de
b l.}ta;;,lg-cciar de justice, qu’il n’a pas craint de qualifier
de jugement inigue. On peut juger aisément de l'agita-
| tion, des clameurs, du tumulte qui ont suivi cette in-
L1 croyable protestation’; la majorité tout entidre s’est sou-
41 levée; les cris : A I'ordre, & I'ordre, ont retenti de toutes
| pirts. M. le président Dupin 8’est énergiquement écris

ﬁ'ihlz avait eu arrél, que cet arrét avait été rendu ab

pecter ; 1l & rappelé M. Michel & I'ordre. LaMontagne §’est
alors 1nsurgée ; elle a répondu par des vociférations anx
*| paroles de M. Dupin ; M. Michel (de Bourges), a insisté ;
| il lﬁg’ﬂé, en la répétant, I'injure faite a'la justice; il a
| fallv,'par un ‘vote qui a été rendu & une immense majori-
| & lefrapper dé la censire, qui emporte, aux térmes du
i ﬁiﬁa}ne@_;, rivation pendant un mois de la moité du
silement qfq_)j@g’régggmqt, plus 'impression et l'affiche
dmills exemplaires, aux frais du membre censuré, et
Fexteail du procés-verbal mentionnant la censure.
L'extréme-gauche a accueilli, par une nouvelle explo-
sion, la dé(_'.mon de I'Assemblée. L’orateur, qui était
Te8L6 & Ja tribune et qui semblait ne pas vouloir la quit-
. ¥, quoique la parole lui edt été retirde, a éé salué par
m % bravos inconvenans ; ses collégues ont eu le triste
g e de s'associer par leurs acclamations & lalteinte
Fae . JUilvenait de porter & la loi. Que dire de ce spectacle
seureusement si fréquent ? Voild dorc V'attitude de ce
| Patliqui prétend avoir pris pour devise le respect de la
o ltation et dela 1égalité ; voila le cas que Uon fait,
i certain coté, des actes du seul pouvoir qui ait con-
3 servé quelque prestige en ce temps de bouleversemens
— fiques et soclanx, le pouvoir judiciaire ! Les mem-
] d:ﬂi de la Moatagne se sont levés ; ils ont poussé le cri
R  ©:Vive la République! en agitant les bras. Etrange
Vi ﬁgﬂ ds la mainténir que'de la dépouiller de la force et
"l_ e r:1_;;1(;'1111;5‘ql;{ﬁéh_nbcli_oatme la loi! I;uissaute recomman-
& Republique, en vérité, que ce mépris des
m.‘"!é?du? en son nom ! Singulier a;]gument erllj faveur
m‘glme parlemeénitaire que le renouvellement périodi-
ue do ces scines d’emportement et de désordre, qui ont
ihi’eglx' relentissement dans le ﬁaysl
: a question méme de déchéance, quia servi
gg#f)m'-e 4 M. Michel (de Bourges), aucune:1 objection
Puvail s'élever contre les conclusions du rapport fait
e ,'.-j:lmm.(de la Meuse). ‘Les art. 79 et 80 de la loi
o raie sont formels ; M. Salmon Pa dit dans son tra-
"e';AVec les textes du Code pénal, il edt fallu rap-
ok et cqr_!glu;_'e ; avec ceux de la loi eleclorale, il ne
déabe P198.qU'3 Lire des prescriptions et 4 y obéir. » La
Rlip ey a -dou9_ é1é pronouncée par assis et levé, sans
Al que I'incident dont nous venons de parler,
et 5‘*; \rente représentans du peuple condamnés, les
i o Ovembre 1849, par la Haute-Cour de Versail-
. pris Sy ;?marqué que M. le générai Cavaignac n’avait
4 ) éeil} 1 au vote de censure contre M. Michel (de
¥ leutioy o 34 vote relauf & la déchéance ; cetle abs-
o= lmmgdpausé une certaine sensation dans l'enceinte.
o M, plmi{l:temem apres ont eu lieu lesinterpellations de
5.;. écey 8ur les derniers événemens ‘de Gréce. De—
hagg

o Plion des rionvelles qui uous sont arrivées
]
il
o

T

“c é_@t)ﬂt&_stable. On sait, en effet, qu'en appre-
'Blaise cnm_'gluahﬁable d’agression commis par la flotte
bligug 5'&3':’";&18 gouvernement hellénique, I'opinion pu-
W Condgig, de"“'emem émue de I'autre ¢61é du détroit; la
y & lord Palmerston, déja blamée par la presse
Veruda 1y e-uni, a 66 I'objet d’une désapprobation sé-
1 Pﬂ“ﬁhmpf"? des hommes les plus considérables du
ookl "ementh,;itae miuistre des affuires dtrangéres’'du gouver-
e et :‘m!’mns-fimqae‘ qui avait agi dans cette circonstance

 oagug,

r'rigou ontil a donné plus d’un exemple dans

g fa

le : : :
0;:#1 1';‘"9, ces Interpellatioas u’avaient plus qu'une
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- LHuyg 1alion par U'entremise de M. Drouin
I:Mhuf)ré?guyé extracrdinaire du gouvernement
i Difestg, § u cabinet de Londres, lord Palmerston

POSitiong I parait, Viatention de l'accepter, et
OBGIE contrs PaCiiques ou il se trouve anjourd’hui
A1 Y9glajg Pa? Paipar log déclarations de "ambassadeur
ﬁ} mlﬂfﬁhﬁi:::{ éﬁitﬁlﬁq"i‘? de Nurmanby ; en méme
& al Parker |'opgre d’(la{ :ur:egi:-v j‘)yé S e pu A
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et 8 explications que M. le wg :

Wpressé de 4 Shiie A l’Agsembiée? général Lahitte

u peuple, et que fout le monde était tenu de le res- |

B8qu’a nouvel ordre .
10108 ce qui est ré-.

Dans cet état de choses. il était évident pour tout le
monde qu’une discussion sur les affaires de Gréce pré-
senterait de graves inconvéniens et pourrait deyenir
nuisible dla cause méme que I'on voulait servir. C'est
ce qu’a fail remarquer en quelques mots M. le gé-
néral Cavaignac, dont 'opinion a été naturellement par-
tagée par M. le ministre des affaires étrangéres. L’As-

. semblée s’est rendue sans difficulté ‘4 ces observations,

dont elle appréciait toute la sagesse, et l'ordre du jour
demandé par la majorité n’a guére renconiré de contra-
dicteurs, — encore ces contradicteurs sont-ils resiés
muets, — que sur deux ou trois bancs de la gauche.
Toutefois, et hien qu’on ait passé brusquement & |'ordre
du jour, on n’en a pas moing su hré a 'honorable M. Pis-
catory de la sympathique chaleur avec laquelle il était
venu défendre les intéréts de la Gréce. M. Piscatory y
a8 éié ministre de France a Athénes sous le dernier
gouvernement; il a vu de prés le peuple grec; ila
vécn dans l'intimité des principaux minisires du roi
Othon et notamment du regrettable Coletti; dont il a au-
Jourd’hui rappelé le souvenira la tribune. A tous ces ti-
tres divers, M. Piscatory avait le droit de prendre en
main la cause du gouvernement hellénique et de mon-
trer combien était impolitique et odieux cet abus de la
force récemment commis par les agens du gouvernement
anglais conire uve nation incapable de résister, qui n’a
été fondée et qui ne vit que par I'appui de 'Europe libé-
rale. Sans parler, en effet, du peu de consistance de quel-
ques-unes des prétentions élevées par lord Palmerston
et de 'inopportunité des autres, n’est-il pas manifeste que
8i les puissances occidentales, dont la Gréce a adopté les
institutions, se retirent d’elle et cherchent & lui susciter
des embarras au lieu de la couvrir de leur protection et
de faciliter la marche de son Gouvernement, la Gréce
découragée tournera ses vues- ailleurs; rebutée par I’Oc-
cident, elle selivrera bon gré mal gré & Uinfluence du cabi-
net de Saint-Pétersbourg; elle mettra 4 la disposition dela
Russie, dans un moment donné, 30,000 excellens mate-
lots et les meilleurs ports de la Méditerranée. M. Pisca-
lory a pris texte de ces cousidérations pour carac-
tériser d’une maniére plus générale et avec une extré-
me vivacité la politique violente, brouillonne, saccadée
de lord Palmerston. L’honorable membre était, certes,

 suffisamment autorisé a adresser au minisire anglais

cette mercuriale internationale, et ’Assemblée avait bien
le droit de I'spplaudir, car ncus n’avops malheureuse-
ment déja que trop d’élémens de troubles et de fermens

de discordes en Europe, sans que les caprices des mi- |
| nisires dirigeans viennent encore les envenimer et en

augmenter le nombre.

Dans la seconde partie de sa séance, I’Assemblée a a-
doplé, aprés un court échange.d’observations entre MM,
Léon Faucher, Dufaure, de Mouchy, Howyn-Tranchére
et M. le ministre de I'intérieur, un projet de loi tendant
a I'éiablissement de sept lignes de télégraphie électrique
sur divers chemins de fer.

L’ordre du jour ap elait ensuite la premiére délihéra-
tion sur les propositions de MM. Paulin Gillon, Résal,
Pascal Duprat, Chavoix et Fouquier-d’'Hérouel, relatives
aux prestations en nature pour I'eniretien des chemins
vicinaux. M. Chavoix est venu combatire les conclusions
du rapport de la commission, qui, tout en modifiant la
loi du 21 mai 1836, maintient dans son projet de loi le
principe de la prestation en nature; il a fait allusion dans
son discours & un veeu exprimé par le président de la
République, dans un de ses messages, relativement &
Pabolition de ce mode d’impét, M. le ministre del'inté-
rieur a répondu que I'opinion du chef du pouvoir exécutif
avait di fléchir devant celle de la grande majorité des
conseils-généraux, expression fidéle de la pensée et des
besoins du pays.

La séance a été levée aprés un discours de M. Résal,
qui a succédé au minisire, et la discussion continuée a
demain.

Le duel n’a pas eu lieu entre MM. Richardet et Léo
de Laborde. !

La déclaration suivante a été rédigée par les témoins:

Sur les explications demandées par M. Richardet a M. Léo
de Laborde, & propos de Pincident survenu entre eux & la
séance d’avant-hier, les soussignés, chargés des pouvoirs de
leurs deux collegunes, ont arréts ce qui suil :

Les amis de M. Richardet ayant déclaré, en son nom, que
les paroles prononcées®par lui n’étaient qu’uns citation his-
torique ;

Les amis de M. Léo de Laborde déclarent de sa part que
son interruption regrettable et les mots qui 'ont suivie, res-
tent applicables 4-la citation, quelle qu’en soit 'la source, et
non a la personne.de M. Richardet.

Paris, ce 8 février 1850.

Puur M. Richardet,
1. Mior, Burcarp, BREYmAND.
: Pour M. Léo de Laborde,
Général pE GRAMMONT, DE SURVILLE, DE TREVENEUC.

TRIBUNAL PES CONFLITS.

Le Moniteur publie aujourd’hui la loi sur i'organisa-
tion du Tribunal des conflits. Efle est ainsi congue :

Art. 1, Le Tribunal des conflits es présidé par le minis-
tre de la justice.

Ses décisions ne peavent étre rendues qu’au nombre de
neuf juges, pris également, i P’exception du ministre, dans
les deux corps qui coneourent & sa formation.

Art. 2, En cas d’empéchement du-ministre, il est remplacé
dans la présidence du Tribupal des conflits par le ministre
chargé du dépariement de I'instruction publique.

Art. 3, Si'un autre msmbre du Tribunal €st empéché, il

est remplacé, selon le corps auquel il appartieut, 'soit par.
P ) P 1 Pl I

un conseiller d’Erat, soit par un membre de la Cour de cas-
sation.

A cet effet, chacun des deux corps élit dans son sein deux
suppléans.

Ces suppléans seront appelés & faire le service dans 1or-
dre de leur nomination.

La durée de leurs fonctions sera la méme que celle des
membres titulaires, et ils seront nommés en méme temps.
! 1l sera procédé h ceite 'nomination par-le Conseil d’Etat et
par‘la Cour de cassation dans' les huit joars gui suivront la
promulgation de la présente loi.

Art. 4. Les décisions du Tribunal des conflits ne pourront
étre rendues qu’aprés un rapport éerit fait par l'un des

FEVILLE D’ANNONCES LEGALES.

membres du Tribunal et sur les conclusions du ministére
ublic.

1 Art. 5. Les fonctions de rapporteur seront alternative-

ment confiées i un conseiller d’Etat et & un membre de la

Cour de cassation, sans que cet ordre puisse étre intérverti.

Art. 6. Les fonctions du ‘ministére ptblic seront remplies
par denx commissaires du Gouvernement, chol_als teus Igs
ans par le président de la République, 'un parmi les maitres
des requétes au Conseil d'Etat, ’auire dans '1é parquet de'la
Cour de cassation. : el

Il sera adjoint & chacun de ces commissaires un suppléant
choisi de 1a méma-manidre et pris dans les mémes rangs,
pour le remplacer en cas d'empéchement. ;

es nominations devront &ire failes, chaque année, avant
I’époque fixée poar la reprise des travaux du Tribunal

Art. 7. Dans aucune affaire, les fonctions du rapporteur et
celles . du ministére public ne pourront” étre ‘remplies par
deux membres pris'dans le méme corps.

Art. 8. Le délai fixé par Particle 7 de I'ordonnance du 12
mars 1831 est porté & troi§ mois pour le jugément des con-
flits actuellement pendans et de ceux qui pourront étre élevés
dans les trois mois qui suivront l'installation du Tribunal
des conflits. ' .

Art. 9. Le réglement du 26 octobre 1849 est modifié en tout
ce ‘qui ne se serait pas conforme aux dispositions de la pré-
sente loi. : :

Le Moniteur publie aussi la loi qui réintégre dans

leurs. fonctions les magistrats de la Cour des comptes,
réyoqués par Je décret du 1*'mars 1848. '

JUSTICE CRIMINELLE

' COUR DE CASSATION (chambre criminelle),
Présidence de M. Laplagne-Barris.
Audiences des  janvier, 7 et 8 février.

M. SEGUR D’AGUESSEAU CONTRE LES JOURNAUX LE Siécle ET
le National. — DROIT DE REPONSE. — GOMPTE-RENDU.
~— NATURE BT ETENDUE DE LA REPONSE. — 101 bU 29
juiLLaT 1849. — NON-RETROACTIVITE.

I. La disposition de Uarticle 22 de la loi du 17 mai 1822 qui
ne permet de poursuivre les comples rendus des séances des
Chqm?res que pour; infidélité ou mauvaise foi, ne [dit pas
obstacle d ce qu’un représentant du Peuplc nommé ou dési-
gaé dans un journal, a Voccasion d'un_ discours pronoieé
par lui a UAdssemblée, exerce le droit de réponse que les
lois sur la presse accordent d toule personne nommée dans
un journal.

II. La formede la réponse n’étant réglée par aucune loi, les
Tribunauz ont le pouvoir d'apprécier, en [ait, si Uinser-
< tion réelamée par- le plaignant contient réellement la ré-
pomse ‘d Particle du journal, et décider parsuite que le

|+ temie officiel @un discours est la répomse a Particle qui en

& [ait la critique.

III. La réponse a un article publié sous Uempire de la loi du
95 mai 1822 ne peut excéder en longueur le double de I'ar-
ticle, méme @ la charge de payer Uexcédant ; en conséquen-
ce, est conlraire au principe de non-rélroactivile la dispo-
sition d’'un arrél qui, appliquant la lot du 29 juillet 1849
@ un article publié antérieurement a la promulgation de
cetle loi, condamne un journal a Uinsertion d'une réponse
depassant le double de Uarticle, a la charge par le plaignant
de payer le surplus, ‘

Ces queslions viennent d’éire résolues dans une af-
faire dont nous avons entretenu plus d’une fois nos lec-
teurs.

On se rappelle que M. Ségur-d’Aguesseau , repré-
sentant du peuple, nommédans les journaux le National
et le Siécle, & 'occasion d’un discours qu'il avait pro-
noncé 4 la chambre des représentans, avait fait somma-
tion aux gérans de ces journaux d'insérer dans les trois
jours, & titre de réponse, le texie officiel de son dis-
cours, a la charge par lui de payer ce qui excéderait en
longueur le double des articles dans lesquels il avait été

{ nommé. Apres l'expiration des trois jours accordés par

la loi pour cette insertion sans qu’elle efit été faite, une
action a été introduite par M. Ségur-d’Aguésseau contre
les gérans des deux journaux devant le Tribunal de po-
lice correctionnelle de la Seine. Un jugement, confirmé
par arrét de la Cour d’appel de Paris, accueillit celte de-
mande et ordonna 'insertion dans le National et le 5i¢-
cle du discours de M. Ségur-d’Aguessecau.

(’est contre cet arrdt que les gérans se sont pourvus
en cassalion.

Aprés le rapport de M. le conseiller Quesnanlt, M*

développe a ["appui du pourvoi plusicurs moyens dont
nous reproduisons seulement ceux sur lesquels Ja Cour a
cru devoir statuer, ;

Premier moyen. — Violation de ’article 22 de la loi du 17
mai 1819, en ce que Darré: attaqué a admis l'action résul-
tant du droit de réponse, contre un article du National, qui
rendait cornple d'une séance de I'Assemblée législative, alors
que ce compie-rendu n'était pas poursuivi pour infidélité ou
mauvaise foi.

Deuxieme moyen snbsidiairement. — Violation de I’article
11-de 1a loi du 25 mai 1822, en ce que 'arrét attagqué a con-
damné le National & insérer un discours' de M. Segur-d’A-
guesseau, qui n’élait pas une réponse & article au sujet du-
quel celie insertion 8 €té requise.

Troisieme moyen trés subsidiaivement.—Violation du méme
article 11 de la loi du 25 mai 1822 "en ce que Parrét attaqué
a condamné le Natfional a insérer une réponse ayant p'us du
double'de 1a longueur de Particle qui & donné lieu & cette
prétendune réponse.

Pour Uinteiligence de cedernier moyen, quelques explica-
tions sont nécessairés. La loi du 25 mai 1822, ¢n accordant
i toule personue nommée ou désignée dans un journal, le
droit d’y faireinsérer une réponse, avait fixé d’ane maniére
absolue le maximum d’étendune de cette réponse au double de
la longueur'de Particle incriminé. La 1ézislation de septem-
bre 1835 avait donné an droit de réponse plus d’extension,
én permetlant & la personne atiaquée de donner & sa réponse

l| toute étendue qu’elle croirait convenable, mais & Ia charge

de payer au prix du tarif du journal, 12 nombre de lignes
exceédant le double de celles de artic e qui contenait 1’atta-
gue. Un des premiers soins du Gouvernement provisoire, a
€16, comme on le sait, d’abroger les lois de septembre 1835,
de sorte que la'loi de 1822 se trouva la seule qui réglitle

droit de réponse. Or, c'est Ie 27 juillet 1849 que parut Parti-

Martio (de Strasbourg), avocat du gérant du National, |
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que la réponse & cet article ne pouvail &tre “réglée que par
cette loi et non par celle du 29 juillet 1849: laguelle a repro-
duit la disposition des lois de septembre 1835, etdont la pro-
mulgation est postérieure & la publication des articles. Au-
trement, disaient ‘les demandeurs, ce serait donper i cette
derniére loi un caractére de rétroactivité qui n'est jamais ad-
mis en matiére eriminelle.

M° Bonjean, chargé de la défense du Si¢cle, 8'exprime
en ces termes :

Méssieurs, je nesuis pas, on le sait bien, partisan de la
liberté illimilée dé Ta presse. A riison méme de sa puissan-
ce, pour le mal comme pour le ‘bien, et peul.-:’sire plus en-
coré pour le mal que pour le bien, ce mode ‘d’enseignement
doit, plus que tout autre, 8tre sévérement réglements. A cet
égard, les excés dont nious avons é1é témoins, dans ces der-
niers temps, doivent avoir convaincu les plus incrédules,
rendu Ta vue aux plus aveugles. el

| Mais, et précisémetit parce que je veux sur la presse une
législalion forte et €évere, jé ne veux pas que les 10is que nous
EoSsédons puissent &(re compromises, dépopularisées par I'a-

us quon pourrait faire de jeurs dispositions les'plus sages;
jé ne veux pas qu’il en soit des lois de fa presse ce qu'il en a
616 malheureusement de nos lois sur les “contributions indi-
recles qui, pour avoir éié exagérées dans I'application, ont
compromis le priricipe méme de I'impot. :

Je ne veux pas surtout veir compromeitre I'une des plus
ingénieuses dispositions de tios lois de presse, le" droit de ré-
pouse, ¢tabli par I’art. 11 de Ia foi du 25 mars 1822, droit
précieux qui met fa défensé a coié de Pattaque, l¢ reméde &
cOlé du mal; qui, en_un mot, comme le disait avet autant de
bonheur d’expression que de vérité, "autenr de 1article 41,
est comme la lanice d’Achille qui guérissait les blessures
“quelle avait faites.” "~ *'

Clest parce que je suis convaincu que laprétention de 1'ho-
norable M, Ségur-d’Aguesseau serait “de nature & compro-
mettre le droit de réponse que je viens vous demander la cas-
sation de l'arrét atlaqué, 4 3 i,

' Ceci bien entendu, voyons le droit. €54

Premier moyen, — L’avocat développe cette opinion que le
droit de Téponse n’a pas été étab'i an prefit des représentans,
a raison des discours qu'ils prononcent & la tribuhe natio-
niale, et dont I¢s journaux sont tenus de rendre compte, sous
peine d’étre poursuivis pour compte-rendu infidéle.

D'aprés toutes nos constitutions depuis 1791, les disconrs
prononeés & la tribune ne pouvant jamais étre Uobjet d’au-
cune poursuite judiciaire, les mauvaises doctrines qu’ils peu-
vent contenir n’éiantjusticiables que de V'opinien publique,
il faut que ces discours puissent étre librement discutés par
la présse, 'Or, cette critique deviendrait impossible si fe re-
présentant pouvait obliger les journaux & fosérer le discours
éntier. Comment admettre que les Débats, Ta Palric ou'le
Gonstitutionnel puissent étre tenus d’insérer en entier les
discours des orateurs socialistes ou montagnards; qu’un jour-
nal religieux puisse étre contraint d’imprimer. un discours
qu’il aurait blamé précisément parce qw’il 1'aurdit considéré
comime off. nsant pour la religion. 3 v v

N,m_m vivone dans dae taraps diffisilos, masgjeyrs: il faut
étre prudent; il ne faut pas forger des armessa ltiouble tran-
chant, dont on pourrait abuser contre les principes mémesque
nous défendons. ' i sy

Abordant ensuite la question de savoir si, d’aprés la loi de
1822, l'insertion obligée peut excéder le double de I'article,
l'avocat di qu’il fautécarter art. 47 de la loidu 9 septem-
bre 1835, laguelle a été abrogée, et la loi du 27-29 juiliet
1849, art.13, § 2, qui n’était pas encore exécutoire quand pa -
rut "article gui donne liea au’ proces. Toute la question doit
donc serenfermer dans le texte de Part. 41 de la loi de 1822,
qui ne dit pas un mot duquel on puisse induire obligation
d’insérer les réponses qui excedent le double. Or, si en ma-
tiere civile, le juga ne peut refuser de juger sous prétexte
d’insulfisance on d’obscurité de la loi, il en est tout autre-
ment en matiere pénale : up fait, quelque condamnable qu’il
puisse éire au point de vue de la morale, ne peut constituer
un delit qu'sutant qu'il rentre exactement daps la définition
littérale de la loi, A défaut de texte précis, le juge criminel
doit absoudre; jamais ‘il ne peat condamner, en ¢tendant par
analogie les définitions dela loi pénale. ;

Ainsi done, comme le journal s’est empressé d’insérer gra-
tnitement une réponse qui, & ‘elle seule, excédait le double de
article ; comme la loi de 1822 n’exige pas aufre chose, il ne
pouvait y avoir délit & refuser l'insertion du discours que
on produisait comme piece justificative a Pappui de la ré-

onse.

g Deuaxieme moyen.—Si la'bonne administration de la justi-
¢e veut que tous les délits ‘connexes’ soient jugés en méme
temps, elle veut aussi gue les délits non connexes soient ju-
gés séparément. (Art. 226,227, C. L. cr.)

En jugeant par une seule et méme procédure, par un
seul et méme arrét le National et le Siécle, la Cour de Pa-
ris a été ‘entrainée & appliquer 2 celui-ci les apprécia-
tions et une pénalité qui semblaient, en tous cas, ne pou-
voir lui convenir. Non seulement 'article du Siéele était infi-
miment moins vif que celui du National, mais le Siécle §'¢-
tait empressé d'insérer la réponse de M, Ségur-d’Aguesseau;
tandis que le National s’était absolument refusé & toute inser-
tion. En présence de faits si divers, les jugemens eussent été
sans doute différens, si la confusion des procédures nett
amené & confondre les faits.

Troisibme moyen. — Alors méme qu’on voudrait entendre
la loi de 1822 comme ayant tacitement obligé un journaliste
a l'insertion dece qui excede le double, le délit ne pourrait,
en tous cas, commencer gu'a partir .du moment ol le jour-
naliste aurait éié mis en demeure par offre du paiement des
frais d’insertion de cet excédant ; cela résulte du texte méme
des lois 'de 1833 et 1849, Or, dans la cause, ces offres n’ont
été faites qu'a I'audience. Jusqu’a ce ‘moment, le journaliste
était donc dans son droit, ‘en refusant Pinsertion dont on ne
lui offrait pas le prix ; et comme, d’umr autre ¢oté, la loi ac-
corde trois jours an journaliste, il s’ensuivait cetle consé-
quence que la citation, donnée & une époque on le délit
n’exisiait pas encore, devait étre annulée.

De toutes maniéres done, dit 'avocat, en terminant, arrét
ne semble pouvoir échapper & la cassation, et, sans doute,
I'homorable M. Ségur-d’Aguesseau, dont plus qué personne
nous honorouns le courage, ne sera pas le dernier & s’en ré-
jouir, si nos paroles ont pu le convaincre que sa prétention
contenait un véritable péril pour le droit de réponse, qu’il
faut se garder de compromettre en I’exagérant.

M. Pavocat-général Plougoulm combat avec énergie
tous les moyens du pourvor.

Le droit de réponse, dit ce magistrat, est accordé par la
loi d’une maniére absolue & toute personne nommée ou dési-
gnée dans un journal & quelque titre ou sous quelque pré-
texte que cesoit. '('est dans ce sens large et vraiment libépal
que votre jurisprudence a ‘toujours interprétd les lois de
1822 ev de 1835, de nombreux arréts sont’la pour en fournir
la preuve. M. Ségur-d’Aguesseau a-t-il été nommé dans les

cla'du National, auquel ‘M. Ségur-d’Agueéssean crut devoir
répondre, et comme cot article avait été publié sous l'empire
de la Joi de 1822, les demandeurs en cassation prétendaient

joirnaux e Sitele et le Nalionai? voila 1a senle question de
fait, et elle n’est pas difficile & résoudre. La question de droit
ne doit pas offrir plus de difficultés. Aussi est-ce avec raison
que le Tribunal correctionnel, etaprés lui la Cour de Paris,
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ont condamné les gérans des deux journaux & V’insertion de
la réponse que M. Ségur-d’Aguesseau a jugé convenable de
leur faire.

Bl 'avocat-général se livre ensuite & une critique rapide
des divers moyens de pourvoi. Le premier moyen est fondé
sur ce que l'article du National doit étre considéré comme
un compie-rendu d’une séance de I’Assemblé législative, et
qu’a ce titre il ne peul &tre poursuivi que pour infidélité ou
mauvaise foi. En la forme, une fin de non-recevoir s'éléve
contre ce moyen qui se révéle pour la premiére fois devant
la Cour et sur lequel n’ont pas eu & statuer les deux juri-
diclions successivement appelées & prononcer sur I'affaire.

Au fond, c’est par une étrange confusion qu’on se place
sous ’égide de D’art. 22 de la loi de 1819, en réunissanl sous
une seule dénomination deux délits distincts et prévus par
des textes de loi spéciaux et séparés. Sans doute, dans le but
d’assurer aux séances de nos Assemblées toute la publicité
désirable, la loi a voulu metire & couvert de toute poursuite
le journal qui se sera_borné & présenter de ces séances un
comple-rendu fidele et consciencieux. Les séances sont publi-
ques, il les publie; il est dans son droit. Voila le but,la por-
1éede Part. 22; mais on oublie sans doute qu'indépendam-
ment de cette disposition, l'art. 11 de la loi de 1822 crée au
profit de toute personne nommée ou désignée dans un jour-
nal ledroit de réponse, et celui-la, pour I'exercer, une seule
condition suffit, ¢’est d’avoir été nommé, désigné. D’ailleurs,
est-ce bien d’un compte-rendu, dans le sens de la loi, qu'il
s'agit dans Iespéce, et ne faut-il pas plutdt voir dans l'article
du National la critique passionnée et malveillante d’un ora-
teur plutot que le compte-rendu fidéle et impartial que les
rédacieurs de la loi voulaient couvrir de sa protection.

Un discours mn’est pas une réponse. Voild le deuxiéme
moyen, et la raison qu'on en donne c’est que le discours
étant d'une date antérieure a celle de Varticle, n’y peut ré-
pondre dans le sens rigoureux du mot.

Ecartons brievement cette subtilité de langage. A une atta-
que quelconque, on peut répondre de diverses maniéres : en
la discutant ou bien en lui opposant le récit officiel, le pro-
ceés-verbal des faits quelle a dénaturés. Qu'un officier accu-
56 de lacheté ou de trahison sur le champ de bataille somme
son calomniateur d'insérer ls rapport officiel du combat, ne
sera-ce pas la réponse la plus digne, la plus concluante, et,
partant, la meilleure qu’il puisse faire? De méme, M. Ségur
d’Aguesseau, dont le discours a été critiqué, n'est-il pas en
droit de vous dire : « Vous m’avez signalé & vos lecteurs
comme ayant prononcé un discours ridicule, extravagant; eh
bien! ce discours le voila, insérez-le, et vos lecteurs juge-
ront? » Rien de plus convenable, rien de plus juste.

Mais, dit-on, avec ce sysiéme, il n’y a plus de journaux
possibles ; tout auteur eritiqué, nommsé, désigné, pourra ap-
porter au journaliste la coliection de ses ceuvres et lui dire
aussi : & Voila ma réponse, insérez. Cela n’est pas sérieux,
et ne peut pas l'étre. Certes, en laissant 2 la persoune at-
taquée le choix de ses moyens de réponse, nous n’avons ja-
mais songé & livrer le journal & tous les caprices de la fan-
taisie, et les Tribunaux auront toujours le droit souverain
d’apprécier si ce qu’on présenie comme une réponse est réel-
lement une réponse. Et d’ailleurs, quelle serait la personne
assez riche, I'imagination assez folle pourse procurera un
pareil prix cette ridicule satisfaction de vanité ? &

Quantau troisiéme moyen fondé sur la non-rétroactivité de
la loi du 29 juillet, nous pensons ,que comme les autres il
doit 8tre écarté. Si1 l'article du 27 juillet était poursuivi ou
incriminé comme contenant un délit, nous cotnprel}drlqns
quon opposit que ce délit n’était pas prévu par les lois exis-
1ant lors de sa publication ; mais il s’agit d’un droit qui est
né postérieurement a I’article, droit résultant de la volonté
de répondre, manifesté par la persoune attaquée, et du refus
des gérans, refus qui s’est prolongé postérieuremont & la loi
du 29 juiliet dernier.

M. Pavocat-général concluten terminant au rejet du
pourvoi. :

Mais la Cour, aprés un long délibéré en chambre du
conseil, tout en rejetant les deux premiers moyens, a
cassé Parrét de la Cour de Paris, par les motifs contenus
au iroisiéme moyen.

Bulletin du 8 février.

La Cour a rejeté les pourvois :
1° De Jean-Pierre Dumoulin, ayant pour avocat nommé

d'office, M Duboy, contre un arrét de la Cour d’assises du
A vonsavan + do Paxdivhivy du 1Y dévombie deruicr, qui le

condamne & la peine de mort, comme coupable du crime
d’empoisonnement ; — 2° De Jean-Frangois Regnault, dit Be-
noit (Yonne), douze ans de travaux forcés, vol avec effraction
en maison habitée; — 3° De Frangois Jouanneau (Loiret),
dix ans de travaux forcés, empoifonnement de sa femme
avec circonstances atténuantes ; — 4° D’Alexis Bonneau(Rhd-
ne?, six ans de réclusion, attentat & la pudeur snr une jeune
fille de moins de onze ans; — 5° De Philippe-Robert Michaut
(Seine), assassinat avec circonstances atténuantes;— 6* De
Pierre-Victor-Antoine Rigault (Seine-et-Oise), sept ans de ré-
clusion, coups poriés et blessures faites a son pére.

Ont été déclarés déchus de leur pourvoi & défaut des con-
signations d’amende et de production des piéces supplétives
spécifiées en l'article 420 du Code d'mstruc_non criminelle :

1° Augustin de Bellaud, condamné correctionnellement par
l1a Cour d’appel de Paris, pour excitation a la débauche de
sa fille; — 2° Joseph Aulier, condamné & une peine correc-
tionnelle par le Tribunal de Perpignan, pour vol et tentative
de vol.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Desparbés de Lussan,
Audience du 8 février.

— VOL COMMIS SUR UN CHEMIN PUBLIC APRES
L’ ASSASSINAT.

Nous avons rapporté (V. Gazetfe des Tribunaux des
10 et 12 juillet 1849), le crime atroce qui a été commis
le 9 de juillet dans les plaines de Montrouge. Un hom-
me, le sieur Coucaux, élait trouvé par des hab!tans de
Bagueux, étendu sur un tas de fumier, et plus loin, dans
un champ de luzerne, on retrouvait, en suivant la trace
du sang qu’il avait perdu, le lieu ou il avait été frappé,
et jusqu’a la place ou sa téte avait affaissé la terre en
recevant le coup de pavé qui I'avait en partie écrasée.

Cet homme, avant de mourir, put donner quelques
renseignemens a la justice ; une instru_ction fut commen-
cée, et elle eat pour résultat I'arrestation d’un camarade
du défunt, nommé Barthélemy Roulette.

Il comparait aujourd’hui devant le jury. C’est un
homme de petite taille, 4gé de 42 ans, et dont la physio-
nomie est des plus repoussantes. Ses explications sont
confuses et embarrassées; son argument supréme, quand
il est trop pressé par l'interrogatoire et par les témoins,
consiste a répondre : C’est faux ! je nie cela!

Sur la table des piéces a conviction, sont deux énor-
mes pavés, dits pavés d'écale; ils ont été I'instrument
du crime qui est imputé & 'accusé. .

M. de Gaujal, substitut, occupe le siége du ministére

ublic.
¥ M¢ Delamarre, avocat, est chargé de la défense de
Roulette. X

Voici comment s’exprime l'acte d’accusation :

Dans la matinée du 9 juillet dernier, vers cing heures, deux
ouvriers, en suivant la route de Chatillon & Paris, apergu-
rent, & quelques pas du point ot ils se trouvaient, un homme
étendu sur un monceau de famier; s’en’étant approchés, ils
reconnurent gue ses vétemens élaient ensanglaniés et que sa
18te était sillonnée par des blessures profondes. Ayant remar-

ué qu’il respirait encore, ils le questionnerent et s'efforce-
rent d’obtenir de lui quelques renseignemens sur 'état déplo-
rable dans lequel il éLait; mais ils ne recueillirent dg lui que
des parales inarticulées et des gémissemens; ils se déciderent
alors & le releveret & le transporter dans une maison voi~
sine. ! ;

La gendarmerie; prévenue de cet événement, s'empressa de
§e transporter sur les lienx mémes ol ce malheureux avait
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€té trouvé gisant, et se livra a des investigations rigoureuses
& D'effet de rechercher & quelles causes I'on devait atiribuer
les violences dont il avait été victime. A 35 meétres de
Vendroit oii était placé le fumier, sur le bord d’un sentier
conduisant & Sévres, et dans un champ d’avoine, elle décou-
vrit un emplacement ot cet homme avait sans douie été atla-
qué. L’herbe était foulée et le sol taché de sang. Prés de Ia,
l'on remarquait déux pavés ensanglantés, ainsi qu’une pice-
de2 fr., également maculée de sang. Enfin, P'on distinguait
sur la terre 'empreinte d’une téte qui paraissait avoirété sur
ce point soumise & une forte pression; tout révélait que \’in-
fortuné relevé & peu de distance avait été 'objet d’un Jache
altentat, et qu’abandonné ensuite par ses meurtriers il s’éiait
trainé péniblement jusqu’au lieu ot il venait d’étre trouvé ex-
pirant.

Un médecin appelé aussitdt prés de la victime confirma ces
observations en constatant que celle-ci avait sur la figure et
la poitrine des plaies et des fractures nombreuses produitea
par écrasement sous ’effort d’un corps lourd et contondant,
comme un pavé; que de telles blessures n’avaient pas été
précédées d’une lutte, et que 'individu ainsi mutilé avait été
surpris au moment ou il était étendu sur le sol. Les informa-
tions prises par la justice firent connaiire que ce dernier se |
nymmait Anloine Coucaux, qu'il était 4géde trente-deux ans,
qu'il travaillait comme ouvrier magon au pont de Sévres et
logeait dans cette commune chez un siear Boite, marchand
de vins.

Ces premiers documens . connus permirent de savoir de
quelle maniére Coucaux avaitla veille, qui était un diman-
che, employé une partie de sa journée ; on apprit que le ma-
tin, accompagné d’un nommé Barthélemy Roulette et de quel-
ques autres ouvriers macons comme lui, il s'était rendu aux
Batignolles, chez le sienr Barde, entrepreneur de magonne-
rie, pour y toucher 88 francs 50 centimes qui lui éiaient
diis; que de la, avec ses camarades, il s’élait dirigé vers le
marché Saint-Jean, on il s'était séparé d’eux, et que seul, en-
suite, il avait été voir une femme Renaud, blanchisseuse,
rue des Anglaises.

D’autres détails transmis a P'autorité firent penser que plus
tard, dans la soirée du dimanche, Roulette |'avait rejoint
vers la barriere Saint-Jacques, et qu’ils n’avaient dit se quit-
ter qu'a une heure as:ez avancée. Uette circonsiance amenait
naturellement la justice & diriger ses investigations sur Rou-
lette. Onsut que celui-ci, dans la nuit du 8 au 9 juillet n’é-
tait pas rentré chez lui, et que depuis, il avait fait des dé-
perses beaucoup plus considérables que ses ressources ne le
cumportaient.

Ces divers faits acquéraient d’autant plus de gravité, qu'il
était certain que Coucaux avait été dépouillé, aprés avoir é1é
frappé, des 88 francs qu'il avait recus dans la matinée du 8
chez le sieur Barde. D’un autre coté, I'accusé avait eu.en sa
possession une somme supérieure a celle qu'il avait teuchée
chez ce dernier le méme jour, et ces indices, déja si graves,
metlaient la justice sur les traces du meurtrier.

Roulette fut arrélé; H sovaiuni, dans Son Interrugalvire,

qu’il avait quitté Coucaux & quatre heures, le dimanche, et
que depuis 1l ne I'avait pas reva. L’instruction établit aussi-
1ot que cette allégation élait mensongere, et qu’il avait passé
la soirée avec ce dernier. Ainsi le sieur Ghantereau, cabare-
tier & Montrouge, déclara que le 8 juillet, vers sept heures,
Coucaux et 'accusé s'étaient présentés chez lui et y avaient
bu ensemble : il ajouta que tous deux s'éiaient ensuite dirigés
vers Chatillon, Son témoignage fut corroboré par celui de la
femme Exertier, qui était dans le cabaret au moment ol 'un
et l'autre y étaient venus. ;

La femme Lesnier, cabaretiére, demeurant également route
de Chatillon, atteste également qu’un peu plus tard, vers neuf
heures, quatre individus avaient pris quelques litres de vin
chez elle, et le signalement de Coucaux et de Roulette, donné
parelle, ne laisse pas de doute sur la présence de ces deux
individus dans sa maison.

Des témoignages aussi précis prouvent donc que I'accusé
en a imposé a la justice en soutenant qu'il s'était éloigné de
Coucaux & quatre heures. Pourquoi ce mensonge ? ne révéle-
t-il pas tout I'intérdt de Roulette & établir son alibi?

Mais un témoignage plus concluant encore s’est élevé contre
’accusé et 1’a signalé comme I'auteur ‘de 'attentat commis
sur la personne de Coucaux : c’est celui de la victime elle-
méme. Coucaux, transporté & 'hospice Cochin, ol il fut con-
duit presque aussitdt aprés avoir été relevé; put, grice-aux
soins qu’il y regut, recouvrer momentanément ’usage de ses
sens. Entendu par M. le juge d'instruction, il rappela 'em-
Flui de son temps jusqu’a quatre heuares, ainsi qu’on vient de

’axposer plus haut, puis il ajoute lesdétails suivans :

Roulette ne le quitta pas au marché Saint+Jean, comme il
le prétendait, et ce fut avec celui-ci qu’il se rendit rue des
Anglaises pour parler a la blanchisseuse, qu’il ne trouva pas.
Tous deux gagnerent alors la barriére Saint-Jacques et entre-
rent successivement dans un grand nombre de cabarets, ot
ils burent abondamment. Ils s’arréiérent notamment chez le
sieur Chantereau et chez la dame Lesnier; au sortir de la
maison de cette derniére, ils voulurent se diriger sur Sévres
en suivant un sentier; mais Roulette lui dit : « Je ne sais
pas bien le chemin, atlends-moi la, je vais aller chercher
deux camarades el nous nous en irons teus quatre ensemble.»
L’accusé s’éloigna, en effet; Coucaux, resté seul, se coucha
sur I’herbe, et accablé par la fatigue et par I'ivresse, il s’en-
dormit presque aussitot.

Quelques instans aprés, Roulette revint accompagné de
deux autres individus qui se tinrent un peu en arriére. Cou-
caux distingua ces paroles, que 1'accusé lui adressa : « Tues
donc las; tirons-nous de coté. » Presque aussitdt deux coups
violens lui furent assénés; mais la doulear qu’il éprouva fut
telle qu’il ne put distinguer s’il était frappé avec des bitons
ou avec des pavés. Il sentitqu’on le dépouillait dans ce mo-
ment de 'argent qu'il possédait. Immédiatement, il perdit
connaissance et ses meurtriers s'en allérent en le laissant
pour mort,

Le malheureux Coucaux termine cette déposition accablante
en disant : « Jaffirme que Ronlette était présent, » Peu de
jours apres, le 24 juillet, il expira. Le médecin appelé & pro-
céder & son autopsie, constata que la mort devait dire atiri-
buée aux blessures sigraves qu'il avait regues. '

La sincérité d’une te!le accusation, faite au lit de mort, ré-
pétée depuis devant deux témoins, ne saurait étre révoquée
en doute. Cependant, en face de pareilles charges, 'accusé
s’est encore efforcé de protester de son innocence; il a recon-
nu qu’il éait possible qu'il se fut retrouvé a Montrouge avec
Coucaux dans la soiréedu 8 juillet; mais que 'ivresse dans
lfaquelle il éait plongé ne lui en laissait qu'un souvenir con~

us.

Cet aveu tardif lui estarraché par les témoignages si clairs
de Chantereau et des Exertier et Lesnier quiviennent fortifier
celui de la victime ; il sent alors qu’il ne peut persister dans
une compléte dénégation; il cede sur ce point dans I'espoir
qu’il pourra repousser les derniéres paroles de Coucaux;
maijs en suivant son systéme de défense, comment explique-
rait-il qu'il ait abandonné sur la route de Chatillon, & une
heure avancée, son camarade avec lequel il devail revenir du
pontde Sévres? Pourquoi n’a-t-il pas passé la nuit & son de-
micile ?

L’accusé tente d’atténuer ce dernier reproche en disant

qu'il s'est présenté & la porte de son logeur pour rentrer,
mais qu’il ’a pu se faire entendre. Ici son allégation tombe
encore devant la déclaration dela femme Boyer, logeuse, la-
quelle effirme qu’il n’était pas nécessaire qu’on lui ouvriy
pour qu'il pénéirat dans la maison. Au surplus, comment ne
peut-il pas indiquer ’endroit ol il a passé la nuit, en ad-
mettant, ainsi qu’il le prétend, qu’il n’ait pu rentrer chez la
dame Boyer ? N'est-ce pas, comme son silence le [aisail pres-
sentir, parce qu’il n'a pu se séparer de ses complices dés que
le erime a été commis ?
& Roulette n’était pes seul pour accomplir cet attentat; les
révélations 'attestent. Quels étaient les deux individus qui
'assistaient dans la perpétration de ce crime? Etaient-ce |es
deux individus qui 'accompagnaient dans le cabaret de la
dame Lesnier peu d’instans auparavant ? L’instruction a fait
d’inutiles efforts pour les découvrir.

Indépendamment des preuves que 'on vient d’analyser,
d’autres tout aussi décisives ressortent du vol de 88 fr, com-
mis au préjudice de Coucanx. Celui-ci a déposé que cette
somme lui avait été enlevée au moment ot il succombait
sous les coups de ses meurtriers. L’accusé a-t-il participé &
cetle soustraction ? Les documens recueillis par Ia procédure
le démontrent de la maniére la plus évidente. En effet, il ré-
sulte de nombreux témoignages que Roulette, quand il recut
34 fr. le dimanche matin du sienr Barde, chez l}equel il tra-

vaillait avec Coucaux, était sans argent. Cependant, en le sui-
vant pas & pas dans la journée du lundi et celle du mardi,
'on constate qu’il a dépensé, soit en soldant quelques dettes,
soit dans des cabarets ou des maisons de prostitution, pres
de 90 fr. Ces dépenses avaient paru tellement considérables &
quelques-uns de ses camarades associés & ses débauches, que
ceux-ci lui en témoignérent leur étonnement et le questionné-
rent sur l'origine de ces fonds. Qne leur a-t-il répondu? Qu’il
les avait re¢us de I'un de ses cousins ! Puis, pressé de ques-
tions par eux, il s'écrie : « Laissons cela et n’en parlons
plus! » .

Dans le cours de I'instruction, quand de nouvelles inter-
pellations lui ont été adressées & cet égard, il s’est contenté
de dire qu'il n’avait pas fait de telles dépenses, et cependant
le magistrat qui I'interrogeait lui démontrait qu’elles étaient
conslatées, invoquant un témoignage a 'appui de chaque ar-
ticle qu’il lui signalait. :

En présence de tant de documens qui proclamaient la par-
ticipation de Roulette & 'assassinat du malheureux Coucaux
et au vol qui ’a suivi, les dénégations de 'accusé ne sauraient
étre accueillies par la justice, et 'on peut dire avec assuran-
ce : La culpabilité est flagrante.

“M. le président interroge 'accusé.

D. Vous n’avez pas, dans linstruction, donné d’une
maniere satisfaisante 'emploi de votre temps dans la
soirée du 8 au 9 juillet? — R. J'ai dit ce que j’ai fait; on
n’a pas voulu croire 2 ce que J’ai dit.

D. Vous n’avez punon plus expliquer la Poasession
de I'argent qu’on a vu dans vos mains. — R. J'avais recu
le matin ma paie chez M. Borde; c’est cet argent que
j’ai dépensé.

D. Combien avez-vous recu chez M. Borde ! —R. J'ai
recu 34 fr., et j’avais 4 fr. avant ca.

D. Eh bien ! en faisant le relevé de ce que vous avez
payé, des dépenses que vous avez faites dans les caba-
rets et les mauvais lieux, le dimanche et le lundi, on ar-
rive a un total qui dépasse de beaucoup les 34 fr. que
vous avez regus. — J'avais en outre 25 [r. & moi. -

D. Ceci est douteux; car, avant d’aller recevoir votre
paie, vous avez dit que vous n’aviez plas que deux sous?
— R. Jen’ai pas dit ca.

D. Le témoin Pagés le déclare. — R. Je ne sais 8'il I'a
entendu, mais je ne I’ai pas dit.

D. Comment l'aurait-il entendu si vous ne I'aviez pas
dit? — R. Dam ! ja ne sais pas.

D. D’oli provenaient les 25 fr. que vous avez déposés
le lundi chez le patissier de la rue de la Cité? — R. C’é-
tait de mon argent.

D. En réunigsant ces 25 fr. aux dépenses par vous
faites, on arrive 4 un total de 80 fr. 40 c. Or, le matin
méme, Uoucanux avait recu 88 fr. pour sa paie. Compre-
nez-vous la force de ce rapprochement? — R. Je ne sais
pas ce que ¢a veul dire. Tout ce que je sais c’est que
J'étais bien tranquille chez mon logeur, quand un gen-
darme m’a raconté les détails de cet abominable as-
sassin.

D. Vous avez dit 4 la femme Boyer que vous aviez
été arrété le 8 juillet au soir, et que vous aviez passé la
nuit au poste? — R. Je n'ai pas dit ¢a, monsieur le
juge.

D. Vous avez toujours tenu une détestable conduite,
On vous voit rouler de cabarets en cabarets, vous livrant
a une ivresse continue. Ainsi, Pagés déclare que le mardi
matin, aprés avoir passé avec vous la nuit dans une mai-
son de débauche, c’est vous qui avez payé; qu’en sor-
tant de la vous étes entrés pour boire chez un marchand
de liqueurs de la rue Constantine ; que, de I3, vous étes
allés prendre des prunes chez Moreaux, au bas du Pont-
Neuf ; qu’ensuite vous avez pris le café prés du Vieux-
Louvre ; qu’enfin, vous &tes allés encore boire des li-
queurs dans la rue Saint-Honoré, et que partout c’est
vous qui avez payé la dépense. — R. Oh! il n’y en a pas
tant que ca.

D. Vous avezcherché & quitter Paris dés le 9 juillet?
—R. Non, monsienr le juge.

D. Si! Vous avez fait écrire une letire & une femme a-
vec qui vous avez vécu; il parait que vous demandiez un
certificat d’'indigence an maire de votre pays, et que
vous vouliez vous faire rappeler dans votre village. Ce
devait étre le sens de votre letire, si nous en jugeons
par la réponse que vous avez recue, et qui commence
par ces mots : Mon mars. Cette femme vous écrit comme
s@év?ous éliez marié avec elle; est-ce que vous étes ma-
rié?

L’accusé : Oh ! non, monsieur le juge.

D. Dans vos promenades avec Pages dans les divers
cabarets que vous avez parcourus, il a été étonné de la
facilité avec laquelle vous jetiez I'argent. Il vous a fait
des observations, et vous lui avez répondu : « Tais-toi,
tu ne sais pas danser. » (Mouvement,)— R. C’est un ba-
vard ; je n’ai pas dit ¢a.

D. Vous I'avez dit, puisqu’il vous a répondu : « Je ne
sais comment tu danses ; mais je ne voudrais peut-étre
pas danser & ta maniére. » — R. Ca n’a pas été dit.

D. Vous avez répondu : « Bah ! ne parlons plus de ¢a.»
— R. Toulca estinventd.

On entend les vingt et un témoins, appelés par le mi-
nistére public. A toutes les charges de leurs déclarations
Paccusé se borne & répondre : « Cela n’est pas vrai, »

L’accusation est soutenue par M. de Gaujal et combat-
tue par le défenseur,

. -Apres le résumé net et précis de M. le président, les
Jurés se retirent pour délibérer. :

A six heures et demie, arés une demi-heure de déli-
bération, le jury rend son verdict.

Roulette est déclaré coupable sur toutes les questions.

M. le président : Roulette, avez-vous quelque chose 4
dire sur la peine ?

_Roulette : Je n'ai rien i dire, sinon qu’on ne m’a pas
fait voir I'individu, ni rien du tout. Alors vous me con-
damaez comme I’enfant qui vient de naitre.

La Cour, par application des art. 302, 304, 383, Code
pén., condamne Roulette 4 la peine de mort.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (8 ch.).
Présidence de M. Danjan.
Audience du 8 février.

VOIES DE FAIT EXERCEES PAR, UNE FEMME SUR M, CHARLES
LAGRANGE, REPRESENTANT DU PEUPLE,

On se rappelle que le 24 janvier dernier, M. Charles
Lagrange, sortant de chez lui, rue Casimir-Périer, 27
vers les deux heures de ’aprés-midi, pour se rendre &
I’Assemblée législative, se vit assailli, dans sa rue, & sa
porte méme, par une dame qui I'attendait depuis long-
lenps, et qui se porta spontanément envers lui & une
voie de fait de la nature la plus grave. :

Ainsi attaqué, M. Charles Lagrange fit immédiatement
arréter cette dame et porta plainte & M. Dourlens, com-
missaire de police de son quartier, et c’est par suite de
cette plainte que la dame Marie-Francoise Marchioletty,
veuve Girard, comparait aujoard’hui devant le Tribunal
de police correctionnelle (8* Chambre) sous la prévention
de coups volontaires. ;

La prévenue, qui depuis a été mise en liberté, se pré-
sente & la barre : c’est une grande femme de cinquante-
denx ans, dont les traits présentent un grand caractire
de distinction ; elle est complétement vétue de nofr.

M. Charles Lagrange, cit¢ comme témoin, ne compa-
raitl pas & 'audience.

e

M. le président, i la prévenue : Vous g ;
le Tribunal pour avoir exercé des voies. d‘i‘?ﬁ}ﬁdum d,'\ i
sanne de M. Charles Lagrange, représentant d:"efﬂl
bien qu’il existe au dossier une lettre de M. L ble, e
dant & établir qu’il donne son désistement co,,g,mn x{ g™
plainte qu’il avait portée, la justice n’en est pas u‘:l‘?‘ de 40"
gée de poursuivre la répression du délit qui "Ou:l:t% vol
uté. i '
R La prévenue : Je conviens d’avoir donné up g e
Lagrange. B Poctt ; Ufflet 3
M. le président : Quel motif a pu vous
vioIl‘ence ? ’ POFIer & ung
a prévenue : Je suis Lyonnaise, et, & ce {j : .
présentée chez M. Jules 3E“‘twre afin de aol]izlitt::-'g. ln’&-. ?
mandation aupres de ses collégues de la députation dam\
a l'effet d’obtenir un secours dont j’avais besoin M,
Favre, alors malade et fort souffrant méme, ne Poliv y
cuper par Jui-méme de mon affaire; mais il me d:"‘ Y
recommandation pour sor collégue M. Lagrange, Palla ll‘
oo

porter. J'appris plus tard qu’il avait répondu 4 by
mon compte a M. Jules Favre d’une maniére eXCesgiyar 2
injurieuse & mon égard. : ‘

J’en fus profondément uleérée, monsieur le présigens
mon mari a laissé a4 Lyon des souvenirs im ﬁm‘b“\
mes.enfans qui sont tous au service, et dont deux sont l‘:!
nison aux environs de Paris, voyant ma douleyr fu
dignés de U'injure qui m'avait 6t6 faite. L'un ren ibit
avait déji obtenu de ses chefs la permission d’aller X by
un cartel & M. Lagrange. Je dis alors & mes enfang Propoy, ol
tinuez votre service et ne vous mélez pas d’yne aff; & oy, ey
me regarde seule, et que seule je prétends termin::f“- i
chez M. Lagrange. » g

Je vous ferai observer, monsieur le président, qug ..
bien le droit de m’attendrea &ire traitée avec plus g 18vy
M. Lagrange; car son collégue M. Jules Favre a toujo laf
d’une borté parfaite pour moi, et entre autres bomﬂl!ﬂ du
qu'il m’a rendus, je doisdire qu’il a bien vouly Plaidar“ jen
nigrement pour moi une affaire dent il s'est chargs :.‘ ll;t
quelle il a apporté tout le zéle et tout le talent dont 3| est A
pable ; enfin, je luiaurais offert cent mille écus que ja
rais pu m’attendre & étre mieux traitée. La condni}u
Lait_'ange & mon égard m’en a donc paru bien plus injyri, :
et bien plus sensible encore, et je me suis résolue fui il °
ner un soufflet, mais un petit soufflet. '

M. le président : Mais quelles étaient donc les eXpressiy al
dont s'était servi M. Lagrange, comment ont-elleg P exci
2 ce point votre ressentiment, et comment avez-voyg .u"i i
qu’il les avait tenues sur votre compte ? Spp |

La prévenue : Quand je suis retournée chez M. Jules Fayn
il m'a dit: « Mais qu'avez-vous donc fait & M. Lagra .
m’a répondu des choses bien étranges sur votre compte, y de

M. le président : Qu’avait-il done répondu?

La prévenue : 1l avait répondu a M. Jules Favre: « Ie
vous comprends pas : comment, Yous avez pu mem
der une femme de cette espéce? » :

M. le président : Enfin, vous vous adressiez & M. Lagrns
a l'effet d’en obtenir un secours ? . A
. La prévenue : Non, Monsieur, pas de lui personnellemag. '
jé le priais de me donner sa recommandation pour mely
faire obtenir, en intéressant sa bienveillance & mon éguy
au}glrés des‘représentans de Lyon. ;

- le président : 1| parait, au surplus, que vous recerig | Ja.
des secours de plusieurs personnes, car il existe au dosgiz
des piéces établissant que, sur la recommandation deMM,gy| 4
Larochejacquelein et de Pastoret, vous en aviez obtenu g de
ministre de I'intérieur et de M. le comte de Chambord,

La prévenue : Quelles que soient les opinions, Monsieur da
président, tout cceur bien placé s’intéresse au malheur | Ced
marquez bien que je n’entends pasici m’attaquer au courd  cell
M. Lagrange; sa conduite 2 mon égard me parat plutdt g
oubli de sa part. sl

M. le président : Ainsi, parce que M. Lagrange se refus}
vous recevoir, vous l’attendez pendant plusieurs heures day
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sa rue, et yous vous portez sur lui & des voies de fait ds} lo;
nature la plus grave. bl 4
La prévenue : Je ne me plains pas que M. Lagrange nis

5“ voulu me recevoir; il n'avait qu’ane chose & faire, o'éia

e laisser ma demande chez sa concierge, .ot je 'aurais 1
prise ; et cette demande, monsieur, m'était dictée par unme
tif impérieux et foreé. L'un de mes fils, qui fait partie da ik
mée d'expédition d’lialie, m'avait écrit de Rome qulilami| seco
absolument besoin d’une somme de 50 francs. Je ne po meu
pas la lui envoyer, Puisg;x’il ne me reste absolument plw| inié
rien de ma fortune passée. Ne voulant plus m’adresser adil
de Larochejacquelein, qui fut toujours pour moi un pre bier
teur, j’avais songé & demander ce faible secours aux repk | R

sentans de Lyon, qui, certes, ne me l'auraient pas refush; | sid¢]
car mon mari a laissé & Lyon des souvenirs impérissables.

M. le président : Quels ‘sont ces souvenirs impérisssbs
dont vousnous avez déja parlé? :

La prévenue : Mon mari a é1é autrefois fermier:général & '
la ville de Lyon ; il 'y avait contracté des locations considén \
bles de terrain, sur iesquelsil a fait construire des batimes
de la plus grande importance; enfin, il a consacré une pa
tie notable de sa fortune & des embellissemens dont Ia vilk
joult encore aujourd’hui, et plus particuliérement & Ja plat Ll
tation d’une promenade dans le genre de celle des Champr M.1
Elysées, & Paris. . -

M. le président : Venillez nous donner quelques espliss | éie

tions sur le titre de Reine des Tilleuls, que vous vous donss éa
dans une des piéces qui sont jointes au dossier. o

Laprévenue : Cest un titre que la population lyonui®  chey
m’a donné, et que j’ai_accepté avec plaisir. e

M. Vavocat de la République Hello : Nous demanders®
aussi & la prévenue de vouloir bien s'expliquer sur un
qul est venu a notre connaissance, par r?es avis autres g% P
ceux de Iinstruction. Serait-il vrai que la prévenue sum
siégé ?dans un café de Lyon sous le costume de Marie-Anit X
nette :

La prévenue : Une ville entitre est venue me saluer, aje | dep
tais heureuse de voir gue ma pensée était comprise par )
pulation lyonnaise. o

M. le président : Ce travestissement était une profanatith
vous ne deviez pas traduire ce costume sur une espéed #
théatre. Mais revenons & I’affaire qui nous occupe : Ques

vous vous éles préseniée chez le concierge de M. z:f

que lui avez-vous demandé? s il o
Laprévenue : J'ai demandé & parler & M. Lagrange; 8% i

dit qu'il était sorti ; i’y suis retournée le lengamsin 2 ]

heures du matin ; sa servante m’a dit : vous venez ans o

pour demander un papier. Elle me I'a remis, et jé me

retirée. s 10

M. le président : Mais n’avez-vous pas attendu dansi8™ ! r,
la sortie de M. Lagrange? i q

La prévenue : Je Vai attendu jusqu’a deux heures d8'% '
pres-midi; les expressions dont il s’était servi a mogg?g. ;
m'avaient exaspérée. Lui écrire ? Mais une leitre ne ol
arien; je voulais lui montrer que je suis une femme =y "
ceeur, une mere malheureuse! ol s

M. le président t Et pour le lui prouver, vous vouliet™ iy
douner un soufflet ? o

La prévenue, avec énergie : Oui, je voulais lui donnef I
souffl=t. JBl &

M. le président : Et vous 'avez attendu huit heures &= !
cefte intention? &

La prévenue : Parfaitement. (Sensation proloﬂgée') fo &'j lrgg
mande que M. Jules Favre vienne répéter lui-meéme e
pressions dont M. Lagrange s’est servi en parlant de mo;‘ﬁ’

M. le président : Vous n’avez pas fait citer M. J“l”_'nﬂ‘ uy
comme 1émoin ; ce soin vous regardait spécialements o
quand méme il viendrait répéter a I'audience les pro stifis” :
vous imputez & M, Lagrange, ce ne serait pas une J
tion de votre conduite. :

.=. i
La parole est 4 M. I'avocat de la République H% ey
Nous regrettons bien vivement, dit-il, I'absence &
audience de M. Lagrange, que nous avions fal
comme témoin, et qui certes n’aurait pas manqu
donner des renseignemens bien nércessaires o A |
plainte qui vous occupe en ce moment. Si 18 citalio
elit été donnée pour deux heures, nous aurions P‘:‘”.‘
ser que M. Lagrange et cru devoir hésiter Pelv
entre cette obligation de comparaitre devant la JUS gt &
les exigences du service qui I'appelle & I’Asse

mhléz‘g
gislative ; mais la citation avait été précisément g;d
! pour dix heures du matin; or, la séance ne COHE
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deux heures, nile travail des commissions
jama ek ous avions donc quelque raison ae eroire
llrs!l‘“"g" ,I.'ange, ainsi absoJument hbpli'a, sam: ::)ltu
0 i B justi ous nou -
ue M. renseignemens & la justice. 5
joﬂa dﬁ'ﬂcduits, en son absence, & vous dotm]ler lerg_
w008 dofc laints qu’il a portée lui-méme devant le co
diel.;jgpoiice. Elle est aiusi concue :
% . 8, %
s de faire arréter en face do la maison que j’habi
o e qua je ne connais pas, et qul, il y a cing (;)u six
,,ef'emm résentée chez moi ol _eIIe a laissé en mon a seﬁ-
jours: ¥ ands de fecours apostillée par mon collégue ;
. de;n Pensant que j'avais aﬁ'uralavec une mendlam:la
Jales -“r"{, n'ai pas vonlu metire ma signature sur cette de-
gomicil®, 1° i, cette femme sest représentée chez moi,
pande, €4 ce] ia rendu sa demande telle qu'elle lui avait
o 5 d la, elle-m’a attendu
. Méeontente sans doute de cela,
g tnissCe: is ‘es d atin jusqu’a deux heures
e depuis septl heures du m i ! ]
os It ‘r:mida et lorsque je suis sorti, elle m’a fait une
33 ¥ i ] 3
de r.l:{; plus violentes, s’est porté sur ma personne 4 des
‘3e fat, ¢t elle m’a donné un soufflet.
ies de 01; v,jcrge‘ ma bonve et tous les voisins ont éié té-
ad(‘; |;scéue dont j& viens de vous parler, et dont je me
ux fins de droit. »

i i 3 suivie d'un
vons bicn que cette plainte a été suivie
N-o?:ms:m dopné par M. Legrange, aux termes d’une

il 2 écrite a M. le procureur de la République,

et dont yoici les term's :
A Monsicur le procureur de la République.

s le

moivé
plais #

/ -u;’;nssz:gi:‘scandaleuse dont j'ai été hier la victime de
Apl'e‘d’une dame Girard, que je ne connaissais aucunement,
lapart auparavant et a laquelle j'étsis également inconnu
do re“e’fs’vu dans la nécessi:é de la faire arréter, pour qu’il
! m—’“mnstaté que jene redoulais ni dans mon passé ni
‘bmu présent, rien qui fiit susceptible de justifier on
dans ':;:,nénuer I'ingualifiable insulte que j'ai rencontrée.
Jais des renseignemens que je regois aujourd’hui d’un de
honorables collégues sur 1'é:at moral et physique de
dame, renferment un double élément d’excuse don!. je
ire heaucoup que la justice se contente, comme la pitié
4 a le faire moi-méme. ¢ :
pour courte qu'elle soit, cette lecon qu'il m'a é’té bien pé-
iblo d'étre forcé d’idfliger & une femme,elle n'en servira
. moins, je U'espere, & cette malheureuse personne.
wpm hn'gue, et surtout si elle entrainait des conséquences
graves, elle ne pourrai't qu’augmenter une infortune
fort grande, & ce qu'on m'assure et que je ne veux pas
wairibuer @ agaraver pour la satisfaction d’une vengeance
Jggitime sans doute, mais que je me sais le droit de dédai-
’;}ou serai done obligé si vous voulez bien ne pas don-
per d'antre suite & la plainte que j’ai déposée. ]
Agréez, u03§1$ur, ]:l sincere expression de ma considéra-
i istiogué .
m.m a1 ¢ Ch. LacrancE,
Représentant du peuple.

Mais ce désistement ne saurait désarmer V’organe de
la viodicte publique, et c’est en 800 nom que nous ve-
gons soulenir la prévention qui améne la veuve Girard
devant vous. 7 R ;

M. I'avocat de la R ‘publique regrelte qu’a I'inculpation
da coups volontaires intentée & la prévenue, Pordonnan-
ce de la chambre du conseil n’ait pas cru devoir joindre
celle de mendicité & domicile. En effet, ajoute-t-1l, tout
semble porler & croire, d’aprés les pidces saisies sur la
prévenue, qu’clle commettait ca délit sous la forme de
demandes de secours, adressées par elle a diverses per-
sonnes.

Nous trouvons dans les pidces une lettre ainsi concue :

CABINET DU MINISTRE DE L'INTERIEUR.
A Monsieur de Larochejacquelein, représentant.

Monsieur et cher collégue,
Vai 'honneur de vous informer que je viens d’accorder un
secours de 100 fr. & M™ veuve Girard, néa Marchioletty, de-

meurant & Paris, dont la position ficheuse a excilg votre
intérér,

. Ja. me félicite d'avoir pu seconder ainsi vos _intentions
bienveillantes.

Recevez, monsieur et cher collégue, I"assurarce de ma con-
sidération la plus distinguée.

Peur 12 ministre et gar autorisation,
Le chef du cabinet,

: : Edmond Braxc.
Paris, 1= décembre 1849,

Puig une autre dont voici les termes :

= |

Paris, 17 décembre 1849
Madame,

M. le marquis de Pastoret me charge de vous informer que
lecomts de Chaml

ord et son auguste sceur viennent de
Yous accorder upe 1

. e.-.ls obligé de vous prier de prendre la peine de passer
pory .mn!, Ou 1e vous remetirais le montant de la somme ac-
“€ 81 Echangs de votre quittance,
Agrész, myjam 1, |8 nouvel hommage de mon respect.
Sigeé LEMESLE.
Puis celle-ci de 1 main do 1a prévenue elle-méme :
Paris, le 12 janvier 1850,
P'ex-reine des Tilleuls, qui,
prouvé de malheurs, se trouve aujour-
A8 sun propriétaire; le loyer de quinze mois,
oblige ds s’adresser & MM. les représentans.
Signé Veuve Girarp.

M yoyvy Girard, 4
: y X i
df-l:ms 1830, a 1any ¢ R de

Wi d la yep §
Welle dyjy 2 sl
Puis cetge apostille :

32 pria mes collerneg g’

"-*Chiualifm de )
= Mo Girapd
B qui agy digue da 1,

E

avoir en grande considération la
1 que je connais depuis longtemps
ut leur intérat,

Signé Jules Favre.

( piéce qui pourrait faire croire jus-
Frein "Il que la prévenue se serait servie du
g utrs pour demander des secours. Voici, au
Picee dont le libelld est assez remarquable :
1 BCrintion o ’ : .
Ulier, hé)i.?\:lf‘l favesr' d’un ancien sous-officier de I’ar-
gé Wrmeri, li_ ‘}:3 ts gerde royale, et ancien civalier de la
cidlyy -~ = Paris, congédié le -
;Ig,-w Bibistirie) s geédié le 13 septembre 1830, par
- bay, 7 v r x
3 ;neur lv;;: rfih d’on ancien capitaine de I'armée de Mon-
Paugy, i 44 *ﬁ? de Conds, dont Je frére, par son dévotiment
e ?,.l '€ des Bourhons, a été décapité en 1793,
a “‘n;'s “g'limistes seuls de lui venir en aide pour
3 mb-)l:“s d’un aruste distingoé de Ja capitale, un
;Pf&eul:am sa-]u'3~ oraé des figures de nos chefs actuels,
w BT sy ‘.Em':" Mchel tervassant g Dragon, lequel écus-
dé? Barde; | i pourra procurer du pain a une foule d’au-
;h%!_ Y4UX qui meurent de faim, victimes de leur

S
Ung %rwef's o Presera d’offrir, sitot 12

EMM, | 5 souscripleurs,
1l gg Janvier 1850,

Pageq

e t i P o

?ﬂg veﬂ‘;na?lle au chef méme de prévention imputé

o e e rard, le ministére public s’empare de 1'a-

e o, “Yenue pour sontenip I'inculpation, et re-
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» Qu'ainsi il y a lien de faire & la dame Girard I'applica-
tion de l'article 311 du Code pénal 5,

» Le Tribnnal la condamne & huit jours de prison. »

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D’ETAT (section du contentieux).
Présidence de M. Maillard.
Audiences des 25 janvier et 2 février,

ALGERIE. — SEQUESTRE. ~— RECLAMATION POUR ERREUR SUR
LA PERSONNE ET SUR LA CHOSE. — REJET — INCOMPE~
TENCE DU CONSEIL DU CONTENTIEUX EN ALGERIE,

Le conseil du contentieun en Algérie ne connait que des ma-
titres aliribuées en France aux conseils de préfecture, sauf
les exceptions résultant de la législation spéciale d VAlgérie.
Or, d'une part, les conseils de préfeciure en France n’ont
aucune compétence en matiére de sequestre, ef d'aulre part,
la législation spéciale w'offre de recours par la voie con-
lentieuse qu'd ceuw qui réclament la main-levée d'un sé-
questre pour cause d'erreur matérielle touchant les choses ou
les personnes.

Lorsque les Francais entrérent 4 Oran en 1830, ils pri-
rent possession des maisons de la ville qui avaient été
abandonnées par leurs propriétaires, et ils les affecta-
rent aux casernemens militaires et plus tard aux divers
services publics. Au nombre des immeubles alors ocen-

és militairement était une maison sise 4 'extrémité de
a rue Napoléon, entre les forts Saint-André et Saint- Phi-
lippe. Qu'était devenu le propriétaire Sid Ahmed-el-
Euldj? i prétend qu'il 8’était retiré dans la tribu d’Ou-
led-Ali, cBoﬁ il soutient qu’il vient & Oran payer les con-
tributions imposées & cette tribu. Le ministre de la guerre
soutient, au contraire, que Sid Ahmed-el-Euldj s’était
retiré & Mascara dans les rangs ennemis.

Dés 1830, cette maison fut affectée au casernement en
raison de la proximité des forts, et plus tard on la com-
prit dans le domaine militaire, attendu qu’elle était si-
tuée sur le terrain des fortifications.

En 1837, Sid Ahmed-el-Euldj fit réclamer sa maison
par un mandataire, I’Arabe Albin, soutenant qu’elle
devait lui étre rendue par cela méme qu'elle ne figurait
pas sur les sommiers du séquestre. Mais ’administra-
tion avertit bientét le mandataire Albin que la maison de
son mandant était réellement sous le séquestre, Sid Ah-
med-el-Euldj étant en état d’émigration. Sur de nouvel-
les instances, le Conseil d’administration, dans sa séance
du 1* décembre 1840, et le ministre de la guerre, par la
décision du 15 avril 1841, décidérent que la maison dont
il s’agit serait maintenue sur les registres da domaine du
gérlxie comme séquestrée sur la téte de Sid Ahmed-el-
Euld;j.

G’zjest contre ces mesuresque le propriétaire s’est pour-
vu devant le conseil du contentieux qui s’est déclaré in-
compétent.

Toute la question était de savoir si le propriétaire a-
vait passé 4 I'ennemi ou #'il était resté dans les posses-
sions francaises, -

Or, I'appréciation de ce fait ne peut constituer le cas
d’erreur sur la personne qui, aux termesde lariicle 17
de I'arrété du 1" décembre 1840, ouvre un recours par
la voie du contentieux. :

Le conseil du contentieux s’est déclaré incompétent,
et le recours porté au Conseil d’Etat a été reg;mssé par
la décision suivante, rendue an raJ)port de M. Gomel,
maitre des requétes, malgré la plaidoirie de M- Moreau,
et sur les conclusions de M. Du Martroy, maitre des re.
quétes, suppléant du commissaire du Gouvernement,

« Vu I'arrété du 1 décembre 1840, et les ordonnances des
135 avril et 31 octohre 1845 ; -

» Considérant qu’aux termes de I'article 74 de I'ordonnan-
ce du 13 avril 1845, le conseil du contentieux de I’Algérie ne
connait que des matiéres qui sont déférées en Framce aux
conseils ‘ée préfecture, sau? lesexceptions résultant de Ja |4-
gislation spéciale de I’Algérie;

» Considérant qu’aucune loi n’a établi en France la com-
pétence des conseils de préfecture en matitre de séquestre;

» Qu'en admettant que ’arrété da gouverneur-général de
PAlgérie du 1°r décembre 1840, ouvre, exceptionnellement,
un recours par voie contentieuse, & ceux qui réclament la
main-levée d’un séquestre pour cas d’erreur matérielle tou-
chant les personnes ou les choses, le sieur Abmed-el-Euldj ne
se trouve pas dans le cas prévu par cet arrété ;

» Que dés-lors cest avec raison que le conseil du conten-
tieux s'est déclaré incompétent ;

» Déeide,

» Art. 1. La requéte du sieur Ahmed-el-Euldj est
rejetée. »
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CHRONIQUE
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- PARIS, 8 FEVRIER.

M. de Lamennais est créancier d’un sieur Didier
de deux sommes, 1'une de 4,000 fr. et 'autre de 67,000
fr. M. et M™ Didier sont séparés de corps, et M. de La-
mennais, qui voulait bien prendre ses précautions, 8'é-
tait entouré d’un véritable Juxe de garanties. Ainsi, in-
dépendamment de Iobligation principale de M. Didier,
il 8’étail fait rematire des actions industrielles, et, com-
me les intéréis de ce monde ne doivent pas faire négliger
ceux de P'autre, il 8’était fait donner une délégation sur
une maison située aun Mexijue.

e n'est pas tout : M. de Lamennais avait exigé le
cautionnement de M™* Didier. 1l parait que ce cautionne-
ment serait conlenu dans un paquet remis cachetd, et du
consentement de toutes les parties, dans les mains de
M* Thomas, avoué de M. de Lamennais.

M. Didicr et son créancier se sont, & ce qu’il parait,
rapprochés, et ils venaient aujourd’hni demander au Tri-

,bunal un jugement qui ordonndt la remise du paquet

confié aux mains de M* Thomas, el qui déclarat Mme
Didier purement et simplement caution des 67,000 fr.

Cette demande était développée par M Hocmelle pour
M. de Lamen_ais, et par M* Glandaz pour M. Didier.

M*® Duvergier, au nom de Mms Didier, déclarait con-
gentir & la remise de ce paquet, mais 11 voulait que
cetle remise edt lieu en chambre du Conseil, etque pro-
cés-verbal fit dressé, taut de I'opération que du conlenu
du paquet, que M™ Didier prétend ignorer.

M* Glan 1az- soutient que c’est, de la part de cette
dame, un acte de méchanceté. Elle sait que le paquet
contient des obligations" sous-seings privés; ells espére
qu’aprés 'ouveriure ces actes seront soumis & lenrcgis-
trement, et que le colt en retombera sur M. de Lamen-
nais et sur M. Didier. ;

Le Tribunal, considérant que M= Didier a intérét &
assister & l'ouverture du paquet confié & M* Thomas,
avoué, ordonne qu’il sera procédé 4 1'ouverture de ce pa-
quet en la chambre du conseil, en présence de M. le pré-
sident, pour les parties 8’entendre i 'amiable, snon
éire dressé procés-verbal de 'opération et du contenu
du paquet.

— Une solennité inaccoutumde, eatourait aujourd’hui
"audience de la police correctionnelle ; la présence de
M= Pailigt et Chaix d'Est-Ange dounait licu de croire,
en elfet, que de curieux débals allaieat s’engager.

Au grand désappointement du public, ces deux avocats
se livrent & des discussions grammaticales qui sont peu
du goit des habitués de la police correctionnelle,

Voici de quoi il #’agissait :

Tout le monde a entendu parler dela grammaire Noél
et Cha sal; il en est de cette grammaire comme de tous
les ouvrages classiques; c’est le dernier qui est le meil~
leur ; aprés Lhomond, Letellier; aprés Letellier, Noél et
Chapsal; aprés Neél et Ghapsal, Landais, dit Napoléon,
l'auteur du dictionnaire, surnommé le Napoléon des die-
lionnaires, jusqu'au jour ou M. Bécherel fit trouver au
Napoléon du langage, son Waterloo.

Un nouveau grammairien, M. Bonneau, se présenta
dans I'aréne, pour combatire en champ clos M. Chaptal ;
il publia aussi sa grammaire. Il y a quelque temps, M.
Chapsal fit paraiwre une nouvelle” édition de la sienoe ;
édition qui ne tarda pas & étre suivie d’un libelle de M.
Bonneau, intitulé : Récréations grammaticales ; ouvrage
qui fut annoncé au moyen d’un prospectus.

M. Chapsal crut voir dans ce. libelle et dans le pros-
pectus qui I'accompagnait des allégations qui pouvaient
porter alteinte i sa réputation et méme 4 son ouvrage, et
Il attaqua M. Bonneau en diffamation.

Celui~ci, de son c6té, forma une plainte reconvention-
nelle, et c’est dans cet état que I’aflaire était aujourd’hui
portée devant le Tribunal.

Le Tribunal, aprés avoir entendu M* Paillet pour M.
Chapsal, et M* Chaix-d’Est-Ange pour M. Bonneau, a
rendpu, conformément aux conclusions de M- Vial, orga-
ne du ministére public, un jugement qui condamne M.
Bonneau 4 100 fr. d’amende, et M, Chapsal & 25 fr.; et
statuant sur les dommages-intéréts, condamne M. Bon-
neau & 1,000 fr. envers M. Chapsal, et de plus & L'inser-
tion du jugement dans quatre journaux.

— Voici Nicolas Soinot, un des doyens de la cordon-
nerie de Paris. Il comparait devant le Tribuval correc-
tionnel (6° chambre), sous une prévention de vol, Si la
propreté du corps est un indice de la pureté de 'ime, le
vieux cordonnier est innocent, car sur sa défroque qui
ne vaut pas 20 sous, on chercherait en vain une tache,
un grain de poussiére, la plus petite maculation.

Vous étes prévenu du vol d’'une paire de souliers, lui
dit M. le président.

Nicolas : L’honneur de vous porter tous mes respects
est |a seule ambition de mon ceeur.

M. le président : Vous faites bien de respecter la jus-
tice, mais cela ne suffit pas ; il faut répondre aux ques-
tions que je vous adresse et dire la vérité.

Nicolas : La vérité a été ma compagne de voyage de-
puis 74 ans que j’ai commencé ma route, et tant que
I’dme me battra au corps jai I'éducation du principe de
lui rendre hommage.

M. le président : Nous savons que vous avez 74 ans,
et que jusqu’ici vous n’avez é1é objet d’aucune pour-
suile, mais il parait que dans cette circonstance vous
avez oublié vos bons prineipes. \

Nicolas : L’honneur de vous prouver la contradiction
de la chose est le seul espoir de ma conscience.

M. le président : Vous allez entendre les témoins.

Un marchand de vin : Ga m’a fait de la peine de faire
arréler le papa Soinot, mais lui ayant trouvé les souliers
dans les pieds, la bourgeoise m’a insisté pour lui don-
ner une petite lecon.

M. le président : 11 était chez vous & boire. N'était-il
pas un peu sous "influence du vin ?

Le marchand de vin : Y avait quelque chose, mais pas
assez pour gu’il se trompe de chaussures.

n Un second témoin confirme la déposition du marchand
e vin.

M. le président, au prévenu : Vous avez entendu ; deux

té_goins déposent que vous aviez les souliers dans les
ieds,

. Nicolas : Est-ce que M. le président m’a fait 'hon-
neur d’oublier que je suis cordonnier de profession ?

M. le président : Quand vous seriez cordonnier ; cela
vous auloriserait & faire des souliers, mais non pas & en
prendre.

Nicolas : Prendre des souliers, moi! La Providence
sait que ce n’est pas dans mes goits. Mais j'ai une incli-
nation trés forte pour mon état. Quaud je vois un sou-
lier, la main me démangs; il faut que j’examine I'ouvra-
ge, c’est plus fort que mor.

Le fils du prévenu est appeld.

« Mon pére, dit-il, est an grand bavard, mais honnéte
homme. Quand il est en bonne santé, il gagne bien sa
vie; wais quand sa 18le se dérange, je l'aide, comme
¢'est mon devoir, »

M. le président : Vous dites que sa téte se dérange.

Le fils : Malheureusement; sans cela nous serions
trop heureux,

Nicolas : Oui, oui, dans ma famille, c’est ainsi; moi
j'al soutenu mon pére, mon fils me soutient, le sien le
soutiendra, etc., etc., pendant |éternité.

Lo Tribunal n’a pas trouvé lintention frauduleuse,
constitutive du vol, suffisamment établie, et a renvoyeé
le pére Nicolas de la poursuite.

— Pendant les plaidoiries de I’affaire jugée aujour-
d’hui aux assises, les chants des individus arrétés ala
suite des derniers troubles parvenaient jusque dans la
salle d’audience et génaient singulierement le débat.
L’an des huissiers audienciers, M, Pique, est descendu
sur le préau et a fait comprendre aux détenus combien i|
importait, daus une affaire de cette gravité, que la jus-
tice ne fiit pas troublée. L'un des détenus est alors mon—
té sur un banc de pierre, et, d’une voix qui a dil avoir
un grand succés dans les clnbs, il a dit & ses camara-
des : « (Jim{ens, un insiant de silence ! Ou juge la-haut
une grave alfaire; il ’agit de la vie d’un ciloyen, el nos
chants troublent la justice, »

On a crié bravo ! et les chants ont cessé aussitot.

— Il'y a quelques jours, M. Noland, pétissier, voit en-
trer daus sa boutique un homme qui Ini dit: « Vite,
vite, deux pdtés de trois francs et six do: zaines d’échau..
dés, pour M. Durand, ici & c6lé, aun° 47, au troisiéme
étage ; dépéchez, onattend ! » M, Noland s’empresse, el,
queiques minules apres, il confie & son appr.nti, Octave,
jeune garcon de quinze ans, une corbeille contenant les
comestibles en lui recommandant de les porter promp-
tement a P'adresse indiguée.

-Déji le jeune patronet n’était plus qu’a quelques pas
de la maison n° 47, lorsqu'il voit, sortant de la porte co-
chére, 'auteur de la commande, qui, d’un air impatienté,
g'écrie : « Mais, allons done, garcon! » Et aussitot il
prend des mains de celui-ci la corbeille et son conlenu,
en ajoutant : « Allez promptement dire & votre patron
qu’il nous faut maintenant, dans le plas bref délai, une
tourte a la volaille, bien soignée. » Octave, sans plus de
réflexion, retourne chez son maiire, et une demi-heure
aprés, porteur de la lourte, il se présente chez M. Du-
rand ; mais la tout s’explique, et le pétissier reconnait un

peu tard qu'il a été la dupe d’un fripon,

Hier, Octave, passant rue du Roule, & huit heures dun
soir, apercuit son voleur pénétrant dans les maisons, ofl
il se livrait 4 la mendicité. Sans perdre de temps, il avise
un sergent de ville, et le fait arréter. Conduit ches le
commissaire de police du quartier, cet individy a 6té re-
connu pour un repris de jusiice et couduit 4 la Préfecture
de dolice.

— La nuit derniére, vers deux heures du matin, M.

M..., marchand de beurre, sommeillait dans sa cha,mbre
a coucher, située au-dessus de sa boutique, lorsqu’il fut
réveillé par les aboiemens de son chien. Se levant aussi-
16t, il descend au rez-de-chaussée, trouve ouvertela por-
te donnant sur la rue, et sur le sol, il apercoit préparés
en ballots et attachés avec une forte corde, comme pour
étre emportés plus facilement, divers objets lui apparte~
nant, notamment : un matelas, un lit de plume, deux
oreillers et un traversin garnissant un lit placé dans I'ar~
riére-boutique, ol couche ordinairement le garcon de
boutique qui, contrairement & son habitude, était ab-
sent.

Les malfaiteurs, dérangés par 'approche de M. M...,
avaient pris la fuite, ils s’étaient introduits dans les
lieux, sans doute & I'aide de fausses clés, car nulle trace
d’effraction n’a été remarquée. arlh

Néanmoins, plainte a éié portée devant le commissaire
de police.

— e ———_——

DEPARTEMENS.

Havre-Marne (Chaumont), 6 février. — Le gérant
du Bien public, journal publié & Chaumont, prévenu de
deux dslits d’offense envers la personne de M. le prési-
dent dela République, avait été cité a comparaitre de-
vant le jury de la Haute-Marne, le 31 janvier dernier. A
cette premiére audience, I'accusé fit défaut, et la Cour,
procédant sans I'assistance des jurés, le condamna & Ja

peine de quatre mois d’emprisonnement et 1,500 francs
d’amende.

Cette affaire revenait 4 I'audience de ce jour, sur Pop- -

position formée par le gérant, le jury a rendu un verdict
de non-culpabilité.

ETRANGER.

Eseacye (Madrid), 3 février. — Un juge de premiére
instance a commencé |'instruetion sur les suites déplo-
rables du duel qui a eu lieu entre M. Gonzalds Bravo et
M. Rios Rosas, tous deux membres des cortés, Le ma-
gistral a d’abord entendu le blessé, M. Goozalés Bravo,
et les trois docteurs en chirurgie qui lui donnent des

soins. Il estrésulté de cette information, qu’aprés deux.

coups de pistolet échangés, M. Gonzalés Bravo a été at-
teint dans le pli de 'aiae par une balle quia traversé les
chairs et est venue s’aplatir contre Pépine dorsale qui,
fort heureusement n’a point été brisée.

Le magisirat s’est fait représenter la balle qu’on n’est
parvenu & extraire qu’avec de grandes difficultés ; elle
est devenue concave d'un coté, en prenant la forme de
I’os, et est restée convexe de I'autre avec un onglet qui
n'a point occasionné de déchirure, lorsqu’onl’a ramenée
sur les bords de la plaie, élargie et débridée & I’aide da
bistouri. Il est également constaté qu’aucune artére, ni
aucun gros vaisseau, n'a éprouvé de lésion. La vie de
M. de Gonzalés Bravo ne court donc aucun danger, mais
la guérison sera longue. :

Quant a'M. Rios-Rosas, il se tient prudemment caché;
ses amis disent qu’il 8’est éloigné de Madrid.

L’administration de I’assistance publique & Par is croit
devoir porter i la connaissance du pubiic qu’elle vient
de rétablir, & hépital Saint-Louis et & I’hépital du Midi,
le service des chambres particuliéres qui avait été eréé,
antérieurement & 1848, pour les malades (hommes), ayant
la possibilité d’acquitter les frais de leur traitement,

Le prix de journée est fixé & 2 fr,
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Nous recommandens 1’assurance militaire DiviroL, B3, rus
des Lions-Saint-Paul, qui, par un dépdt de fonds entre les

mains des familles, donne des garanties incontestables, (25°
année d’existence.)

— Les artistes de 1’Opéra et ceux du Théatre-Italien, se
réunissent pour donner a 1'0péra, demain dimanche gras et
par extraordinaire, une magnifique représentation : 1° La
Xacarilla ; 2° la Vivandiére, par M= Ceritto et M. St-Léon ;
3* Pouveriure de Guillaume Tsil ; 4o Il Barbiere di Siviglia.
par MM. Lablache, Ronconi, Luchesi, Mme Dangri; le Bal
masqué de Custave, par tous les arlistes de la danse. Le prix
des places n'est pas augmenté.

— Dimanche-gras, au Jardin-d'Hiver, de 2 & 3 heures,
grand concert comique. Levassor, qui chantera cette foissen-
lement, exécutera sa Représentation & béuéfice, en trois ta-
bleaux, avec dialogues , ot le Cs poral aux ombres chinoises.
L’orchesire de Strauss fera entendre les quadrilles inédits des
Porcherons par Musard. Lelendemain, lundi-gras, grand bal
d’enfans, paré et travesti, sous la direction de Strauss, et, le
mardi-gras, concerts bouffe par nos premiers artistes.

SPECTACLES DU 9 FEVRIER.

OPERA. —
TaEATRE DE LA REPUBLIQUE. — L’Avoné par amour, Figaro,
OpErs-CoMIQUE. — Les Porcherons,

THEATRE-ITALIEN. — 11 Matrimonio seerelo.

OpgoN. — Frangois le Champi.
TugaTre-H1sTORIQUE. — Henri IT et sa Conr.
VAUDEVILLE. — Un Amj malbeureux, les Saisons vivantes.
VARIETES. — La Tutelle, Lully, I'Homme blasé,
GyMxase, — MU de Liron, les Bijoux indiserets.
THEATRE-MONTANSIER. — La République des leitres,
PorTE-SAINT-MARTIN, —

GAITE. — Le Pied de Mouton.

AMBIGU. — Les Quatre Fils Aymon.

TugaTre NamioNsL, — Bonaparte,

ComTe. — Page et Baronne, les Rentes viagéres.
FoLies. — L’lle des Bétises, Blanche et Blanchetta,
DiLasseMENS- ComQues. — Peris dans la lune,

Rozggr-HouniN, — Soirées fantastiques tous les jours & 8hy
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1 Ventes ix_nii_i&biliénel. :

arrondissement de Lapalisse (Allier). Le chemin
AUDIENCE DES O_EI‘EIS. de lfg_t' ai‘tg’qan?gl’uh parcous's de 2)'5,0%‘1 metres,
o : 2 et les batimens, {erraips et matériel en dépen-
Paris ET PIECE A . ey < P
— MMSUNS DE TEBRE. s

Adjndication en I'audience des criées du Tribu-
nal de Paris, le 16 février 18350, en trois lots.
1+ Lot. MAISON DE NOURRISSEUR et ses dé-
ddnces, sises & Clichy-la-Garénnd, rue Dubois,
6, formant trois corps de bitimens.
Revenu approximatif, 800 fr. — Mise & prix,

8,000 £t
2¢ Lot. MAISON DE NOURRISSEUR & Clichy-la-
Garenns, rue de Neuilly, 20, louée 450 fr. — Mise

fr;:
ot. PIECE DE TERRE a Clichy-la-Gsarenne,
lien dit les Tournsaux, louée 25 fr.—Mise a prix,

a prix, 3,
3+ Lot.

300 fr.

S’adresser pour les renseignemens :
4 A M* MITOUFLET, avoué poursuivant, 20,

rue des Moulins;
d’Antin.
Paris

2+ A M* Balagny, notaire & Batignn]les(.ﬁg.l,}me

Etude de M: Emile MORIN, avcr)ﬁt?a Paris, rue
Richelieu, 102.

Vente en 'audience des saisies immobiliéres du

Tribunal civil de la Seine, le jendi 14 février

1850, deux heures de relevée, en deux lots qui

pourront dtre réunis,

1 D'une MAISON et petit TERRAIN derriere, 2
Belleville, rue de la Villette, 126

Mise & prix :

2 D’une CARRIERE et TERRAIN; sisau méme

lieu, contigus su lot précédent.
Mise a prix:

S'adresser & M* Emile MORIN, avoué siisnommé.

Peris CONCESSION W1/
=0 o SN
Etude de M* Char

ela

TERRBAINS ET CAR-
R

MIRES DE BERT,

les BOUDIN, avoué a Paris, rue
Corderie-Saint-Honoré, 4.

Vénte par suite de folle-enchére, en P"audience
des saisiés immobilidres du Tribunaleivil de pre-
midre instance de la Seine, le/jendi 14 mars 1850,

M* Durocher,

et 128.
2,000 fr.

3,000 fr.

Mise & prix @
S’adresser pour les renseignemens :
4 A Mt Charles BOUDIN; 2¢ & M* Thomas; 3°
et & M* Chauveau; avoués Parisy 4° 2 M* Du
Rousset, notairea Paris; 3° & M, Coltat, rue Souf-
flot, 2; 6° a M¢ Forasté, avoué a Cusset; 7° et &

De Ja CONCESSION DES MINES DE BERT, si-]
tuegs sur les communes de Bert et Montcombroux,

500,000 fr.

notaire & Dompierre (Allier).

rars JEATSON RUE HAUTEFEDILLE

Etude de M* MOULINNEUF, avoué & Paris, rue

Montmartre, 39.

Venle sur licitation, en I'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, le mercredi 27 février
1850, deux henres de relevée,
D'une MAISON avec deux cours en profondeur,
dise & Paris, rue Hautefeuille, 12 ancien et 14
nouveau, offrant un produit brut de 3,452 fr.
Mise & prix:
S’adresser pour les renseignemens :
E. 1" A M* MOULINNEUF, avoué poursuivant, de-
meurant & Paris, fue Montmartre, 39;
9¢ A M+ Noury, avoué colicitant, demeurant &
Paris, rue de Cléry, 8;
3° A Mc Dyvrande, avou$ colicitant, demeurant
i Paris, rué Favart, 8;
4° A M* Desprez, notaire, demeurant & Paris,
rue da Four-Saint-Germain, 27;
%o Et sur les lieux, au propriétaire.

"o DEUX MAISONS A PARIS,

Etude de M, GRACIEN, avoué @ Paris, rue'de Ha-

30,000 fr.

novre, ¥.

Vente sur licitation, en I"audience des ¢riées du
Tribunal civil de la Seine, séant au Palais-de-
Justice, @ Paris, le 2 mars 1850; deux heures de
relevée, en depx lots,

1° Une MAISON sise a Paris, rue_du Petit Car-
reau,-4; contenancé totale, 111 meétres 75 centi-
métres environ.

Mise a prix :

30 000 fr.

b Il

PAR AN.

PLACE DB LA BOURSE, 12,

A L'OFFICE DE§ CHENINS DE FER.

Recettes de tous les Chemins de Fer. — Heures de départ. — Cours des Actions et Obligations.
APPRECIATIONS DES DIVERSES AFFAIRES DE CABMINS DE FER ET DE LEURS ADMINISTRATIONS, — RENSEIGNEYENS INTIMES ET PUBLACS SUR TOUT GB QUL A TRAIT

SOMMAIRE DU PROCHAIN N

viron £ O0Y
Mise a prix:

de Hanovre, 5;

rue Hauteville, 1.

deux heures de relevée,

rue des Couronnes, 50.

—_—
]

S'adresser :

n°il;
vente, rue de la Monnaie,

Paris

rés de relevee,
Misé & prix’:
martre, 39 ;

Anne, 48;
3 A lII' Petit, ayoué a

9¢ Une MAISON sise a Paris, rue de la Charité,
6 ; conténance totale de 73 llnétresr superhc;els en=-

S'adresser pour tous renseignemens :
1° A M* GRACIEN, avoué poursuivant;
9 A M+ Duval, ajoué, demeurant & Paris, rue

3° A M Parmentier, avoué, demeurant & Paris,

Paris ]
= MAISON A BELLEVILLE.
FEtude de M¢ PIERRET, avoué & Paris, rdede la
Monnaie , 11.

Vente en l'andience des criées du Tribunal ci-

vil de Ja Seine, au Palais-de-Justice, & Paris,

D’une MAISON et dépendances, sises a Belleville,

L’adjudication aura lien le mercredi 27 février
Sur,la mise & prix de

1% A M PIERRET, avoué poursuivant, déposi-
taire d’une copie de I'enchere, rue de la Monnaie,

2¢ A M¢ Archambault Guyot, avoué présent a la

RUE FONTAINE-SAINT-

Etude de M* MOULINNEUF,

Montmartre, 39,
Adjudication par suite de surenchére, le jeudi
91 février 1850, en I'audience des shisies immo-
bilieres du TPribunal civil de premisre instance

it of s | &-midi
de la Seine, séant au Palais-de=Justice, deux heu D'un’e MAISON & Paris, rne.de la_Tonnellerie,

3, au coin de Ia rue Saint-Honoré, dans laquelle
Moliere, susceptiblé dun revenu brut de

* 935,000 fr.
Il y aura adjudication méme sur une seule en-

D’uné MAISON sise & Paris, rue Fontaine-Saint-
Georges, 24 ancien et 34 nouveau.

S'adresser pour les refisgignemens :
42 A M MOULINNEUF; avoué & Paris, rue Mont-

2¢ A M+ Laperche, ayoué & Paris, rue Sainte-

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 9 FEVRIER 1850

| yanitperf Ty oo

137 ;

139;
33,000 fr.

Paris

4,000 fr.
3500 fr.

Etude de M Amédée

5° A Me Noury; avoué a Paris, rue de 8
6* A M Lombard, ayoué a Paris, rue des Jed-
neurs, 35. PR 1 TIUNY

PROPBIEEEFA MONTMARTRE

E FAURE, avoué a Paris,
rue Neuve-des-Petits Champs, 76.

Adjudication ‘4 V'audience des criées, au Palais-
de-Justice & Paris; & deux heures; le méreredi 20

PROPRIETE sise & Montmartre,
entre le boulevard Pigale, le passage de ['Elysée-
des-Beaux-Arts et la petite rue Royale, én dix
lots, sur les mises & prix suivantes: la 1¢¥ fot dé
2 000 fr.; le 2 lot de 2,000 fr.; le 3¢ de 2,000 fr.;
|2 4¢ lot, comprenant une maison d'habitation et
dépendances, 45,000 fc.; le 3¢ lot de 3,000 fr.;' le
6¢ Jot.de 2,500 fri; le 7% lov de 2,500 fr.; le 8° lot
de 2,000 ir.; le 9 lot de 2,000 fr.; le 10° lot de

février 1850,
D’une grande

S'adresser : 1° A Mc Amédée LE FAURE, avoué

=T

4° A M Varin, avoué ?1_ l?a;:ris, Vrrue !vlom.::_m_rl;.re,1 m LES AETIONNAIRES

(_‘.lér_y_'_ 1Y

'assemblée, il faut
jours & l'avance i la

nyme du chemin de fer de Paris a Saint-Qlgny
ersailles (rive droile) sont convoqués en geee

blée générale annuelle pour le 11 mars 4§ s
dix heures du matin, au siége de la sociéig 3 1 i
ris, rue Saint-Lazare, 124. Pour faire

de la .
ciétd 5;“ 3

; ! partig 4
déposer vingt actions_‘dfjle
caisse sociale. L3

BRIQUETERIES

de Sarcelles. :m
maison Lefort.—Ady g

tration et commandes, rue Saint-Mare, 24, :

(3324)

VINS DE BORDEAUX

3% c. la bout. 90 ir. la piece. 40 c. le litpg
Trés bonsvins de Bordeaux et Bourgogne de i&;g:
A'39 ¢. la bout.,—110 f. la pitce,—50 ¢. |g 11,
A 33 c. la }out.,,—430 f. la picce,—60 ¢,
A 50 c. 12 bout.,—130 f. la piéce,—70 ¢,
Vinssup.260et75 c.lab. 175 1205 . |a Pidos,
Vins fins @81 a6 {r. la bouteille, 300 & 1,206,
la pikce, rendus sans frais & domicile.

11e lit,
8 lig,
le iy,

10. ra

GEORGES.
avoué a Paris; rue

naquit
70,000 h".

chere.

S'adresser & M* GO

Adjudication enla chambré 'des notaires de Pa-
ris, place du Chitelet, 4, par’ le ministére de M*
‘GOL'[DCHAUX, und’eux, le mardi 19 février 1350,

8,500 fr. ;

Mise & prix:

UDGHAUX; notaire, rue Ste-
‘ (595) 14

oursuivant, rue Neuye-des-Petits-Champs; 76 E B Fos
s 3 M* Lacroix, avoué, rue Ste-Anne, 51 bis. LA SOCIET mﬁ?&:ﬁ‘;ﬂfﬁiﬁﬂ?:ﬁﬁmcgm ml
: : : depuis 8 fr.; montres i;—" :
CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES. REVBILS éadir es-hor'.og'e i mbiuﬁxpzf hl;;u, |
: i musique. WURTEL, fabricant, passage Viﬁem 1
Paris rue 3
v MAISOR % TONNELLERIE. e

CAFf, CHATAIGNE DES CEVENNES

Ec¢onomie, - perfection et santé. Délicieux pyp
mélé au cafe des iles. Signatare LECOQ et Bog.
GOIN, aux deux bouts dus paquets, étiquette h]u"’

janasis rougs ou coniref. B gros, GROULE, st
Sle,Aplm““e’ 16. Dé"all! GHOU‘JT! pas. des Pam- aui
ramas, 3, et chez les princip. épiciers de Frane, D
AEHORRACIDES, Lo imee st |
) .

les fait passer & volope

{6, en" les faisani fluer de suite comme i alles - In s

DES CHE

JOURNAL HEBDONADAIRE.

AUX CHEMINS DE FER.

A TOUTES LES DAMES.

AVIS, —M. BAUSSAN fils, 30, rue Saint-Sauveur,
appréte et remet A neuf, avec-upe rarg perfection et a des
aine, CACHEMIRES el au-

prix modérés, les CHALES de

tres; ‘qiiel que €oit Jedr flat de détéripralipn.

On peut voir dins ses ateiiers d¢ curieuz échantilions

de ¢élte fiouvelle industrie.

chiles d’oocasion.

M. Baussan vend, échirige et achite tout'e(;s%écie de
301

228,

perfectionné la

Rue Saint-Martin, 228.

SPECIALITE DB CRAUSSURES:

EN OAOhJTCHQlJC VOLCANISE.
La maison PEF}BONCBL, qui la premitre a travaillé et
tonjours par sa bonne confection et la modicité de ses

prix. Ses chaussures sont en méme lemps solides, €lé-
p 'ga_lg\{qa.et trég légeres ; elles ont des semelles en cuir, ce

aussure en caoutchoue, se recommande

doit

quent du froid 3
raccommodent parfailemént!

qui fait qu’on ne glisse nulle‘mént avec. Celte chaussura

w'elle préserye eniierement de I’humidité et par consé-

SIROP PECTORAL DE LEBRUN,

si anciennement connu contre les rhumes, toux, catar-
rhes, ete. ;1 Tr. 25 c. Te flacon, 10, rue Dauphine,

Le publication 16galé des Actes de Nociété ext obligatoire, pour 'année 1850, dans I» GAZFITE DES TRIBUNAUX, LE DROIT et le JOURNAL GEN

| Ventes mobiliéres.

VENTES PARAUTORITE BEJUSTICE.

Eiude de Me JACQUIN, huisvier.
Place de? commune de Courbevoie.
Lé dimanche 10 féyrier (850.

Congislant en comploirs, ustensiles

de boulamgerie, eic. Au complant.

Etude de Me ACARD, huissier, rue Ti-
" chelieu, 85.
Sur la place de la commune de Yau-
girard. :
Le dimanche 10 février 1850.
Consisiant en haquels, lonneaux 4
robinet, chaudiéres, gte. Au complant.

ROCIREES.

Enmatunm. — Dans Vacle de sociéld
DULAURIER, inséré ¢ans le numéro de
la G{;’eu}; des Tribunaux du's, el sous
le n®'1324, en léte dé Vacte, au lien
d’un acte sous signatures privees, en-
registré a Paris le 6 [°yrier, lisez :
D'un acle sous signatures privées, en
datedu 6 féyrier 1850, enregisré le
méme jour.

Benoit DULAURIER, (1326)

Etudede Me Victor DILLAIS, avocal
agrée, rue Sainl-Marc, 30.

Acte modificalif des slatuls de la
compagie 'Urbaine.

Pardevant Me¢ Casimir Noél et son
collégue, notaires 4 Paris, soussignés

A comparu : Y

M. Oscar-Toussaint BAUDOUIN, di-
recteur de la société anonyme d’assu-
rances contre l'incendie, aite 1’Urbai-
ne, élablie a Paris, ci-devant rue dela
Bourse, 3, et acluellement rue Lepel-
letier, &, et dont les statuls onl éié
approuveés par ordonnance du 4 mars
1838, 16dit M. Baudouin, demeurant @
Paris, TN

Lequel a exposé ce qui suit

Parunedélibératlionprise le 28 avri!
1849, et dont un extrail eet annexe a la
minate des presentes, I'assembiée gé-
nérale des aclionnaires 'de ladite so-
ciélé, constituée con(ormément 4 Par-
ticle 38 des statuts, a résolu de modi-
fier les articles 3, 20 et 21 de ces sla-
tuls.

Ladite délibération conlient la dis-
position suivante :

« En conséquence, 'assemblée géné-
rale donne tous pouvoirs au directenr
de la compaguie de poursuivre auprés
du gouvernement lapprobation de
modifications gu’elle vient de voler a
Facte constitutil de la sociélé, de dis-
cuter et d’arréter la rédaction défini-
tive el de paszer l'acte public »

Dans cet état, le comparant és-qua-
lité qu’il agit, déclare arréier ainsi

u’il suit la nouvelle rédaction des ar-
ticles 3, 21 des statuts de la societé :

Art. 3. Les opérations de ‘la société
consisteront : v

1o Dans I’assurance contre l'incen-
die de toules les propriétés mobilicres
ou immobiliéres (ue le fen, ‘méme le
feu du ciel peut détruire ou endom-
mager.

9¢ Dans la garantie de la respousa-
bilité imposée par la loi pour cause
d’incendie, soil pour risques locatls,
soit pour le recours entre yoisins.

La compagnie n’assure pas: t°les
dépots, magasins et fabriques de pou-
dre  tirer, les billets de banque, Li-

tres, contrats, lingols d’or et d’argent
el argent mopmoyé; 2° les diamans,
pierreries et perles fines ‘aulres gue
ceux montés d usage personnel ou
compris parmi les objels déposes dans
les établissemens publics, 1els que les
Monts-de-Piété el autres.

Art. 20. Les admiristrateurs sont
fiommés par 1’assemblée générale des
actionnaires et peuyent éire révoqués
par elle.

La durée de leurs fonclions est de
trois ans.

Art. 21. Le conseil d’administration
est renouyzlé par liers d’année en an-
née, suivant 'ordre d’ancienneté.

Les administralenrs sortay s peuvent
éire réelus,

Donl acte fait et passé 4 Paris ¢n la
demeure du comparant, 'an 1849, le
12 novembre, et aprés leclure faite, le
comparant a signé avec les nolaires.

Suivent les signaturés ét la menlion
de Peuregistrement.

Républigue {rangaise.
Liberié, Egalité, Fralernité.
Au nom du peuple Frangiis.

Le président de la ‘République,

Sur le rapport du ministre de I'agri-
cullure et du commerce

Vu Pordonnance du 4 mars 1838,
qui a avtorisé I'Urbaine, sociélé ano-
nyme contre lincendie, €l approuve
ses slatuls;

Yu les modifications proposées aux-
dits statuts, par délibération de l'as-
semblée générale extraordinaire des
aclionnaires, en date du 28 avril 1849.

Le conseil d’Etal entendu ;

Décréte :

Art, ter,

Les modifications aux arlicles 3, 20
et 21 des statuts de la sociélé d'assu-
rances conire l'incendie, élablie i Pa-
ris sous la dénomination de I'Urbains,
sont approuvées Lélles qu’elles sont
contenues dans 1'acte passé le 12 no-
vembre 1849 devamt Me Casimir Nodl
et son coilégue, nolaires a Paris, le-
quel acte restera annexé au présent
déeret.

rl. 2.

Le ministre de Pagriculture et du
commerce est charge de P'exécation
du présent décret, qui sera publié ‘au
Bulletin des Lois, intéré au Moniteur
et dans un journal d’annonces judi-
ciaires du departement de la Seine.

Fail AElysée national, le 25 décem-
bre 1549.

Signé : L.-N. BONAPARTE.
Le ministre de ’agricullura et
du commerce,
Signé : DuMas.

Pour ampliation :

Le secrétaire-général,
Signé : Viclor DELAVERAY.
Pour copie conforme,

Vietor DILLAIS, agréé, (1327.

Cabinet de M. Ch. CORDONNIER, an-
cisn principal clere d’avoué, rue
Chabanais, 10, 4 Paris, -
D’'un acle sous signalures privées,

endate, 3 Paris, du 25 janvier 1550,

enregisiré auméme fien, le 7 février

suivant, [° 79, ve, ce 9, par d’Armen-
gaud, receveur, quiaregu 5fr. 50 ¢.,

11 appert :

Qu’ungsociélé en hom collectif a été
formée enire le'sieur Augustin-Benoil
CROSSONNEALU, restauratevr, demeu-
rant A Paris, rue Siint-Marc, 32, et M,
Hippolyte BOQUET, aussi restaurateur,

demeurant mémes rue et numéro,
our Pexploitation de Pétablissement
e restaurant, sis 4 Paris, dite rue St-
Marc, 32, et connu sous le nom de Ta-
verne anglaise,

o siége de la société est & Paris,
rue Saint-Marc, 32, dans les lieux ou

g'exploile I'élaviissement.

La durée de la société est de douze
aunées qui ont commencé 4 courir du
16 octobre dernier, pour finir le 16
oclobre 1861 ;

La raison socials est CROSSONNEAU
et BOQUET ; la signalure sociale appar-
liendra 4 chacun des associés, qui ne
pourra en faire usage que pour les al-
faires de la' sociéié. Les associés ne
pourront, sous aucun prélexie, sous-
crire ou endosser aucun ¢fTst pour le
compte 'de la sociélé. Tous eogage-
mens de celte nature, #’il y a lieu d’en
faire, me seront valables qu’autant
qu’ils auront é1é signés par les deux
associés individuellement,

L’apport social est de 10,000 franocs,
dont 5,000 francs pour chacun des as-
socids.

Tous pouvoirs sont donnés au por-
tear d’un extrait pour publier ces pré-
sentes.

Pour extrait :

Ch. CorpoNNIER. (1332)

Cabinet de M. DUTREIH, ancien prin-
cipal clerc de mnotaire & Paris, rue
Neuve-Saint-Augustin, 59.

Suivant acte sous signalurea privées,
fait triple & Paris, le 26 janvier 1850,
enregistré,

1o M, Alexandre-André-Vietor SAR-
RAZIN DE MONTFERRIER, homme de
letires, demeurant & Paris, rue des
Marlyrs, 27, d’une part ; s

2 M. Jean-Marie-Victor GUERARD,
propriétaire, demeurant & Paris, rue
Saint Honoreé, 371, d’autre part;

Et 3¢ une autre personne dénommée
audit acte, encore d’aulre part:

Ont formé entre eux et tous fulurs
adherens gui deviendront propriétai-
res d’aclions, une sociéts de commerce
dont le but est de publier et d’exploi-
ter le journal politigue et litiéraire
quotidien, le Courrier frangais, dont la
propriéié et les accedsoires ont é16 ap-
poriésa la sociélé par les susnommes,
avec tous les traiiés actifs et passils 8’y
rattachant. 2

Celte sociélé est en noms collectifs a
Pégard de MM. de Moniferrier et Gué-
rard, qui en sont tous devx et conjoin-
tement gérans responsables, avec les
pouvoirs les plus élondus pour agir
en cette qualité, mais avec-obligation
de signer tous deux, pour engager la
socielé, sanf 4 e déléguer respective-
menl leurs pouvoirs.

Elle est en commandite senlement 3
I'égard de "autre personne dénommée
audit acte, et de lous aufres fulurs
propriétaires d’aclions, qui, dans au-
cun cas, ne peuvent &ire tenus au deld
du capital de leurs aclions,

Lo fonds social est fixé & 48,000 [r.,
représentant la valeur des apports
fournis par les astoeiés, el représen-
1és par (uarante-buit actions de 1,000
francs chaque, dont vingt-huit sont at-
tribuédes 4 M. de Montlerrier, deax &
M. Guérard, et les dix-huit autres au
commanditaire dénommé audit acte.

Le fonds de roulement est avancé
par M. de Montferrier, dans les termes
dudit acle, et le cautioupement du

signe seul le liounml, el esl seul gé-
rant responsable dudit journal,
La raison sociale est DE MONTFER-
RIER, GUERARD et Cv, et le siége so-
cial est établi & Paris, rue du Bouloi,
26. La nociéiéa une durée de tremle
ans, & partir du 15 janvier 1850, ol re-
montent ses opéralions, pour expirer
au 14 janvier 1880,
Par ledit acte, M, Guérard a délégué
ses pouvoirs de gérance d M, de Mont
ferrier, 4 titre de mandat, en sorle que
M. de Montlerrier, ian{ eén sS04 nom
que comme mandalaire de M. Gué-
rard, peut agir et signer seul et vala-
blement, & 'égard des tiers.

Pour extrait :

DurTnEiH. (1331)

Ftude de M« TOURNADRE, avocat
agréé, rue de Louvois, 10
D’une sentence rendue par MM, De-
reste et Cresson, avocals, revéiue de
Pordonnance d’exéquatur de M. le pré-
sideut du Tribunal de commerce de
Paris, le 25 janvier 1850, enregisirée.
1L appert: Que la sociélé formée par
acte devanl Me¢ Balagny, nclsire 4 Ba-
tignolles, le 29 mai 1849, enregisire,
sous la : raison ASSOCIATION FRA-
TERNELLE ET EGALITAIRE DES OU-
VRIERS BOUCHERS, ayant son siége a
La Chapelle Saint-Denis, Grande Rue,
68, el succursale & la Villelle. rue de
Flandres, 116, $& compesant en der-
nier lieu des sieurs J.-E. Paul DOU-
BLET, Claude COURTOIS, Joseph MON-
NET, demeurant lous au ~siége social ;
Louis-Prosper-Louis FERT, René HE-
NON, demeurant 4 la succursale, et
Lafleur-Antoine FLOURON, demearant
i Moutmartre, place Belhorme, 1,a
été résolue au profit dudit sieur pOU-
BLET, autorisé 4 se melire en posses-
sion de tout V'actif, et en cas d’appel
nommé administrateur séquesire.
H. TOUBNADEE. (1328)

Suivant délibération de I'assemblée
générale des aclionpaires de IIntérél
geénéral des grains, graiues et farines
de la Villette, en date du 26 novembre
1847, il a été decidé 4 Punanimité,
comme changement ou modification
aux statuts de lzdile sociéLé :

Que 'art. 27 desdils statuls serait ré-
digé comme suil :

Les aelionuaires se réuniront tous
les ans en assemblée générale, dans la
deuxiéms quinzsinede novembre, pour
enlendre 1e rapport que le gérant de-
yra présenter sur la situation de Uéta-
blissement et les propositions qu’il ju-
gorait convenable de ‘faire pour Va-
vantage de la société.

Le comple genéral des recetles el
dé¢penses'de 'établisserent sera arrété
chaque année le 30 seplembre; il scra
présenté par le gérant dans Passem-
blée générale qui aura lieu & 'époque
ci-dessus indiguée.

Ce comple aura élé préalablement
vérifié et arrélé par la’ commission de
suryeillance. A

Extrait, par Me Foucher, notaired
Paris, sur un extraitdu procés-verbal
de ladite séance, a lui dépesé pour
minute, suivant acte recu par lui et
Vun de ses éollégues, le 2¢ janvier
1850, enregistré.

Foucnen. (1330)

par acte du 31 janvier 1850, enregis-

journal est fourni par M. Guérard, qui

tré le 4 février suivant, les soussignes :
A.-L. TARDY, F.-V. TARDY, L.-A.

canicien, rue St-Sabin, t4,1e 14 février
4 3 heures (N¢ 741 du gr.]).

Pour entendre le rapport des syndics,
et 'délibérer sur la formation du con-
cordaf, ou, s'il y & lieu, s'entendre dé-
clarer en Btat d"union, et, dans ce der-
nier cas; étre iminédiatemnent consultés
tant sur les faits de la ge:tion que sur
{'utilité” du maintien ou du remplace-
ment des syndics.

NoTa. Il ne sera admis que les créan-
ciers reconnus.
PRODUCTION DE TITRES.

Messieurs les eréanciers du sieur
DEJARDIN (Charles-Marie-Frangois),
entr. de constructions, rue Buffault, 2,
sont invilés 4 produire leurs titres de
créances avec un bordereau, sur pd-
pier timbré , indicalif des sommes
4 réclamer dans un délai de yingt
jours, 4 dater de ce jour, entre les
mains de M. Sergent, rue Pinon,
n. 10, syndic, pour, en conformilé
de Particls 492 de 1a loi du 28 mai
1838, étre procédé & la vérificalion
et'admission des créances, qui- eom-
mencera immédiatement apres Pexpi-
ration de ce délai |Ne 846 dagr.};

Falilites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce
dg Paris, du 5 FEVR. 1850, qui deé-
clurent la faillite ouverie'eten fixent
provisoirement l'ouverture audil jour:

consulter, tant sur la composition - de
U'ctat des créanciers présumés que sur la
nominalion de nouveaux sy ndics :

Nora, Les tiers-porteurs d’effets on
endossemens de ces failliles n’étant pas
conhus, sont priés de rémetire au
grefle leursiadresses, afin d’étre con-
voqués pour les assemblées subsé-
quL'l'llES.

VERIFICAT. ET AFFIRMATIONS,
Des sieurs BLANDIN et MORNET, né-
gocians en vins, rae et Ile-Si-Louis,
64, le 14 février & 11 heures [N~ 8196
dugr.];
Pour ,‘!_re procédé, sous la présidence
de :Hf. le juge-commissdire, aix vérifi-
cation et affirmaiien de leurs créances:

_Noma. 1l est nécessaire que les créan-
ciers convogues pour les vérification
et affirmation de leurs eréances remet-
lent préalablement leurs titresd Ml
les syndics.

CONCORDATS.

Du sieor RAULIN (Jean-Hubert)
boltier, rue des Fossés-Miontmartye,
5, le 14 [évrierd s heures [Ne 9212 d.li
gr.};

Du siesr CELARD (Francois-Eugé-
ne), md de papléers, rue de Monlmo-

Jrency, 37,1e 14 [éyrier 4 11 heares

[Ne* 9023 du gr.].

Des sieur et dame DUFOUR, mds de
beurre, rue Montmarire, 121, le 14 fé-
vrier 4 3 heures [N° 4269 du gr.];

Po-:zr entendre le rapport des s yndics
sur U'éiat de la faillite et délibérer sur

pu_sieur BERTAUX (Benjamin), a-
gent d'affaires, rue des Mathurins, i,

la f.)rr:m:‘ian du concordar, ou, s'il y a
lieu, s'entendre déclarer en état d'union,

REPARTITION.

Les créanciers vériliés et affirmeén
du sieur MILLEt (Jacques-Antoine),
peaussier, rue aux Ours, 24, peavent
8e présenter chez M. Decagny, syndie,
rue Thévenot, 16, pour Loucher un di-
vidende de 35 pour 100, premiére ré-
parlition [He dugr.);

Jugement-du Tribunal de commerce
de la Seine, du 30 janvier 1850; lequel
qualifie faillite la cessalion de paie-
meus de la sociélé BOUVIER et BUIS-
SON carrossiers, rue Neuve des Ma-
thurins, 37, ct ce, faute d’avoir oblenu
un_concordal; dit en conséguence
qu'ils demeureront soumis aux incapa-
cités avachées A ladite qualification ;
maiotient en qualité de syndics défini-
uls de I'union, M. Henin, ruo Pastou-
rel, 7, et M. Ragol, rue 8i-Paul, 30 [N
9:12dugr.].

Jugement au Tribunal de commerce
da la Seine, du 24 janvier 18%0, le-
quel. en homologuant le concordal,
qualifie faillite la cessation de paie-
mens du sieur COFFINEAU, entrepr.
de msconperie, passage Vaucanson,
13, et déclare ee dernier non alfran-
chi de la- qualification de failli et des
incapacilés y attachées [N°763 du gr.].

Jugementdu Tribueal de commerce
de la Seine, du 24 jany. 1850, lequel,
en homologuantie concordat, dit que
la cessalion de paiemens du sieur MA-
TIGNON, fab. d» cardes, r. de Charounne,
41, ne recevra pas la qualificalion de
faillite et wentrainera pas les incapa-
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