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A n ONNEMENT:

* Un Mois, 5 Francs.
Trois Mois, 13 Francs.
Six  Mois, 25 Francs.

* L'année, 48 Francs.
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CuroNIQUE.

ASSEMBLER LEGISLATIVE,

La fin de la séance d’aujourd’hui a été fort agitée et fort
tumutneuse. Celte agitation a été causée par 1’adoption
inattendue d’on amendement présenté sur P'art. 3 du
projet de loi relatif aux instituteurs primaires. Ce projet,
tel qu'il avait été proposé par le Gouvernement et ac-
cepté par la Commission, renlermait, comme on sait,
trois dispositions principales. Par Iart. 1", I'instruction

* primaire était spécialement placée, dans chaque départe-

ment, sous la surveillance des préfets. L’art. 2 déclarait
que les instituteurs communaux séraient nommés par les
préfets et choisis par eux, soit parmi les laiques, soit

rmi les membres des congrégations religieuses vonées

I'enseignement et reconnues par I'Etat, conformément
au voeu qu'anraient exprimé, a I’égard de cette option, les
conseils municipaux des communes intéressées. Aux ter-
mes de V'art. 3 enfid, le préfet était investi, dans les cas
prévus par 'ant, 23 de la loi du 28 juin 1833, du droit
de réprimande, de suspension et de déplacement des in-
stituteurs ; il pouvait les révoquer en conseil de préfec-
ure, et sauf le pourvoi del'instituteur révoqué devantle
qlzgiutre de l'instruction publique en conseil de I'Univer-
sité. ;

L'article 1" a été vivement contestd ; Iattribution aux
préfets d’un droit de surveillance spécial sur les institu-
teurs primaires, a rencontré de nombreux contradicteurs.
Les uns demandaient que ce droit fit conféré aux rec-
teurs d'Académie; les autres qu’il fat dévelu & une
commission départementale provisoire ; d’autres encore
proposaient de substituer aux agens du pouvoir adminis-
trauf les comités d'arrondissement. Toutes ces modifica-
lions me visaient, comme on voit, & rien moins qu’a
I'anéantissement du principe m3me de la loi. L’Assem-
blée les a successivement écarides; elle a également re-
Poussé 4 une grande majorité un amendement proposd

r M. Chapot. L’honorable membre, partisan décidé de
a liberté d'enseignement, prétendait, au nom de cette
liberté, soustraire les instituteurs primaires 4 la surveil-
lance des préfets. Cette distinction a été fortement com-
battue par M. le ministre de I'instruction publique. M.
de Parieu a fait observer que les excés dont on se plai-
gnait avaient été commis aussi bien par les institutears
Privés que par les instituteurs communaux, et que la
Conduite des uns et des autres appelait la surveillance non
divisée du Gouvernement. Le wministre est revenu, i
Celte occasion, sur les citations qu’il avait puisées hier

ans la correspondance des instituteurs ; il a lu de nou-
Veaux fragmens de leftres saisies, dont le cynisme était

Nalure a produire une grande impression sur I'As-
semblée. L’article 1 a fini par étre adopté, non toute-
fais sans avoir eu & subir une attaque désespérée de le
part de M. Crémieux, qui est venu tonner & la tribune
coutre la prétendue confiscation, au profit de la surveil-
lance préfectorale, de tous les modes de surveillance ac-
tellement en vigueur. M. le général Cavaignac a aussi
U devoir intervenir ; mais nous ne sommes pas assez
sl d'avoir compris cé qu’a voulu dire 'honorable gé-
heral pour nous arrdter i ses observations.
article 2 n'a donné lieu & aucun débat, quoiqu'il ait
€t profondément modifis. Le ministre’ de Vinstruction
pub que avait tout d’abord déclaré: qu’il remoncait au
Principe de la nomination des instituteurs communaux
PAT les préfots, et quil adhérait 4 Pamendement proposé
!’:‘rl. - Salmon, et dont le bul était de faire nommer les
i s uuteurs_ par !es comités d’arrondissement. Seulemept
d‘ 816 décidd, i la demande de MM, Cogquerel et Morin
\de la"Drome), que les instilateurs seraient choisis, pour
°% €coles appartenant aux cultes non catholiques recon-
Fﬂl par I'Etat, sur des listes de candidats présentés par
es Consistoires protestans ou isradlites.

A OUS arrivons 4 |'art. 3 et & I'amendement dont le vo-
m:ngmdun une si vive sensation dans I'enceinte. Cet
Mem ement était encore de M. Salmon; I'honorable
Mandep 4 oPosait de donner au préfet le droit de répri~

ait :': G;Iée suspendre les instituteurs ; mais il éleman-
QUapres me temps que le préfet ne piit les révoquer

avoir pris I'avi its & i :
' celle dig ok Pris I'avis du comité d’arrondissement ;

dorh I8pasition nouvelle, complétée par un sous-amen-
ﬁxefrgt d'e M. Combarel de Leyval, qui avail pour but de
£ 4 dix jours le délai dans lequel le comité seraitlenu
i ransmettre son avis & lautorité préfectorale, cetle
ma.CBllion nouvelle, disons-nous, a 66 adoptée par une
4jorité formée de représentans dela droite et de la gau-

&3- L’Assemblée a paru attacher une extréme imporian~

®4.6 tésullat, A peing a-t-il @6 proclame, que I plu-

part des membres ont quitté leurs bancs et se sont ré-
pandus dans le couloir central. De bruyantes conversa-
tions se sont engagées sur tous les points ; la séance a été
suspendue de fait ; I'émotion a é1é d’autant plus générale
que I’amendement ’avait emporté, malgré I'opposition du
Gouveruement et de la Commission. Mais ponrquoi et
comment cet amendement a-t-il prévalu? Nous n’hési-
tons pas a le dire, c’est parce qu’il n’a pas été véritable-
ment combaltu. Le rapporteur, M. Beugnot, s’est con-
tenté d’annoncer en quelques mots que la Commission
le repoussait, par ce motif que l'obligation de prendre
I'avis du comité d’arrondissement aurait pour effet d’é-
nerver I'action du pouvoir administratif. L’attitude du
ministre a été encore plus effacée. M. de Parieu a mis &
exprimer son opinion des ménagemens singuliers; &
I'entendre, le Gouvernement préférait la rédaction qu'il
avait soumise & 1'Assemblée ; sila proposition de M. Sal-
mon était adopté, il élait & craindre que la loi ne demeu-
rat inefficace ; on pouvait préveir que les comités d’ar-
rond ssemeut seralent encore plus portés a l'indulgence
qu’ils ne le sont aujourd’hui, et il en résulterait quelque
chose d'infiniment facheux. A voir Iindécision qui
semblait se révéler daus le langage de l’organe du
pouvoir exécutif, P’Assemblée a pu croire que la
modification introduite & Iarticle 3 par M. Salmon,
n’avait qu’une importance secondaire. Il n’en était pas
ainsi pourtant, et l'agitation qui a succédé au vote
a biea prouvé que la majorité considérait I'adoption
de 'amendement comme un grave échec pour le Gou-
vernement et pour la Commission. Toutefois, sl
est vrai de dire que I'obligatlon imposée au préfet de
prendre préalablement 'avis du comité d’arrondisse-
meot est wne entrave sérieuse apportée & l’exercice du
droit de révocation; qu’elle peut occasionner des retards
et susciter méme des embarras, il ne faut pas oublier
que le droit du préfet n’en reste pas moins entier, puis-

il conserve la faculté de suivre ou de ne pas suivre
I'avis du comité d’arrondissement. :

Le tumulte apaisé, la délibération a été reprise, mais
I’Assemblée n’élait plus en humeur de discuter; elle
s'est bornée & prendre en considération et & renvoyer a
I’examen de la Commission deux amendemens nouveanx,
Pun de M. Mortimer-Ternaux, et qui a pour but de déci-
der que le pourvoi formé par I'instituteur révoqué de-
vant le ministre de I'instruction publique en conseil de
I’Université, ne sera pas suspensif ; 'autre, de M. Faul-
trier, et qui porte que la suspension prononcée contre
I'instituteur pourra durer six mois.

La discussion continuera demain.

TR e

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence de M. Lasagni.
Audience du 7 janvier.

CROSSESSE, — RECEL. — ACTION EN D¥SAVEU DE PATERNITE,

Le recel de la grossesse peut, dans les circonstances rele-
vées par V'arrét ci-aprés, constituer le recel de la naissance
de I'enfant dans le sens de 1'art. 313 du Code civil, et donner
lieu & I'exercice de ’action en désaveu.

« Attendu, en droit, que le législateur, en admettant que la
présomption de paternité, consacrée par I'art. 312du Code ci-
vil, aprés avoir fléchi devant 'impossibilité physique de coha-
bitation, pourraitégalementfléchirdevantla preuve del’impos-
sibilité morale de cette cohabitation, a entendu assujétir cette
preave & une condition qui servit de garantie contre les ap-
préciations variables et arbitraires des Tribunaux; que c’est
ainsi qu'il a exigé dauns I’art. 313, pour la recevabilité du dé-
saveu fondé sur la preuve de cette impossibilité morale, que
la femme etit caché au mari la naissance de I'enfant, trouvant
dans ce recel ou cette dissimulation da'la part dé la femme,
I'aveu tacite de sa faute et un secret jugement de sa consoien-
ce contre la légitimité de 'enfant ;

» Attendu que, devant cette pensée incontestable de 'art.
313, il est impossible d’admettre que le recel de la grossesse
seit un fait insignifiant et que le recel de ’accouchement ait
é1é I'objet exclusif de I’attention du législateur;

» Attendu que la naissance implique, tout & la fois, la gres-
sesse et I'accouchement, et que le recel de 'un ou de l'autre
de ces deux faits élémentaires et constitutifs de la naissance
peut devenir, selon les circonstances, plus ou moins signifi-
calif, et tenir lien de cet aveu tacite que la loi fait résulter
du silence de la femme; ) ¥

» Attendu qu’en pareil cas il y a beaucoup moins & recher-
cher ce que le mari a pu savoir ou ignorer qnece que la fem-
me a voulu lui cacher, lorsqu’il s’agit uniquement de déter-
miner la sigpification morale et intellectuelle du secret dont
elle a voulu entourer sa maternité;

» Attendu que si la femme qui dissimule sa grossesse & son
mari encourt le juste soupgon de la loi, en commencant ainsi
le systeme de recel incompatible avec le sentiment de ses de-
voirs, il ne s'ensuit pas toujours que cette dissimulation
doive suffire pour constater le recel de la naissance ; qu'ainsi
les conséquences d® cette dissimulation peuvent étre écartées
lorsque la femme, par une révélation loyale et sincére, faite
en temps opportun au mari, efface les soupgons et les doutes
qui s"attachaient & son silence ; mais qu'il en est autrement,
lorsqu’a la place d'dne révélation spontanée, se produit un
aveu intéressé, calculé, déloyal, et qui, au lieu d’étre une
protection contre le passé, devient, au contraire, la confirma-
ion du recel de la grossesse et met encore plus & nu la pen-
sée coupable qui y a présidé;

» Attendu en fait qu’il est constaté par V'arrét attaqué: 1°
Quela demanderes:e, contre qui la preave de ’adultére avait
été judiciairement faite, a ®riificiensement dissimulé sa gros-
sesse depuis le moment de la conception jusqu'au mois de
mars 1847, époque qui n’a précédé que de deux mois celle
de I'accouchement ; 2° qu'elle avait quitté le domicile conju-
gal dans les premiers jours de janyier; 3° qu’au mois de
mars, elle n'a affecté de faire cennaitre son état & son mari

ue dans une intention injurieuse pour ce dernier, par forme
36 bravade et de défi;

» Attendu que, dans cet état des faits souverainement cons-
tatés par I*arrét attaqué, les juges de la cause ont pu décla-
rer, commeils I'ont fait, sans contrevenir & la loi, que la
demanderesse avait caché & son mari la naissance de l'en-
fant, et par suite, décider en présence des documens du litige
et des preuves administrées, qu'ily avait lieu d’admetire
I'action en désaven formée par son mari, »

M. Mesnard, rapporteur; M. Rouland, avocat-général, con-
clusions conformes; M* Pascalis, avocat (Rejet du poarvoi de
la dame d’Hozier). : '

--
-
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Bulletin du 9 janvier.

FEMME MANDATATRE DE SON MARI COMMERGANT. — MANDAT
OUTREPASSE. — RATIFICATION.

La femme mandataire de son mari pour les faits de son com-
merce (le mari était marchand de nouveautés dans Despéce),
qui sest engagée, sans I'autorisation spéciale de celui-ci, &
prendre pour 40,000 fr. d’actions dans une entg'eprumf com-
merciale, est réputée avoir outrepasse ses pouvoirs et %L un
acte nul, lorsque d’ailleurs le mari ne I'a point ratifié. On ne
peut faire résulter de son silence les effets de la ratification
dans le sens de I'art. 1998 du Code civil. L

Admission, su rapportde M. le conseiller Pécourt, et sur
les conclusions conformes de M. l'avocat-général Rouland,
plaidant M* Moreau, du pourvoi du sieur Beatrix Crogue-
vielle.

INSTANCE, — PEREMPTIQN. — ABANDON, — CONCLUSIONS SUBSIDIAI-
RES EN APPEL.— DEFAUT DE MOTIFS.

I. On ne peut pas faire résulter d’un arrét qui a prononeé
la péremption d’une instance de 1826 et aulres insiances, la
péremption non formellement demandée d'une instance parti-
culiére de 1814, : :

1. Mais, lorgque aux conclusions tendant & faire considé-
rer les mots vagues et aulres instances comme comprenant
Vinstance de 1814, le défendeur a ajouté sur I"appel, des con-
clusions subsidiair:s ayant pour objet de faire considérer
Vinstance de 1814 comme ayant été abandonné:, la Cour
d’appel estobligée de donner des motifs particuliers pour
repousser ces conclusions subsidiaires. L’adoption des motifs
par lesquels les premiers juges ont repoussé la péremption
ne suffit pas pour écarter le chef de conclusions relatif &
’abandon,

Admission, au rapport de M. le conseiller de Beauvert, et
sur les conclusions conformes de M. I’avocat-général Rou-

land ; plaidant, M* Moreau, de deux pourvois des époux
Belmas.

ARTICULATIONS NOUVELLES. — MOYENS NOUVEAUX. — DEMANDE
NOUVELLE. — REGLE DES DEUX DEGRES DE JURIDICTION.

Des articulations présentées pour la premitre fois en cause
d'appel, & 'appui d’'une demande en séparation de corps, ne
sont que des faits ou moyens nouveaux qui ne tombent pas
sous l'application de I'article 464 dw Code de procédure, qui
veut qu'on ne puisse pas présenter en appel une demande
nouvelle. Conséquemment elles ne peuvent dtré*déclarées non
recevables par cela seul qu’elles n’auraient pas été soumises
a 'appréciation des premiers juges. Mais si la Cour d’appel,
qui les a repoussées par fin de non reeevoir, a suffisamment
laissé voir, dans les motifs de son arrét, qu’elle en a apprécié
le mérite au fond, il restera pour constant qu'elle s’est servie
d’un mot impropre pour repousser les articulations nouvel-
les, et qu'elle n'a pas entendu se placer en face de la disposi-
tion de I'article 464. Dans ce cas, le moyen prisde la fausse
application de la régle des deux degrés de juridiction doit &tre
déclaré sans valeur.

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Pataille, et sur

“les cobelusions conformes de M. V'avocai-général Rouland. —

Plaidant : M* Bonjean. (Rejet du pourvoi de la dame d’Authe-
naise.)

CONCESSIONNAIRE D'UN PEAGE SUR UN PONT. — BAC PARTICULIER.
— AUTORISATION ADMINISTRATIVE.

Le concessionnaire d’un droit de péage sur un pont appar-
tenant & I'Etat est fondé & se plaindre de I'usage fait par un
riverain d’un bac de passage établi sur la rividre que tra-
verse ce pont, alors méme que le bac n’est pas employéd un
passage commun, mais pour I'utilité privée du riverain et
pour I'exploitation de sa propriété que'le fleuve ou la rivitre
sépare de son habitation, si celui-ci ne s’est pas préalable-
ment muni de l'autorisation administrative qui le fasse
Jouir de ee droit, en vertu de V’exception prévue dans les
lois des 6 frimaire an VII et 14 floréal an X.

Cette autorisation n’est pas une simple mesure de police
dont il n'appartienne qu’d I’Etat de critiquer I'absence et
dont le péagiste ne puisse pas se prévaloir, C’est de son ob-
tention seule que résulte, pour le riverain, le droit de se
placer vis-i-vis du péagiste dans I'exception établie par la
loi. Cette exception n’existe, en un mot, pour le riverain,
qu’aprés qu'elle a été reconnue en sa faveur par I’'adminis-
tration qui ne lui en accorde le bénéfice que lorsqu’elle a ac-
quis la certitude qu'il ne peut en résulter aucun inconvénient
pour intérét public.

Admission, au rapport de M. le conseiller Pataille et sur los
conclusions conformes de M. l'avocat-général Rouland; plai-
dant, M* Pascalis, du pourvoi des sieurs Coste et Gauthier.

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Portalis, premier président.
Bulletin du 9 janvier.

VENTE D'UNE OFFICE. — BILLET. — AUGMENTATION DU PRIX, —
PREUVE TESTIMONIALE.

Lorsqu’un acquéreur d’un office prétend que le prix de cet
office a été franduleusement augmenté & P’aide d’un billet
qu’il a souscrit endehors du traité ostensible, et demande &
faire la preuve par témoins de ce fait, les juges saisis du dé-
bat ne peuvent repousser cette demande par le motif que la
partie ne rapporte pas un commencement de preuve par éerit,
ginsi' que le preserit le droit commun en matitre de preuves.

Alléguant un engagement illicite, fait en fraude & la loi,
pour échapper au contrble de I'autorité, ’acquéreur de 1'of-
lice a droit évidemment d’invoguer les dispositions excep-
tionnelles de I'article 1333, qui, dans lecasde fraude, admet
la preuve testimoniale de plein droit, et sans qu’il soit besoin
d’un commencement de preuve par écrit; la fraude a la loi
est entierement assimilée & la fraude & la personne et doit
jouir des mémes avantages.

Cassation, au rapport de M. Delapalme, d'un arrét rendu
par la Cour de Bourges, le 12 décembre 1845 ; M. Nouguier,
avoeat-général, conclusions conformes; M= Bonjean et Saint-
Malo, avocats (Affaire Cheramy contre Torteil),

COUR D’APPEL DE PARIS (3° chambre).
Présidence de M. Poultier,
Audiences des 3 et 4 janvier,

SEPARATION DE CORPS. — MEMOIRE INJURIEUX DU MARI
REMIS A L’AVOUE DE LA FEMME.

La remise par le mari d'un mémoire injurienz pour sa
femme & Vavoué de celle-ci, constitue une injure grave de
nature d faire prononcer la séparation de corps, bien qu'il
n'ait été ni publié ni distribué, -

Un jugement dn Tribunal civil de la Seine avait rejeté
la demande en scparation de corps formée par la dame
Davivier contre son mari pour cause d’injures graves,
résultant d’'imputations injurieuses et d’un mémoire pré=
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RUE HARLAY-DU-PALAIS, 2,
au coin du quai de I'Horloge, & Paris.

(Les lettres doivent &ire affranchies.)

cédemment remis 3 l'avoué de la dame Duvivier, au
cours de 'instance en séparation de biens qu’ellc s8’était
bornée d’abord & provoquer. G

Les premiers juges avaient repoussé. ce moyen liré d_u
mémoire injurieux, attendu qu'il n’était pas représenté,
et que dés lors il était impossible d’en apprécier les ex-
pressions.

Mais, sur Pappel interjeté de ce jugement par la dame
Duvivier, ce mémoire, quelque temps égaré, avait été
produit, écrit et signé du mari, et la Cour, par un pre-
mier arrét rendu par défaut contre le sieur Davivier,
avait infirmé le jugement de premicre instance et pro-
noncé la séparation, attendu qu’il résultait des termes de
ce mémoire que Duvivier s’était rendu coupable envers sa
femme d'injures graves, et que la vie commune était de-
venue impossible entre les époux.

Sur I'opposition formée & cet arrét par le sieur Duvi-
vier, le débat 8’était engagé entre les défenseurs des par-
ties sur la publicité que te mémoire aurait recue, nais,
ainsi que M. le premier avocat-général Berville le faisait
judicieusement remarquer, ef ainsi que celarésultait d’n-
ne jurispradence constante, il n’était pas nécessaire, en
matiére de sé!)aralion de corps, comme en fait de diffa~
mation, que I'écrit injurieux et été publié et distribué :
il suffisait qu'il fiit parvenu i la connaissance de I’époux
injurié ; ainsi, une simple lettre injurieuse, écrite par I'un
des époux & l'autre, constituait un grief d’injure, & plus
forte raison un mémoire remis & 1'avoué de’ la femme,
car celle-ci se trouvail alors injuride aux yeux d’un tiers.
Cette fin de non-recevoir une fois écartde, il ne restait
plus le moindre doute sur la nature du mémoire dont il
s'agissait, et qui est concu en des termes tels qu’il ne
nous est pas possible de le faire connaitre, méme par
extrait,

Aprés la lecture de ce dégoiitant éerit, la Cour a rendu
I'arrét suivant sur les conclusions conformes de M. Ber-
ville, premier avocat-général :

« La Cour,

» Considérant qualors méme que la note ou mémoire com='
posé par Duvivier dans I'instance en séparation de biens, n’au-
rait é1é remis par lui qu’a 'avoué de la dame Duvivier, sans
avoir regu de publicité dans le sens légal du mot, ce fait,
& raison de la nature du mémoire, n’en constituait pas moins
une injure grave;

» Persistant, d'ailleurs,dans les motifs de son arrét par dé-
faut,

» Déboute Duvivier de son opposition & 'arrél par défant,
lequel sera exécuté selon sa forme et teneur. »

(Plaidans, M* Caubert pour la dame Duvivier, et M* Forest
pour le sieur Duvivier.)

COUR D’APPEL DE PARIS (4 ch.).
Présidence de M. Rigal.

Audience du 5 décembre.
NEGOCIATION DE PROMESSES D'AGTIONS. —  EMISSION A 1.4
BOURSE. — RATIFICATION. — COUVERTURE. — DEMANDE
EN RESTITUTION. — DETTE DE JEU,

Les négociations de promesses d’actions, nulles auz termes de
laloi de 1845, peuvent devenir valables st, aprés Uémission
réguliére desdites aclions & la Bourse, lacheteur ratifie
Uopération.

Les valeurs données a titre de couverture par celui qui se li-
vre d des opérations de jeu sur la hausse ef la baisse des va-
leurs indusirielles, ou des marchandises, ne peuvent élre,
sous prétexte que ces opérations élaient illicites, réclamées
par le joueur, alors qu'il reste débiteur de celui auz mains
duquel il les a consignées. (Article 1967 du Code civil.)

M. Grousset de Marseille était en rapport d’affaires avee
MM. Gaillard et Rampin, banquiers a Paris; il avait dé-
posé chez eux divers titres de chemins de fer de Parisa
Lyon, Montereau, Boulogne et Strasbourg. Les 24 et 97
mars 1846, il leur donna ordre de Iui acheter des actions:
définitives de Lyon & Avignon et de Bordeaux a Cette.
Par définitives, on entendait alors les actions de Ja com~
pagoie qui deviendrait adjudicataire, quelle quelle fit.
MM. Gaillard et Rampin achetéreut 350 actions de Lyon
& Avignon, et 625 actions de Bordeaux a Cette ; mais ces
achats furent tous faits avant ’émission des titres au
parquet, c’est-d-dire avant ’époque ou la négociation
élait permise aux termes de la loi de 1845.

M. Grousset recut avis des achats faits pour son com pte
et les approuva par letire du mois de mai 1846; aux mois
de juin et juillet suivans, il annonce & MM. Gaillard et
Rampin qu’il serait en mesure de recevoir et de payer les
titres lorsqu’ils lui seraient remis, et ceux-ci, apres avoir
pris livraison des actions, les offrirent & M. (irousset qui,
au mois de janvier 1847, aprés I"émission au parquet de
la Bourse des actions de Bordeaux & Cette, répondit que
malgré la baisse des actions, .malgré la nullité du con—
trat, il prendrait livraison des titres achetés pour lui.
Ces titres lui furent donc envoyés i Marseille.

Au mois de mai 1847, les actions de Lyon & Avignon
furent émises, MM. Gaillard et Rampin levérent celles de
M. Grousset et lui en firent Poffre sans recevoir de ré-
ponse; ils le mirent ensuite en demeure de les prendre
en employant le ministére d’un huissier, et lui déclarant
que faute par lui d’en prendre livraison et de les payer,
1's les revendraient 4 ses risques et périls. M. Grousset
objecta la nullité de l'opération et refusa formelle—
ment.

(Pest alors que MM. Gaillard et Rampin flrent vendre,
au compte de M. Grousset, et les 350 actions de Lyon &
Avignon et les titres de Montereau, Strasbourg, ‘Boulo-
goe et Paris & Lyon, qui leur avaient é1é consignés par
ce dernier.

Toutes déductions faites des sommes ainsi recues, MM.
Gaillard et Rampin adressérent le 25 septembre 1847, &
M. Grousset, un compte, aux termes duquel ils étaient
ses créanciers de 48,036 francs ; mais en méme temps,
et d la date du 22 septembre, M. Grousset tirait sur eux,
de Marseille, une letire de change de 20,000 francs, &
Pordre de MM. Vaneck junior et C*. A la présentation,
le paiement en fut refasé par MM. Gaillard el Rampin,

“qui furent assignés devant le Tribunal de commerce de

Paris par MM. Vaneck junior et C*, lesquels soutensient
qu'ils devaient étre condamnés au paiement des 20,000
francs de la lettrede change, parce qu’ils avaient provi=
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sion entre les mains.

Pour justifier catte assertion, MM. Vaneck junior et

C*, examioant le compte que MM. Gaillard et Rampin
produisaient, pour établir que, loin d’étre débiteurs, ils
étaient créanciers de M. Grousset, sontinrent qu’il fal-
lait en écarter tout ce qui avait rapport aux actions de
Bordeaux & Cette et de Lyon & Avignon, parce que la-
chat en avait e lien avant ’émission, et qu’il fallait res-
tituer en outre le prix des actions de Montereau, Stras-
bourg, Boulogne et Paris & Lyon, indiment vendues,
puisqu’elles servaient de couvertures & des opérations de
jeu radicalement nulles, et qui ne pouvaient dés-lors étre
valablement ’ebjet d’une garantie ; ils établissaient ainsi
que MM. Gaillard et Rampin étaient débiteurs de Grous-
set de 22,145 francs, et que dés-lors ils avaient provi-
sion.
.~ MM. Gaillard et Rampin répondirent a cela que, pour
les actions de Bordeaux & Cette; §i 1'opération avait été
nulle & son origine, elle avait été ratifiée ultérieurement,
A une époque ou I'opération pouvait avoir lieu valable-
ment, ¢ est-i-dire aprés I’émission des actions au parquel;
que quant aux autres, celles de Lyon & Avignon, avani
de refuser d’en prendre livraison, M. Grousset, a I'occa-
sion d’'un comple qui lui avait éié envoyé et sur lequel
cette opération était portée, avait déclaré accepter ce
compte, d’ot il suivait que vis-d-vis de lui, il 0y avait
plus de question de march$, mais seulement une ques-
tion de vompte-courant, Quoi quil fiL décidé cependant,
au sujet de ces opérations, MM. Gaillard et Rampin sou-
tenaient que M. Grousset ne pouvait leur demander la
restitution du prix des actions de Paris & Lyon, de Mon-
tereau, de Strasbourg et de Boulogne quls avaient én
garantie, puisque ces actions servaient de couverture ou
de paiement anticipé pour le solde des opérations dudit
Grousset, et que ces opérations, fussent-elles des opé-
rations de jeu, les paiemens de pareilles detles ne pour-
raient étre répétés. £ § 4

Ce sysiéme a été accueilli par jugement du Tribunal
de commerce de la Seine, du 24 avril 1848, amnsi
congu

« Atlendu que Vaneck- junior est porteur d’une letire de
change tirée par Grousset de Marseille sur Gaillard et Ram-
pin de Paris, prétendant qu’il y avait chez ces derniers pro-
vision & I'échéance; : ’ - .

» Attendu quiil résulte des pitces produites qu'a ladite
échéance Gaillard et Rampin étaient créanciers d’une somme
importante, mais que Vaneck junior contesie les articles por-
163 au débit du compte de Grousset;

» Savoir : . :

» Le montant de six cent trente-cing actions de Bordeaux a
Cette, " :

» Le montant de irois cent cinquante actions de Lyon &
Avignon; ; : y ’

» Que'celte contestation a pour motif qpe,}esdxtes actions
wétaient pas encore émises, el seulement & I'érat de promes-
ses, et qu'wux termes de la loide 1845, la négociation en élait
prohibee; : :

» Sur le premier article: :

» Attendu qu'il appert de la correspondance quaux dates
des 3 et Y janvier 1847, alors que’ les acuions de Bordeaux &
Cette avaient é1¢é réguliérement émises au parquet de la
bourse, ledit Groussel a ratifié 'opération et est devenu par
conséquent acheteur régulier et propriclaire des titres en
question; : '

» Sur le deuxiéme article : ;

» Attendu que siles titres de Lyon & Avignon, ensemble
1rois cent cinquante, sont restés i I’élat de promesses, ¢l que
dés lors la transmission ou négociation en élait impossible,
il ressort de I'examen du compte qae Gaillard et Rampin
avaient entre les mains des titres en garantie de cette opéra-
tion; ! ek

» Quen admetiant dés lors que ce soit une opcration de
jeu, aux termes de la loiet couformément a la jurisprudence
constante de la Cour de cassation, les valeurs données en ga-
rantie ne doivent pas &ire reslituées au joueur, alors qu'il
reste débiteur; 5 P

» Attendu que des débats et pieces produites il résulte que
le compte établi sur les bases qui précédent présents encore
an débit de Grousset une somme de plus de 18,000 francs,
d’oir il suit qu’il 0’y avait pas provision pour la traile; mais
attendu que si ladite traile n'a €16 protestée a son écllw.auf:e,
Y’absénce de provision dunne a Vaneck junior le droit d’en
demander le montant & Grousset tireur; .

» Et attendu -la non comparution de Grousset ni de per-
sonne par lui;

» P[».Jar ces ,motifs, et vu le rapport de 'arbitre,

» Le Tribunal déclare Vaneck junior mal fondé dans sa
demande contre Gaillard et Rampin;

» Lui donne défaut contre Grousset, . et pour le profit con-
damne ce dernier & lui payerla somme de 20,000 francs,
mentant de la letire d& change dont s'agit, avec les intéréis
suivant la loi; & satisfaire &.ce que dessus il sera contraint
par Jes voies de droit, et méme par corps, conformément au
titre 1°r de la loi du 17 avril 1832, » v

MM, Vaneck junior et C* ont interjeté.appel de ce ju-
gement ; mais la Cour, aprés avoir entendu, dans leur

intérét, M* Léon Duval, avocat, et M- Delangle, avocat

de MM. Gaillard et Rampin, conformément aux conclu-
sions de M. Gouin, avocat-général, adoptant les motifs
des premiers juges, a confirmé leur sentence.

COUR D’APPEL D'ORLEANS (1% ch.).
(Correspondanceparticulidredela Gazette des Tribunauz.)
Présidence de M. de Cambefort.
Audiencedu 18 décembre.

ADIUDICATION. — ENONCIATION DE LA PATENTE. — CONTRA-
VENTION A LA LOI DU 25 avriL 1844.

L‘af:ticle 99 de la loi du 25 avril 1844, qu‘i soumet lout com-
mercant, [aisant acle de commerce, & Pénonciation d,e sa
palenle, dans les acles qui Uintéressent, sous peine d’une
amende de 25 [rancs, lant conire le nolaire que conire les
parliculiers conlrevenans, est applicable au cas d'adjudi-
calion, comme aux cas de signification ou de (ransactions
a Pamiable,

Le nolaire ne peul élre excysé sous ce prétexie que Ig Iim de
droit, résultant de Uadjudication , se formaﬂ! a Iegt_zrd
d’une personne qu'il me (ui a pas ete porfzbh' de connailre
d'avance, il ne devait pas insérer dans Uacle une énoncia-
tion, dontla nécessilé ne se reve"lat‘t pour _Im. qu'au momm!
ou lacte, devenu parfait par Padjudication prononcée, lui
tait toule liberté el toule q‘ua{ue pour erppc_chcsj que la
convention ne se consommdi, @ défaut, par Uadjudicalaire,
de représenter sa palenle. :

La question que tranche le jugement que nous rap-
portons ci-aprés offre un intérét qui sera compris par les
officiers ministériels. el

Le 23 mai 1849, une adjudication d’arbres appartenant
a Ihospice de Jargeau eut lien devant M® Chapusot, no-
taire en cette ville. Le procés-verbal requ-par ce notaire
constate qu'un sieur Félix Varannes, tg]arphar:_d dg b,ms,
devint, aprés plusieurs enchéres, adjudicataire a l'ex-
tinction du dernier feu. ‘ :

il fut relevé ultérieurement par 153 vérificateur d’enre-
registrement que M* Chapuzot n’avait point énonc.é la
satente du sieur Varannes dans ledit procés-verbal d'ad-
judication, d’ol la conséquence T,m M Chapuzot aurait
contrevenu aux dispositions de l'art. 25 de la loi du 25
avril 1844 et encouru I'amende prononcée par cetar-
ucl;." la citation délivrée contre M Chapuzot devant le
Tribunal civil de' 1™ instance d'Orléans, a la requéte ‘de
M. le procureur de la République, M* Duchemin, avousé,

1

a présenté dans son intérét quelques observations que
nous croyons devoir reproduire en substance. i

M* Duchemin a reconnu que l'article invoque serail
évidemment applicable au cas d’une vente & I'amiable.
Lenotaire devant lequel les parties se présentent sont con-
nues de lui, et si 'une d’elles est commercante el fait
dans la circonstance acte de commerce, il est hors de
doute que le notaire qui, dans cette hypothése, conserve
toute sa liberté d’action, peut refuser son ministére, si la
partie ne se soumet point & Ja condition dela représen-
tation de sa patente, formellement exigée par laloi pré-
citée.

Mais, si V'on suppose le cas d’une adjudication publi-
que, surtout quand elle a lieu forcément, comme en ma-
tire de biens d’hospices, -la situation du notaire n'est.
plus la méme. Qui deviendra adjudicataire? Sera-ce un
commergant ou toute autre personne? 1l ne le sait pas

encore il ne le saura qudl'extinction du dernier fen,

Mais alors il n’est pas libre d’empécher, Yar_le refus de
son ministére, que la convention existe ; le lien de droit
s’est formé en dehors de lui; il ne s’agit plus que de
constater le fait qui 8’est accompli. au moment de l'ex-
tinction du dernierfeu. Doit-il se refuser & cette constata-
tion, paree que I'individu est négociant, qu'il fait acte de
commerce, et qu'il ne peut ou ne veut représenter sa
patente ? _

Ue serait admetire qu'en cas d’omission ou de mau-
vaise volonté, I'art. 25 invoqué investirait indirectement
le notaire d’un pouvoir véritablement exorbitant et con-
traire & tous les principes. Il faudrait dire, en effet, que
le notaire aurait alors la faculté d'aunuler I'adjudication
en n’inscrivant poiot le non de 'adjudicalaire non muni
de sa patente, et de laisser Incomplet et sans valeur un
acte qui évidemment doit élre régularisé uno eodemque
temporis momento, Cette puissance d’anéanlir une con-
vention qui 8’est formée au moment méme oi, d’apres la
loi le dernier feu 8’éleint, serait grave en toute circons-
tance, parce qu'elle compromettrait & la fois et le droit
de la partie quivend et celnide la partie qui achéte ; elle
le devient beaucoup plus dans I'espéce, ol le mode foreé
de vente enléve aux parlies guelque chose de leur liberté
d’action, et au notaire toute initiative,

Enfin, M. Duchemin a fait observer combien la sévérité
demandée dans 'application de la loi, introduirait de dif-
ficultés dans les ventes publiques et empécherait la
prompte consommation de ces sortes d’affaires. En outre,
il arappelé que dans la pratique les officiers ministériels
ne 8'élaient jamais crus obligés en pareille matiére & I'ac-
complissement de cette formalité, et, d'un autre coté,
que-'enregistrement n’avait jamais fait constater son in-
observation.

M. Lafontaine, procureur de la République, a répliqué
par les argumens dont la substance se retrouve dans les
motifs du jugement. Toutefois, qu’il nous soit permis de
dire que ces motifs n’ont pas toute la solidité désirable,
et qu’ils sont loin de répondre aux graves objections pré-
sentées per M* Duchemin contre la poursulte en recou-
vrement d’amende.

« Le Tribunal,

» Considérant que P'article 29 de la loi du 25 avril 1844
dispose que nul ne pourra faire aucun acte ou signification
extra-judiciaire pour lout ce qui sera relatif a son commerce
ou & son industrie, sans qu'il soit fait mention, en 1éle des
actes, de sa patente avec désignation de sa date, du numéro
et de la commune ol elle aura été délivrée, & peine d'une
amende de 23 francs, tant contre les particuliers soumis & la
palente, que contre les officiers ministériels qui auraient fait
el recu lesdils actes, saus mentionner la patente;

» Que Varannes, en achetant des bois & 'adjudication, le
23 mai dernier, a fait acte de commerce ; i

» Qu’en vain M° Chapuzot, notaira, sontient que I'art. 29
précilé ne saurait s’appliquer aux proces-verbaux d’adjudi-
cation dans Jesquels le lien de droit seforme par le seul fait
de la 3* bougie éteinte, et alors que le notaire n’a pas qualité
pour annuler ’adjudication ;

» Que. la loi ne distingue pas la nature des actes, et qu’il
u’y a lieu dés-lors par les juges de distinguer;

» Qu'il 'y a pas d’ailleurs impossibilité pour officier
public de se soumetire a la loi, puisqu’il lui suffit d’insérer
dans les conditions de la vente et de prévenr que les enché-
risseurs commer¢ans ne pourront étre déclarés adjudica-
taires qu'autant qu'ils représenteront leurs patentes, et que
faute par eux de pouvoir le faire, les encheres continueront;

» Le Tribunal, statuant sur la réquisition de M. le procu-
reur de la République ;

» Vu les dispositions de 1’article 29 de la loi du 25 avril
1844, ainsi congu:..... ,

» Condamne M. Chapuzot, notaire, a 25 fr. d’amende et aux
dépens, »

JUSTICE CRIMINELLE
COUR D’APPEL DE ROUEN (ch. correct.).
Présidence de M. Legris de la Chaise.
Audiences des 20, 21 et 27 décembre.

BUUES ET IMMONDICES. — QUESTION DE PROPRIETE.

Nous avons rendu compte dans la Gazette des Tribu-
nauz du 30 décembre, des faits de cette affaire. Voici le
texte de I’arrét rendu par la Cour :

« Attendu que, par ordonnance du 6 mai 1818, diment ap-
prouvée par M. le préfet de la Seine-Inféricure, le maire de

la ville de Rouen & préscrit les mesures nécessaires pour le.

balayage, le nettoiement des rues et places de la ville, et
Penlévement des boues, immondices et débris jetés et aban-
donnés sur la voie publique;

» Que Darticle 20 de cette ordonnance est ainsi congu :
« Pour mettre les adjudicataires en état de satisfaire a leurs
» obligations et empécher qu'il ne leur soit laissé que le re-
» but desdits fumiers, défenses sont faites expressément &
» tous eultivateurs, non entrepreneurs directs ou  indirects,
» d’enlever sucuns fumiers.ou ordures qui seront déposés
» dans les rues de Rouen, sons les peiues prononcé s par
» 'article 4 de l'ordonnance municipale du 15 octobre
» 1803; »

» Que Deconihout, sous-adjudicataire des boues et immon-
dices de Rouen pour certains quartiers de la ville, fonde 'ac-
tion en police correctionnelle.qu’il a intentée. & Pichonneau
pour I'enlévement d’une partie de ces boues, immondices. ou
débris, sur les ordonnances ci-dessus visées et sur les droits
ré:ultant, au profit de ’'adjudicataire, du cahier des charges
& lui consenti par la ville;

» Que les premiers juges, sens statuer.sur les faits d’enlé-
vement frauduleux articulés par Deconihout, ont décidé que,
'enlévement existdt-il, il ne constituait pas une seustraclion
frauduleuse, parce que Decenihout n’éiait pas propriétaire
des choses que Pichonneau aurait enlevées ; :

» Attendu que,aux termes de I'art. 50 de la loi du 14 dé-
cembre 1789, 1'une des fonctions propres au peuvoir muni-
cipal est de faire jouir les habitans des avantages d’une
bonne police, en maintenant la sireié, la tranquiilité et la
salubrité; ’ !

» Que 'art, 3 du titre 2 de la loi du 24 aptit, 1790 range
parmi les objels confiés & la vigilance et & l'autorité des
corps municipaux tout ce gui intéresse 1a siireté, la commo-
dité du passage dans les rues, quais, plncaa’ et voies publi-
ques, ce qui comprend le nelloiement et I'enlévement des
encombremens ;

» Que, suivant l'art. 46 du titre I de la loi du 23 juillet
1791, le corps municipal peat, sauf réformation, il y a
lieu, par I'administration du département, faire des arrétés
sur les objets confiés & sa vigilance et & son autorité par les
art. 3et 4, titre XIde la loi sur I'organisation judiciaire (24
aotit 1790);

» Quenfin ces atiributions se trouvent expressément main-

tenues par la loi du 18 juillet 1837 sur 1’organisation muni-
cipale; :

pnaA;,tendu qu’il résulte de ces dilféremes lois qu’en S’occuj
pant, prr les réglemens ci-dessus visés, du moyen de prot
rer & ses concitoyens les avantages do la propriélé et de la sa-
lubrité en mettant en adjudication, pour parvenir a ce but, le
nettoiement des rues et I'enlévement des boues, immondices
ot débris, en conférant 3 I'adjudicataire un droit exclusif
d’enlévement pour assurer en méme temps et le mode et la
régularité de ces enlévemens, et pour garantir & cet a}d]udh
cataire les avantages d’une appropriation des choses a enle-
ver qui pour lui sont le prix de ses engagemens envers la
ville, le maire de Rouen a fait des ordonnances qu il avaitin-
contestablement le droit de faire;

» Que ces ordonnances et le cahier des charges doivent
faire. la loi des .parties,.etL que c’est a bon droit que
Deconihont les invoque comme base de I'action qu'il a inten-
tée & Pichonneau;

» Attendu en fait qu’il a été prouvé, par les dépositions des
1émoins entendus.i l'audience correctionnelle, qu’a diverses
reprises, AUy jours et heures indiqués par les temoins depuis
moins de trois ans, Pichonneau aurait frauduleusement enle-
vé, sur la place du Vieux-Marché, rues de la Prison et de
Crosne, des pailles, ordures et débris amoncelés en fas sur
sur la place et dans les rues, sons la dénomination de heurt;
qu'un des témoins a indigué quels étaient les moyens: em-
ployés par Pichonneau pour faire cesenlévemens; qu'il a af-
firmé qu’il avait vu souvent czluisci avec sa femme et sa
fille, porteurs chacun d’une poche et d’un panier; qu'ils
remplissaient d’abord les paniers, les vidaient dans les po-
ches, puis mettaient ces poches sur lewr voiture, station-
nant dans une rue voisine pour les eclcver, et qui les en-
levait;

» ‘Qu'a Ta vérité des témoins, assignés a la requéte de Pi-
chonneau, ont attesté qu’ils avaient donné quelquefois & Pi-
chonneau des débris de légumes qui ne fai.aient pas partie
de ceux abandonnés soit sur le marché, soit dans la rue;

» Mais que ce fait que le prévenu aursit quelquefois en-

levé des débris que les propriétaires svaient eu le droit de
lui donner ne détrait pas cet autre fait, prouvé par I’instrac-
tion, de 'enlévement par lui de choses jetées ou abandonnées
sur la voie publique, lesquelles étaient, aux termes. des ré-
glemens, & la disposition exclusive de l'adjudicataire chargé
de les enlever, et dont celui-ci, & ce titre, a le droit de re-
vendiquer la propriété ;

» Attendu que le-ministére public n’a pas interjeté appel
du jugement de prem ére instance; :

» La Cour réfurme le jugement dont est appel;

» Déclare Pichounean coupable d’avoir, depuis moins de
trois ans et & diverses reprises, soustrait frauduleusement
une partie des immondices et débris étant sur la voie publi-
que, au préjudice de Deconihout;

» D:t néanmoins qu'il n’y a lien & pronencer aucune
peine;

» Statuant sar les conclusions de la partie civile;

» Condamne Pichonneau & 50 fr. ds dommages-intéréts au
profit de Deconihout, le condamne & tous les dépens de pre-
miére instance et d’appel. »

COUR D’ASSISES DE LA CORSE.
~  Présidence de M. Gavini, conseiller.
Audience du 24 décembre.

TROUBLES D’AJACCIO. ~— MEURTRE D'UN GARDE MOBILE PAR
UN CAPITAINE DE LA GARDE NATIONALE.

Dans la soirée du 10 juin 1848, la ville d’Ajaccio fut
le thédtre d’une collision générale entre une partie des
habitans et le 4* bataillon de la garde mobile; il y eut
des blessures de part et d'antre, mais indépendamment
des blessures et des contusions que recurent, dans la
mélée, plusieurs soldats de la mobile, ils eurent aussi la
douleur de perdre un de leurs camarades tué d’un coup
de fusil en face eta pea de distance de I'Hotel-de-Ville.

Ce meurtre, imputé a Martin Ottavi, capitaine de la
garde nationale, 'amenait aujourd'hui devant la Cour
d’assises.

Le ministére public -avait fait:assigner, au soutien de
I’accusation, seize témoins, parmi lesquels on voyait fi-
gurer trois gardes mobiles, le commandant et le chirur-
gien-major du bataillon.

11 est résulté des débats que la ville d’Ajaecio était pro-
fondément exaspérée contre le bataillon des gardes mo-
biles, soit a cause des plaisanteries et des allusions bles-
santes qu’ils 8’étaient permises contre les Bonaparte, soit
parce qu'on les disait dévoués corps et dme & I'ancien
chef du pouvoeir exécutif.

A ces deux causes d'irritation, il faut sjouter encore
Pesprit léger et raillenr qui appartient aux gamins de
Paris et dont ne s’accommodent guére les habitans de
'autre coté des monts, surtout lorsque le persifilage et
les sarcasmes semblent dirigés contre ce qu'ils respec-
tent et admirent le plus, la mémoire de ’empereur.

On comprendra cetle susceptibilité, quand on saura
que ce Tespect va jusqu’a l'idolatrie, et que 'amour pour
les cendres de Napoléon est une seconde religion pour la
ville d’Ajaceio.

Vingt villes de la Gréce se disputaient 'honneur d’a-
voir donné le jour & P'auteur de I'Zliade. Pourquoi , les
habitans de 'ancienne capitale du Liamone ne seraient-
ils pas fiers de compter parmi leurs compatriotes I’hom-
me le plus prodigienx de I'histoire? La gloire de son
nom n'est-elle pas 1e sedl bien qui leur reste, le seul
peut-étre qu'on n'a pas le pouvoir de leur ravir? C’est
ce que les mobiles n’ont pas su comprendre. Avec un
peu plus d’expériénce, et disons aussi, sans les blesser,
avec une tendance moins marquée aux calembourgs et
aux railleries, I'harmonie la plus parfaite n’eiit cessé de
régner entre eux et leshabilans d’Ajaccio.

A Corte méme il n’a fallu rien moins, pour y mainte-
nir cet accord désirable et prévenir des querelloset des
engagemens de celte nature, toujours ficheux, toujours
regreltables, que I’aclion ferme et prévoyante de I'auto-
rité municipale. Sans la déférence respectueuse des ha-
bitans pour leur digne magistrat, M. Balthazar Arrighi,
sans 'empressement qu'il a mis & se rendre partout ot
illy avait des nuages & dissiper et des walheurs immi-
nens A conjurer, plus d'une fois la paix de la ville efit été
profondément troublée.

L'intervention du maire et les mesures de stireté et de
prudence adoplées par la police n’eurent pas le méme
succes a Ajaccio, car, ainsi qu'on I'a vu plus haut, une
affreuse mélée s’engagea entre les mobiles et un nombre
considérable d'habitans.

Cependant M. le préfet et le brave commandant Gran-
chette se comportérent admirablement pendant la durée
du tumults, et, rivalisant d’efforts et de courage, ils eu-
rent, sinon le bonheur d’empécher des scénes de désor-
dre, celui d’'empécher du moins une grande effusion
de sang.

D'un sulre cbté, des gens de bien, en faisant entendre
la voix calme et persuasive de la raison, firentrentrer la
jeunesse soulevée dans les sentimens de modératien et.
de respect & 'autorité, d’olt I'avaient un moment écartée,
des provocations imprudentes et le mouvement d’une ef-
fervescence difficile & contenir, ;

Pendant les premiers jours, la marche de la justice.
dans la recherche des indices et les poursuites des eou-
pables avait été hésitante et incertaine. D’abord la cla-
meur populaire avait désigné aux investigations des ma-
gistrals un paysan, puis deux autres individus de la
ville ; enfin, l'accusé Martin Ottavi. C’était pour ré-
pondre 4 celte grave inculpation qu'il comparaissait de-
vant le jury.

Y / ! .
Tout I'intérét des débats était dans la déposition des

oy
deux mobiles quicroyaient avoir rec ’ y
dans la conf':'ﬂ?:tmiony a laquelle 1e.°':§:g%.§f§‘3é Ottayj,
procédé dans la maison de dépot d'Ajaceio. dvaient
Aux débats, ces deux mobiles ont persisté dap
premiéres déclarations et affirmé de nouveay qu'il '_leu::.
gue aplgez ﬁrande ressemblance entre luj et 1’homJe“‘§‘
u milieu du grou i B
dam ie groupe, avait donné la mort i leyy camg.
Les dépositions des autres témoins ont
d’impression sur I’esprit des jurés.
La Cour a posé la question de provocation,
Le juryI'a résolue affirmativement ; en comsé uence
2!%::'1 a é1é condamné & quatre amnées d’emprisonpg.

Paru fairg Peu

COUR D’ASSISES DE LA CORREZE,
(Correspondance Earticqfii‘;fe'de }a Ga{é;ifrﬁéi ?ﬂibunm‘._j
Présidenca de M. mj,ﬁnmr‘ﬁr?s'ﬁ '
Cour d’appel de Limoges.
Audiences des 20 et 21 décembre.

EMPOISONNEMENT ET TENTATIVE D’ASSASSINAT CONMIS pyp
UNE FEMME SUR LA PERSONNE DE SON MARI,

Le sieur Jacques Coudert, cullivateur du lieu @gp.
cros, commune de Chalamy (Correze), avait épousé, j|
a dix ans environ, Marguerite Astorg, originaire de 1{
commune de Lonsbre (Cantal). Les suilesde cette unioy
n: furent pas heureuses; Marguerite Astorg, femme lahy-
rieuse, mais cupide et intéressée, avait cru entrer dapg
une maison, sinon riche, au moins capable de garantip la
dot qu’elle apportait. Elley était & peine depuis gue)-
ques mois qu'elle élait forcée pour sauver les débris dy
cette dot de serendre adjudicataire des biens de son beay-
pere, vendus sur saisie-immobiliére, )

Dés-lors, elle ne cessa d'accuser son mari de I"avoir
irompée, et le seul enfant, né de cette union, étant déeé-
dé, les relations des deux époux, de froides et contraip-
tes, devinrent bientit acerbes et plus tard intolérables,
Marguerite Astorg ne parlait plus de son mari qu’en Jo
traitant de liche et de paresseux, qu’en le laxant joura
nellement d’incurie, de mollesse et d’imbécillité, Despote
absolue dans la maison qu’elle avait achetée, elle uyait
chassé son beau-pére, et refusait & son mari jusqu'aux
alimens nécessaires pour assouvir ge faim,

Coudert, homme bon et faible, n’opposait & ces violen-
ces qu’une patience intolérable. Incapable de résister &
sa femme, il fuyait le domicile conjugal, et louant ses
services comme travailleur 0’y rentrait souvent qu’aprés
une absence de plusieurs semaines. '

L’époque de la moisson derniére Iavait appelé et re-
tenu chez lui, lorsque, le 8 juillet, subitement et sans in-
tention connue, Marguerite Astorg dit & son mariqu’elle
voulait aller le jour méme chez ses parens, habitant Je
Cantal. Celui-ci youlut ea vain la retenir. Elle partit, et
revenant le soir méme, elle disait a une voisine, faisant
route avec elle sur le chemin de Bort : « Mon mari ne
veut pas que j’aille chez mes parens, mais j'irai bientit
malgré lul, et ’on en parlera dans le pays! »

Le 11 juillet, les époux Coudert étaient occupds dans
un pré, leur appartenant, a entasser du foin, ct I'accusée
rentra une heure avant la nuit pour préparer le souper,
Son mari la suivit bienlét, et trouvant sa soupe préparde,
recouverte méme de créme de lait, qui lui donpait un as-
pect appétissant, il la mangea avec avidilé. Aux dernié-
res culllerées seules, il reseentit un gout dpre et aigre
qu’il ne put définir, et a I'oecasion duquel il ne fit aucu-
ne observation 3 sa femme, qui élait alors agenouillée et
en priéres. Il sortitet se dirigea vers la grange, ouil
avait I'habitude de passer la nuit; mais pendant ce court
trajet, il éprouva quelques nausées, et, & peine arrivé, il
fut saisi de convulsions violentes, de crampes d'estomac,
suivies bientdt de vomissemens abondans el de déjections
alvines. b : i

Ces vomissemens se prolongérent toute la nuil; leur
odeur était fétide et nauséabonde; la gorge et la 'ppil;li-
ne du malade étaienten feu. Sa salive elle-méme, dit-1l,
lui élait insupportable, et une soif ardeute dévorail le
malheureux Coudert, dont la premiére pensée [ut que sa
femme l'avait empoisonné. ;

Aprés une nuit d’angoisses et de souffrarces; il s’élait
endormi sur le foin placé dans la grange et sommeil ait

éniblement, lorsqu’il sentit quelque chose Iui_effleurer
o vigage. Sans ouvrir les yeux, il‘}lt de la main un mou-
vement machinal pour écarter ce qu'il croya { élre quel-
que chat ou autre animal domestique, et au méme mo-
ment il se sentit violemment et par trois fois frappé & 18
téte; il se leva subitement, le visage inondé de sang, et
apercut devantlui sa [emme armée fl'une pierre énorme,
et préte encore & le frapper. Coudert délourna le coup, &
Marguerite Astorg, lichant la pierre, lui sauta yiolem~

ment & la gorge, et, 'ayant renversé, lui appuya _!g!-gf‘ ‘

nou sur l'estomac et chercha & I’étrangler, Par une
désespéré, Coudert se dégagea, et la femme Dumas 88
voisine élant accourue au bruit, il lui montra sa femmé
couchée derriére la porte de la grange, et portant ensuil®
la main A sa téte ensanglantée ; « C’est ma femme, §'é
cria-t-il, qui hier m’a empoisonné et qui m’assassine au-
jourd’hui. — C'est donc pour ¢a, répondit la femme Du-
mas, que je I'al vae tout A ’heure faire le tour dels
grange et passant silencieusement devant la porte d,g_ ms
maison se pencher et regarder qui pouvait éire 3 Pinté
rienr. — Ne ’écoutez pas, s’écria Marguerite Astorg
’est un ivrogne qui est rentré sofl a la maison et qui est
tombé de la meule sur le chariot; c'est bien fait, D
I'a puni, » Et, rentrant i la maison, elle s'empard ‘;"
40 Francs placés dans la poche de I'un des pantalons o
son mari, et prit le chemin du Cantal pour se réfugier
chez ses parens, , 458
Coudert fat recueilli, soigné et pansé par, des yoisinh
etle porc de I'un d'eux, ayant mapgé les maticres ¥
mies, fut quelque temps aprés pris de, vomissemens ““:
lens, et présenta tous les sympiomes aécrits par le m
heureux Coudert. ‘ | : il
Ce dernier a longtemps souffert des blessures do
éiait couvert, et une paralysie survenuepar SURE
I'empoisonnement n’a cédé qu’a un traitement £énergl
que. 1l parait aujourd’hui complétement guéri, et 50‘;# o
titude & ’audience révele tout ce qu’il y avait de bon'e ™
de patience dans le ceeur de cet excellent homme 8! l_QP_Su
lemps aux Priaes avec une femme telle que Marguen”
Astorg; il n'a plus de haine ui de colére contre sa femi
il n’a qu’un désir, celui de ne plus étre forcé d hahlé&l‘
nouveau avec elle; qu'un regret, celui d’avoir perdd
40 fr. enlevés par sa femme, . e
Cette derniere a di &tre jolie autrefois; mais 8es W‘h
encore réguliers dénotent la dureté et I'énergie. Sa P \ los
est facile et abondante; elle suit et discute froidement '
témoignages produits contre ele, et, en présence ¢ G
mari, persiste 4 soutenir que P’ivresse seule de celt! i

produit tous les symptomes signalés pendant I3 puity &

ue c’est & une chute que sont dues les cicatriced pr
?ondes ui sillonnent son front. .
Les témoins, successivement entendus, ne folll,\&‘:“r
la_plupart, que reproduire les faits rapporlés par
dort et confirmer son témoigunage. s T
M. Vouzelaud, substitut de M. le procugeur de 18 o0
publique, occapait le siége du minisiére public. e

_ blic. Le Jro
magistrat, tout récemment promu aux fonctions gt
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: 1. & largement justifié la réputation qui
o ?n ?:cnéjgén gn'i"ulle, %t qu’ilj devait ‘aux nombreux
L Ebtenus par lui comme avocal et comme légiste
e la Cour d’appel de Limoges. Cé1ait la premiére fois
pr?% ortait la parole comme organe du ministére pu-
qu! dﬂns une affaire de quelque gravité, et un auditoire
m;'w ge pressait dans Pencemnte de la Cour d’assises de

1 C.]orréze, pour entendre cetie parole si fa’cﬂe, si éner-
= A ue et en. méme temps 81 pure. Suivant, I'accusée pza
!‘q" il I'a montrée successivement menagant son mari,
m@nt le sort qu’elle lui réservait, lui versant a flots
aon S son inconnu dont la violence et la quantité ont
heureusement trompé sa main criminelle ; et I'auditoire
frémi auX accens de cette voix animée de la conviction
I lus ardente, lorsqu’il a peint Marguerite Astorg, ve-
nant éfmier furtivement le résul'tnl. de son premier crime,
| frompée dans son altente, 8 approcher de son mari le
: as armé et demander & ’assassinat ce que l'empoison-
pement n’avait pu lui donner. : ;

M* Gorsse, avocal, défenseur de l'accusée, s est alta-
ché & démontrer, surtout, que le corps du délit, c’est-a-~
dire le poison, n'étant pas représenté, les autres charges

oduites n’élaient pas suffisantes pour motiver, quant

J'accusation d’empoisonanement, un verdict de cul-
pabilité. _

Déclarée seulement coupable de tentative de meurtre
sans préméditation, et de plus avec circonstances atté-

nuantes, Marguerito Astorg a été condamnée dix ans de
réclusion.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7° ch.).
Présidence de M. Fleury.
Audiences des 22 décembre et 5 janvier.

COH‘IR‘FAQON D'UNE STATUE DE CI;ESI.NG!.R.'—- CESSIONNAIRE.
== DROITS DE L ARTISTE.

Lauteur d'un objet d’art, alors méme qu’il a cédé a l'acque-
“reur de son euvre lous droils d’auleur, conserve, neéan-
; ing, une action en conlrefacon, surloul,quand le conire-
mf"‘ Jait, @ lobjepcantiefail, des additions ou sup-
_ Jpréestions qui Jenlerichangeant le caractére, peuvent nuire d
la réputation de Uarliste.
Jesous-cessionnaire de ce méme objet dart, bien qu'ayant,
F@-vis de ‘son vendeur, le cessionnaire primitif, renoncé
personnellement au droit de reproduction et se soit inlerdit
* dele céder @ une aulre personne, & également une action
en éontrefacon, el pewt reprendre en son nom les demandes
ol conclusions de Uartiste el requérir leur adjudication d
son profit.

“Le Tribunal de police correctionnelle a été saisi d'une
affaire d’un haut intérét pour le monde arlistique; il s’a-
git de la contrefagon d'une ceuvre capitale que lout Paris
connaity nous voulons parler de lastatue en marbre blanc
exposée au Salon de 1847, par M. Clésinger, son anteur,
“sous le titre de : Femme piquée par un serpent.

Cette femme piquée par un serpent, mais dont la fi-
gure et I'attitude, snivant quelques uns, n’exprimaient
pas précisément la souffrance, avait, il parait, été com-

- mandée 4 M. Clésinger, par M, Mosselmann, et cédée &
¢elui-ci moyennant la somme de 8,000 francs. C’élait, a
dit M* Chaix d'Est-Ange, avocat de M. Clésinger, une
ceuyre & part, le portrait d’une personue chére. La vente

.avait compris au profit de 'acquéreur la propriété exclu-
sive de tous les droits d’auteur, et notamment celoi d’in~
terdire ou d’antoriser la reproduction de la statue,

.. Dans le cours de 'annde derniére, Mosselmann vendit

celte statue a M. Laneuville pour la somme de 15,000 fr.,
avec ‘cette condition qu'aucune reproduction n’en pour—
rait élreautorisée par personne, méme par le nouveau
propriétaire, M. Laneuville.

- Gependant, le 26 septembre dernier, M. C!ésinger, as-
siaté d’on commissaire de police, faisait saisir chez dif-
f?mnmédnem et marchands de statuettes, les épreuves

d'gn groupe représentant d’une maniéresfrappante, la

+ Femme g;quéc d’un serpent, avec cette différence qu’on

~ avait substitué ‘an ‘serpent un personnage qui, d’une ceu-

-vre pleine de poésie,. en avail, fail, un sujet licencieux ;

"'puis, la “saisie opérée, M. Clésinger @¥signa en police

“~correctionnelle, les sieurs Gauvain-Pierry, Bouvet, Ma-

“they, Hylorin, Lauduer, Picchi, Benoist et Mazarin, les
deux premiers comme contrefacteurs, les auties comme
débitans, 4 _ .

Remise plusieurs fois, I'alfaire devait étre définitive-
ment appelée 16 22 décembre, loFsqu’a la date du 18, La-
neuville, ‘propriétaire actuel de.Ja statue en question,
Jugeant, qu'en vertu de l'asbandon complet des droits
d’'auteur, qui lui a été fait par Mosselmann, qui, lui-méme
avait obtenu cette cession de Clésinger, a lui, Laneuvil-,
le, appartenait seul de poursuivre la contrefagon; il as-
#igoa de. son. coté, lesdits sieurs Gauvain. et consorts,
pour lui voir donner acte de ce qu'il reprenait en son
l.lit_;r_!gl personnel la demande et les conclusions de Clé-

er.

Ainsi compliquée, V'affaire était appelée le 22 décem-

““+bre t:’igval);t le Tribunal ‘de police corrrectionnelle (7
ambre. »

& M. Clésinger déclare au Tribunal qu'il ne fait point de

Ce procés une affaire d’argent ; mais que, dans Dintérét
e 8a réputation, il doit demander une condamnation

Contre les prévenus et surtout contre Gauvain, éditeur de

‘Leeavre immorale qui a étd saisie, et dont les épreuves

couvrent le bureau du Tribunal, cenvre que Gauvain n’a

P8 craint de vendre sous le nom de Clésinger.

Le Tribunal, aprés avoir entendu M* Chaix-d’Est-Ange

r Clésinger, M* Cresson pour Gauvain, M* Nicolet pour

B neuville, M Darragon pour Pierrey, et M* Pataille pour
- Lorin et Laudaer, reuvoie I'affaire & quinzaine pour
{ugement,

Voici le Jugement qui a été rendu par le Tribunal :

m’ﬁ;t:gdu que Clésinger est 'auteur de la statue dite Fem-~
 vwmge d; l;g;_‘u;n serpent, laquelle a figuré @ 'exposition du
]lgigus:a le Tribunal est saisi d’une plainte en contrefagon de
o L Lue, dirigée contre Gauvain et consorts, tout & la fois
me r':!lnilfle;re public, auquel s’est adjoint Clésinger com-
. -':ll\éagd lg_cn'lle,_ et par la, citation directe donnée a la re-
citatic u ;t Clésinger, concluant, et par sa plainte et par sa
9 Qun' . des dommages-intéréts;
_hm":‘. dunau re coié, Laneuville, propriétaire actiel de
.wd_m-é;immmg étant. aux droits de Mosselmann, pour le-
. Yeprenait nger 'avait composée, a demandé acte de ce qu'il
aﬂéféei €l 300 nom personnel les demandes et conclusions
o Qm“ﬁel',_ et requérail leur adjudication & son profit ;
qui Pﬁnt% conflit de prétentions donne lieu & rechercher a
Nah) mapparlemr action, et d’abord si elle est non-rece-
““meny Hy-}?rlale le soutiennent plusieurs des prévenus, notamn-
K »
iuiu&‘fé’f“; en fait, que par la convention- intervenue le 12
- 1846 entre Clésinger et Mosselmann, par laquelle le
8ono . vendu au second ladite statue moyennant la somme
¢ PHix Jog dfr._, il a & ditque Clésinger comprenait dans ce
" Wue l‘)Mmlmm;clame\_n-, el s'interdisait toute reproduction
zm : mann aurait seul le droit d’autoriser ou de ven-

»

itpe é!o‘;:ell)ar la convention intervenue le % septembre 1849 en-
- Reqy éreurmdam}] et Lmeuv:llg, par laquelle celui-ci est devenu
elmany 5 € la ‘méme statue, il a é1¢é stipulé que ledit Mos-
s'en “).nm acheté de Clésinger son droit de reproduction,

“6h.graq eovers Laneuville & n'en faire aucun usage, soit

nh“i"dés?‘. en petit, en déclarant c};‘aucuue reproduction

¥'engageni 418 Jusqu'au jour, ey queLaneuville, de son coié,
41t envers son yendeur i ne.la reproduire d’'aucune )

maeniére et & ne la vendre qu’avec celle condition ex-
presse ; .

» Que de ces faits les prévenus concluent a tort que Clé-
singer n'a pas d’action en contrefagon ; que conséquemment
la saisie qu'il a fait faire est nulle, et que Laneuville, qui ne
fait que reprendre les conclusions de Clésinger, n’a pas plus
de droits que lui, et que I'un et l'autre doivent étre écar-
tés ;

M'Que s'il suit de ces derniéres conventions qu'en 1'état
nul w’s le droit de reproduire ladite statue, soit par le mou-
lage, soit de tout= autre maniére, il n'en résulte pas qu'elle
so0it tombée dans le domaine public et que les prévenus aient
pu en faire des copies; qu’il faut en couclure, au contraire,
que les droits du propriétaire sont demeurés entiers, et que
I’artiste, auteur de la statue, a action contre les contre’ac-
teurs &'l justifie d'un intérét légitime & poursnivre le délit;

» Attendu qu’indépendamment de l'intérét pécuniaire, il
existe pour l'artiste un intérét plus précieux, celui de la ré-
putation ;

» Attendu que, d’une part, Paddition faite & I'épreuve
trouvée et saisie chez Gauvain, d’un enfant placé dans une
position non é juivogue, doune a I'ceuvre un &spect immoral;
que, d’autre part, la suppression du serpent présente la sta-
tue avec un caractére tout autre que celui qu’a entenda lui
donner 'auteur ; que sous ce poiutl de vaz2, les autres statuet-
tes saisies, en conservany une ressemblance [rappanie avec la
statue de Clésinger, n’en’ doivent pas moins étre rangées par-
mi ces productions que recherche la licence et que repous-
sent la décence et la morale; que, de son cOté, Laneuvillea
un intérét & conserver unique l'ceuvre dont il est devenu
possesseur, et que, sous ce rapport, la contrefsgon lui est
d’autant plus préjudiciable que l'on doit considérer comme
certain que les épreuves saisies ne sont pas les seules exis-
tantes; qu’il suit de la que I'action de Clésinger est recevable,
et que, par suite, I'intervention de Laneuville ne saurait étre
écariée; quen principe, toute personne pourraitintervenir lors-
gu'elleaurait le droit d’attaquer par tierce-opposition le jnge-
ment qui serait rendu en son absence;

» Attendu que la fin de non-recevoir, écariée en ce qui
concorne l'action directe. de Clésinger et Vintervention de
Laneuville, le bien fondé de la poursuite résulte des motifs
mémes sur lesquels est basée la décision de celte question
préjudicielle, puisque, pour 'apprécier, le Tribunal a consi-
déré comme constant qu’il y avait contrefagon et préjudice
matériel et moral;

» Attendu que, vainement, Gauvain allegue pour excuse
qu’il aurait acheté une épreuve, sur laquelle il ena fait mou-
ler d’autres ; que, d’une part, cette sllégation n'est pas justi-
fiée; qu’en opposant ca fait vrai, son vendeur n’aurait pu lui
céder un droit qu’il n’avait pas lui-méme; que, ni luij ni
les auires prévenus, ne peuvent arguer de leur prétendue
bonne foi; qu'une ceuvre cspitale comme cetle de Clésinger
est connue de lout le monde artistique ; que conséquemment,
tout détenteur d’épreuves conirefaites ne peut ignorer le
nom de l'auteur; que, quant & Gauvain, le fait est d’antant
plus certain; que c’est, comme reproduction de la statue de
Clésinger, que l’épreuve saisie a eié présentée, ainsi que le
constate le procés-verbal du commissaire de police ,

» Attendu que si, & raison des conventions ci-dessus vi-
sées, le préjudice matériel se trouve considérablement atténué,
il ne subsiste pas moins un dommage pour lequel il est di
réparation ; que le Tribunal a les élémens suffisans pour fixer
I'indemnité; :

» Qu’il reste & déterminer le fait de chacun des prévenus
dans la perpétration du délit;

» Attendu que Gauvain est incontestablement le plus cou-

pable, puisque, non-sealement il a contrefait I'cuvre de Clé-
singer, mais que, par 'addition qu'il y a faite, il a porté une
atleinte grave a I’honneur et & la considération de cet ar-
uste; "
» buant a Matthey et & Bouvet, attendu qu’ilsn’ont coopéré
& la:contrefagon que comme simples ouvriers de Gauvain ;
qu’ils ont pu ignorer qu'ils contrefaisaient une ceuvre dont
leur maitre n’avait pas la disposition.

» Autendu qu'aprés Gauvain arrive Piélri, qui est convenu
avoir moulé et vendu un assez grand nombre de staiuetles;
que, faisant edx-mémes le commercedes platres, ils ne doivent
exposer en venie que ceux qui sont dans le commerce; que,
vainement, disent-ils qu’ils n’ont vendu aucune épreuve ; que
’exposition en vente équivaut a la vente;

» Vu larticle 425 du Code pénal, ainsi congu ;.

« Toute édition d’écrits, de composition musicale, de des-
sin; 'de peinture, ou de toute autre production, imprimée ou
gravée en entier ou en partie, au mépris des lois et régle-
mens relatifs & la propriélé des autsurs, estune contrefagon;
et toute contrefagon est un délit. »

« Art. 427, La peine contire le contrefacteur, sera une
amende de 100 francs au moins et de 2,000 francs au plus,
et, contre le débitant, une amende de 25 francs. au moins et
de 500 francs au plns; la confiscation de I'édition contrefaite
sera prononcée, tant contre le contrefacteur que.contre I'in-
troducteur et le débiteur.

» Les planches, moules ou matrices des objets contrefaits,

geront aussi confisqués. »
. » Btattendu que,d’aprés les conventions intervenues avec
Mosselmann, Ja statue ne peut étre reproduite sous aucune
forme, que c'est, dés lors, le cas d’ordonner la destruction
des ‘moules et épreuves saisis;

» Par ces motifs,

» Recoit Laneuville partie intervenante et jointe, lui donne
acte de cequ’il requiert 'adjonction & son profit des conclu-
sions. prises par Clésinger, et statuant sur es diverses plain-
tes et demandes jointes, déclare Gauvain et Pietry coupables

“du délit de contrefacon de la statue dont il s’agit, et les con-

damne comme tels, Gauvain & une amende de 200 fr., Pietry
A une amende de 100 fr.;

» Condamne Laudner, Hilorin, Benoist, Mazarin et Picchi,
comme débitans, chacun & une amende de 25 firsg

» Condamne Gauvain & -payer & titre de dommages-inté-
réts a Clésinger la somme de 300 fr, et & Laneuville celle de
300 fr.; Pietry & payer & Clésinger la somme de 200 fr., et
3 Laneuville celle de 200 fr.;

» Déclare n’y avoir liew & condamner les débitans & des
dommages-interéts; . ; :

» Ordonne que les condamnations ci-dessus prononcées se-
ront exécutées par corps ; fixe a six mois la durée de ladite
contrainie;

» Ordonne la eonfiscation et la destruction des moules et
épreuves saisies; -

» Renvoie Mathey ct Bouvet des fins de la poursuite;

» Condamne Clésinger et Laneuville parties civiles aux dé-
pens envers.le Trésor public, etious les défendeurs, sauf Ma-
they et Bouvet, aux depens envers lesdits Clésinger et Laneu-
ville ; ordonne que les dépens faits contre Mathey et Bouvet
seront supportés par Gauvain; C 0
» Ordonne 'insertion da dispositif du présent dans deux
journaux au choix de Clésinger et de Laneuville et aux frais
des prévenus. »

_ CHRONIQUE

PARIS, 9 JANVIER.

M. Xavier Durieu, gérant du journal le Temps, qui ne
parait plus, étaitcité ce matin devant le liury sous la
prévention de divers délits; le prévenu a fait défaut; il
a 6té condamné 4 deux ans d’emprisonnement et 5,000

francs d’amende. .

— L’affaire de faux commis dans les ateliers natio-
naux, dont nousavons parlé dans nos deux derniers nu-
méros, s'est terminée ce soir.

Les deux accusés, Lambert et Baju ont été déclarés
non coupables par le jury et acquittés.

—TUne loterie d’objets mobiliers, exclusivement desti-
née 4 'encouragement des arts, g'est constituée sous le
titre de Loterie des artistes, avec I'autorisation du Gou-
vernement, conformément a l'article 5 de la loidu 21
mai 1836.

On sait que le commerce de la librairie est depuis long-
temps en souflrance ; or, en vue de faciliter I'écoulement
de leurs marchandises, plusieurs éditeurs et libraii es ont
eu la pensée d’offrir au public cerlains ouvrages avec re-

mise, en outre, aux acheteurs, A titre de prime gratuite,
d’un ou plusieurs billets de un franc par chaque acquisi-
tion de 5 francs.

Les libraires qui n’avaient point pris part & celte 8pé-
chlation ont adressé une plainte a M. le procureur dela
République, et ils dénoncaient la vente avec primes ou
billets de loterie comme une contravention a la loi du 21
mai 1836 et 4 'art. 410 du Code pénal. :

Plusieurs éditeurs comparaissaient donc avjourd’hui
devant la 6* chambre (présidence de M. Martel), comme
prévenus d’avoir établi et tenu des loteries prohibées, de
marchandises mobiliéres, vendues avec primes et béné-
fices diis au hasard et offerts au public pour faire nailre
l'espérance d'un gain qui serait acquis par la voie du
sort.

M. Pagnerre, appelé comme témoin ala requéte des
prévenus, déclare qu’une association des principaux li-
braires de Paris a pris pour 200,000 francs de billets &
la loterie des artistes, et qu’ils ont destiné ces billels a
éire oiferts en prime aux acheteurs de livres. Celte as-
social 01 n’a concu celte spéculation, dit-il, qu’aprés
avoir vu qu’une spéculation du méme genre était faite
par d’autres, et que depuis trois mois qu’elle était par-
tout annoncée, le ministére public n’avait élevé aucune
plainte; le ministre de I'iniérieur lui-méme, & qui on eu
avait reféré, avait déclaré que I'opération lui semblait
parfaitement légale, puisqn’elle était établie sur une
loterie légalement autorisée.

M. Vial, substitut, a soutenu la prévention, en s'atta-
chant 2 démontrer qu'il y avait la deux opérations dis-
tinctes ; 1'une, opération de loterie légalement autorisée,
P’autre, vente d’objets mobiliers avec primes, livrées au
hasard, sans qu’une aulorisation spéciale fit intervenue
pour légitimer le trafic organisé uniquement dans un but
de spéculation privée. Or, dit le minisiére public, la loi
de 1836 ne punit pas seulement lesloteries non aulorisées,
elle punit les ventes non autorisées de marchandises avec

rimes, 4

M= Cauvain et Paillard de Villeneuve ont présenté la
défense : ils ont soutenu qu'il étaitimpossible d’admetire
que deux faits licites pussent constituer un fait illicite ;
que la vente des billets de loterie étant autorisée, ces
billetstombaient dans le commerce, et pouvaientéire don-
nés, vendus, échangés, sans qu'en aucun cas leur distri-
bution, quel qu’en fit le mode, pit étre incriminée. Ce
qu’avait voulu prévenir la loi de 1836, ¢’était la fraude
qui trop souvent vicie les combinaisons de loteries;
que, dans l'espéce, la loterie étant autorisée, il n'y a-
vait aucun péril i craindre pour I’iniérét des tiers, et que
la spéculation des éditeurs, en facilitant le placement des
billets da la loterie nationale, secondait heureusement la
pensée de bienfaisance quiavait délerminé I'autorisation
ministérielle.

Le Tribunal, aprés une heurede délibération”en cham-
bre du conseil, a rendu le jugement suivant :

« Le Tribunal,

» Considérant qu’il y a eu vente de marchandises aux-
quec{les ont été réunis des primes et bénéfices dus au ha-
sard ;

» Que Pauntorisation donnée & 1'établissement de la loterie
nationdle des artistes dans le but d’encourager les sris ne
légitime pas la spéculation privée organisée en dehors de la
loterie pour la venle de marchandises;

» Qu'il y a donc dans les faits reconnus constans les ea-
racteres des délits prévus par la loidu 21 mai 1836;

» Condamne ies prévenus en 500 fr. d’amende. »

— Un pierrot de cent francs, a Paris, en temps de
carnaval, ce n’est pas un prix exorbitant ; mais un pier-
rot de Saint-Maur, une pierrot & deux patles et 4 plu-
mes, pesant tout chand tué dix centigrammes, M. Ho-
noré Pédair, honnéte et pacifique propriétaire de Saint-

. Maur, trouve que c’est un prix fou. C’est cependant ce-

lui qu’il a payé eujourd’hui, sans en rabatire un cen-
time. Un gendarme vient dire dans -quelle circons-
tance. )

Le gendarme : Le 14 décembre, je faisais ma tournée
a cheval ; en passant devant le jardin de M. Pédair, qui
est dans les champs et entouré de murs, j'entends la
détonation d’'une arme a feu; je lance mon cheval au ga-
lop, et j'apercois M. Pédair sortir de son jardin, un fusil
a la main, et ramasser un rierrot qui était tombé sur la
route; je lui ai demandé §'il avait un permis de chasse ;
il m’a répondu que non, et je lui ai déclaré procés-
verbal,

M. le président, au prévenu : Qu'avez-vous & ré-
pondre !

M. Pédair : Lachose est venue comme vous a dit M.
le gandarme. J'élais dans mon jardin, je vois un satané
pierrot qui atlaquait un chasselas que je laisse pour jau-
nir, que ees pareils me les mangent tous, malgré des
sacs en crin elautres. Plus d'unquart d'heure je le pour-
suis_pour trouver ma belle a le tirer ; enfin, il va se po-
ser sur la derniére branche de mon dernier arbre, du
¢dté du chemin ; moi j'ajuste, je tire, il tombe, et, ne le
voyant pas tomber dans le jardin, j’'ouvre la porte, et je
vas le ramasser sur la routd.

‘IM' le président : 1l ne fallait pas y aller avec votre fu-
sil.....

M. Pédair : 1l 0’y a pas de doute, c'est 12 ma béiise.

M. le président : Vous aviez le droil de tirer sur vo-
ire propriété, mais nonde porter un fusil sur la voie pu-

lique, °

M. Pédair : 11 0’y a pas de doute, mais j’me suis lais-
sé précipiter par le saisissement ; ¢’était le premier que
je tuais de I'année,

Par application des articles 1 et 11 de la loi du 4 mai
1844, M. Honoré Pédair a été condamné : 1° A 25 francs
d’amende ; 2° 4 la eonfiscation de son fusil, sinon 3 payer
une somme de 50 francs; 3° aux dépens, estimés 25 fr.
45 centimes; total du pierrot, 100 fr. 45 centimes.

— M. le président, & la prévenue : Volre nom ?

La prévenue : Rue de 'Université, 181, au Gros-Cail-
lou, mon bon président, dont je vous demande votre in-
dulgence, mes bons juges. '

M. le président : Je vous demande votro nom?

La prevenue : S'il vous plait ? C'est que j'ai I'oreille un
peu dure, an poiat que j'en suis sourde comme un vrai
pot.

L’audiencier transmet les questions de M. le président
a la prévenue, qui déclare se nommer Jeanne-Francoige
Gabiroux, et étre dgée de 54 ans.

M. le président : Yous étes prévenue de mendicité?

La prévenue: Cest vrai que j’ai tendu honorable-
ment la main, comme on doit faire toules fois et quantes
qu'on est incapable de voler une centime & qui que ca
8oit, el que je suis journaliére et blanchisseuse, sans
journée ni blanchissage, depuis quinze ans que j’en
cherche sans pouvoir en trouver de quoi gagner seule-
ment la valeur d’une petite goutte, qui est ma fai-
blesse.

. M; le président : Vous avez été condamnée déja huit
ois

La prévenue : Combien?

L'audiencier, & loreille de la prévenue : Huit fois.

Laprévenue, d’un air capable : Oh! oh! je I'ai été bien
plus que ¢a (rires dans 'anditoire), méme que j’ai fait un
an au dépot de St-Denis, ol je pourrai le prouver si ¢’est
négessaire.

Le Tribunal la condamne & un mois de prison.

r

La prévenue : Un mois?... ¢a valait trois mois comme
un liard ; ca m'aurait menée au printemps.

— Un enfant d2 guinze ans, tout en larmes, est assis
sur le banc de la police correctionnelle; on semble se
demander quel méfait a pu commetire cet enfant, dont
la figure naive et honnéle n’annonce poiut un mauvais
sujet.

M. le président, au prévenu : Malherbe, vous étes pré-
venu de tentative de vol ; vous seriez entré dans un bu-
rean de tabac de la rue Saint-Marc, et l4, vous auriez es-
sayé de dérober de I'argent et des cigares. _

L'enfant, fondant en larmes : Hi... hi... hi... c’est
pas vrai, je n’ai pas voulu prendre de I'argent; seule-
ment j’avais envie de fumer un cigare, et je n’avais pas
de quoi en acheter. Alors j'ai passé devant le mar-
chand de tabac; j’ai vu, sur une chaise, une hoite avec
des cigares, et J'ai allongé la main pour en chipper un
petit. Alors le marchand de tabac m’a empoigné par le
bras, et il m’a dit : « Attends, moutard, je vas U’en don-
ner, du tabac. »

M. le président : Enfin, admettons que vous n’avez
voulu dérober que des cigares; il n’en résulte pss moins
que ¢’est nae tentative de vol. 4 z

L’enfant, sanglottant : Hi... hi... hi... je ne savais pas
que ¢’¢lait voler que de chipper un cigare... c’est parce
que j'avais envie de fumer.

Un maitre serrurier, patron du prévenu, dépose d’un
fait des plus honorables pour cet enfant; il y a un an,
Malherbe trouva une chaine d’or et la rapporia fidéle-
ment & son maitre, alin qu’il et a s’enquérir de la per-
sonne & qui elle appartenait.

En faveur du repentir de cet enfant, de ses bons anté-
cédens, et sur la promesse de sa mére, présente a I’au-
dience, de le reprendre chez elle, le Tribunal ordonne
que le prévenu, dgé de moins do seize ans, et ayant agi
sans discernement, sera détenu un mois dans une maison
de correction et rendu ensuite & sa meére.

— Quand on vient du fond de la Hongrie, le dos voiité,
un baton a la main, la barbe longue et blanche, les che-
veux incultes, le regard humblement fauve, il est facile
de passer aux yeux des enfans de villages pour le plus
ancien des vagabonds qu’on appelle le juil errant. Aussi
tel est le métier du Hongrois Henri Sanermann. Mais &
Paris, il est des hommes exercéds & découvrir les contre-
facons du juif errant ; sous la barhe la plus longie etla
plus blanche, ils savent retrouver I’dge da contrefacteur;
is le font marcher sans baton, d'un signe ils redressent
ce dos voité, et changent le pas pesant et tremblant du
contemporain de Pilate, en un pas accsléréd qui ferait
honneur & un caporal de chasseurs d'Afrique.

Sanermann, le faux juif-errant, comparait donc au-
jourd’hui devant le Tribunal correctionnel, non sous la
prévention de vagabondage, mais sous celle do mendi-
cité. Il allait par les rues de Paris, sollicitant la pitié des
passans et ne dédaignant pas la plus petite auméne, mé-
me celle d'un morceau de pain.

Mais, de méme que sa barbe et sescheveux blanes n’ap-
partiennent pas & un vieillard, de méme ses haillons ne
recouvrent pas un pauvre.

Un commissaire de police rend ainsi compte d’une
perquisition faite chez lui :

« M’étant transporté, avec Sanermann , dans un petit
cabinet qu’il occupe, réduit humide et obscur, situé au
foqd d’un_e petite cour, jai trouvé dans I'une des malles
qui y étaient, une espéce de ceinture en toile grise, dou-
blée de plusieurs étoffes et contenant 57 pidces d’zxr de
Prusse et de Hanovre, d¢ la valeur de 40 & 48 fr. cha-
cune ; 126 Pléces d’or francaises et étrangéres, de 20 a
24 fr.; 2 piéces d’or de Prusse de 10 francs et 100 [rancs
en argent, le tout formant une somme d’environ 5,000
francs. J'ai trouvé, en outre, dans la méme malle, deux
grosses montres en or,  répéiition, un titre de rente ha«
novrienne et un -itre de propriété d’une valeur de 15,000
francs, plus deux cachets armoriés, avec couronne, aux
initiales du prévenu. Deux autres malles étaient remplies
delinge, de vétemens trés bons et d’objets divers. 1o-
tamment d’une chaine de montre, d’une chaine-santoir
de boutons de chemises, le tout en or ou cuivre dord.

A I'énumération de toutes ces richesses, Sanermana ne
Earait pas étonné, et quand on lui demande s'il ost no-

le pour avoir des cachés armoriés et marqués i son
chiffre, il répond en levant la 1éte : « Dans mon pays
tout le monde est noble. » e
Cette belle réponse ne sauve pas le noble Hongrois des

conséquences de son délit; il a été condamné A un an de
prison.

— M. le président de la République a recu en audien-
ce particuhére M. Joffrés, qui lui a présenté un exem-
plaire de'son mouvel écrit sur le recruiement de I'armée,
Cet ouvrage, intitulé : De la Fondation d'un pécule na-
tional, au profit des militaires congédiés, est publié
avec l'avis favorable de M. le maréchal Bugeaud et d'un

grand nombre d’hommes politiques de toutes les opi-
nions.

_— Le chef du service de stireté, informé que deusx in-
dividus auxquels on ne connaissait aueun moyen d’exis-
tence, vivaient depuis quelque temps dans une grande
a’bondance,_s’empressa de les faire surveiller afin de
sassurer si la recelte quiils employaient & cet effer
n'était pas de celles prévues par le Code pénal. Les
agens se mirent sur leurs traces, et aprés nne surveil-
lanee des plus actives, ils finirent par savoir que l'un de
ces individos était nn gargon charcutier sans place qui
vendait & vil prix le lard que d’autres garcons da meme,
élat volaient a leurs patrons. Une fois fixé sur ce point,
le chef du service de siireté donna des instructions poui:
faire constater le flagrant délit et arréter les coupables
Hier donc, les agens voyant le nommé j§ o gargor}
sans place, recevoir, aprés un signal, un paquet assez
volum,meux qui lui était remis fartivement par un gara
con d’un charcutier du quartier Saint-Jacques, suivireng
le premierjusqu’a la rue des Deux-Ponts, ot ilslarrétéreny
chez une fruitiere & laquelle il offrait en vente cing ki=
logrammes de lard que contenait le paquet etque la frui-
tiére refusait d’acheter. L... convint que ce lard avait été
volé au sieur S... par B..., son garcon, qui fut arrélé
un peu plus tard, ainsi qu’'un nommé P...

Le sieur S... a déclaré que les vols de cette espice
commis depuis six semaines & son préjudice, ne §'¢le—
vaient pas 2 moins de 130 francs. On a su auss; que deux
autres gargons charcutiers s’étaient rendus coupables de
méfaits semblables parl’entremise de L.... Ces deux in-
dividus ont é16 arrétés ce matin chez leurs patrons. De
plus, on a également arrété ce matin un marchand de
comestibles de la rue Aubry-le-Boucher, le sieur K...
désigné comme ayaut receld & diverses reprises les mar-
chandises volées. Ces six individus ont été conduits & la
Préfecture de police, pour étre mis 4 la disposition dun
procurear de la Républigue. 5

— Déja nous avons eu occasion de signaler les vols
commis pur, ane femme, se faisant passer pour une
dame de charité chargée de distribuer des secours, et
qui, sous ce prétexte, parvint & g'introduire chez de trop
crédules personnes, et & leur soustraire des valeurs en
argent ou en bijoux.

Hier, ceite aventuriére s’adressait & une dame Clé-
ment, qu’elle rencontrait & la soriie de 'église Saint-
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Germain-des-Prés, et, en lui promettant de lui faire
obtenir un don de M. le président de la République, elle
pénétrait chez M™ Clément, visitait ses meubles, effets,
%our, disait-elle, étre plus exactement renseignée sur les

esoins réels de sa protégde, et se retirait aprés avoir
soustrait une tabatiere garnie en or, souvenir de famille
conservé religieusement jusqu'ici, qui contenait une som-
me de 25 fr., seul argent que possédat M™* Clément.

— Erratun. — Dans la deuxiéme notice du bulletin de la
chambre des requétes du 8 janvier, 19° ligue, au lieu de:
ce n’est pas avoir reconnu, lisez ce n'est pas avoir méconnu.

A la 20°ligne mettez la conjonctive ET, entre le mot
comples et les mots auforité de la chose Jugée.

ETRANGER.

Axciereree (Londres), 8 janvier.—Le recorder, en oun-
vrant les assises de la Cour criminelle centrale, a fait
observer au grand jury, chargé de prononcer sur les
mises en accusation, que, sur quatre-vingi-quinze cau-
ses, il en est d’une espéce toute nouvelle. La législation
anglaise n’a point prévu le crime de banqueroute frau-
duleuse; mais on a senti, dans le cours de l'année
dérnitre, la nécessité de mettre vn, terme au scandale de
certaines faillites. Un statut récent dans le chapitre 106,
section 251, porte que tout failli, qui, aprés 'accomplis-
sement des formalilés légales, ne se sera point constitué
prisonnier dans la mason d’arrét pour dettes, sera
pour ce fait seul déclaré coupable de félonie, et puni de

Ventes immobiliéres.

AUDIENCE DES CRIEES.

" HAISON

BUE SAINT-ANDRE.
DES-ARTS.

Paris

la déportation ou d’un simple emprisonnement, & la dis-
crétion de la Cour, selon les circonstances de la cause.
Le grand jury, et 8'il y a lien le jury de jugement, au-
ront & statuer sur I'application qui serait faite pour la
premidre fois de cette disposition pénale, & un failli gui
avait pris la fuite, et n'a é1é arrété que longtemps apres

'expiration des délais.
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Bourse de Paris du 9 Janvier 1850,
AU COMPTANT.

—
500j. 22 sept..... 94 40|ZincVieille-Montag.. — —
1200 j. 22 sept.. ~— —|Naples 50(0 c. Roth, — —
4 010 j. 22 sept..... — — |3 0j0 de I'Etatrom.. 83 4|2
300 j. 22juin..... 57 75|Espag.30j0detteext. 37 78
3 0{0 (empr. 1848... — —| — 3010 detteint. 29 34
Bons du Trésor..... — —|Belgique. E. 4831... — —
Act. de la Banque... 2415 — — 1840... 97 314
Rente de laVille.,.. — — —_ 1842... — —
Obligat. de la Ville.. 1275 — — Bq. 1835... — —
Obl. Empr. 25 mill.. 1185 —|Emprunt d'Haiti.... — —
Oblig. de la Seine... 1063 73 |Piémont, 5 0;0 1849. 91 40
Caisse hypothécaire.. — — —  Oblig. anc. 9835 —
Quatre Canaux. .... 1085 —| . —  OblL nouv. 975 —
Jouiss. Quatre Can.. — —|Lots d’Autric. 1834, — —
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S'adresser pour les renseiznemens :
Audit M® LAVAUX, avoué poursuivant,

v+ MAISON RUE DE LILLE.
E ude de M* COLMET, avoué, plece Dauphine, 12
Vente au Palais-de-Justice, A Paris, le 23 jan-

838 151 57 85

CHEMINS DE FER COTES AU PARQUET. '

AU COMPTANT. | Hier. | Auj.

AU COMPTANT. Hier. Auj.

St-Germain...|410 —|410 —
Versailles, r.d.|[207 50|210 —
. g.|167 50{168 75
ParisaOrléans.|820 —|835 —
Paris & Rouen..|582 50|590 —
Rouen au Havre| 245 —|245 —
Mars. & Avign.|220 —[220

J— T.

Orléans a Vierz.

—|Tours a Nantes.

Strasbg.a Bale.[115 —1147 50

342 50{343 75

B

420 —|416 25
461 251468 T5
113 —|115 —
360 —|362 50
273 78[277 50

Boul.a Amiens.
Orléans a Bord.
Chemin du N..
Mont. a Troyes.
ParisaStrasbg.
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UN BON PLACEMENT. — Voulez-vous dépenser utilement
VINGT CENTIMES? Prenez au hasard un volume de la Bi-

bliothéque pour toul le monde,
lume vous apprendra quelque

Voulez-vous dépenser utilement 12 francs en courant la
chance de vous enrichir ? Allez au bureav de la poste, prenez
un mandat a4’ordre de M. Philippart, libraire, rue Dauphi-
ne, 24, a Paris, et vous recevrez immédiatement et franc de

port:
1° La collection complete de
quante ouvrages);

20 Un billet de la Loterie nationale, qui centient des lots
de 70,000, de 20,000, de 10,000, de 5,000 fr.;

3° Une belle gravure;

Et le tout vous parviendra franc de port.

Douze francs pour une bibl

ges el pour un billet qui participe & de tels avantages, c’est

plus qu’il n’en faut pour tenter

et soyez convaincu que ce ve-
chose d’utile,

cette méme bibliotheque (cin-

iothé jue de cinquante ouvra-

——
Extrait du journal de l'"Académie agrieole, yop

de I’Exposition de novembre 1849_dnnt Compg

Parlons donc maintenant des produits de
M. Quentin Durand, vétéran de i’agricultu::lr‘:li(!t)ll&gpe,
longues années, occupe le sommet de la bréche.q 1 depujg
C'est & ce digne collégue dont nous connaisgg
I'activité et le dévoliment, que sont diis les inmm:‘ oute
Blus utiles et en méme temps les plus simplex, N &m &8
urand n’a jamais perdu de vue qu'il travailajy uentip
masse des cultivateurs et conséquemment pour “nl;')"l" la *
généralement pauvre ; aussi a-t-il abaissé ses pr}x‘ S

i

plus humbles bourses. On trouve ses instrumens a,l::s :lnx
part de nos campagnes, et ils sont destinés A se populq e
davantage encore. Tiser
M. Quentin-Durand avait & I'Exposition, cetts anpge
excellent crible et son hache-paille, que nous ferons qop son
tre d'une maniére plus compléte. Les plus grands éub?»“"-
mens de Paris emploient ces deux instrumens dang le“r.‘
ries, et se louent trés fort de leurs services. M. Qnentin-y.
rand est le doyen de nos constructeurs d'instrumens agy; lu-
et horticoles. Nous le recomman lons par.iculitremeny ieo“
abonnés. Lui éerirc frane de port, faubourg Saint-Martjp %8
ancien 100, a Paris. .
— La reprise du Barbier a excité, mardi dernier u““éri
table enthonsiasme au Théatre-Italien; le chef-d',ceuvra 5
Rossini a é:é admirablement exécuté par Lablache; Ropeq de
Lucchesi, Majeski et M™* Persiani. Beaucoup de persgy s
n'ont pu trouver place 2 celte remarquable soirée. Allje:ﬁ
d’hui jeudi, 2° représentation du Barbiere di Siviglia. ™ e
— Aujourd’huy, a la Porte-Saint-Martin, 2 représentatioy

toutes les imaginations.

oy

et s+ S e S S N WY T R R SR N F e ..

COURS & LANGUE FRANCAISE

des Mémoires du Pont-Neuf, pitce fantastique en troig acteg
et huit tableaux. e

50 Et 3 M. Daudin, quai de la Mégisserie, 36.
1

"o MAISON & MARIE-STUART.

. détrui ¢ '
théorique et essentiellement pratique, cmilprenam LA CGNSTIPATION aier:;';ll(;?lgel}legletemnl

1° la Lecture; 2° la Grammaire, avec exercices el
eirrigés; 3° la Logique; 4* les Synonymes; 5° la
Poésie; 6° la Rhétorique, par BESCHERELLE jeune,
professeur ; 6 vol. in-12, en 40 livraisons de deux

glaires,
i T T AU,Slm
aide de lavemens ni d’autres meédicamens, —

Pari¢, rue Richelieu, 66; —& Lyon, VEBNE‘]‘;__%

ar les bonbons rafraichissans de DUVIGN

vier 1850,

Etude de M® VALBRAY, avoué a Paris, rue Nve-

Etude de M¢ CHEUVREUX, avoué & Paris, rue de

Grammont, 28.
Vente en 'andience des criées du Tribunal ci-

D'une grande MAISON aves trois” cours et dé-

Saint-Augustin, 22,

Vente sur folle enchére, en 'andience des sai-

feuilles & 50 cent, — Tous ceux qui suivront ce
cours dans toutes ses parties, pourront faire ou

Marseille, PEYTRAL, pharmacien, sur la Coups,

L

veau, 10° arrondissement.

hendances, sise & Paris, rue de Lille, 113 nou-
P ] »

sies immobilieres du Tribunal civil de la Seine,

rononcer un discours quel qu’il soit. — Une li-
q

vil de la Seine, an Palais-de-Justice, a Paris, le

mercredi 16 janvier 1850, deux heures de rele-

vée

D'une MAISON et dépendances, sise & Paris, rue

Saint-André-des-Arls, 21,
Mise a prix :
Revenu brul :
S'adresser :

1° A M+ CHEUVREUX, avoué poursuivant ;

80,000 fr.

vaut;
8,561 fr. 80 c.

Paris

90 A M* Migeon, avoué & Paris, rue des Bons- o

Enfans, 21;

3° A Mc Dessaigne, notaire & Paris, place des

Pelits-Peres, 9;

4° A M¢ Pascal, rue Basse-du Rempart, 48 bis.

(369)

715 métres 77 cenlimeétres environ.
Mise a prix : :
S'adresser : Audit Me COLMET, avoué poursui-

60,000 [r.

A M Varin, avoué, rue Montmartre, 139 ;
A Me¢ Frémy, avoué & Senlis (Oise).

IMMEUBLES A PARIS.

Etude de M* GLANDAZ, avoué & Paris, rue Nve-

des-Petits-Champs, 87.

au Palais-de-Justice & Paris,
vée,
élevé & un chiffre supérieur.

Mise & prix: 15 000 fr.

S'adresser pour tous renseignemens :
Audit M¢ VALBRAY, avoué poursuivant.

Grand, 21.

vil de la Seine, au Palais-de-Justice & Paris,

Le jeudi 24 janvicr 1850, deux heurcs de rele-

D’une MAISON située & Paris, rue Marie-Stuart,
22, d'un produit d’environ 3,600 fr., qui s'est

"~ DEUX MAISONS A PUTEAUX.

Vente en 'audience des criées du Tribunal ci- N :
vil dela Seine, le 26 janvier 41850, ¢n trois lots
dont les deux derniers pourront éire réunis :

1° D'une grande et belle MAISON, sise & Paris,
rue de Grammont, 23.

Frude de M* VINAY, avous a Paris, rue Louis-le-

Vente en Vandience des crides du Tribunal ci-

le {yy. quesyeL fréres et Ce; & Paris, & M. TH. RO-

vraison chaque semaine. Les quinze premicres
sont en vente, — On souserit & Paris, chez I’au-
teur, rue Saint-Honoré, 203, et chez tous les li-
braires. — Envoyer un mandat de 20 fr. sur la
poste, et I’on receyra franco.

SIXIEME DEPART.

MINES D'OR DE LA CALIFORRNIE.

En charge au Havre, pour San Francisco (en
droilure). Le beau navire de premiére marche
Robert-Surcouf, nonvellement doublé en cuivre,
partira pour cette destination incessamment, sous
le commandement du capitaine BaLLAIS.

S'adresser pour le fret et passage, au Havre, &

BIBLIOTHREQUE:LEMONDE

CENTIMES.,

1 Alphabet(100

2 Choitigs - Irovure)

3 Exemples d'Ecriture,

: ;.zmnu. Lhomond
auvais lan

§ Traite ponctusy

7 Arithmétique facile,

‘8 Myt ie

Yy in

9 Géographie générale. |
fo —_ France,
11 Statistiquede la France
12 La Fonlaine,
18 Florian (avec nofes). |
14 Ezope annols.
15 Lectures du dimanche,
§16 Littérature: Prose.
17 — Vers. |
718 Al poéligue,

"o HAISON RUE ST-LAZARE.

Etude de M¢ LESIEUR, avoué a Paris, rue d’An-
tin, 19.

Adjudication, en Vaudience des crides du Tri-

bunal civil de la Seine, séant au Palais-de-Justice

4 Paris, le 19 janvier 1830, deux heures de re-

levée,

D'une MAISON et dépendances, sise & Paris,
rue Saint-Lazare, 148, d'une contenance de 2,337
métres. — Produit : 25,438 fr. envircn,

Mise a prix : 300,000 fr.

S’adresser : 1° A M° LESIEUR, avoué a Paris,
rue d’Antin, 19, poursuivant la vente et déposi-
1aire d’une copie du calier d’enchére;

90 A M¢ Mestayer, avoué & Paris, rue des Mou-
lins, 10.

Paris °
“* TERRAIN £ DES BATAILLES.
Etude de M°® LAVAUX, evoué a Paris, rue Neuve-
Saint-Avgustin, 24,
Vente sur folle enchére, au Palais-de-Justice a
Paris, le jendi 17 janvier 18350,
D’un TERRAIN sis & Paris, rue des Batailles,
44, quartier Chaillot; d’une contenance de 396

metres. ‘
Sur la mise & prix de 3,000 fr.

Produit brut en 1847, 22,000 fr.;
et en 1849 :

16,380 fr. »
Charges :

1,898 26
Produit net : 14,591 74
Mise a prix : 200,000 fr.
2° D'une vaste PROPRIETE, sise rue Roche-
chouart, 21.
Produit brut en 1847, 33,380 fr;
et en 1849,

26,489 fr. »
Charges :

3552 52
£ Produit net : 22 936 48
Mise & prix: 250,000 fr.

3¢ E¢ d’'un TERRAIN actuellement & usage de
Lavoir publi¢, rue Rochechouart, 27.

Produit : 1,812 fr.

Mise & prix : 20,000 fr.

S'adresser : 1° Audit M* CLANDAZ, avoué pour-
suivant, dépositaire d’'une copie de l'enchire, de-
gleurant a Paris, rue Neuve-des-Petits-Champs,
i3
22 A M¢ Mouillefarine, avoué présent a la vente,
rue Montmartre, 164,
3o A M¢ Guidou, avoué, boulevard Poissonniere,

0

mercredi 23 janvier 1830, une heure de relevée,
D: deux MAISONS sises & Puteaux, prés Paris,

ceT, rue Bergere, 9.

(3185)

I'une & 'angle de la rue Saint-Denis et de la rue
des Pavillons, autre & I'encoignure de la rue St-
Denis etde la roule de Paris & Siiresnes.
Mizes & prix.

Premier lot : 15,000 fr.

Deuxiema lot : 6,000 fr.
S'adresser pour les renseignemens :
1 A Me VINAY, avoué poursuivant la vente,
dépositaire d’une copie de I'enchare ;

19
o

AU

HAVRE =ou= SAN-FRARCISCO.
CALIFORNIE. — MINES D'OR.

~ Le beau navire le Grétry, capituine Colin, par-

tira le 20 janvier fixe. — S'adresser :

A Paris, 4 M. C. ComkLier, 44, rue Notre-Dame-

des-Victoires;

Au llavre, & M. Lamoisse,Tconsignataire.

2 A M* Moulin, avoué, rue des Pelits-Augus-
tins, 6.

CHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIRES.

SIBYLE EXTRA-DUCIDE
MODERNE. SOMNAMBULE rue de Seine, 20.

Maladies, avenir, recherches, ete., de 11 & 3§ h.

“FONVHL A SAMIVMEIT 47 SN0L ZARD
'mama.mdgs SOWIuUad 1§u[ A

(3228)

Pas PROPRIETE jourmut LE TEMPS

Adjudication en I'étude et par le minisiére de
M¢ HALPHEN, notaire & Paris, rue de la Chaus-
sée-d'Antin, 68, le jeudi 17 janvier 1850, & midi,
De la propriété et de la clieatéle du journal

POMARD ET VOLHAY.

20,000 bouteilles de Pomard extra-fin 2 1 fr. 10e¢.
la bout., et de Volnay extra-tin & 1 fr. 30. —Rue
Saint-Nicolas-d’Antin, 53, de 11 h. & 1 heure.

e

LE TEMPS, paraissant & Paris,
Mise & prix en sus des charges : 2,000 fr.
S'adresser & M. PASCAL, rue Basse-du-Rem-
part, 48 bis, et audit M* Halphen, notaire.

)
4° A M¢ Lemonnyer, nolaire, rue de Grammont,

b

AEMORRHOIDES.

t¢, en les faisant fluer de suite comme si elles
fluaient naturell. Duvieyav, ph., r. Richelien, 66.

Pinceau chimique qui
les fait passer & volon-

(3178) {

19 Morale en action. |
£20 Feanklin—Chola

1 Les Hommes utiles. -

£ 21 MBons conseils.

/ !: Histoire ancienme.

Amérique.

France.

= Paris,

; Napoldan.
33 Tablettos wniverselles.

54 Tounr duw Monde.

35 Robinson raconté.

36 HMerveil. Valure,

37 Découvertes-Inventioas
33 Errewrs Préjug,

%9 Bonhomme PARrC EQUE.

s0 Mist. Naturelle,

81 Géologie. 3

12 Aslronomie E=

43 Physique. 3

4 Chimie, 2

45 Tenue de livres.

M Géoméirie, ! 5

e f.‘:gebu. a

i Arpentage. |§

49 Dessin linéaire. | § ‘

50 Poids el Mesurel.

HIOLSIH

On vend les ouvrages séparément. Mais en adressant &
M. PHILIPPART, libraire, rue Dauphine, 24, Paris, unbon
de dowuze fr. sur la poste, on re_q%oit de suite frane de port:

1° les cinquante ouvrages (Biblio

Toterie d'un million{lots 10,000 490,000 [r.); 3o une gravure

héque compléte); 2° billet

B -

Avis divers.

Par délibérations enregistrées de I'assemblée générale
des aclionnaires de la Compagnie nationale pour I'exploi-
tation des Mines d’or de la Californic, réunis au siége
gocial, les 15 novembre et 29 décembre dernier, M. Rieu~
nier, membre du congeil de surveillance, a éLé chargé, par
le vote unanime de V'assemblée, de se metire désormais
en correspondance avec les représentans de la société, @

intéressés, et comme liquidateur amiabie, mais sous le
contrile du conseil de survcillance, qui conlinuera de
fonclionner, toules valeurs quelconques, pour en faire la
répartition i qui de droit. Par la méme délibération, les
gérans ont regu quilus de leur gestion.

A vendre, un CABINET D’AFFAIRES existant depuis
vingt-sept ans. — S'adresser de 2 4 5 h., 4 M. Lallemand,
rue Marsollier, 7, piace du théatre Ventadour,

San-Franciseo, et de recevoir pour le comple de lous les
e A p—

LA

{ONADE PURGATIVE

LINONADE PURGA
N 11ve OU CITRATE de MAGNESIE
DE§ GOBELINY LIQUI'E AROMATISE et SU
CRE, trés répandue & cause de son bon gout et de
la faculié qu'elle a de se conserver sans déposer.
Chez A. GIRAUDEAU, pharmacien, directeur des
Faux minérales des Gobelins, rue de Lourcine, 6;
GIRARD, 28, rue des Lombards, & Paris. (3122)

AVIS AUX VOYAGEURS.
MAISON MEUBLEE A PARIS,

3

|
|

Cité @’Oriéans, houlevard Saint-DDenis, 18.

par mois. — Petits et grands APPARTEMENS depuis 50 fr.

La publicaiion légale des Actes de Société est obligatoire dans les PETITES-AFFICHES , 1a GAZETTE DES TRIBUNAUX et LE DROIT,

JOLIES CHAMBRES, depuis 1 fr. 25 c. par jour, et dans les prix de 20 I

, 30 et 40 francs

SOCIETES.

Elude de Me PETITIEAN, agréé au Tri-
bunal de commerce de la Seine, rue
Montmarlre, 164.

Dune senlence arbitrsle, en dale, &
Paris, du 18 décembre 1849, enregis-
irée.

Ladite sentence suivie de 'ordon-
pance d’oxéguatur de M. le président
du Tribunal de commerce de la Seine,
en date du 21 du méme mois, aussi en-
regisirée.

Entre Mme Catherine-Horlense GA-
MARE, veuve de M. Pierre-Marie-René
Appert, demeurant 4 Paris, rue Notre-
Dame-de-Nazarelh, 31, agissant lanl en
son nom persoenel qu’an nom et com-
me lutrice d¢ ses autres enfars mi-
neurs;

M. Pierre-Henri-Jules APPERT, mé-
gociant, domeurant 4 Paris, rue Notre-
Dame-de-Nazareih, 31, agissanl ecomme
habile 4 se porter hérilicr pour partie
dadit fen Appert, son pére, avec ses
frére et seur;

ELM. Pierre-Magloire HEBERT, mar-
chand de nouyeautés, demeurant & Pa-
ris_quai Montebzllo, 27;

Il résulte : ¢ 5

Que la sociélé en nom collectif eréée
sunivant acle sous signalures pri-
vées, en date? a Paris, du 20 janvier
1848, enregistré audit lien le 25 du
méme mois, folio 25, verso, case 17,
par le receveur, quia pergu les droits,
entre mondil feu sieur Appert el ledit
Hébert , pour Vexploilation & Paris,
quai Monlebello, 21, d’an magasin de
nouveantés a U'enseigne des Tours No-
tre-Dame, a élé déclarée dissoute
partir dudit jour 18 décembre 1849 ;

ELque Mme veuve Apperta élé nom-
més liquidatrice de ladite société, avee
tous les pouyoirs altachiés A cetle qua-
[HER

pour extrait :

PETITIRAN.  (1252)

p'un acle sous seings privés, fait
triple, 4 Paris, le 27 décembre 1849,
dioment enregistré;

Entre EM. Jules RENOUARD, Jules-
Romain TARDIEU, et Charles-Frangois
VERD de SAINT-JULIEN, libraires, as-
socits, demeurant tous (roie & Paris,
rue de Tournon, 6:

1l appert : ;

Que les susnommés ont déclaré dis-
goudre, 4 parur du 31 décembre 1849,
la société formée entre enx, pour "cx-
ploitation de I'ancienne libraiiie de M-
Jules Renouard, sous la raison Jules

RENOUARD et Ce, par acte du 29 juin
1837, enregistré et publié. Laquelle se-
ciélé avail é1é prorogée par acle du
er féyrier 1843, aussi enregisiré et
publié; et en dernier lieu, jusqu’au
ter juillet 1850, par un aulre acte en
date du 20 juin 1849, également enre-
gistré et publié ;

Et que M. Jules Renouard a élé seul
chargé de la liquidation de I’ancienne
maison Jules Renouard et Ce, avec tous
pouvoirs pour loucher et recevoir tou-
ies les sommes dues 4 ladite socielé, &
quelque Litre que ce soil,

Pour extrait :

Jules RExouARD. (1253)

Office général du contentieux, 54, rue
de Bondy.

D’un acte sous seing privé, du 30 dé-
cembre 1849 ;

Appert :

11'y a société en nom collectif el en
commandite, pour treize années el
neul mols, qui commenceront & courir
le ter janvier 1850, enire M. Jacques-
Méderic GENTIL, limonadier, demeu-
rant & Paris, rue Saiot-Lazare, 72, ol
deux commanditaires dénommés au-
dit acte, sous la raison sociale M. GEN-
TIL, pour l'exploitation de I'élablisse-
ment de limonadier et bal, sis & Paris,
rue Saint-Lazare, 72.

L’apport fourni par les commandi-
Laires consisie en une somme de 4,000
francs.

La sociélé sera gérée par M. Genlil.

Pour extraitl :

V. TareoTIER, (1254)

D’un contrat regu par Me Mouchet
et son collégue, nolaires 4 Paris, le 31
décembre 1849 ;

1l appert :

Que la sociélé élablie verbalement
entre M. Frangois-Michel DIE, proprié-
laire ¢t entrepreneur de charpente,
demeurant 4 Paris, rue Neuve-Cogque-
nard, 17, impasse de I'Ecole, 6, el M.
Jean-Jacques DIE, aussi propriéiaire et
entrepreneur de charpente, demeurant
i Paris, susdile rue Neuve-Coquenard,
28, pour 'exploitalion d’'une entrepri-
se de charpente, est el demeure dis-
soule & compler, rétroactivement, du
25 novembre 1849: que M. Jean-Jac-
ques Dié jeune, do consenlement de
M. Fraugois-Michel Dié, est nommé li-
quidateur, avee les pouvoirs les plus
élendus, 4 Peffet de gérer el adminis-
trer aclivement el passivement les
biens el affaires de I'ancienne sociéte.
MM, Dié conviennenlt toutefois de res-
ter daus Viedivision pendant cing ans,

sans pouvoir, pendant ledit délai, pro-
voquer aucun partage ni licitation de
Pactif de ladile société,
Pour exlrail :
Signé : Moucuer, (1153)

Suivantacte sous sigeatures privées,
fait double & Paris, le 4 janvier 1850,
diment enregisiré , MM. Jules RE-
NOUARD et Jules-Romain TARDIEU,
libraires, demeurant tous deux i Peris,
rue de Tournon, &, ont formé une so-
ciété pour corlinuer Pexploilation de
la maison de librairie etde commission
de M Jules Renouard. — La raison se-
ciale est : Jules Renouard et Ce. — La
durée de la sociélé est de cing asnées
el peul mois, & parlir du 1+ janvier
présent mois, jusques et y compris le
30 septembre 1855. — Le fonds social
est de 240,000 [ranes, composé de 1°
220,000 francs, fournis par M. Jules
Renouard, et représentés par la valeur
effective de Pancienne sociélé, dissoule
le 31 décembre derpier; — 2" 20.¢00
francs fournis en espéces par M. Tar-
dieu. — La sociélé sera administrée en
commun par les deux associés, qui au-
roml lous deux la signature sociale. Les
opérations de la sociélé conlinueront &
éire \railées, autant que possible, au
complant, et 8’il y avail lieu, de sous-
crire des billets, d’acceftcr des lellres
de change ou autres obligations négo-
ciables, la socié{é ne se lrouverail en-
gagée (ue par les signatlures desdeux
associés.

Pour extrait :
Jules KeNovARD. (12586)

D’un procés-verbal de délibération
des actionnaires dela sociélé dite com-
paguie générale des magasins d’entre-
pot du Nord el de I'Et, sous la raison
sociale ALQUIER et Ce, en date du 27
décembre 1849, enregistré et déposé
pour minule & Me Aclogue, notaire &
Paris, suivant acle recu par lui el son
collégue, le 31 décembre 1849,

11 a élé extrail littéralement ce qui
suit =

Par interpréfation et en lant que de
besoin par sddition 4 l'arlicle 1§ des
staluts de la sociélé dite Compagnie
générale des magasins d’entrepOt du
Nord et de PEsL, sous la raison sociale
actuelle ALQUIER et Ce, lesdits statuts
passés devant Me Grandidier, nolaire 4
Paris, les 25 €l 26 200t 1845, il demeu-
rereconnu et déclaré que le gérant de
1a sociélé est aulorisé 4 conferer hypo-
théque sur tous ou chacun des immeu-
bles dont la socié1é est on peut deve-
nir propriétaire, pour garaolie des en-
gagemens que la sociélé a pu ou pour-

ra comtracter, et plus spécialement
pour raison des soldes de prixd’im-
meubles qu’elle peut devoir, et pour
raison desquels des délais de paiement
lui seraient nécessaires.

Ladite modification est aceeplée
comme faisant partie des staluls so-
ciaux, et le gérant est autorisé i la dé-
poser comme lelle au notaire de la so-
ciété, et 4 la faire publier parlout oi
besoin sera.

Pour extrait :

ACLOQUE. (1257)

TRIBUNAL DE COMMERCE.

Liguidations judiciaires.
(PECRET DU 22 AGUT 1848).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités & se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des assem-
blées des créanciers, MM, les créan-
ciers

AFFIRMATIONS.

Du sieur LABBE (Auguste-Joseph),
anc. md de nouveaulés, rue Sanson,
§,le 16 janvier a 9 heures [Ne 805 du
gr.l;

De la Compagnie [rancaise de fil-
trage, dont le sieur POULET (Stanis-
lds-Alexandre) est gérant, rue de
Choiseul, 23, le 14 janvier 4 3 heures
[Ne 837 du gr.}; -

Du sieur pENISOT (Julien-Désiré),
anc. épicier, rue Neuve-Si-Denis, 9,
le 15 janvier 4 9 heures [Ne 351 du
gr.J;

Pour étre procédé, sous la présidence
de M. le juge-commissaire, auz vérifi-
cation etaffirmation de leurs créances :

“ Nota. 1l est nécessaire que les eréan-
ciers convogqués pour les vérification
el affirmation de leurs eréances remet-
tent prealablement leurs litres & MM.
les syndics,

CONCORDATS,

Du sieor GODIN afoé (Jules-Maxi-
milien), épicier, rue St-Mare, jo0, le
16 janvier 4 3 heures [N 70 du gr.J;

Pour enlendre le rapport des syndics,
et délibérer sur la formation du con-
cordat, ou, s'il y a lieu, s'entendre dé-

clarer en état d'union, et, dans ce der-

nier cas, dtre immédiatement consuliés
tant sur les fails de la gestion que sur
U'utilité da maintien ou du remplace-
ment des syndics.

- Nova. Il-nesera admis que les eréan-
ciers reconnus.

Faillites.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce
de Paris, du 28 a1 1849, qui deé-
clarent la fuillite onverte et en fixent
provisoirement Pouverture auditjour:

Du sieur SIRVENT, cordonnier,rae
des Amandiers, 30, 4 Belleville, nom-
me M. Larue juge-commissaire, el M
Geoflroy, rue d’Argenteuil, 41, syndie
provisoire [N 8800 du gr.].

Jugemens du Tribunal de commerce
de Paris, du 8 JANV. 1850, qui de-
clarent la faillite ouverte et en fixenl
provisoirementlouveriureaudil jour:

De Dlle PANDELET (Désirée), dite
dame LAFOND, tenant table d’héle,
rux Grange-Batelicre, 34, nomme M.
Conlat Desfontaines juge-commissal-
re, el M Geoffroy, rue d’Argenteuil,
41, syndic provisoire [N° 9262 du gr-].

Du sieur ROES (Pierre), anc, md de
vins, & Batignolles, avenue de Clichy,
65, nomme M. Langlois juge-commis-
saire, el M. Pellerin, rue Geollroy-Ma-
rie.]:.lxndi.c provisoire [Ne 9263 du
gr.l;

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités & se rendre au Tribunal
de commerce de Paris, salle des assem-
blées des faillites, MM. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur MAILLY (Jean-Bapliste),
tailleur, rue Vivienne, 35, le 16 jan-
vier 4 9 heures [N° $261 du gr.].

Du sieur POSSIEN (Louis-Frangois-
Henri), épicier, faub St-Martin, 192, le
14 janvier & 3 heures [N* 9255 du gr.J;

Pour assister @ I'assemblée dans la-
quelle M. le juge-commissaive deit les
consuller, fant sur la compesition de
1'élat des créanciers présumés que sur la
womination de nouycauz syndics :

Nota. Leg tiers-porteurs d'cffets ou
endossemens de ces faillites n’élant pas

grefle leurs adresses, afin d’étre con-

voqués pour les assemblées subsé-
quentes.

VERIFICAT. ET AFFIRMATIONS:

Du sieur RIGOLET (Frangois), ser-
rurier, rue d'Amboise, 10, le 16 jan-
vier & 3 heures [Ne 9¢92du gr.J;

De lasociélé F. CHEVREUIL, mds
tailleurs, rue de la Paix, 6,le 14 jan-
vier 4 3 heures [N° 9179 du gr.];

Pour !l_re procédé, sous la présidence
de M. le juge-commissaire, aux virifi-
cativn ¢t affirmation de leurs créances:

_Nota. 1l est néeessaire que les créan-
ciers convogues Four les vérification
et affirmation de leurs eréances remet-

tent préalablement leurs titres & MM.
les syndics.

CONCORDATS,

Des sieurs BEAU el LAROZE, ent, de
bilimens, rue de la \'ille-l’]—:ve(';ua 41
le 115 janvier 4 9 heures [No 5306 dni
gr-i;

Du sienr LEMARCHAND fils per-
sonnellement, ent. de vidanges, & Ba-
liguolles, le 15 janvier 4 9 heures [Ne
5613 du gr.J;

Des sieurs LEMARCHAND fils et Ce,
ent. de vidanges, 4 Balignolles, le 15
janvier & 9'heures [N+ 5613 du gr.).

Pour entendre le rapport des syndics
sur §'état de la faillite et délibérer sur la
formation' du concordat, ou, s'il ye
l1eu, s'entendre déclarer en état d'union
et, dans ce dernier cas, éire immé:h'dle:
ment consullés tant sur les faits de la
gestion que sur V'utilité du maintien vu
du remplacement des syndics.

_Xora. Il ne sera admis que les créan-
CICTS reconnus.,

PRODUCTION DE TITRES.

Sant invités & produire, dans le délai
Jf vingl jours, a daler de ce Jour, leurs
titres de créances , accompagnés d'un
bordercau sur  papier timbré, indicatif
des sommes & réclamer, MM, les créan-
elers *

DeDlle LAFOSSE, limonadiére, rue
;jonson, 5, enlr& les mains de M. 'pel-
erin, rue Geollroy-Marie, 3, syndi
de Ja faillite (N> 9195 du gr.).,

Du sieur CAMUS (Pierre-Francoi
boucher, 3 Clichy la-Garenne ng:nl:);
les mains de M. Richomme, rue d’0r-

connus , sonl priés de remellre au

Itans.Si-Honore, 19, syndic de la fail-

lite [Ne 9145 du gr.];

Pour, en conformité de 1'article g3
de la loi du 28 wmai 1838, lire procédé
a la vérification des créances, qui com~
mencera immédiatement aprés |'expira-
ion de ce délai.

REPARTITION. -

Les eréaneiers vérifiés et affirmeés
g:r::::trg()llz’ﬁ, fabricant de passe-
partc our daguerréotypes, place
St-Nicolas-des-Champs, Q,Xgen;epm se
présenter chez M. Huet, syndic, rue
Cldel}rﬁ, pour leucher un dividende
des - 14 ¢. pour 100, seule et uni-
que répartition, (N 6208 du gr.)

Les créanciers vérifiés et affirmés
du sieur BRAME, négociant, rue Cléry,
60, peuvenl se présenter chez M
Huel, syndie, rue Cadet, 6, pour tou-
cher un dividende de 1 fr. 72 c. pour
100, denxi¢me et derniére répartition.
(Ne 6680 du gr.)

Les créanciers vérifiés et affirmés
du sieur LAPORTE,marchand de cuirs,
place Maubert, 12, peuvent se présen-
ler chez M. Huet, syndic, rue Cadet,
6, pour toucher un dividende de 5 Ir.
60 c. pour 100, deuxiéme et derniére
repartition. (No 8550 du gr.)

Les ouvriers créanciers privilégiés,
vérifiés et affirmés, du sieur Jean-Jo
seph JACQUEMART, entrepreneur de
magonnerie, rue Hautefewlle, 1, peu-
veul se présenler chiz M. Tiphagne,
syndie, rue du Faubourg-Monimartre,
61, pour toucher un dividende de 60
pour 1¢0. (N 8884du gr.)

Les créanciers vérifiés et affirmés
du sieur TOURNANT, marchaud de
nouveaulés & Vincennes, rue Royale,
12, peuvenl se présenler chez M. Huet,
rue Cadet, 6, pour ioucher um divi-
dende de 3 fr. 66 c. pour 100, deuxid-
me ot derniére réparlition. (N. 6938
du gr.) .

 Les créanciers vérifiés et affirmés du
sieur NOLET jeune, marchand de pa
piers, rue Béhisy, 20, peuvent se
présenter chez M. Huet, syndic, rue
Cadet, 6, pour toucher un dividende
de 1 fr. 42 e. pour ‘100, qualrieme et
deroiére répartition. (N¢ 3123 du gr.)

Les créanciers yérifios et affirmés
du sieur Joseph KRICK, limonadier,
rue Feydeau, 26, peuvenl se présen-
er chez M. Huel, syndie, rue Cadet,
6, pour toucher un dividende de 93 e,
pour 100, deuxiéme el derniire répar-
tition, (Ne 7366 du gr.)

Jugement du Tribunal de commerce
de la Seine, du 3 200t 1849, leqael fixe

B— |
au 7 mars 1849 I'époque de 'oyueris-
re de la faillite du sieur SIRVENT,md
cordennier, 4 Belleville, rue des Amas*
diers, 8o [Ne sg00 dugr.].

Jugement du Tribunal de commersd
de la Seine, du 24 déc. 1849, lequéh
en homologuant le concordat, dil guo
la cessalion de paiemens du
CAVAILLES , libraire - éditeur , rue
Suger, 0. 3, ne recevra pas la qui+
lification de faillite et n'entrainerapsd
les }noapaclm y attachées [No 581 80
gr.l.

———

ASSEMBLEES DU 10 JANVIER 1850

NEUF HEURES :Defais-Hubier ot fem
me, mds vanniers, véri(. — Cﬂl;!.'.
rier, marbrier, rem. 4 huit, = 1"
by Pocalghard et Juilliard, 1i

1ers, elot.

oxzE wEures : Nivault, md_de %
id. — Wernert, horloger, id. =
ron, md de bois, id. i

TROIS WEURES : Marquel, conlﬂ"-“_
bAtimens, id. —Gaugain, md “m
tes, conc. — Debicu, md de u |
véril, — Mayer, md brocanteufs
— Arnaud , charron et forg |
synd,—Réné, épicier. id.— Tie
md de vins, id. i

-——_____-——_'.__———';':—”:’
Déces et Inhumationt

"
Du 7 janvier 18:0. — mlla“ng:_
22 ans, Tue de 'Union, 33. =2 gy
zet, 11 ans, rue de PArcade, 52 ol
Sarchi, 76 ans, rue du Fg-Meon e li
15. — Mlle Bussiére, 41 ans, I'”d,' i
Sourdiére, 11, — Mme poyest i
ans, rus de Provence, 3. — l:"‘
ment, 69 ans, rue Feydeat, 3 ,p.'iﬁ‘
Doresme, 38 ans, rue N"ﬂ“- e
Champs, 61, — M. Lorget, 55 ¥ a VR |
Hauteville, 63, — Mlle Moric®, ;
rue des Mauvaises Paroles, ’dl e
Boulade, 19 ans, rue de pon‘lm'oi :
Mime Cochel, 18 ans, rue Héo o
5. — M. Beaugeon, 40 ans, l'ﬂ'“ soh
Laurent, 31 — Mme Fortin, Harot
rue Bourlibourg, 3. — Mme e, b
pon, 44 aus, rue Viuﬂo-au-'rlmll“”' |
— Mme Luiban, 21 ans; rue 1’ u
8. ~ Mme Jaguelle, 3t 3% 5 i
Pont-de-la Réforme, 6. — Ni‘ﬂ 9.~ |
71 ans, place du P.-Im-lou;‘° I"M"" ]
Mme Degoul, 59 svs, TU® ||ardo® I
ds-Médecine, 9. — Mm® j |
41 ans, rue du Bac, 133. s |

Engagiltrﬁ A Parisy le
egu i frape dix eentimes

Janvier 1850, F.

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, BUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,
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