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CroNIQUE.

ASSEMBLEE NATIONALE.

La diseussion du projet de décret sur le travail dans
les prisons n’avait éé qu'effleurée hier : cetle discnssion
a élé reprise aujourd’hui el elle a occupé. toute la séance.

On se rappelle qu’un décret du Gouvernement provi-
soire, rendu le 24 mars dernier, a suspendu le travail
dans les prisons, et interdit également le travail aux mi-
litaires en activité de. service compris dans les compa-
guies & la suite connues sous le nom de compaguoies hors
rang. Ge décrel était fondé principalement sur la concur-
rence désastreuse que ce travail faisait aux _ouvriers, li-
bres. Des difficultés considérables, disons mieux, des im-
possibilités absolues se se sont immédiatement Opposées
a 'exécution de ce décret en ce qui concerpe les compa-
guies hors rang, et c’est seulement a I'égard des prisons
que le décret a recu sa pleine et compléte exécution. Mais
bien!dt les préfets et les directeurs des maisons cenirales
ont fait entendre les plaintes les plus vives, Tous se sont
¢levés contre les combinaisons prétendues phi‘antropi-
ires de la Commission du Luaxembourg : ils ont fait re-
marquer que le travail orga1isé dans les maisons centra~

. les pour Pexécution du Code pénal (art. 31 et 40) y était

devenu, avec I'action religieuse, I'un des plus puissans
moyens de moralisation, et qgue dés lors, supprimer le
travail ¢'était affaiblir 'action bienfaisarite de la détention,
donner libre carriére A tous les vices qu’entraine 'oisive-
L6, et en encourager I'espril d'indiscipline et d’insubor-
dination. Ces prévisions n’étaient que trop fondées : on
sait & quels désordres de tous geores la suspension du
travail a donné naissance dans les maisons centrales,
el comnient pour les réprimer, notamment dars lo dé.

partement du Nord, il a fallu Pitervenition active et éner |

gique de Pauterité supérieure. 1l 0’y avait, au reste, pour
prévair ce qui devait arriver, qu'a sé rappeler ces paroles,
bien anciennes peul-éire, maig toujours vraies, pronon-
cées eén 1801 par le ministre Chaptal : « L’oisiveté dans
laquelle croupissent les prévenus éleint jusqu’aux ger-
mes de leurs facultés morales et physiques. »

Il était impossible qu’avec le rétour des idées d’ordre
les éffuts dé lorables du décret du 924 mars fe frappas-
Senl pas tous les yeux ; aussi, un des premiers actes de
M. Senart, ministre de intérieur, fut-1F de proposer i
I"Assemblce, I'abrogation de cc décret. Tel a €16 . aussi
T'avis de la Commission nommgée pour examiner le projet
du ministre. r

Mais tout en abrogeant, dans ce qu’il avait d'absolu, le
ddcret da 24 mars, on ne pouvait se dissimaler ‘qu’il
n'éait, en réalité, quune safisfaction donnes i dés plain-
les déja anciennes, de la part de Pindistrié libre. fl fal-
lait dong aller au fond de ces plaintes, et examiner sielles
él.a}ient la: révélation d’un mal sérieux, ou si elles ne pre-
haient leur principe que dans des intéréts passionnés tou-
Jours exclusifs et aveugles ; il fallait, enfin, examiner; si
méme en rétablissant le travail dans les prisons, les ha-
bitudes de travail qui n'auraient jamais di en dtre’ exi+
lées, il ne convenait pas d’organiser ce travail de manis-
re 4 ce que l'industrie libre n'en fiit pas_sériensément
alteinte ; car, ainsi qu'on le disait aujourd’hui, il ne fant
Pas.que le désir de moraliser les prisonniers entraine
comme conséyuence, au moyen du chidémage et de la m'-
Sore, la démoralisation des ouvriers libres.

Le projet ministériel faisait assez bon ‘marché des dan-
gers résultant pour le travail libre de- 1 conenrrénce des
ouvriers réclusionnaires : i enfrait a cel égard dans des

clalls stalisliques fory Tag§urans. Dé son_coté, la Com-
Mission opﬁ)osait‘ des chiffres el des résultats d’une natu-
ture toute différente : en oatre, on nvoquait les consé-
Juences funestes qu’avail eues sur l'industrie de la ville
de Troyes, Pintroduetion dans la maison de Clairvaux, de
métiers circulaires destinés i faire da trieot : od attri-

Uait des conséquences non moins regretiables au mode
de travail adopté dans les maisons de Mareuil et de Fon-
lewanlt;e_uﬁn, M. Peupin signalait Is tor{ considérable
que la maison centrale de Poissy faisait aux fabricans
¢bénistes de Paris. ;

Tout en fajsant ges réserves quant & I'exagération de
Certaines plaintes, M. Léon Fauc ier, ministre de Pjnlé=
f}_“f“& 3 oconnu qu'il'y avait des mesures & prendre dans

;ﬂéﬂfét de Pinduastric libre, et il a déclare que, pour sa
part, il se sentai disposé & entrer dans une voie qui pit
Somcilier (ous fes intérdts, — Mais quelles sont ces me-
23;?5?; A cel,égard,.diver’s sysiémes. élaient mis en
Sivemar s L uns proposaient d’appliquer les détenus excly-
nvement & des travaux agricoles. Les autres demandaient
étntroQucuon, da.ns les maisons ceatrales, d’industries

rangeéres. — Drautres penchaient pour I'exportation

o phroduits. Quarit & la Commission, elle a pensé que

mesure |a plus salutaire consistait & donper aux pro-
its dy Lravail des prisons nne affectation particuliére
:1‘]1; sng iléhpe({mi-l plus de faire cone irrence, sur le. mar-
 renant Sneusgtf_mn:]e’rce_ ordinaire. En qonséiue)nge, elle
OB ]_l 1 d'articles gni pres Tivent i 'Etat de
Prodiite gy’ lau leu de vendre ou de lalss,e.r vendre les
b h;'avml des détenus, el, par Porgane de son
ur, M. Rouher, elle a expliqué que, dans son in-
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tention, le (ravail des détenus devrait se substituer, pour
I'usage des soldats, a celui qu’exécutent les compagnies

hors raug. Nous ne savons si ce systéme prévaudra de-
vant 'Assemblée. Déja quelques hommes compétens, no-
tamment MM. les généraux de Lamoriciere et Baraguay-
d'Hilliers ont laissé entrevoir que son exéculi n pourrait
rencontrer, dans I'iniérét de 'armée et de I'Elat, de trés
graves obstacles ; nous reconnaissons néanmoins que I'i-
dée de retirer autant que possible da marché les pro-
duits du travail des prisons repose sur un principe juste,
uisque ces produits, fabriqués & un prix bien inférieur
& la main-d’eeuvre ordinaire, peuvent faire & ecoux fabri-
qués au dehors une concirrence conire laquelle il esthien
o Micile de lutter. — Toutefois, faut-il que la loi pose 2
cet égard une régle absolue? Nest.il pas plus prodent
de s’en remettre aux soins de I'administration,, et de lais-
ser, comme le propose le projet du Gouvernement, aux
chambres de commerce le pouvoir. de délerminer, sauf
approbation du ministre, les travaux qui devront étre
confectionnés dans les prisons, de fixer le prix de la
main-d’ceuvre dans ces établissemens; et méme d'inter-
dire la mise en vente, dans cer:aines villes, des produits
manufacturés dans ces maisons? (Vest ce que I’As-
semblée aura & décider demain, car 5 aujourd’hui,
la discussion génerale a absorbé toute la séaiice, et I'ar-
licle 1%, qui abroge le déeret du 24 mars en ce qui
louche la suspension du travail dans les prisons et & I'é-
gard des militaires en activité de service, a seul été adop-
té. Cet e fiscussion n’a présents, du reste, que peu d’in-
térét, et le déeret da 24 mars n'a mitre trouve de dé-
lenseurs. - Mentionnons ¢epéndant M.  Schicelcher. M.
Schicelcher envisage 1a question sous un singulier point
de vue, 1l veut bien qu’on rétablisse le travail dans les
prisons, mais d’une manicre tres modérée, et cela bi n
moins dans l'intérét des travailleurs libres que dans I'in-
lérét des prisonoiers. eux-mémes, dont un travail trop
prolongé tend, ditil; & abréger 'existence, Et , pour
prouver ce qu'il avance, M, Sthicelcher se livie & des
apercus slatistiques (i établissent, suivant Jui, que de-
puis la suspension du iravail, la mortali:é a beancoup
diminué dans les prisons. L’'Assemblée n'd paru que
médiocrement édifide. de tous ces chiffres et de la portée
qui leur était attribuée, et I'on se demandait si la dimi-
nution de la mortalité ne devait pas platit &tre attribuée
a la suppression de la cantine qu'a celle du travail: M
Scheelcher s’est-il posé eetts question ?

La discussion continuerd don¢ demain,

Au commeticement de la séance nous avons eu pres-
c,ne des interpellations : un membre de la Commission
des invalides, M. Froissard, a signalé a 'attention de M.
le ministre de la justice ua  fait qu’il considérait comme
tros grave. Ce fait, le voici « hier; lors de I'installation du
général Jérome Bonaparte en qualilé de gouverneur des
inva'ides, quelques vieux soldats ont réponda au cri'de
vive la France! par celui de vive VEmger:ur! M. 04 lon-
Barrot a ed gagd Phonorable représentant a serassurer, Il
lui arépondu que 8’ily avait e, dans |- fait signalé, fpla.ce
Enur la justice, la justice efit faitson devoir; mais qu’il fallait

ien aussi avoic quelque indulgence nour Pémotion de
quelques vieux serviteurs. Au reste, M. le ministre de Ja
guerre, M. e général Chaugarnier et M. |e général Petit
assistdient & la réception du gouverneur, et 'lear présence
dontie I'dssuratice qu’aucan incident de la mr_jin(llre gra-
vité m'est venu troubler ceite $olennelle cérémonia. M.
Froissard a di comprendre, 4 la manisre dont les obsers
valions du ministre ont ¢t accueillies, quil eiit fait plus
si gement de réserver son étrange interpellation,

L’Assemblée a procédé au renouvellement de son bu-
tedu: MM. Bedeau, Goudchaux, Lamoriciére, Havin, Cor-

' bofi; Billadlt ofit été nommiés vice-présidens, — MM.

Pdan, Degeorge et Julés Richard ofit 6(é iommds Seerd.
taires. : , ,
B
Le 8° burcau a pommé M. Fmile Leroux membre de la
ommission chargée d’examiner le projet. de loi sur Por-
gavisation judiciaire, en remplacement de M. Emile Len-
glet, démissionnaire.

JUSTICE CIVILE

COUR D'APPEL DE PARIS (1% ch.),
Présidence de M, Grandet.
Awdiences des 9, 16 et 23 décembre.

COMMUNAUTE  DES. ANCIENS JUIFS DE. METZ: — TAXES PARTI=
CULIERES. | — OBLIGATION BES SUCCESSEURS' DES ANCIENS
FURES.

M: Allou, dvocat de MM. Worms de Ronully, Halphen,
Dreyfus, Cahen, Fould; Bolwiller,
vans :

Les juifs subissaient en France, avant 1780, Poppression

 la plus humiliante. Pour prix du droit méme qu'on leur ac-

cordait de vivre au sein du pays, ils étaient soumis aus Laxes
les plus onéreuses , taxes des'indes & faire face aux charges
génerales et guw’ils supporlaient dans une proportion, plus
considérab'e que les autres membres de la COmmunanteé ;
laxes spéciales ensuite représentant leurs dépenses dé culie
et d’organi-ation dis:incte, celles-1a , ils les, supporiaient
seuls ; faxes extrasrdinaires enfin qui les atteignaient seuls
aussi dans cerlaimes circonstancs exceptionnelles. Amnsi, par
exemple, si le roi'venait visiter une de ses bonnes villes,: ¢'é-
thienl les juifs qui faisaient les frais de 1’accueil qui lui, élaig;
fait elde toutes les splendeurs qu'on étalait sous ses pas. Si

quelque calamilé puﬁhque, au coulraire, affligeait le pays, un

incendie, une inondation, ¢’élaient les juifs encare, i tilre de
viclimes expialoires, qui élaient appeles a réparer les désas-

tres causeés, "

Les juifs, pour subvenir 4 ces charges pesantes, se {rou-~
vaient sonvent, malgré leur richesse proverbiale, dans la né~
cessilé de contracler des emprunis, Eu vue d'offrir & leurs
créanciers une solvahilité plus grande et de plus completes
garamies, ils s'élaient couslitués, & travers la France, en
communaulés distinctes, & Ia (éte desquelles éiaient placés des
syndics. Quand up emprunt, devenait nécessaire, ces syndics
contractaient directement, en leur nom persounel, et presque
tujours sous forme de constitulion de rentes; puis, 'opgéras
tion faite, 'emprant réalisé, les syndics répartissaient ladette
entre les membres de la communauté, en proportion de la
situation que chacun y occupait, Vis & vis d’une personnalité

distincte, saisissable, telle que celle’ des syndics qui, d’ail-

_Sous son approbation,

expose les faits sui- |

L.urs, étaient en général les hommes influens et opulens ' de
la communauté, les préteurs se montraient disposés & traiter.
En face de I’étre moral, de I’dtre collectif; les embarras pos-
sibles du recouvrement a effectuer eussent laissé tous les ca-
pitaux incertaine. it

Cest ainsi que cela se passait dans le nord, dans le midi
de la France, & 'est, & Pousst. C'est ainsi que cela se passait
ho'amment a Me'z,-on existait une eommunauté trés energi-
quement constitude et a laquelle appartiennent, par leur ori-
gine, un trés grand nombre de notabilités financiires de no-
ire époque, les Fould, les Halphen, ' les. Worms de Romilly,
d’autres encore qui se présenient avjourd’hui comme appe-
lans devant la Cour.

En 1789, 'émancipation des juifs ayant é1é proclamée, les
communautés juives se disperserent et le réglement des an
ciennes deutes fut snspendu.

Les créanciers ayant provoqué I'intervention del’Etat, I'As-
semblée nationale décréta, le 27 mai 4 791, que toutes les
contestations qui pourraient résulier du ro'e. fait par. les
juifs de Meiz, en recouvrement de ‘la somme de 429,737 fr.
12 5. 6 den., sur tous ceux qu’ils prétendent étre contribua-
bles dans ledit role, ainsi que ceiles qui pourriient naitre des
autres roles a faire pour les charges qui leur sont propres,
seront portées devant le directoire (%u district de Metz; dépar-
tement de la Moselle, pour y étve statué sur,I'avis de la mu-
Bicipalité, sauf & . faire prononcir. en dernier ressort par le
département, 'il y a lien. g :

es dispositions de la loi du 27 mai. {791 furent. .confir-
mées par celles du décret du 17 mai 1794 et du déeret. du 3
nivose an X, Voici les deux articles importans de ce der-
nier :

« Art. 1<, Le préfet nommera une commission de deux
jvifs de Metz, et de trois de I’ancienne généralils, chargés,
e faire la répartition entre les ob igés,
el de donner avis sur les demandes en réduction ou dé-
charge.

» AL, 2. Les rd'es ne paurront étre mis en recouvremerit
que de I'autorité du gouvernement. »

Sous PEmpire, ces décrets restérent sans application. Ton-
tefois, dans plusieurs villes du midi en établit, sur les indi.a
tions seules des créanciers, le chiffre des deties des anviennes
communaulés ; puis on s’adressa & certains individus qui en
avaieni été membres: s'ils baissaieni la tite et s’exécutaient;
tout ¢tsit dityos’ilsirésistaient et déniaient la qualité qu’on
leur attribuait de membres de la communauté, ou -si, Pac:
ceptant, ils seutenaient seulement Péxagération de la somme
A laguelle ils avaient é16 taxés, alors, et pour en finir, on les
assujélissait & un serment spéeial qu’un appelait le serment
de la tombe. La peinture en était faite récemment dans ‘une
aulre instance; avec une énergie' pleine d’amertume, par un
de nos confreres qui avait certes bien -le droit de s’aurister
au souvenir de ces humiliations; qui étaient poue lui des hu-
miliations de famille et de na iosalité, O amenait le juil qui
T.sislaitau sein de la synagogue : on I'étendait dans un cer-
cueil, enlouré de tout Fappareil de la mort; les tdrches fu-
Déraires élaient allumées autonr de lui, et au-dessus de sa
teie le grand-rabbin, la livee de la loi sainted la main, lisait
les maledictions qui frappent le parjure ; le malhsureux éiait
ensuite appe'é & préter serment; el son serment faisait loi. On
Yoil.ce que pouvaient offrir de garanties ces cérémonies si bi-
zarremeut empreintes de I'esprit du moyen-ige, et qu’il est
trisie de renconirer eccore dans la période de temps écoulée
de 18152 1320, aux intéréis soit des débiteurs, soit des
éréanciers eux-mémes. Quoiqw’il en soit, ¢'est ainsi {u'onest
farvenu a éeindre, dans le midi, ces questions restées si vi-
vaces et si embarrassuntes dans d’aulres parties de la France,
du réglement des dettes des communautés juives. Cela ne peut
Pas sappeler résoudre, cela s'appellerait tout au plus (ran-
cher les difficuliés,

Les créanciers fivent condamuer les syndics en lear nom
personnel; sauf le recours de ces derniers coutre les membres
de la commnunauié,

_Ces syndics dressérent, en 1842, ’lat des débiteurs primi-
tils, devenus leurs propres débiienrs,
. wneordonnance du 12 avril 1844 approuve cet élat ; le 8
Juillet 1843, arréié du préfer de la Moselie qui délégue au.
percepteurs des contributions le recouvrement des contribu-
tions, MM. Fould, Worms de Romilly, Hilpben, Goudchaux et
autres, furent poursuivisen paiementde sommes qui variaient
de 30 fr. 2 1,040 fr. Aprés un couflit déféré au Conseil  d'E-
tal; qui sanctionna la légalité des ordonnances et arrdtés ci-
dessus, MM. Fould et autres assignérent les percepteurs en
discoxtinuation de poursuites, Le 24 décembre 1847, juge
ment du Tribunal de p -emidre instancedes Paris, ainsi conga s

» Attendu que des actes d’emprant de 1782 eL 1786, dont
le Tribupal a pu preadre connaissance, ‘il résulte Ja preuve
que les préteurs, 4 la eréance desquels il s'dgirait encore au-
jourd’hui de satisfaire; ont uniformément traité avee des-in-
dividus prenant la qualité de syndics de la communauté juive
de la géuéralité de Metz; et procédant comme rels, tant en
leurs noms personnels que comme représentans wus les au-
trés particuliers qui composaient ladile communauté, en ver-
tu des pouvoirs et autorisations & eux. conférés par délibéra-
tions spéciales, annexés aux contrats des principaux chefs de
famille ;

» Qu’en se reportant  ces délibérations, on reconnait qu’en
u’liel lesdits syndics auraient ¢ié autorisés i contracter par
l'assemblée gendrale des notables composant la communauté,
el, €n conséquence; i engager tous les habitans la composant
par Ja suite, solidaivement 1”un pour l'awtre, un -dlenx seul
rour le tout, sans division ni discussion;

» Qu'en fayeur des créanciers contre les représentans; no-
lamment des syndics, il a constammient €16 jugé que cetie so-
lidarité n'avait pas, cessé d'exisier, et pouvaii donner ouver-
ture.a des agtions en paiement;

» Du'ainsi la question, qui récemment se souléve, est celle
de savoir si contraints, de payer, les destendans des obligés

ITeC's ne pourront - pas-exercer utilement lears recours eon-
tre leurs corcligivnnairés, dans Dintéest général desquels la
dett: a 6t originairement contractée ;

» Que si, lors du jugement sur la compétence, le Tribunal
a, conformément d’ailleurs & ce quavait précedemment dé-
cidé en priucipe  le Gonseil d’Ewat, reconnu que, d’aprés la
législation spéciale, & lautarii administrative seale devait
apparienir de prononcer sur toules les d fHenltds relatives &
la légalité et 31a confection du role de répartition, c’'est-b-
dire & la lixation: d¢s.sommes i répariir, au mede de recou-
vremenl, & ia proportion dans laquelle chacun devait CODTi~
buloirement étre imposé, il a nécessaivement retenn la con-
najssance de; toutes les guestions préjudicielles pousant fe-
nir & la qualité des personnes, & la nature, & Vétendue, ¥
Pinlerprétation des couventions; qu'il peut et doit dis \ors
examiner. quelle est la nature de(fa dette et quels sont ceuu
quiy sont ghligés ;

» ﬁu‘autérieurement a 1791, les juifs répartis par agglo-
mération sur le sol de la France, 'y jouissaient d’aueun
droit de,cité, qu’ils w'étaient pas Frangais et n'élaient pas
méme élrangers ; qu’ils étaient contraints de vivre et de sé-
Journer dans certuines.localités, ol, par privilége spécial, ils
¢L.ient admis & titré de tolérance, sans faire partie intégrante
de la nation, par famille, en quelque sorte par tite: qu’en
1567 le nombre de ces familles dans la généralite de Motz
Etait bornd i 4; quen 1603, il s'élevait 24, mais qu'en jui -

let 1718, il était arréié & 480 -

. M Allou soutient; en premier lieu, que ses cliens

Romilly et Cerfberr,

» Qu'h cetle époque, Te 9 juillet et plus tard le 3 février
1777, des let res-patentes leur assignérent un quartier de la
ville; les soumirent & certaines charges et redevances collec-
lives en lenr conférant certains droits, les reconnaissant non
comme commune, maisecomme communauté, et leur assignant
par la une sorte de valionalité distincte ey séparce; qu'ils eu-
rent a se donner une organisation sociale iniérieure, & pour-
voir & la défense el A la représentation de leurs intéréts com-
muns, i Pacquit des charges qui élaient Ja condition de leur
existence, aux frais enfin de leur culte, qui était comme lé lien
dé leur assocation;

» Que c’esta ces fins que, comme comimunaué, comme na=
tion, ils ont contracté des deltes qui leur sont et ont d ' letir
rester particulieres, puisqu'elles subsistent encore en partie
et ne sont jamais deyenues ce les de I'Elat, depuis que la qua-
lité de Francais a é1é acquise au peuple, qui leur devait d’a~
voir pu atteindre cette révocation dans sa_p-sition; 3

» Que cesdeltes, personnelles i ceux qui lés ont confractées
et & letr descendans vis-i-vis des créanciérs, & Pégard des
syndics primitifs ou des liquidatenrs qui les remplacent, doi-
vent étre considérées comme nationales pour toute la mation
juive, qui a son principe dans les familles prim']livemem f:ata—
Llies & Metz, el qui ont composé la communauté j que e m'est
pas @ titre d’obligalion personnelle pour ceuy qui existenten-
core ou de dettes hérédilaires pour ceux qui descendent d’eux
dans une proportion fixe et déterminée, mais i titre de char-
ge d'origine, par téte, en raison de ses facultés, comme cotisa-
tion contributoirement répartie, que tout individu issu des
familles engagées doit étre foumis au paiemeht; X :

» Que, pour savoir, d’aprés ces princiges; si les divers
demandeurs en discontinuation de poursuiles, ont pu valable-
ment éire recherchés, il spffic done, au point de vue oi le
Tribunal a da se placer; de rechercher §'ils reconuaissent ou
méconnaissent appartenir aux familles dont se composait
I'association;

» Attendu que les demandenrs en discontinuation e pour-
Suites ne présentent, i Pappui de leurs prétentions que la
considération qi’ils n'auraient rien apprébiends de la succes-
sion paternelle et seraisnt ¢ rots & y renonicer ;. qu'il suffit de
faire & ce systéme application des considérations qai préce-
dent, et de recounaiire que la costribution dont s’agit n'a
Eas pour objel le paiement, d*wne dette béréditaire transmise

Phéritier avec la succession de son auteur, mais qu’elle est
inhérente & la quali'é de juif,"@escendant de ceux qui ont
composé la communauté des juifs de Metz ;

» Regoit Varandou et Scilivaux opposans au jugement par
d-faut contre eux obtenu le' 12 acut 1846, et; statvant par
ugement ncuveau, déclare Fould fréres mal fondés dans
eur opposition & Pexéeution du role de répartition arréé le
19 juillet 1842, et rendu exécutoire o 12 avril 1843; les en
déboute, et ordonne que les poursuites encommenceées sorout
continuees ;

» Condamne Fould fréres aux dépens. » :
n'ont ja-
mais [ait partie de la communauté des juifs de Metz, et qu'ils
he peuvent @tre obligés personnel emenit & des dettes nées
avaut eux ; ces dettes, ainsi que 'ont reconnu la 1o de 179,
Parrété de 'an X, le décret du 5 septembre, 1810, sont: des
charges locales, et ceux qui ’ont pu, par la date de leur nais-
sance, obtenir les avainlages, ne peuvent étre tenus des
ckh irges,

On objecte que c’est la une dette nationale, une dette d’ori-
fim; mais: ¢'esl mécorinaitre Pémancipation prononcée dés

89, I'égalité entre tous les citoyens. Clest; en outre, s’expo-
ser a faire supporler le méme impdL & plusieurs persormes &
la fois; au pére, aun fils, au petit-fils, et; en effet, tel est le
résultat des répariitions et desroles douit le recouvrement est
poarsuivi.

L’avocat démontre ensuite

que les appelans ne sont pas te-
us comme représenlans, les

uns, tels que MM. Worms de
sautorisant de leitres-patentes de
Louis XVI et de Napoléon, qui conférenta leurs auteurs tous
les droits des régnicoles, les aulres ayant renoncé aux suc.
cessions de leurs auleurs, efc.

Eufin, les dettes réiclamées provenant de rentes viageres
créées avarit 1789, et wayant dorné lien que depuis 1847 &

8s poursuites, sont évidemment prescrites, etla preseription
0'a pas é1é interrompue régulierement & |'égard des appe-
laus ; tout au plus y durait-l interription depuis 1838, ces:-
a-dire, bien plus de cirig ans avant la demande,

. Avaut tout, dit én terminant Me Atlou, les appelans sont
venus défendre dn intérét de pritcipe, un droit coustitution-
nel. Si ces dettes juives, dont o poursuit le recouvrement,
ont eu le caractére de deties d'érigine et de nationalité, elles
w'ont pu Pavoir que pendant I periode antérienre & la grande
émancipa‘ion de 89, consacrde par teutes les institutions po-
litiques qui ont suivi, Ce sigue de sarvitude quiin voudrait
[mprimer encore au- feonit des descendans des anciens juifs,
n's depuis la Révolation frangaise, il est impossible que nul
d’entre eux se résigna aujourd’hui & le subir !

A coié de et intéret si grave, iutérét politique, intérat
gonstitutionnel encore-une fois, se place aussi un intérét pé-
cuniaire, mais qui ne tient dansles matifs de résistafice des
appelaus qi’unie place bien secondairo. On a toujours Soutenu
le caractére solidaire de Ia dette primitive entre tous les obli-
8¢5, La conséquence de ce privcipe peut ére’ de rejeter sur
quelques uns des appelans, encas d'insolvabiliié du plus
grand nombre, le fardeau ‘de la deye toit enliere, C'est la
une charge dant le chiffre, non encore précise, peut éire con-
sidérable, et dent il est permis de répudier Péventualite,

M= Boinvilliers, en sou enant le Jugement attsqué au nem
de huit perceptears de lu ville de Paris, fait remarquer que 'a
débat est ici @ tre juifs et porte sur une charge commune qui
doit éire répariie propattionnellement, et non sut un lien de
droit eivil constituant une cbligation réciproque; c'est ui e
¢harge de contribution par voie de cotisation. Aussi, fle s'a-
gissant pas jei d’un créancier qui réclame son paiement, ne
peut-on davant:g# onposer a prescription. C'est 1ci la detle
publique de la tribu’juive de Metz; "4 ce titre elle esta la
charge de tous cex qui en ont fait partie, méme deceuy qui
sonv ies depuis 4739, Cest ai si quenos petits enfans sup-
porleront, par exemple, les charges que pread ou qu’a prises
laville de Pari-,

Remarquons, en outre, dit 'avocat, que ceux qui. refusent
colie colisation pour la laisser i la charge des seuls juils de
Metz, ont, pour la plupart, trouvé a Paris la firtune, et quel-
ques wus Populence, Oy, M, Goudchaux, par exemple, an-
aien ministre des linances, deved 12 francs pdur Pannée; M,
Worms de Romitly, 20 franes, ete. Qa’il' soit permis de leyr
rappeler ce texte d¢ PEvangile : « La ferveur et la charité
sont dans'le cosur des pauvres. »

Nqus donnergns les conclusions de M. Pavocat-général
Moulin, el le texte de Parrétqui sera prononcé e § jan=
vier.




224

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 6 JANVIER 1849

CGOUR D’APPEL DE PARIS (3° chambre)..
Présidence de M. Lechanteur, doyen.
Audience du 4 janvier.
M. LEDRU-ROLLIN CONTRE M. BECHET ET LES EPOUX LEGRIS.

Un jugement du Tribunal civil de la Seine du 25 jan-
vier 1848, avait condamué M. Ledru-Rollin, el les époux
Legris solidairement, & payer-ausieur Bdéchely. banquier
a Paris, la somme de 6,000 francs pour les motifs sui-
vans :

« Attendu qu’il résulte des documens produits que Ledru=
Rollin et les époux Legris - sont. conjointement  débiteurs en-
vers Béchet de la somme de 6,000 francs,- qu'ils devaient lui
rembourser les 15 mars et 19 aoiit 1847;

» Que la demande en condamnation n’est pas conlestée par
les époux Legris, et que 'extinclion de la dette alléguée par
Ledru-Rollin n’est pas prouvée. »

Devant la Cour, M® Tartois, avoué de M. Ledru-Rollin.
exposail que son client avait él¢ en. relations. d'iuléréts
avec les époux Legris ; que par suile de ces relationsil
leur avait remis un bon de 6,000 franes a toucher du sieur
Béchet, son banquier, et remboursable aux époques pré-
citées; qu’a I'échéance il avait remis des fonds pour le
remboursement du bon Béchet & M™ Legris, qui I'avait
effectivement remboursé & ce dernier, mais que du con-
sentement de celui-ci, elle 'avait gardé pour son compte
personnel; qu’ainsi il avait été complétement libéré.

Au besoin il demandait la comparution de la dame Le-
gris, qui ne nierait pas le fait; et dans tous les cas %l con-
cluait a ce que les époux Legris fuszenl condamnds & le
garantir et indemniser. :

M Lehelleco, avoué dusieur Béchet, niait positivement
T'allégaticn de M. Ledru-Rollin, dont 1l [aisait réssortir,
d’ailleurs, I'invraisemblance, puisque, si les choses s'é-
taient ainsi passées, M* Béchet ne devrdit plus avoir le
titre dans les mains, et que cependant il représentart, 11
faisait en outre remarquer que M. Béchet avail élé enten-

“du en premie, e instance, et que ¢’était d’apres les docu-
mens qu'il avait produits que la sentence avait ¢lé ren-
due.

M: Huard, avoué des époux Legris, soutenait non re-
cevable la demande en garantie formée seulement contre
eux devant la Cour. Toutefois, il convenait, comme M*
Tartois, qu'il y avait un fait a éclairer dans cette aftaire :
que dans son cabinet il avait été dit, en effet, que
les 6,000 francs remboursés par M. Ledra-Rollin a
M. Béchet avaient é1é laissés par ce dermier & M™*
Legris; mais que, n’ayant pas précisément pouvoir
de déclarer le fait en jusuce, il se réunissait & M*® Tartois
pour demander la comparution de M** Legris, qui se se-
rait présentée aujourd’hui meéme sielle n’était pas rete-
nue chez elle par une indisposition, mais qui comparai-
trait au jour que la Cour voudrait bien indiquer.

Aprés quelques momens de délibération, la Cour a con-

firmé la sentence des premiers juges, dont elle a adoplé

les motifs, et déclaré M. Ledru-Rellin non recevable

dans sa demande en garaatie, aitendu qu’elle n’avait pas’

subi le premier degré de jdridiction.

COUR D’APPEL DE BORDEAUX,
Présidence de M. Dégranges.

COMMUNAUTE, — DROIT. COUTUMIER. — BENEFICE PERSONNEL.
—— SOCIETE TACITE. — EFFET RETROACTIF.

1° Lorsque, aux termes de Uarticle 42 de la coutume d’ Angou-
mois, le défaut d'invenlaire aw décés de Uun des époux a
donné liew a la continuation de communauté, Uenfant mi-
newr fondé a réclamer ce bénéfice introdwil uniquement en
sa [aveur et exclusivement attaché d sa personne, a pu fou-
Jours y renoncer, nonobstant lowle expectative des tiers sur
ce profit évenluel.

2 8i Varticle 41 dela coutume & Angowmois admettait, dans
certains cas et moyennant certaines condilions, les sociélés
taciles, ce n'élail qu'enive majeurs, jamais entre les enfans
el leurs ascendans. 2

3° Bien qu’un mariage ail été contracté sous Uempire d'une
coulume autorisant la conlinuation de communauté, s'il n’a
élé dissous qu'apres la promulgation du Code civil, le dé-
faut d'inventaire ne saurail avoir produit Ueffet exorbi-
tant que L'article 1442 a eu pour bul de proscrive, surlout
lorsque le conlral de mariage ne porle pas adoption for-
melle des disposilions de la coulume, quant aux effels de
Uunion des époux (Code eiv. 2, 1442).

4 Estvalable la société formée entre deux époux, une aicule
et un enfant d'un premier Lit encore mineur; celui-ci, dont
on @ loujours pu faire la condition meillewre, est fondé a
en réclamer plus tard les avantayes.

25 avril 1846, jugement da Tribunal civil de Confolens
dans lequel on lit ce qui suit :

« Attendu qu'il s’agit de liquider la. communauté con’u-
gale qui a existé entre Frangois. Guyonnet et Catherine Vi-
guaud , mariés le 5 pluviose an X1 (25 janvier 1803), Cathe-
rine Viguaod élant décedée le 7 décembre 1808;

» Que la difficulté est de savoir si 'on ne doit ¢ mprendre
dans cette communanté gue les immeubles acquis pendant sa
durée, c’est-a-dire depnis le 23 janvier 1803, jour du mariage,
Jusqu'an 7 décembre 1808, jour du déees de ’épouss, ou si
"o doit y comprendre en outre les immeubles acquis unté-
riearement, soit par Frangois Guyouuet, soit par Jsanne

Jonrdy, sa mére, par suite des continuations de cormmuuauts -

qui auraient existé eatre vux,

» Sur la continoalion de communauté qu'on préiend avoir
existe entre Francois Guyonuel ei Jeanne Jourdy :

» Attendu que Michel Guayounev et Jeanue Jourdy, par
Jeur contrat de mariage du 3 janvier 1779, passe devant Me
Robadeau,notaire en Avgoumois, stipulerent une comimunau-
té de meubles e} acquéts se soumetla L a la coutuine  d'An-
goumois, qui les régissail d’ailleurs en raison de leur domi-
cile; que Michel Guyonnei, décédé en 1788, laissant .un  fils
unique, Francois Guyounet, et que, Jeanue Jourdy, sa veuve,
ne fir procéder & sucun inventaire;

» Attendu qu’en vertu de Uarticle 42 de la coutume d'An-

goumois, Fra.c¢ois Guyonnet aurait pu réclamer le bénéfice de
la continuation de communauté contre Jeanpe Jourdy, sa me-
re, a-défayt par elle d’avoir fait inventaire; mais queloin de
réclamer ce ténéfice introduit en sa faveur, il y a renoncé, et
s'est méme trouveé dans une position & ne pouvoir plus 'invo-
quer; . :
» Altendu, en elfer, qued’aprés les commentatears delacon-
tume, non seulement la continuat on de commanauté ne pouvait
avoir lien contre Uint:rét et coutre la volonté des enflans,
mais encore qu'ils ne pouvaieut pas l'invoguer lorsqu’ils
avaient 61¢ mariés et dotés par l'époux survivanl; que la
coutume d’Angoumois, différente en cela de la coutume
de Paris, w'exigeait point, pour dissoudre la commanau-
16, nn inventaive régulier; que d’aulres acles ne pouvaient
avoir le méme effet, quand ils manilestaient suffisamment la
volonté d’opérer une séparation, (Voir Jean Vigier, sur larti-
cle 42 de la co itume d’Angoumois) ; 3

» Attendu que Frangois Guyounet, en se mariant avec (Ca-
therive Vignaud, d’apres son contrat de mariage, regu .’ilc'm—
reau, notarrea Brigueil, le 5 pluviose an X1 (25 janvier 1803):
« Se constitun en dot tous les droits qui lui étaent obvenus et
schus de la suceession de fen son pérve el ceux i échoir de sa-
diw mera, pour le mobilier dlre versé _daus la communauté
ci-apres stipulée, el les immeubles lui svr'.'u"dj' 1!111.'n1'9:_du
propres i lui et aux siens ; Gue sa mere, Jeaune uul1‘d‘}_, | in-
gtitua son hértier universzl; qu’il fut stipulé que les !lllu']h
dnoux seraient uus el commuus en tous meubles et “\""‘l“"l-“
n’nnn'nl-‘:’ﬂ quhils feraient darant leur mariage '; _“i{"‘-"li’}:\”:
supporier les charges de cetle ;-n]llllllll_l:lult,‘, ils ‘) \vl.llz-u| 1. \.l“ll‘-
lours meubles et les reveius de leurs immeubles, “’Ul i e
plus de lenr biens el ce qoi pourrait l-';m‘ U‘)\'(.lell'l'd]:m .:::e‘-l;e
pion, donation ou autremant, devant leur servir de e

p-opre i eux-etaux leurs; qu'ils iraient: faire leur demeure
ou résidence en la maison et compagaie de Joseph Vignaud et
de Jeanne Guyonnet, sa femme, leurs pere tl mere, futurs
beau-pére et belle-mére, avec lesquels ils seraient chofs de;
communauté ehacun pour un gnart, en, per ledit futur époux,’
y confondant tous les meubles qui sont échus de la succession
de son pére, eten, par tous deux, y Versant. leurs revenus,
fruits de leur gain, travail etindustrie. » :

» Autendu que ces stipulations sont exclusiyes de la conli=
nuation de communauté en're Francois Guyonnet et Jeanne
Jourdy, sa meére; que l'on comprendrait difficilement com-
ment krangois Guyonpet aurait pu faire communaute en
méme temps avec sa mere; avee sa ferame et les pere el mere
de celle-ci; ! E%

» Atteniu que par contratde mariage avec Catherine Bour-
dier, regu Berigaud, notaire @ Brigueuil, le 15 mars 4821,
Frangois Guyonuet a repoussé encore l'idée Ad une commu-
naulé coutinuée avec sa mere, puisqu'il a stipulé avee elle
une nouvelle sociélé qui devait commencer a compler du
jour de leur second mariage, qu’il est dit en effet que les, fu-
turs époux feront leur demeure et résidgnce en la maison
et compagnie de Jeanne Jourdy, leur mere et belle-mere,
avecé laquelle ils entreront respéctivement en communaule,
a compler du jour de la célébration de leur mariage, dans

tous leurs biens meubles présens et a venir; laquelle com-

munauté a é16 réglée entre eux, ainsi qu’il suit : savoir est,
que ladite Jeanne Jourdy y participera pour un quart, et les
futurs époux pour chacun un quart, ou une moitié au total,
'autre quart appartenant & Jeaune Guyonnet, fille mineuré de
Frauvgois Guyonuet, de son premier mariage avec Calherific
Vignaud ; /

» Autendu qu'en supposant que la continuation de ¢ommu-,
nauté entre Frangois Guyonnet et Jeanne Jourdy, sa mére, ait
pu subsister en présence des deux contrais de mariage dont
les dispesitions viennent d'¢tre rapporiées, malgré l'inven:
taire fait par Guyonnet en 1821; malgré la déclaration par lui
faitzau greffe le 4 mars 1844, il a tonjours dépendu, et il dé-
pend encore de lui d'en deécliner les effets, parce que cette
continuation de communauté 1w'était qu'un bénéfice que la loi
lui accordait, et qu'il a toujours éié de principe que chacun
peut renvncer auw droit introduit en sa faveur;

» Attendu que le droit de renoncer & un bénéfice qui lui é-
lait personnel ne peut étre contesté avjourd’hui & Frangois
Guyonnet, par la raison qu'en y renongant il préjudicie aux
droits de Cathering Vignaud, sa feiiime, ‘et, par'conséquent, a
ceux de Jeanue Guyonnet, sa fllle ;

» Attendu, en efiet, que Catherine Vignaud etJeanne Guyon-
net, sa fil ¢, ’ont jamais eu, de leur ‘chef, aucun droit a la
continuation de la communauté avec Jeanne Jourdy; que
lears droits, a cet égard, ne pouvaient nailre que de l'exer-
cice que Francois Guyonuet ferait du 'sitn, et que, 8’il n'y a
} @3 eu continuation de communauté pour Frangois Guyonnet,
i1l m’y'ena pas eunon plus pour sa femme et pour sa fille; que
celles-ci ne sont point, a cet égard, dans le cus d'un créan-
cier qui pourrait contester une renonciation faite par son dé-
biteur en fraude de s-s droits; :

» Attendu que Jeanne Guyoiinet ne pourrait méme pas se
prévaloir de cetté continuat on de communaulg, pour £'attri-
buer une part dans les immeubles scquis par Jeanne Jourdy,
gar:»e que, dans tous les cas, ces immeubles seraient propres

Frangois'Gayotnet, aux termesde’'son conlrat de mariage
avec Catherine Vignaud, par lequel'il n'a mis en communauté

ue les meubles ev conquéts immeubles que les époux feraient
urant le mariage, le surplus lenr demeurant propre ;

« Attendu que, d’apres toutes ces raisous, Jeanne Guyon-
nei me peut riea prétendre dans les immeubles acquis par
Jeanne Jourdy, & quelque époque/que ce soit, par suile de la
prétendue continuation decommunauté qui-aurait existé en-
tre elle et son fils; n :

» Attendu que Jeanne Guyonnet ne peut se prévaloir da-
vantage d'une prétendue sociélé taci e qui se serait formée
eatre Jeanne Jourdy, son fils et sa bru, par’ cela seul qu’ils
vivaient ensemble;

» Attendu, en effet, que si I'article 41 de la contuime d’An-
goumois admettait; dans certains cas et moyennant' '¢erlames
conditions, ces sorles de sociélés, ce n'élait qu'enire majeurs
et jamais entre les enfans et leurs-ascendans;

» Atlendn que Jeanne Guyonnet a  paru pouveir invoquer,
avec plus d’avantage, le contrat de mariage de son pére avee
Catherine B urdier, dans lequel il est dit qu’un quart lai‘ap-
partient dans la nouvelle sociélé que les époux contractent
avec Jeanne Jourdy ; )

» Mais attendu’ qu’en examinant les choses de plus prés,
on demeure convaincu que cetle énonciation est sans valeur a
I’égard de Jeanne Guyonnet, parcs que Pacte lui est éiranger,
et que- personne 1’y a stipulé 'pour elle ; qu’elle élait mineure;
que, pour la-faire participer, soit aux hénéfices, soit'aux
charges d’upe sociélé nouvelle de son pére avec sa fem-
me et sa mere, il aurait fallu une stipulation formelle, éma-
nee d’une personne capabe; que loin de trouver daus 'acte
du 15 mars 1821, cette stipulation si nécessaire pour un con-
trat aussi extraordinaire et aussi exerbitant dudroit commun,
on n'y trouve qu'une énonciaiion, expression d’une opiniun
erronde, a savoir, que les enlans d’un premier lit continue-
raient, méme aprés le Code civil, & faire communauté avec
leur pere remzrié, cenfusion que le Code civil a justement
repoussée;

» Attendu qu’il résul'e de tout'ee qui vient d'¢tre dit qu'i]
n'y a eu ni coutinuation de communaiité, ni société tacite,
ni stipulation d'une sociéié nouvelle dont Jeanne Guyonnet
puisse se prévaloir pour s’attribuer une part quelc¢onque dans
les.immenbles acquis par Jeanne Jourdy;

» En ce qui concerue la continuation de communauté que’

Jeanne Guyonnet prétend avoir existé entre elle et son pere :
» Auendu quaux termes de 'sriicle 1442 du Code civil,

le délant d’inventaire, apres la- mort naturelle ou civile de’

I'un des épous,-ne donne pas lieu & la continuation de com-
munauteé; y :

» Auendu que Catherine Vignaud élant décédée en 1808,
c’est d’apres ceu article que la question de savoir 8'il y a lieu
ala continuation de communauté, doit dire décidée; que peu
impurte qu'elle ail é.6 mariée avant le Code civil, et sous la
coutume d’Angoumois, qui admettait la continuvation de com-
munants, parce quil we s'agit point d'vn droit résultant
d’uu contrat de marage, mais d’un droit résultant d’on’ fait
postérienr an déeos; :

» Altendu, en effet, qu’ils élait de prircipe que l conti-
nuaiion de communaulé w'était pas une suite de la commun-
naulé conjugale, mais une nouvelle sceidld introduite commeé
une peiws de la négligence de l'époux survivant qui he con-
state pas les droits de ses enfans par un inventaire;

» Attendu que le Code civil, en faisant cesser cel état de
choses, et en attachant une autre peine au défaut d'inventai-
re, est évidemment applicable, si le décés a eulieu, si I’in*
ventaire n'a pu éire fait que depuis sa promulgation; que ce

| n'est point la lui donuer un effer rétroactif; que ce serail au

con.raire proroger une législation justement abolie et violer
tous les principes du droit, .que: d’aller chercheér la peine
d’un fait dans une législation antre que cells’ en vigueura
moinent ou ce fait s’est accompli;

» Attendu que la doclrine repiusse un pareil systéme, et
que la jurisprudence est Toin de 'admetire; que M. Chabot,
dins ses questions transitoires, se pose celle de savoir : Si,
lorsqu’il y a eu dans un pays coutumier continuation de com-
mupaulé entre le survivant des époux et les héritiers du pré-
décadé, d. dai_ta‘u@tl‘m\'enmire ou ds parlage, la' communauté
conlinuce a é1¢ interrompue et dissoute de-plein droit par la
promulgstion du Code civil, en vertu-de Particle 1442; qu'il
se décine avec raiso. pour la négative; mais qu'il résulte de
la position méme de ceile question et de la diseussion i la
quelle 'autenr s'est liveé, que si 'article 1442 n’a pas dis-
sout de plein droit les conlinuations de communauté établieg
avaut sa promulgation; il les a interdites entre I"époux sup-
vivaul et les héritiers de I'époux décédé deépuis le Code
civil; ¢ ,

« Allendu qu'on invojue vainement, eontra cetie opinion,
une prétendue jurisprudence résuliant nolamment d'un ar-
rét de la Cour de cassation du 27 janvier 1840 (Sirey, 41,
260), qui a déeids que c’est la loi de I'époque du mariage,
qui régle exciusivement les droits attribués aux dpoux par
l¢ contrat de mariags, snivant la nature des bien§, 'méme
relativeinent aux biens qui n'ont pris naissance que sous
I'empire de la loi nouvelle; qu'on congoit eette décision, bien
que arrétiste fasse observer qu’elle est contraire & 'opi-
nion fortement motivée de Merlin, et quelle’ a é1é rendue
contre les conclysions de M. V'avocat-général Nicod ; mais

qu'il y n cctie dilférence remarquable; enire le privecipe jugé

——

. 5 3 ] > i n'exis s dans la
par la Cour Qe cassarion”et - F'espbes "soutise” at Tribunal ; | formelles (coqui n'existe pas dansla cause actuelle),

hué 1 3 s d’ :outume anx termes de lg 1 )y 1es dige
que la Cour parle dis droits auribués aux époux par le con- | posilious d une coulume am mes de laquelle le défy

: T g b’ sptaire par l’époux survivant entrainait Ja conti i
ariage, et continuation de commuunaute n'est | venl ! ) L } inuation
trat de,maiage, ot guadly communauté; qu'il a done bien stalué, en ce qui de

pas un dr it aliribugé par le coutral de mariage ;

ut d’i".

: Y 3 ‘ I regarde |y
» Attendu que le seul arrét gu'on puisse citer comme ayant rétendue retroactivité donnée, suivant les épou
5 h

i iion en faveur de la continuatiou de | 'art. 1442 du C. c'!vil-, ; :
jositivement Jugé 1a questi » Attendu, & 1'égard de la sociélé conventionnel

eommunauté est I'arrét de la Cour royale da Bordeaux du 5

X Mﬁlﬂn, a

le stipule
. » )
janyier 1826, dans l'affaire La Prapa; mais qu'il est a remar- | dans le contral de mariage du 15 mars 1821, que les termes
quer qoe cet.’arrél, critiqué lors de son s pparition, fut rendu de co gontrat sont utiles & rappeler; qu'ils expliqu

contre I'avis des premiers jurisconsulles de ’époque, et qu'il | ment que Frangois Guyonnet et Catherine
: :

ent claire-
Bourdier, futurg

a paru éire déterminé par les circonstances particuliéres de | époux, seront. en s0C1616 avec Jeanne Jourdy, et que ceye 50~

la cause ; qu’a la vérité, le pourvoi contre cet arrét a é1é re- | c1élé sera réglée comme suit @ Un qsuart pour’lemme Jourdy
-~ ] g . . ’ \l

jeté; mais par des motifs qui ont digpensé la Cour de casga- | wu quart popr chacundes futurs époux, et I'autre quary ga.

t on de gexpliquar sur la question qui‘rous occupe; !
» Attendu qu’on peut invoquer pour V'opinion contraire,

vant appartenir a Jeanne Guyounal, mineure, issue dy pre-
mier mariage de Francois Guyonnetavec Catherine Vignau

A . : 1 £
mais seulement par analogie, un arré. de la Cour royale de | qu'il s’agit derechercher si, comme Pont décidé les

d;

] < ' ; Ppremiers
Limoges du 19 juin 1835 (Sirey, 33, 2, 466), qui a décidéque | juges, 'acte dont on s’'occupe est élranger a la m

la disposition de l'article 1436 du Code civil, d'aprés lequel | surtout 8'il est frappé de nuilité, parce que Jeanne
'y fut pas légalement représentée;

la femma survivante qui veut consérver la faculie de renon-
cer & la communauté doit faire inventaire, dans les trois mois

1neure, et
Guyeonnet

» Attendu que les mineurs peuvent toujours faire Jeur con-

de la dissolution du mariage, est applicable a la femme ma- d’itiqn meilleure ; que Jeanne G‘uy('mnet, dans le contrat dong
riée anlérieurement au Code civil, et sous empire d’une lé-.| s'agil, fut représeniée par son pere; que la 50Ciélé convention=
gizlation qui n'exigeait pas I'accomplissement de cette fur- | nelle dont on s‘occupe navait rien de contraire aux lois gt

malité;

aux bonnes meeurs ; que I'ép use Melon demande le maintjey

» Atteridu que la véritable doctrine non eontredite par la | des conventions insérées dans le contrat de mars 1821, et qua

jurisprudence s'oppose donc & ce qu'on admetie une continua-

son pére, dont ces conventions sont 'onvrage, est mal veny 3

tiou de ‘commuuauté entre Francois Guyonnet et Jeaome | en sulliciter 'annu’ation ; qu'ainsi, I'épouse Melon était fon-
Guyonnet, sa fille, aprés le décés de Catherine Vignaud, sa | dée & réclamer un quart dans les biens acquis depuis le ge-

mere ;

cond mariage de son pere, et qu’en refusant de faire droj
01t

x Attendu, que, par conséquent, Jeanne Guyonnet n’a rien | cete réclamation, le Tribunal da Confolens a mal jugé ;

i prétendre, & ce titre, dans les immeubles acquis par son

pére depuis la mort de Catherine Vignaud ;

» Par ces moufs : ) ;
» La Cour, faisant droit de l'appel des mariés Melon seule-

» Attendu qu'elle 11'a point cotitracié avec son pere d’autre | ment, dans ]c' chef relatif anx avan'ages qlli_pourraiem e
s0ciété qui lul donme droit a ces acquisitions ; 'acts du 14 | sulter, pour I'épouse Melon, d:s stipulations insérées dans le
mars 4821 étant, comme il a é1é div plus haut, sans effet a | contrat du 15 mars 1821, émendant, ordonne qu’il soit pro-

son égard ;

» Attendu que Jeanne Guyonnet, comme représentant Ca- ! 3 e 1
therine Vignaud, sa mére, ne peut. raisonnablement réclamer | entre Frangois Guyonnet, sa seéonde l’eml}!e, S8 mere et sa
que la moitié de ce qui composait la communauté qui aexis- | fille; déclare, sur tous les autres chefs, qu'il a é16 bien jugs,

{6 entre sun pére et sa mere, elc., etc. ;
» Par ces molifs, ;

cédé, devant le notaire délégué par '!a Tribunal, au compte de
la' Tiquidation er partage de la sociélé, par quart, quia existé

mal appelé. » :
(Conclusions de M. Darnis, avocal-général : plaidans, MM,

» Le Tribunal déclare que Jeanne Guyonnet n'a rien i pré- | Henri Brochon et Emile de Chaicel, avocats,)

.que épogue que ce soil, ni dans ceux acquis par i‘rangois

tendre dans les immeubles acquis par Jeaune Jourdy & quel-

Guyonnet soit avant son mariage avee Catherine Vignaud,
soit aprés le déces de celle ci ; qu’el e n'a droit qu'a la moi-

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE(1*ch ).

» Attendu que le 25 janvier 1803, Francois Guyonnet se
mariant avec Catherine Vignaud, sous empire de la méme
coutume, déclara se constituer tous les biens & lui échus dans
la-succession de son pére et-cenx & écheoir de :a mere, la-
quelle venait de Iinstituer son héritier général et universel : | dit que ¢
quede ceile union naquit Jeanne Guyonnet, aujourd’hui é-

Lot .
tié de ceux acquis par son pére pendent son mariage avec sa Présidence de M. de Belleyme. ;
wére, et 4 la moité du mobilier qui se trouvait dépendre Audience du 5 janvier.
de leur communauté au moment de la dissolution, elc., elc.» — - :

; M. GHAMPOLLION—FIGEAC ET LA BIBLIOTHEQUE NATIONALE,—

Appel des:époux Melon. = = y SMANUSCRITS EGYPTIENS.

Devant la Cour, les moyens indiqués dans les motifs p ead e B 2 oL ;
du jugement qui.précéde ont été, de part et d’autre, re- Le procés soumis aujourd’hui aux juges e! al gham- %
produits et développés. La Cour, par arrét du 28 juillet | bre estla cpnse}que_nce des faits qui ont ému_le monde sa- : |
1848, a stalué en ces termes: - 2107 | vant at mois d’uvril dernier, quand le bruit se répandit

I9ait o ue M. Champollion-Figeac, conservateur de la Biblio- ‘

« Attendu que si la régle ex faclis jus ne doit jamais étre ﬁ\éque, avait délourné un quantité considérable de ma-
oubli¢e, c'est surtout dans les causes qui se compliquent, | pyqerits précieux se rattachant surtout aux - antiquités
‘ con:met (ciell?—m, d}s c:rc?‘ustauces nombreuses ; qu'il_importe égyptiennes. On se rappelle que M. Champollion se hidta
surtout d= s’y conformer ; g i i _

» ALtendu}qu'en jnnvie;' 1779 Michel Guyonnet et Jeanne de rassurer le pubhc par uf{']el 'lﬂtre qui fut ms‘i','ée ?l}s
Jourdy se mariérent sous Pempire de la coutume d&Angou- | tous les journaux, et gui retatail la grave accusation dirk
mois ; | - gde contre lui. : A< i : J

» Attandu qu’au: déces de Michel Guyonnet, arrivé en 1788, Aujourd’hui le Tribunal étail saisi des suites de cefte
existait un jenfant mineur issu de ce mariage, el nomme | gffsips, _ [
Frangois Guyennet; que Jeanpe Jourdy, sa mere, ne fit point M René Guérin, avoué de M. Naudet, s’exprime l
dresser d’inventaire, ainsi qu’elle y était tenue aux termes de aikit ‘
la coutume d’Angoumois ; X

Au mois d’avril dernier, M. Champollion-Figeac a été ré-
voqué de_ses fonctions de conservateur de la Bibliothéqué ne- ‘
tionale. 1l fit sortir dis ballots énormes de livres et de ma-
nuserits; on Jui demandace qu’ils contenaient, et il répon-

e ¢'étaient un d’Aguessean des plus completset d'autres
ouvrages des plus précieux et lui appartenant en propre. Ces.

pouse Melon, et appelante du jugement rendu la 25 avril | ballots furent transportés rue Hauteville, chez M. Bavoux, qui

1846, par le Tribunal de Confolens ;

» Attendu que Catherine Vignaud étant décélée en novem-
bre 1808, Frangois Guyonnet omit de faire dresser un inven-
' taire, quoiqu’il existat un enfant mineur né de.son mariage

avec Catherine Viguaud; :

» Attendu néanmoins qu’en 1821 et le 44 février, un inven-
taire de la communauté qui avait existé entre lni et sa fem-

navait pas été prévenu de ce dépdt. ! .
M. BaLvoux, iﬁl’ormé des circonstances de ce dépot, se hita
décrire 2 M. Champollion-Figeac pour qu'il edit i faire en-
lever de suite ces ballots. M. Champ: llion, & qui on deman-
da, en méme temps, ce qu’ils contenalent, quels étai nt les :
objets’ qu’il avait enlevés en quiltant la B.bliotheque, ré;it_)_n-
dit que ¢'étaient des' manuserits de son pere, Champollion

.

me, Catherine Vignaud, fut fait & la requéle de Frangois
Guyonnet ; quun mois aprés cet inventaire, Frangois Guyon-
net contracta un_second .mariage avec Catherine Bourdier,
danslequel contrat se trouvent les énonciations suivantes : Les
futurs époux, apres avoir déclaré qu'ils se marient sous le
régime de la communauté et qu'ils entendent que tous les
bieus meubles'qu'ils pourraient acquérir, leur soient com-
muns, ajoutent, article 5'du contrat : « Leslits futars-entre-
» roat en communauté avec leur mere et belle-mére, ‘dans
» tous leurs biens présens et & venir ; laquelle communauaté
» & 616 réglée entre eux, ainsi qu’il suit: savoir est, que;la-
» dite Jeanne Jourdy y participe pour un quart, les futurs
» époux pour cliaeun un quart, et 'autre quart appartiendra
» a Jeanne Guyonuet, fille mineure du premier mariage de

» Fran¢ois Guyonnet; et, 1! est bien entendu, quapres le dé-' | M. Cham
» ¢ds de Jeanne Jourdy, le quart de communauté qui lui‘ap- | {iére.

(’est sur ce poinit que nous avens introduit un référé qui ‘t
ous demandons que le Tribuna
ordonne le dépot des objets saisis & la Bibliothegue natio:
hien entendu, la question du .fond.l s
M: . Chaix-d Est-Ange, avocal de M. Champol!mn-l’ldgea(;-_l
Je_v’aiqu'une courte observation a faire sur la demande q it
vicnt d’étre formulée devant vous. Mon adversaire vous &
w’il ne voulait pss se liyrer bron, 8.5 4 i
ean | gvs fails; mais m} attendant il'a fait son petit historique, ‘l’;li:
" vous demande la permission de rétablir les faits dans L
simplicité, dans leur vérlilu}i)le
. d'ai demandé a wvoir le doss
suivi, et je n’ai pu-lohtenir, Je sais donc pew de cmsl?i.oﬁal? :
ce queje sais des faits, ¢'est qu'en 1832, M. (fhampoc s
jeune élant. mort, une loi fut rendue (qui déclara acq A
I'Etat, moyenoant 50,000 francs, les 5 el mal
ce sav,am'gs\'eun depuis longtemps si célebre. Vous f:o!}ll'?::;‘.&
nez que tout n'élait pas A liveer dans les jmmenses male

» partient enirera dans la communauté stipulée entre!les
» époux futurs; » fda

» Attendu qu’apres le décis de Catberine Bourdier, sarvenu
en janvier 1830, Frangois Guyonnet fit assigner sa fille, deve-
nue épouse Melon, pour procéder avec elle a la liquidation et
au pariage dela société d’acquéisayant existé entre ledit Fran-
gois Guyonuet et Catherine Vignaud ; qulalors commencirent
a se proluire les difficul.és sur lesquelles le Tribunal civil de
Confolens statua le 23 avril 1846, et que souléve de nouy
devant la Cour Pappel des époux Melon; A

wAttendu que I’épouse Melon soutient avoir des droits'h
exercer, soit dans la communauté qui a . existé entre Michel!
Guyonnet et Jeanne Jourdy, soit.dans celle qui s’est formée
enire Catherine Vignaud, sa mére, et Francois Guyonnet, soit
enfin dans celle stipulée enlre son péee, son aigule, Catherine
Bsurdier, et elle - méme ;

» Attendu, en ce qui concerne la premiére communauté,
que Frangois Guyennet aurdil é1é fondé & réclamer, én veriu
de Particle 42 de la coutume d’Angoumois] le bénefice de la
continunation de communauté conire Jeanne Jourdy, sa mére, g
a défaut par elle d'ayoirfait inventajre; mais que’ Francois
Guyonnet a déclaré renoncer a ce bénéfice ; que chacun peut
renoncer & un droit introduit en'sa faveur ;* que Pépouse Me-
low.n’a jamais en celuide réclamer les avantages résultant de
la continuati'nde la communauté entre son aieule et son
pere; gue le droit dont on s'occupe était inhérent, personnel,
a Francois Guyonnet, ‘et qu'en y renoncant il a rendu’ siér.le,
pour sa fitle, 'expectative que lui ouvrait le ‘contrat ‘de ma-
riage de Jeani.e Jourdy avec Michel Guyosnet. Par ce motit,
et adoptant d’ailleurs ceux énoncés au jugement dont est ap-
pel, la Cour décide qu’en ce qui 'se rapporte & la premidre
communauté, le Tribunal de Confolens a bien statué ;

» Attendu, en ce qui regarde les biens acquis pendant la
durdede la communauté formée entre Francois
Catherine Vignand, que le droit de ’épouse Melon n'a pas é ¢
contesté, et que par conséjuent il n'existe & ce point de vus
aucune difficulté entre la fille appelante et le pére intimé ;

» Attendu en ce qui touche la continuation de communauté
que Pépouse Melon soutient avoir exisié entre elle el son pere,
a défaul d'inventaire fait par celui-ci en 1808, époque du dé-
ces de Gatherine Vignaud, que ce défaut d’invenfaire ne sau-
rait produire I ffet que I'on veut y rattacher, d’abord parce
quéle déces de Catherine Viguaud n’arriva qu'aprés la pro-

tion.

: Il pollion a été prisan dépouryu, brusqament réVOg“ﬂaér; .
mulgation' du Code civil, dont P'art. 1442 crut devoir substi- | fonctions, et on ne lui a pas'laissé le temps de démeénag udd
avait cependant un mobilier considéra
de faire transporter, en attendant mieux, dans u:lle%
loué exprés. Glest la que le'ballot dont on faiutant

é1é sais.

M. Champollion-Figeac a donné des e
pour résultat une ordonnance de, non-lieu. On \'ol_l-"-t W
celte ordonnance re, osail sur un moyen de preseriph oljot=

ofinance reconnaitrait que M. Champol®

tuer, & la peine d'une continuation de communauté pour dé-
faut dinven‘aire, un aatre genre de pénalité; et en second
lien, parce que lecontrat de I'an I n'énonce pas, d'une ma-
niére ¢xplici e, que les futnrs époux entendent faire régir les
cffets de lear mariage par les dispositions de la contume d’An--
goumois; que cette volonté, qu'on peut bien regarder comme
sous-entendue, n'est pas formellement exprimée ;

» Autendu que "arrét rendu le B janvier 1826 par 1a présen-
te Cour dans P'affaire d’Adélaide d+ la Prada contre Estenave,
n'est pas applicable & la sitvation de Iépouse Melon ; qu'en
effet, il ressort évidemment de la rédaction nette, ferme, vi-

oureuse de I'arrél invoqué par I'appelante, que l'ert. 1442
uCode civil fut repoussé comme entaché, dans 'espice, de
retroaclivité, paree que Frangoise Delaitre et Frangois de la
Prada g'éwient approprié, par des conventions exclusives et

jenne, des hyérogliphes ézy
Toutefois ces faits furent

acheié au nom de U'E al les |

été renvoyé & l'audience. N

| nale, sans préjuger,

a l'appréciation, a Iexamen

expression. ! ot Jask
ier de Pinstruction quk & ié

ue laissdit Chamipollion. Il 'y avait des papers d_e.:‘im;:,ﬁi..
es papiers relatifs & Padministration de sa fortune; ‘l Y‘avm:a
o qui est la faiblesse des plus grands hommesst‘. }e's P
des vers.(0n rit.) Al y avait des travaux préparaloll choseae |
thtonnemens, des essals, des erreurs memes, ‘U?f.efé et qul,
qu'il imporiait de ne pas faire passer 3 la pos}yl_lt 'l
durentdire distraites de 'acquisition laite par 1 em& PO
portée, une commission fut nonmn:l Loyl
mission dans laquelle novs lrt)ln\flr;tlsrhi}i- 5)"1"‘?5:}‘:;1‘[]‘:“3 o5
qui duat faire ut bt
pieces qu’il importaitde conserver, et c'vst sur cet 1:;:?:1‘;‘1__
que Vopévation’ futconclue. Tout ce qui élail sur ©

taire fut livré, et nous en avons dans les mains une
re parfaitement en régle. ¢ {apal
s IEe:-a choses dluimth en cet élat, et M. Chnmp{)]?'??;Fi']g?ut
suyonnet et | était fort tranquille quand avn mois d’n\.frll_denlllicoup A
ne époque ot l'on destituail bea Wit |

quand la loi fut

Hippolyte Royer-Collard,§

destitud, Cétaita u
monde. 7 . Hionb i
Une p'ainte fut poriée conire lui, une I!l.ﬁtrubtlﬂl}w narrd”
vie, el & dessus mon adversaire vous a fait sa petl J

: : T )spore
A l'en croive, le hallot aurail éé cluud,(mnnmmnl- transp!
té dans un local clandestipement prépare pour, G M. Cham~

¢’est la qu'il aurait 616 saisi, Or, Ja vérilé, la voici =

dérvable, qu'il & &€ ©

s explications q

i dire que I'ord
Figeac est un voleur, mais un vole 1 ne peut d
Légé par la preséription. Vous comprenez qui ol Elle
cepter celte appréciation ; Mordonnance ne dit ’PI“S' )

dit, en toutee lettres; que rion ne constate quwi’ Y.
détournement eommis

ur de dix ans de

1
e b ol
M. Champollion; umlsg |
- - [ il serail couve
mémy gu'il y aurait en détournement i\ serait col
preseription,

pliens quilui appartenaient.
déférés au procureur de la Répu- -
| bligue; le ballot fut saisi, transporié au greffe de la pg e
correctionuelle; upe instruction fut commencee, et on debula,
par laire une descente dans je logement que M. Champollion
occupait & la Bibliothéque; la
de cartons furent encore saisis,
ot était déja le ballot enlevé par n
L’instruction a suivi son cours, ; ; .
e'le s'est terminée par une ordonnance de non-lietl qui repose
sur la prescription dout les faits sont c_ouw‘aris’ Ladmmlst{‘a; |
tion s’est préoceupée de la loi du mois d avril 1833, qui \
ivres et les manuscrits de Cham-
pollion le jeune, etelle & pensé que les objets deaqurmfjs P:;
pollicn-Figeac pouvaient provenir du cabinet de s

besucoup de livres, beaucoup
et le tout fut apyorté au grefle
otre adversaire.

et, nous 'devons le dire,

livres et manuscrits o
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Maintenant on demande le dép’OL'a_ la Bibliulhisquf! de tous
les objets saisis, c'esta dire la réunion (\t}lls les mains de nos
adversaires de ce qui est entre nous l'objet du proeés. Je ne
sais pas pourquoi on fait nne semb&able demande, mais je ne
puis y consentir, et je demande qu'ils restent ou ils sont, an
greff: du Tribunal correctionnel, e

" M. le président: La demande principale est-elle for-
;'.

mé;[" René Guérin : Non, monsieur le président, elle va ’étre

a I'instant. 4 :

M. le président : Le Tribunal ne peut‘ordox_m_er_- le séques-
tre que d’'un objet litigieax , et l'objet’n’est litigieux qu'au-
tant qu’il y a procés engagé. Le Tribunal surseoil a huitaine
pour statuer. Formez voire demande dans I'intervalle.

RECLAMATIONS DES HERITIERS DE PUGET ET DE LOWENDAL
CONTRE M. LE DUC D'AUMALE. LEGITIMATION DES
ENFANS PAR LETTRES ROYALES.— HERITAGE DES CONDE.

Nous avons fait connaitre les [ails de cette affaire d_ans
notre numéro du 23 décembre dervier. Aujourd’hui le
Tribunal a statué en ces termes :

«.Le Tribunal : R e

» Attendu que suivant Ja législation qui régissait la ma-
tiere sous 'ancien droit, les letires de légitimation avaient
pour etfet de faire entrer dans la famille |Pgl't1me les person-
nes au profit desquelles elles élaient accorddes, mais que les
droits conférés par les lettres devaient étre spéeifics. par
clause précise ; : W

» Attendu que si postérieurement la jurisprudence a voulu
que la pré.ence et 'intervention de la famille fussent néces-
saires, c'est que s’agissant d’y introduire de nouveaux mem-
bres et de leur attribuer les honneurs et une lgitimité qu’ils
v'avaient pas ordinairement, il convenait que Pagrément de
ceux qui composaient primitivement cette famille, fit énoncé
et consta € daps les letires de légitimation;

» Auendu que, dans I’espéece, on ne peut induire de la pré-
sence et de I'intervention du prince de Condé, du comte de
Clermont et de la princesse de Conti aux lettres de légitima-
tion de novembre 1769, d’auire conséquence que leur consen-
tement et leur adhésion & la reconnaissance des demoiselles
Marie-Marguerite et Charlotte-Marguerite- Elisabeth, en qua-
lité de filles légitimes du feu comis de Charoilais; qu'en effet,
lesdiles letires n’accordent aux légitimés que « les droits e
avantages dont elles auraient joui, si elles étaient nées en 16-
gitime mariage, » droits qui n’ont pour but que de les rele-
ver de la tache provenant de leur naissance irréguliére ;

» Attendu que, pour que I'aptitude i succéder pit ré,ulter
des lettres dont il s'agit, il faudrait qu'une clause précise a
cet effel y et €16 insérée, en présence et avec lintervention
desdits prince de Condé, comte de Clermont et princesse de
Conti, puisque celle aptitude constituail au profit des demoi-
selles de Bourbon- Charollais, un droit de natire & préjudi-
cier a ceux de ces princes, dont le consentement, par cette
raison, devenait légalement nécessaire; mais que, dans ces
circonstances, on ne trouve aucunes clauses ou dispositiens
applicables & la faculté de succéder que revendiquent aujour-
d’hui les demandeurs;

» Auendu, an surplus, qu'une interprétation contraire et
exclusive de tout droit de su :cessibilité, a été donnée aux
letires par les parties qui y fizuraient, et & une époque con-
temperaine ; .

» Qu’en eff-t, lors de la rédaction des contrats de mariage
des d-moiselles de Bourbon-Charollais, & la date des 19 sep-
tembre 1770, 2 et 3 février 1772, M. le prince de Condé est -
tervent a titre de grevé d'un fidéi-commis du feu comle de |
Charollais, & lui remis suivant acte du 16 décembre 1769,
passé devant M* Bro el son collégne, notaires & Paris, et qu’il
a fait délivrance aux futures épouses des sommes et valeurs
composanl Pimportance de ce fidéi-commis ;

» Attendu que cetle délivrance et Pacceptation sans aucu-
nes réserves faites par les époux alors contractaus élablissent
euflisamment la reconnaissance par ces derniers qu'ils’ étaient
ainsi remplis de toat ce qui pouvait 1ézitimement leur revenir
du chef du feu comte de Charollais et du comte de Clermont,
décédé en 1771, et, par conséquent, avant le mariage de la
seconde desdites demoiselles ; 1

» Auten fu, d’ailleurs, et dans tous les cas, que les deman-
des dont il s’agit ne pourraient étre accueillies par le Tribu-
nal en présence du moyea de prescription opposé par les dé-
fendaurs ; quien effet, en admetltant toutes les interruptions
de prescription résultant soit des minorités des demoiselles
de Charollais, dont |a dernitre est devenue majeure en 1777,
soit du temps de I'émigration pendant lequel elles n’ont pu
agir, il se serait toujours écoulé dej uis 1814, époque de la
rentrée en Frauce de tous les partis, et enomettant-les anndes
déja écoulées depuis 1777 et pendant lesquelles la pres
cription aurait pu courir, jusqu'en 1846, date des demandes
soumises au Tribunal, un espace d+ t-mps plus que suffisant
pour que le délai de la prescription trentenaire fitt acquis

» Par tous ces motifs,

» Sans s’arréter ni avoir égard A tous ‘autres moyens sur
lesquels les parties sont déclarées hors de cause,

» Déclare les demandeurs non recevables, en tous cas mal

foudés' dans leur demande; les en déboute, et les condamne
aux dépens. » :

e

% =

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. Jurien.
Audience: du 5 janvier,
VOLS DE LAPINS. — TROIS ACCUSES,

_Trois jeunes gens qu'un gt trop pronoscé pour le la-
pin domestique améne devant le jury, prennent place sur
le banc des accusés et paraissent fort étonnés des graves
conscquences qu'a eues pour eux ce qu'ils appelaient une
|;!al§ar1te:-ie. Ce qu'ils ont voulu faire, ils ne cessent de le
rapeler, cest wne farée’ wu’ pere Pich mot, paisible habi-
tant de Bonlogne, qui avait Voulu réaliser le famenx pro-
let tjg se laira 3,000 (rancs de renteen élevant des lapins.
It n'est pas mal de faire dos farces quand on est jeune,
mais il ne faut pas les faire la nuit dans une maison habie
tée, ayec accompagnement d’esecalade et d’effraction,
sans cela, la justice s'en méle et la 1oi a hiedt6t fait de
transformer 3§, plaisantories nocturnes en erimes qui
tombent sous {‘application des ariicles 381 et suivans du
Code pénal. . :

C’est ce que viennent d’éprouver Labbé, Avril et Du-
chesne, tous excellens garcons, irréprochables au point de
Voe des antécédens judiciaires, mais qui, malhenreuse-
1ent, aurout maintenant contre eux Pantéeédent du pro-
Ces actuel.

f jour, sprés avoir un peu trop bu, ils voulurent boire
Clicore. Il en est toujours ainsi. lls eurent envie de faire
uii bon repas, et un bon repas qui ne leur conldt rien. A
daax pas du lieu ot ils tenaieat leur petit conciliabule, se
Wouvait le pére Pichenot, qui mettail sa joie et son bon-
i}C‘U ¢4 élever des lapins, On . déeida qu'on prendrait les
efca‘ws ds Pichenot.

. L€ pojnt use fois résolu,il fallait e metire & exéen-
1110;1. La cour était ‘mal fermée; on résolut do s’y intro=
Ciire pendaat Ia nuit, et on 8’y introduisit. On ne voulait
E:{)Otﬁ prendre qu’un Japin, ¢'était suffisant pour faire

¢ Bibelotts & trois psrsonnes. Mais comme on dit :

Qaand on prend des lapius on n’en saurait trop prendre.

Il_‘itflnus les éleves de Pichenot y passtrent. Un des lapins

clusa de se laisser prendre ; ¢'était le doyen de la trou-
pes ilse rélugia dans tous les coins de la cour, opposa la
Plus vive I'esislance, mais il futobligé de céder.

« Qu'e vouliez-vous qu'il fit contre frois? »
guraﬂpln?]l:lportg ’f‘a(lﬁ“{‘, 8e8 cris et sa résistance, et il fi-
B M'oduitl(]j“x uers dans la gibelotte monstroense qui fot

Une it o0 cette expédition!nocturne,

I falul? E(')?rilol}e ne peat & elle seale constituer un repas.
» €L'008 jeunes géns n’avaient pas de vin. Le

_”

sieur Soults, aubergiste-restaurateur, a une cave qui a
de la réputation & Bouloene., On 8’y introduisit comme on
avail fail dans la cour (éfa Pichenot, et quarante bouteil-
les de vin, Champagae, Micon, Bordeaux, furent enlevées
par les trois maraudeurs. Quarante bouteilles pour trois !
¢’élait beaucoup ; aussi, malgré d’héroiques efforts, ils ne
purent en boire qu’une partie, et passérent les deux jours
suivans & hoire le reste. Quand la justice les saisit, les
bouteilles élaient vides, complétement vides.

Aux débats, les accusés répétent leurs explications.
Nous nous faisions une joie, disent-ils, de voir la figure
béte du pére Pichenot quand il verrait le ‘matin qu’il ne
voyait plus rien dans sa cabane a lapins,

Les témoins ont déposé. Les sieur et dame Soulés
n’ayant pas comparu. ont été coudamnés chacun & 20 fr.
d’amende. Nous dontons qu’ils trouvent li une compen-
salion au vol dont ils ont été victimes.

M. Petit, substitut. du procureur-général, a soutenu
I"accusation, qui a été combattue par M* Lachaul et Ar-
mand, avocals.

Le jury a rapporté un verdit d’acquittement.

TENTATIVE DE VOL COMMIS LA NUIT SUR UN CHEMIN PUBLIC.
= VIOLENCES AYANT LAISSE DES TRACES.

L’affaire suivante est beauconp plus grave et inspire
des réflexions d’une toute autre nature. L’aceusé Liberge
ades antécédens déplorables, et il se présente devant le
jury dans’les graves circonstances que P'acte d’accusation
présente de la maniére suivante :

« Deux gendarmes i la résidence de la gare d'Ivry, fai-
saient patrouille sur le boulevard des Deux-Moulins ex-
tra muros,’le 21 seplembre dernier, 2 sept heures du
soir. Ayantentendu lescris : Au voleur! & I'assassin! ils se
dirigérent vers I'endroit d’ot ils partaient, et ils virent bien-
16t venir 4 leur rencontre le nommé Lavaux qui, se plai-
gnant d avoir é1é en bulte & une teutative de vol, a l'aide
de violence, leur montra sa blouse déchirée et 'un des
boutons de son gilet arraché par les efforts de celui qui
avait, disait-il, atlaqué. Les gendarmes continuérent
leurs recharches et presqu’aussitot ils apercurent, malgré .
la grande obscurité de la nuit, Liberge qui cherchait a se
cacher derriére un arbre etqu'ils arréiéreat. Liberge pré-
tendit alors, comme il I'a fait dans le cours de I'instruc-
tion, avoir eu avec Lavhux une querelle suivie d'un com-
mencement de rixe; maisil lui: est impossible d’assigner
a eette prétendue querelle une cause quelconque, méme
spécieuse. Lavaux, au conlraire, fait connaitre que dans
le cours de la soirée il aurait bu avec Paccusé, qui avait
pu voir une somme de 30 franes dont 1l était perieur, et

ui, l"ayant a la sortie du cabaret suivi sur le boulevard,
l'avait inopinément saisi 4 la gorge, essayant de le terras-
ser et de lui prendre dans son gilet I'argent qui 8’y trou-
vail. La nature des eris entendus par les deux gendarmes
confirma les détails de ce récit fait de prime abord & ces
témoins avec un accent qui ne leur a, disent-ils, laissé
aucun_doute sur sa sincéritd. Liberge, déja condamné
deux fois pour vol, était sorti le jour méme on se sont
passés les faits i crimiués, de la prison de la Roguette,
aprés y avoir purgé les huit mois de sa derniére condam-
nalion, » : >
Liberge a un systeme -de défense des plus simples; il
dit non & toutes’ les charges qui sélévent contre lui, et
prétend que les témoins cherchent & tromper la justice
pour le.perdre.

Le ministére public, par I'organe de M. Petit, a ajouté
plus de foi aux affirmations des témoins qu’anx ‘dénéga-
tions de I'accusé, etle jury, aprés la plaic?uirie présentée
d’office par M Victor Lefebvre, avocat, a déclaré Paccu-
sé coupable surtous les chefs, en admettant toutefois des
circonstances alténiiantes. :

Liberge a été condamné 4 six anndes de réclusion.

FAUX EN ECRITURE PRIVEE. — RECIDIVE,

Nous avons rapporté dans nos numéros des 9, 10,11
el 12 octobre 1844, les débats d’une affaire fort curicuse
dans lajuelle figaraient deux accusés, les sieur et’ dame
Huc-Marcenay, qui, a4 Taide de faux nombreux habile-
menl congus, avaicnt commis des escroqueries dont le
monlant 8’élevail a4 500,000 francs. Cette affaire souleva
des détails tres curieux, dans lesquels figuraient a titre
de victimes, les membres d’une famille de magistrats de
province; aussi laffluence [ut-elle considérable aux qua-
tre audiences que la Cour consacra i celle alfaire.

Catherive Decret, femme Marcenay, est un de ces per-
sonnages dangareux qui font la désolation des honnétes
BENS ; qui, sans ressources Poar vivre, minent cependant
un grand train et dépensent dans le luxe le plus effréné
les sommes que leur funeste habileté a su escroquer a
leurs dupes trop faciles, C’est une de ces personnes qui
mettent au service des manvaises passions plus d’intelli-
geace qu'il n'en faudrait iveoup sir pour atteindre hon-
néiement un"but avouable: 3 -

Déja en 1844, lors de sa premiére comparution devant
le jury, elle‘avait subi diverses condamnations correc—
tionnelles. a8 1

Un seul tra’t donnera une idée de I'habile(s, du sang-
[roid de cette Temme, dans les circonstances les plus eri-
Liques. :

‘Un jour un commissaire de police; assisté de deux
agens, se présente chez I'accusée, qu'il né connaissait
pas, porteur d’un mandat qu’il venait exécuter. C’était le
soiv. 1l sonne, et la femme Marcenay vient ouvrir elle-
mime : « Madame Marcenay ? dit le commissaire. — Elle
sort & I'instant, répond avec le plus grand calme Paccusée
qui d’'un. coup-d’eil a deviné le but de la visite' quelle
reeevait; je suis élonnée que vous ne I'ayez pas rencon-
trée. dans 'escalier. — Rentrera-t-elle bientot? — Jo
I'ignore, inais tout me porie 4 croire que oni. — Eh bien
je vais 'allendre, car je suis chargé de I'arréter. — Vrai-
ment > Eh bien, & vous' dire vrai, cela ne m’étonne pas;
depuis longlemps je yois ici des allées et des veaues qui
me sembleut suspectes. — Je vais placer, dit le commis-
saice, ces deux agens au picd de Vescalisr, afin de la sai-
sit au relour, — Permettez, dit accusée, que j'aille les
installer & leur poste et compléter leurs instructions,

Cela dit, elle laisse le commissaire en havt, descend
avec un flambeau devant les agens, auxquels elle re-
commande les plus grandes précautions, parce que I'es-
calier est difficile; puis, arrivée au bas de V’escalier, elle
éleint'subitement la lumiére qu’elle fenait, et disparait
parune porte qu'on n’avait pas apergue, et qu'elle re-
ferme sur clle, laissaut les deux agens dans 1’obscurité
la'plus compléte.

Telle est 'accusée que le jury avait & juger. Elle est
assistée de M® Genret, avoeat.

Voici comment Iacle d'accusation présente les faits de
celte nouvelle affaire s '

» En 1844, la femme de Marcenay a été condamnée 4
cing années de travaux foreés pour crime de faux, elle
avail alors fabriqué ou fait fabriquer un certain nombre
de billets faux, portant, avec d’autres signatures, celles
d’'un sieur Gosse de Gorre fils, qui avait été son amant.
Elle subissait sa peine & Saint-Lazare, lorsque le 24 fé-
vrier dernier elle recouvra sa liberté comme tant d’autres
détenues.

» En sortant de prison, cette ferame était sans ressour-
ces, elle ehercha: un domncile chez une dame Lauger,

quelle avait connue pendant sa délention et quil'a regut
& son domicile, elle lui dit qu’elle allait pecevoir une sac-

cession de 200,000 francs ; qu’elle avait é1é la maitresse
de Gosse de Gurre el que méme elle avait ,dcs enlans de
lui, elle finit par la prier de lui préter de I'argent pour la
metire eu position de se présenter devant son ancien
amant, ¢

» La dame Lauger préta & différentes fois, une somme
de 900 francs 4 la femme Marcenay, que celle-ci devait
lui remhourser sous trés pen dé temps. Dans le cours de
ces préts successifs et lorqu’elle lut !‘éslamﬂl’t de l'argent,
lu femme Marcenay lui remit deux billefs qu’elle dit avoir
fait souscrire directement a son ordre par le sieur Gosse
de Gorre, i qui elle avait fait croire qu'une série de préts
successi's |a conslituait débilrice d’une somme de 5,500
francs envers la dame Lauger. Elle ajoula qu'en touchant
ces billets a leur échéance, la dame Lauger. se rembour-
serait de ca qui lui était réellement dii, et lni'remettrait
le surplus. . ,

» A I'époque de I’échéance, les billets furent présentés

"4 Gosse de Gorre, qui en méconnut P'écriture et la signa-

ture, el dirigea ses soupcons sur 1a femme de Marcenay,
dont il connaissait les, détestables antécédens. Une plaiate
fut portée par lui, et la femme de Marcenay futarrétée de
nouveau. A4
» Dans l'instruction, l'inculpée a reconnu_qu’elle était
Pauteur des billets ot des fausses signatures Gosse de
Gorre, el ell2 a ajouté qu’en les fabriquant, elle avait la
¢)nviction que Gosse de Gorre n’en payerail pas le mon-
taut, mais qu’elle voulait avoir la preuve des seniimens
quil pouvait avoir conservés pour elle, Elle ne s'est re-
connue d'ailleurs débitrice envers la Jdame Lauger que
d’une somme d’environ 40 fr., etelledit que cetie dame
connaissail la fausseté des billets. ;
» Cesysteme de défense ne soutient pas l'examen, il
est démenti par une preuve émanant de la femme Marce-
nay elle-méme ; a ladate du 15 mai, ele a écrit a la
dame Lauger pour lui demander pardon de 'avoir trom-
pée, el la suppliait de ne pas la perdre, » )
Les débats ne présentaient plus I'iniérét qu'ils avaient
lirs de la premiére comparution de I'accusée devant le
Jury. Elle a été condamnée a dix années de réclusion,

COUR D’ASSISES DE L’ISERE.
Présidence de M. Fiéreck, conseiller.
Audiences des 18 el 19 décembre.

ACCUSATION D’ASSASSINAT. —  ABSENCE DU GORPS DU DELIT.
~—— CONDAMNATION.
Claude Rougemont, cullivateur a Colombier, est accusé
d’avoir assassiné sa femme.
Depuis quinze anades environ, Benoile Rougemont ha-
bitait a ‘éc son mari, Claude Rougemont. Claude’ Rouge-

~mont avéit des habitades -de violence, et plusieufs fois il

8'élait porté envers sd femme 4 des voies de fait graves.

Le 26 février dernier, la femme Rougemont partit pour
Lyon avec son mari. Elle fut apercue & son départ de
Colombier, et 4 son arrivée, a 'entrée du faubourg de la
Guilloti¢re ; mais depuis lors, personne ne I'a revue.

A sonretour de Lyon, quand on ‘demandait & Rouge-
mont ou élait sa femme, il répondait ¢u’il Pavait menée
en service & Lyon ; quelque temps apros, lefrére de la
femme Rougemont recevait une prétendue létire de celle-
ci dans laquelle elle lui disait : « Je' te prie d’avoir soin
de mes deux e fans ; je Uen récompenserai i-mon retour;
jarrive de Saint- Genis-Laval ; je me suis trouvée indis-
posée celle semaine; cependant je .me Lrouve un peu
mieux ; je viendrai aux fétes .de Paques.» Le jour de
Paques, Rougemont faisait lire chez son frére  Clément,
une leire daas laquelle on lui annoncait que sa femme
élait malade & Lyon ; il y allait le lendemain, et était de
retour i cinq heures, le méme jour. Il aunongait que 'sa
femme élait morte le vendredi saint, dans le domicile da
maitre chez lequel elle était en service, et quelle avait
é1é enterrée le samedi ; il montrait & plusieurs témoins
trois chemises, un tablier, un mouchoir ayant appartenu
& sa femme, et qu'il disait avoir rapportés de Lyon, ajou-
tant qu’il avait donné le reste des effots & la garde qui
avait soigné sa femme. | ;i

La nouvelle de cette mort, quoique habilement prépa-
rée par Rougemont, produisit une ficheuse impression
dans le pays; I'opinion publique soupgonnait qu'il y avait
I3 un sangiant mystére. C'était le 24 avril, que Rouge-
mont avait apporté & Colombier la nouvelle de-la mort
de sa femme ; ce ne fut que deux mois plus tard quune
lettre du miaire de Colombier instruisit M. le juge de paix
de la Verpillicre des bruits qui circulaient.

Une information fut commencée immédiatement, ‘et
des recherches minutieuses furent faites antour de la
maison de Rougemont, ou I'on supposait quun assassi-
nat avait é1é commis ; ces fouilles n’amenérent aucun ré-
sultat. Rougemont, sommé de s’expliquer sur les causes
de la- disparition de sa femme, sup le voyage & Lyon, sur
le lieu ou il "avait laissée, surce qu’elle était deyenue,
en un mot, est lombé dans une foule ‘de contradictions
flagrantes et de mensonges évidens qui se sont reproduits
devant e jury comme dans I'information.” Ainsi, I'accusé
prétendail que sa femme était atfeinte d’une maladie qu’il
avail di cacher depuis un voyage qu'elle avait fait seule
au mois de novembre précédent, et qu'il I'avait condunte
a Lyon pour Ja faire trailer ; qu’ils avaieat couchéd chez
M. Marlinet, aubergiste, prés du pont de la Guiilotiére.
Or, Marlinet et les gens de sa maison né se 1appellent
avoir vu ni le mari nila femme; Rolland, gendre de
Martinet, croit étre siir qu'ancune femme de la campagne
n’a logé chez son beau-pere, & lafin do février; le do-
mestique de Martinet est cerlain qu’a cette époque, les
époux Rougemont n’ont point couchd dans I'auberge.

Rougemont prétendait que, le 27 février, il avait ac-
compagué sa femme aux, Antiquailles, ol elle avait été
visitée par un médecin igé d’environ quarante<cing: ans.
Or, le chirurgien, qui élait en ce moment chargé du ser-
vice, n'est 42 que de vingt-huit ans, et il n’a aucun sou=
venir d’avoir donné ses soius & une femme de la campa-
gne accompagnée de son mari ; du reste, un 1émoin a dé-
claré avoir vu Rougemont & Colombier, le jour dé celte
prétendue visite. -

L’accusé ajoutait qu'il serait revenu & Lyon péu de
jours aprés; qu'il aurait rencontré sa femme prés de 1'au-
Lergede Martinet, chez léquel elle lni avail dit qu’elle
continuail & loger ; puis I'avait - quittée le soir pour aller
coucher chez le nommé Fontaine, & La Guillotiére ; qu’il
serail revenu ensuile & Lyon cingou six jours plus tard,
c'est-d-dire le 9 ou 10 mars; qil avrait demandé sa
femme chez Martinet et aurait easuite accompagnée aux
Antiquailles, oi I'on n'aurait pu s’occuper d'elle, puis-
qu’ils seraient allés ensemble voir une cousine hors des
barritres Saiut-Clair; qu'avant d’arviver, sa femme au-
rait voulu se baigner dans le Rhone, ainsi que le lui avait
conseillé le medecin qn’elle avail consultd ; qu’en ce mo-
ment il faisait nuit, qu'elle était tombée dans P'eau, en-
trainée par le courant, et qu'elle avait disparu dans le
fleuve malgré la présence de nombreux témoins. 1| ajouta
qu’il revint & Colombier dans la nuit, et qu'il retourna &
Lyon huit ou neuf jours aprés, afin de savoir si l'on
avait trouvé le cadavre de sa femme, et qu'a la descrip-
tion gu'en lui avail faite d'an cadavre rejeté par les eaux
pres d’Oullins, il avail reconnu que ce corps élail celui de
sa femme. Or, toul cela élait faux; il ne pouvait notam-

ment reconnaitre lg icadavre de sa femme dans celui re=-

trouvé & Oullivs ; car, d’aprés le signalement inséré dans
le procés-verbal du juge de paix, le corps retrouyé était
celui d'une femme paraissant igée de soixante aus, che-
veux gris, et Benoite Rougemont n’avait pas quarante-
cing ans; elle n’avait pas de cheveux gris; il ne pouvait
pas mieux reconnailre les vétemens de celle-ci , car, d’a-
prés le procés-verbal, les vélemens retrouvés étvient
ceux d'une mendiaute, et Benoile Rougemont était partie
pour Lyon, trés proprement vétue, au dire des = témoins.

Ces faits élaient fort graves sans doute et suffisaient
pour autoriser de terribles soupgons. Cependant le corps
de la femme Rougemont n'a puint é1é représenté. Cette
absence compléte du corps du délit donnait & la défense
une grande force.

Néanmoins le jury a déclaré Rougemont coupable, en
écartant la question de préméditation et en admettant des
circonstances allénuantes. T '

La Cour a condamué Rougemont a vingtannces de tra-
vanx forcés, maximum de la peine applicable d’apres le
verdict du jury. ¢

AVIS.

Les demandes d’abonnement ou de renouvelle-
ment d’abonnement doivent é&tre accompagnée
d’un maudat i vue sur Paris ou d’'un bon sur la
poste. On peut encore s’abonuer par l'entremise
des Messageries nationales et générales.

CHRONIQUE

PARIS, 5 JANVIER.

Un enfant de dix ans, nommé Louis Roblot, était
traduit aujourd hui devant la police correctionnelle sous
la prévention de mendicité. Sa mére, marchande des

uatre-saisons, éfait citée comme civilement responsable
u délit de son fils. : 5

Le petit Roblot est maigre et chétif; sa figare hive et
creuse annonce la souffrance et les privations. Malgré la
rigueur de la saison, il est & peine vétu de quelques mé-
chantes guenilles qui pendillent de tous cbtés; des vieux
morceaux de lapis rassemblés par des ficelles composent.
sa chaussure. : :

M. le président : Vous avez 66 arrélé demandant I'au-~
mone?

L’enfant regarde sa mére et ne répond pas.

M. leprésident : Vous n’avez pas besoin de consuller
du regard votre mére: dites la vérité. inden :

La femme Roblot : Réponds donc, mauvais sujet; puis-
que tu as faitle crime, .tu doit en subir la honte.

M. le président, avec sévérité : Taisez-vous, Madame 3
nous verrons tout-a-I’heure & qui la honte de cette ac—
tion doit revenir. (A I'enfant) répondez :  Avez-vous de--
mandé I'aumone ? ; (

L'enfant, d'une voig inintelligible : Oui, Monsieur.

M. le président : Comment se fait-il que vous mendiiez
4 votre dge ? Est-ce que volre mére ne vous nourritpas’

Le prévenu garde le silence. :

La femme Roblot : Réponds donc, faignant, et surtont
fais atleution & bien dire, .

M. le président : Nous savons ce qu'il faut entendre
par ces mots' : « Fais attention & bien dire. », Mais le
Tribunal saura déméler la vérité. Voyons, Louis Roblot,
répondez : n'est-ce pas volre mere qui vous. envoie men-
dier?

La femme Roblot: Moil... oh ! Dieude Dieu! je voudrais:
bien voir qu'il dise cela. :

L'enfant jette sur sa mére des regards effarés; it
tremble et reste toujours. silencieux. £

M. le président : 1 est évident que cette femme inspire
a cet enfant une terreur qui 'empéche de dire la vérité. ..
Audiencier, faites retirer la femme Roblot dans la salle
des témoins.

Cet ordre est aussitét exécuté. ! '

M. le président : Voyous, Roblot, ne craignez rien...
volre mere n’est plus 1a. Dites la vérité : n’est-ce pas
votre mére qui vous envoie mendier ? N L

L’enfant, aprés une longue hésitation : Qui, Monsieur

M. le president : N'exige-t-elle_pas que vous lui rap—
portiez chaque soir une certaine somme ? '

L'enfant : Oui, Monsieur. TR

M. le_président : Combien faut-il que vous lui rap-
portiez? ;

L'enfant : Vingt sous. :

M. le président : Et quand vous fie les lui rapportez
pas, que vous dit-elle?

L'enfant : Elle ne me donne pas 4 manger.

M. le président : Et ne vous frappe-t-elle pas?

Lenfant : Oui, Monsieur ; elle me donue autant de
coups qu’il manque de sous.

M. le président : Avee quoi vous frappe-t-elle?

L’enfant : Avec une grosse corde,

M. le président : Ne vous laisse-t-elle pas quelquefois
vingt-quatre heures sans manger?

L'enfant : Le matin, en m’en allant, ma mére me
donne un morceau de pain.

M. le président : Pour toute votre journde ?

L'enfant : Oui, monsieur.

M. le président : Et ce morceru de pain est-il gros?

Lenfant, mellant ses deux petits points 1'un prés de
l'autre : Comme ¢a. ..

M. le président : Ainsi, quard vous ne rapportez pas
vos vingt sous, c’est tout ce que veus mangez jusgn’an
lendemain 2 \

L'enfant : 1l y a des personnés charitables qui'me don-
nent quelquefois un moreeau de pain.

M. le président : Est-ce que votre mére ne vous donne
pas quelquefois de la soupe?

L’enfant : Oui, monsieur, quand je rapporte plus de
vingt sous.

M. le président : Faites venir la femme Roblot,

Cette femme monte & I'aundience; de pile qu’elle était

elle est devenue rouge comme une pivoine.

M. le président : Femme Roblot, ’est vous qui forcez
votre fils 4 aller mendier ?

La femme Roblot : Comment ! il a 0sé vous dire. .,

M. le président : 1l a dit la vérité... Déja des témoins
en avaient déposé dans I’instruction...Quand votre enfant
1ie vous rapporle pas une certaine somme, vous le frap-
pez, vous le privez de nourriture,..

La prévenue : (Cest faux ! c'est aflfreux !

M. le président : Rien qu’a la manidre dent il est vitua,
on voit le peu de tendresse que vous lui portez. Votre con-
duite est indigne... Non costente de manquer & tous vos
devoirs de mére, vous forcez votre fils & commetire un
délit, .,

Une personne bienfaisanfe, qui se trouve amende a
I'audience pour une autre affaire, offre de se charger du
petit Roblot et de lui faire apprendre gratuitement som

état. C’est M. Villermet, entrepreneur de menuiserie, rue
Rambuteau.

M. le président : C'est 14 une bonne action, Monsieur,
et le Tribuna! vous en félicite,

Le Tribunal acquitte Louis Roblot comme ayant agi
sans discernement, el ordonne qw'il sera remis i M. Vil
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: w‘ o ¢ | S, ' {refugeraient de selaisser entrainer Provéd, e
!‘! lermet ; condamne la femme Roblot & six mois d empri- | de travail de plus de vingt jours. v e Pe"“““esh?mrabéesqm ntdes jeux de hasard, pourraient it cloturs. | haut. i baaa
L sonnement, : Le fusilier Gouaux, a la suite d'une altercation qu'il | dansdes maisonsouse ]oug L d] ohis ot 100 N joue= | § 878 ouraBL: - rrsreis e s e ot
:= . . eutavec le fusilier Simon, dans la_chambrde, au quar- | consentir i étre conduiles Cans GEL ; 3 0/o, emprunt 1647, B courtat,... 0| 78 65| 75 25l gy 2| TG
| — Le nommé Roussel est traduit devant le Tribunal de | ©! R 1 donné & celui-¢i un' coup de | rait exclusivement que les jeux dits de commerce, Sans | 3 oje, fin courant....eueueeen oes oel 4s 05l 4580) 455 10 I8

]10}1;(,3 correctionnelle (8° chambre) sous la prévention de :;gmlfe A ﬂ:fai a(rlll?i’ !?:vaali"l. ;)ll:::int dans le coin (]all'(nil se douter qu'elles §'exposcraicnt, dans ce acc?ml cas ’;'3}:'1;;}: A | S =+ =l == <2 %,

vol d'une montre. ' M This | ior, & étre surprises par une descente | 5 o/obelge. ... 0o iiiiraee i o3 Mol sl DRERE dne

' : : e auche, et le blessé avait failli perdre la vue, Transporté | comme dans le premier, 4 € | : . et ™ R
Le plaignant, eutendu commo témoin, expose ainsi les g i'hépi’tal militaire du Val-dg-GEéce, 1e fusilier Simon ne | de police, & voir consigner leur nom, en assez Mmauvaise

faits : C’élait au moment de voter pour élection du pré-
sident de la République ; je me suis bien vite rendu & ma
mairie pour retirer ma carte et remplir mon devoir de
citoyen. Chemin faisant, j’ai rencontré Roussel quide son
coté allait aussi pour user deses droits. Nous arrivimes
done énsemble & la mairie, nous primes nos cartes et nous
volames du coup et tout de suite.

: M. le président : Arrivez done au vol de la mon-
re.

Le témoin : Mais permettez done, quand on parle & la
justice, ce doit étre 1ii plus ni moins qu’a confesse ;' faut
dire \es tenans et les aboutissans.

M. le président: Fort bien'; vous avez voté, et vous
vous retirez pour rentrer chacun chez vous: apres.

Le témoin : Aprés ? Vous, eomprenez bien qu’on ne
nomme pas un président dé la République tous les jours,
Ear conséquent; c’'est un extra qu’il faut (éter un brin, en

uvant un coup a la santé de son candidat.

M. le président : Enfin, vous avez b & sa santé, et
largement, je suppose.

L #moin :Je n'en disconviens pas; car un verre pous-
se T'autre, et de fil en aigulle...

M. le président : Vous éliez ivre.

Le témoin : Je crois bien ’il y avait quelque chose
comme ¢a. Bref, les deuX jambes me manquant a la
fois, je me trouvai assis sur le trottoing Roussel, en bon
enfant, que je le croyais, m’emporte dans ges bras, el
me dépose dans ma maison. Mais dans le transport, il
avait commis la distraction de 'me soulever ma montre.
C'est. pas brave, ca de sa part, surlout envers un cama-
rade et un jour comme celui-la. : e

Roussel : Obligez done un peu le monde, et voila com-
me on vous récompense. Ce garcon la m’avait chargé de
vendre sa montre, etil dit que je la lui ai volée.

Le témoin: Allons, 13, mon vieux, le ddtour est mal-
adroit, et tu t'embarbonilles de plus en plus. Vois voir

un peu: sl je U'avais chargé de vendre ma montre, com-
ment qu’y se [erait que tu "aurais mise en plan au grand
bureau en ten nom, d’ousque je I'al retirée avec ma pro-
pre argent? C’est ce qui s’appelle coller un homme, j'es-
PErS..s

Roussel baisse la téle devant un tel argument, et ne
trouve rien & répondre.

M, le président Turbat, au prévenu : Comment, voUs
volez le jour méme ou vous venez de voter...

Le Tribunal, conformément anx conclusions du minis-
tere publie, condamne Roussel a six mois de prison, et &
Yinterdiction pendant cing ans de ses droits civiques.

« Aingi, ajente M. le président, vous ne pourrez pas
voter pendant cing ans. » :

— Gouaux, fusilier au 45° régiment de ligne, a com-
paru anjourd’hui devant le 2 Gonsei) de gnerre, présidé
par M. le colenel Cornemuse, du 14¢ régiment d'iufante=
rie légbre, sous Vaccusation: d'avoir porté des coups et
fait des blessures & un de ses camarades, avec, la cir-

y

fut rélabli qu’au bout de cing semaines.

M. le président : Vous avez traité votre camarade avec
il,ne l')rutalité sans_exemple; vous peuviez lui crever

ceil | ‘

L’accusé: Jétais ivre quand je I'ai frappé; je ne savais
paslatteindre & cet endroit. o gy

M. le président : Si vous avez le via mauvais, il faut
boire de |’eau, et vovs n’occasionnerez pas des blessures
aussi graves !

M. le docteur Dulac, chirurgien-major au 45° régiment
de ligne, reud compte des soins qu'il a donnés au mala-
de el des visites qu'il lui a faites & ['hopital militaire, oil,
conformément & 'avis du doctenr Baudens, chirargien en
chef de I'établissement, il pensait que le blessé ne con-
serverail pas I'usage de la vue; mais Ja cure a été plus
heureuse qu'ils ne pouvaient s’y attendre, — M. de Mon-
necove, avocat nommé d’office, a présenté la défense. Le
fusilier Gouaus, sur le réquisitoire de M. le capitaine
Plée, est condamué & une année d’emprisonnement,

— La police a encore procédé la nuit derniéred tine
perquisition, suivie de constatation de flagrant délit, dans
une maison ol s¢ lrouvaient féunis un grand nombre de
jouetrs dont la présence avait déja 616 constatée dans les
différens tripots dont nous avons annoncé la saisic. Il
paraitra't que Pantorité administrative et la justice seraient
d’accord sur la ndcessité de sévir contre ces établisse-
mens scmi-clandesting qui ont pullulé depuis quelques
mois, et qui, sans &lre précisémert des maisons de jeu,
stimulent cependant la passion des joueurs qu’on y attire
sous prétexte de diners & table d’hote, de réunions dan-
santes ou de concerts, mais dont le jeu, en réalité, est le
vérilable attrait'et la seule ressource,

Ainsi que nous I'avons dit;-clest & Faide d’une fausse
interprétation de Ja loi du 28 juillet dernier sur, le droit
de réunion, que ces sorles de maisons se sont ouvertes, et
il n’est pas sans wtilité peut-8tre de prévenir ceux qui les
tieanent ¢t ceux qui les fréquentent contre les conséquen-
ces d'une aulre erreur assez généralement accréditée.
Cette erreur corisiste & croire qu'il suffit-de ne pas laire
jouer les jeux défendus comme ¢eux de hasard, pour é-
chapper aux peines de |'emprisonnement, de 'amende et
de la contiscation du mobilier, que manquent rarement
de prononeer les; Tribunaux correclionnels contre les
prévenus délérés a lenr justice pour aveir contrevenu aux
lvis et réglemens sur la maticre. - En effet, lorsque le
commissaire de police, agissant en vertu de délégation ju-
diciaire, & constalé que des joueurs élant réunis 4 un
moment donné dans un lieu quelconque, un prélevement
méme miniwe était opéré sur les enjeux par eux engages,
au profit de celui qui faisait jouer, le délit n’est pas cla-
bli, quel que soit le jeu que 'on pratique. Que ce soit
le baccaral ou, les douze points, que ce soit le trenle ef
quarante ou le piquet, le délit est le méme, et par con-
séquent la pénalité,

constance aggravante d’avoir- ‘eccasionné une incapacité

| efforts de la police de notre ville,

Si nous insistons sur ces détails, ¢'est que beaucoup de

compagnie, sur un procos verbal, et & comiparaitre plus
tard comme témoins en police corréctionnelle.

DEPARTEMENS.

Ginowot ( Bordeanx ), 3 janvier. — Quatre-vingt-dix
arrestations, tel est le résuliat obtenu par les lon’lab!es
pour protéger I'ordre
et Ia déeence publique au milieu ' du surcroit de circula-
tion que I'époque du jour dé Fan avait occasionne dans
nos murs. : 8¢

Dans ce nombre de 90 prisosniers, figurait un contin-
gent d’environ 80 mendiaus, tous éiral gers a notre lo-
calité, et la plupart méme élrangers a notre département,
— quelques Espagnols, Calalaus, quelques Allemands,
de cos gens & vie nomade, qui subsistent en parasiles par-
tout ol ils se trouvent. B

Ce qu'il y a de remarquable dans celte stahstique de
mistres eraies ou supposées, c'est que pas une navail
un litre & étre secourue par la ville de Bordeaux, ol de
Sarlat, de Périgneux, &'Agen, da haut et du has de la
rivitre, -ete., avait 616 donné & toutes, d'apres leurs ex-
plications, un rendez-vous commun, dans un seul. et mé-
me but, celui d’exploiter la' commisération de nos conci-
toyens, sous la garantie supposée d’une tolérance de la
part de l'au.orité. : ! i

Quatre d cing de ees industriels, parmi lesquels sont
deux repris de justice et un faux intirme; ont elé retenus
pour éire déférés au parquet de M. le procureur de la Ré-
publique. Les autres'ont été renvoyés ‘de Bordea x avee
ol Sans secours.

Cette audience, ou plutdt ce défilé du personnel de
mendicité exotique; dans le cabinet du magistrat de po-
lice, exigerait; pour la fidelité du tableauy la brosse d un
Rembrand on d'un Calioty ety pour lexéceit, la plume de
Pauteur de Notre-Dame de Paris ; <'élait la popuolation
moyen-Age des bourgs-de la cite, te'le que nous I'n
reproduite; si bien localisée, le style pittores que de Victor
Hugo.

i i

Bourse de Paria dau 5 Janvier 1849,

CHEMINS DE FER O00TLS AU PARQUEY

AU_COMPTANT. | Hier. \Aulourd.) AU COMPTANT. | Wier. |y
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——— - ————————— e
Janoix-p’Hiver. — Bals au profit, des pauvres des de
arrondissemens de Paris; — L'adminisiratio 174

; ; B, 0 du Jard;
d’Hiyer a_I'honneur de prévenir le public gue ardig,

les pr ;
exiraprdinaires d'éclairage et de décoration inlérsic[::f?z%:‘lg'
a di faire pour donner & sa premiére grande féte de n?m .
éclat digne de fon but, ne pouvani éire terminés pour lu%
janvier, celie féle est remise au dimanche 14 du mome m:‘
Tous les billets d'entrée délivrés pour le 7, janvier ser o
adinis sans exception le dimanche 14, jour il‘révocabiemam
fixé pour le premier bal, Bl des Fleurs. -
= BaLs wasQUES. OpEra. — C'est le 6 janvier 1849, & mi-
nuit, que Padministration des bals de I'Opéra inaugu,rer. e
fétes splendides. Musard est & son poste, et le burean de luca'
tion g’est déclaré en permanence. Toul Paris ira au b} d;
I'Opéra. L, du moins, on ne regretie pas le lendemain les fo}.
les joies de la veille. ok
— Variétés; la 'reprise de Catherine et Austerlitz et cells
du Lion empaillé font de belles recettes. Il est vrai que cey
deux ouvrages sont joués par ’élive de la troupe et desjoljeg
femmes du théatre. MM. Lafont, Kopp, Laba; M Page éai’m;
Mare; Virginie, Cenesu, Michallet. Hoffman chauiera ‘ung
chansonnetle,

— Dioraxa. Malgréle froid et 1e mauvais temps, 1e Diorama -
a en de nombreux visiteurs ceite semaine. 1l est vrai qua
d’excellens caloriferes y entretiennent une chaleur agréabla

qui ajoute  I'illusion du spectateur en présence du beau gie|
de la Chine. 3

SPECTACLES DU 6 JANVIER.

TufATRE DE LA NATION, —

TufATRE DE LA REPURLIQUE. — La Corruption.}
Orenra-ComiQue. — Le Val d’Andorre.

OpoN, — Macbeth.

TukaTre-IlisTORIQUE. — Les Mystéres de Londres.
VaupeviLLe, — La Propriété c'est le vol, Roger Bontems,
VirigTes. — Catherive et Austerlitz, Deux Anges, le Lion,
| GynnAse. — A Bas la Famille! le Mariage, Rage d’amour,
Tugatre Montansier. — Les Lampiovs de la veille,
PorTE-SAINT-MARTIN. — Les Marrons d’Inde.

GarTE, — Fualdés, : e
Ausicu-Comque. — Napoléon et Joséphine,

Cirque. — La Pou'e anx OEufs d’or. _
TieAtre Cuoisevr. — Don Quichotte, M™e de Genlis, Novice,
FoLigs. — Tony, Paris sans le sou. - -
DELASSEMENS cOMIQUES. — Les Blagueurs et les Blagués.

AU COMIPTANT.
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Ventes immobiliéres.

Paris
-

AYDIENCE DES CRIEES.

P : s b
“* MAISON A VERSAILLES,
Elade de, M: CHAGOT, avouc a Paris, rue de
Cléry, 28.

Vente sur licitation, en Paudience des eriées du
Tribunal civil de la Seine, séant a Paris, le same-
di 20 janvier 1849, deux heures de re‘evee,

D’utie MATSON avec cour et jardin, sire a Ver-
sailles, rue des Bourdonnais, 26, ci devant £0.
Elle est élevée sur caves de deux élages et gre-

niers.
6,000 fr.

des saisies

pendanees,

Mise a prix :
S'adresser :

demeurant
A Paris, & Me CHAGOT ;

Etude de M* LOMBARD, avoué, demeurant a Paris,
Vente sur surenchére de sixieme, en l'andience

Seine, local et issue de la premiére chambre de
ce Tribunal, deux heures de relevée, le jeudi 18
janvier 1849,

D’une MAISON, cour, jardin, batimens et dé-

impasse Ronce, 5.
i Mige a prix:
S'adresser pour les renseignemens :
1° Audit M° LOMBARD, ayoué poursuivant;
9° A M Mouillefarine, avoué présent a la vente,

3 Au grefle du

MAISON A CHARONKE,

jusshendohucoy, i Etude de Me TRONCHON,

immeobitieres du Tribunal civil de la

tére de M= DECHAMPS,

sis & Charonne, rue des Amandiers,
3,000 fr.
S'adresser, :

a Paris, rue Montmartre, 164 ;
Tribunal. (8727)

A Belleville,a M- Gozzoir, uotdive. ~ (8716}

w0 i

L i i A s

m ET MES n Nbrni:.
e fAISON & PIECES DE TERRE

Antoine, 110.
Vente sur licitation, en I’étude et par le minis-

dimanche 14 janvier 4849, heure de midi,

1o D’une MAISON avec ses dépendances, sise &
Vincennes, rus de' Fontenay, 20; :

9o Et de diverses PIECES DE TERRE, situdes|
terroirs de Saint-Maur-les-Fossés, Nogent-sur-
Marne et Fontenay-sous-Bois.

1¢ A M¢ TRONCHON, avoué poursuivant, & Pa-
ris, rie St-Antoine, 110;
9o 'A Me DECHAMPS, notlaire & Vincennes.

i3

avoué a Paris, rue Saint-

nolaire & Vincennes, le

A Bruzelles, 128, rue Royale ;
A Londres, 31, Golden-Square.

(8T échu depuis le 10 seplembre dernier.

Convocation d'actionnaires.

MM. les actionnaires de la Compagnie de I'Eclairage

par. le, gaz de Chilons-sur-Marne sont prévenus que D’SSEMENTi AR
I'assemblée géncrale liendra sa réunion annuelle le lundi Par M. J. DUMESNIL, Avocat,

5 février, & neuf heures du malin, & Chalons-sur-Marne;
au siége de la sociétd, rue Saint-Nicaise, 20.
Chélons-sur-Marné, 5 janvier 1844,
Le gérant, A. TAPINARD.

CONSEILS GENERAUX.
DE L’ORGANISATION, ET, DES ATTRIBUTIONS DES
CONSEW.S * DE DEPARTEMENT ET D’ARRON-

Membre du conseil général du Loiret.
3% édition ; 2 forts volumes in-82. Prix : 12 fr.

ue Féyrier.

galerie @ Oléans, 16.

qui n'ont regu aucune modification depuis la Révolutiou

Chez CHARPENTIER, libraire, Palais-Nafional;

(1319)

PARALYSIE, RHDHATISHE

par le galvanisme (Méthode spéciale du Dr pE

ASTHME,
guéris

CHEMIN DE FER DE CHARLEROY

A LA FRONTIERE DE FRANCE.

Le conseil d’administration de-la Compagnie du
CuemiN pE FER DE CHARLEROY @ la [rontiére de
France, a 'honneur de prévenir MM. les action-
noires de cetle société que la somme de 7 francs
par action sera payée, a partir du 7 janvier pro-
chain, pour intéréis du dernier semestre 1343,

LE PAIEMENT DE CES INTERETS SE FERA :

A Paris, 22, rue Grange-Bateliere ;

Le Conseil d’administration rappelle aussi les
prescriptious de Particle 8 des statuts, inserit au
dos des titres; & ceux de MM. les ‘actionnaires qui
n'ont pas.opéré le versement du septiéme dizieme

pE LA BANgue. ACKER, rue Noe-
PAPETEBIE des Petits-Champs, 29. Pagiors Ak
lettres au prix de fabrique. Poulet glacé, 50 . la
ramette; enveloppes, 25 ¢. le100. Objets d'étrennes.
SANS < MAITRE, en 25 le@ons,"_;o'

L’ANGLAIS vend chez 'Vauteur, Harding-

Champion, 19, rue Choiseul. 2¢ édit, Prix 3 f. 8,
par la poste, 4 f. 25. (Affranchir.) ki

INJECTION
TRAITE des maladies de la vessie et de Vii;

vétre, par le docteur DusoucHeT, Prix
3 fr. Consult. de midi & 4 h. Rue Taithout, 16.

TANNIN, 3 £, et noB contrela syphi-
lis. SAFFROY; ph.; Fg. St-Denis, 94/

- i i Ao Rl B T e ST TN e P 3
Paris, rue des Caquillés; & § Uste hyilrauliguc a Mondicourt (Somﬂw)»

FAIRE BON AU MEILLEUR MARCHE POSSIBLE.

: 161 ai ene e di-
MM. IBLED frires, propriétaires de I'usine bydraulique de Mon
courl, y ont élabli und fabtique dé CHOCOLAT. Le bon marehé de

i . oni Onenrrene ¢ avan-
a main-d o eur permet de soulenir toule concurrence avec
la main-d'ceuvre leur | d o .

: 1 iversilé age. — Celle maison ¥ ci66, & Paris, rue des Coquilles
ey | o outsage xkte st cxpa ompltemen touto LaG, 4o Lniversités € Oxford 4 de Londres.) tage, — Caio maton 68! Pus, v des Coils, ., 03
afin Ales aftributions des conseils de département, attributions ' Rue Neuve-des-Petits-Champs, 97, rité de ses produils. (1430)
- i) & Y s TES LI FF ey MU g o 3 Y - - - -
La publication Iégale deés Actes d€ Sociélé est obligatoire, pour 'année 1848, dans les PETITES-AFFICHES, la GAZETTE DES TRIBUNAUX et LE DROIT. ‘
-— - k ¥ N B 4
La sociélé doit durer cing années, 4

SOCINTES.

Mme veuve Allenet apporte 8,000 [r.,

Suivant acte sous signatures privéos
en date du 25 décembre 188, ¢nregis- |
tré & Paris le 30 dudit mois, par le rece-

wveur, qui en a percu les ¢roils;

La s0qiéié de fail, qui a exislé depuis

le 22 oclobre 1846 jusqu’d ce jour,

Entre’ M. Nicolas-Antoine LEBRUN,
el M, Jules-Louis Constant FROMONT,
bijoutiers, demeurant & Paris, ci-de-
vant rue du Cimidli¢re-Saint-Nicolas,
24, el présenlement rue Michel:le~

Comle, 37
Pour la

26 décembre 1848.

La ligaidation de ladite sociélé s'o-
ptrera par les soins des deux asso-

Ciés.
Pour extrait.
LEBRUS., FROMONT.  (9956)

D'un acte aous signatures privées,
fail double & Paris le 47 decembre

1848, enregisiré le 29 dudit wois;
1l appert que :
Entre M. Alphonse -Pascel DELAVAL

demeurant & Paris, rué du Temple, 33
d’upe pari;

EL M. Nicolas-Antoine LEBRUN, [a-
bricabt de hjoux, demedrint a Paris,
rue Michel-le Comte, 37, d’aulre part:

Il a é16 formeé sous Ja raison sociale
DELAVAL el LEBRUN, une s0¢iélé en
nom collectif pour, la fabricalion el la
vedle de luvelles d’or et d’argent, el

d'anlres articles de bijouterie.

Gheque associé aura la signalure 8o-
ciale, mais il ne pourra en élre [ail

usdge que pour les affuices de la so
citte.

La gestion et administration appar-
tesant & chacun ded ss<ociés, ils pour-
ronl Bign r lea fatures, la eorrespon-
anice, les endossemens el acyuits de

billéts, msis quand il 8'agira de eréer

deg billeis el autres obligdlions ou de

passer <es contrsls & lilre onéreux,
lesdits engagemens ne seront vaiables
el obligawires qu'aulant qu'i's seront
refdius de la signalure des deux as-
soCiés.

Edregistré & Paris, le

fabrication el Ja_vente d’ar-
ticlea- dé bijoulerie et joaillerieen or
ot argenl, aux domiciles ci-de¥sus in-
diques, ct connue sous la raison de
commeres, LEBRUN. et FROMOAT, est
el deméure dissonte 4 parlir duditjour

1r janvier 1854,

Temple, 33.
Pour extrail conforme. M
LEBRUN. A, DELAVAL (995%)

décembre dernier, enregistré :

bre 1§48,
(9955)

Saint-Honoré, 329,
D'an acte sous signalurés privées,

enrégisiré par 1é receveur, qui a regu
les droits, folio 63, verso, cass 9.

Il appert que le sieur Jew-Charles
MEAUN, fabricant d’apprétspour il urs

) » | aridicielles; demeuranl 4 Pirs, rue
fabricant” de lanettes d’or el d’argent,

Si-Denis, 257, el Mme Hé Coe-Josephi-

, (m2 RIVET, veuve du sivur Anleine AL-

LENET, négocianie, demeuanl 4 AMé-~
wilmontant, chaussée de Ménilmon-
Laul, 119, ont conshilué ealre eux uhe
§ociclé en nom collectif sous v raison
MEAUX el Ce, ayant pour objel la fa-
brication, les apprées; venre pu gros
et en d¢lail des boutons et lsars arti-
licielles,

La durée de eette sociéte est de dix

annges, qui ont cummencé & courir le
Ler juillet 1848 et finiront 4 pareills é,
poque en 1858, saulla faculte résurvoe
a M. MEAUX de dissoudre ladite socié-
& I aer juillel 1850, en prévensnl un
mais davance,
Le siégesocial est provisoirement é-
Labli 4 Paris, rue St-Denis, 257¢ il pour-
ra élre transforé aillenrs par M. Meaux
seulement ; M, Mesux apporle i la so-
ciété un fonds de commerce avee Llous
scs ustensiles, objets mobiliers | acha-
landage qui en dependent, le loul d’une
valeur de 8,670 [r., donl 2,000 Ir, pour
I'achalandage.

parlir du ter janvier 1849, et finirale

Le siége do la société est fixe rue du

Suivant acle regu par Me Chandru
6L son confrére, notaires a Paris, le 29

La société formée en nom collecti,
pour l¢ cormmerce exclusil dé la.com-
mission en général, entre M. Louis -
Joseph CAILLEUX, négociant, demen-
rant & Paris, rue d’Enghein, 13, el M,
Alphonse KAINDLER, aussi. pegociagt,
demeurant & Paris méme rué el nume-
1o, par acté passé davant le méae fio.
taire, le 29 novembre 1847, est demeu-
ree dissoute d compter du 31 décem-

Cabinet de M. BOURGEOIS, avocat, rae

fait double A Paris,le 4 janvier 1849,

précédemmnient versds a ce jour M.
Meaux aura seul la signatutesociale et
Padministration des affaires : il fera
8 ul®Jes uchats ; néanmoins les venles
pourrenl avoir Lieu par P'unon Vaure
des associés Mme Allent | est chargée
spécialcfm nt de la cortespondance et
de la eompusbilite.

Fail a Paris, le s janyier 1819,

pour extrait :

;. BourGEO1s. (9958)

4° El les deniers comptans et créan-
ces diverses de la sociéwd. =

M. Ducloux a.verst sursa mise de
fonds la somme de 19,000 (r.;

El Passocié commanditaire celle de
20,806 fr. 45 ¢,

Le surplus de chacune de ces mises
doit ¢tre versé du fur el & mesure deés
besoius de la sociétle,

Pour extrail :

DREUX. (#959)

Suivant acle recu par Me Drenx el
son collégue, nolaires & "Paris, le' 3o
dé-embry 4846, enregistre;

Il a &1+ formeé entre :

M. Macc-Auguste ' BUCLOUX | iehpiri
meur; «vemeurant &  Paris; rue de |'E-
cole-de-vedecine, 0, d’'une part;

Ftun smple bal'eur de “tonds ou
commanditaire, denvmmé audit: acle,
dsutre parl ;

Uire sociéié qui a pour objel Vex-
plokalion d'un elablissement o'impri-
mre, silué & Paris, rué de Ecole-
de~'édecine, ne 80, du siége de la so-
ciete,

La raison et la signature sogial s sont
Mare DUCLUUX el Ce,

M. bucloux a seul la gestion el la si-
gnature de cetle socielé, mais il ne
doit “faire tsage de la signature gue
pour les: alfnires de. la socielé; il ne
Pl signer ni kouserire aucun billet
ou ¢ ffet'd: commerce en paiem: it des
Eui?& a'achals laits, pour e compte de
adite sacielé,

La durée de la société a été fixde a
dix anseey consecutives, gqui onl eom-
meneed courie eaer juillel 1847, et fi
niront te e juillet 1357,

Le fondg svcial ese de 75,000 [ranes,
foarn 8 rolil‘ ub biers pas M Daeloax,
el pour les deax autrestiers par Pagso-
cit en ¢ mmandie,

Le [inds social est représenté jus-
qu'd'concurrence de 35966 fr. 45 ¢!
par les objels. ci-aprés; dont les asso-
¢idés ont fart covjoinlement apport 4 la
8CC éLa, Sevoir .

el etablissement d'imprimerie dont
€sL.er dessus parlé,.ews mble la clien-
tede o Pachalansage y auachés | o
rln.‘nll‘:rirl et les marchandises ep dépen-
dant 3

20 Le brevet d'imprimeur délivré 3
M. becloux ;

3¢ Le droil & la localion des lieux o1

—

TRIBUNAL BE COMMERCE,

LIQUIDATIONS JUDICIATRES.
(Décret du 22 aonl 1848),

Jugement du Tribupal de commerce
de la“eine, séant & Paris, du 4 janvier
1849 lequel, enm exécution de Var-
tigle 1¢r du décret du 22 aodt 1848, el
vu Ta déclaration faite au grefTe, décla-
re en elat de cessation de paiemens le
sieur ROUOT ( Francois ), charpen-
tier, place vintimille; fixe provmoi-
rement & la daie du 20 mars 1848
ladile cessalionj ordonne gue 8ifail
n'a ¢lé, les scellés scront apposés
partoul; ol besoin sera , confofme-
ment: aux articles 455 el 458 du Code
de commierce, nomme M. Desouches-
Fayard, membre du Tribuna', com-
missaire, & la liquidaiion judiciai-
re, el pour syndic ]mn‘l.-lnir(‘, e siear
Sergent, rue Pinon, 10 [N gog dogr.};

Jngément du Tribunal de commeree
(e la Stine,sénnt & Paris,du 4 janvier
1849, lequel, en exécution de |'arlicle
ter dudéerel du 22 aoL 1348, el vu ls
dé¢laration faite au greflle ;. declare en
6Ll de cessation de paicmend le siear
LEBEAU ' (Fran¢ois-Victor ), fondeur
€n culyre, rus des Amandiers . Po-
pincourt, n, 7; fixe provisoirement
A la date du $i tai 1948 ladite
cessulion; ordopne quesi fail n’a 6L, les
sceliés seront appasés parloul ot be-
soin sera, conformément aux arliclis
455 el 458 du Code de commerce;
somme M. Audifred , membre du
Tribunal, commissaire 4 la liqu.dation
judiciaire, et pour syndic provisoire,

s'exploite ledi élablisse ment ;

ie sicur Porlal, rue de la Victoire, $¢,
[Ne 400" du gr [;

SYNDICATS.

Sout invités & se_rendre au.Ttibunal

de comunerce de Paris, salle des assem-
blées des créanciers, MM. les eréin-
clers ¢ EH

DPu sieur TRIBELHORN ( Geprges:
Goprad), lilleur, rue de Marivaux, 3,
le 11 janvier '@ 3 heures [N¢ 268 du
gr-); ‘

bu sicur BARTHELEVY  (Astorqui-
za), fab. de billards, rue, Si-Pierre-
Anielot, 28, Te 11 jonvier 4 3 Neuris
(N> §07.du gr.);

Du siéur DUFAUD. . (Léonard-Fran-
¢ois), entrepreneur, rue Nalipnale-St-
Honoré, 24 e {0 janvier & 12 heures
[No 305 du gr.};

Pour assister a Uassemblée duns la-
quelle M. le juge-commissaire doit les
conSulter, tant sur la composition de I'é-
tat -des créanciers présumés que sur la
nomination de nouveauzr, syndics.

Nora. Les tiers-porteurs d’effets ou
d'endossemens n'élant pas connus sont
priés de remettre augrefle leurs adres-
ses, alin d’dire convoques pour les as-
semblées subséquentes.

AFFIRMATIONS.,

Du siear FAIDHERBE (Isidore), mar-
brier, rue de Mo cou, 7, le 11 janvier
4 10 hiures 1]2 [Ne p11 du gr.];

Du sieur LAURENT fils (Louis-¥ran-
gois), md de rubans, rue de la Paix, 32,
le 12 janvier & 1 heure [No 140 du gr.J;

Pour étre procédé, sous la présidegeé
de M le juge-commissaire, aux wérifi-
calion el affirmation de leurs créances:

Nova. llest nécessaire que les eréan-
eiers convoques pour les vérilication
el aflirmation de leurs creances remet-
tent preéalablement leurs litres & MM.
les syndies.

PRODUCTION DE TITRES,

Messieurs les  créanciers du  sieur
CHALANT (Jean-Fieree dit), toilleur, r:
Vivienne, 2, sonlinvilés 4 produire leu s
litres  de créances, avee un. boi-
dereau, sur pipier Limbré, indicatir
des sommes & réclamer daus un délai
de 20 jours, 4 dater de ce jour, en

tre les mains de M. Geoffroy, rus
@’Argeatcuil, 41, syodic,  pour, en

conformité de I'art. 492 Code de com-
merce, éire procédé i la vérification et
admission des créances, qui commén-
cera immédialement aprés Pexpiration
dé e delai[Ne 249 du gr.]; -

Messieurs los eréanciers du  sjeur
DUVAL . ( Adolphe ), épicier, rue! du
Verllois, n. 8, sonl invités 4 pro-
duire leurs titres de eréances  wvec
un hordereaw, sur papier; limhré |
indicalil des sommesf réclamer dans
un délai de vingl jours, a'dater de
cg, jour, enlre les mains de M., He-
nin, rue Pastourel, n.'1, syndic ,
pour, en conformité de lartiele 492
du Code de commerce, élre procédé
4 la vérification etadmission des créan -
ces, Tnl commencera immédiatement
aptjén "expiration de ce délai [N°238 du
ShE

MM. 1o eréanciers du sienr BOT
VIN (Joseph), traiteur, ruede lu Boi=
de, n. 12, sont invilés a produi-
releurs titres de créances avec un bor-
dereanr, sur papier Limbré, indicatif
des sommes, & réclamer dans un délai
de vingl jours, & dater de ce jour, en-
tre les mains de M. Huet, rue Ca-
dety n. 6, syndic, pour, en con-
formité de Particle 192 de I loi du 28
mai 1838, Ctre procédé A la vérifica-
tion et admission des eréances, qui
commenerra  immédiatement  aprés
Pexpiration de ce délai,[N° 202 du gr.l;

Messieurs les créanciers du sienr
BILLAKD ( Louis - Al xandre ), fabri-
cant de produits chimiqués , rae
Casselle, p. 8, sonl imviles & pro-
duire leurs lilres de créances avec
un  bordereau, sur papier timbreé,
indicalil des sommes xéela ver dpps
un dolai de vingl jours, a dater dece
four, eitre les maiod de M. Geoflroy,
rue d’Argentenil, 41, syndic, pour, en
conformitéde Varl, 492 de la loi du 28
nai 1838, elreprocédd A la vétitication et
agmission des crdances, qui commen-
cera immédialement apros l'expirdtion
de ce délai [No 154 du gr.);

MM les créunciers du sienr ClIO-
PIN (Louis )y e:rvier, & Charenion s
le - Pont, sont invites & produire
lewrs iitres de eréances avee un borde-
reau, sug papier Umbré, indicalif des
sommes & réclamer dans un délal de
viogl jours, & compler de ce jour, en-
tre les muins de 0. Geoflioy, rue
WArgenteuil, 41,8yndie, pour, én con-

formité de Varlicle 19% de 1 loi du 28

mai 1838, étre procédé 4 la vérifica-
tion et admission des oréances, qui
commencera imm¢dialement apris I'ex
piration de ce délai [No 37 dugr.];

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce
de Paris, du 4 UARVIER 1849, quidé-
clarent la faillite ouverte et en fixent
provisoirement lowverture audit jour :

pe Dlle BOCQUILLON (Geneviéve-
Ediyvine, fab; de houlons, rue Bourg-
I'Abbé, 38, nomme M. Audiffred juge-
commissiire, et M. Tiphague, Taub.
Monimarire, ¢, syndic provisoire [N
8652 du gr. J;

Du sieur VOIRET (Honoré-Théodo-
re), md boucher, rue de la Nation, 7,
4 Montmarire, nemme M. 'Desouches-
Fayard juge-commissaire, el M. Mo-
rard, rue Montmartre, 173, syndic pro-
visoire [N® 8653 du gr.};

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sontinvités & se rendre au Tribunal
de comanirce de Paris, salle des assem:
blées des faillites, MM. les créanciers ¢

PRODUCTION DE TITREES,

Sont inviiés & produire, dansde déla
ﬂ'.r vingt jours, ¢ dater dece jour, leurs
titres e créances, accompagnés d'un
bordereau sur papier timbré, indicatif

des sommes & réclamer, MM, les créan-
chers ¢

Du_sieur CHEVALLIER (Jean-Paul-
Marie), taillandier, faub. Sainl-Martin,
208, entre les maing de M, Horou, fau-
hourg Foissonnitre, 14, syndic” de la
Caillite [N 8618 du gril;

Pour, en conformité de article §o3

e laloi du a8 mai 1838, #tre proeéde
@ la vérification des créances, qui com

m:pcepd immédiatement aprés " xpira-
ti.n de ce délai

REDDITION DE COMPTES.

MM, Teg créunciers composant anion
de la faillite du sieur J. BING, md
de nouveautés, rue Royale-Saint-Ho-~
noré, 18, sont invilés & 0 rendre le
11 janvier & v heures procises, an palais
du Tribunal de cohmerce, salle des
assemblées des faillites, pour enténdre

¢lore et arrédter le comple des syndics

définilifs, leur donner qpi'lqs, et lou-
cher la derniére -repariition (Ne84 5
do gr.). | [ e
i

ASSEMBLEES DU 6 JANVIER 1849,

NEur HEURES : Chaufly, g;icler,ﬁ.-
— Rivitre, grainetier, 1d. = mldﬂ’ll‘
pourrissent; id, — Bougoiol; o

charbon, id, — Réguin, ebénis ﬁ%

— Le.vasseur, tablctier, ‘G‘I'If’-'c”-
chez et Ge, bois des iles, elo;.-; s
belon, md de_bois, cORC- i uilf':'
parfumeur, id. — Gautier, bah( o
oldl. egid e
X NEURES 1]2 : Godet, épicier; 1%

P oubert, jo:liliiuf, yérif, — I}as;g:_
el Sarre, arlltl;.spou:lalltmllﬁan“'
— Philippe el iouge de Hague_‘ o
directears d'un jou_rnal, id. =
bantous, md: de vins, synn. Fiche,
chery, boulanger, yeril, — D@

atisseur, 1d. e

m‘::e:c: pame Bouvy de Roberl, l!;ﬂa ‘1’0
modes, sybd. — Morize siné, :&m’-
gants, clot. — Abbadie, pharmacies
verif. — Louesseure, 1Eg 1|;|ﬂ

DRUX um-nm';: svh;:‘gim::;helx‘;,“eur de

it synd, = y ! A
2giu'u-eg, id, = Dlaismre'heul(':.o:m.‘
poly dit Andrivon, pa‘gmmrélud“d"
\Vu?tr'l, carrayeur, clot. =
articles de voyags, id.

_—

Déoss ot Xnhumatton®:

emeral
D & janvier 18i4g. =/ M- :gnﬁn" o
Deschamps, 86 ans, rue de P
~— M. Loret, rué du C:aly!éi!, iolibrey
Perriery 22 ans; rue ‘I<on|.a Ile“.“
32, —Mlle churpen?er, 5 5 Ch ans,
Nve Sl-Roch, 17, - . Quind ! Bogens
vue du Bg du-Temple, 57- i— ! Redon” |
74 ans, rue Albouy, 14 - N mh ) -
uet, 26 ans, boul. du Tmlpm,cﬁ‘?h la
Mime veuve Vaury, 28 ans, Youve
Vieille-Mohnaie, 45, — ‘IIF;& G, 81
crepe; 82 ans, qual de ‘2 ‘I' il
Mme yeuve Plaideux, 50 m'a'mll. 1o
rénte, &, —M Mischovis, ‘":‘“ P a0y
de la Coméle, 14, = M. ‘:lmﬁ Nob‘“"
rue fautefeuilie, 12, ".,iam-cha
32 ans, rue: Notre-Dam . A0 0
5. — Mlle Jannet, 50 ans, I

Fg St-Jacques, 47,—’____'_’___;-‘
Aihbe! PRETON:

Janvier 4849,

Re¢u un frans dix sentimes,

F

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS , 18.

Pour légalisation de la signatwre A.

4__——-—‘-‘-‘
GuroT

le Maire du 4 arrendissement,




