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JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence, de M. Lasagni.
Bulletin du 12 janvier.

& ' 24 1 = & i
MARCHE. — CONTESTATION. — COMPETENCE. — REGLEZENT DE
JUGES.

Us marehé fait par 'entremise d’un commis-voyageur non
porieut d'un mandat suffisant pour le conclure est réputé n'a-
yoir éié consomnié ¢qn’au domiciie du négociant dont le com-
mis-voyageur était 1¢. préposé, lorsque les propositions de cg-
lui-ci n'ont éiéaccepiées qu'a ce domicile. Par suite, at & dé-
faut.de preuve coniraire, la marchandise expédiée du lien de
ce domicile est réputée y avoir é1é liveée ot voyager pour. le
compte du destinataire, Dés-lors, les deux circonstances exi-
gées par l'article 420 du Gode de procédure viennent congou-
rir pour altribuer compétence an }l!ribunal du lien du domi -
cile du vendeur, puisqu'il est celui oit la promesse g é1é faite
et la marchandise livrée. :

Ainsi jugé, par voie de réglement de juges, dans une cause
pendante entre le sieur Emery, marchand épicier a Villeneuve-
le-Roi, et le sieur Lépnard, négociant, a Montpellier. — Iha
été déeidé, contre la prélention du sieur Emery, qu'un mar-
ché de bouchons conclu entre lui et le sieur Léonard, dans lés
circonstances relevées ci-dessus, devait étre apprécice, dans
ses effets, par le Tribunal de commerce de Montpellier.

Plaidant, M= Morin pour Emery, et Henry Nouguier pour

Léonard, et sur les conclusions conformes de M. Favocal-gé-
néral Rouland.

LETTRE i)E CHANGE, —— FAILLITE, -—— PROTET.

L'acte de proiét est valablement faii au domicile du tiré ou
de eelui
de faillite. Conséquemment, un jigement qui met a la charge
du porteur d’une lettre de change les frais d’'un protét fait au
domicile du débiteur failli, et nion des syndics de la faillite,
comme fait illégalemient, contrevient & Particle 173 du Code

commerce.

Admission en ce sens du pourvoi du siear Bourgourd-Lam-
bert, an rapport de M. le conseiller Hardoin et sur lés eoncli-
ﬁlg:.:p contraires de M. 'avocat-général Rouland ; plaidant, Me

n.

l'nmat-géuéml a fait observer, dans le sens du rejet,
que le protat n'est pas un simple acte conservatoire; qu’il est
SUrlout utie. mise en demeure qui ne peut s'adresser a celui

ul, Comme failli; est légalement dansV'impuissance d'y satis-
aire. Cest donc aux syndics représentans régaux du failli; et
a.“’,‘_‘}“els est confice I'administration de ses biens en attendant
i tlen soit disposéen faveur de la masse, que le protat doit
élre fa'n el siguifié. Par suite, les frais d’un tel acte ont pu,
us l'opinion de M. 'avocat-général, éire mis & la_charge du
E?”em' de la lettre de change s'il Ia fait au domieile du dé-
Heur tombé en faiflite,

CHEMINS DE FER, — ABAISSEMENT DES TARIFS. — DOMMAGES ET
- INTERETS. — 'SOLIDARITE.

La Compa

E‘;‘;le Gah;f-‘l‘ des charges de la concession, & aucuue restric-
ol d pour aba:ss.semenl. du prix dc_ lransport des voyageurs
* des marchiandises. Elle a pleine liberté pour se mouvoir, a
I8, an-dessous d

vone éure passible de

: i dommages et intéréls & raison du preé-
dice qui seraiy pésy

une ent XL 1té de la réduction de ses tarifs pour
missionrepng:w rivale de Lranspoyt par terre. ou par eau (ad-
tclle unt:on orme du 19 aout 1846) ; mais cetle Compagnie a-
P'l'é'.f‘\l[)e encourir une condamuation de celte nature, sous le
Aitre co‘l“ uyant concerté Fabaissement de ses prix avec une
Nimes '“_mpﬂgme (eelle du. chemin ‘de fer de Hontpellier &
arm“; e laque'lle elle correspand  dans la ligne qu’elles
s.Ja e“ta.e,‘ qui ne jouirail pas de la méme liberis quelle
e glo ;h;‘anun de ses tarifs), elle deit éire considérde

. 1Caire de la réparation due?
de for ggrhll‘oyule de Nimes ajugs que la Compagnie du chemin
ble pap o ?“1P9”_ler_ avait abaissé ses tarifssans avis préala-
chal‘g&s‘dec 16S; ain-i que 'y obliga Vart. 12 du cahier des
elle gvaiy Sfl concession; que, par suite de cetle illégalité,
elle 3 l’er:"mu-m la responsabilité du préjudice causé: par
Puis ol al"'elgrlse des transports par ean du sieur Lamouroux;
Bhie dy o} il compris dans cetle condamnation la Compa-
Pringine. 10 de fer du Gard en lui faisant application des
il Vieny d’ésur la sqlldm'lle,_a raison du pret.en(}u concert dont
ise & g tre parlé, et quoigue cetle Compaguie ne fat sou-
I’abaiSSe:,cu“ restriction légale on conventionnelle quant a

Les degy. (, des prix portés dans ses tarifs. ;

llompe”ie' S O{I]Pagmes Se soni pourvues en cassation; celle de
01 cy ierrda “imes, pour fausse application de Part. 12 de
Vil cellg g es charges et violation de I'art. 1382 du Code ci-
lar, 1209 u Gard, _pour violation du méme art. 1382 et de
celle ag :}fur.la solidarité. Leur position Wélait pas la méme;
licoy fmms de fer du Gard s présentait d'une maniére
Pellier t.’.F'Il\?‘“ﬁ favorable que celle du chemin de fer de Mont-
gui ong dm'me?, et dans des circonstances identiques & celles
" Pl‘emig:m“m en sa faveur, le19 aoit 4846, 'admission
‘Pourvois l;?‘:g‘t L]?. (‘m‘u' aurait donc pu admettre 'un
eXité e, 4y sor jeler lautre, mais & raison de lear. con-
BuxCom L cominun que Parrét a cru devoir faire aux
admiseg l.ﬂag“es;ell les considérant comme solidaires, elle les a
1e etlautre, au rapportde M. le conseiller Hardoin

qui est indiqué pour le paiement, quoiqu’il soit enétat |

gnie des chemins de fer du Gard nest soumise, |

tmaximum de ses tarils; elle ne peut |

FEUILLE D'ANNONGES LEGALES.

et sur les conclusions conformes de M. I'avocat-général Rou-
land; plaidant, M Henri Nongier et Béchard.

PARTAGE. — JUGEMENT, — APPEL. — CAUSE EN ETAf.

En matiére dé partage, Vappel west recevable sans doute
que lorsque toutes les parties en cause, devant les premiers
Juges; etsans lesquelles le partage ne peut s'opérer, ont été in-
timées. Mais il ne s'ensuit pas. que si Pappelant; qui n'a d’a-
bord intimé qu’une des, parties intéressdes, @ réparé ceite
omission par un second appel formé dans les délais, la Cour
royale ait pu statuer sur le prémier appel, sans tenir comple
du second qui ein élait le complément; et le déclarer non-rece-
vable sous le prétexte que la cause élail en état; et qu'elle n'é-
tail pas abligée de surseoir pour attendre que les délais pour
comparaitre sur le second appel fussent expirés. La cause n'é-
tait pas en' état, puisque la Gour royale reconnaissait, d’une
part, que toutes les parties intéressées; et qui avaient figuré en
premiere instance, n'étaient pas comprises dans le premier ap-
Fe;l, et, d’un autre coté, que ces mimes parlies étaient rigu-
lerement appelées au débat par un second actt d’appel rectifi-
catif da premier.
- Admission éfi cé sens du pourvoi de 's yeus Maillu, au
rappoftde M. le conseiller Pécourt, et sur les conclusions
ct_)nll'orm('s de M. 'avocat-général Roulanc ¢ plaiden 3 Bos-
viel.

ELECTION. — RADIATION. — DROIT b PROPRIETE. — F%EUVE,
Un élecleur a pu éire rayé de la liste électorale sur la pous-

suite d'un tiers, eomme non propriétaire dé 'immeuble ¢ont |
les impositions par lui payées avaient molivé son inseription, |

si; d'aprés son propre aveu, fait sans fraude, il avsit depuis
longlemps cesse d’éfre propriétdire de cet immeuble, et si, a
¢0{é de cet aveu se frouvait ld preave que le tiers désigné par
Iui comme véritable propriélaire; éiait réellement en posses-_
sion et jouissance du méme immeable. Sans doute, en matiére
électorale, lesigne légal du droit de propriété, c'est le titre
authentique ou I'acte sous-seing privé diment enregistré;
mais la loi ne va pas jusqu’a vouloir que si, la qualité du pro-
pri¢iaire repose induement sur la téte d’un citoyen, si elle n'y
réside qu'a Faide d'ane simulation bieii établie (et comment
Eom'rail.—elle I'étre plus énergiquement que par Paveu fait de

onue foi par celui qui n'a da propridtaire que l'apparence),
la fiction P'emiporte sur la réalité, alors surtout que.celui qui
répudie le droit d’électeur n’agit point en vue d’en investir un
tiers. .

Ainsi jugé au rapport de M. le conseiller Bernard (de Ren-
nes), et surles conclusions conformes de . I'avocat-général
Bou&alml. (Rejet du pourvoi du préfet de I'lsere contre le sieur
Crozel.) L ey

e — f

COUR DE CASSATION (chamibre civile).
Présidence de M Portalis, premier président.
Bulletin du 12 janvier.

ENQUETE. — TEMOINS, —— REPROCHES.

Lorsque la cause dur reproche dirigé contre an témoin; et
foridée sur un d¥s motifs’ mentionnés dans Particle 283 du
Code dé procédire civile (1a qualité de parent av ders prohi-
bé oil 1d cirtonstance que lé témoin durait ét¢ Pinstigatenr du
procts), a 618 vérifide et reconnte véritable, les juges sont dans
'obligation d’admetire 1e reproché et d’écirter le témoin; la
loi ne leur laisse pas la faculté d’admettire ou de rejeter le re-
proche, suivant qu'il leur paraitrait convenible.

Celte question divise depuis longtemps la doctrine et 14 jii-
risprudence: 14 Cour de cassation (ch. des requétes) Vavait
résolue en séns contraire par arrét du27 janvier 1843 (Sivey,
t. 43, 1. p. 427. On produisait, & 'dppui de la thise consa-
crée par ll’arrét attaqué, une consullation, délibérée. par M.
Thomine Desmazures, et on invequait Popinion. de MM. Ber-
ryat Saint-Prix, Dalloz, Chauveau sur Carré, n° 1102, Bon-
cennes, ainsi que divers arréts de Cours royales. (V, notam-
ment Montpellier, 4 avril 1840, S. 40, 2; 333 ; Nanei, 17 fé-
vrier 1844, S. 44. 2, 631.) !

Rejet, au rapport de M. le conseiller Delapalme (conclusions
contraires de M. . l'aveeat-général Chégaray), du pourvoi di-
rigé contre.un arréi de la Cour de Caen du 28 ayril 1845;
plaid. Mrs Eugéne Decamps et de Saint-Malo. — Aff. Lemer-
cier ¢. Ravend-Costau.

COUR ROYALE DE ROUEN (2: ch.).
(Correspondance particufiere de la Gazette des Tribunauz).
Présidence de M. Legris de la Chaise,
Audiences des 12 et 18 novembre.

PLAINTE EN ADULTERE. — DESISTEMENT. — DEMANDE EN
SEPARATION.
Le mari, qui-s’est désisié de la plainte en adultere par lui por-

tée conlre sal femme; s'est-il rendu non-recevable G poursui-
vre sa séparation de corps? (Non.)

Mais ce désistement n’a-(-il pas au moins pour éffel de priver
P p

le ministere, public du droit de vequérir Papplication de la
peine portée par Unrticle 308 du Code ¢itil? (Oui.)

La premiére de ces queslions, qui n’a pas été examinée
par la doctrine, se trouvait pour la premére fois soulevée
devant les Tribunaux. Quand & la seconde, elle avait déji
été résolue par.un arrét de la Cour royale de Paris, du 31
aoiit 1841 (V. Siref', vol. 1841, 2* partie, p, 487), lequel
est contraire a celui que nous rapportons ici. Voici les
faits.

Le sieur X..., aprés avoir le 12 avril dernier porté plainte
en adultére contre sa femme, avait, le 23 du méme mois,
formé sa demande en séparation de corps, puis le 26 il §'¢é-
tait désisté purement et simplement de la plainte par lui
déposée. Quand il vint plus tard faire statuer sur la de-
mande en séparation, le Tribunal de Rouen déclara que
son action n'était plus recevable. Son jugement est ainsi
congu :

« Attendu que la séparation de corps ne peut avoir lien par
le consentement mutuel des époux;

»Qu’il soit de 1a que cette matiére est d'ordre public, et
que les Tribunaux ne peuvent prononcer la séparation de
corps que sur la preuve des faifs suffisans, et lorsque cetle
preuve est encore admissible ; que la réconciliation efface tous
les faits qui I'ont précédée, et qu'ils ne peuvent reparaitre
qu'apres des faits nouveaux ;

»Quele mari dontla femmea étécondamnée i la peine de prison
pour adultére peut faire cesser cette peine en consentant i la
reprendre ; que ce consentement est un pardon de la faute ;
que c’est une réconcilialion, et que le mari, e agissant aitsi,
se rend non-recevable & fonder ane demande en séparation de
corps sur le fait d’adultere;

» Que la jorisprudence a admis d fortiori que le mari pou-
vait, avamjla condamnalion, arréter les poursuites du minis
tere public et faire sortir sa femme de prison en se désistant
de sa plainte;

» Que ce désistement est un véritable pardon, puisqu’il pros

duit & I’égard. de I'emprisonnement préventif, le meme effet
ue le consentement du mari de reprendre sa femme, a T'égard
ge la peine de prison prononcée par jugement définitif;

. (Que; dans I'espice, le sieur )\...‘, apres avoir _[-al’i inear-
cérer sa-femme pour cause d'adultere, s'est désisté de sa
plainte; d’on il suit que le fait qui avait donné lieu & cetle
plainte se tronve efface ; : ;

» Que la femme X..., tout en consentant la séparation de
corps, invoque ce désistement contre Papplication de la peine
portée dans I"atticle 308 dit ‘Code civil ; ) 7

» Que celte peine est identiquement la méme que ceélle de
Particle 337 da Code pénal, qui a employé le mot emprison-
nement, parce que celui de réelusion désigne maintenant une
peiné afilictive et infamante ; : ¢

» Que le désistement serdit sans effet, si le mari pouvait en-
suite reéproduiré la méme action par la voie civile, et qu'il 0’y
a pas lieu de rechercher par quels motifs il s'est déterminé a
se désister; qu’ainsi il suit de ces faits et principes que la de-
mande du sieur X... est non-récevable; ‘

» Le Tribunal déboute lesieur X... de son actiou et le con-
damne aux dépens; et dit qu’il ny a lien d’admettre les con-
clusions du ministére public. »

C’est de ce jugement que lesieur X... s'est rendu appe-
lant.

Daps son intérét, M* Revelle a_soutenu qu’il n'élait pas pos-
sible de trouver dans le désistement d'une plainte en adunltére
me fin de non-recevoir contre la demande en séparation.
(nelles sont, en effet, les fins de non-recevoir en pareil cas ?
L& législateur n'en a admis qu'une séule, cofisacrée par les ar-
tic 'es 272 et suivans du Code civil : c’est la réconciliation des
épcux. Or, si les Tribunaux ont un pouvoir sonverain d’appré-
cia‘ion pour les faits constitilifs de laréconciliation, il n’en
est pas moins certain qu’il faut toujours qu’il y ait un retour
sincére et complet aux habitudes de la vié commune. Com-
ment alors voir une réconciliation dans le fait du mari qui,
pour éviter 4 sa femime le scandale d'une condamnation cor-
rectionnelle, se borne a se désister d’une plainte en adultere,
mais qui_maintient en méme temps sa demande cn séparation

de corps? =

M- lgjeschamps, pour fa dame X..., répondait que V'étude et
la combinaison des textes du Code civil et du : Gode pénal en
ce qui concerne l'adultére devaient amener la confirmation du
jugement, Par exception au droit commun, la loi & réuni pour
ce-cas spécial ce qui est habituellemient divisé, la conséquence
d’une procédure civile et d'une procédure correctionnelle. Le
fait d’aduliére, quelle que soit celle des denx juridictions de-
vant laquel e i] se produise, entraine un méme résultat, la
condamnation de la femme & une peine corporelle. Il y a pfus :
les textes du Code civil relatifs & Ta séparatiop pour adulléere
sont congus identiquement dans les memes fermes que ceux
du Code pénal ; les denx paragraphes de I’art. 337 du Code pé-
nal ne sont que lareproduction litiérale des art. 308 et 309 du
Code civil, Evalors ne voit-on pas que les textes étant les mé-
mes, la conséquence nécessaire élait toujours la condampa-
tion de la femme; du moment ot le mari a renoncé a obfenir
celte condamnation, il a par-la méme renoncé inyinciblement
a obtenir sa séparation de corps. Il ne peut pas, aprés avoir
arcélé la condamnation, la reprendre par une auire yoie. Il
faut qu'il choisisse entre donner suite & la plainte ou se désis-
ter ; mais 8'il a préféré ce dernier parti, il doit accepler avec
toufes ses conséquences, c'esi-a-dire avec I'impossibilité de
faire prononcer une séparation qui entrainerait la condamna-
tion de la femme: le correctionnel et le eivil sont liés d'une
maniere tellement étroite qu’on ne peut pas les séparer.

En terminant, M* Deschamps réfute un_systéme mixte qui
consisterait & permettre;au mari de demander encore la sépa-
ration, mais qui interdisait au ministére public le droit de re-
quérir nne peines C'est [a, suivant lui, une conciliation anti-
légale des denx sysiemes. Il ne peut pas y avoir de séparation
de corps prononcée pour adultere, sans qu’il y ail de peine
agpliquée; les termes de I'art. 308 du Gode civil sont trop
absolus pour qu’il soit possible de ne pas prononcer une
peine qu’il édicte formellement et sans distinetion.

M. P'avocat-général Blanche commence par déclarer qu'il ne
peut pas voir dans le désistement du mari une fin de non-re-
cevoir contre la séparation de corps; il fandrait assimiler ce
désistementaune réconciliation, seule fin denon-recevoir qu'ad -
mette l'art. 272 du Code civil; et, suivantJui, il n'a pas le
moins du monde ce caractere. Mais ce désistement a du moins
pour résultat d’enchainer 'action du ministére public et de ne
plus lui permeitre de requérir une peine,

On a dit pour Uintimé, et avec raison, qu’il nese pouvait pas
faire qu'on obtint an civil ce qu’on avait abandonné au cor-
rectionnel. Seulement, il faut hien prendre garde qu’au point

de vue civil, on.n’a rien abandonné; la demande en seéparation.

de corps existait, onl’a maintenue; on_n'a renoncé qua. la
plainte. On ne s’est désisté qu’an point de vue correctionnel et
pénal. Or, & ce dernier point de yue, il est facile d’établir que
tout est subordonné a la volonté du mari.

Jusquen 1833 ou 1834, Ja_ Cour de cassation jugeait qu’a-
prés la plainte du mari, le ministére. public se trouvait saisi
d’un droit d'action qui lui'¢lail propre et qui pouvait s’exercer
saus l¢ concours du mari; mais depuis, elle est revenue sur
celte jurisprudence, et de nombreux arréls établissent, qu'en
matiere d’aduliére, toute la_poursuite, appartient exclusive-
ment au mari. Ainsi, ]’appc{ du mari seu! suffit._pour faire
prononcer une peine conire la femme (Cassation.. 19 octobre
1837, 5 aoit 1844). Ainsi, quand le mari décéde pendant Dins-
tdnce, I'action est éteinte, el Je ministere public ne peut plus
poursuivre seul (Cassation, 27 septemhre 1839, 21 aout 1840),
Ainsi, enfin, il a é16 jugé, le 5 aout 41841, toujours par la Cour
de cassation, que le ministére public n’avait pas le droit d'in-
terjeler appé'l dans les affaires d’aduliére.

Voila les principes au cas de la poursuite correctionnelle,
Ils sont évidemment applicables au cas ou Padultére se irouve
signa'é a la juridiction civile. L’article 308 du Gode civil n'a
fait gne formuler par anticipation ce qu'on retrouve plus tard
dans l'acticle 337 da Code p¢nal. Comme on avait omis Padul-
tere au Gode pénal de 1701 ‘el & celui de brumaire an Iy, le
législateur sentit la nécessité d'introduire an plus vite unée
peine pour le réprimer, et, le nouveau Code pénal n’étant pas
encorg décrété, on inséra au,Code civil la disposition de l'art,
308. Mais il est évident que toujours et dans tous les cas, le
ministére public n’est la que partie jointe en quelque sorte :
la peine est toujours subordonnée i {a volonté du mari ; il est
maitre de la {aire prononcer ou d’empécher qu'elle ne soit ap~
pliguée, et du moment ot se désisiant de la plainte, il a 'ma-
nifesté la volonté de renoncer i la peine, uous ne. pouvons
plus la requériv, et les, Tribunaux . ciyils, pas plus que les
Tribunaux correctionnels, ne peuveut la prononcey.

La Cour a rendua 1'arrét dont voici Ie texte :

» Sur le premier moyen ; .

« Attendu que la loi n’a pas délerminé quels faits consti-
tueraient la récouciliation entre époux ; quielle a laissé cette
appréciation a la sagesse des juges;

» Qu’il est certain que ces faits doivent &tee de telle nature
qu’il apparaisse évidemment que depuis la demande en sépa-
ration, les époux se sont rapprochés et qu'ils ont repris de

concertles h 1 de la vie commune ;

» Quil st ponslant efait que X..., qui avait succe: sive-
ment PO & plaipte i Vaction en séparation; ne glest
désisté de;

e dhe, : si la femme X... est sortie de

BUREAUX:
RUE HARLAY-DU-PALAIS, 2,
an coin du quai de 'Horloge, & Paris.

» s r )
prison par suite de ce désistement, il n'est pas P“eg;uiqﬂ’allg
ait été admise par son mari dans le domicile conjugalet g .
y ait repris le rang que lui assignait sa qualité d’épouse ; N
" » Que par ce désistement, le mari a voulu faire |fra}ce sa
femmie d’une condammnation qui devait rejaillir sur lui et sur
sa famille; et que si-ca désistement peut &tre regardé (éomma
un pardon, la persistance du mari. dans 18?}1051 %;_de?,rar:
tion, prouve que ce pardon n'a pas été jusqu’a 'oubli de I'o ;
fense ‘et & la réconciliation qui en aurait é1é la conséquence ;
‘ » Sur le Second moyen:

» Attendu, en droit, que le délit d’adultere de la f:elpme
donne lieu en faveur du mari & deux actions distinctes: 'une
correctiormelle en répression du délit, 'autre civile en sépa-
ration de corps ; f

» Que le m?lri’, qui a pu intenter: séparément Pune et P'au-
tre action, a incontestablement le droit de se désister de P'une
en maintenant' la poursuite de Vantre; .. y

» Que le désistement par lui de la plainte en adultere a
pour effet d*éteindre irrévocablement Paction co,rreqllonnelle: >

» Qu'on ne peut admettre avec l'intimée que Faction .en,s6-
paration de corps dont le mari ne se serait pas désisté, (lzt
dont; au contraire, il poursuivrait les fins, ferait revivre mal-
gré lui devant les juges civils I'action correctionnelle cteinte
par son désistement ; g% : o1y

» Qu'a la vérité Darticle 308 du Code civil. prescrit BUX ju-
ges qui Frouoncem la séparation de corps pour. cause d ad:zrlf
tere de la femme, de se saisir de action cotrecua.nnelle el de
condamner la femme coupable & la peine d'emprisonnement;
mais que le principe général de répression posé dans cet arti-
¢leé se trouve modifié par P'article 309, qui le suit; qu il a é1é
également modifié depuis la promulgation rl.u (..odeg_ civil par
article 336 du Code pénal et le-§ 2 de Varticle 337 du me¢me
Code; :

» Que l'article 336, en prescrivant que l'adultere de la
femme ne peut &ire dénoncé que par le mari, . o,

» Que Particle 309 du Codecivil, et le § 2 de l'article 337
da Code pénal,

» Tous deux eongus dans les mémes termes, en dpnnyn au
mari, lorsqu’il ‘consent & reprendre sa femme, le droit. d’arré<
ter Peffet de la condamnalion qui la frappe, méme apres le ju-
gement prononcé, ont mis' I'action publique & la disposition
du mari; i € al

» Qu'il suit de 1 que dans la poursuite de cetle action il est,
par exception, la partie principale; que le ministere public
n'est que partie jointe; - ' izt s

-» Que, quelque impératif que soient les termes de article
309, ils ne peuvent faire revivre I'action correctionnelle contre
la volonté da muri § i

» Qu'il a le droit absolu d’éteindre, par son désisiement,
cette action, que seul il a.eu le droit de créer par sa plainte ;

» Que X... adone pu poursuivre les fins de son action en
séparation, sans pour cela nécessairement saisir les juges ci~
vils de l'action correctiounelle, et sans se mettre en contradie-
tion avec le désistement par lui consenti; { i

» Attendu, d’ailleurs, que le ministére public ne prend au-
cine réq(L:isitiOH cortre la femme Gilles;

» La Couar ; :

» Réformafn, dit . tort ’exception de_réconciliation invo-
‘quée par la femme X..., déclare le sleur X.., séparé de corps
et de biens.» .

COUR ROYALE DE LYON (4° ch.).

Présidence de M. Rieussec.

Audience du 8 décembre.

BILLET A ORDRE. — ACTE DE COMMERCE. — PRESCRIPTION
QUINQUENNALE. — CONTRAINTE PAR CORPS.

Les magistrats peuvent, d’aprés les circonstances de la cause,
reconnaitre que la création d’un billet a ordre, payable dans
un licw auire que celii de la souscription, ne constitite pas
un acle de commerce, mais une simple obligation eivile.

En conséquence, la preseription de cing ans peut étre déclarée
ne pas sappliquer a un billet de ce genre, el le souseripleur
affranchi de la contrainte par corps.

Le 22 janvier 1847, le Tribunal de commerce statue en
ces termes, qui font suffisamment connaitre les faits :

« Considérant qu’'Alphonse Vienx a souscrit, en date de
Charget, le 1 mars 1833, un billet de 3,000 fr., payable a
Lyon a un an de terme, & l'ordre de Léon Vieux, cfe Greno-
b?e, qui I'a endossé, le 25 juin 1833, & Meyer, qui le céda, le
28 du méme mois, & Arnaud ;

» Considérant que Léon Vieux, déjh endossetir dudit billet,
Y @ apposé une seeonde fois sa sighature, au-dessus de la-
quelle est écrit, mais d’une autre main que la_sienne, que le
porteur d'ordre est dispensé des formalités du protét a 1%6-
cliéance, consentant i étre garant solidaire jusqu’a extinction
de paiement ; que ledit billet a été endossé par Arnaud i Ga-
gnard, le 31 aout 1841, cinq ans et demi aprés son échéance :

» Considérant que Gagnard, se trouvant ainsi porteur du~
dit billet, apres avoir laissé écouler encore quatre aus avant
d’exercer son recours, a obtenu, le 7 octobre 1845, un juge-
ment qui_condamne Arnaud, contradicloirement, et Alphonse
et Léon Vieux par défaut, & lui payer le montant dudit billet,
avec intérets et frais ;

» Considérant qu'Alphonse Vieux et Léon Vieux miotivent
leur opposition & ce jugement sur ce qu’ils ont souscritet en-
dossé ledis billet par complaisance, pour obliger Te sieur
Meyer, lear parent; qu'ils soutiennent’ que les compfes qui
ontexisté entre ledit Meyer el/le sicur Arnaud ont été réglés
et soldés avant le départ de Meyer pour PAfrique et posté-
rieurement & I'échéance du billet dont il s'agit, qui aurait é1d
laissé par oubli entreles mains d’Arnaud ; qu'en outre de ces
moyens Alphonse’et Léon Vieux provoquent la prescription
du titre;

_.» Gonsidévant que si les assertions d’Alphonse et de Léon
Vieux ne peuvent étre admises comme présomption, d’un au=
tre coté; la présomption est que si le billet dont il s'agit n'eig
pas été réglé en compie courant entre Meyer etArnaud, ce der «
nier ne Paurait pas gardé plus de cing ans sans en faira
usage I exercer son recours contre les co-obligés au titre -
que Gagnard lui-méme, qui, d’aprés des documens, sembla
étre resté créancier d’Arnaud d’autres sommes, n’a, pas di
malgré que I'endossement qui lui en a @18 passé l’iudique.
compler a Arnaud la valeur du billet prescrit; g
_» Considérant que la loi, aux termes de I'article 632 du
Code de commerce, répute acte de commerce, entre toutes
persounes, les lettres de change ou remises d’argent faites de
place en place; que cet article et, par voie de conséquence,
l»alrlmle 189 du meme Code sur la prescription, sont_appli-
cables au billet dont il s'agit au procés, sans que Gagnard
PUISSE exciper de la prétendue garantie jusqu’d extinetion du
paiement qui se trouve écrite sur ledit billet;

» Considérant que cette garantie, jusqu’a extinetion de paie-
ment, qui deviendrait conséquemment toute civile au lieu de

¢ comumerciale gn'elle devait &tre, selon la nature du titre, n’é-

tant pas consentic dans les formes voulues par JVarticle 1326
du Code civil, puisqu’elle n'est écrite ni approuvée de i
main de Léon Vieux, se trouve nulle et sans effet; que, dans
ce cas, el au lieu de cetle espice deo garantie, il ne reste que
la conséquence & tirer de la signature apposée en blanc par

(Les Tottres totooms-dive affvanchista)... ... .
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Léon Vieux; que cette signature ne peut &ire considérée que
comme un aval, ce mode _de cautionnement solidaire n’étant
assujetti i aucune forme de rédaction;

» Mais, considérant que le bénéfice de V'article 189 du Code
de commerce est acquis au donpeur d’aval, aussi bien qu'aux
autres co-obligés de la lettre de change ou du billet i ordre;

» Par ces motifs,

» Le Tribunal, jugeant en premier ressort, ditet prononce,
tant par mouyens de prescription qu'autrement, gque Popposi-
tion formée par Alphonse Vieux et Léon Vieux & noire juge-
ment rendu par défaut contre eux, et contradictoirement con-
4re Arnaud, le 7 octobre 1845, est et demeure regue comme
bien fondée ; que ledit jugement, en ce qui les concerne, est
rétracté el rapporté comme nul et non avenu; ordonne que le
billet dont il s'agit au proees:leur sera restitué dans la huitai-
ne du présent jugement; dans tous les cas, ledit billet déclaré
nul et de nulle valeur ; Gagnard condamné aux dépensde I'in-
slance. »

Sur l'appel de Guillaume Gagnard, la Cour a rendu 'ar-
rét suivant :

« Considérant que si le billet souscrit pour la somme de
3,000 fe., le 1** mars 1836, payable un an apreés par Alphonse
Vieux, au profit de Léon, est passé successivement a l'ordre de
Meyer, Arnaud et Gagnard, a la forme extérieure d'un billet
de commerce, il résulte de toutes les circonstances de la cause,
z}u‘il n’a point été faita 'occasion d’opérations commerciales,

e trafic, de banque et de courtage, et qu'il ne présente aucun
des caracléres qui seraient de nature & I'assimiler, quant & ses
effets, aux billets de commerce}

» Attendu, en effet: 1* qu'il a éé consenti par Alphonse
Vieux, qui n'a jamais eu ni pris la qualité de négociant, au
profit de Léon Vieux, quin’a jamais eu lui-méme cefte qualilé ;

» 2° Que §'il a é1é rendu transmissible par la voie de 'en-
dossement, cette forme ne lui a été.donnée que pour rendre

lus facile le cautionnement fourni au moyen ‘38 cet endos par
son Vieux au créancier; 2
» 3° Que cette intention résulte évidemment de cette circon-
stance que Léon Vieux, premier endosseur,a déclaré lul meme,
par une mention signée de lui & la snite de tous les endosse-
mens, qu’il dispensait le porteur de tout acte de protét; ei,
que cette déclaration a par le fait suspendu toutes poursuiles
ultérieures de la part du porteur;

» Considérant, en outre, que la transmission par ergdos:sc-
ment dudit billet tiré de la commune de Charget, qui nest

int une place de commerce, sur Lyon, ne saurait élre consi-

érée comme une opération de banque, change ou courlage,
qu'il soit possible d’assimiler a un acte de commerce, d'aprés
Vart. 632 du Code de commerce;

» Considérant qu'il est dés lors acquis en fait que les par-
ties n'ont voulu et n'ont pu eréer qu'une obligation purement
civile, avec un cautionnement produisant aussi des effets pu-
rement civils, et que la prescription de cing ans, applicable
aux seuls effets' de commerce, d’aprés Varticle 189 du méme
Code, ne saurait atteindre ces sortes d’engagemens ;

» Attendu, au surplus, que la forme donnée au billet dont
s'agit ne saurait en empécher V'efficacité ni mettre obstacle anx
effets du cautionnement souscrit par endossemens, bien qu’ils
soient souserits par desrindividus non négocians, aux termes
de l'article 636 du méme Code; que la fraude allégude dans
'espéce nest ni justifiée ni articulée en preuve, et qu'il n'y a
lien de s’en occuper;

» La Cour, faisant droit & P'appel interjei¢ par Guillaume
Gagnard du jugement rendu par le Tribunal de commerce de
Lyon le 22 janvier 1847, met ce jugement au néant ;

» Emendant, décharge Gagnard des condamnations contre
Iui prononcées par ledit jugement;

» Emendant et faisant ce que les premiers juges auraient
du faire, ordonne que, sans s’arrdter & I'opposition formée
par Alphonse Vieux et Léon Vieux aun jugement par dgfaut
rendu contre eux par le Tribunal de commerce de Lyon le 7
octobre 41848, de laquelle ils sont déboulés, ledit jugement
sera exécuté selon sa forme et teneur, & 1'exception toutefois de
la disposition relative & la contrainle par corps, qni n’a été
Prononeée contre les intimés, lesquels ne sont pas négocians,
que E:ma qu’ils ne se sont pas défendus ;

» Gondamne les intimés en tous les dépens, tant de pre-
mibre instance que d’appel, et sera I'amende resliluée. »

Plaidans : Ms Pine-Desgranges et Belloc, assistés de M= Im-
bert et Bailly, avoués.

I ——eeee
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1" chambre).
Présidence de M. Colette de Beaudicourt.
Audience du 12 junvier.
LE TESTAMENT p'UN ELEVE DE CAREME.

Rabelais, de pantagruélique mémoire, ce grand mailre
sdetous les amis de la dive bouteille, n’a rien écrit dans
ses ceuvres houffonnes de plus philosophique et de plus
joyeux que le testament de cet éléve da Caréme, qui faisait
aujourd’hui le sujet de ce proets, et que les vers qu'il a

. commandé d’inscrire sur son tombeau, vers éclos au feu

de Ja broche et destinés & réchauffer la cendre. glacée de
Phonntie cuisinier.

M*J.-A. L’Evesque, avocatdu demandeur, expose ainsi
‘les faits de la cause:

Alexandre Vernier et Joseph Boni, tous deux éléves de Ca-
réme, le grand Caréme, devenus maitresa leur tour, avaient
porié sur la terre éirangere les recherches délicates de I'art
culinaire francais. Boni é1ait entré, comme chef, dans la maison
de M. le duc de Bueleugh, 'un des plus grands seigneurs et des
plus fameux gourmets de I'Angleterre. Boni, dans ce poste
éminent, se montra le digne successeur de ce Florence dont
Walter Scott, dans une note de son roman de Guy Manne-
ring, a célébré le potage si vanté ala meg-merillic. Au milieu
de ses importans travaux, Boni avait besoin d'un aide, d'un
alter ego sur lequel il pul compter comme sur lui-méme. II
choisit Alexandre Vernier et lui ouvritle chemin de la fortu-
ne. Car ce qu'on appelle exird, en style de cuisine, ces exird,
si misérablement payés en France, & notre époque de luxe in-
digent, se paient au_moins 3 guinées par jour au-dela du dé-
troit. Aussi, lorsque, peu de temps aprés celte communanté
de vie artistique, Boni devint pére, Vernier tint sa petite fille
Mathilde Romi sur les fonis de baptéme et lui servit de par-
rain. En un meot, Vernier et Boni éiaient de si intimes amis
qu'on aurait pu les appeler 'un I'Oreste; 'autre le Pylade de
la cuisine.

Comme tons les grands chefs, Alexandre Vernier avait le ca-
ractere ouvert, franc, jovial et singuliérement original- On en
a trouvé une preuve éclatante lors de sa mort, survenuea Pa-
ris en 1843, dans le testament que voici, et qui, commenecé
sous la préoccupation de la crainte incessante qu'il avait d’'u-

" ne mort subite, se termine par une joyeuse et libre poésie de

cuisine, | Y, <
Voicile texie du testamant original de I’éleve de Caréme

]
"« Paris, ce 1" janvier 1842,

» Voici mon festament :

» En cas de mort subite, ou §’il m’arrivait un accident qui
w'empéchat de revenir finir mes jours a Paris,

1° Je laisse toutceque je possede en France & mon frére
cadet, Jean-Marie Vernier, et lui recommande surlout que rien
de ce qui m’appartient ne soil vendu. .

92 De ne faire ancunes démarches en pays étranger sur ce
que je peux avoir. . :

30 Aucunes demandes, n’importe d'olt elles pourraient ve-
nir, ne seront recues, vu que j'ai réglé etarrange toutes mes
affaires & I'élranger en 1841,

» Je déclare que je ne dois rien a personne, ni méme en
France.

« 4° Je lui recommande surtoutde veiller & ce que mon pe-
tit neveu et-filleul Alexandre Vernier soit &levé, surtoul un
état comme si j'étais encore de ce monde...

» 8¢ §%il arrivait que je ne finisse pas mes jours a Paris, un
gervice de bout de I’an ; pas trop d'esbrouffes pour les funé-
railles ; décemment. Que I'on ait soin d’écrire ou d'envoyer
des lettres de part & tous les amis et connaissances; sariout
un bon déjenner pour la cldture. ;

» 6° Au champ de repos, entource d’une grilleen fer,” une
plerre avec cetle inscription :

CI-GiT

Alexandre Vernier,

Lequel s’est.bien amusé,

Et, malgré tout cela,

Regretie d’étre obligé ! .
De vous quitter. :
De Profundis.

» Je nomme pour exéeuteur de mon testament mon frere
Jean-Marie Vernier, et le prie de veiller striclement a mes
derniéres volontés. » Alexandre VERNIER, »

« Si je m’arrange de cette maniére, en donnant tout ce que je
posséde & mon frére cadet, c’est parce que mon frére ainé n'en
a pas besoiu, n'ayant pas d'enfans, et que le cadel en a cing.

» Je laisse savoir aussi qu'afin de ne rien casser pour P'ou-
verture de ma porte d’entrée, demandez au n° 128, a M™ veu
ve Baudouin la petite clé de la serrure de sirelé chez le con-
cierge de ma maison, l'on entrera a l'aise.

» Alexandre VERNIER. »

Mais antérieurement & ce-testament, fait a Paris en 1842,
Alexandre Vernier avait disposé en faveur de sa filleule, Ma-
thilda Boni, par un acte fait a Londres, en 1838, et ainsi congu :

« Londres, 6 aoitt 1838.

» Fautorise mon ami Joseph Boni, ou son épouse, Elisabeth’

Boni, en cas de décés, de se présenter avec cet écrit chez M.
Vernier, mon frére cadet, afin qu’il prenne lecture de mes
derniéres voloniés, inscrites sur mon testament, par lesquelles

‘je lui laisse 5,000 francs en espéces sonnantes, en récompense

de 1'ancienne amitié qu’il m’a toujours té;noiguc? 1 ces 3,000
francs sont pour Elisabeth-Matilda Boni, que j'ai tenue sur
les fonts du bapiéme.

» Alexandre VERNIER. »

M. Joseph Boni demande aujourd’hui la déliyrance de ce
legs de 3,000 francs. C'est en vain qu'on soutientque le testa-
ment de Londres, fait en 1838, a ét¢ révoqué par le testament
de Paris, fait en 1842. Boni n'a pas cessé d'¢lre dépositaire
du- testament de Vernier, fait en faveur de sa fille. L'affection
de Vernier pour sa filleule était trés vive et tres sincére; mais
ce qui prouve encore l'originalité de son caraciere et la volonté
qu'il avait de faire du bien a Matilda Boni, c’est e propos in-
variable qu'il avait coutume de tenir & la petite fille aux di-
verses époques de I'année ol I'usage est de donner des cadeaux
aux enfans. A loules ces époques, et notamment & celle des
étrennes, Alexandre Vernier disait a sa fillenle : « Je ne te
donnerai rien, mais c¢est égal, tu n'y perdras pas. »

Mais le Tribunal, aprés avoir entendu M* Colmet-d’Aage
fils, avocat de Jean-Marie Vernier, a jugé qu'en admettant
quele testament de 1838 fit valable, il avait été révoqué
par celui de 1842. En conséquence, il a débouté Joseph
Boni de sa demande en délivrance de legs.

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (4* ch.)
Présidence de M. Hallé.
Audience du 12 jgnvier.

§UCCESSION DE 40 MILLIONS. — DESHERENCE. — DEMANDE EN
REVENDICATION D'IMMEUBLES DEPENDANT DE LA SUCCESSION
DUMAS, ANCIEN GOUVERNEUR-GENERAL DES POSSESSIONS FRAN-
CAISES DANS LES INDES, CONTRE M. LE DUC DE LUYNES ET
M™° LA DUCHESSE DE MONTMORENCY,

M° Rodrigues. avocat des demandeurs, prend la parole
en ces termes :

Messieurs, le procts qui va se dérouler devani vous, nous
rejette en pleine féodalité, car les droits en vertu desquels M™e
la duchesse de Montmorency et M. le duc de Luynes détien-
nent les biens, revendiqués aujourd’hui par quelques obscurs
vignerons, sont des droits de haute justice, qui, s'il faut en
croire Dumoulin, appartenaient originairement au roi, et fu-
rent usurpés plus tard par les seigneurs, dans le courant du
treizieme siécle ; il nous reporte en méme temps aux plus mau-
vais jours de I'ancien régime, en nous faisant assister, non pas
a une de ces confiscations audacieuses et violenies pour les-
quelles la 1égislation ou 'arbitraire du temps demandaient au
moins un prétexte, mais i une spoliation pour le succes de la-
quelle on voil d’une part, le domaine, de 'autre quelques per-
sonnages assez puissans pour lutter avec lui, se concerter, afin
d’enlever & un homme, son nom, & ses héritiers, sa fortune.

Voici les faits vraiment étranges de celle cause :

Le 19 mai 1777, mourut & Paris, rue Neuve-des-Capucines,
dans son hotel, devenu depuis le ministére des affaires éiran-
géres, un personnage dont la position brillante pendant sa vie
était attesiée par 'acte méme qui constate son deces ; cet acle
était ainsi concu :

« L'an 1777, le 21 mai, a é1é inhumé & cette dglise le corps
de messire Gabriel-Olivier-Benoist Dumas, écuyer, conseiller-
secrétaire du roi, maison Couronne deFrance, et de ses finaiices
honoraire, ancien receveur-général des finances de la généra-
lité d’Orléans, seigneur de la baronie de Balin et autres lieux,
veuf en premieres noces de dame Elisabeth Tartarin, et en se-
condes noces de dame Frangoise-Adrienne Puissant, déecédé
avant-hier & cetle paroisse, rue Neuve-des-Capucines, agé
d’environ 70 ans. Présens : M. Jacques Charbonniere de 1a Ro-
botte, écuyer conseiller-secrétaire du roi, maison Couronne de
France et de ses finances, avocat-général de monseigneur le
comte d’Artois, rue de 1a Vrilliére, paroisse de Saint-Eustache,
et M. Jean-Daniel Muzou de Monthreton, écuyer, receveur-géné-
ral des fninces, place Vendome, en celle paroisse, qui ont si-
gné avec nous, »

Tel est I'acte d’inhumation de Gabriel-Olivier-Benoist Du-
mas. A peine était-il décédé que s’assemblait la chambre du
Domaine; on savait que ses enfans l'avaient précédé dans la
tombe, que ses deux femmes étaient mortes avant lai, quil
n'était entouré d’aucun membre de sa famille; on savait sur-
tout qu’il allait laisser une opulente succession; I'on pensa
que cette fortune ne pouvait venir plus & propos pour com-
bler une partie du déficit laissé par le dernier regne; pour
cela il suﬁ?saitquc Dumas fut déclaré bdtard. C’était, dans ce
cas, pour le Domaine, un héritage d'un grand nombre d’im-
meubles qui pouvaient alors étre estimés environ 6 millions, et
dent la valeur s’est élevée et dépasse anjourd’hui 'énorine
somme de 40 millions; aussi, le 21 mai 1777, le jour méme
de 'inhumation, intervint une sentence de la chambre du Do-
maine, qui attribue au roi la succession de Gabriel-Olivier-
Benoist Dumas, @ titre de bdtardise; puis, armés de celte
sentence, des agens du Domaine envahirent immédiate-
ment I'hotel du défunt et s"acquittérentsi bien de la mission
occulle qui leur avait été donnée que, lorsqu’on procéda a
'inventaire officiel Jde ses biens, il setrouva que tous les ti-
tres qui pouvaient établir sa généalogie avaienl disparu et que
les: cotes qui devaient les conienir étaient vides.

Cependant, la décision de la chambre du Domaine fat frap-
pée d’un double appel ; des héritiers se présenterent, cétait
une famille Benoist, qui prétendait recueillir Uhéritage d'un
homme qui, durant sa vie, n’avait eté connu que sous le nom
de Dumas; d’un autre coté, une foule de seigneurs hauts jus-
ticiers, parmi lesquels on remarquait: Monseigneur le duc
d'Orléans, M. le duc de Luynes, M. le comte de Montboisier,
M. le duc de La Rochefoucauld, M, le présideat de Meslay, etc.,
se réunirent pour soutenir que Gabriel-Olivier Benoist Dumas
n'était point batard; qu’il n’y avait point lien, par conséquent,
d’attribuer au roi la totalité de sa fortune, mais que c’élait le
cas de Padjuger aux divers seigieurs hauts justiciers, dans la
mouvance desquels se trouvaient les nombreux immeubles dé-
pendant de sa succession.

Celle prétention des seigneurs hauts justiciers fut consacrée
par un arrétda Parlement, du 24 avril 1780, qui réforma la
sentence de la chambre du Domaine en ce qu'elie adjugeait la
totalité de la succession au roi a titre de batardise, et n'accor-
da & ce dernier, comme aux autres seineurs justiciers, & titre
de déshérence, que la partiedes biens de Benoist Dumas qui
se-trouvaient situés dans I'étendue de son apanage. Quantaux
Benoist qui s'étaient présentés comme héritiers du de cujus,
que l'arrét désigne néanmoins sous le nom de Gabriel Olivier
Benoist, surnommé Dumas, ils furent purementet simplement
d-boutés de leur demande.

Cet arrét, dans lequel Geoffroy de Montjeais, receveur du
Domaine, ne fit guere que s'en rapporter & la prudence du
Parlement sur les demandes des seigneurs, ressemble beau-
coup a une transaction par laquelle le Domaine abandonnait
ube partie de la succession pour conserver 'autre. Quoiqu’il
en soit, 'arrét décidait bien netiement que Benoist Dumas n'é-
lait pas un batard; mais tout en Consacrant sa ‘qualité d’en-
fant légitime, il le désignait sous le nom de Benoist, surnom-

mgrg::tu::gmm de nouveaux Benoist se mirent sur !e:r. rangs;
il en surgit de tous_les points de la F;an.ce, amenés qu ils
étajent par une main inconnue; les uns étaient munis de ti-
tres faux; d’autres ne s'appuyalent que sur leur ressemblance
de nom ; quelques-uns formerent, en 1791, devant le Tribu-
nal civil de premiére instance du de‘l)art,erpe_ut‘ de !a Seine,
1+ arrondissement, une demande qu’ils dirigerent & la fois
contre lesieur Geolfroy de Montjeais, - Louis-Phili pe-Joseph,
prince du sang, le sieur de Monthoissier, 1¢ sieur de Barentin,
le duc de Luynes, le président Meslay, etc.; ils vounlaient obte-
nir le dépot au greffe de tous les titres, piéces et renseigne-
mens relatifs A la succession de Gabriel-Olivier Benoist Du-
mas, retenue par le sieur Geoffroy de Montjeais, Celui-ci ré-
sistait & la demande en soutenant qu'il élait dépositaire ga-
rant et responsable euvers le fisc et les ci-devant seigneurs
prétendans a titre de déshérence & la propriélé des portions
de I'héritage qui se trouvaient dans la mouvance de leurs jus-
tices. ¢

Le 1+ octobre 179, un jugement ordonna le dépdt deman-
dé en se fondant sur ce que les biens du sieur Dumas n'étaient
que déposés entre les mainsde la nation et des ci-devant sei-
gneurs hauts justiciers jusqu’a 'apparition des véritables " heé-
ritiers. Ce jugement, qui n'a jamais éi¢ atlaque par le Domai-
ne, ni par les seigneurs, et qui a par conséquent conserve tou-
te sa force, ne [ul cependant pas exécute.

A la suite de la perturbation sociale qui signala les an-
nées 1792 et 1793, le procés fut repris ; il dura quelques an-
nées et fut enfin terminé i la date du 13 fructidor an X par un

jugement du Tribunal d’appel de Paris, qui décide que le vrai_

nom du de cujus est Benoist, que Dumas n’est qu'un surnom,
el repousse les prétentions de toutes les familles demande-
resses qui, & U'exception d’une seule, portent le nom de Be-
noist.

Aujourd’hui encore, avant d’éablir la filiation des préten-
dans, la question de nom se présente tout d’abord. M. le duc
de Luynes et M™* la duchesse de Montmorency soutiennent qu’il
s'agit d'une succession Benoist et non d’une succession Du-
mas. Interrogeons les titres politiques de Dumas, et surtout
ceux de son frére, qui a joué un role si considérable dans
I'lnde francaise, au commencement du siécle dernier.

Ici, M Rodrigues passe en revue divers titres politiques et
privés, s'appliquant a Benoist Dumas, frére ainé du de cujus,
et dans lesquels il est toujours désigné sous le nom de Dumas;
on y remarque sa nomination aux fonctions de conseiller du
consul supérieur de Pondichéry, le 22 juin 1715 sa nomina-
tion & celles de procureur général de la Compagnie des Indes,
le 9 novembre 4719; cet'acte porte la signature de Law, son
coniratl de marisge, son testament en faveur de son frére, sa
nomination & la présidence du conseil supérieur de I'lle-Bour-
bon, le 17 janvier 1727; sa nomination au titre de gonverneur
des iles de France et de Bourbon; enfin, en 1735, Dumas
laisse & Labourdonnays le gouvernement de I'lle-Bourbon,
pour aller occuper a Pondichery le poste de gouverneur-géné -
ral de tous les établissemens francais, situés anx Indes-Orien-
tales, dans lequel il fut remplacé, en 1744, par Dupleix.

Le récit du gouvernement de I'Inde par Dumas, continue I'a-
vocat, a été écrit en quelque sorte sous ses yeux par I'abbé
Guyon, dans son Histoire des Indes-Orientales, publiéea Pa-
risen 1744. Aprés avoir retracé les différentés modilications
subies par la Compagnie des Indes depuis son établissement
jusqu’a la réunion de toutes les compagnpies en 1720, I"abbé
Guyon passe de ce qu’il appelle I'Histoire de la Compagnie &
ce qu'il appelle son Histoire aux Indes-Orientales, et il ajoute,
page 211, tome 3° i il ;

« Tout ce que j’en diraidans la suite sera tiré des archives
et des originaux mémes, ou de mémoires qui m’ont été com-
munijués par M. Dumas, qui y a résidé pendant trente ans,
pendant lesquels il a occupé les places les plus distinguées,
et en dernier lieu celle de gouverneur-général. » .

L’un des épisodes les plus intéressans de notre établisse-
ment dans V'Inde est assurément ce qui se passa.entre le géné-
ral des Mahrattes, qui assiégeait Pondichéry avec une armée
immense, et Dumas, qui défendait cette ville avec une assez
faible garnison. Les letires du général des Mahraties au che-
valier Dumas, et les réponses de celui-ci, sont textuellement
rapportées par 'abbé Guyon. A Uinsolente sommation qui lui
élait faite, d’envoyer un tribut ou de guitter Pondichéry, Du-
mas répondait :

« Vous me menacez, si je n"exécute pas ce que vous me de-
mandez, d’envoyer volre armée contre nous, etd’y venir vous-
méme. Je me prépare, du mieux qu’il m’est possible, & vous
bien recevoir, et a mériler votre estime en vous faisant con-
naitre que j'ai 'honneur de commander & la plus brave des
nations qui soit sur la terre, et qui sait se défendre avec in-
trépidité contre ceux qui I'attaquent injustement.

» Je mets, au surplus, ma confiance dans le Dieu tout-puis-
sant, devant qui les plus formidables armées sont comme de
la paille 1égere que le vent emporte et dissipe de tous cotés.
Jespére qu'il favorisera la justice de notre cause. J'avais déja
entendu parler de ce qui est arrivé a Bassin, mais cetle place
wétait pas défendue par des Frangais. »

Aprés une réponse aussi ferme et en présence des prépara-
tifs de défense formidables, qui se faisaient & Pondichéry,
['armée des Mahrattes rebroussa chemin, et la colonie francaise
fut sanvée.

Raynal, dans son Hist)ire philosophique des Indes orienta-
les, parle aussi de Dumas, et il en parle comme d’un de nos
meilleurs gouverneurs.

Passant ensuite aux documens historiques et de famille con-
cernant Olivier-Benoist Dumas, le plus jeune des deux fréres
et I'héritier du premier, P'avocat le montre désigné partout de
méme sous le nom de Benoist Dumas, il soutient que les deux
freres sont fils de Marie Philippe, indiquée dans les actes com-
me leur mére, et que les héritiers qu’ils représentent et qui
revendiquent les biens de la succession Dumas, détenus par M.
le duc de Luynes et M™ la duchesse de Montmorengy, descen-
dent en droite ligne de cette Marie Philippe. -

(u’oppose-t-on & cette prétention, continue M* Rodrigues? on
nous OFpose deux fins de non-recevoir, titées 'une de la chose
jugée, Paure de Ia prescription. Il faut les examiner.

L’avocat soutient en terminant : 1° Que bien qu’un membre
de la méme famille ait déja revendiqué les biens qui font I'ob-
jet du proces, on ne saurait lui-opposer la fin de nou-recevoir
tirée de la chose jugée, parce que les prétendans d'aujourd’hui
ne tiennent pas leur droit et n’agissent pas du chef de celui
qui a déja €16 repoussé ; 2° que %ieu que les seigneurs hauts
ie ans, ils nont pms(fu prescrire, parce qu’ils ne possédent ces
biens qu’a titre de dépdt, que leur possession a toujours été
précaire, qu'elle n'a pas été sans trouble, et qu'elle ne réunit
pas, en un mot, les caractéres exigés par la loi pour donner
naissance & la prescription,

M Baroche, avocat de M. le duc de Luynes etde M™ la
duchesse de Montmorency, s’exprime ainsi :

Messicurs, j'espére que malgré les habiles efforts qui vien-
nent d'étre faits par mon adversaire dans I'intérét des deman-
dears, il ne sera pas difficile de rétablir I'exactitude des faits
de ce procés.

Et d’abord, pour vider la premiére question qui se présente et
gn est relative au véritable nom de famille de Gabriel-Olivier-

noist-Dumas, il y a une chose bien simple  faire; on a com-
mencé par vous faire connaitre son acte de décés. Reportons-
nous a son acle de baptéme, qui a éé inscrit sur les registres
de la paroisse de Saint-Euslache. En voici les termes :

« Du vendredi 3 juin 1707, fut baptisé Gabriel Olivier, né
d’aujourd’hui, fils de Pierre Benoist, officier et de Marie-Phi-
lippe, sa_femme, demeurant vue Saint-Honord. Le parrain,
Gabriel-Olivier Jonguet, juré, mouleur de bois;la marraine,
Marie Bernardin, veuve de Gaspard Petit, hourgeois de Paris
laquelle a déclaré ne savoir signer ; le pére absent. i

» Signé G. JoNQUET-CANAUT. »

§'il faut s’en rapporter & son acte de décés, Gabriel-Olivier-
Benoist Dumas serait mort & 'dge de soixanie-dix ans. Or,
cetle énonciation concorde parfaitement avec son acte de nais-
sance. Kh bien ! comment son pére est-il désigné dans cet acte
de naissance? Porte-t-il le nom de Dumas? Non : il s'appelle
Pierre Benoist.

Veut-on consulter aussi I'acte de naissance du frére de Ga-
briel-Olivier, de ce Benoist Dumas, né en 1746, mort & Iage
de cinquante ans, dont on vous a raconté la vie?

Voicl son extrait ba
roisse de Saint-Roch :

« Du vingtiéme jour de mai 1696, Benoist a été baptisé,

plistaire, extrait du registre de la pa-

justiciers détiennent la succession Dumas depuis plus de tren--

———

fils de Pierre Benoist, commis, et de Marie Phili

demeurant rue Saint-Honore, de cette paroisse?p:é s;v'tff;““a
parrain; Benoist Dulivier, marchand, demeurant rye des i.:ﬁ
vandiéres, paroissé Saint-Germain; la marraine, Antoine.
Cousin, femme de Joseph Descalins, hourgeosis de ParisnﬂtaA
meurant rue de I'Arbre-Sec de Paris, ) de

» Signé : Cousiy, B. DuLivier, Descariss, Gavcuore, ,

Ici encore le pere se trouve désigné sous le nom de Pie
Benoist. (Juant a 'époque de la naissance de Venfant, clje
en concordance parfaite avec I'acte de déces de Benoist Dum:
et pour parrain on rencontre un sieur Dulivier, deveny g’

i % . ; 1] de._
puis gouverneur-général de Pondichéry, avec lequel 8'il fay
en croire les letires de noblesse accordées a Benoist Duma‘;t
celui-ci aurait quitté la France en 1713, pour se rendre gy,
Indes-Orientales. e

Ces actes sont authentiques, précis, ils né laissent ‘pas place
aux doutes; il est impossible d’apporter dans une cause g
documens plus certains pour établir un nom de famille, -

Ce n'est pas tout, Gabriel-Olivier Benoist Damas se may;
en 1742. Quelles sont les énonciations de 1'acte de maris e:
Il'y est désigné sous les noms de Gabriel-Olivier 'Bengjg

J . ; » 5 t
pu Mast, fils de Pierre. Benoist. C’est donc avec raison
Parrér de 1802 décide que le véritable nom de famille Jx
deux fréres est Benoist, et que Dumas n’est qu'un surnom pris
par eux a I'époque de leur voyage aux Indes.

Pour infirmer 'autorité de pareils documens, ont est obliga
de se jeter dans un systétme d'attaques auxquelles je nsj pas
& répondre au nom de M. le duc de Luynes et do Mm | gy,
chesse de Montmorency.

On a, en effet, parlé de fraudes, d’altérations de regisires
de la suppression des titres, mais quels seraient, 'il faut e
croire les adversaires eux-mémes, les auteurs de ces méfaitss
Ce seraient les agens du Domaine qui, en 1777, envahireny
Ihotel de Dumas, d’ol son corps venait & peine d’étre enleys
et firent disparaitre tous les documens propres & établir sa
néalogie. C'est-a-dire que les coupables seraient ceux-la mémes
contre lesquels ‘M. le duc de Luyhes et les autres seigneurs
hauts justiciers, furent ohligés de plaider en 1780 pour fajre
valoir leurs droits.

11 était bien plus simple, si 'on avait réellement i se plaip-
dre du domaine, de le metire lui-méme en cause, car, enfip
M. le duc de Luynes et M=<la duchesse de Montmorency w'ont
pas recueilli seuls intégralité de la succession Dumas, le Do-
maine en a_eu la plus grosse part; on a préféré Pattaquep
d’une maniere détournée, et sans le mettre en cause ; ce n'est
pas & nous & prendre sa défense.

M: Baroche expose ensuite les nembreux proeés suseités par
une foule de prétendans & la succession de Benoist Dumas, ||
rappelle que les nns se sont présentés sans titre, n'ayant d’au-
tre appui que la ressemblance de leurs noms, qu'un autre a
prodmit un acte falsifié, et a é1é condamné pour ce fait aux
travaux forcés & perpétuité, et que les arréis de 1780 et de
1802 ont fait justice de toutes ces réclamations.

Arrivant ensuite aux deux fins de non-recevoir tirées, 'une
de Pautorité de la chose jugée, 'autre de la prescription, I'a
vocat soutient, d'une part, que.la prétention des demaadeurs
n'est pas nouvelle, qu’elle n’est que la reproduction d’une au-
tre prétention semblable déja produite par I'un des ancéires
du demandeur, et rejetée par 'arrét de 1802, qui a acquis sur
ce point 'autorité de la chose jugée; d’autre part, que la pres-
cription est acquise au profit des demandeurs, car depuis la
mort de Gabriel Olivier, depuis I'arrét de 1780, ou méme, si
'on veat, depuis 'arrét de 1802, plus de trente ans se sont
écoulés. Quant & la possession des détenteurs, elle n'a jamais
été troublée par les demaudeurs actuels, et les nombreuses de-
mandes formées par les prétendans repoussés, et auxquelles ils
sont demeurés étrangers, n'ont pu interrompre la prescription
a leur profit. Enfin la possession des seigneurs hauts justiciers
n'a point éé précaire, puisqu’ils ont é1é investis de la pro-
priété des biens dépendant de la succession Dumas, a titre de
déshérence et en vertu d’un arrétémané du Parlement.

Au fond, M+ Baroche soutient, en terminant, que la deman-
de des prétendus héritiers Dumas ne s'appuie sur aucune
base sérieuse et ne saurait éire accueillie. g :

M+ Rolland de Villargues, avecat du Roi, conclut au rejet
de la demande & défaut de justifications suffisantes.

Le Tribnnal, a rendun un jugement par leggel considérant
3ue M. le duc de Luynes ot M™ la ducﬁesae Moutmorency

étiennent depuis plus de trente ans les biens dépendant de
la succession Dumas ; que lear possession a é1é paisible, pu-
blique, non interrompue et & titre de propriélaire ; considé-
rant en outre que les demandeurs ne justifient pas suffisam-
ment de leur parenté avec Marie-Philippe Dumas, mére du
de cujus, déboute les prétendus héritiers Dumas de leur de-
mande et les condamne aux dépens.

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (5* ch.).
~ Présidence de M. Perrot.
Audience du 12 janvier.

M. FARINA FILS CONTRE M. FARINA PERE. — DEMANDE
EN PENSION ALIMENTAIRE,

M. Farina, dont le nom est devenu européen; élait ap-
pelé anjourd’hui devant le Tribunal par I'un de ses fils, le
l)lps jeune, qui demandait que son pére fit condamné &
ui servir une pension alimentaire de 10,000 fr paran.
A colé de Pinterdt que soulevait cette affaire au point’ de
vue des faits, il y avait encore une question de droit _im-
portante résultant de la position du demandeur qui est
marié. 1l s’agissait, en effet, de savoir si celui dontla
femme a plus que de I'aisance peut s’adresser & ses pére
et mére pour demander des alimens, et si, avant tout, il
ne doit pas les réclamer de sa femme. s

M Boinvilliers, dans I'intérét de M. Farina fils, a soutend
que la loi ne fait avcune distinetion dans le droit que ped
avoir le fils de demander des alimens a ses ,ptre et mere, quil
soit ou qu'il ne soit pas marié. L'avocat soutient qu'il serait
contraire & la dignité de I'’homme de venir solliciter d'une
femme qui Paurait outragé ou qui aurait été outragée par Jui-
méme, une pension alimentaire. ’

Au fond, I'avocat élablit, en présentantle bilan de la fortuné

de M. Farina pére, qui selon lui s'éléeve & plusieurs millions *

que la demande du fils n’a rien d’exagéré, qu’elle nest vels
représentation de la pension que fait M. Farina a P'une de s
filles, marice elle aussi. §
: MePaillet, avocat de M. Farina pére, touten déplorantcedé"“)
s'attache a etablir que la demaucre de M. Farina fils contre sof
pere estnon-recevable. En effet, continue M: Paillet, M. Fariné
pére, qui n’est pas, comme on I'a dit, plusieurs fois millionnair®
mais a une asséz grande fortune, a prouvé & ses enfans gt
savait pour eux faire des sacrifices. Je ne parle pas, dit %
Paillet, de I'éducation qu’il leur a donnée, et pour la uelle 1
ne leur a rien épargné; c’était un devoir pour lui: il I'a réb¥
pli dignement. Il a trois enfans, et 2 chacun il conslitué u’ﬁ
dot de 216,000 fr. M. Farina fils, notre adversaire, s'est mar
en 'année 1836 avec M'"* Mareuse; il a regu sa dot; peu de
temps apres presque la totalité élait engloutie, e, en 4875
M=¢ Farina jeune demandait aux Tribunaux sa séparation
corps. M.Fariua fils donnait des délégations sur son pere
le montant de sa dot, etune quantité notable de dames se
vent au nombre des délégataires. Je ne fais ici aucun reproce?
je signale des faits. La séparation a é1é prononcée, et bl M
reuse (M= Farina) a repris la jouissance de ses revenus, 49
s'¢levent an chiffre important de 22,000 fr. ;
Anjourd’hui nous venons dire & M. Farina fils : En Conmw‘ ]
fant mariage, votre position a changé. Li le malheur vous
frappé; c'est a celle que la loi vousa donné pour com WJ
de venir & voire aide et de vousaccorder les secours dont¥
pouvez avoir besoin; si sa position ne lui permetiail Pﬂsm
venir a votré aide, alors, mais seulement alors, yous pourth
vous adresser & votre pére; jusque-la votre demande doit &
repoussée. i
, Permettez cependant, Messieurs, que je vous rappelle € q‘;
§est passe avant que nous soyons reduils a la triste 1 toth
de venir & cetle audience. M. Farina pére, qui, avant fls:
conserve pour ses enfans une affection sincére, a dit & SO F
« Je t’ai donné une dot de plus de 200,000 fr. ; m I'as oches
e folles dépenses. Je ne veux pas te faire ici de rep Dieths
Tu es malheureux, je dois venir & ton secours.
reviens chez moi, je ne te laisserai manquer de rien- * _ ja
Le foyer domestique parait avoir peu de charmes Pm"liﬂ"
fils, il ne voulut pas venir. On lui fit une autre propos!

« J'ai, Iui dit son pére, un chitean prés du Simplon, vards
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i fjourserai séable, tu iras &
'hiver, ce séjourserait peu agre ¢ g

seras m%‘i{"ee;,u!ce Naples; je pourvoirai & tout.» M. Farina fils
or N 3 £

le chatean du Simplon est un peu loin
de certaines villas des e:lmmns'dc Pa-
i -elles d’un pere qui

u bo1S €5 " ais enfin, ces offres sont-e :
e !ér::ﬁﬁ. qcnlir,neut d'affection pour son fils. Ne sont-
: onlrt;ire, la preuve certaine de sa tendressc pa-

Venist, il estvrai que
refu-ai,s do Boulogne et
r':.rgi[ oubl
elles pasy aUC \
ternelle’” al. conformément aux conclusions de M. Asse,
Tribund *apres en avoir délibéré, prononce un jugement
l"”‘m"du;l?‘::\ngndu quesi la femme doit des alimens fa son
uel : 7a pas, par le seul fait du mariage, dispensé les
a for 'de s[;tiéfalre 4 Pobligativn qu'elle leur impose,
re et m.erges alimens & leurs enfans dans le besoin ; que ces
de fournir ont pas tenus de discuter d’abord la fortune du
derniers i 'S“ deps'&dr&"ﬁm' aux pere et mere, rejette la fin
conjoint “a\-oir opposée par Farina pére; au fond; appréciant
ngu—l'e‘ffmwcs de la cause et la position de chacune des
Jes c.'rcol‘:'rribunai condamne Farina pére & pas'er i son li&s
parties, o limentaire de 2,400 francs par douziéme, de
une pension
mois

plr |
marl,

en mois ot d’avance; condamne Farina pére aux dépens.»

JUSTICE CRBMINELLE

COUR D’ASSISES DE LA MARNE.
(orrespondance particuliere de la Gazette des Tribunaur.)
; présidence de M. de Verges, conseiller.

Quatriéme session de 1847,

) - ¢ ’ e . e
ACCUSATION D' EMPOISOXNEMENT D’UNE IDIOTE PAR SON FRERE
ET SA BELLE-SOEUR.

Clest le plus vil mobile }1(3? actions hurpaines, c’est la

idité qui aurait inspir¢ I'un des plus liches, des plus
c?,miﬂf?ls altentats dont unc malheureuse fille, bien jeune
- core et déji cruellement afiligée, aurait été la victime.
eﬂL, acte d’accusation s’exprime ainsi :

La veuve Arnould mére est décédée a Moiremont, arron-
Jissement de Saiule-Mene’houId‘(.\lalmej, le 21 octobre 1846,
Jaissant six enfans, dont\laccpsc Nrcqlas .A_mo‘uld est l’ill‘m?.
Elleavail conservé aupres fjelle‘_s:l_ fille le.mre,' alors agée |
de vingl-huit avs, que son état d idiotisme rendaif incapable
de tout travail et qui se livrait & la mendicité. A la mort de
Ja mére, les frires et sceurs de Victoire convinrent gue chacun
d'enx 1a recueilleraient & son tour et prendrail soin d’elle. Déja
elle était & ce titre chez sa sceur, la femme Dorizy, lorsque,
vors le 10 novembre, Nicolas Arnould, son parrain, vint la

- chercher et lemmena chez lui. A parlir de ce moment cette

fille, qui malgré son infirmité morale avait une santé robuste,
dépérit peu i peu ; elle tomba malade le 2 février et mouruat
L 2k b
IeD_l;: bruits d’empoisonnement ne tarderent pas a circuler
soit dans la commune, soit dans la famille, et i accuser hau-
tement les époux Nicolas Arnould. La justice informa. Le corps
Victoire f?t exhumé le 20 mars. 11" est résulté du- rapport
é%ai‘l)eﬂs chargés & Paris de I'examen des organes et des
malieres extraites du cadavre : 1° que ces organes contenaient
une préparalion cuivreuse ingérée avant la mort et dont on
constatait la présence dans les intestins ey dans les matiéres
qu'ils reril'ermaiem: encore, dans I'estomac, le fole, le ceeur,
les poumons, les reins et les muscles ; 2° que le foie seul de
Vietoire avait produit & Panalyse une quantité de 1 gramme
170 milligrammes (34 grains) de vert de gris, et que 11 ou
15 grains suffisent pour donner la mort.
¢ La mort éiait done le résultat d’un crime. L’instruction a
découvert le but et I'imtérat de ce crime.

Cest le 10 ou le 12 novembre que les accusés ont recu chez
eux leur soeur et belle-sceur Victoire. Le 14 du méme mois,
[,:;:’aele passé devant M¢ Toussaint, notaire & la Neuville-au-

it celte fille fit don aux époux Arnould du sixitme lui re-
venantdans la succession des pére et mére communs, le tout
¢valué dans V'acte & 242 (r. 32 c. Cette donation fut faife i la
charge par les donataires de nourrir, loger, vétir, elc., leur
smlgr, sa vie durant. Les accusés avaient tenu secret cet
acte.

Arnould, en sa qualité de berger, était chargé du soin des
irmﬁ:nux de quatre cultivateurs, les sieurs Athurion, Doyen-
Baudet, Doyen-Fricotel etJacquin. Dans le cours de 'été 1846,
il avait regu des sieurs Athurion et Jacquin soit du vitriol en
Pierre, connu sous le nom de vitriol bleu, ou vitriol de cui-
vre et ap(l)licable aux maladies de la bouche des bestiaux, soit
un liquide vendu par les véiérinaives pour les maladies qui
survienient aux pieds des moutons. 11 avaitemployé ces subs-
iances, dont il avait appris a connaitre la nature vénéneuse.Le
'15Alm\'eml‘n-e, lendemain de I'acte de donation, Arnould et sa
i:lml'll}e qller?:ntensexllblé acheter a Sainte-Menehould, chez le
vétérinaire Georges, 15 grammes du liquide dont il vient d’é-
}:zlﬂarli,vtlzontenaug 12 grammes de vert de gris et valant un
i egx 1 sl]!le“paye!:ent pas. Da’ng e courant de dgcgmbre,
B il 4 achelerent au méme velerinaire une quantité sem-

4016 du méme liquide, sous le préteste de la maladie des
%oumus des sieurs Doyen et Athurion. Cette fois ils payerent

centimes, en sollicitant un rabajs a leur profit.

| est constant qu’ ins a 1’6 ic
quau moins 4 ’époque de la derniére vente
aucun des bestia oL

B aux gardés par Arnould n’était malade, et que
CUSCs W'ont pas réclamé des propriélaires le rembourse-
ment de cette dépense.
P]lll‘l:fc‘ij:[?efng}‘?’ Arnould ache'..a encore du sieur Freut,
ont il 'y i “{‘;.‘e‘ltle"ﬁht)!ﬂd‘. 60 centimes de noix vomique
doili femrgu ell;)\_ ir I‘egnp[()l. nfin, en janyier 1847, il recut
agllﬁauxau; lsd}en-l‘ ricotel, pour le iraitement de d_ouz_e
at il aamull "‘e chaucres., un morceau de vitriol en pierre
ookl Pioyg les deux tiers, quantité bien supérieure
A, o jou lre.ja la guérison. Ce n est, dailleurs, que le 23
T r‘l.une ot la femme Doyen était citée devant M. le
Testany dy mc 1on, que Nicolas Arnould lui rapporta le tiers
Mo aulmﬁl‘t‘ﬁiu en lui recommandant le s:leucer.. :
nould pendam 6, le l"flugage et les p!amltes dg Victoire Ar-
via mionm son sejour chez les accusés, présentent avec
\ > Zonstatge de ces poisons, une bien significative
fille venap ;m ne epoque voisitie de | acte de donation, cetie
“S®ur, y paco, jour'a Moiremont voir son frere Mathieu et sa
i P“:l'i’ae a la femme Dorizy, sa cousine, que les époux
qu'elle &Vaitrm:‘l?' ‘r\-i:‘cueqd_e 'magn.gcy Q11 sang de porc Ul_llll,
Elcore oy sonille d g e alors dans une hotte son tabliel
ditce faj, S la ¢ de ses _dejeﬂignns. Elle a successivement re-
que, quel d‘Emmt'z Pelice et a la femme Battier, ajoutant
elle ‘3 esagréable que lui parut le goit de -ce sang,

ue
e avait gy, ; ;
belle sceur.& Favafer pour éviter les mauvais traitemens de sa

dk’:} ﬂf}‘:imr,_ 2 Moiremont, og elle w’est pas revenue depuis,
de"iflque Igf_lll & la Femn?e])csmglcy d’avoir vomi un verre

Ju autre M avait donué son frere Nicolas.
frive do Sa_jom‘, peu de temps avant sa mort, elle parla & son
Pune g alllle-ilenehould, el plus tard au témoin Humbert,
3_01‘.;“8&“‘;1:1';‘?93_ belle—suei‘lr lui avait servie et qui avait un
Usremey; Ell re S1 prononcé, qu eEle navait pu la manger ein-
e I so: avail vomi ce qu’elle en avail avalg, et le
."‘“"1- I est Pe ayant é1é dopllc an cl}at, cet aplm_al en uimlt
Celte dpoqn constant, malgré ses iardives dénégations, qu'a
la f e‘] €. un des chats des ¢poux Arnonld est mort, et que
dehigpg pag 5"0“1(1 a prétendu qu'il avait éwé empoisouné au

el ¢ 1a mort-aux-rats,

Plaingeg ; VaIs traitemens de tout genre qui arrachaient des
teés, 11, .ncell.e malheureuse viclime ne sont que trop démon-
levig jour que, nonobstant son état de faiblesse, elle s'était
Voisineg iN€e auprés du feu, elle regut, en présence de deux’
pelie 4 l"eues émmes Dumoulin et Lambert, dsux coups de
N.Pr‘)chamq'ée Ini porta sur le col la femme Arnould, en lui
%8 (00t gy Plaindre d’¢ire empoisonnée. Une fois tom-
Ol Je j & L malade, elle avait 616 reléguée dans un réduit
Mout ne Pargitll’e"ﬁll_‘all pas. Son friére et sa sceur de Moire-
déliancy g renta la visiter qu'en usant de menaces. La
RBUr oy gon 1-’.““"*1,895 qui lui étaient présentés par sa belle-
Visite | fall rere Nicolas était devenue telle, que dans celle
le‘?en-e ui“ltqu'e 1?- femme Dorizy, sa sceur, lui affirmat que
Pq‘ur qu’ﬁﬂ!e cm clait offert ne contenait que de l'eau pure
8l g0 retiray OllllsenFlL a la boire, Au moment ou ce témoin al-
:“_.. utej) ‘;l (;'.“"aqe la supplia de placer sous son che-
IEre oy g7 1 €au ; mais la femme Arnould surprit cette
T médé?i»osa mpitoyablement & ce qu'elle fit satisfaite.
Coupg Qune m“l“e.leL appelé par les époux Arnould dans le
aladie dont ils comnaissaient trop bien la cause,

i cependant ils avaient faussement déclaré le contraire i leurs
fréres et sawurs. Le docteur Boulland, de Sainte-Menehould,
averu par d’autres personnes, n'arriva que quelques heures
avant la mort pour constater un état désespéré et I'impuissance
de tout traitement A ce moment extréme, les accuses ctaient
absens de leur domicile ; la malade ¢lart abandonnée a la
garde d’une jeune fille de seize ans.

Tous ces faits se réunissent en charzes accablantes pour
démontrer la culpabilité des ¢époux Arnould.

En conséquence, Nicolas Arnould, #gé de cinquante-deux
ans, berger & Moiremont, demeurant 3 Chaude-Fontaine, et
Anne Boudaille, femme dudit Arnould, agée de quarante-sept
ans, née el demeurant il(jhaullc-l"omaiuc,Sm)l accusés d’avoir,
en 1846 et 1847, attenté & la vie de Victoire Arnould par l'ef-
fet de substances pouvant donner la mort :

Crime prévu par I'article 302 du Code f)énal.

Apres la lecture, donnée par M. le greflier Romagny,
du document qui précede, il est procéd¢ successivement &
I'in-errogatoire des accusés et a I'andition des témoins,
qui sont au nombre de trente environ.

Les réponses des uns, les déclarations des autres,
n‘augmentent ni ne modifient les indices, les charges, .Je-
cueillis par I'information ; aucunes nouvelles lumicres ne
viennent éclairer ces débats.

L’accusation a été brillamment soutenue par M. le pro-
cureur du Roi V. Dubois. Le réquisitoire de ce magis-
trat, remarquable par une logique serrée, vive et pres-
sante, a éé écouté au milieu du silence le plus profond.
« Messieurs, a dit M. Dubois en terminant, vous aurez i
décider si, a c6té de ces mots: Empoisonnement, fratri-
cide ! il vous est possibleé d’ajouter ceux-ci : Oui, il y a des
circonstances atténuantes ! (Mouvement dans l'auditoire.)»

Les accusés ont été défendus avec beaucoup de talent
par M Choppin de Villy et Emile Dérodé.

Vers quatre heures et demie les jurés se retirent dans
la chambre des délibérations, ol ils restent quinze & vingt
minutes seulement. Rentrés en séance, leur chef fait con-
naitre la déclaration, qui est négative sur les deux ques-
tions posées.

Les deux accusés ont é1é mis en liberté,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (8° ch.).
Présidence de M. d’Herbelot.
Audience du 12 janvier.

ESCROQUERIE. — LE DIRECTEUR DE L'Office général des es-
pions de Paris.

Il y a un mois & peine, la Gazette des Tribunauz ren-
dait compte d’un jugement promoncé par le Tribunal de
police correctionnelle (8° chambre), aux termes duquel le
sieur Alexandre Pierre, se qualifiant de directeur del’ Office
général des espions de Paris, ful condamné a un mois de
prison. La prévention intentée contre lui alors, lui impu-
tait d’avoir fait distribuer et afficher, dans diverses bou-
liques de Paris, le prospectus-annonce ass-z singulier de
son office, et ce, bien entendu, sans en avoir au préalable
obtenu "autorisation nécessaire.

Aujourd’hui, le sieur Pierre comparail de nouveau de-
vantla méme chambre du Tribunal pour avoir & répon ire
& la justice des moyens employés par lui, pour mettre &
exécution’entreprise doni il s’est déclaré I'inventeur, et
dans lesquels 1'ordonnance dé la chambre du conseil a re-
connu les caractéres distinelifs de 'escroquerie.

A c6té du prévenu principal viennent s’asseoir la fenme
Derviller et le nommeé Boinet#comme inculpés de compli-
cité, et ce dernier, en outre, comme 8’étant donné la qua-
lité d’agent de police qui ne lui appartenait pas.

L e premier témoin entendu est le sieur Bonnetet, laye-
teur-emballeur, qui dépose en ces termes :

Le nommé Pierre, qne je ne connaissais pas du tout, est
venu chez moi pour me commander trois cents hoiles e bois
& confectionner. « Pour quel usage, lui demandai-je ? — Pour
mettre les dossiers de mon bureau d'agence de police; mais,

-par exemple, je voudrais que ces hoites fussent plus solides

que celles servant an méme usage & la Préfecture. »
M. e président : Vous a-t-il dit qu'il était attaché i la po-
lice ?

Le témoin : 11 m’a dit positivement qu’il était agent auxi-
liaire de la police; et méme je me rappelle cette circonstance,
qui venait encore & 'appui de ce qu'il me racontait : Pendant
(ue nous causions ensemble de sa commande, vinrent i passer
deux sergens de ville qui emmenaient nn voleur. « Ah! ah!
s’écria-t-il, c’est bien, nous connaissons ¢a. -»

M. le président: Et, en définitive, vous lui avez fourni ces
trois cenls boites en considération de la qualité qu'il se don-
nait, et ‘il ne vous a pas payé?

Le témoin : Non, Monsieur. Nous étions convenus de 103
franes, mais je n’ai pas recu un sou, et toutes les fois que je
me suis présenté a son élablissement, rue des Noyers, 27, pour
réclamer mon di, je n'ai jamais rencontré que la femme Der-
viller, qui tenail les écritures, et paraissait beaucoup plus
mailresse que lui; au lien de me donner de l'argent, elle
me priait lout simplement de ve pas crier si fort; on m'en-
gageaititoujours & attendre que la police ait payé les mois du
traitement du sieur Pierre. .

Le prévenu : Je n'ai pas payé monsieur, par 'excellente rai-
801 que je trouvaisqu’il m'avail vendu ces boites. beaucoup
trop cher. Je les ai [ait expertiser par un menuisier, qui a
singuliérement réduit le mémoire, et je suis tout prét a m’ac-
quitter, mais au tanx de I'expertise.

Le sieur Duchesne, fabricant de chapeanx, alléché par les
prospectus de 'Office général des espions de Paris : Je me dé-
terminai 4 me mettre en rapport avec le sieur Pierre, qui pou-
vait me rendre quelques services., En effet, la contrefacon est si
adroile, si rusée etsi persistante, elle me [ait tant de tort dans
lexploitation du brevel d’invention que j’ai obtenu pour mes
chapeanx a ln mécanique, que j"tais résolu de lui faire une
guerre  outrance. Je contractai donc un traité avee le sieur
Pierre, auguel j'allonai une somme de 75 francs par chaque
découverte de contrefagon qu’il me ferail faire.

M. lé président : Navez-vous pas fail encore avec lui 'au-
tres conventions ? ;

Le témoin : Oui, Monsieur , je lui-proposai de m’assister
dans les saisies queje ferais pratiquer chez les contrefacteurs
contre lesquels javais obtenu des jugemens, et pour ses pei-
nes, je lui avais assuré une somme de 6 franes par chaque sai-
sie, c’éuait les mémes honoraires que ceux de I'autre expert
dont je me faisais accompagner. Il m'a assisté sept fois, je
voulais done lui compter 42 francs, mais il m’en réclamait
bien davantage, car 1l élevait la préiention d’appliquer a ses
expertises desaisie le traité de 75 francs pour chaque décou-

.verte de contrefacteur.

M. le président : Ne se disait-il pas agent de police?

Le témoin : 11 me le donnait & entendre, du moins, car il
me disait : « La police ne nous paie pas assez, elle ne nous
donne pas le trailement que hous valons. »

M. le président : Ne vous a-t-il pas Far!é des courses qu’il
faisait en voiture, toujours pour remplir soi-disant ses fone-
tions d'agent ?

Le témoin : Sans doute, il m’a méme fait observer qu’il al
lait faire changer la couleur de la boite desa voiture qui était
trop connue, et j’ai pu remarquer qu’elle contenait une quan-
Lité assez notable de déguisemens variés pour faciliter ses ex-
péditions. 1l se vantait surtout d’un moyen excellent qu’il
metlail toujours en pralique avec succes pour arréter les
gens @ ce moyen ' consistait & leur jeter dans les yeux une ta-
batiére, qu’il tenait disposée & cet effet dans sa poche.

M. le président : Ne vous a-t-il pas (ait aussi des comman-
des de chapeanx? !

Le témoin : Oui, Monsieur, et méme des tricornes i 'usage
des sergens de ville. :

M. le président : Vous connaissez le prévenu Boinet?

Le témoin : Certainement, il s’est présenté plusieurs fois
ehez moi pour régler la question d’honoraires avec son pairon
le sieur Pierre ; je ne voulais jarmais acquiescer i ses préten-
tions. Un jour, il vint me remetire une lettre du sieur Pierre,
avec mission d’attendre la répouse. « Il 1y est pas, » lui dis-
je Alors il ferma mystérieusement la porte de mon cabinet

et se croisant les bras : « II me faut pourtant une réponse ou
de Pargent. » Jouvris alors ma croisée et lui dis : « Vous étes
entré par la porte, vous pourriez bien sortir par la fenétre. »
La discussion s'échauffant, les employés de sa maison sont
venus me délivrer de cet homme.

Le sicur Jumel s'est adressé plus directement a la femme
Dcr\'iller‘ pour obtenir des renseignemens sur un mauvais
débiteur qu'il ne pouvait parvenir a rencontrer. Il tomba
d’accord de 5 francs payables seulement lorsqu'il se trouverait
sur les traces. Comme il sortait de ’établissement de la rue

de plus et en pure perte. Il se hate d’aller donner contre-
ordre & la femme Derviller. — Il est trop tard; Ini répond-
elle, I'agent est expédié. Et pour celte course absolument inu-
tile, ce w'est plus 5 franes mais 100 qu'on exige du pauvre
eréancier,

Enfin, le sieur Coudere, cocher de voiture, déclare que sur
la demande du sieur Pierre, il a mis a sa disposition & raison
de 500 franes par mois, plus 30 trancs pour le cocher, un
petit coupé Ltl'l devait Ini servir & ses expéditions ra'pu]‘es_. Je
netiens pas beaucoup a I'élégance de la voiture, lui répélait
le sieur Pierre, mais pour Dieu, donnez.moi de bons chevaux,
des chevaux qui aient-des jambes; dans la police, dans ma
partie, il me faut courir vite.

La location de la veiture reste encore i étre payée.

M. I'avocat du Roi Mongis soutient la prévention & 1I'é-
gard des trois inculpés, et requiert contre chacun d’eux
"application sévére de la loi. :

Aprés avoir entendu les plaidoieries de M** Cauvain et
Chaudé, qui ont présenté la défense des prévenus, le Tri-

*bunal a renvoyé Boinet et la femme Derviller de la plainte,
et condamné Pierre, sur un seul des chefs de prévention,
six mois de prison et & 25 fr. d’amende.

T R

AVIES.

MM. les souscripteurs & la Gazetle des Tribunauz dont
Iabonnement expire le 15 janvier, sont invités & opé-
rer immédiatement leur renouvellement, s’ils veulent évi-
ter la suppression de I'envoi de la feuille.

~Tous les bureaux de messageries regoivent les abonne-
mens, i

18 fr. pour trois mois,
36 fr. pour six mois,
72 fr. pour l'année,
sans aucune augmentation.
On peut aussi envoyer des mandats sur Paris ou sur la
poste, en alfranchissant la lettre d’envoi:

CHRONIQUE

e s

Panis, 12 Jasvier.

Nous avons parlé hier d’an déplorable événement dont
la nouvelle avait produit au palais une vive émotion. Plu-
sieurs journaux-annoncent aujourd’hui que M. le conseiller
Hervé a succombé. Ces journaux étaient mal informés ;
I'état de M. Hervé, quoique fort grave encore, a subi ce-
pendantuneléztreamélioration. Onditméme que M. Hervé
avait aunjourd’hui retrouvé assez de force pour dicter une
letire qui a été remise & M. le garde-des-sceaux, et dans
laquelle il repousse une allégation produite ce matin par
quelques journaux. :

Ces journaux faisaient allusion & une lettre insérée il y
a deux jours dans le National, et dont le signataire décla-
rail qu'un magistrat d’une de nos hautes Cours avait,
comme rémunération de certaines indications fournies 4 la
Société des Fabricans, exigé la remise d’actions de cette
sociélé libérées. On aurait ajouté que ce magistrat n’était
autre que M. Hervé.

Dans la lettre qu'il a fait adresser & M. le garde-des-
sceaux, M. Herve déclare qu'il n’a jamais entendu }’)arler
de la Société des Fabricans, et que depuis 1845 il n’a pas
vu le signataire de la lettre publiée par les journaux.

M. Hervé a été transporté de la maison qu’il habitait a
Passy dans une maison de santé voisine, ou il recoit tous
les secours que réclame son état.

— M= la comtesse de Lansfeld (Lolla Montés) était ap-
pelée aujourd’hui devant le Tribunal par sa lingére. Voici
les faits : M'* Marie Domel, lingire, rue Tronchet, 9, four-
nit 4 la célebre comtesse des visites, des manteaux, efc.,
enfin tout ce qui sert a la toilette d’'une femme & la mode.
Pendant longtemps, les factures furent exactement payées,
mais un reliquat de 2,547 francs 60 centimes resta en ar—
ricre. Force fut & M'* Marie Domel, ou plutét au syndic de
la faillite de cette derniére, de poursuivre judiciairement
le recouvrement de cette créance. En grande et noble
dame, Lolla Montés ne répondit pas, et le 22 juillet 1847,
un jugement par défsut, rendu par la 1 chambre du Tri-
bunal de premiére instance, condamna Lolla Montés au
paiement de 2,547 francs 60 centimes, pour fournitures de
lingerie.

* Devenue comtesse de Lansfeld, Lolla Montés forma op-
posilion & ce jugement le 24 septembre dernier, et soutint
que la demande de M"* Domel était exagérée; suivantelle,
la facture ne pouvait s’élever qu’a la somme de 2,286 r.,
encore de cette somme fallail-il retrancher la valeur de
plusieurs articles restés en la possession de M" Domel,
notamment six draps en toile et deux mouchoirs garnis de
dentelles et brodés, estimés la somme de 350 francs ; 2°
plusicurs aulres sommes paydes par la comtesse 3 titre
d’a-compte 4 M"* Domel, s’élevant au lotal de 710 francs,
pourquot la comtesse demandait que le mémoire fut ré-
duit 4 1,800 fr., et déduisant de cetle somme, 1° 710 fr.
paycs en a-compte ; 2° 350 francs, montant des objets re-
tenus par lademoiselle Domel, lui donner acte de ce qu'elle
ofire de payer 739 fr., reliquat de ce qu'elle doit a M
Domel.

A T'appel de la cause, portée & la 5° chambre, la com-
tesse de Landsfeld ne répond pas.

M Trinité, avocat de M. Henin, syndic de la faillite de
M" Domel, exprime le regret que la comtesse ait cru
contraire & sa dignité de venir soutenir son opposition.
Examinant les moyens de défense, I'avocat prétend que
jamais Lolla Montes n’a déposé de draps chez M'c Domel,
« A cet égard, dit M* Trinité, je dois faire savoir au Tri-_
bunal qu’a une époque ot la comtesse de Landsfeld n’é-
tait encore que simple danseuse i la Porte-Saint-Martin,
elle remit un drap en jaconas & M" Domel, en lui disant
de lui en faire deux ou trois paires. La lingtre lui ayant
fait observer que des personnes comme il faut ne se ser-
vaient jamais de semblables draps, elle le laissa. Nous
offrons, dit 'avocal, de payer a la comtesse une somme
de 20 fr., car il nous serait difficile de lui faire parvenir
a son chatean 'objet qu'elle réclame. Quant aux mou-
choirs brodés ct garnis de dentelles, la comtesse n'en a
jamais oublié ch:z M"* Domel. Je demande, dit M* Tri-
nité en terminani, la condamnation de la comtesse de
Landsfeld et de son mari, en cas de mariage. » (On rit.)

Le Tribunal recoit la comtesse opp:sante pour la forme
senlement ; au fond, la déboute de son opposition et or-
donne que le jugement qui la condamne au paiement de la
somme de 2,257 fr. 60 c. recevra son exdcution.

— C’est pour la seconde fois aujourd’hui que le sieur
Charles Simon, ancien conducteur des Messageries géné-
rales, comparait devant le jury, & raison de I'accusation
dirigée contre lsi pour un détournement de 1,868 fr. 50 &,

zui se complique d’un fait de faux. Une premiére {ois, le
décembre dernier (V. la Gazette des Tribunauz du 5

des Noyers, le hasard lui fait rencontrer précisément son |
homme™ qu’il cherchait en vain depuis si longtemps. — |
Parbleu, lui dit-il, vous venez de me coiter encore'd francs |

. s ]
décembre), le ministére public demanda la remise de Paf-
faire, parce que 1'un des administrateurs des Messageries,
cité comme témoin, n'avait pas répondu & l'assignation

‘qui lui avait été donnée.

M: Fontaine (de Melun), avocat de l’aqcus'é, r;émst'a ala
remise demandée, en soutenant que le témoin mavait aux
débats qu'une importance trés secondaire ; qu'ainsi sEn
absence n’empéchait pag la manilestation de la vérité. Le
renvoi A une autre session n'en fil pas moins prononcé.

Aujourd’hui, Simon a de nouveau comparu devant le
jury. Le témoin absent aux premiers d_éb‘ats.s est présente
aujourd’hui, et il a déclaré qu’il n’avaita dire que ce que
I'instruction avait déja constaté. : A

Il semblait donc'que Simon allait voir le terme de
la longue prévention qu’il subit; mais une sorte de fata-
lité semble sattacher & cette affaire, et un nouvel incident
est venu en faire encore une fois ajourner le jugement a
une autre session. Le témoin principal, celui dont I'accu—
sé aurait contrefait I'initiale et le parapile pour masquer le
détonrnement qu'on lui reproche, n'a pas été assigné, et
cela par un dépqorable oublt du Parquet. :

C’est avec un vif regret que la Cour a prononcé le ren-
vai 4 une prochaine session; mais elle ne pouvait faire
autrement en présence des dénégations persistantes de
I'accusé. La neégligence du Parquet aura pour effet de
prolonger d’un mois la détention préventive de I'accusé
quelque soit plus tard le sort de I"accusation.

— Adélaide Charpentier estla doyenne des maraudeu-
ses; en 1811 elle était condamnée pour vol de ce bon rai-
sin de la comeéte, qu'on ne pouvait trop bien garder ; de-
puis elle a continué ses opérations, toujours dans la méme
commune d’Aubervilliers, et avec tant d’adresse et de
bonheur que, depuis 1811, elle n’a été condamnée que
deux fois. ? i e

Le garde-champétre de la commune ajoute : Si nous
avions une escouade de femmes comme la Charpentier, il
faudrait renoncer aux récoltes, et jo donnerais ma démis-
sion d’emblée. : 1t

La prévenue : Qu'est-ce qui vous en empéehe? Vous
n’étes déja pas siaimé dans la commune. J

Le garde-champétre : Si on nous mettait aux voix tous
les deux, c’est toujours pas pour vous qu'on dirait la
messe. (S’adressant au Tribunal:) Si encore l'enragée’
maraudait-seule, - ¢a-pourrait.passer, mais madame ras-
semble toutes ses pareilles en régiment, elle se met & leur
téte, et commande la manceuvre ni_plus ni moins qu’un
«colonel de cosaques ; en un rien de temps ca vous flambe
un champ comme une nuée de sauterelles. = §

Laprévenue : Avec ca que j'ai les jambes dégagdes,
pour me comparer 4 des sauterelles ; gros béte, valy a
plus hde huit mois que j’peux pas bouger ma jambe de
-gauche. - e
; Le garde champétre : De plus, impossible de pincer
Madame en contravention; je I'aiiguettée plus de deux
cents fois, je_la voyais, clair comme le jour, prendre des
légumes; quand j’arrivais sur elle, je me. précipitais sur
son grand diable de tablier, et je ne_trouvais jamais que
du mouron. ;

La prévenue, riant & gorge déployée : Faut croire que,
je maraude que pour les serins, et que c’en est un autre
qui veut me prendre. ' :

M. le président, au garde champétre : Vous n’avez plus
rien a ajouter ? { ; :

Le garde champétre: Non, Monsieur le président, je
persiste dans mes conclusions.

La doyenne des maraudeuses a été condamnée 4 deux
mois de prison.

— Deux gamins de 11uinze ans, Verjus et Maldant,
comparaissaient aujourd’hui devant la police correction-
nelle, sous la prévention de vol d’un chapeau. Installés
le soir dans la salle d’un marchand de vins, & I'entresol,
ils s’amusaient & pécher 4 la ligne les chapeaux des pas-
sans au moyen d’une longue ficelle attachée & un biton,
et a lextrémité de laquelle était fixée une espéce de har<
pon. Un brave bourgeois, qui s'était vu enlever ainsi son
couvre chef, fit arréter les deux maraudeurs qui furent
renvoyés devant le Tribunal pour cette espiéglerie un peu
risquée.

Le propriétaire du chapeau est appelé comme témoin.
« Il faut avoir le diable au corps, dit-il; pour concevoir des
imaginations comme celle-la, »

M. le président : Expliquez au Tribunal comment votre
chapeau vous a été enleve?

Le témoin : Je puis me vanter d’avoir eu souvent bien
peur dans ma longue existence, mais jamais je n’ai eu
une venette comme ce jour-la.

M. le président : Répondez donc’ & ma question! on
vous a enlevé votre chapeau, n’est-il pas vrai? Comment
vous a-t-il été pris?

Le prévenu : D'une dréle de maniére, allez... Une fois
déja j’avais en mon chapeau enlevé ; mais c’était sur le
pont d’Austerlitz, par un coup de vent.... au moins je sa-
vais & qui m’en prendre ; mais le soir en question, mon
chapeau abandonna ma téte ; je la léve, ma méme téte, et
je vois mon chapeau qui se balangait en I'air comme un
parachute... Il faisait noir comme dans un sac & charbon,
ce qui fait que je ne voyais rien et que mes dents cla-
quaient de frayeur. Enfin j'ai entrevu une main qui sa-
vancait pour saisir mon chapeau; jai crié a la garde et on
a arrété ces deux garnemens au moment ou ils allaient se
coiffer de mes déponilles.

M. le président : Verjus, c’est vous qui avez enlevé le
chapeau du témoin ; vous en convenez, : :

Ferjus-: Oui, Monsieur; c'était pour lui fawre une
farce.

Maldant : Bien sir que nous ne voulions que lui faire
peur.

Le plaignant : Vons pouvez vous vanter de m’en avoir
fait une fameuse !
M. le président : Vous pensez bien que nous ne croyons

pas a cette prétendue plaisanterie... vous vouliez voler le
chapeau.

Ferjus
pas 6 sous.

Le plaignant : Oh ! profanation!..,
perbe que je n’avais que depuis deux ans.

Les pére et mére des deux prévenus viennent les ré-
clamer et s’engagent & les surveiller de telle sorte qu’ils
neé puissent recommencer.

Le Tribunal acquitte les deux gamins, et ordonne qu’ils
seront rendus 4 leurs pareus. :

: Une mauvaise galette qui ne valait senlement

un chapeau su-~

— Unindividu paraissant 4gé de trente & trente-cin
ans, et qu’on a lien de croire n’étre autre qu'un bracon-
nier de profession, a ét¢ malheureusement tué d’un eoup
de fusil par un propriétaire trop jaloux de ses riviléges
de chasse, au moment o, sur Ia lisidre dun hois de la

“commune de Clair-Fontaine (Seine-et-Oise, il était occupé

nuitamment & tendre un panneau desting prendre des
lievres ou des perdrix. Malgré I'enquéte a laquelle la jus-
ticea fait procéder, il n’a pas é1é possible de savoir quel
était ce malheureux, dont les vétemens n’attestaient pas
la misére, mais qui n’avait sur lui aucun papier.

— Le portier d’une maison de la rue Zacharie était
monté h}et' sur une fenéire du premier étage de la maison
confiée 4 sa garde, afin de rajuster un des chassis . de celte
fenétre. Ayant fait un_effort pour atteindre le haut de ce
chassis, il perdit I'équilibre. -Convaincu qu’il ne pouvait
éviter d’étre lancé dans'espace, il eut la présence d’esprit
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de sauler, afin de (omber des mains sur ses pieds; mais il
n’avail pas eu le temps de mesurer de I'eeil Ia distance, ses
pieds alteignirest viclemment la margelle d’un puits situé
presque diretlement sous cette fenétre, et le malheureux,
glissant sur cetle margelle couverte d’un épais verglas,
tomba dans le puits.

Aa buit de sa (Inute, des VOISIS™ accoururent; on
croyait le pauvee periier tué sur le coup, lorsqu’une voix
dolente, partantdu fond du Ipuils, fit entendre ces paroles :
« Aun secours! an secours! tirez seulement la corde. »
Denx des plus vigouieux voising saisirent aussitot la corde
qu'ils fivent jouer énergiquement sur la pouli¢ d’ascension,
et, aussitot, le porfier que I'on croyait mort, fat hissé
jusquan sol, i il reparul sans autre mal que quelques
contusions et le frisson d’unbain pris en temps inopportun.

— Un forcat, détenn_au bagne de Rochefort sous le
u° 13,568, Dominique Darjo, agé de vingt-six ans, origi-
naire du départen et des Landes, s'est évadé fout récem-
ment, el paraitrait s'étre dirigé sur le département de Ia
Seine ol sa préscpce durant la saison d’hiver pourrait
avoir de funesies conséquences. :

Dominigue Darjo a éi¢ condamué, le 18 avril 1844, a.
quinze ans de travaux forcés pour vol, de complicité,
avec escalade et effraction, 11 est petit, brun, résolu, vi-
goureux, et reconpaissable & de nombreuses cicatrices de
blessures recues dans des luttes sur différentes parfies du
corps,

ETRANGER.

— Esracys (Madrid), 6 janvier. — La discussion sur Ja
demande de mise en accnsation contre M. Salamanca, I'an-
cien ministre des finances, a rempli (oute la séance
d’hier, jusqu’a sept heures du soir. M. Pidal,, qui avait
déja parlé la veille; a reproduit avee une nouvelle énergie
ses griefs contre I'ancien ministre, que I'on pourraif croire,
a-t-il dit, plus inconsidéré que coupable, si des bruits dont
il ne/saurait cependant ni affirmer ni dénier la certitude,
ne Paccusaient pas d’avoir uégocié podr son comple 25

leurs.

A ces mots, des cris de fureur out éclaié parmi les
nombreux amis que comptait 'ex-ministre dans la cham-
bre et dans les tribunes. cnite,

Le président du congres a eu beaucoup de peine i réta-
bilir Pordre et maintenir la parole it Porateur.

M. Silamianca a élé entendu & son tour el s'est éerié
avec une grande indignation en parlant de la spéculation
honteuse d’agiotage qu’on lui attribuait : « C'est une infa-
me calomnie ! je ne puis pas dire autre chose. » :

- Ces paroles ont été accueillies par une longue explosion
d’applandissemens et de bravos.

Aprés avoir achevé son discours, M. Salamanca s'est
froiivé tellemenit épuisé, que ses amis ont ¢t obligés de le
transporter hors de la salle. \ Sl e

Aujourd’hui jéudi, jour deI'Epiphanie, célébré avec une
grande solennité dans toutes les églises de Madrid, e con-
gres ne tient pas de séance. Les débats seront repris de-
main vendrecfi, et il west guére probable qu'ils solent ter-
minés dans cetfe séance.

CAISSE CENTRALE DU COMMERCE
el des chemins de fer.

MM. Bivnos et G, ont 'homnear d'informer MM. les action-
naires que 'assemblée générale annuelle, prescrite par P'arti-
cle 36 des statuls, est convoquée pour lelundi 1 b fevrier pro-
¢hain, & Pheure de midi; au sicge de Péiablissement, place
Vendome, 16, & Veffet dé receveir le comple des opérations de
1 sociélé, d’entendre le rapport des délégués sur l'exercice de
leur surveillance, et de fixer le dividende a répartir pour

847.
1 Aux termes de Particle 34, cette assemblée se compose des
cent plus forts propriétaires d'actions qui se seront [ait con-
naitre en déposant leurs actions au siége de la soeiélé, quinze
jours avant eelui fixé pour les réunions. MM. les actionnaires
sont done invités a effectuer ce dépot d'ici au 29 janvier cou-
rgnt, pour qu'une colyocation speciale puisse étre adresscée a
ceus qui auront droit de faire partie de I'assemblée géuérale.

__ T’assurance contre le recrutement, de MM. BoeHLER (d’Al-
sace), 9, rue Lepelletier, établie depuis 1820, est recomman-
dée sux fatnilles comme la plus ancienne et la plus solvable.

__ AssurancEs MILITAIRES Davirow, rue des Lions-Saint-
Paul, 5, seule maison qui fait un dépdt de fonds entre les
mains des familles ; 23° année; aucun assuré, depuis cette epo-
que, n'a quitté ses foyers. Paiement apres libération.

— Aux laliens, ce soir, la Donna-del Lago, opéra de Ros-
sini, chantée Far:hlario, Gardoni, Coletti, Tagliafico, M™e Grisi,
Alboni et Bellini. SR

Dimanche, par extraordinaire, la Cenerentola.

SPECTACLES DU 13 JANVIER.

OPERA. — 3

Fraxcais. — Un Caprice, Turcaret.

Opera-Comioue. — Haydde.

IraLtens. — La Donna del lago.

Opriox. — Le Dernier banquet. :
Trgstre-Historioue. — Le Chevalier de Maison Rouge.
Orera-NAaTIONAL. — Gastibelza. ;

YarpeVILLE. — Le Chevaliar d’Essonne, le Lion et le Rat,
Var:ETES. — Une Derniere conquéte, Pauvre Jacques, le Gamin.
GyunasE. — Les Mémoires, Lavater, le Réveil du Lion,
Parais-lioyar, — Le Bane d’huitres.

PorTE-Saint-MarTIN. — Le Chiffonnier.

GarTe. — Christophe Colomb.

Ampicu. — Les Paysans.

Dionass.—Boul. B.-Notiv., 20. Vue de Chine; Féte des Lantern

e

VEYFES IMEPBILIFRES.

AUDIENCES DES CRIEES.
Etude de M*

rais MAISON ET HU'PROPPJE GOISET,

avoué A Paris, rue Louis-le-Grand, 3. — Adjudicalion en l'audiet ¢!
des eriées du Tribunal civil de Ta Seine, au Palais-de-Justice, & Paris,
le 29 janvier 1848, 2 2 : :

1o D'une Maison el dépendances, sise & Vitry-sur-Seine prés Paris,
rue du Sounlt, 22.

S'adresser pour les renuisnamenl t :
1o A M Goisot, avoué & Paris, rue Louis-le-Grand, 3. ™
20 A M Jolly, rue Favari, 6; H

3o A Me Génisson, notairea Vitry-sur-Seine,

(6864)

OHAMBRES ET ETUDES DE NOTAIREy
Parts A vendre par licitation ent 3 X
= HMSOH concours d’élrangers, en la.r:h::ﬁ:"- ang
taires de Paris, le mardi 1a février 1848, sur Ia mise & prix g lig.
fr., une Maison sise & Paris, rue Vivienne, 17; le Dmfﬁlil. brag 000
21,500 fr. environ, et I'impdt de 1,820 fr, 27 e, Hldy
it y awra adjudication, méme sur une seule enchire,
S'adresser pour les renseigrl\)emens :
A Me Fourchy, notaire & Paris, quai Malaquais, § Aéposi
titres de propriété et du cahier des charges ; i Wire o
A Me Frémyn, notaire, rue de Lille, 11;

A M. Delaunay, rue Neuve-des-Petits-Champs, 28 ;

Et, pour visiter la maison, au portier, (848)

£ T T
2 Y. DIVAN-LITS DESCARTES e
Renfermant le lit tout fait, & 150 francs et au-dessyg,
GRIPPE 0f5.Fion. o Sinor o In Pary. do Nars o iccts
dont les propriétés efficaces ont été officiellement cnnsmtgg

dans les hopitaux de Paris, lorsque cetie. épidémie éclaty g,
1837. Entrepdt, rue RicHeicy, 26. Dépot dans chaque ville

(Prix : T8 c. et fr. 25 ¢6.)

POUR CONSERVER ET BLANCHIR pyg
EAU PETITP OURT prxts. Celle kAU, composée ¢ e
trait d’herbes salutaires, ¢st la seule découverte infaillibje
contre les maux de dents. — 3 fr. et B fr. le flacon. Cheg
Perirrounrt, chimiste, rue Croix-des-Petits-Champs, 5, f&ll
franchir.)

—

?APIER D'ALBESPE“EHEQ faubourg SL-De“is,, 3

£y el dans les pharmag
L - l
de province et de l'étranger, pour entretenir sans "

. ) i — Dix-HUITIENE ANNEE:. — L’assurance militaire de MAM. Miss a prix, 6,000 fr. LES YESIEATGIRES . odeur pj |
millions de réaux sur les 50 millious de reaux { environ | Fegiboudois, 38, rue Notre-Dame-des-Victoires, place de la 90 D@ la nu-propriélé de deux jardins contigus, sis audit Vitry-sur- { douleur, ia¥,
12 millions 560 mille francs), aliribués au domaine royal | Bourse, garantit le remplacement de ses assurés par un dé- | Seine, route de Vitry a Villejuif. ;
en titres consolidés; par suite d’un échinge d’aulres va- | pot en espéces égal au priz de assurance, Mise & priv, poy fr. ; ot o

- E! !!l o - |"\ T —— ¥ § ‘ & — e —
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Toules les Annonces de MM, les Officiers miniséériels, de quelque nature
qu'elles [soient, celles relatives aux ngiété§ con;mgmlales et celies des Com
pagnies de Chemins de KFer, doivent étre déposées direciement au bureau de
i GAZETTE DES TRIBUNAUX.

Toutes!les autres annonces sont regues, soit dans les bureaux du Journal, soit chez

M. ALPH. BOUGHON, rue Vivienne, n. 36,

T . §

G607 i TAEIEE

J Estra-fin, Lrés ;,me,d.o_ci
D

Crayons superfing, 40 ¢l &0 ¢. la douzaine. Plumes mé:
{alliques, 10 et 20 e. la donzaine. Plumes d’oie depuis 15

et rne Montpensier, 18, ensemble les matériel; clientéle et
achaiafidage y allachés el le uvoil au bal, moyennsnl un
prix et des conventions stipulés audif acte,

¢ Les oppusilions deros t étre formées cliex M. Ansirt
d Aubigny, atoca!, ruede Louvois, 2, ol les aequéreurs
fonl élection de domieile,

ANSART IYAUBIGNY,

¢. le 100. Rue NEUVE-Saint-Mdre, {1, (Ne pas confon=
dre avee lv e Sainl-Mave.)

. OFPPOREITION,

Suivant conventions verbaler, en date; & Paris, da
jamyier 1818, MM. et Mmes DETARGNY et POUPELLE
onl vendu a4 MM. GUAIS el CORNET, gargops, de_salle,
1& fonds de restauFaleur connt sous fe hom HALAVANT,
pae énx exploilé. au Pulais-Royal, galerie Monmm;ei',- 3%,

o Jitls k -

e

Visison spéciale.
Paletots-coachman,,

AUX ABMES DE PARIS,
Paletots-eonch ! d
lotirs et bien ¢hauds pour 20 fr. Prenez bien Padresse.
16, rue Croix-des-Petits-Champs, au 17,

toute la France.

USINE HYDRAULIQUE
A NOISIEL-SUR-MABNE.

. CHOCOLAT MENIER.

BMlcédas Bies dor of darging.
1832-1834-1839-1844. : |

Jamais peut-étre un produit alimentaire n’a obtenu une réputation mieux méritée et plus étendue. Les amateurs de cet ex
cellent Chocolat devront se méfier des conTREFACONS et exiger que le nom MENIER soit sur les tablettes et les étiquettes.—

De’.pét chez MM. Pierraid et Laurent, confiseurs; a1, passage Choiseul, et chez les pharmaciens, épiciers de Paris et de

i anglais, & patles, tout bordés en ve-

AVES, Aux termes de Yart, 13 de l'acle de sociélé, le gérant e
e 5 ¢ o |du MONITEUR DE LA MODE convoque les ac- do letires
Compagaie des Magasing d’Entrepol du Nord et de I'Eel.

tionnaires de la dite sociélé en assemblée géncérale pour le c' l 00 ENYELOPPE ol 4SEN
Le siége de Padminisiration de la sociélé est transféré | samedi 22 janvier A deux heures, au ¢ifige de la société Tikons Elacoes, 25 o mGInE. 4 CiciEsgAl

rue.de la Chaussée-d’ Anlin, 44.

43, rue Vivienue.

’

la livre de 20 grands bitons.—CAnTES oE vise
TES depuis 1 fr. 1e 100.— Rue Joquelel, 8, au {e
piaety

La publication I&zale des Acies de SOCICIE est obligatoire, pour Fannée 1848, dans les PETITES-AFFICHES, Ia GAZETTE DES TRIBUVAUX et LE DROIT.

¥irites icHTIEres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Efude d¢ Meé INCOUIN, Vaissier 3 Paris, rue
des Bons-Enlzns, 29,

En Hotel des Commissaires-Priseurs, plice
doJaBowrse, 2y -

Le samedi 15 janvier (348, ; i

Consistant en bureau, comploir, chaises;
gravures, glares, psyehc, ete. Au complant.

Socidids comamareiales.

—

Sifivant jugement réada au Tribunal de
commerce de la Szine, séant 4 Parie, le 10
décembre 1847, encegisire, el expedic, le
Tribunal a déclat@ nal el non avenu ¢ jnge-
mentdu 17 juia 1847, par lequel le sicur
SIEBER, négociant, demeurant a Paris, rue
des Filles St-Thomas, 21,-a é1& déelardé en
élat de [aillite, ot remel ledit sieur Sieber au
méme el semblablc étal ou il Etail avanl le-
dit jogement. (8838)

Etude de Me LAN, agréé an Tribumal dé
comimerce de la Seiue, rae de lanovre,
D. 6.

D'yn juirmcnl arbitral rendu a Paris, le
13 déeembre 1847, par 'les sieurs. Colmetf-
d'Aage; Mosvier el Caubert, arbilres;juges
des conlestations sociales élevées entre :

1° M. Louis-Marie SEUTUREL, droguiste,
démeurant 4 Paris; 10e Sie-Avoie, 8, d'une
arl ;

L EL 1 Mme Frangoise FAVRE, sans pro-

fession, veuve de M. Joseph DAVID, ladite a

Bousigues, canion de Méze, arrondissement

de Montpellier (Hérault); :

20 Dama Marie DAVID, épouse du sieur
Barthélemy VIVARLES, (sbricant, avee lequel
elle demeure 3 Bousigues; P

3° Dame Mario DAVID ; époure - du sious
FILLEUL, proprietaire, avec lequel elle de-
meure a Bousigues; !

& Dame -Marguerite DAVID , épouse. du
sieur Etienne FAUCHE, propriclaire, avec
lequel elle demeure & Bousigues; :

5° Dame Virginie DAVID, epouse du sieur
BRIODUMET , proprictare, avec lequel elle
demeurs d Bousigues TR,

6o ELM 's DAVID, propriétairé, de-
meurapt 4 Be ucs, d'aulre part;

Ledit jugement arbitral- déposé 1;1;:reﬂ'e‘|
du Tribunal de commerce., enregisiré ell
rendu exécutoire par ordonnance de M. |_-~;
président didit’ Tribunal en date du 13 dudit |
mois de décambré, curegisiré ;

Apperl : 7 : X

La soci¢tc formée entre” le sieur Seuturel
gt le fewsienr Joseph Davidy pourla com-
mission en dreguerie et produits chimigues,
a 616 déclarée dissoute & Pépoque du décés
de.ce dernier ‘ e

la ¢1é fail au sieur Seulurel atiribulion
de tout Paeul social.

Pour exirail.

J. Lax.  (8836)

Einde de Me LALUYE, avoué 4 la Cour
royale, rue Gaillon, fo.

D’up acte sous pignatures privées, en date
& Pzris du 28 décembre 1847, euregistré &
Paris le 31 du méme moig, par le recevenr
qui a pergu 5 [r, 50 c. :
i a]ppé‘u que M. Jéan-Baptiste ALLARD
ainé, fabricant de porceldines en staluelles,
demeurant 4 Paris, tue Corbeau, 135 .

Ft M. Casimir VILLETTE , propriétaire,
demeurant 4 Creil ; ;

Ont formé une sociéle en pom collectif,
sous la raison sociale ALLARD el VILLETTE,
pour [a fabrication des porcelaines en sta-
luettes. k) Pl ek :

Le sitge de la sociélé est établi d Paris,
rne Corbeat, 13. ! W

L.°s engagemens pris par la sociélé de-
yront éire signés par les deux assncgés con-
jointement, aueun d’eux nayant la signature

tous mandats on traites én _recouvrement ou
creer Lous billels pour paiement des mar-
cHandices réeessdires’ #1h fébrication,

La durBdde la societé ost fixée @ douze
années, qui onl pris cours le 17 janvier
1848.

Pour estrait conforme.

SigLe ALLARD Signé VILLETZE,
g (8832)

)

_ D’un acle soué sein§ privé, en dale & Pa-
fis du 30 déSermbife /1 347, éntegisire Paris
le 11 janviet 1848, fulio 5, verso, case 7, par
Léger, dui a fegd 5 [f. 50 €., passé cotre M.
Auguste-Nivord GODART, aneien principal
clere d’avoudé a Paris, y demceurant, cour des
Fonlaines, 6, el Piérre-Justin SENSAUD, an-
¢ien avoud, démeurdmt & Si-Yriex (Haute-
Vienne); .

M apper{ qu'il a ¢i& formé entre les sus-
commés Be sociélé en nom €ollectil pour
la direction. d’un. cabinet d’allaires conten-
ticuses, qu’ils possédent. par moitié,; et qui
compote leur apport social. ;

La duréede la société est {ixéy & six ou
neul ans, & parlir .da fer janvier 1848. Le
fiégé osl & Paris, cour des Fonlaines, 6. La
rzison socialé est GODART el SENSAUD.

Pour éxtrait cerlifié conforme.

SENSAUD.  A. GODART. (8830)

[run acle sous seing privé, en date du 30
décembre 1847, ddment enregistré,

1l appert que la sociélé formée entre MM.
MANDEVILLE el GIRON, rue Hauteville, 15,
4 Paris, pour le commerce des vins el eaux-
de-yie, est, 4 son expiration, dissoule d'un
eommiun accord.

GI1RON,

liquidateur.  (8831)

Etude de M¢ Marlin LEROY, agréé, sise &
Paris, rue Croix-des-Petits-Champs 27

D’un acle sous signatures privées, én dale
du 30 décembre 1847, cnregisire, a élé ex-
lrdit ce qui suik -

Entre:M. Béer NATHAN, négaciant, demeu-
raut a Paris, rue des Blants-Manteaux, 42,
agissanl au nom eL: dans Vintérét de la so-
ciélg exisiant entre lui ct M. Hernsheim jeu-
ne, s0us la raison socialec NATHAN el HERN-
SHEIM jeune;

EL M. Benjamin NETTER, arliste peintre,
demeurant A Paris, rog Thibautodé, 7 ;

Il est formé une sociéié en nom collectir
sous la raison sociide NETTER ¢t Ce, poor
Pexploitation dés brevels d’invention pris
ledit. jour en France et incessamment A
Pétranger, dans les pays on la société juge-
raconvenabls de le faire 20 nom de M. Nel-
ter oude tous autres, suivant I'exigence dés
cas pour de3 procédés propres 4 remplir la
gravare fur bois au moyen du galvanisme
dit galyano-typie:

La durée de la sociélé es! fixée & quinze

années a partir dudit jour.
ETM. Netier sera exclusivement chargé de la
direction de Patelier des travaux d’art d’ap-
plication et de mise en ceuvre des_procédes
brévelés pour Uobtenlion des produils, de
Pacquisition des miatiéres premiéres, oulils
et ustensiles nécessaires 4 cetle parlie de
Pexploitation.

M. Nathan et Hernsheim seront exclusi-
yement chargeés de toute I'administration de
la sociélé genéralemenl quelconque, & Pex-
ception dé Pattribution spéciale ci-dessus
déyelue a M. Netter, de latenue des livres,
éeritures, correspondance des trailés & faire
soil pour 'exploitation, la vente ou les con-
cessions de droits d’usage des brevyels (ran-
g.us ou élrangers, soit pour les commandes

prendre ou lés. travaux & exéculer, soit
enfin pour le placement des produits et mar-
chandises résultant de l'exploitation des pro-
cedés brévelés.

MM, Nathan el Hernsheim auront seuls la
signalure sociale, et na pourront en [aire
usage que pour les besoins ¢l afMaires Je la
sociélé, A peine de nuollité tant 4 Pégard des
tiers que des associés entre eux.

Pour exlrail, Martin LErOY.

(8833)

sociale. Neanmoius M. Villeite pourra signer

Etadé de Me LAN; agréé au Tribunal de
commerce, rue de Hanoyre, 6.

D’un jugement rendu i Paris le 30 décem -
bre 1847, enregistré ;

Eotrée le sieur ODIOT, orfévre, demeuranl
A Paris, rue Basse-du-Rempart, 26, deman-
deur, d'une parl ;
Elles sieurs, GUILLOT _[véres, armateurs,
demeurant ai Havre, défendeurs, d'aulre
art ;
Appert:
La sociéle [ormeée le 19 lévrier 1846, enlre
Guillot frérés el antred, pour armement da
navire baleinier le Latour-Dupin, a éié dé-
elarée nulle pour défaul de pubiications lé-
gales.
Pour extrail,

JoEan:  (8837)

D'an acte sous signalure privée, fait double
& Paris, le fer janvier 1848, entre: 1o M. Mi-
chel Eugéne LAFAURE, demeurant i Paris,
rue des Petites-Keuries, 24 bis 3 20t M, Louis-
Eugéne BERTAULT, demeurant & Paris, rue
du Cherche-Midi, 69 bis, enrcgisiré a Paris le
10 janvier suivanl, vol. 68; verso case 6.

1L appert : ¢

Que la sociélé qui avait été formée enlre
eux ala date du 30 juin 1846 pour exploi-
tation du . lavoir du Petit-Charonmne, est dis-
soute d’un commun accord, et que M, La-
faure est liquidaleur avec les pouvoirs les
plus élendus.

Pour extrail :

LAFAURE. (8828)

Suivani acle passé en minute devant Me
Pellault, notaire 4 Fontenay-sous-Bois, can-
ton de Vincennes (Seine), en présence de té
moins, le 3 janvier 1848, enregistré,

M. Maurice ALHOY,demeurant d Paris, rue
Neuve-des-Martyrs, 6.

A constitué une sociélé commercialesen
nom colleclif & son égard, el en commandile
4 Pégard de Loutes les personnes gui adhére-
ront aux statuls de ladile sociélé par la sous-
cription d’une ou plusieurs actions.

Getle soeielé a pour but : 1@ Uexploilation
de la Gazelle des Aflaires, journal général des
sociélés par actions, des assurances, des che-
mins de fer, des compagnies d’éclairage, des
manufactures, des mines, des houilléres, de
la Bourse, des exploitations agricoles, des
intérels, et renseignemens industriels ; 20 |3
formation d’vn office de renseignemens in-
dustriels, avec succursales & Londres et 3
Bruxelles, et d’un buréau de colonisation el
dexploitation agricole.  ~

La durée de celle sociélé sera de yingl ans
qui ont commenceé & courir dudit jour 3 jan-
vier 1848.

_La raison sociale sera Maurice ALHOY el

M, Maurice Athoy aura la signature sociale,
et il pourra s'adjoiadre ua co-gérant qui la
parlagera avee lui.

Le siége de la compagnie est 4 Paris, rue
Saint-Marc, 6. :

Le capital social est fixé 4 90,000 fr., re-
présenté par 360 aclions de 250 [r. chacune.

(8829)

La sociélé MACAIGNE et DEPRIL , rue
Poissonniére, 21, est dissoute du 6 janvier
1848,

D’un atteé sous seings privés, it double a
Paris, le L1 janvier 1848, enregistré la 12 dudil
mois par ‘e receveur, quia per¢a les droits.

11 appert que;

il a-€lé [ormé entre M. Lobis.de LEY, né-
gociant, demeuranl 4 Bruxelles, rue de la
Blarichisserie, 1, comme gérant, el une aulre
personne dénommée audil acte,comme simple

smmandilaire, une sociélé ayant pour but :
upe maisen de commission de bangue, re-
couvrement et change de monnaies étran-

géres.

Sa durée est de dix années qui ol com-
nencé A courir le Ler janvier 1848, pour linir
ie 31 décembre 1857,

Siége 4 Bruxelles, rue de la Blanchisserie,
I, avec faculté de transférer dans foulsautre
rue.

Raison sociale : L. de LEY et Ce,

La signature de la sociélé appartient a M.
de Ley, quine pourra en faire usage que
pour les affaires de la société.

L’apport du commanditaire est de la som-
mé de 30,0001r., avec faculté de 'augmenter.
L4 sociéld est gérée par M de Ley.

Elle sera dissoute avant le délai fixé pour
son expiration, si deux inventaires de lin
d’atimée constalent un déficit, o1 un non gdin,
ou_ bien encore s'il convient 2u commandi-
taire, si une perte du quart du fon's social
élail constalée. (8839)

Tribunal de Commares,

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, du 11 JANVIER 1848, qui déclarent la
[aillite ouverte et en fixenl provisoirement
Lowverture audit jour :

Du sieer YEBMOD dit DOMBEY (Claude-
penis-Maria-Mathicu - Alfred) , tailieur, rue
des Filles-51-Thomas, 21, nomme M Tala-
mion juge-commissaire, el M. lenin, rue
-Pastourel, 7, syndic proyisoire [Ne §037 du
grl;

bu sieur- LALOU (Julien-Paul), nég. en
graing, rue du Cadran, 12, nomme M. Bar-
thelot juge-commissaire, et M. Huet, rue
Cadel, 6, syndic proviseire [Ne 8038 du gr.]J;

Pu siear DUPUIS (Louis-Frangois), md de
cheyeux, rue St-Honoré¢, 199, nomme M.
Talamon juge-commissaire, el M. Richomme,
rue d'Orléans-St-Honoré, 19, syndic provi-
soire [Ne s04e dugr.];

Du sieyr FAVIER (Joseph), enl. de camio-
nage, a Batignolles, rue Cardinel, 3, nomme
M. Talamon juge-commissaire, et M. Thie-
baut, rue de la Bienfaisance, 2, syndic pro-
visoire [N° 8041 du gr.J;

Du sieor BLANCHARD (Aimé), limonadier,
rue du Temple, 89, nomme M. Belin-Le-
prieur juge-commissdire, et M. Henin, rue
Pas}ourel. 7, syndie provisoire [N 8042 du
gr.;

Du sieur LEVISTAL (Guslave), commiss.
de roulage, rue des Marais-St-Marlin, 51,
nomme M. Cheuvreux juge-commissaire, el
M. Jouve, tuc Louis-le-Grand, 18, syndic
provisoire [N® 8043 du gr.J;

Du sieur WOLFSOHN , (Henry), passemen-
tier, rue Neuve-Nl-Laurent, ¥, nomme M.
Belin-Leprieur juge-commissaire, el M. Mon-
ciny, rue Rameau, 8, syndic provisoire [Xo
g044do gr.5;

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sond invités & se rendre ou Tribunal é-
commerce da Paris, salle dés assemblée: des
faillit=s, MEL, les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur LEVISTAL (Guslaye), commiss
de roulage. rue des Marais-St-Martin, 51, le
20 janvicr 4 10 heures 142 [Ne 8043 du gr.};

Du sieur HARDY (Louis-Félix), fab. de por-
tefenilles; rue Montdélour, 35, le 18 janvier
4 3 heures [N° 8015 du gr.J;

Do sieur LALOU (Julien-Paul), nég. en
grains, rue du Cadran, 12, le 17 janvier a 10
heurcs 12 [No 8035 du gr.);

Pour essister 5 U'assemblée dons laguelle
M. le juge-commissaire doii les consulier,
tant swr la composition de 'édat d=s créam-
tiers présumés qee surls mominotion de nou-
eaux syndics.

Nora. Les tersporieurs Pelleis on en-
iossemiens de ces {aillites n’élapt pas connus,
‘ont priés de remetire au grefle 'eurs adres-
s68, afin d’étreconvoqués pour les assembléen

CONCORDATES.

Du siepr BARTEMET ainé (Nicolas-Char-
les), maiire magon, rueé Baffault, 8, le 18 jan-
vier 4 t heure 1{2 [No 7302 du gr.J;

Du sieur TURPIN (Frangois), limonadier,
rue Grenéta, 32, le 19 janvier a 9 heures 112
[Ne 7745 du gr. 3

Pes sieurs BARRAUD [réres (Jean el Pier-
re), mds de draps, rue St-Jacques; 50, le 18
jum‘ivré 3 heures [Ne 7800 du gr.J;

Du.- sieur \'IL'.AXI)_{LOL_.'is. tapissier, ru¢
ureffulhe, 18,10 18 janvier a4 ¢ heures [N¢
7628 du gr.];

Du sieur STEINMETZ (Jean-Pierre), md de
meubles, passage du Saumon, 44, le 18 jan-
vier 4 1 heure 112 [Xo 7803 du gr.J;

Four entendre le rapport des syndics s r
U'état de la faillite et délibérer sur la forme

tion du concordat, ou, s'il ¥ a licu, s'enten

dre @étlarer én #tai d'union, k, dans ce der

nier cas, Are immédiatement consuliés tang sur
les faits de s gestion gue sur ' 9dillé dy omun

tien ou du remnplacement des syndics

Nora. 1l pesera admis que les créancier:
reconnus.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur PREUDHOMME (Antoine), md de
cornes, rue el impasse St-Sébastien, 4, le 18
janyier 4 1 heure 12 [Ne 7764 du gr |;

Pour reprendre 1é délibérition ouverle sir
le concordat proposé par le failli, I'admettr:
s'i 1y @ lien, ou passer & la formation de
U'union, et, dans ce cas, donner leur avis sur
{"uwtilité du maintien ou du remplacemnent de:
syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Jent invités & produire , dans. le delai de
vingt jours, a dater de ce jour, lcirs titres di
eréances, accompagnés 4'up borderean sur pa
diep timbhré, indicatif des sommes a réclamer,
MM . les créanciers :

Du sieur LEBATARD (Jean-Ja cques), limo-
nadier, rue Grenelle-St-Germ ain, 10, entre
les mains de M. Thierry, rueé Monsigny, 9,
syndie de la faillite [Ne 7981 du gr J;

Du sieur PARIS ainé (Adolphe), boulanger,
A la gare d’Ivry, entre les mains de M. He-
rou, [aab. Poissont :, 14, syndic de la
faillite [N© 7964 du g

bu sieur COUDRE (Augustin); épiciar, ru¢
des Qualre-Venis, 22, enire les mains de M.
pascal, rue Ricl 32, syndic de la faillile
[No 7061 du gr.];

Du sieur PASQUIGNON (Louis), ent. de nia-
¢onnerie, avenue Ste-Marie-du-Roule, 38,
entre les mains de M. Defoix, rue St Lazare,
70, syndic de la Taillite [N° 7959 du gr.J;

Du sieur RAUCH (Frangois-Charles), mer-
cier, ru¢ Coumarlin, 1, entre les mains de
M, Tiphagne, faub. Monltmarlre, 61, syndic
de la faillite [N° 7950 du gr.};

Du sieur TURPIN (Philippe), boulanger, a
Suresnes, entre les mains de M. Herou, faub.
Poissonniére, 14, syndic de la faillite [No 7943
dua gr.};

Du sieur DEPLAYE, en son vivant limona-
dier, cloltre St-Jacques, 9, entre les mains
| de M. Pascal, rue Richer, 32, syndic de la
 faillite [N© 7925 du gr.]:

De Dlle THOUVENIN, passementiére, pas-
sage Basfour, 9, entre les mains de M. Pas-
cal, rue Richer, 32, syndic de la faillite [N
7868 du gr.l; {

Du sieur PONCELLE (Jean-Louis), bollier,
& St-Denis, entre les mains de M. Thierry,
rue Monsigny, 9, syndic de la faillite [Ne 7860
dugr.);

Du sieur YZQUIETA DE LARA, escomp-
teur, rue des Tourneles, 88, entre les mains

subséquentes. -

faillite [N° 7748 du gr.];

Du sicur MARTIN (Frangois), limonadier,
rue St-Honoré, 225, entre les mains de M.
Pascal, rue Richer, 32, syndic de la faillite
[No 7666 du gr.J;

Pour, en conformite de Uarticle 493 d: bo
loi du a8 yeai 1838, H7e prockdi & la vérif
sation des créances, qui commencérd amme
diaternend apris Vs zpiration. de ce dilai

DELIBERATIONS.

MM. les eréanciers do sieur GROSDIDIER
(Pierre-Heclor), ferblantier, passage de la
Marmiite, sont invités & se rent!lre, e 17 jan-
vier 4 12 heures précises, au palais du Tri-
bupal de commerce, salle des assemblées
des [aillites, pour entendre le rapporl des
syndics sur la situation de la faillite, et le
failli en ses explications, el, conformément &
I'article 510 de laloidu 28 mai 1838, décider
s'ils se réserveront de délibérer sur un con-
cordat en cas d’acquittement, et si en consé

uerce ils surseoiront 4 statuer jusqu'aprés
l'issue des poursuites en banqueroule [rau-
duleuse commencées confre le failli.

Cesursig me pouvant étre prononcé qu’a lu
double majorile délerminée par Parlicle 507
dela méme loi, M. le juge-commissaire les
invile a ne pas manquer a celte assemblée, &
laquelle il sera procédé 4 la formation de
lunion si le sursis n'esl pas accordé (N° 7569
du gr.).

CLOTURE DES OPERATIONS.
POUR INSUFFISANCE D'ACTIF,

N B Un mois apris la date de ces Juge
mens, chaque eréancier rentre dans Uexercice
de ses drozls contre le failli.

Du 11 janvier 1848,

Du sicur BOURGEOIS (Elie-Mathieu), anc.
ent de peinture, faub. Poissonnidre, 84 [Ne
5673.du gr.; :

Du sieur BOULEMER (Emery-Louis-Fran-
¢0is), fab. de caisses de pianos, rue de Cha-
orol, 28 | Ne 7081 du gr.|;
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SEUF. HEURES : Dumont, fab. de briques,
syad. — salviat, anc. md de rubans, clot.
— Seurdry, épicier, redd. de comptes. —
Hébuterne, md de vins, conc.

DIX HEURES 112 ; Trémoulet, fab. de pro-
duils chimicues, vérif. — Drule, anc. md
de meubles, id.— Guiveaud, ptissier, elot.
— Babaull, boulanger, conc.

MiIDI : Frang parfumeur, synd. — Garnier,
COrToyeur, s

WURE 112 : Roudil, ent. de déménage-

s, synd. — Audigé, [ab. de nécessaires,

id. - Margueris, tailleur, id. — Reddon,
md de vius, vérif. — Paylreneau, md de
Yins, id. —Auberl, md de briques, clol.
Yeuve bondey-Dupré, imprimeur, id. -
Marville, ane boulanger, cone. — Leroux,
coinmiss. en droguerie, id.

TROIS MEURES : Megnier, chapelier, synd. —
Missonnier; ébéniste, vérif, — Rﬂlgl, Lail-
laur, conc.

Séyarntions.,

Du 3janvier 1843 : Séparation de biens en-
tre Sidonie-Laurence DALECHAMPS et Ca-

n. §. — Archambauli-Guyol; ayoué.

Pablicaiions de Mariages.

M. Delalande, propriétaire & Beaugency
(Loiret), et Mile Delalande, rue Jean Goujon,
36. — M. Cheronnet, administraleur du ser-
vice de la literie militairé, rue Neuve-Saint-
Augustin, 50, el Mile Champollion, rue de
BufTaplt, 3. — M. Geénce, commis, rue Saint-

de M. Battarel, rue de Bondy, 7, syndic de la

Thomas-du-Louvre, 13, et Mlle Clerc, rue du

liste POULAILON, & Paris, place St-Victor,

Faubourg-du-Roule, 21.— M. du Marlray
capitaine au corps royal d'état major, rus
PIsty, 4, et Mlle Jacquinot, rue des Saifts-
éres, 22, — M. Schmidt, rel eur-papelier,
ppelier, 1ue Favarl, 3, et Mile Dengel, fue
roupée, 11. — M. Duret, sellier, rue de Lilly,
:9, el Mlle Simon, pissage d¢s Panorama,
6.— M. Poure, réntiet, et Mile Palamby, rie
des Marlyrs, 28. — M. Aniony, limonadier,
ulle Boullsy, rue Fontaine-Moliére, 33.

Havan ol Inhumations.

Du 19 janvier 1548, — Mmé Lair, 702,
rue Nve dcs-Mathurins, 8. — Mme Miche,
5t ans, rue de Monceauw, 4. — Mme vee
Andié, 6 ans, rue de la Ferme-des-Maibt-
rins, 45 = M. Anrichoff, 48 ans, Tuedt -
Luxembourg; 25. — M Charpenticr, 2380
rue Nve-St-Roch, 32. — Mme Raymond, 2
ns, boul. des Italiens, 26. — M. Baziré,¥
ans, rag des Martyrs, 56, — Mme Lemair
27 ans, rue Bergére, 14. — M, Routhier, #
ans, place des Victoires, 7. — Mme Morins
ans, Tue Pavée-Si-Sauveur, 24. — M- Brad
douy, enfant, psssage Chausson, 2: _"";
Egrol, 44 ans, rue du Fg-Si-Marlin, 2608.=%
Vacher, 56 ans, rue .des Tourpelles, 86 =
Mme Clair, 40 ans, rue de Picpus, "-"'.
Brelal, 31 ans, rue St-Hyacinthe, 20. = l'l
Douchemont , 26 ans, place Douphine, *"’
M. Marguerie, 0 ans, rue de 'Est, 31— Mot
Pilleyois, 28 ans, rue de la Sanlé,T =
Boiyin, 83 ans, rue du Port-Reyal, 3.—
Wiser, 55 ans, aux Sourds-Muels.

—_::?
Bourse du 12 Janvier

<ing 0/9, jouiss. du 52 MATE. .0 ee “‘.!
Quatre /2 0/0, jouiss, du 22 mars. -
Quatre 0/0, jouise. du 23 mare.... iy
Trois 0/0, jouiss. du 22 décombre. =" _
r0i8 0/0 (emprunt {844).»«xesees 4o 2
sctions de la Banque.........

Rento de 1a Ville....eiesrenasosss oo
Obligations de la Ville..osesse
Caisse hypothécaire. ... soones

-
Gaisse A. Gouin, ¢. 1,000 fr... ,;-
Gaisse Ganneron, e. 1,000 {F.eeeeer o
4 CADAUX AVEC PriMmeB. ..y eosvsevs MO
Mlines de la Grand’Combe, eie SR
Lim Maberly......c.u00 T
Zine Vieille-Montagne, e
R. de Naples, jouiss. d J "
— Rée6pissés Rothsehild.. . .

CHEMINS DS FER.
DESIGHATIONS.

Saint-Germain........
Versailles, rive drolte.
rive gauche.

Rouen au Havre......
Marseille & Avignon. ..

Strasbourg 4 Bale.....
Orléans & Vierzon.:...
Boulogne 4 Amiens...
Orléans & Bordeaux...
Chemin du Nord......
Montéreau & Troyes...
Famp, 4 Hazebrouek. .
aris d LYOD suuoneee
>aris & Siraghourg ...«
*oars d Nanted .....-.

Enregistré a Paris, le

Regn un franc dix centimes

Janvier 1848 F.

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18

Pour légalisation de la signature A. GUYST,
lo maire du 4% prrondissementy




