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JUSTICE CIVILE

'TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE,
Présidence de M. Gratien Milliet.
Audience du 23 décembre.

SCIETE COMMERCIALE QUALIFIEE SOCIETE CIVILE, — DECLA=
RATION DE FAILLITE.

wm:g d’une sociélé ne dépend pas de la qualification que
Tui ont donnde les parlies, mais bien de la nature des opéra-
{ions Pour lesquelles elle a été fondce.
iété qualifice société civile, el qui se livre d des opéra-
U';e::c de czmmeru, doit étre déclarée en faillite lorsquwelle
esten élal de cessalion de paiement.

M. Duparc, avoué, aprés avoir vainement poursuivi
contre Ja saciété Courgibet et €, le recouvrement d’un
exéeutoire de dépens élivré a sou profit, l'a fait assigner
devant le Tribunal de commerce, en déclaration de faillite.

M Dillais, agréé des sieurs Courgibet et Cr, répondait &

te demande que la société ne pouvait ttre _declarée en

illite, attendu que, d’aprés Pacte qui la constitue et qui a
été légalement publ}e, c’était une société civile qui ne s’oc-
cupait d’aucune affaire commerciale, ;

< Lan, agréé de M. Dupare, a fait connaitre que le
sieur Courgibet, ancien officier munstene;l, s'était depuis
longtemps constitué Padversaire acharné de_ tous les offi-
ciers ministériels; qu'il avait fondé un cabinet d’affaires
qul exploitait en société du sieur Qhamler, et dont le
bat principal élait d’exercer une espéce de chantage en-
vers les notaires, avoués, hmsm_ers et grqﬂ”lers, pour les
gontraindre a restituer une partie des frais et honoraires
q;j_" avaient recus dans les allaires dont ils sont chargés;

il joignait & cette honerable industrie le reconvrement
3:; eréances litigieuses; que c’était une véritable agence
d'affaires classée par la loi dans les industries commer-

Aprés Ja réplique de M¢ Dillais, le Tribunal a statué en
ces termes :

« Attendu que si Courgibet et C* ont énoncé dans leur acte
e sociéts, encegistré et publi¢ conformément & la loi, quils
fondaient une sociélé civile, il résulte des débats et des expli-
cations des parties que le but principal de leurs opérations est
le recouvrement des créances litigieuses, soit 4 titre de man-
dataires salariés, =oit & forfait; que dés lors la société est es-
sentiellement commerciale;

» Attendu que des poursuites divigées contre Courgibetet Gr |

jusqu'a saisie-exéeution sont demeurées sans résultat; et qu'il
!gpﬁ't des répouses faites par 'un d’eux sur 1& procés-verbal
de saisie, qu'ils ne possédent aucun mobilier, et que les meu-
bles qui garnissent Pappartement qu’ils occupent rue Sain-
fonge, 18, sont la propriété dun tiers;

» Que par suite, les condamunations prouoncées contre eux
wont pu étre exéeulées ;

» Dot il suit qu'ils sont en état de cessation de paiemens ;

_»Par ces thotifs : déelare en état de faillite ouverte la so-
¢iété Courgibet et Ce, ladite société composée des sieurs Claude-
Thomas Courgibet et Francois Chantier. »
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
Présidence de M. Laplagne-Barris.
Audience du 23 décembre.
AFFAIRE BEAUVALLON. — DUEL. — FAUX TEMOIGNAGE.
Voicile dernier épisode de cette déplorable affaive, qui

&%!’éoccupc & un si haut degré I'attention publique.

. On se rappelle que le débat engagé devant la Gour das-
868 de Rouen par suite du duel funeste qui amena la mort

W Uljarrier, porfa principalement sur le point de savoir

f: 8 pistolets dont les combatlans 8'étaient servis avaient
Qn1on été essayés le matin méme du combat. Le sieur
“equevilley, I'un des témoins du duel, déclara sous la
o dU Serment que cet essai n’avait pas eu lieu. L'aceusé

»B‘?&“}fﬂﬂon fut woquité,
ependant 1é ministére public ayant eu connaissince de
tertains faits qui lui inspircrent des doutes sérieux sur la
sineérifé Jy lemoignage porté par le sieuwr d’Ecquevil'ey,
Aine information eut Lieu, par suile de laquelle celui-ci fut
'envoyé devant la Cour d’assises, comme accusé de faux

Olgnage.

ansle cours des débats (v. la Gazelte des Tribunauz
"010:11151!4 €t 15 aoiit), le s;iqn‘ de Beauvallon se pr'éser':ta
ol do) rement, demanda i étre entendu _comme  lémoin,
o Setlara sous la foi du serment que les pistolets n’avaient
saycs, el qu'en conséquence, en déelarant ce fait

veontla Courde Rouen, d’Ecquevilley n’avait dit que la

VériLe,
3 . ,
’O\’Iil?;ormalm‘m du sievr de Beauvallon & I'audience, comme
tion g ut-méme de faux témoignage, la condamna-
Doursuits dl_\g c‘lie d’Ecquevilley & dix ans de réclusion, la
g o Irigée contre Beauvallon, et enfin la condam-
oie e.celui—ci & huit ans de réclusion comme faux té-

. onis c("° 8. Gazelte des Tribunaua des9 et 10 octobre),

‘ -:iﬂ fa‘lt;‘; Sont encore présens & 'esprit de nos lecteurs.
Parpéy _(;311! € Beauvallon s’est pourvu en cassation contre
jourd’y E?téondamnanon, et son pourvoi a éié appelé au-

Ceuem lrcyanl la chambre criminelle.

apo d(f;i‘ a‘?ﬁ.aYﬂll attiré une assez grande affluence. M.
2 euillide, qui'a défendu M. de Beauvallon devant

AAssises, el qui, depuis, a distribué un Mémoire

. Apris l'e‘?_g:’)l?l"logéﬂilesit présenta I'audience,

TR i Qr‘e.e. 'J.'. saitit=I .at-

Tent, M- Aqhilllle conseiller Vincens Saint-Lau

ille Mogin, & ?ay.
e @ 6a torthey vocat de M, de Beauvallon, §'ex

U d'ass;ses, @

EDITION DE PARIS.

FEUVUILLE D'’ANNONCES LEGALES,

Le proces el les formes de proetder que vous dénonce le
pourvol sont sans exem ple dans les [astes judiciaives, Jamais,
que je sache, il w'éiait arrvivé qu'un aecusé, jugé non coupable,
fit repris comme fanx ténmoin, pour avoir réiléré en justice
ses protestations d'innocence. Et jamais, assurément, un pré-
sident d'assises ou assesseur, ses pouvoirs épuisés, n'avail
imaginé de refaire des actes jugés nuls par la juridiction com-
pétente. Deux moyens de cassation sont par moi tirés des cir-
conslances extraordinaires de ce procés : je les crois dignes de
toute I'attention de la Cour.

Le premier moyen consiste dans une application erronée de
li loi pénale sur le faux témoignage. Voici d’abord quelle est
sa base, en fait :

Rosemond de Beauvallon a tué en duel un homme qui avait
offensé et qui lui refusait toute réparation : cest un malheur
qu’il déplore; on ne peut plus lui en faire un crime, puisque
la justice a solennellement déelaré qu’il n'élait pas coupable.
Il a é1é accusé el acquitté: voyons quelle éait l'accusation,
et quelles doivent dtre les conséquences légales de 'acquilte-
ment.

[’homicide, par le fait de Beauvallon, n’était que trop cer-
tain. Y avait.il en volonté homicide, etcelie volonté avait-elle
été préméditée? Voila ce que recherchait Ja justice. Suivant
I’accusation qu’avait reponssée la Cour de Paris, et qu'admet-
tait la Cour de Rouen, la préméditation et la volonté homicide
résultaient de ce que Beanyallon aurait agi avec déloyauté ou

‘employé des armes frauduleuses, en d’autres (ermes anrait,
peu avant le combat, essayé les pisiolels dont 'un a donné Ja |

morl a Dujarrier.

Aux débats, les interrogatoires, les interpellations et la dis-
cussion portérent principalement sur 'essai prétendu de pis-
tolets. L'arrél qui a mis M. de Beauvallon en accusation de fausx
témoignage rappelle que « devant la Cour d’assises de la Seine-
Iufévieure, ou il fut traduit comme accusé d’avoir commis le
crime d’assassinat sur la personne de Dujarrier, I'essaide pis-
tolets avant e duel fut énergiquement nié par lui.» EL le jour-
nal quon a justement appelé¢ le Moniteur judiciaire compléle
Pexplication en nous faisant connaitre les interpellations faites
par un juré et par le président aux témoins et i ’accusé, leurs
déclarations, la discussion, ete. (Iei M* Morin donne lecture
(ilszb passages de la Gazelte des Tribunauax des 28 ot 31 mars

Ainsi, la circonstance du doigt noirci et toutes autres pou-
vaut faire soupgoriner 'essai de pistolets avaient attiré latlen-
tion des magistrats, avaient éié ['objet d’investigations et ar-
ticulations de la justice et de la partie civile, de dénégations
¢nergiques de Vaccusé, d’interpellations positives et de répon-
ses explicites; avaient ¢16 débatlues entre I'ayocat de la partie
civile et le défenscur de I'necnsé, puis discutées par I'organe
du ministére public, qui invitait le jury & bien pesertoutes ces
circonslances.

C'est sur ce débat, sicomplet, que le président des assises,
ayant résumé toutes les preuves debultues; @ posé au jury deux
questions distinetes, 'nue sur I'homicide volontaire, 'aulre sur
la préméditation. A ces questions, le chef du jury; la main
placée sur son ceeur, ést venu dire : « Sur mon honpeur et ma

conscience, devant Dieu et devant les hommes, la déclaration |

du jury est: Non, I'accusé n’est pas coupable, »

Pourquoi de Beauvallon a-t-il 6té jugé non coupable? C'est
que, daus les convictions du jury, il n'y avait pas eu dé-
loyauté, d’emploi d'armes frauduleuses, essai préalable des
pistolets du combat. Mais dés que Beauvallon était jugé inno-
cent, acquitté et non pas senlementabsous, toutes les circons-
lauées aceusatrices débaltues se trouvaient écartées, notam-
ment celle de 'essai prétendu des pistolets du combat, qui etit
a elle seule suffi pour prouver la volonté homicide et la prémé-
ditation; il ét+it par cela méme jugé qu’il n’y avait pas eu
emploi d’armes frauduleuses, jugé que les pisiolets n’avaient
point éLé essayés, en tant du moins que U'essai se ful rapporté
au duel etqu'il était une circonstance accusalrice, Apres cet
acquiltement, il aurait pu y avoir encore- mise en préveution
pour homieide involontaire, d’apres la jurisprudence qui pré-
vaut aujourd’hui sur la maxime : Non bis in idem. Mais, en
dehors d'une prévention d’homicide par imprudence ou mala-
dresse, I'imputation d’essai préalable des pistolets ne pouvait
etre reproduite par qui que ce soit, sous aucune forme, contre
Beanvallon acquitté. I’innocence élail une vérité légale pour
Beauvallon, vis-a-vis de tous, encore bien que le fait jugé pit
étre autrement apprécié vis-a-vis d’autrui.

Comment done celte vérité a-t-elle pu devenir un mensonge,
quant a Beauvallon lui-méme ? 11 s’est trouvé quelqu'un qui,
ayanl passivement assist¢ aux débats de Rouen, n'a pas craint
de dire eonfidentiellement en certains lieux qu’il élait présent
@ V'essai des pistolets avec le iémoin d’Ecquevilley. Touché de
ces révélations, le ministére public, non pag sans doule pour
prendresa revanchic de I'échiec essuyé devant lejury de Rouen,
mais pour ne laisser impuni aucun fait punissable, a exercé
une poursuite en foux témoignage reproduisant eonire ce té-
moin toules les charges accusatrices relatives au duel, et l'ac-
cusé-acquitld s'est troavé sons uue accusalion morale que ne
pouvait laisser passer un homme d’honneur. Beauvallon a
eompari aux dehdts publics, pour se disculper devant l'opi-
mon. Qu'a-t-il ditet que s'est-il passé? Des gu'on voulait le
traiter en faux témoin; on devait dresser le pirocés-verbal cir-
constanucié qulexigeail expressément’ le Code de hrumaire an
IV, article 367, et qui est encore exigé par le Gode d'instruc-
tion criminelle. Aulrement, ol trouver la preuve que sa dé-
clavation était aulre chese qu'une simple reproduction des
dénégations d'aprés lesquelles il avait é1¢ acquitié. Or, aucun
proces-verbal ad hoe w'n é16 dressé. 8'il n'y & pas nullité par
cela seul, au moius doit-il m’éire permis de rechercher la dé-
position qui serait lecorps da délit, la ot elle me parait avoir
ét¢ le plus exaclement consignie, el voici ce que je lis dansla
Gazelle des Tribunaux du lendemain (lei le déienseur lit la

artie du débat rapportée dans la Gusetle des Tribunaux du
14 aolit 1847.) !

Ainsi, dit-il, c’est pour avoir ni¢ que les pistolets eussent
é16 essayés par lui avant le combat, que Beauyallon a ¢té ar-
rété comme faux témain ; ¢'est pour avoir persisté dans les
dénégations qui Pavaient fait acquitter, pour avoir refusé de
les vétracter et de démentir le verdict de non culpabilité, que
Beauvallon a été mis en accusation de faux (émoignage, et
qu’il est aujourd’lini condamué. Voila tout le crime: il 1'est
pas ailleurs, L’arrét de renvai le déclare lui-meme, et lacte
d’nccusation reconmail aussi que c’est dans la dénégation réi-
térée de lessai des pistolets que serail le faux témoignage.

Pour dlre réputé émoin veridique, il edt done Jallu que
Beauvallon vint dire: « L'accusation de meurtre prémédilé
élait dans le vrai, j'avais essayé les pistolels de mon beau-
{rére, peu d'instans avant le cc_;mh;}\,i pour. étre plus sir de
tuer ; )'ai menti; en niant Vessai ; j'ai trompé la justice,’ en
refusant d'avouer le fait ; le verdict de non culpabilité est une
erreur judiciaire ; aujourd’hui que je n’ai plus de poursmlc{u
craindre, qu'il nes’agit plus que de la liberié d’'un ami et ce
mon honneur, j& viens déclarer que nous avons I'un et 'autre
trahi Ja vérité et induit lajustice en erveur... » Je le demande,
wenl-ce pas ¢té du cynisme, lesanagisirats et la sociele en-
titre n’eussent-ils par été indignés d’une pareille déclaration s
Au lieu de cela, Beauvallon, acquitté de I'accusation -crimi-
nelle, a réitéré ses dénégations, pour se justifier d’une aceu-
sation morale contre lui dirigée devant l'opinion ; et.on le
iraite en faux témoin! $’il se fit simplement référé o ses in-
terrogatoires et au verdict du jury, qu'eiit-on pn lul
cher? §'il et dit: Voildh ce que y'ar démontré an jury de

repro-

Rouen, je vous le répote, parce que cest pour moi une vérité
recounue ; est-ce quil y et eu la un faux témoignage punig-
sable ? Et parce qu’il s'est antrement expliqué en niant Pessai
de pisloleis, on veut voir le crime de faux témoignage dans
cetle dénégation, conforme & la chose jugée, d'un fail person-
nel qui Paurait fait réputer assassin, qui Paurait déshonord )

Cela n'est pas possible, en droit : je vais le démontrer.

Si le faux témoignage a de tout temps éé considérd comme
un crime des plus graves, s'il est oncore aujourd’hui puni
d’une peine afflictive et infathante, ¢’est qu’il W'y a pas seule-
ment parjure ou violation de la sainteté¢ du serment, c’est qu'il
¥ a mensonge commis en face de la justice, dans le but de la
tromper au préjudice de la société ou d’antroi. Les faux 1é-
moins, disaient les anciens criminalistes, sont plus dangereux
dans I'Etat que les voleurs, et I'on ne sanrait trop sévir contre
ce erime.

Pour qu’un si grand crime existe, il est nécessaive que celui
dont la déclaration est suspectée soit dans des conditions
de liberté et dans des dispositions d'esprit qui lui permettent
de taire ce qu’il dit et de dire le contraire, qui le dégagent de
toute accusation personnelle et le constituent simple témoin
dans la cause d’autrui, qui impriment & sa déclaration les
caractéres d’un témoignage pour ou contre quelqu’un au lieu
de ceux d'une défense pour Iui-méme; et il faut que ce qu'il
div soit mensonge quant i lui aussi bien que pour les autres,
que ce soit mensonge aux yeux de la justice ainsi qu'anx yeux
de la religion, et que cetie altération criminelle de la vérité
puisse déierminer une erreur judiciaire.

Nul n'est témoin dans sa propre cause, parce que la défense
est.de dyoit : voila une premiére régle. Suffit-il que le sermeiil
80it demandé et que U'intérét d'autrui soil engagé dans une
cause, pour que celui qui fait une déclaration, pour sa propre
défense, doive nécessairement étre réputé témoin et non partie?
Non, sans doute. Sous les ordonnances de 1539 et de 1670, le
magistrat instroctenr faisait préter aux dccusds le serment de
dire la vérité entidre et rien que la vérité : ¢’était une législa-
tion barbar.; mais du moins on se gardait de punir comrie
faux témoin l'accusd ainsi interrogé, eit-il fait une déclaration
fausse pour ou contre un complice ou un tiers. Cetle exigence
judiciaire, quoique son motif ful bon en ce que les Juges
voulaient rassurer par 1a leur conscience, a éle chaleareuse-
ment combattue par M, le président de Lamoignon, entre au-
tres, démontrant qu’il est monstrueux d’ouvrir la voie du par-
jure par les lois mémes qui doivent le punir : inhumanum est,
per leges que perjuria puniunt, perjurit viam aperire. Elle
a €lé fletrie par le. criminaliste auquel "Europe doit tant de
réformes dans la législation criminelle, par Iljecuaria, disant
avec lant de raison : « Pourquoi placer I’homme dans 'aflrense
alternative d'olfenser Dieu ou de se perdre lui-méme ? Clest ne
laisser & 'accus¢ que le choix d’étre mauvais chrétien ou
marlyr du serment. On détruit ainsi toule la force des senti-
miens religienx, unigue soatien de I'honnéteté dans la plupart
des hommes, et peu & peu les sermens ne sont plus qu'une
simple formalité sans conséquence. » Or, 'une des premitres
reformes adoptées en 1789 a 618 la défense faite i tous juges
d’exiger sucun serment d’un accuss quelconque dans aueon in-
terrogatoire. Serait-il done possible aujourd’hui d’éirve plus ri-
gﬁcfugeux qu’on ne I’était sous la législation la plus impitoya-

e?

On n'est pas témoin pour ou conlre une partie en’ cause
quand on ne fait que se défendre. Je ne vais pas jusqu'i dire
avec les anciens criminalistes Baiardus et Jousse, que le té-
moin qui fait. un faux témoignage. pour Cviler de révéler sa
complicité n’est pas punissable ou doit &ire excusé, Je ne viens
pas méme soutenir, comme l'ont fait M. Bourguignon et MM.
Chauyeau et Hélie, que celui qui dépose pour ou contré au-
trui, dans la cause de celui-ci, doit cesser d'éire regardé
comme témoin lié par son serment, des qu’il s'agit de laits a
sa_charge.

Mais 1l esl des positions qui comportent, bien autrement que
celle du (émoin craiguant une poursuite, ce motif des auteurs
que _je viens de ciler : « Le serment préié ne peut se rappor-
ter qu'aux faits sur lesquels le témoin peut témoigner, et non
a ceux qul sont & sa charge. Répondant sur ceux-ci aux i tor-
pellations de la justice, il ne fait que se défendre, et toute la
question est dans ce mot, 1l est aussi, on doit le reconnaitre,
des sentimens que la loi elle-méme respecte au plus haut
point, des biens que la loi place au-dessus de toute aulre con-
sidéralion : je veux parler des affections les plus légitimes,
de Phonpeur, de la vérii¢ légale, de V'autorité des décisions
judiciaires. :

La tendresse maternelle, la piéiéfiliale, les affections conju-
gales sont des sentimens qu'a compris de tout temps le légis-
lateur, et qu’il a voulu [aire respecter en défendant d’entendre
comme témoins la mere dans la cause de son fil§, le fils dans
la cause de sa mere, ’époux ou Iépouse dans la cause de son
conjoint. Cependant il peuat arriver qu'un de ces proches pa-
rens soit entendu contre le veeu de la loi.

Or, oserait-on poursuivre et punir comme faux témoin la
mere qui durait déguisé la vérité pour sauver sou fils, le fils
qui aurail menti pour sauver sa mere, Pépoux qui aurail ainsi
parlé pour faire acquitter son conjoint? Non; sans doule; car
la loi criminelle qui appelle des témoins est une loi morale,
qui ne saurail placer un témoin enlre un parjure punissable et
ses affections les plus 1égitimes; car la loi penale qui punit le
faux témoignage est une loi morale, dais laquelle ne pent se
trouver la méconnaissance d'affections aussi respectables,

L’honnenr d’an jnmocent, déclaré sauf par une décision judi-
ciaire solennelle, serail-il donc si ped de chose aux yeux de la
loi, que l'accusé acquilté ne pitl, saus devenir faux témoin
d'apres une appréciation nouvelle, se défendre contre une accu-
sation moralé qui remet en question le faitl jogé? Bt la vérité
légale, résultant dun verdict du jury, serait-elle done si peu
élablie aux yeux des magistrals, que I'accnsé qui I'a fait pro-
clamer ne pul linvequer en réitérant ses dénégations adunnses,
sans commettre un faux (émoignage punissable, suivant 'ap-
preciation nouvelle, par cela qu’il s’agit aussi d’un aufre ac-
cusé? Non, I'honneur est un bien précieus, qai appaitient i la
sociélé elle-méme, qui esi placé sous la sauvegarde des lois,
que la justice doit respecter & I'égard de tout citoyen contre
lequel il 0’y a pas de poursuite possible. Non, la chose jugée
établit upe présomption de vérilé, qu’on ne sanrait mécon-
uaitre sans troubler Uordre social lui-meme, ¢t contre laquelle
nulle preuve ne peut etre admise. Que le fait qui a déji é
apprecié par la justice a 'égard d’an accusé, puisse éire 'ob-
jet d’un nouve] examen judiciaire vis-a-vis d'un anire; cela se
concoit. Mais qu'une nouvelle appréciation puissese faire con-
tre I'accusé acquitlé, quand son honneur est sous la protection
des lois, et qu'ila pour luiune vérité 1ézale irrécusable: c’est ce
que la raison etla loi ne sauraient adettre. Si le fait jugé ne
peut plus étre debatln avec 'accusé acquitté, celui-ci tie peut
as Glre un yéritable émoin daus une poursuite reposant sur
e méme fait, & 'ézard d’un autre acouse,

Serail-il possible que la loi, qui est morale, qui protége
I'honueur des citoyens et commande le respect de la chose ju-
gée, ailvoulu placer un accusé acquitlé enire la nécessité de
se déshonorer et de démentir le verdiel qui l'a déclaré innocent,
en rétractant les déndgations qu'il avait fait admetire par le
jury, et la nécessité d’ewre faux tdmoin, §'il persiste dans ses
dénégations tenues pour vraies? Nou, cela ne se peut, la loi
serail odieuse, immorale el barbare ; jamais une pareille 1égis-
lation w'a.existé.

Quand la loi, par un abus qui a éé progerit, exigeait le ser-
ment des accusés, elle n’allait pas jusqu'h les placer dans
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caite alternative effrayante ; eondamné malgm‘e ses’ dcnogauons.
I'actusé ne subissait ancune peie pour déclarations fausses ;
acquitté au moyen de ses dénégalions admises, ‘Il_lt'c[il ]]!;'_]i’.m‘:ils
repris pour faux émoignage, puisque méme, suivant alle::ig-
tion de Jousse, on excusait le 1émoin qui déposait faux pour sa
défense. Bt quand elle attachait une certaine presomption de
veérité aux 3¢3posilions, dés qu'il y avaiteu con[’r_ou‘mnolg'l et
récollement, aucune déclaration contraire ne pouvait étre laite
par un fémoin, regue par un officier public, accueillie par ‘,.“!
juge, tant il est vrai ?ue' Pon deil respecier tout ce qui a éle
régulierement fait ou décidé e justice. 6

Ktrjourd‘hui, la légistation est plus douce envers les accusés
et non moins protecirice pour ceux qui ont ete jugés innocens.
Comment permetirait-elle un piéze tel que cglul_qul consisle=-
rait 4 demander b in accusé acquilté son 1émoignage sur le
fait qu’on lui a reproché? : T

L4 loi pénale sur le faux (émoignage suppose un individu
pouyant déposer & titre de témoin, ¢’est-a-dire ayant toute
liberté pour dire la vérité entiere. i

Or, Paccusé acquitté, qui vient se défendre contre vne
accugation morale reproduisant I'imputation purgée, nest
point un témoin proprement dit, puisque cest de sa défense
qu’il s’agit pour lui, et ‘non de-la cause d’aatrui. La repro-
duction qu’il fait de ses déndgations d’aecusé west point, &
proprement parler un témoignage jourou contre autruai, puis~
que c'est poiir se disculper, et non dans un intérét étranger
qu'il parle ainsi. Cette reproduction d’une dénégation admise
par le jury n'est point un mensonge aux yeux de la loi, puis-
qu'au contraire elle est conforme & la vorité légale; & une vcé-
rité qui ne saurait étre aucunement wide vis-i-vis de cet ac-
cusé acquitté. Y eul-il mensonge réel, ce neserait pas un men-
songe fait pour tromper la justice aux dépens de la sociélé ou
d’autrui, puisqu’il ne s’agirait encore que d'une défense con-
forme & la décision oblenue; et ce mensonge ne- serait pas de
nafure & tromper la juslice, puisque la position connue de
l'accusé acquitté prémunit sufisamment les magistrats et ju-
rés contre le danger de 'errear. ;

Ce n'est.donc pas un faux témoignage qu’a commis Beauval-
Jon. Sa seule faute est d’avoir imprudemment donné la mort
a celui qui Pavait offensé. Et aprés avoir éé jugé non coupa-
ble, le voici condamné & une peine infamante! Est-ce li un.
de ces salntaires effets de la jurispradence nouvelle sur le duel
qu'avait prédits M. le procureur-général, en disant qu’il ¥
aurait au moins détention préventive et jugement ? Je ne puis
croire que ce soit de la bonne justice, et la conscience publi-
que me soutient dans nies convictions.

Le deuxiéme moyen est tiré de 1'incompétence absolue des
juges auxquels est due instruction exeeptionnelle par suite
de laquelle Beauvallon a été accusé, puis condamnés

On sait que le proces d’Eequevilley a +été jugé par la Cour
d’assises de la Seine daus la premiere quinzaine d’aolt; qua
"audience du 13, M. le: président d’Esparbeés a ordonué P'ar<
restation de Beauvallon; que le 15, il a commis M. Perrot de
Chezelles pour faire I'instruction spéciale antorisée par Varti=
¢cle 330 du Code d'instruction criminelle; que cet assesseur a
procédé; que la chambre d’accusation, saisie par un rapport
et des réquisitions qui tendaient & la mise en accusation im=
médiate, a déclaré I'instruction nulle pour incompétence du
juge comnis, et a délaissé le minisicre public & se pourvoir ;
quapres cela, M. d’'Esparbés a commis M. Michelin  pour re-
faire Pinstruction annulée, et que c’est cette instruction nou-
velle qui seule a basé la poursuite.

Quelle était cette Cour d’assises, quelles élaient les fonctions
des magistrats que nous venons de nommer, et quels ont
ét6 leurs pouvoirs respectifs?

Sur ce moyeu, M° Morin soutient 1¢ que la désignation faite
par M. d’Esparbes de Lussan d'un magistrat instructeur, en
la persoune de M. le conseiller Michelin, était nulle, en ceque,
a I'époique on clle a eu lien, la Cour d’assises avait cessé ses
pouvoirs, qui sout éssenticllement temporaires, par la cloture
de la session; d'out il résuliait, dit-il, que ni le président, ni
le magistrat désigné, n’avaient qualité pour procéder, 'un a
la désignation, Pautre & Pinstruction (arrét, 1826); 2+ que,
dans tous les cas, dn moment ofi la premiére désignation faite
par le président avait été accueiliie par la chambre d’accusa~
tion, ce magistrat devait &tre répulé funcius officio ; qu’on ne
pouvait le ressaisiv d'un droit dont il avail épuisé I'exercice,
el que, dés-lors, la procédure exiraordinaire, exceptionnelle,
organisée par la loi, cessail d’étre applicable pour faire place
i la procédure ordinaire tracée a la chambre d’accusation par
Particle 236 du Code d’instruction eriminelle.

En vain, diiait-on, qu’il ne s’agit la que d’une simple nullité
de forme dans la procédure antéricure a Parrét de renvoi, et
qui, dés-lors, aurait été couverte par Pabsence d’un pourvoi
en cassation contre cel arrét.

En effet, il s’agit d'une incompélence absolue dans {oute
Pinstruction qui a basé 'accusation et la condamnation, pour
défaut de pouvoirs de I'ancien président d’dssises et.de I'an-
cien assesseur qui ont fait celte instruction spéeiale. Or, les
vices d'incompéience se distinguent des nullités de forme, en
toute maticre et dans tous les proceés. C'est ce que reconnait,
pour les matiéres civiles ou de commerce, I'article 173 du
Code de procédure civile. C’est ce qu’d formellement déclaré,
pour les matieres correctionnelles, la loi du 29 avril 1806,
portant: « Le prévenu ne sera pas  recevable & présenter,
comme moyen de cassation, les nullités commises en premitre
inslance et qu'il n'aurait pas epposées devant la Cour d’appel,
en exceptant seulement la nallité pour incompélence. » Or, il
serait impossible d’écarter cette distinction dans les mativres
de grand criminel.

Aprés avoir développé co moyen da jourvol sous le Tapport
de la recevabilité, M* Morin termine en ces termes :

Ainsi doit tomber celte procédure extraordinaire, qui a
transformé un aceusé tequitté, venant défendre son honneur et
la chose jugée, en témoin ordinaire, coupable de faux témoi-
ghage ; qui a ¢ faite une premiere fois en temps utile, puis
refaite par des magistrais sans pouvoirs, alors qu'il était si
facile de recourir aux voies ordinaires, qui donnent toutes
garanties. Je n'ai pas meéme besoin de relever ces irrégulariiés
graves dont il a été donné acte, et qu’a signalées & votre at-
tention M. le conseiller-rapporieur.

Jene puis cependant me dispenser de faire remarquer que
Parrit qui a refuséd Vaccusé une vérification importante a é1é
rendu sans que celui-ci ait pu répondre aux conclusions con-
traires du minisitre publie, tandis que la loi veut qu'il ait la
parole e dernier, surtout quand il n'a pas expliqué ses moyens.
Sur ce paint, J"invoque le principe consacré dans I'art. 385 du
Code d’instruction criminelle et vos arréts des 18 juin 1826
28 jenvier 1830 et 9 avril 1835, ;

Je ne puis surlout résister au besoin d’appeler Pattention de
la Cour sur Pautorisation clrange qui a été donnée par le pou-
voir dlsc;yctwnna_lre a un temoin de déposer sous un faux nom,
alors qu'il y avill, non pas ignorance ou consentement tacite
comme dans | angau‘e d’Ecquevilley, mais observations du dé-
fenseur allipuy‘ues sur la morale et la loi. Comment coucilier
cela avee la loi qui exige que les témoins fassent connaitre leur
\:unmble’!mm pour quon puisse apprécier le degré de con-
fiance qu’ils méritent, avec la loi sur le faux témoignage, qui
reprouve le mensonge commis dans indication des moms
(.].ua!l‘]d il peat induire en erreur, enfin avec Papplication si ri-
goureuse qul a été faite de cette loi pour une j)cclaralimn bien
autrement légitime !

Aprés celte plaidoirie, M. le procurenr-général Dupin
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prend la parole en ces termes :

Messieurs,

Les moyens résultant des diverses eirconstances dont il a é1é
donné acte dans le cours des débats ne peuvent pas arréler la
Cour. Ces moyens n’ont pas é1é repris par I'ayocat du deman-
deur dans son Mémoire; et, & Paudience, le peu qu’il en a
dit est suffisamment réfuté par les observations de M. le rap-
vorteur, Ces observations sont si péremploires, que nous ne
pouvons que nous y référer, et nous en rapporier sur ce point
ala sagesse de la Cour.

Restent donc les deux moyens sur lesquels on a sérieuse-
ment insisté: 1° la question méme de faux témoignage; 2° la
question dite d'incompétence,

Sur le premier moyen : Pour I'apprécier convenablement, il
faut rappeler un point de droit qui tient & 1’histoire de la lé-
gislation eriminelle.

Sous I'ordonnance de 1670, el plus anciennement encore, on
n'exigeait pas seulement le serment des témoins comme garan-
tie de la sincérité de leurs dépositions ; on I'exigeait aussi des
accusés avant Pinterrogatoire. [| y avait dans cette disposition
quelque chose de cruel et d’immoral ; de cruel, en ce qu'on
voulait foreer Maccusé i s'incriminer lui-méme, ce qui est con-
traire au droit naturel ; et il y avait aussi une grande immo-
ralité, puisque la loi placait ainsi I'accusé dans l'allernative
de se charger lni-méme, 'il disait vrai, et de s’exposer 4 une
condamuation certaine; ou de se parjurer, s'il préférait le sa-
lut de son corps & celui de sa conscience.

L'opinion des magistrats les plus sages et des écrivains les
plus éclairés, s'était élevée contre cet emploi du serment en
de telles circonstances : et la loi des 8 et 9 octobre 1789, dé-
clara d'une maniére prégise, par son article 12, qu'a I'avenir
le serment ne serait plus exigé de I'accusé.

Si, lorsque Beauvallon était accusé, on avait exigé de lui un
serment quelconque pour la garantie de la sincérité de ses
déclarations, on aurait commis une illégalité, un exeés de pou-
voir intolérable; et s’il étail intervenu une condamnation a
la suite, I'arrét aurait évidemment mérité d’éire cassé.

Mais telle w'était pas la position de Beauvallon dans I'espéce
présente. :

Beauvallon avait été acquitté par un verdict dont le bénéfice
lui élait acquis sans retoar, au chef qui avait fait 'objet de
I'accusation, et qui ne pouvaif, en aucun cas, lui étre enlevé.

Un autre que lui était accusé, c’élait d’Ecquevilley, I'un
des témoins dans l'affaire du duel, qui devenail accusé pour
son propre compte du chef de faux témoigoage.

(’est dans cette seconde affaire, entiérement distincte dela
premiere, que Beauvallona figuré, non plus comme accusé,
mais cette fois, comme témoin, ]

Ainsi la thése a été deux fois renversée ; dans la premiere
affaire, Beauvallon était accusé, et d’Ecquevilley était témoin;
dans la seconde ¢’était d’Ecquevilley qui était accusé, et Beau-
vallon était devenu témoin. 2

D'Ecquevilley ayant été convaincu de faux témoignage en
faveur de Beauvallon, a é1é condamné, et il a vainement cher-
ché un refuge dans sa qualité de témoin du duel, et daus le
risque moral qu'aurait encouru sa réputation s’il eit avoué
que les pistoleis avaient éié essayes. Pz

Beauvallon, accusé i son tour d’avoir voulu rendre a d’Ec-
quevilley 16 méme genre de service, celui d’avoir porté un
faux témoignage au mépris du serment qu'il avait prété com-
me témoin, Beauvallon, disons-nous, ne peut, pas plus que
d’Eequevilley, chercher una excuse a son parjure dans l'allé-
gation du tort moral qui serait résulté pour lui s'il eii déclaré
Ta vérité. Clest tout au plus ce qu'il pourrait dire si la consé-
quence de sa déclaration avait pu étre de faire annuler son
verdiet sur le duel et de le faire remetire en accusalion; mais
celte conséquence n’était pas a craindre : quoi qu'il dit, son
acquittement demeurait irrévocable. Aussi Beauvallon nalle-
gue-t-il que le prétendu tort moral qu'il se serait fait en
avouant la vérité qu’il avait nide précédemment. Messieurs, si
cette doctrine était admise, il en résulterait que toutes les
fois qu’un témoin aurait un iniérét méme d’amour-propre a
ne pas dire la vérité, il pourrait l'altérer impunément !

Avec un pareil systéme, il eut été méme interdit de pour-
suivre d'Ecquevilley, car son proces tout entier, sans porler
atieinte aux effets légaux du verdict rendu en faveur de Beau-
vallon, élaitde nature a latteindre moralement, en attirant
sur lui le reproche d’avoir fait accepler des armes qu’il savait
avoir éi1¢ essayées par Beauvallon.

Cependant on a suivi ctjusé ce proces parce que la question
de faux témoignage contre d’Ecquevilley élait un point sans
influence rétroactive sur le verdict qui restait inattaquable.

il 'y avait donc pas davantage de fin de non-recevoir en ce
qui concerne le faux témoignage de Beauvallon en faveur de
d’Ecquevilley.

Ou on est témoin, ou on ne l'est pas. On peut se taire, on
peut refuser de répondre ; on ne met plus personue & la tor-
ture.

Mais quand une personne qui n'est pas accusée, qu’on ne
récuse pas, et qui ne se récuse pas elle-méme, accepte la qua-
lité de témoin, préte serment et dépose, elle doit dire la vé-
rité; et si elle 'altére sciemment, elle se conslitue par la en
faux témoignage, et ne peut pas en éluder les conséquences.

Beauvallon avait été acquitlé sur toutes les circonstances de
T'accusation de duel, quel que fut 'événement du procés d’Ec-
queviliey; il ne pouvait plus élre repris araison du méme fait
¢t de ses circonstances; il n’était pas en péril, témoin dans la
cause d’autrui, il a duremplir les devoirs de témoin, et il n’a
pu les violer sans encourir les peines prononcees par la loi.
Casser 'arrét qui I'a condamué comme faux témoin, ce serait
contredire et abdiquer votre propre jurisprudence; a la place
des décisions éminemment morales que vous avez rendues. sur
cetle question, ce serait substituer, par une distinction dans le
parjure, la doctrine la plus dangereuse et la plus féconde en
mauvais résultals. Je me bornerai & cet égard & ciler vos ar-
réts du 27 aotit 1824, et du 22 avril 1847, ‘

M. le procureur-geénéral, aprés avoir reproduit aussi les mo-
tifs de arvét du 22 avril 1847, dans P'affaire d’Ecquevilley
(Dalloz, 1847, 1, p. 180, 5° cahier), fait ensnite remarquer a
la Conr qu’il en resulte un @ fortiori pour I'affaire acluelle.

En effet, d’Ecquevilley, non acquitté par un jury, eut pu étre
repris devant la Cour d’assises, comme complice du duel, si
toute la vérité elit été connue. En mentant a la justice, s'il ne
se défendait pas contre une accusation actuelle, on pouvait dire
qu’il cherchait & se préserver d’une poursuite éventuelle. Et
cependant cette excuse n’a pas été admise; elle a 616 écartée
par votre arrél.

Mais Beauvallon n’était pas davs une telle expectative : irrévo-
cablement acquitté, il nw'avait plus & craindre d’étre repris a
auenn titre ; i1l déposait dans la cause d'autrui, il était té-

moin. Ce n’est pas pour ce qu'il a dit pour sa défense dans
son propre procés qu'il a été poursuivi: la se trouverait une
fausse application de la loi sur le faux témoignage ; mais il a
é1é poursuivi pour faux témoignage dans le procés de d’Ecque-
villey, on il éait lui-méme, non plus accusé, mais (émoin as-
sermenté. Dans cette position, sl disait la vérité il pouvait
en résulier quelque geéne pour son amour- propre, mais.il n’en
résultait aucun péril pour sa personne. G'est donc trés volon-
tairement qu’il s'est parjuré,

Le moyen nest donc nullement fondé.

Le deuxi¢me moyen de cassation est fondé sur une préten-
due incompétence absolue qui, selon le demandeur, aurait
vicié I'instruction, 'arrét de renvoi et tout ce qui a suivi, en
conformité de l'article 408, Cette incompétence résulterait de
ce que, I'instruction faite par M. Perrot de Chézelles ayant
été annulée par arrét de la chambre d’accisgtion, M. Michelin
conseiller a ¢1¢é nommé pour procéder i une instruction nou-
velle par M. Desparbés de Lussan, qui élait sans pouvoir pour
faire cette nomination, 1° parce qu’il avait épuisé ses pou-
voirs par la premicre nomination de M. Perrot de Chézelles;
2¢ parce qu’il avait cessé d'¢ire président de la Cour d’assises,
i raison de ce que la saison était close par le jugement de la
derniere affaire.

1l 1’est pas inutile, avant d’examiner le moyen dont il §’a-
git, denous fiser sur les actes et arréts intervenus dans I'af-
faire.

La loi distingue, quant & la poursuite des crimes, ceux qui
son! commis contre les citoyens hors des audiences des Cours
et Tribunaux, et cenx qui sont commis i ces audiences.

Les premiers sont soumis i une instruction préalable, et su-
bissent deux degrés de ju ridiction: la chambre du conseil et
la chambre d’accusation. ek g

Les autres, 8'ils sont commis & I'audience de la Cour de cas-
sation, d’une Cour royale ou d’une Cour (,Pass'sef‘ sont jugés
sans désemparer, et sans autre formalité que laudition des
témoins, du délinquant, du conseil qui loi est désigné el du

Mais parmi ces crimes qui peuvent se commeltre aux au-
diences, il en est un tout spécial qu’il n’est pas possible de
juger dans une forme aussi expéditive : c'est le faux témoi-
gnage en faveur de 'accusé ou contre lui.

On comprend que ce n'est pas laun de ces délits flagrans
qui puissent toujours se constater et se juger audience tenante,

Mais, d’un autre edté, comme il est commis en présence des
magistrats, dans une affaire dont ils possedent tous les élé-
mens, el que personne n’est plus & méme qu’enx d'arriver i la
constalation Ju faux témoignage, ce sont eux que art. 330
du Code d'instruction criminelle eharge de la constatation de
ce dernier crime par une instruction spéciale. :

C’est d’un crime de cette nature que fut prévenu Beauvallon
a I'audience de la Cour d’assises ol fut jugé d’'Ecquevilley,

M. le président Desparbés de Lussan, croyant procéder con-
formément a I'article 330, nomma M. Perrot de Chézelles pour
faire les fonctions de juge d’instruction.

Ce magistrat instruisit en effet,

Mais il n'avait pas assisié 4 'audience de la Cour d'assises
oli le faux témoignage avait eu lieu, et la chambre d’accusa-
tion saisie de Laffaire, pensant que la nomination de M, Perrot
de Chézelles avait é1é illégale, annula l'instruction faite par
ce magistrat par unarrét en date du 31 aott 1847, qui a &1
mis sous les yeux de la Cour.

Sur le requisitoire du ministére public, M. Desparhés de
Lussan nomma pour refaire 'instruction, M. le conseiller Mi-
chelin, qui avait assisté & 'audience ot Beauvallon avait fait
le faux témoignage.

Ce magistrat refit Uinstruction ; il fit ensuite son rapport i
la chambre d’accusation, comme le constate 'arrét de cette
chambre, qui a renvoyé Beauvallon devant la Cour d’assises.

Cel arrél fut notifié a Beauvallon, et il fut averti par le pré-
sident, dans 'interrogatoire qu’il subit, qu’il avait cinqg jours
pour se pourvoir conlre I'arrét de renvoi.

Beauvallon n’usa pas de cette faculté; il comparut devant l_a
Cour d’assises, qui le condamna pour faux témoignage, & huit
ans de réclusion.

Ainsi trois arréts sont intervenus dans cette affaire :

1° Larrét du 31 aott 1847, qui annulle 'instruction faite
par M. Perrot de Chézelles;

9 [’arrét de renvoi en date du 14 septembre 1847, rendu
sur le rapport de M. Michelin ;

3° L’arrét de condamnation du 9 octobre 1847.

Maintenant, précisons bien sur lequel de ces arréts frappe
le pourvoi du demandeur.

[11 n'y a pas dans la cause de pourvoi formé contre Parrét
qui annulle Pinstruction faize par M. de Chézelles.

Il Wy ena pas eucontre I'arrét de renvoi dans les cing jours
de l'avertissement donné & 'accusé par le président lors du
premier interrogatoire. ;

Il 0’y en a pas eu contre le méme arrét de renvoi dans les
trois jours de la notification faite de cet arrét & I'accusé.

Enfin il n’y en a pas méme eu contre cet arrét avarmt ou de-
puis Parrét de condamnation,

Le pourvoi frappe uniquement contre I'arrét de condamna-
tion.

Les termes dans lesquels ce pourvoi est congu ne laissent &
cel égard aucun doute. En voicl le texte :

« L'an 1847, le 11 octobre, est comparu J.-B. Rosemond de
Beauvallon, lequel nous a déclaré se pourvoir en cassation
contre I"arrét de la Cour d’assises du département de la Seine,
en date du 9 octobre présent mois, par lequel il a é1é condam-
né a huit ans de réclusion, sans exposition. Dont acte, »

(’est dans ces circonstances que le pourvoi a ¢été formé.
Nous établirons que 'incompélence n’existe pas ; mais, existat-
elle, le moyen vient se heurter contre une fin de non-recevoir
dont M. le conseiller-rapporteur a signalé la gravité.

Nous la développerons avec d’autant plus d’intérét, qu’elle
nous offrira l'occasion d’interpréter, & I'aide de quetques-uns
des grands principes du droit criminel et de la jurisprudence
de la Cour, un texte du Code d’instruction qui peut-étre au-
rait pu étre rédigéave: plus de netteté, et sur lesens duquel il
importe toutefois de ne laisser planer aucun doute; car la
question qu’il fait naitre est de nature & se reproduire fré-
quemment, s'il n’y était pourva par une interprétation nette et
précise.

Recherchons d’abord I'arrét qu’affecterait le vice d’incom-
pétence qui forme le moyen de cassation.

Est-ce I'arrét de la Cour d’assises qui prononce la condam-
nation? Evidemment non.

Le demandeur en cassation reproche un défaut de pouvoir
a M. Michelin pour faire Pinstruction qui a précédé larrét de
renvoi, et, par suite, sans doute, pour faire & la chambre d’ac-
cusation le rapport sur lequel cette chambre a prononcé le
renvol.

Og, on ne retrouve plus M. Michelin ni dans la délibération
de la chambre d’accusation, ni dans les actes d’instruction
qui ont précédé Uarrél de condamuation, ni dans la composi-
uon de la Cour d’assises, d’ot émane 'arrét méme de condam-
nation.

L’incompétence de ce magistrat n'a donc pu vicier que les
acles d'instruction faits par lui et antérieurs a l'arrét de ren-
voi, et, si 'on veut, cet arrét de renvoi lui-méme en tant que
basé sur le rapport d’'un magistrat incompétent.

Mais alors la question se réduit aux termes suivans: Un
pourvoi dirigé uniquement contre un arrét de condamnation
rendu compétemment, s’étend-il aux actes d’instruction anté-
rieurs & I'arrét de renvoi, viciés d'incompétence, et & cet ar-
rét de renvoi lui-méme, affecté du méme vice ?

Pour soutenir Paffirmative, le demandeur s’appuie sur les
termes absolus de I'article 408 du Code d’instruction erimi-
nelle.

Il résulte bien positivement des termes de cet article, dit
le demandeur en cassation, que s'il y a omission ou violation
d’une formalité prescrite & peine de nullité dans 'arrét de ren-
voi, ou si cet arrét est vicieé d’incompétence, cette omission,
cetle violation ou ce vice d'incompétence donnent lien & I'an-
nulation de 'arrél de condamnation et de ce qui I’a précédé, a
partir du plus ancien acte nul.

Or, ajoute le demandeur, il y a un vice d’incompétence dans
I'arrét de renvoi; et puisque ce vice d'incompétence doit don-
ner lieu & 'annulation de 'arrét de condamnation, il m’a suffi
de me pourvoir contre ce dernier arrédt.

Ce raisonnement serait rigoureusement vrai si 'article [408
était Je seul article qui, dans le Code d’instruclion, s’occupe
du pourvoi en cassation, et si ’apparente généralité de cet ar-
ticle n’était pas modifiée dans ce qu’elle aurait de trop absolu
par d’autres dispositions du méme Code, qui doivent aussi
recevoir leur exécution. C'est donc le cas de rappeler cetle
regle d'interprétation : Incivile est, nisi (ota lege perspectd, una
aliqud particuld ejus proposild, judicare vel respondere.

Il peut exister dans la procédure antérieure d I'arrét de ren-
vol et dans cet arrét lui-méme, omission ou violation de for-
malilés prescrites sous peine de nullité. Les plus importantes
de ces formalités dont Vomission ou la violation entraine la
nullité de arrét de renvoi, sont écrites dans 'article 299 du
Code d’instruction criminelle, portant :

« La déclaration de l'accusé et celle du procureur-général
doivent énoncer I'objet de la demande en nullité. Cette deman-
de ne peut étre formée que contre I'arrél de renvoi a la Cour
d’assises, et dans les trois cas suivans : 1° Si le fait n’est pas
qualifié crime par la loi ; 2° si le ministére public n'a pas été
entendu ; 3°si 'arrét n'a pas été rendu par le nombre de ju-
ges fixé par la loi. »

Mais ces nullités si graves peuvent-elles étre invoquées en
tout état de cause, et en méme temps que le pourvoi coutre
arrét de condamnation ? Un texte formel décide le contraire.

L’article 296 dispose en effet dans les termes suivans :

< Le juge avertira de plus 'accusé que, dans le cas ou il se
croirait fondé & former une demande en nullité, il doit faire
sa déelaration dans les cing jours suivans, et qu'aprés I'expi-
ration de ce délai, il n’y sera plus recevable. »

Ainsi, toutes les fois qu’il y a eun avertissement, quelque
grave que soit la violation commise dans I'arrét de renvoi, par
exemple, si Parrét de renvoi, an lieu d’dtre rendu par cing
juges au moins, n’a été rendu que par trois jué;es, il y aura,
apros I'expiration du délai déchéance pour le demandeur du
droit de se pourvoir, aux termes de l'article 296, et 'arrét de
renvoi passera en force de chose jugée.

La jurisprudence consiante de la Cour est parfaitement en
harmonie sur ce point avec le texte de la loi.

Voili done un premier cas ot I'article 408 ne peut recevoir
son application apres I'arrét de condamnation.

Mais il peut arriver que P'arrét de renvoi soit atteint d’an-
tres vices que ceux sigualés dans D'article 299, Dans ces cas
encore, si ces vices tiennent & des formalités substantielles ou
4 la compétence, le pourvoi est admissible contre I'arrét de

La jurisprudence de la Cour est également constante sur ce
B i y i n'est ‘motivé;

Ainsi, par exemple, si l'arrét de renvoi w'est pas !
ou bien si les juges n’ont pas assisté i toutes les audiences ;
si la chambre d’accusation a é1é incompétemment composce,
non pas en ce sens qu’elle ne réunissait pas le nombre fixé
par la loi, ce qui serait le cas de l'article 209, mais en ce sens
qu'elle était formée d'un nombre plus 'c?nsndéral)le par I'ad-
jonction sans nécessité des membres d’une “auire chambre :
dans tous ces cas, le droit de se pourvoir appartient encore
tout & la fois i I'accusé et au ministere public. :

Mais est-ce indéfiniment et jusqu’a P'arrét de condamnation
que le pourvoi dans ces cas pourra élre formé? Non; car la
loi distingue & cet égard entre les arréls préparatoires et
d’instruction, et les arréts définitifs. 5

L’article 416 porte eneffet: « Le recours en cassation contre
les arréts préparatoires et d’instruction ou les jugemens en
dernier ressort de cette qualité, ne sera ouvert qu'apres 'arrét
ou jugement définitif : I'exécution volontaire de tels arréls ou
jugemens préparatoires ne pourra en aucun cas éire opposée
comme fin de non-recevoir. La présente disposition ne sap-
plique point aux arréls ou |jugemens rendus sur la compé-
tence. » :

Done, lorsqu'il ne s'agit pas d'un arrét Préparntmrc ou
d’instruction, mais d’un arrét définitif ou d’un arrét rendu
sur la compétence, le pourvoi peut étre formé avant larrét de
condamnation, mais ne peut plus I'étre apres.

Par conséquent, en cas de pourvoi contre les arréls autres
que les arréts préparatoires ou d’instruction, le principe qui
veut que tout pourvoi contre un arrét définitil’ soit fait, a
peiue de déehéance, dans un délai fixé, conserve toute sa force.

Ce délai ne sera pas celui de cing jours a partir de Uinterro-
galoire du président, car ce délai est spécial pour les trois
especes de nullités énoncées dans l'article 299, Quel délai sera-
ce donc? Ce sera le délai général déterminé par l'article 373
du Code d’instruction.

La jurisprudence de la Cour vient encore nous édifier sur
ceé point. ALy )

Sagit-il de I'accust? La Cour pose en principe qu'il est
déchu, s'il ne s’est pas pourvu dans le délai de trois jours a

arlir de la signification qui lui est faite de 'arrét de renvoi
Arréts des 31 janvier 1812, 22 janvier 1819, 19 janvier 1833.)
S'agit-il du pourvoi du ministere public : la Cour pose en

principe qu'il estdéchu s'il ne s’est pas pourvu dans les trois
jours {'rancs a partir du jour ol 'arrét a été rendu. Deux ar-

réts des 18 décembre 1834 et 9 septembre 1837 'ont ainsiju-
gé en lermes exprés. :

Ainsi, dans ces divers cas encore, l'article 408 ne peut re-
cevoir son application daus le sens trop général et trop absolu
qu’on voudrait lui préter.

L’intérét méme des condamnés repousse cetle interprétation
de Particle 408.

En effet, la disposition générale de cet article attribue le
droit de se pourvoir pour faire tomber 'arrét de condamna-
tion, aussi bien au ministére public qu'a la partie condamnée.

Or, n’arrive-t-il pas souvent que la partie condamnée ac-
ceple sa condamnation; et, par exemple, un individu sous le
coup d’une accusation capitale et condamné seulement, & rai-
son de I'admission de circonstances atiénuantes, aux travaux
forcés i perpétuité ou & temps, n'a-t-il pas souvent le plus
grand intérét conserver son verdict pour ne pas éire exposé
daus?uue nouvelle poursuite a P'application de la peine de
movrt?

Cependant, si on entend 1'art. 408 dans un sens absolu, il
faudra dire que le ministére public pourra toujours, sans étre
astreint aux délais, faire tomber un arrét de condamnation,
en invoquant rétroactivement la nullité ou I'incompétence qui
vicie P'arrét de renvoi.

Cette conséquence est-elle admissible ?

Nous ne pouvons nous dissimuler cependant que I’argumen-
tation du demandeur aurait quelque valeur si 'interprétation
donnée par la jurisprudence a Particle 408 avait pour résul-
tat que jamais P'aunulation de I'arrét de renvoi ne pourrait
entrainer celle de I'arrét de condamnation, puisque alors il
serait permis de dire qu'une disposition du Code d’instruction
est inutile et ne peut jamais recevoir d’application.

Mais il n’en est pas ainsi; et il existe plusieurs cas dans les-
quels I'art. 408 peut étre appliqué, sans que cette application
infirme en rien la doctrine qui précéde sur la nécessité
d’attaquer dans les délais légaux Parrét de renvoi.

Le plus saillant de ces cas est celui de P'art. 297 : cet arti-
cle déclare positivement que, si Paceusé n’a pas, lors de son
premier interrogatoire, été averti par le président qu’il a cing
jours pour se pourvoir en nullité contre I'arrét de renvoi dans
les treis cas énoncés dans Particle 299, il conserve les droits
qu'il peat faire valoir aprés 'arrét définitif.

Il est bien clair que dans ce cas le pourvoi contre I'arrét de
renvoi apres l'arrét définitif, entrainera, comme le dit I'article
408, l'annulation de I'arrét de condamnation. ;

Il en serait.de méme s'il existait dans 'arrét de renvoi une
autre nullité que celles qui sont écrites dans I'art. 299, ou bien
un vice d’incompétence, et que 'arrét de renvoi n'et pas été
notifié & P'accuse, ou, s'il avait été signifié, que la signification
fut nulle.

_ Dans ce cas encore, la jurispradence de la Cour de cassa-
tion, qui veut que P'accusé se pourvoie dans les trois jours de
la signification qui lui est faite de I'arrét de renvoi, ne pour-
rait plus ésre opposée, et il est évident que I'annulation de
I'arrétde renvol sur le pourvoi forméen méme temps que ce-
lui dirigé contre I'arrét de condamnation, devra entrainer 'an-
nulation de ce dernier arrét.

Enfin, si Tarrét définitif avait refusé d’accorder un sursis
mo,llvé sur un pourvoi dirigé contre I'arrét de renvoi, et
quensuite ce pourvoi fiit accueilli, il est évident que la cas-
sation subséquente de l'arrét de renvoi entrainerait la nullité
de I'arrét de condamnation qui aurait passé outre, et que cet
arrét définitif devrait tomber par une conséquence irrésistible
de la cassation de l'acte antérieur. '

Mais ces circonstances dans lesquelles I'article 408 peut re-
cevoir son application, viennent confirmer, loin de la contra-
rier, la doctrine de la Cour, qui veut, & peine de déchéance,
que 'arrét de renvoi soit attaqué dans les cing jours de I'in-
terrogatoire pour les nullités de Particle 299, et dans les trois
jours de la signification de I'arrét de renvoi ou de tout autre
arrét sur la compétence, lorsqu'il s'agit d’autres nullités que
celles de I'article 299, .

Tout ceci établi, il en résulte contre le moyen invoqué par
le demandeur une fin de non recevoir qui se présente sous
un triple rapport.

1° En supposant le moyen fondé, il faudrait qu'il existat
un pourvoi quelconque contre 'arrét de renvoi vicié d’incom-
pétence.

En effet, aucun vice de cette nature n’affecte Parrét de
condamnation. Le pourvoi formé contre cet arrét est done in-
suffisant; il ne peut pas s’étendre & Parrét de renvoi passé en
force de chose jugée; il faut pour chaque arrét un pourvoi
distinet et spécial.

c()]:egp ce que juge positivement 'arrét du 19 janvier 1832.

2° Si la nullilé qui affectait, selon le demandeur, larrct de
renvoi, était de la nature de celles énoncées dans V’article 299,
il de.\'au §e pourvoir, & peine de déchéance, dans les cing jours
de I'avertissement que le président lui a donné lors de son in-
terrogatoire. ¥

3°Si ¢’était une nullité d’une autre nature ou un vice d’in-
competence qui alfectait I'arrét de renvoi, le demandeur de-
¥all se pourvoir, aux termes de l'article 373, trois jours francs
:prsf celui de la signification qui lui a été faite de ce méme

rrét.

Or, non-seulement le demandeur ne s'est pas pourva dans
ces divers délais, mais, nous le répétons, il n'existe méme an-
cun pourvoi distinet formé contre 'arrét de renvoi avant ou
(]ei))ms Parrét de condamnation,

_ D'un autre coté, le demandeur n'excipe ni du défaut d’aver-
tussement du président lors de son interrogatoire, ni du défaut
de signification de Parrét de renvoi, formalité dont Vaccom-
plissement est attesté par des actes qui sont au dossier.

7 Le demandeur ne peut pas dire non plus qu'il ne s'est pag
pourvu contre Parrét de renvoi, parce qu'il ignorait le vice
d'incom retence qui affectait I'instruction et le rapport fait &
:-‘étct?gl:']er):fu? l[‘:lc‘cusat‘nqn par M. le conseiller Michelin: car I'ar-

G renvol fait positivement mention de 'annulation de Iin-
struction faite par M. Perrot de Chézelles, et de la nouvelle
Instruction ainsi que du rapport fait par M. Michelin, commis
i cet effet par M. Desparbes de Lussan, 3

b!iI:a fin de non recevoir nous parait done invinciblement éla-

1840, qui forme comme la base de
dein’un‘tiieur en cﬂsst]ll.itdm.

Jinduction que le demandeur tire de
Parrét de 1840 ]dislinguo entre le case ({]‘zﬁ{-}oa—lﬂ:t s
et le cas d’incompétence absolue, Dans Je p::l)gtell(x;
srincipe quil doit y avoir eu pourvoi contre l{ﬂlel:, il

ans le second, I'arrét suppose que le pour\ro?"cl de re .,:"
de condamnation est sufisant; or, il s'agit da ‘Contre l'am"
vice d'incompélence absolue : done il m’y guﬁi‘?la Tes dy
conlnrc arréy de (l'.omlamnaliuu. 9 Ine POur\-ni?,

Les réponses abondent pour repousser e

Mais d'iaburd uun:;talonsl bien u‘n ;‘mi:t,w;:e!:rgumem&lion
cet arrdt (dans Pespéce duquel il s'agissaiy d:’l'ld‘ C'est ue
fondée sur ce que la Cour d’assises n'aurait py '2“"’"‘ ¢ licy
devait connaitre du crime), cet arrét, disons-nl:mi € cellq quj
doctrine qui veut que I'accusé forme un pouryoj 'dcq"!sa-qcre (A
lais légaux, contre I'arrét de renvoi, & peine de dé !ﬁhs leg dé.

Quant au motif basé sur ce qu'il s'agissaiy d‘uc‘ 1.0ce,
tence relative, c’est une considération que Vop ::e Mcompg
les motifs de I'arrét, parce qu'elle s“applique a:;ouve. dayg
fait particulier de I'affaire ; mais la Cour, nétang Poing g
alors & statuer sur une incompétence absolue, pey s PPelés
ni préjuge a cet égard ; et, par conséquent, son a,.,.etm Jugé
ne peut former un précédent sur ce point. En uy m de
résulte pas que la Cour ait voulu ouvrir une distin il v
les termes s'exclueraient nécessairement, maig Seul: et
ner une répmluﬁe appropriée o la difficulté telle qu'eﬂnelm: 1op...
soumise, sauf & examiner dans d’autres espéces g @ luj Elajy,
des raisons de juger différemment selon la qualitg e poorait

Cet arrét peut d’autant moins former un [“’éf:édees faits,
Cour a jugé par de nombreux arrdts qu'a raison dgt’l que 1,
tude de juridiction dont les Cours d’assises sont inv 1 Pléni.
Cours nepeuvent laisser diseuter devant elles le esties, gy
tence, lors méme qu'il s'agirait, par exemple deﬂr‘ .
renvoyés devant elles et de crimes et délits rn,ilitajmlhh'.’“

ue l'on pat considérer qu'il v avait dans ceg cim:,es" !
mizlmnln’:tence absolue. Nslanceg
existe un arrét bien explicite sur ce poj »
avril 1832. (V. arréts conf. Ides 25 avril 1!3(1}16“%?2 leteds 3
‘lolcll.ohre et 21 novembre 1828.) i
pourrait cependant arriver que la questi K
tence absolue sclprx'-senu\L sous dt"zmlres ?u;?)'g?g Jincompg
ple, si un pair de France était renvoyé devant une (ljnr g
sises; ou si une affaire que la loi atiribue i la Coy
tion (par exemple, ‘le jugement d’un magistrat), é(aj 3
ment soumise a une Cour d’assises. PN Sglee

Nous ne sayons pas ce que la Cour slatuerait dapg :
vers cas, et si elle jugerait le pourvoi formé seule:m’.nt%ﬂ i,
Varrét de condamnation, suffisant pour qu'elle annulat f?mre
de renvoi, bien qu’il n'y eiit pas eu de pourvoi contrg i
nier arrét. Probablement on jugerait que la réserve do .08 der.
tion réservée a la Cour des pairs sur les membres n,esil'ﬂ'ldlc-
privilége personnel dont ceux-ci puissent se dé rlir ;
rement; que ,c’est au contraire une exception g: droit ::1-1'
qui protége I'accusé dans toutes les phases de |a poura? e
aussi bien devant la Cour d’assises que devant lg c,!mlla =
d’accusation, nonobstant toute acceptation de fajt de ‘eeg]?]bl:e
dictions. iy
+Ces hautes questions d'incompétence ne paraissent pas avoj
jamais été soulevées devant la Cour; mais, lui eussent- i
¢lé soumises et eussent-elles é1¢ décidées en ce saps. Al
pourvoi contre l'arrét de condamnation est suffisant. ?eh
pourrait rien en conclyre en faveur du demandeur eﬁ o
tion, dans 'espéce du présent proces. S siny

En effet, dans les hypothéses énoncées plus haut, Vincom-
pétence ne vicierait pas’ seulement Parrét de reuvois elle ng
s'arréle pas @ cet arrét; elle traverse toute l'instruet{on etafl-
fecte également I'arrét de la Cour d’assises : car c’est un
de Fragce qy’elle a devant elle, ou une affaire qué la loi af-
tribue & la Cour supréme.

; Q’&s; comme _la_ nullité résultant de ce que le fait n'est qua-
lifié erimeon délit par aucune loi : cette circonstance se per-
pétue ; elle existe par elle-méme devant la Cour @assises quia
condamné le fait, comme elle existait devant la ch'nmbrez"a,c-
cusation; et, dans ce cas, comme dans I'hypothése précédente
il n'y a pas méme besoin de réagir contre Uarrét de renyoi.
dont P’arrét de condamnation se serait approprié le vice, non
pas en acceptant la juridiction dél‘éréeaﬁ‘a (?our d’assises, car
iln'a pu la _refus’er, mais en usant mal de cetle juridiction,
puisquau lieu dacquitter I"accusé d’un erime imaginaire, elle

aurait condamné pour ce fait non qualifié crime ni délir,
malgré Pexception persévérante qui résultait de cette situation,
indépendamment méme de tout pourvoi antérieur et de toute
réclamation de la part de 'accusé.

Mais en est-il ainsi daus l'espéce de la cause? — Pas le
moins du monde. i

Il ne s'agit pas de I'incompétence de la chambre d’accusa-
tion : c'est une instruction antérieure a V'arrét de renvoi qui
se trouverail viciée par 'inaptitude du magistrat qui Ua faite;
c’est le rapport fait devant la chambre d’accusation qui se
trouverait atleint du méme vice; mais évidemment il ne s'agit
toujours la que de la nullité des actes de Linstruction anié-
rieure & I'arrét de renvoi et d’'un vice d’appréciation de cette
nullité dans cet arrét; et non pas de ce quon doit entendre
proprement par incompétence, c'est-a-dire incapacité de la
Juridiction qui a rendu larrét. !

Or, peu imporie que la nullité de ces acles provieune de
telle ou telle cause : cette nullité s'arréle i 'arrét de renyol;
elle s’incorpore avec lui en tant qu'il I'a validée ou qu'ilw'ya
pas eu égard ; et elle ¢st couverie par le défaut de poursol
coutre cet artél, comme elle le serait s'il s'agissait, au lieu
de 'incompétence qui vicierait le rapport, d’une nullité besu-
coup plus grave dans I'avrél. méme de renvoi : si, par exeti-
ple, cet arrét qui doit étre renda par cing juges au mOIDS,
n'élait rendu que par trois et méme deux juges.

L’argumentation tirée de I'un des motifs de D'arrét de 1840
laisse done & la fin de non recevoir toute sa force.

Nous pourrions borner li nolre réponse au moyen de ?3’_“'
tion, mais nous allons en outre établir que ce moyen Wenste
pas au fond, et qu'il v’y a eudans la procédure aucun Vit
d’incom pétence. :

Peu de mots suffiront pour cette démonstration = ;

Le demandeur fonde d’abord son reproche d’incom mﬁé
celte circonstance que, M. d’Esparbes de Lussan ayaut gomaire
M. Perrot de Chézelles, et ce magisirat ayant instruit Lal it
jusque devant la chambre d’accusation, les droits du présidel
et du conseiller iusiructeur se trouvaient épuisés; e,a?;m
que si instruction était annulée, il fallait renvoyer Iafe ¥
non & un autre conseiller, mais & un juge dinstruction o
naire. . IR e
_ Cette urgu\nenlaiLmn serait vraie, s'il ne s'agissait pas
instruction spéciale. P

Mais il s'agl,)issnil, d’un crime particnlier, commis & ]?‘;d‘-g:le
ce d’une Cour d’assises, et pour Iinstruction duquel I
330 du Code d’instruction criminelle, prescrivait

toute ]’éi‘gumgnﬁ‘:igar:a.ﬁ 4
v

des formes
spéciales. Le président, tant que I'instruction nélait pa?uemi!
lisrement faite, et lorsque la chambre d'accusation a\'aie :
les choses au méme élal qu'auparavant, au moyeql e
nulation de la procédure irréguliére, ne conservait-il Pas -
droit dont I'article 330 I'investissait de commettre Uit
ler instructeur? D'un autre eolé, n'était-ce pas 1111‘ des
lers assesseurs qui devait procéder a cette instruction;
I'exigeail ce méme article 3307 ] Ju que o
Sion avait fait ce que le demandeur aurail voulu @ dins
fit, c’est-i-dire si 'on avait renvoyé I'affaive @ un Ju conseil
traction ordinaire, et par suite a une chambre u\iée viciét
c’est alors, évidemment, que I'instruction se b
d’incompélence et I'article 330 positivement “o‘e'h lin, pare
Quant & 'incompétence de M. le consellle}' h‘lllc e u’i o5
qu'il aurait 61é nommé par un président d asalsw:- fail 1€
vait plus cette qualité, l\l. le cousqiller—.rapPUrlf:'.aens Jassi
marquer avec raison i la Cour qu'a Paris les pres! ent 12 QU
ses sont nommds pour trois mois, et qu'ils consery temps; ol
lité résultant de ]lo.ur nomination pendant tout 3?19 sont 8°
pa}' conséquent dans les intervalles des s:es:lons qu L
elés & prisider de quinzaine en quinzaine. e )
! D'un l[llll.l‘e coté, M. Michelin était un des _agfégs‘;:leul‘ﬁ’ i
session dans laquelle 'affaire d’Ecqueville "]‘ e njés'téﬁl
est resté assesseur pendant les trois mois. (€ ap

conséil
co

M. d'Esparbés., a5 di
5 onc pas

Le moyen non recevable en la forme, ne peut d s

vantage se soutenir au fond. fous 4

- . I3 "
Dans ces circonstances et parl ces const;iel‘a«"-”ns’
mons qu'il y a lieu de rejeter le pourvol. o grrét
l'] yd il par un &t

Conformément & ces conclusions, la Cour,

= =
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-

= ot
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Il nous reste & examiner, pour

| ministérefpublic, (Art. 807, C. instr. crim.) \ compléte sur ce point, un arrét

ue notre démonstration soit
@ la Cour du 24 décembre

: dont nous donnerons le texte, rejette le pourvol: ‘
renvol.
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 24 DECEMBRE 1847

CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.
sgidence de M. Chambon, colonel du 34* de ligne.
i Audience du 23 décembre.

1

pRTION APRES GRACE. = lsSOUM!ssl(JN. — (ONFUSION
PESER NTRE DEUX FRERES. — PEINE DE MORT.
ige de quarante-six ans, et que ndéan-
Jne rﬁcrlllneal?ﬁeelchiatilre ((Ilc Jeune soldat de 1:1] classe de
ins. o qmcnée sur les bans du Conseil sous le poids
1821 s"..?sation capitale. Louis Cotinot, scieur de long
fune 8¢ ment de la Vienne, est accusé de désertion
du flé arfe crime puni de mort par I'article 1 du décret
apres -“Jdde’ 1811. Mais, a cote de cetle accusation si
ImPe " vient se placer une autre inculpation qui place
gti:;;t A l.autrel exlr:iimlle {li)‘l l(;(-uh(;llel de lupelnalll(:,
o8 it qui le rend passible de vingt-quatre heures
ar un délit q
gg P-Tsogﬁ’aire est compliquée par cette circonstance qu'un
(,eé?l prévenu Cotinot aurail été, suivant I'accusé, con-
fréreéle 20 janvier 1832, par le 1o Conseil de guerre de
ot division, a la peine de trois ans de travaux publics
ja12 délit d’insoumission. L'individu condamné a cette
1 urue que ce soil 'homme qui est aujourd’hui devant
y nsﬁ,ﬂ? ou son frére, ou un membre de la méme famille,
I nduisit parfaitement bien aux ateliers péniténtiaires
de cl;‘ellc-(lroix; il fut gracié du ,1'csgant de sa peine par
une ordonnance royale du mois d’avril 1834. 3 3
En quittant les ateliers, le condamné gracié fut dirigé
» le 14° régiment de ligne, o il arriva le 29 mai, pour y
! o incorporé. Cet homme était précédé dun état signalé-
f,itrue gi lui attribuait les nom et prénom de Louis Coti-
qt. ﬁ reul toutes les prestations militaires donnédes aux
s ues, et peu de jours aprés il disparut. Dés que les dé-
I:ic:de ;;raice furepte:gpirés, ‘le c9|0nel du 14° de ligne
porla plainte en désertion apres grace contre le fugitif.
Depuis cette cpoque, 1834, jusqu’au 31 aolt dernier,
(otinot avait échappé & toutes les recherches de la gen-
darmerie, mais une rivalité dans son métier de‘sc1eur de
Jong, le livra aux agens de la force publique. Ce fut en-
B o picicics treux. sl oretennit i ot e
g ¢t péni : : ¢ .
('i;:::nsgoldatp;ele mandat d’arrét était précis et il établis-
{mit Yidentité de I'inculpé, et on ne pouvait pas douter que
Je scieur de long arrété me fut le déserteur du 14° de

hg?]gtinot fut donc interrrogé par lq brigadipr de gendar-
merie sur- les causes de sa désertion apreés grice. « Ce
west pas moi, répondlt-_ﬂ, }:‘es; mon [‘t:ere plus jeune, qui
gest amusé comme ca, il n'avait pas d’ouvrage, et alors il
se fit condamner, sous mon nom, i la peine des travaux

ublics. » Cette explication ne satisfit point le brigadier,
et aujourd’hui Cotinot comparait devant le _(}onsgnl.

La garde introduit un individu couvertd'un vieux bour-
geron bleu, il parait igé de plusde soixante ans.

M. le président, an prévenu: Yous n'avez point salisfait i
la loi sur le recrutement?—R. Non, etc’est la tout mon mal-
heur. Quand j'ai é1é pris par le sort, j'avais mon pére et ma
mére, auxquels j'élais trés utile. Cependant je partis; et quand
je fus arrivé a quelques trentaines de licues, le sergent qui
wous: conduisait refusa de nous payer 1 franc 25 centimes qui
nous revenait; alors, pour celle misere je quiltai le détache-
ment et je m'en retournai dans le pays. !

M. le président: Et comment avez-vous vécu dans volre pays
sans étre arrété pendant si longlemps ?— R. Jallais de temps
en temps dans ma commune, mais 'y restais fort peu de temps.

M. le président : Pour travailler, vous aviez besoin de pa-
piers; sans cela on ne pouvaii yous recevoir dans un atelier.

Lejprévenu : Clest vrai; mais j'en avais des papiers... Mais,
pour tout vous dire, colonel, je les avais pris sous le nom de
Sylvain Bugeaud, et je travaillais dans les bois appartenant &
M. Muretde Bord, qui est député.

M. le président : Yous avez 61é arrété et jugé une premiere
fois comme déserteur & La Rochelle.

Le prévenu : Ce n'est pas moi; c'est la premiére fois que
je comparais en justice. Quand je fus conduit, aprés mon ar
restation, au mois d’aout dernier, devant M. le rapporteur de
Tours, je fis venir un certificat du maire de ma commune qui
constate que j'étais dans le pays en 1832 et 1833, époque oi
Pautre Cotinot é1ait jugé et condamné par la justice militaire.

M. Plée, capitaine-rupporteur : Cetle pitce est rédigée de
telle maniere que nous la considérons comme un acte de bien-
veillanee qui me peut détruire le jugement de condamnation
rendu contre kouis Cotinot, et vous étes bien Louis Cotinol,
l& 2reél‘mr:'.aire, le déserteur, le méme qui est signalé depuis

Lz prévenu : Ce n'est pas ma faute si mon frére est allé se
faire condamner 4 ma place. Pour moi, il est bien certain que
Jamais la justice ne m’'a vu venir devant elle,

o.M Carietier : Dailleurs, il y a au dossier plusieurs autres
itces qui conlirment les allégations de Cotinot, et notamment
uue déclaration faite par sa belle-scweur.

Un membre du Conseil : Cette affaire west pas claire; je
crois 'l serait bon d’avoir d’antres rebseignemens, Eu re-
meltant Ja cause pour un plus ample informé, le prévenu
pourrait justifier régulicrement de la question d'identité. Il y
d un trés grand intéret, un intérét immense quanta applica-
tion de Ta peine.

,M. Plée, capitaine-rapporteur : L'information s'est entou-
rée de tous les documens possibles, nous ne pouvons nous en
brocurer d’autres, i moins d’aller chercher les individus qui
tlaient aux ateliers de Belle-Croix, il y a de cela treize ou
dualorze ans, ‘et ou les trouver ? Nous avons un jugement qui
tndamne ponr désertion le nommé Louis Cotinoi aux travaux
publics, et cette condamnation a pour cause la répression d’un
4élit dont I'homme qui est devant vous se reconnait 'auteur.

&t done & lui de justifier d'une maniere authentique qu'il y
i eu une supposition de personne. On ne saurait admettre
qu'un mdivigu, fusse méme un frére, a été assez dévoué et as-
%z audacieux pour tromper la justice, et subir les travaux
? lics. Nous pensous donc que la cause est suffisamment in-
l°”m6°, elque vous pouvez prononcer en ioule conscience sur
C if-ﬂ de Louis Cotinot. .
Pinéﬂarte_har résente la défense, et soutient que, pour _‘Iul,

tvention du frére en 1832 est un fait réel; les pieces
Pl?duueg suffisent au moins pour établir le doute dans I'es-
5&;3? Juges. Clest aprés plus d’un quart de siecle que P'on
i rea ce v:er,llm'q ¢ « Tu as vialé I'impitoyable loide la
oy tcl'l,lll-lon; on t'a fait grace de guelques mois de ta peine,
!l I'as pas obéi au recrutement. Malheareux ! qu’as-tu fai1?
0 iogratitude a grossi ton crime au 50,000 degré du mi-
morfopev;qd_iciairc, et la loi d’une autre époque te punit de
Sioars » Voila les prétentions de | accusation. Mais vous, Mes-
o g Yous ne verrez daus ce conscrit, le doyen des eonserits
aPpliance etde Navarre, qu'uu de ces insoumis auxquels vous
quez assez communément la peine qu'on inflige avx gar-

® Nationaux qui refusent de monter unesimple garde.

linﬁf Eonseil, a rés‘une.!ongne‘délih‘ération= a déclaré Co-
e oupable de désertion apres grace, et l'a condamné i
%‘me de mort.
.~ entendant 1a lecture de ce jugement, Cotinot a été
p 181 de mouvemens convulsifs. M: le rapporteur s’est em-
*¢s8¢ de lui annoncer que sa peine serail commuée,
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DEPARTEMENS.
~ HauTe-Ganonse, — N y lui ;

7 ARONNE. — Nous avons reproduit le réeit du
9"’""1‘ de Toulouse sur un nouvel mclidem. relatif & 1’af-
alre Léotade,

sm‘: tﬁcizeue du Languedoc publie & son tour les détails

uw Deu

au Py X fréres de la Doctrine Chrétienne se sont rendus

a 7 . :
Ais-de-Justice, vendredi, pendant la suspension de |

l'audience de la Cour d’assises, mandés par M. de La
Baume. 11 g'agit d’un supplément d'instruction dans Paf-
faire Cécile Combettes, et d’un fait nouvellement acquis
au proces, par suite d’une enquéte qui vient d’avoir lieu
a Paris. Le frére supéricur étant depuis plusicurs jours a
Béziers, M. de La Baume, qui désirait le voir, s'est trans-
porté immédiatement  la communauté, pour s’assurer par
lui-méme et comme & |'improviste, de exactitude de cette
déclaration des deux fréres interrogeés. »

De son colé, le Réveil du Midi donne Pexplication que
voici

.« M.le président de La Baume avait fait citer, pour étre
1nterrogés sur un fait que ce magistrat croyait important,
le frére visiteur et le frére Jubrien. Les réponses de ces
deux religieux n’ayant pas satisfait M. le président, il
voulut se transporter lui-méme & la communautd pour in-
terroger plusieurs autres fréres avant que le frére visiteur
et le frére Jubrien eussent pu communiquer avec eux. L’in-
terrogatoire fini, M. le président retourna au Palais pour
reprendre I'affaive Boussan et continner la parole a M.
'avocat-général. »

Quoiqu’il en soit du plus ou moins de fondement de ces
rumeurs diverses, il est certain que P'affaire, qui devait dtre
jugée le 28 de ce mois, ne viendra que dans le premier
trimestre de 1848,

e —————

Paris, 23 Decempne.

— Le 8 juillet 1846, la veuve Picard se trouvait avec ses
trois enfans dans le train du chemin de fer qui s’est abimé
dans les marais de Reeux, prés Fampoux. Elle avait avee
elle non-seulement toute sa famille mais toute sa fortune,
car ce n’était pas un simple voyage qu’clle faisait, ¢’était
une émigration. Elle allait s’établir définitivement i Char-
leroi en Belgique. La veuve Picard fut tirde du funeste
marais, sans connaissance, dans un état terrible. Elle
avait I'épaule cassée, la téte couverte de plaies sanglantes
el de contusions. Sa fille ainée était gravement hlessée a
la téte 5 son fils avait été tué par la violence du choc. Heu-
reusement pour la pauvre mere, son élat mental était tel
en ce moment qu’elle n’elit pas connaissance de ce mal-
heur. Le lendemain de I'accident, dans le cabaret de Fam-
poux o on I’avait transportée, le veuve Picard recut la
visite d’un agent de la compagnie du chemin de fer du
Nord. Il était accompagné du maire de Fampoux. Une
somme de 400 fr. ful offerte & la veuve Picard, et on ob-
tint d’elle un ddésistement.

Aujourd’hui, la veuve Picard soutenait devant le Tri-
bunal qu’une pareille convention intervenue dans de telles
circonstances, n’avait pu lui enlever I'exercice d’une ac-
tion en indemnité contre la compagnie du chemin de fer
du Nord.

Le Tribunal (1 chambre), présidé par M. Barbou, aprés
avoir entendu M* Josseau, avocat de la veuve Picard, et
M* Baud, avocat de la compagnie du chemin de fer du
Nord, a rendu un jugement par lequel :

« Attendu que si la veuve Picard a consenti i recevoir 400
francs pour réparation de tout dominage, on ne saurait lui op-
poser cette convention, eu égard aux circonstances dans les-
quelles elle se trouvait etd son ignorance des affaires et de
son droit ;

» Attendu que cette convention ne peut, dés-lors, otre ré-
putée 'ceuvre de son libre consentement ; que la question est
denc entiére, el qu'il appartient au Tribunal d'apprécier le
dommage et la réparation qui en estdue ;

» Atlendu qu'il est constant que la veuve Picard a perdu
dans la catastrophe de Fampoux des effets d’habillement ;

qu'elle a eu la clavicule cassée et ne peut plus faire usage de
son bras ;

» Altendu que lors de cette catastrophe la veuve Picard a
eu le malheur de perdre son fils ainé ;

» Attendu que la veuve Picard a souffert un- préjudice ma-
tériel et moral & raison duquel il lui est dii réparation ;

» Le Tribunal condamne la compagnie du chemin de fer
du Nord & payer & la veuve Picard la somme de 600 franes,
et a luiservir en outre une pension annuelle et viagere de 300
francs, payable par douziéme de mois en mois.

— M. Cuillerie-Dupont, agent de change prés la Bourse
de Paris, a achelé au mois de juin 1847, pour le compte
de M. Bulla jeune, vingt—cing actions du chemin de fer de
Versailles, au prix de 365 francs. Quelques jours apres,
M. Bulla lui donna Pordre de revendre ces actions. M.
Cuillerie-Dupont n’ayant pas trouvé d’acheteur et les ac-
tions du chemin de fer de la rive droite n’ayant pas été
colées i la Bourse pendant plusieurs jours, il dut reporter
les vingt-cing actions de M. Bulla.

Aujourd’hui celui-ci ne veut plus de son marché et re-
fuse de payer le prix des actions. 11 prétend qu’il s’agit
d’opérations de jeun, (}u’il‘a—fait avec M. Cuillerie-Dupont
pour des millions d’affaires, qui toutes se sont résumées
en différences.

Mais le Tribunal, présidé par M. Devinck, aprés avoir
entendu M Beauvois, agréé de M. Cuillerie-Dupont, et M:
Lan, agréé de M. Bulla; attendu qu’il ne s’agit pas dans
I'espice des opérations faites en 1846, mais d’un_simple
achat & terme de vingt-cing actions du chemin de fer;
quune semblable opération ne constitue pas un jeu de
Bourse, lorsqu’elle est en rapport avec la position de for-
tune de I'acheteur; que I'agent de change est un intermé-

- diaire obligé, et qu’il n’est pas établi qu’il ait sciemment

prété son ministére 4 une opération illicite, a condamné
M. Bulla au paiement des actions et aux dépens.

— Une femme, que sa mise pleine d’une élégance de
bon goit, sa tournure distinguée et son langage choisi,
signalent comme une femme du monde, comparait de-
vant la chsmbre des appels correctionnels, acoté de
son mari, dans une situation des plus délicates. Une voi-
lette de dentelle recouvre son visage, mais pas assez
complétement pour que I'on ne puisse surprendre quel-
ques larmes brillant & travers ses cils longs et soyeux.
Des (raits pales, mais parfaitement beaux, un_ceil vif et
noir, une physionomie expressive et d’une mélancolie va-
poreuse, la matarité d’embonpoint d’une femme de trente
ans, font remarquer tout d’abord cette dame. Fille d'un
officier supérieur , honorablement maride, mais séparée
depuis plus de quinze ans de son mari, mére de deux
jeunes personnes, dans une belle position de fortune, elle
a eu le malheur de rencontrer un homme qui I'accuse
aujourd’hui de faits odieux. C’est dans un chitean de
Normandie, ol cette dame avait transporté ses pénates, que
se sont nouds les raports 4 la suite desquels on se jeite au-
jourd’hui devaut la justice les défis les plus ardens.

Une correspondance spirituells, piquante, pleine de pé-
ripéties, mais que la loi ne nous permet pas de reproduire,
a ét¢ échangde entre ces deux personnes. Comme dénoii-
ment a ces relations, dont il ne nous appartient point de
pénétrer le mystére, mais qui ont duré plusieurs années,
elle se trouve dénoncée comme coupable d’abus de con-
fiance : de son coté, elle a porté plainte en diffamation.

(’était 14, oomme onle voit, un de ces tristes mystéres
de la vie intime, nés dans I'entrainement d’une ardente
passion, et que la vengeance et la haine portent aujour-
d’hui au grand jour d'une audience publique. Et c’était
un étrange spectacle que la vue de ces trois personnes
réunies aujourd’hui sur le banc des prévenus. C’était en-
core cette fois la femme, le mari et 'amant, car la ven-
geance dont la femme élait vietime avait poussé son en-
nemi d’aujourd’hui & lui donner pour complice son mari,
afin que toute la vérité pit se dérouler devant lui,
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. _En premitre instance, les deux plaintes avaient élé re-
jetées. 11 n'y avait eu d’appel que sur la plainte en abus
de confiance.

A la huitaine dernitre, M Léon Duval avait plaidé pour
M. Meslin, plaignant. Aujourd’hui, au moment oti M* Lan-
drin, avocat de lx prévenue, allait prendre la parole, M. le
président de Glos, a donné ordre au plaignant de s’avancer
aux pieds de la Cour, etlai a dit : «Vous avez adressé une
lettre de menaces & M* Landrin , la justice veillera sur vo-
tre conduite et une juste punition vous atteindra si vous
vous oubliez jusqu’a vous livrer a des actes ou a des dé-
monstrations de violences. La Cour connait le caractére
honorable, les habitudes de convenance et de modération
de M° Landrin; c’est a lui que vous devez de n’étre pas
immédiatement arrété. La Cour est bien convaincue que
volre lettre n'influera en rien sur sa plaidoirie. Elle en-
tend maintenir la liberté de Ja discussion et engage le
défenseur a donner & sa défense toute la latitude qu’il ju-
gera. convenable, »

Le plaignant : Monsieur le président, je déplore cette
lettre ; je I'ai écrite pendant la nuit, aprés m’éire réveillé
sous |'empire d’une vive surexcitation. Pendant le jour et
de sang-froid je ne l'aursis jamais écrite. J’en exprime
tous mes regrets a la Cour et a I'avocat.

M. le président : M* Landrin, vous avez la parole.

M® Landrin présente la défense de la prévenue.

M. Persil, substitut de M. le procureur-général, conclut
a la confirmation pure et simple du jugement , 'abus de
confiance ne lui paraissant pas établi,

I est ficheux, dit en terminant M. I'avocat-général, que
le sieur Meslin ait pris Uinitiative de ce déplorable proces.
La vengeance a ét¢ pour lui une mauvaise conseillére. §’il
est, en effet, un homme du monde, il aurait dii le prouver
autrement. Il vaut mieux supporter une perte d’argent
que de faire un pareil procés. En a(?pclant sur un autre la
honte et Popprobre, on doit craindre d’attirer les regards
sur sa propre conduite,

La Cour confirme purement et simplement la sentence
des premiers juges, ¥

— Le sieur Descours, employé & 'administration de
camionage du chemin de fer du Nord, comparait devant le
jury sous I’accusation d’abus de confiance commis dans
des circonstances assez singuliéres. Le 7 mai 1847, on
s’apercut qu'une somme de 3,000 fr. déposée entre ses
mains, et destinée &4 subvenir aux avances faites aux ca-
mioneurs pour le paiement des droits d’octroi, avait dis-
paru, ainsi qu'une autre somme de 2,954 fr., montant du
recouvrement des lettres de voitures. Sans chercher a
pallier ce déficit, le sieur Descours prétendit qu’il remon-
tail an dimanche 25 avril précédent ; il déclara qu’il était
allé ce jour-la, avec sa femme et ses enfans, se promener a
Asniéres; qu'il avait eu I'imprudence de porter sur lui,
dans I'enveloppe d’une leltre, une somme de 5,250 fr., en
quatre_billets de Banque de 1,000 fr., deux billets de
Banque de 500 fr. et un billet de 250 fr. de la Banque de
Rouen, et qu'il avait perdu ce paquet. 1l promit de faire
des démarches auprés de sa famille pour désintéresser
MM. Sarand et Aribaud, ses patrons. N'ayant pu y par-
venir, il futI'objet d’'une plainte. Il a été traduit devant la
Cour d’assises, présidée par M. de Malleville, & raison de
ce détournement,

M. I'avocat-général de Royer a soutenu I'accusation.

M° Eugtne Avond a présenté la défense.

Déclaré non coupable, P'accusé a été acquitté et mis
sur-le-champ en liberté.

— Deux jeunes gens originaires de la Hollande, dgés
I'un de dix-neuf, Pautre de vingt-deux ans, viennent de
se rendre coupables d’'un vol qui, par I'adresse del’exé-
cution, rappelle celui commis 11 y a deux ans par le Pié-
montais Jordano, au préjudice de M. Spinelli, proprié=
taire du magasin de bijouterie de la place de la Bourse.
Cesdeux jeunes gens s’étant présentés chez M. Bloch,
marchand bijoutier, rue Neuve-des-Petits-Champs, 35, lui
dirent qu'ils étaient chargés d’acheter pour une dame de
province différens bijoux dont ils se firent montrer des
modéles. Ayant arrété leur choix sur quatre bracelets de
prix, une broche et une paire de boucles d’oreilles en
brillans, ils priérent le bijoutier de leur envoyer ces ob-
jetsa leur dlomicile, prétextant ne pas avoir assez d’ar-
gent sur eux pour solder immédiatement la facture. Ils
donnérent en méme temps leur adresse rue de la Paix,
et recommandérent que I'on vint de quatre & cing heures,
c’est-i-dire & la tombée de la nuit.

A I'heure dite, le bijoutier fut exact. Il trouva l'un des
deux jeunes gens dans le salon d’un appartement convena-
ble. Il lui remit les bijoux, que le jeune homme examina
pour en constater Uidentité ; aprés quoi, prenant la fac-
ture : « Veuillez m’attendre un moment, » dit-il, et pas-
sant dans la piéce voisine, qui semblait étre une chambre
a coucher, il en laissa la porte entr’ouverte et se mit & faire
sonner de I'argent, comme 8il complétait un a-point. Le
bijoutier attendit quelques instans sans concevoir d’inquié-
tude, grace  ce bruit rassurant, puis quelques instans en-
core aprés que le son argentin eut cessé. Mais alors, s’a-
vancant vers la porte et regardant a I'intérieur, il reconnut
qu’il 0’y avait plus personne, et que sans doute son ache-
teur avait pris la fuite par escalier de service.

Sans perdre un moment et sans chercher & le suivre par
la yoie qu'il avait dd prendre, car il se rappelait que l’es—
calier principal aboutissait juste au vestibule et que ¢’était
la yoie la plus courte, le bijeutier s'élanca sur la trace de
son homme, qu’il ne tarda pas & rejoindre et 4 arrdter en—
core nanti des bijoux, moins un des bracelets qu’il déclara
ayoir remis & son camarade, lequel avait fui dans une
direction opposée.

Ce matin, ce second individu a été arrété & son tour,
mais le bracelet n’était plus en sa possession et il a refusé
de dire ce qu'il en avait fait. Ces deux voleurs ont déclaré
se nommer Rubenstein et Mendaéls, et étre nés Pun &
La Haye, l'autre & Harlem. Ils ont été mis sans retard &
la disposition de M. le procureur du Roi,

— Un individu que 'on recherchait comme auteur d’un
vol commis 4 V'aide de fausses clés et deffraction, au do-
micile d'un sienr Alfred Leclerc, ébéniste, rue St-Jacques,
145, ayant été arrété hier, & dix heures du soir, & Belle-
ville, a é1é trouvé porteur d’une cuillére d’argent dont il a
refusé d’expliquer la possession. Cette pitce d’argenterie,
qui ne porte ni nom ni chiffre, pourra étre utilement ré-

clamde par la personne au préjudice de laquelle elle a été
dérobée.

prochain, 27, pour la
une représentation ex-
Grisi, Alboni, MM. Co-

- — Le Théatre-Italien donnera lundi
continuation des débuts de MU' Alhoni,
traordinaire de Semiramide, par Mmes
latti, Cellini, Tagliafico.

— Aujourd’hui vendredi, & I"Opéra, 10¢ représentation de
Jérusalem, avec Duprez, Alizard et M= Julian.

— OpEra. — Par extraordinaire, & cause de la solennité de
Noél, le bal masqué, travesti et dansant du samedi 25 décem-
bre, aura lien le lendemain dimanche 26; Musard conduira
Porchesire. Les portes seront ouvertes & minuit.

e A R

BOULEVARD DES CAPUCINES, 11.
VENTE DE TAPIS AU-DESSOUS DU COURS,

SPECTACLES DU 24 DECEMBRE.
OpErA. — Jérusalem.
Frangais. — Don Juan d’Autriche.
Orira-ComiQue. — Ne Touchez pas & la Reine,

ITALIENS, — T 0

OpEoN. — Les Geais, une Journée a Versailles.
TugaTRE-HISTORIQUE. — Hamlet.

OrERrA-NATIONAL, — Félix:

VAUDEVILLE. — - gy 4 )
VarigTes. — Jérome le macon, Richelieu, le Moulu)l..
Guxxase. — Suzanne de Croissy, Didier, la Veuve Pinchou,
Pavais-RovaL, —Le Banc d’buitres.

Porte-St-MarTin. — Le Chiffonnier.

GAlTE. — La Grace de I)llo)au.

Aumpicu-Comigue. — Les Paysans. f

Diorama -—-Bgul. B.-Nouv., 20. Vue deChine; Féte desLantern.
ki o
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VENTES IMMOBILIERES.

AUDIENCE DES CBIEES
] Etude de M* René GUERIN, avouéa Paris, rue
P—a:“ muso d’Alger, 9.— Venle sur licilation entre pa'rllel
majeures, le mercredi 29 décembre 1847, en I'audience des criées,

D'une bonne Maison, sise & Paris, rue Jean-Robert, 18,

Louéa par bail principal, 1,200 fr.

Mise a plri:, 16,000
S'adresser pour les renseignemens : Uz !
A M- Renf Guérin, avous poursuivant, dépositaire des titres de pro-

priétd. (6741
Versailles

senesi-oze) TROIS GORPS DE BATIMENS

Etude de M® AUBRY, avouéa Versailles, rue de la Cathedrale, 2, —
Vente sur folle enchére, en I'audience des criées du Tribunal civ'il, séant
A Versailles, au Palais-de-Justice, place des Tribunaux, le 6 janvier 1848,
heure de midi, ;

De trois corps de balimens, sis A Saini-Germain-en-Laye, rue du
Chateau-Neuf et eité Henri 1V, & proximité du ¢hemin de fer atmosphé-
rique de Paris & Saint-Germain-en-Laye. .

Sur les mises & prix, savoir :

Pour le 1° lot, de 4,000 fr.

Pour le 2¢ lot, de 3,000

Et pour le 3« lot, de 2,000
Total des wises & prix, 9,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens :
A Versailles, 1° & M® Aubry, avoud poursuivant, rue de la Cathé-
drale, 2;
90 A Mo Péert, avoué co-poursuivant, rue des RéwrmiriE 23. ;
6783
T S O (PR O T P Tl o P I

AVIS AUX ACTIONNAIRES, cui demeuranss bars

cat; demeurant & Paris,
rue des Moulins, 14, a I’honneur d’informer MM. les eréan-
ciers de la société Victor Chipron et Cr, qu’il a été nommé li-
quidateur de cetle société qui, sous le nom de Compagnie Eu-
ropéenne, avait pour but I'exploitation et la cession d’un pro-
cédé propre & prévenir ou détruire les dépots durs et incrusta-
tions dans les chauditres, bouilleurs, et les machines & vapeur
tant fixes que locomotives. } i o

En consé juence, les personnes quiauraient des réclamations a
adresser & la socité Victor Chipron etC+, sont prévenues qu'elles
devront faire remettre beurs titresde creances a M, Miquel, dans
la huitaine, & partir de ce jour, sous peine de déchéance de
tous leurs droits. Les huit jours expirés, il sera procédé a la
distribution, entre les ayans-droit, des {onds provenant de la
vente des brevets de la société; vente qui a eu lieu le 16 dé-
cembre 1847, pardevant M* Baudier, notaire & Paris.

Ce nouvel établissement, maison des Vil-
RESTA“MNT. les-de-France, rue Vivienne, 53, ouvrira,
samedi 25. Dinersa 1 fr. 60 c. et 2 fr.; déjetiners a1 fr. 28 c.

GORS.
CAPITAUX. -- V" DE BOTHEREL, quier’, &%

iéte d’'une maison considérable, personne n’est plus & méme de
faire fructifier grands et petits capitaux, depuis 100 francs;
aucune respensabilité; stireté pour ses fonds; un crédit dans
ma maison quand on y a intérét; avenir pour des enfans mi-
neurs; 6 pour 100 d'intérét et 2 pour 100 de prime que la
marche sl ascendante de I'affaire permet d’accorder dés a pré-
sent; et enfin point de limites pour les bénéfices; voila une
partie des avantages. On peut de PROVINCE, me demander
tous renseignemens par écrit ; et & Paris venir me voir, ou me
demander aussi, méme par lettre, mes prospectus. Rue Vi-
vienne, 49,

CHIFFRE DES ABONNES A LA PRESSE.

Date de la fondation : 1°* juillet 1836.
1836.  9,934. Apres six mois de fondation.
1837.  13,200.
gg’gg g'g{s]g ‘Luuc contre la coalition.
1840. 11,385,
1841, 13,48%.
1842. 15,170.
1843. 16,092.
1844. 16,895.
1845, 22971,
1846. 25.770.
1847. 32,300.
Le 15 mars 1\Pmchain, la PRESSE commencera la publication
des CONFIDENCES, par M, DE LAMARTINE, MEMOIRES DE sa
JEUNESSE, ouvrage acheté 40,000 francs. A 1’époque réservée

ar l'auteur, la Presse publiera également les MEMOIRES
‘OUTRE-TOMBE, par M. DE CHA’lgEAUBRIAND, 12 volumes
acquis par la PRESSE moyennant la somme de 80,000 francs,
plus une rente viagére de 4,000 francs. En cours de publica-
B%r;!:x é.ES MEMOIRES D’UN MEDECIN, par M. ALEXANDRE

On s’abonne & la Pressg, rue Montmartre, 131. 40 francs :

Paris; 48 francs : départemens.
MESD AMES vous w'avez plus que jusqu'au 25 décembre
y pour obtenir gratuitement I'Encyclopédie
des ques, ouvrage indispensable & toute dame, i toute mére
de famille qui veut, pour elle-méme, pour ses enfans ou pour
Ses amles, connaitre tous les petits travaux amusans qu'on
peut exécuter chez soi, toutes les recettes & ’aide desquelles
on peut faire soi-méme et sans dépense une foule d’objets da
toilette, de luxe, de fantaisie, de parfums, etc., quon paie fort
cher & Paris et qu’on ne trouve pas a acheter en province,
L’Encyclopédie des Dames, texte et gravures, se donne gra-
tis aux personnes qui s'abonnent pour un an aux Modes pari-
siennes, le plus beau des journaux de modes et un des moins
chers, car il parait tous les dimanches et ne collte par an que
28 francs. .
L’Encyclopédie des Dames et 'abonnement aux Modes pa-
risiennes forment le plus joli présent d’étrenues qu'on puisse
offrir & une dame. — Paris, AUBERT, place de la Bourse, et &
tous les grands bureaux de Messageries. — Lyon, rue Saint-
Dominique, au magasin de papiers peints. ;

DICTIONNAIRE DE LA CONVERSATION.

.52 vol. grand in-8> de 500 pages chacun. Chez A. ALLOUARD.
l|br‘a|>re-commlssiommire pour la France et ’étranger, 40 rue
de Seine, & Paris, acquéreur du TRES pETIT NOMBRE d’exem-
plaires restant de cet ouvrage, depuis longlemps épuisé, et qni
est sans contredit LA PLUS COMPLETE et LA pLys .\CTUEL'LE es

On a ce qui les guérit rue Richelieu, 29, chez Ger-
VA1, chirargien-pédicure, 1 f. 25 c. Regoit de 9 & 4 h,

DECEMBRE.

Agrandissement du format.

encyclopédies. Ces exemplaires sont NEUFS et non coupés ; oN
LES GARANTIT COMPLETS. o 5
net les 52 volumes

150 FRANGS ™ 5o ee™ 208 FRANCS.
MM. les OFFICIERS MINISTERIELS et MM. les ECCLESIASTIQUES
qui voudront bien souscrire aux conditions syj-
vantes, le recevront {ranc de port et d’emhsllage : 1° Envoyer
un q]andal de 30 fr. sur Paris ou un bon sur a poste; ‘2° 'o’ivn-
dre & cet envoi quatre hillets de 25 fr. chacun, pa}:ablgs de
trois en trois mois, — L'ouvrage serd réduif & 125 francs net et
envoyé franco i toutes les personnes qui le paieront comptant
DESSIN ET HATHEMATIQUES chejisvs, av genio
Construction, Machines, XVI* annde, — V. l“ol}c.\uml". fﬁm‘:’
: i

seur, rue Saint-Jacques la-Boucherie, 5,

STt
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ETRENNES LITTERAIRES.
POUR TOUS LES AGES.

A Ia Librairie DIDIER, 235, quai des Angustins.

CASIMIR DELAVIGNE. — OEUVRES COMPLETES, nouvelle el br¢s
belle édition, 6 beanx vol. in-°; papier cavalier , avec porlrait.
Chaque ouvrage se vend séparément. !
1> DERNIERS CHANTS, poimes et ballades sur I'Italie, 1. vol.
T T R R AL ARl P TA
2° LES MESSENIENNES et Chants populaires ; 1 vol. in-8° cav.
3* THEATRE DE CASIMIR DELAVIGNE, 4 vol. in-8° cavalier.
COLLECTION DE 12 BELLES VIGNETTES gravées sur acier
d’aprés les dessins de 1i. Jomaxxor pour les OEwvres de Casi-
b Ddavianes SR8l e e st
JOMPLEMENT DES GEUVRES DE CASIMIR DELAVIGNE, pour
Pédition publide par Furne, en 6 vol. in-8°, Tomes 7 et 8. .,
VILLEMAIN. — OEUVRES, 1 SERIE, nouvelle édition revue et
augmentée, 10 vol. in-8°, papier vélin, 4. . . . . . .
— LES MEMES, 10 vol. in-12° dit formal anglais, &, . . .
Chaique ouvrage se vend séparéient.
DISCOURS ET MELANGES LITTERAIRES, 1 vol. in-8°.
— L MEME OUVRAGE .1 vol..in-12° dit anglais. . ... . .
ETUDES DE LITTERATURE ancienne el étrangere, 1 vol. in-§°
— 1R NEME ouvRAcE. | vol. in-12 dit anglais. . . . .,
ETUDES D’HISTOIRE MODERNE, 1 vol, in-8°. . . .
— LE MEME OUVRAGE, 1 vol. in-12 dit anglais, . ., . . . .
TABLEAU DE I’ELOQUENCE CHRETIENNE AU IVe SIECLE,
nouy. ddition considérablement augmentée, 1 vol. in-8°,
—— LE MEME OUVRAGE,, 1 ¥ol, in-12 ditanglais. . . . . . , .,
TABLEAU DE LA LITTERATURE AU XVIIEE SIECLE, 4 vol.
T8 L. e TR L S (LR AN [ e
— LE m,v:s_m Ouveack , 4 vol. in-12 dit abglais, 4. . . . . . ..
TABLEAU DE LA LITTERATURE DU MOYEN-AGE| 2 vol.
82 Al yooe o A ARSERHEDAITLE] UG 1988
L ve wbRE GuvRAGE, 2 V01U in-12 dit anglws &l . L . . .
GUIZOT. — HISTOIRE DE LA CIVILISATION EN. EUROPE ET EN
FRANCE, 5 vol. in-8°, papier vélin, ornés d'un beau portrait, 4.
~— 15 MEME OUVRAGE; .’nu)\. n-12 dit anglais, a. . . oy
HISTOIRE DE LA CIVILISATION EN EUROPE, 1 vol. ih-8°.
ORISR < sob oo o Galls RIBURL B8 YO8 IV A V.
=— LF MEME OUVRAGE 4 1 VoL =12, .\ oy sl mbae = 0
HISTOIRE DE LA REVOLUTION I’ANGLETERRE depnis Pa-
vivement de Charles 1 jusqu’a sa mort, 2 vol. in-8°, papier
vélin avec portrdits,“a4. . - . . . ; ID SUeeT
—'LE MEME OUVRAGE , 2 vOI, in-12 ditanglais, & . @ . & ‘. .
V. COUSIN. — COURS DE L'HISTOIRE DE LA PHILOSOPHIE
(cours de 1828 4 1830), nouv. édit. aug., 3 v. in-12 dit angl., &
H 3 NENN DUVRAGE 5 B NOh  A058% 87 Lipvri i v wossgabige] 4 Lo e
COURS DE  L'HISTOIRE DE LA PHILOSOPHIE MODERNE
{cours de 1815 & 1820). Publ. nouv., 5 v. in-12 dit anglais, 3
— 1 WEME Oovrack, Bvoll dn-8%y Al o oo, L
FRAGMENS PHILOSOPHIQUES, contenant les Philosophies an-
cienne, scholastique, moderne et contemporaine, 4 vol. in-12
TR e R R T e
FRAGMENS LITTERAIRES, 1 vol, in8°. . . . .
_DES PENSEES DE PASCAL , 3+ édition, 1 vol. in-8°. . . .
A. THIERRY, —HISTOIRE DES GAULOIS depuiis les temps les plus
reculés jusqu’a 'enticre soumission & la dominalion romame,
Sodditith, B dwlsib-Ai disun wl wpes 505 nEans o V-
A. BERTRAND. —LETTRES SUR LES REVOLUTIONS DU GLOBE,
6° édition, revae et augmentée de notes; par WM. Arago, Elie
de Beaumont, Brongniart, elel, 1.vol. in-8° avee 7 planches.
— LE MEAE OUVRAGE, 1 vol, in-12 dit anglais, . . . wo. 4
SAINTE-BEUVE. — PORTRAITS CONTEMPORAINS, nouvelle édit.
considérablement angmentée, 3 forls vol, in-12 dit anglais, &. .
DEPPING. — LES JUIFS DANS LE MOYEN-AGE, essai sur leur
éat civil, commercial et littérairé , ouwvrage cowronné par
PiAeadpmie: | Yob 8l oL sigslooogs 00T aasgodl
HISTOIRE DES EXPEDITIONS MARITIMES DES NORMANDS
et de leur établissement en France au X* siccle, ouvrage cou-

. . - . -

vonng par I dcadémie, 1 vol. in-8°. . . . . .

— LE MEME OUVRAGE, 1 vol. n-12 dit dnglais, . .. 5 @50 1
MERVEILLES ET BEAUTES DE LA NATURE EN FRANCE
Description de ce que ia Franee posscde de plus eurieux sous le
rapport de Phistoive haturelle, 9° éd. entier. vefond., 1 v. in-8°,

— LE NEME otveAGe, 1 forf wel. in=12 divanglais. . . . .
HERDER. <~ HISTOIRE DE LA POESIE DES HEBREUX, {raduite
par M™ pE CARDOWITZ , ourrage cowronné par I Académic fran-

caise, 1 bead, vol: i@e8% 50t NS 00,

in-12 dit format anglais.

— LE MEME OUVRAGE, 1 vol. 1 : ;
BUFFON. — OEUVRES COMPLETES ; avec un complément par ci.
Lussox , illustrées de 500 fig., 10 gros vol. in 12 dit anglais, .

— LE MEME OUVRAGE, avec les 500 figures colorides, 4. .

Nota. — Tous les livres publiés par la librairie Dinser se trouvent aussi chez tous les libraives de province et de I'éiranger. — Toute demande de province, de 100 francs el au-dessus, sera ex p édiée franco. — Le Catalogue géﬂﬁ"ﬂ sera

expédié franco sur demande.
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PUBLICATIONS D 1A LIBRAIRIE ETRENNES LITTERAIRES.
POUR TOUS LES AGES.
A in Libraivie DIDIER, 35, quai des Augusting,
L’ARIOSTE.—ROLAND FURIEUX, illustré, trad. nouvelle, ornde do
26 »n 325 vignettes d'aprés les dessins de MM. T. Johannot, Barop
Francais et C. Nanteuil. 1 magnilique vol, grandin-8, ., 1
HOMERE.—L'ILIADE lﬂ'l‘bl,'(ill\iSSEE, lllus(tlré%e;, trad, p::ir E. BARES- 2.,
o : T, 2 vol. gr. in-8, belle édit., ornée de 350 vig., dessin. qra.
1'7 nn 35’ qual des Augustins. prés les monumens grecs: . 4o . 4w e a. 14
- X —r ; ! HOFFMANN.—CONTES FANTASTIQUES, llluslre_s dpar GAVARNI, tra- bl
1AMPERE. — LA GRECE, ROME, DANTE, études littéraires d’aprés duits par curistian. 1 fort vol, gr. in-8, orné de 200 vignetles, ¥
nature, 1 vol, in-12 dit anglais, 1848 (Sous presse). . . . 3 50| WYSS.—LE ROBINSON SUISSE, illustré, trad. E. VOIART, avec ung M
4 »»| CHATEAUBRIAND. — LE GENIE DU CHRISTIANISME, suivi de la ; Notice, par C. Nodier, 1 fort \-'91. r. in-8, orné de 200 vignet, 9
Défense du Génie du christianisme et de la-Lettre 4 M. de Fon- SEVIGNE.—LETTRES CHOISIES, précédées de I'Eloge, par u™ masyy i
14 s tanes. Belle édition illustrée de 10 belles vigneties daprés Staal. 20 »» couronné par I'Acad. [rangaise, Belle édit. Fort v, 1n-8, portrait, 5
TASTU (M™). — EDUCATION MATERNELLE, illusirée, Simples Le- — LE mEME OUVRAGE. 1 Vol.in-12, dit format anglais. . , ¥
B cons d’une mére 4 ses enfans, sur la lecture, P'éenture; la gram- VERTOT.— OBUVRES CHOISIES. Nouvelle édition, 2 vol. in-8, ' g "
3 50 maire, 'arithmétique, 1a géographie, I'liistoire sainte, ete. Nou- —1% Mbwp ouveAGE, 2 vol, in-12,, dit format anglais, . . % "
! ' velle et belle édit. ornde de 500 vign. 1 v. gr. in-8,en 9 parties. 1) »» | BARTHELEMY.—VOYAGE DU JEUNE ANACHARSIS EN GRECE. T
il EDUCATION MORALE, ouvr.imité de Gés. Cantu. 2 v.in-12, fig. 6 »» Nouy, édit. 2 forts vol. in-8, accomp, d’un Atlas de 38 pl. in-g, 1",
B 1 LECTURES POUR LES JEUNES FILLES, prose et vers, 2 vo- — LE MENE OUVRAGE, 2 vol. iu-12, dit format anglais. i iy
b lomes in-12. . . . . . .+« « +« « + + < « « 65 |ROBERTSON.—HISTOIRE D’AMERIQUE, traduite par suaro et mo- 1
'. 3 50 ALBUM POETIQUE des jeunes personnes. 1 vol. in-12... . . 3 »» RELLET, avec des notes de my. numBOLDT, de la ROQUETTE, ele, :

[ e POESIES DE M= A. TASTU, 7¢¢d. Joli v. in-12 (enpréparation). Nouvelle édition, 2 forts vol. in=8, . « . . . . [ 8,

3 50| GUIZOT (M*°). — 'ECOLIER, ou Raoul et Fictor, édition illustrée, — LE MEME OUVRAGE, 2 vgl. m-l?, dit format anglais . el i o -

ouvrage couronné par Académie francaise. 1 vol. grand in-8. 10 »» | PASCAL,—PENSEES, précédées d’'une Notice sur sa vie, par y™ pg. = ™

& o — LE MEME OUVRAGE, 2 vol. in=12, fig. . & o e a0 doaoa0 6 2y RIER, Sa sceur. Nouv. édit, 1 vol. gr. in-12, dit format anglais, 25

350 UNE FAMILLE, ouvrage continné par M™ Tastu. 2 vol. in-12, fig. 6 »» — L MENE_OUVRAGE, 1 vol..in-8, bullq édition. acd o aibete S

i LES ENFANS, Contes pour la jeunesse, 2 vol. in-12, fig. . . . 6 »» |BENJAMIN CONSTANT. — COURS DE POLITIQUE CONSTITp-

Gis LES NOUVEAUX CONTES, 2 vol. in-12, lig. si il ol inaie 6 »y TIONNELLE, édition mise en ordre par w. pacis (de l'Al‘iége);

3 50 LES RECREATIONS MORALES, Contes, 1 vol. in-12, fig. 3 w» député, 2 gros vol. in=8. 1o o0 p el x s e 0 o
LETTRES DE FAMILLE sur I'Education, ovvrage couronné par PLUTARQUE. —OLUVRES COMPLETES trad. du grec, par RICARD, "

g o I dcadémie 3NBLI MR, 108 | gy abeand clus gn npah 822 , F Yol dnal2 B waivwl dhop 18 0 nens BERT Buiny e RN

3 50| GENLIS (M™* DE). — LES VEILLEES DU CHATEAU; nou‘fellc édi- OEUVRES MORALES, traduction de RICARD, Tevue, corrigée et ap. ‘

tion. 1 vol. grand in-8, papier glacé, orné de belles vigneltes. 10 »» notée par ., Ag Makmiy, 1 vol, =12, . . .. L 15

T — LE MEME 0UVRAGE. 2 vol. in-12, fig. . S TR LR ORSE S | VIES DES HOMMES ILLUSTRES, trad. nicars, 4 vol. in-12, 1958

3 50 THEATRE D'EDUCATION pour la Jeunesse. 2 vol. in-12, fig. . 6 »» |DE SEGUR.— OEUVRES GHOISIES, avec une Notice par saiyte- _
LES PETITS EMIGRES, ouv. pour la Jeunesse. 1 vol. in-12, fig. = 3 »» BEVVE. 9 vol. in=£2 icttin 1 %en silnron AR TR, Ty

s, LE SIEGE DE LA ROCHELLE, roman historique en 1 vo!l. in-12, g » Chaque ouvrage se vend séparément.

350{ - JA'DUCHESSEDE LA VALLIERE, savie pepitente. 1 yol. 10-12. . d 224 | . GALERIE MORALE avee une Notice do sn1Te-sEuvi. 1 ¥} in-18,..3
MADAME DE MAINTENON, suivie de nouvelles. 1 vol. in-12. 3 »y 3 S B R ‘ 1:de Béour, &t dis e T
MADENGISELLE DSAAELSRIRD! wive o L1pL Ty b ot MEMOIRESyBod venich bt Mnsodeta fo 1. s Reicr) 6 ey

7 50! MADEMOISELLE DE l]!,l"?i{..‘\l()_‘\'lﬁ, suivie de nouy. 1 vol.in-12, . 3.»» HISTOIRE UNIVERSELLE. 8¢ édition. Ouvrage adopté par l’.Uni: G 3 nn

3 50| MICHELANT. — FAITS MEMORABLES DE I’HISTOIRE DE versitiy 6 wol. 1012 A:012.2 s, iteni 53 ob ceain pal MERRE

FRANCE] illustrés, recueillis d’aprés 1ios meilleurs historiens; HISTOIRE ANCIENNE. 8¢ édit. 2 forts vol. in-124. . . ,., 3.

3 50 avec une introduction par M. de Seeur. 1 splendide vol. grand HISTOIRE ROMAINE. 8¢ édition. 2 forts vol, in-12 & . ., ., N

6wl in-8, orné de 120 tres belles vigneltes de V. Adam. . “aeolnn 35 oo HISTOIREEDU BAS-EMPIRE: 7° édit. 2 forts vol.in-12 4. . , 3,

FLORIAN. — FABLES illusirées, préedédées d'une Notice par €. No- MOLIERE.—UEUVRES COMPLETES, publiées par s. A sarmiy, a-
3 50 piEr. 1 v. gr in-8, belle éd. illustr. de 400 vign. par V. Adam. 10 »» vee les Notes, Notices et Commentaires de tous les Commenta-
6 »» | BERQUIN. — OEUVRES COMPLETES. 4 vol. in-8 ornés de 200 vig. teurs: 4 Vol. In=19 8.2 477 ol v s @bl sy Nubougi heaties
Kdilion éeonomique.  + . . . . . : . . + . < 12 »|DEMOUSTIER.—LETTRES A EMILIE SUR LA MYTHOLOGIE, |
I’AMI DES ENFANS, illustré, précédé d'une Notice par BouiLuy. vol., vignette. i h et e s e G

3 50 ’1 heau vol grand in-8 orné de 100 vignettes. . . . . . . 10 »» —LE mig ouviace, illust. de 60 vign. en taille-douce. 1 v.in-12, '35

6 aul’ ~LAMI DES ENFANS, édition en 2 vol. in-12, 16 fig. ... ., .+ 4 § 2 | npSBOROUGH. —HISTOIRE GENERALEDES VOYAGES, de Décog

e L'AMI DES ENFANS, édition en 1 vol. pelit in-8, 50 fig. . i e BB vertes maritimes ‘et continentales, depuis le commencement du
L'AME DES _.\p‘()[:ES(.l;Ns‘»,‘ C(Jmo",e-“-_l wal, iofly.00.08: e 214 monde jusqu’a nos jours, traduite de I'anglais par-an. joanse et
LE LIVRE DES l*:(.'\ilLLluh, ete., édition en 1 vol. in-8; 50 fig. 3 »» RAReE. 8" vol ' 1 19 H AT 0 3

18 5 SANDFORT ET MERTON, ete; édition en 1 vol. in-8, 50 fig. . 3 »»| | i il X TSRS, B -

DE FOE.— ROBINSON CRUSOE, illustré, traduit par M= Tastu, en- LEON GUERIN. — HISTOIRE MARITIME DE FRANCE depuis. les
richi de Notices par Pmuanete Cuastes, Frro. Deyts, abbé La- ;- 'L lemps anciens jusqu'a nos-jours. ‘*\,'Ollve“e,ed,‘t-,g vol. n-12 &, 3w

6 »o BOUDERIE, ete. 1 vol. grand in-8 papier vélin glacé, orné de 250 REMUSI%'E_}—\PA*’SL ET PRESENT, Mélanges littéraires, ete., 2 vol. A

3 50 jolies vignettes dont 50 gravdes sur acier. i e T e A S B0 T SRORBORRR DR o
ROBINSON CRUSOE, lné%ne traduction el mémes notices. 2 vol. LEROUX DE LINCY.—LES FEMMES CELEBRES DE L’ANCIEN- -

3 50 in-12 dit anglais, illustrés de 50 jolies vign. gravées sur acier. 6 »» NE FRANCE, cepuis le X* sitcle juqu'au XVHI®, 2 forls' vol.
ROBINSON CRUSOL, méme traduction, avee la Notice de I'ubbé Wi=19 oo | ol s ob wme iz o St SuslSEREs 3

Lasouperie. 1 fort vol. in-12, illustré de 16 jolies vigneltes. 3 o LE LIVRE PI“S,P“,U" ERBES FRANCAIS, par Leroux ps LINGY,
6 »» ROBINSON CRUSOE, méme trad. 2v.in-12 ornds de 8 joliesfig. = 2 50 précédé d'un Essai sur la Philosophie de Sancho Pacha, par. |
CERVANTES. — DON QUICHOTTE, traduit sur le texte original et pENIS. 2 Vol. In=128 . u Lol L e e i e e B
d’apres les traduciions comparées par M. vt Brotoxxe, belle éd. GENOUDE.— LA SAINTE-BIBLE, trad. nov. 2 forts vol. in-124. .. 3 50
7 an ornée de belles vign. dess. par Janet Lange. 1 beau v, gr. in-§. 10 »» |DE LAJOLAIS (M').— EDUCATION DES FEMMES. Querages cou-
3 50 DON QUICHOTTE, méme trad. 2 vol. in-12 dit anglais, 1llustrés ronné par U Académie francaise.—Nouv. édit. 1 vol. in-12. 3 m
de 16 jolies vignettes gravées sur acier d’aprés Charlet. . . 7 »»|NAPOLEON LANDAIS.—GRAXND DICTIONNAIRE général des Die- |
~— LE MEME OUVRAGE; sans les figures. 2vol. . . . . . . . 6 »» tionnaires francais, 9° édition revue et corrigée. 2 vol. in-4°, 27 a»
6 »» |LE TASSE.— LA JERUSALEM DELIVREE, illustrée, trad. nouvelle GRAMMAIRE GENERALE  DES GRAMMAIRES francaises. &°
350 avec une deseription de Jérusalem par M. vr Liunsrrise, ornée édition, revde: 1 yobi dn-4°. “vi0 U0 L g el iy SRS
de 170 vign. d’aprés Bavon et C. C. Naoteuil.Magn. v. gr. in-8. 10 »» PETIT DICTIQNNAIRE francais portatif. 1 vol. in-32. %/ . . 150
.. =—LE MiME ouveace (trad. du prince Lebrun). 1 vol. in-12 ditangl. 3 »» DICTIONNAIRE CLASSIQUE francais, avec les Etymologies, ‘1
6 »» |FENELON-— AVENTURES DE TELEMAQUE, illustrées, suivies des Pl g 1, | e
s ) Aventures & Aristonous, irés belle édition ornde de 180 vi- LITAIS DE GAUX.—DICTIONNAIRE SYNOPTIQUE DE TOUS LES
gnettes, d’apres les dessins de T. Johannot, Baron et C., Nan- VERBES, tant réguliers qu'éguliers, enticrement conjugués,
3w bemil ol volsigrend d0aByj peab | IPIONIIAOE A1 TUR L SOt ITgliny précédés d'une Théorie des Perbes ev d'un Traité des Partici-
L4k — LE MAME 0UVRAGE.LV. in-12 dit angl.,ill. dejol.vig.par V. Adam. 3 50 Pes, par M. vERLAC et LiTa1s, 1 vol. in-4° - 7w woo i e AR R

AVES.

BRUZON, tohil convequés & se réunir le & janvier pro- 52 @800 asstbte
ehaiii, & 10 Beeros du matin daps fi salle d’audienee du vouloir bien y assister.

t générale extraordinaive le .8 janvier prochain, & denx

y Gl T LE s i : FLOUS "heures' précises, au sibge gocial, 26, rue de Bondy. MM. ‘Enveiaoncpes sie e
MM les Eidanciers de Ja fillitte de T. FLOUS e ). es actionpaives qui_ont voix déhibérative sont priés de @’ Envelogpe e Belires

FABRIQUE sPECIALT

de ROZET,

Tribunal de comumerce de de Bayonoe, afin d’élre cansul—i
tés Lanl sur 12 couiposition de’élat des créanciers que sur
la pomiuation de nonyeaux sypdics, conformément & 1'ar-
ticle 462 du Code de commeérce,
= A Puyenne, 20 décembre 1847,
Le joge-commissaire,

CASTANDET.

Lié gérant de la Société d & Mines d’or de Malpasp ul
P'honneur de convoquer MM. les aclionnaires en assemblée

. PENDULES de CABINET, depuis
REVEILS PORTATIFS ou a poids, 12
CADRES-HORLOGES 4 grands cadraus.
) FABLEAUX: HCRLOGES ; Boiles AMusique.
Pendaules de voyage a réveil 45
MONTRES D’ARGENT cylindre gar.
Id en OR;
WURTEL, GALERIE VIVIENNE, 35 42,

Rue Montmartre, n. 38.

. affection la PATE

rue Richiclieu, 20: -

et le SIROP de NAFE ID’ARABIE, ;
donit les propriéiés cfficaces ont &% constaiies dans les |
hopitanx de Paris et'dans la pratigne de ncs plus habiles
{ médecing, lorsque eelle maladie éelala en 1847, Entrepit, !
— Dépdt dans chague ville.

Dentiste de 8. A. IBRAHIM- auteur

{

1 E‘ eentimes 108 enveloppes ratinées poar visite, {

32 [r. E
|

1

]

Id 140

2 La pluparl des wédecins recommandenl contre celte’
— e

lace, 49 v, ¢t 1 1.y aliuales), ENVELOP., 20 . l¢
M cenl. Papier ECOLIER, 5 Ir.la rame. CARTES BB
visite poscelaine, extra-glacées, 2 . 50 le cent ; vélin, 1 fr. —
RUE Joguelet, &, au premier, prés la Bourse.

M r ‘
VROGERN
orrrermerEcrereral AT

APIER A LETTRES €n a- TURES, ~ RATELIERS C
Ralite: Tiatdians oo Y0 RUE SAINT-HONORE. —

Sl zlace 5 ¢., et 120 feuil-
168 50 & . ou exira trés

p

SOULIELRS VERNIS 4R Choix 2 lz.x}:,

., chez BERTRAND de GENES CORRY

réputé, pour ses bottes & 16.E
1t HONTMARTRE 63.dansla
Plusienrs Dépits dans P.

tocieles conmercicies.

e Pextrait dlupagle sous Seings prives,
en date du 15 décembre 1847, enregisire le
wméme jour, il appert que la sociélé qui a
exisié enire les dieers REGNIPR; MILLE-
REAU ¢l T\NN%{IB. lpsur un:uy:npmn‘)lerig
delithographie, dont le siége élail rue de .
p?}é&‘é?%s;%ne. 5, 2 615 dissoute.a partir du-
diljour. MirverEav., (8719)

Tribasnnil de Commerce.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de counmerce de
Paris, de 3 veceupre 1847, qui ddv{un_'m
la faillite owverte €l en [ixenl provisoire
ment Uowverture audil jour

Du sieur CUNY, Lrailevr, rue Beauregard,
§, nomme M. Coissien juge-commissaire, ¢l
M. lenrionnel, tue Cadet, 13, syndie proyi-
soire [N° 7908 du gr.];

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, du 9 pocevpne 1847, quidéclarent la
faillite ouveric et en fivent provisoirement
Louverture audit jour:

Des sieurs REXOUARD, LACHAUME el Ce,
nég., ruo'Montorgueil; 63, nomme M. Milliel
juge-commissaire, et M. Deloix, rue Si-La-
zare, 70, svndic provisoire |Ne 7931 du gr.};

Jugemens dit Iribunal de.commerce de
Paris, du2i pECEMBRE 1847, qui déclarentla
faillite puverte et en fixent provisoiremer:
Couvertire audit jour : g

Du siear THIESSARD (Charles-Bapliste-
Philippe), anc. charcutier, & Batignolles,
Grayde-live, 28, demeurant méme rud; 19,
nomme M. Kléin juge-commissuire, el M.
Baudouiu, rue d’Argenteuil, 36, syndic pro-
visoire [N° 7685 du gr.];

Du sieur LENORMAXND. (Pierre-Constaul),
anc. neég.en vins, rue d’Amsterdam, 26, nom-
e M. Geerge juge-commissaire, et M Bou-
let, passage Saulnier, 16, syndic provisoire
[Ne 7986 du gr.];

Des sieurs CHIMENE fréves «(David el
1sadc), mds de rubans, rue St-Denis, 265,
nomme M. Talamon juge-commissaire, et .
sergenl; rue des Filles-St-Thomas, 17, syn-
dic provisoire [N° 7987 du gr.);

GONVOCATIONS DFE CREANCIERS.
Sont invités & se rendre au Tribuno! d¢

\ commerce de Paris, salle des assemblées d

|semens de cen faillites n'étant

faillites, MM, les créanciers:

NOMINATIONS DE SYNDICS.
P sieur PASQUIGKON (Louis), ent. de
magonuerie, ayenue Sle-Marie-du-Roule, 38,
le 29 décembre & 14 heures [N° 7959 du.gr.];

Des sieurs PHILIPPE el comle Hebri ROU-
GE DE MAGUELOANE, 2R, gerans du jous-
nal Le Partefeuille, rue Basse-de- 1,
28, le 28 décembro & 3 heures [Ne 7965 du
gr.; S

Du sieur PRIVAT g.le.an),ma; chal-ferrant,
au_Pelit-Charonne, le 3¢ décembre 4 10 heu-
res 1|2 [Ne 7971 dugr.]; "

Dusieur CHERADAME (Antoine-Léopeld),
md de tableaux, rue Richer, 33, le 31 decem-
bred 3 heures [Ne 7752 du gr.];

Pour assister 5 P'assembiéc dans biguelle
M. le juge-commissaire doit lzs consuller,
tant sur {a composition de U'état des erdanciers
présumeés gue sur Lo pomination de nuwveaus
syndics.

Nora. Lestiers-porteurs d’effets ou endos-
a cunnus,
sontpriés de remetire su grefle leurs adres-
ses afln d’ttre convogués pour les assemblée
subséquenies,

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Du sieur BARTEMET ainé (Nicolas-Char-
les), md de El&lre, rue Buffault, 8, le 23 dé-
cembre 4 1 heure 1j2 [N 7302 du gr.];

Du sieur PARDON  (Joseph), anc. nég. en
yins, rue d’Angouicme, 19, le 31 décembre &
3 heures [N° 2706 du gr, |;

Du sieur WOLFF (Antoine), loneur de ca-
briolets, rue $i-Louis, 21, le 31 décembre & 9
heures [No 7789 tu gr. J;

be dame veive FREDERIC, mepditre, i
Batignolles, le 29 décembre & 9 heures 112 No
7423 du gr.];

Du sisur DROUARD (Julien-Michel), lapis-
sier, rue du Dragon, 19, le 3t décembre
heures [Ne 7744 du gr.];

Du sigur LIGNER (Anloine), menuisier, rue
des Boulets, 38 bis, le 31, décembre & 11 hen-
res [N° 1676 dugr.);

D sieur COUTY fils (Pierre-Auguste), mé-

J canicien, rue de Charonne, 8, le 31 decem-

bre & 11 heures [N° 769 dugr.);

Du sieur COURTOIS (Denis], md de beis,
i Neuilly, le 20 décembre & 11 heures [N°
7790 du gr.J;

pu sieur LAURENT (Antoine-Dominique),
latrier, a Boulogne, le 29 décembre a 11

eures [N 7783 du gr. |;

Du sieur HERBAT (Nicolas), anc, platrier,
faub. SL-Denis, 131, le 29 decembre a 9 heu-
Tés 12 [No 7896 du gr.7;

Pour étre proctdé | sous la precidence de
M le juge-commissaire, auz vérification et
affirmation éde leurs créances : ;

Nora. Il est nécesspire que les créancier
convoqués pour les vérification el affirmation
de lours créances remetient préslablement
leurs titres & M)M. les syndics.

CONCORDATS.

Du sieur GALLOIS (Aim¢), ane. ent. de
vollures publiques, fauh. Si-Denis, 83, le 30
décembre & 3 heures [N 6424 du gr |

Pu sieur SONET ainé (Frangois-Philippe),
md carlier, rue St-Denis, 216, le 28 décem-
bre a3 heures [Ne 7761 da gr.);

bu sieur DURAND (Jean-Frangois), ent, de
couvertures, rue du Roi-de-Sicile, 35, le 29
décembre i 9 heures 1]2 ]Ne 7701 du gr.);

Pour catendre le repport des syndics sur
P'état de Va faillite et délibérer sur la forma-
tion du concordei, ou, s'il y aliew, s'enfon-
dre déclarer en état- d'vnion, ¢, dans ce der-
nier cas, étre immédiatement consultés tani sur
les faits de la gestion quesur 'utilité du main
tien ou du revoplaceseens des syndics,

Norta. Il pa sera admis gue les créanciors
reconnus.

REMISES A HUITAINE.

MM. les eréanciérs du sieur BAUBAN, ent.
de magonnerie, rue d'Orléans-au-Marais (vu
'ordonnance rendue en conformilé de I'ar-
licle 522 du Code de commerce), sonl invilés
i sa rendre, le 29 décembre & 11 heures, en
la salle (les faillites dn Tribunal de commer-
ce, en son palais, pour reprendre la délibe-
ratioh ouverlosur le concordal proposé par
le failli, 'admelire 8'il y a lieu, ou passer &
T4 formation de Punion ¢f & [a nominalion des
syndics définitifs, el caissier [Ne 8366 du gr.};

PRODUCTION DE TITRES.
Sont invités & produire, dans le délai de

vingt jours, & dater de ce jour, leurs titres d:
créances, accompagnés d'un bordercau sur pa
pier timbreé, indicatif des sommes & réclamer,
MM, les créanciers :

Du sieur CHIGNON (Pierre-Alexandre), md
de vins, rue dela Fidélile, 32, entre les mains
de M Morard, rue Montmarire, 173, syndic
de la faillite [No 7884 du gr.};

Four, cn conformité de Varticle 403 de s
loi du 28 mai 1838, fre procidé & le wévifi-
cation des créavces, qui commencera immd-
diatement aprés Vexpiration de ce délas.

REDDITION DE COMPTES.

M. les er¢anciers epmposant Funion de 1s
fhillite de bHe DEBOUY, mide de modes,
passage du, Havre, n., 56, sonl inviles i se
rendre, le 28 deccmbre & 10 heure 4[2 trés
préecises , au palsis du Tribenal de eom-
merce, salle des assemblées des [aillites,
pour, confermément 4 P'art. 537 de la loi du
28 mai 1838, entendre le compte définitif qui
sera rendu par les syndics, le débaitre, e
clore et Varréters leur donner décharge de
leurs fonctions el donuer leur avis sur Pexeu-
sabilité du failli [N 7147 du gr.].
~ M. les eréanciers eomposant I'union de la
faillite du sieur HELAINE fils (Alphonse),
nourrisseur, 4 Batignolles, sonl invités 4 se
rendre, le 29 décembre d 9 h. 112, au palais au
Tribunal de commerce, salle des assemblées
des faillites, pour, conformément 4 Parlicle
537 de la loi du 28 mai 1838, entendre le
romple définitif qui sera_rendu par les syr-
dics, le débautre, le clore et lacréler; leur
douner décharge de leurs fonclions et dommer
leur avis sur.’excusabilité du failli (No 3445
dugr.)

MM. les eréanciers composant Punion de 1a
faillite du sieur, SORET (Joseph-Auguste), md
de vins et imprimeur, rue du Croissani, g
sont invites' 4 se rendre, le So™écem:
bre 4 10 heures et (emie trés préeises, au
palais du Tribunal de commerce, salle des
;;.ss:--mlnlces des faillites, pour, ('uufornn\.menl
a4 Particle 537 de la loi du 28 mai 1838, en-
tendre le comple définilil qui sera rendu par
les syndics, le déballtre, le clore et Varréter;
leur donner décharge de leurs fonclions el
donner leur avis sur Pexcusabilité du faillj
[Ne 2478 du gr.).

M. Iés eréanciers composant union de la
faillite du sieur SIMOND (Nicolas-Frangois),

menuisier, boulevard du Temple, 9, sont
invilés & se rendre, le 31 décembre & 11 heu-
res, au palais du Tribunal de commerce,
salle des assemblées des faillites, pour, con-
formément & Particle 537 de laloi du 28 mai
1§38, entendre le compte définitif qui sera
rendu par les syndics, le débatlre, le clore et
Parréler; leur donner décharge de leurs fonc-
tions et donner leur avis sur ﬁexcusnhilil.é du
failli[Ne 2612 du gr.}.

M. les créanciers composant Punion de la
faillite du sicur MATHIE (Edme), nourris-
seur, rou'e de L‘hoisly], a Ivry,sont invités &
se rendre, le 20 décembre & 9" heures 172, au
pais du Tribunal de commerce , salle des

whiées des failliles, pour, conformément
a Tart, 537 de la loi du 28 mai 1838, entendre
le compte définilifl qui sera rendu par les
syndics, le débattre, le clore el Varréter: lenr
donner décharge de leurs fonclions et donner
leur avis sur l'excusabilité du failli [Ne 4556
du gr.].

MAL les eréanciers composant Punion de L2
[?L[Iue du sieur BRAME, négociant, rue
Cléry, n. 60,500t invilés & se rendre, le 31

decembre i 114 heures, au palais du Tribunal]

de commerce, salle des assemblées des [ail-
lites, pour, conformément 4 'article 537 dela
loi du 28 mai 1538, enlendre le. comple défi-
0itif qui sera rendu par les syndics, ledébat-
tre, le clore ef Parréiers leur donnerdécharge
de leurs fonelions et douner leur avis sur
excusabilité du failli [Ne 6680 du gr.].

MM. les gréanciers composant 'union de la
fzillite du sieur MONTELS (Joseph), md de
vins-restauraleur, a La Villelle, sont invilés
a se rendre, e 20 décembre 4 11 beures pri-
cises, au palais du Tribunal de commerce,
salle des assemblies des faillites, pour, con-
formément & Vart, 537 de latoi du 28 mai
1838, enlendre le compte définilif qui sera
rendu par-les syndics, le débattre, Te clore et

P'arrétery leur donner, décharﬁc deleursfone-,

tions et donner leur avis sur
failli (No 7288 du gr.);

CLOTURE DES OPERATIONS.
!'l\i[ll INSUFPISANCE D'M?Tll.

excusabilité du

N. B. Un mois aprés la date de cos juge-
mens, r:ﬁﬂ'n'_ue créancrer rentre dans {'ezercice
de sés droits contre le Jailli,

Du 22 décembre 1847.

Du sieur LENERU, limonadier, rue Bou-
cher, 4 [Ne 5616 du gr.};

ASSEMBLEES DU 24 DECEMBRE 1847.

MEUF HEULES : Tonetli, [umiste, verif. —Bo-
yer, logeur, id. — Dessaux, md de nou-
veautes, id, — Daubon, leinturier, clOt, —
Prodhomme, md de loiles, id. — Mallard,
NEE. en yius, cone.<= Mayer-Levy, nég. en
vins, id,

ONZE HEURES : Dagoneau, charpentier, synd.
— Buzin, md de rubans, yéril.—Ravel, [ri-
pier,id. — Dame Cartulsl, anc. mde de
couleurs, id — Mathieu, loueur de cabrio-
lets, ¢lot, — Boileuzel, md de yins,conc.
Couturier, bounlanger, id. — Hartmann,
ébeéniste, id.— Boullauvger, md de vins, id.
—Touret, nd de vaches, id.

UNE HEURE : Journiux, passementier, véril.
= Journaux el Ce, et Deguson, passemen-
liers, id. — Garpier, anc. md de bois, id.
~—Th, Lechevalier, nég. en charbons, cone.
— Renard, fab. delissus de soie, redd. de
comples,

TROIS HEURLS : Chapeau, boulaoger, synd.
= Goulut, charron, véril. — Colombet,
ane fab. de parapluies, clét. — Colnellis,
Filiier, id. —Baudoin, tanweur, id. — Beau-
mont, nég., cone. — Garnier, sgent d’al-
faires, id —Recullez fils, md de ving, redd.

tes. — Benard, marinier, id.

Néparationn.

Du 23 novembre 1847

v : Séparation de corps
et da hiens entre Marie-Pauline POILROUX
€L ViclorEugéne Guillaume TESSIER, &
Parig, rue de Charenton, 54. — Despaulx,
avoue,

Du g décembre 1847 : ¢
entre Elisa-Louise ¢l Alphonse-Jo-
seph-Gabriel LEFEVRE irig, rue Jean-
de-I'Epine, 2. — bulrac, avoue,

De 16 décembre 1847 : Séparation de biens
entre Rejne-Eligabelth TARIN el Pierpe-
Edouvard LAMY DE VILLECHERE, 4 Paris,
ruc Neuve-Bréda, 48.~Parmentier, avoué.,

paration de biens

Du 21 déeembre 1847. — Mme veuve Deér-

5 I
yille, 75 ans, rue Bréﬁ:’n ?r:ni— f‘gmf.
Denise, 27 ans, rue y
Navare, 53 aas, rue :1:; F::Gl—l,ﬂ‘w"
17. — M. Billoin, 32 ans, 3
lils-Champs, 50. — M. Cahan, ..“m
d'Orléans-St-Honoré, 12. - Mme P
gi, 47 ans, rue Bourbon-Villeneuve;

Guidou, 25 ans, i :s::g&hh:qm
Mme veuve Dusacak, 7 §, | =
Suzanne, T ans,

‘Handebourt, 65205

chais, 65.—Mme veuv;
de | isaie, 25. — M. _
r:e 1:_(;;::;: 10. — HilaCoudof.“‘”-fT
de la Sanie, 7. ositern ouls ;
Bourse du 23“
Cing 0/0, jouiss. du 32 MAIs. .- *10
Quatre 1,";1 t}/o.i,lguﬁu‘:. do 22 mart he
uatre 0/0, joulss. it
'?‘ruil o/o, {ouiss. du 33 llaullh““ ,{, 2%
Trois 0/0 (emprunt 1844) - caneer * g0~
Actions de la Banque. ! -
Rente de la Ville...:.
Obligmliloul &s la vome..
Gaisse hypothocair®. s eeso,
Caigse A. Gouin, C. 1,000 Ir.
Caisne Ganneron: ¢. 1,000 fr.

1

e ]
4 Canaux avec p! cscsssbe sl 2 oo
Min:al de la Gran@’Gombo..oesetst =
L{u Ma?eill'lly.n.‘. m“m.... o =

Zine Vieille-Mo oo s imunssel] B2
R. de Naples, jouiss. de anvier L

—Meep‘i’ubl olbschild..ceeee
= )

cHEMINS DB FER. oy

DESIGHATIONS. AU [ il
Hier. 3

T 3 e
Saint-Germain. oo+ e
Versailles, rive droite. -~
—  rivegauche. 1200 E
Parip AQriéang...oee-” g0l .
Paris & Rouen .osseses w1 ¥
Louen au Hayre...... ==
Margellle & Avignon... 5 ¥
sr.ruho,nr%t 0uener s
Orléans & ii;rztu:l.'.... “,' &

poulogne 4 Amiens ... ]

Orléass & Bordeaus. .- 501 cin ¥
Ghemin du Nord, «ss= q°= e
Montereau & Troyes... : i
Famp, & Hazebrouek. - - #: *
Paris A LyoR . ... seps .
P:;I:l St’ralhour;.... 4;: 500 i
Tomllﬂmwl-.--.--iﬁ/

Enregistré & Paris,

Regu un frane dix eentimes,

Décembre 1847. F.

IMPRIMERIE DE A,

GUYOF, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18,

Pour légalisation de la signature A.

GuyoT,

le maire du 1 arrondissements




