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‘DE LA MEDECINE ET DE LA PHARMACIE.

tion des deux ordres de médecins a fait anjour-
fui un grand pas, en ce sens qdue tout le monde est

“bé dlaccord pour reconnaitre, d’une maniére plus ou

ins explicite, que Pinstitution actuelle des officiers de

o est détestable, et que celle des licenciés ou officiers
& %me améliorés, gu’c?n propose de lui substituer’, ne
it pas heaucoup mieux : c'est ce qui nous a paru résul-
tr jus w'a I'évidence de la discussion & laquelle 1a Cham-
mgf:q;l liyrée. L ,

Yoici, e effet, M. Flourens, 'honorable auteur de I'a-
adement dont nous parlions hier, qui s’effraie lui-méme
idée de restreindre a trois anndes les ctudes exigées des
rs licenciés : monté a la tribune pour défendre sa pro-
sition, il se charge d’en mettre & nu tous les vices, et il
détrmt chemin faisant, en demandant, outre les trois
amées d'études dans les écoles préparatoires, deux an-
iées d’une sorte d’apprentissage chez un médecin, et une
innée de pratique dans un hopital. — En tout, dés lors,
gx années au lieu de trois, c’est-a-dire deux anndes de
jus quil n'est exigé des docteurs eux-mémes ! — M.
lE,ouSill, co-auteur de 'amendement, se montre, il est vrai,
s ferme et plus résolu ; il parle en faveur des trois an-
nées d’études : établissant, sur la foi d’un honorable mem-
bre de I'Académie des sciences, une distinction qui pourra
itre un peu arbitraire, entre la haute science médi-
wle, et une espece de science de second ordre appropriée
qux besoins de la pratique, il se fait fort de présenter un
programme renfermant dans Pespace de trois années I'en-
seignement de toutes les connaissances nécessaires pour
[ormer un vrai praticien, — et cependant, entrainé par la
(iscussion, il arrive, malgré lui, a reconnaitre que ce li-
wnecié de trois anndes pourra bien étre sous quelques rap-
jorts insuffisant, mais il appelle alors & son aide ce qu'il
wnsidere comme le plus puissant de tous les argumens, a
ayoir la nécessité.

Ainsi I'amendement qui tend & maintenir comme rassu-
rant, sous le rapport de Vaptitude médicale, les deux or-
dres de médecins, s’écroule sous la défense méme qu’en
présente M. Flourens, il ne se releve qu'imparfaitement
avee M- Cousin, et nous ajouterons que M. Thénard lui
domne le coup de grace. L’honorable pair, admet d’autant
moins que trois annces d'études puissent étre suffisantes
pour l)ro_duire_un praticien capable ; que ¢’est a peine, sui-
vant lui, si on devrait se contenter des quatre anndes
ﬂfimd,hld exigées, et qu'en fait la plupart des éléves en
édecine. sentent eux-mémes la necessité de prolonger
leurs études de deux ou trois années encore avant de se
présenter & 'admission. Il fait d’ailleurs remarquer, et
®lle considération est frappante, que la science n’est rien
sns le tact médical, que ce tact médical ne peut s’acqué-
It quavec le temps, qu'en pareille matitre Uexpérience
#8t le plus st des maitres, et que cette quatrieme annce
dont Pamendement propose la suppression est précisé-
nent celle pendant laquelle, aprés avoir jusqu’alors mar-
enayeugle, I'éleve commence & voir et a distinguer
(elque chose de certain, de pratique, d’applicable dans les-
ndeurs de la seience; c'est alors, et alors seulement

i€ ses idces, disséminées sur les points multiples gui se
fallachent & un méme but, arrivent a se coordonner et lui
dmetient dobserver. Enfin Uillustre pair recule, dans
lrét de la société, dont la législation doit sauyegarder
droits, devant ce fractionnement proposé de la science
Wedicale et devant P'intronisation légale d’une demi-scien-
% Cest-a-dire de ce qu'il y a peut-étre de plus funeste.
argumentation de M. Thénard nous a paru convain-
E‘:‘e: el rien n'a été dit qui pat I'ébranler. Reste donc
7 Sm[lt uré de la nécessité, et ¢’est la, comme nons
AYons dit plus. haut, que Phonorable M. Cousin s'est dé-
Uvement retranché, « Un second ordre de médecins est
Ument nécessaire, a- (=il dit, car on ne peut le rem-
Acer. Qe 'on me prouve, si on peut y parvenir; que
loutam-:te{lm sulfivont pour desservir la_population “de
gk a France, et alors je me déclare vaineu : sinon, ne
- PPrimons pas en aveugle, au risque de livrer certaines

. UeS de la France aux empiriques et aux charlatans,
mlgi.m.'u"lﬂn des officiers de santé, et bornons-nous & I'a-
1orer, »
lal' OUS pensons qu'il sera facile de donner & M. Cousin la

fion a[u’ii désire. I’honorable oratenr parait crain-
que les de

seteurs, une fois en possession du domaine

ex : A :
i clusif de 15 pratique, ne dédaignent les campagnes : il
Ul 8emyh)

& impossible que des hommes qui auront fait les
aj "Sneqes::gix_-es pour pareourir le cercle entier des con-
Teauy iﬁe'.-i médicales consentent i se confiner dans les ha-
Elne._, tl’Eb P!US_PHII\:I‘OS, dans des llelllX sans ressource au-
s Hespritni de fortune, et complitement en dehors du
‘E;'egif“r‘l!‘ scientifique. L’ex_p('er,i[fnve t!én_lqntr(- t[u,’l}no
et Cramte est purement chimérique. En fait, dans P'état
* des choses, ily a des docteurs méme dans les - dé-

s E;Dens et dans les localités les plus reculées, et Fon
> 4l cantraive, que la tendance des officiers de santé
Lpafis “:‘;ﬂl‘lc‘r les villages pour s'établir dans les villes.
Cog Pl'a’LieiOemfnmﬁ:'t’ il existe un nombre considérable de
K log dﬂb‘ subalternes. l)an’s tous les cas, il est certain
Viljeg c,estOLtf!yrs sont plus généralement établis dans les
fficieys de ;[“ a raison de la concurrence redoutable des
ent, n; fl'u(ft"m’ ‘lls ne peuvent en sortir ni honorable-
BES, Mo, u}euwment, pour se répandre dans les cam-
O 5 Cu moment oit eette concurrence aurait dis-
Wy g CrTAIt le contingent des docteurs se répartir, par
Villeg' =) Pe:s,lmi!k’: et naturel; entre les campagnes et les
Positig :Sseceg}sue’ le besoin de vivre et de se créer une
uree parléraient plus haut que toutes les con-
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sidérations de convenances et de jouissances personnelles
qui eifraient & un si haut degré M. Cousin. Croit-on, par
exemple, que Paris, si riche en médecins, et surtout en
médecins saus malades, ne déhorderait pas sur la campa-
gne, surtout si, pour attirer par la certitude d’une situa-
ton eonvenable et considérée, des hommes de mérite et
de dévotiment, on faisait fonctionner, comme cela a déja
lieu dans'certains départemens, et comme le proposent {e
gouvernement et la Commission, 'ufile et féconde institu-
tion des médecins cantonnaux.

Ce west pas la, au surplus, ce qui préoccupe le plus
M. Cousin. Ce qu'il craint, surtout, c'est que le second
ordre de praticiens une fois supprimé, le nombre des doc-
teurs ne soit insuffisant, et que e contingent médical ne
reste au-dessous des besoins ' de’ la population’; et, i cet
égard, Phonorablé pair s’est livié & certains caleuls ma-
thématiques dans lesquels il nous a été assez difficile de le
suivre, mais dont il paraitrait résulter que I'absence des
officiers de santé renc{rait nécessaire chaque annde la ré-
ception de. trois cents docteurs en sus du nombre ordi=
naire ; or, cette réception supplémentaire lui parait abso-
lument impossible.

n attendant les chiffres que M. le ministre de I'ins-
truction publique s’est, a son tour, engagé 4 produire, nous
présenterons de trés simples observations. M. Cousin pro-
pose; comme base de ses ealculs, la néeessité d’un confin-
gent médical porté & vingt mille praticiens. Sur quoi se
base un pareil chiffre? Nous savons que telle est, en
moyenne, depuis longtemps, I'importance de ce contin-
gent ; mais ce que nous £royons savoir aussi, c'est que ce
nombre de vingt mille excéde les besoins de la population.
Nous n’en youlons pour preuve que I'état déplorable de
détresse dans lequel sc trouyent, par suite des effets d’une
concurrence trop nombreuse, beaucoup de praticiens ho-
norables et pleins de mérite. Si cela est vrai, le recrutement
annuel du corps médical pourrait éire moindre, bien moin-
dre peut-étre que ne suppose M. Cousin. Il ne faut pas ou-
blier, d'ailleurs, que lalo1 actuelle n'a pas. pour objet d’é-
tablir un régime d'une application immédiate ; que
cette loi ne pouvant avoir d'effet rétroactif, Tes officiers de
santé aujourd’hui en exercice continueront de fonetionner,
et que des dispositions {ransitoires assurent également les
droits de ceux qui, lors.de sa promulgation, auraient com-
mencé leurs éludes pour arriver a ce. grade: inférienr. Ce
n'est done, en tous cas, qu'apris un long laps de temps que
la dépopulation médicale pourrait risquer de se faire sen-
tir ; et lorsqu’on songe que tous les ans, par suite du dis-
crédit dans lequel est tombé le titre d'officier de santé, le
nombre des réceptions a ce titre diminue, et quau con-
traire celui des réceptions de docteurs va en augmenlant,
il est permis de penser (ue 1’équilibre §'établira insensi-
blemient d’une maniére ‘suffisante et quaucun intérét ne

SEra compromis. C’es{f ce dont les hommes compétens ne
semblent faire aucun doute. '

M. le ministre de instruction publique prendra la pa-
role demain. La Chambre comprendra lla nécessité de ne
pas prolonger indéfiniment une discussion qui parail épui-
sée, et d’arriver a un vote défimiif.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre eriminelle):
Présidence de M. Laplagne-Barris.
: Audience du b juin.

LIVRES D’EGLISE. — EVEQUE. —- PERMISSION. — LIBRAIRES. —
CONFISCATION. — PARTIES CIVILES.

Linterdiction prononcée par le décret dw T germinal an XI1I,
d'imprimer et de réimprimer les livres d’église sans Uawtot
risation de U'évéque dincesain, est générale et absolue.

E'évéque a la faculte d’accorder la perniission ou de la refuser,
en vertu d’une appréciation sowveraine, sans étre tenu d’en
décliner les molifs, sous la scule responsabilité inhérent au
caractere dont il est revétu, el o la mission de haule surveil-
lance que ce cardelére lui impose.

Les inléréts de Uenseignement religieuz el de Uunilé de dogme
ot de discipline ne sont efficacement garanlis qu’atant que
la permission 'émance de lwi est peisortnelle & sUimprimenr,
préalable a Uimpression, ' renowvelée & chaqie “édition nou-
velle ; ce qui énlraine par voic de consiquence le libre cholx
de Uimprimewr ‘on des ‘impriméurs préposés sous' sa direc-
tion @ loutes Tes publiedtions liturgiques réolamées par les

- besoins de son diocése.

La confiscation des exemplaires imprimeés en conlravenlion au
déeret du T gerininal an XIIT doit étre prononcée par le Tri-
bunal correctionnel, bien que les produwits de cetle confisca-
tion ne doivent élre aliribués ni a ['évéque diocésain ni awr
libraires qu'il a autorisés aimprimer les livres de son diocese,

Lo ministére public est non-recevable @ se pourvoir en cassa=
tion eontre un arrét qui ne statue que sur les intéréls civils.

Les imprimeurs ol libraires qu'un évéque a aulorisés @ impri-
mer les livres déqlise, en lewr imposant des obligations el
en lewr conférant des avaniages, sont, @ raison du préjudice
que lewr fail éprouver la publication noh aulorisée de livies
de liturgie, recevables a se porler parties civiles contre ceur
qui contreviennent aw décret du T germinal an XIIT,
L’interprétation du déeret du 7 germinal ap XII, sur

les livres d’église, a subi des phases diverses. Deux arréts

de la Cour de cassation des 30 avril 1825, et 23 jillet

1830, avaient conclu de ses dispositions que le droit con-

féré aux évéques sur les livres d’église, élait un droit ana-

logue & celui de la propri¢té littéraire. Mais, sur les con-
clusions de M. le procurenr-géndral Dupin, la chambre
criminelle, par areét du 28 mai 1836, décida que le droit
des évéques W'était qu'un droit de censure et de surveil-
lance et non un droit de propriété, et que par conséquent
¢’était au ministére public seul qu'il appartenait de pour-
suivre les infractions au déeret du 7 gerninal an XHE

Le 9 juin 1843, la méme chambre a'décidé que le droit
de censure et de surveillance accordé a P'évéque dioedsain
sur la publication des livres d'église, emportait avec lui

le pouvoir de confier cette impression i un ou plusieurs li-

braires ou imprimeurs choisis par le préfet, -
Cette question vient de se reproduire & I'oceasion d'une

lettre pastorale de Mgr Parchevéque de Paris, quiaccorde

aux sieurs Adrien Leclére et consorts la publication exelu-

sive des livres d'église du diocese, : 4k
MM. Belin Leprieur, Langlumé et M™¢ veuve Thiériot

ont vendu des livres d’église, dont le' texte ne pouyait. étre
inculpé d’hétérodoxie, mais n'avaitpas recu Uapprobation
archi—ériscopalo.

_ Condamnés par le Tribunal correctionnel de la Seine,
ils ont interjete appel, et la Cour royale de Paris, par un
arrét du 6 février dernier, a condamné les prévenus i I'a-
mende, a déclaré qu’il n’y avait lieu de prononcer la con-
fiscation, puiscu’aux termes de la loi-du 19 juillet 1793
cette confiscation devait étre prononece au profit du pro-
priétaire de I'éerit, et que la propriéié des livres d’dglise
n'appartenait ni a "évéque ni aux’ libraires autorisés par
lui & imprimer, et enfin a déclaré les libraives autorisés a
intervenir dans les débats comme parties civiles.

_Cet arrét a été attaqueé d’un c6té par les libraires anto-
risés qui avaient prétendu étre recus parties civiles, d’'un
autre coté par les prévenus frappés de la condamnation el
enfin par M. le procureur-général prés la Cour royale de
Paris.

Aprés un remarquable rapport de M. le conseiller Ro-
cher, qui, 4 l'exposé de l'affaire et des moyens des parties
a ajouté des observations dans lesquelles 1 a appelé I'at-
tention de la Cour sur des documens législatifs et juridi-

ues qui n'avaient pas été produits dans les précedentes

iscussions. M* Paul Fabre, avocat de MM. Belin-Leprieur,
Langlumé et autres demandeurs en cassation, a soutenu
que le texte seul des livres d'église avait besoin de Paiito-
risation épiscopale, mais qu’il n’en était pas ainsi de cha-
que édition nouvelle d’un texte antérieurement autorisé.

Pour expliquer le texte dudécretdu 7 germinal an XIII,
qui parle des réimpressions des livres d’église, 'avocat a
rappelé que sous I'ancien régime des liturgies particulie-
res, des catéchismes divers s’étaient introduits dans cha-
:’111(: diocése, et que c’était pour remédier &' cet abus que

ans les arficles organiques du Concordat, publiéle 18
germinal an X, on avail inséré la disposition de larticle
39, qui porte : « Il n’y aura qu'upe lifurgie el un caté-
chisme pour toutes les églises catholiques de France. »

Selon le défenseur, ¢’est pour assurer I'exécution de cet
article, c'est pour rendre possible ce retour & 'unité que le
décret du 7 germinal an XIII a été promulgué. M. Paul
Fabre s’est ensuite attaché 4 combattre dans une discus-
sion étendue la doctrine émise dans Parrét du 9 juin 1843
et adoptée par la Cour royale de Paris sur le droit d’auto-
risation, et il a soutenu aussi sur la confiscation la doc-
trine consacrée pat 'acrét atfagqué,

M. l'avocat-général Nouguier a donné ses conclusions
en ces fermes :

Messieurs , dans cette contestation, qui touche, il faut le
reconnaitre, aux intéréts les plusiélevés; trois ponrvois- sont
sonmis i appréciation de la Cour.

Chacun d'enx souléve un moyei el une question qui Ini sont
propres, et pour nous, au milien de ces: trois questions, une
seule. nous apparait .comme arave. comme digne d’un débat

Ce 1est pas, ce n'est plus du moins, celle qui met en sus-
pens la linite du droit des éveéques sur 1és- livees d’église. L
était autrefois un grand probleme,  alors quon 1wavait pour
le résoudre que le teste du décret de I'an XIII, son histoire,
le rapport qui I'a préparé et les documens tui Vont suivi.

Mais aujonrd’hui la eontroverse n'esi-elle 'pas devenue bien
difficile en présence des arréts que la Cour decassation a ren-
dus? Ils sont ‘au nombre de quatre ; car si votre jurisprudence
a varié sur la définition du droit des évéques, ¢lle est une
pour reconnaitre ce droit et pour’ consacrver 2 lenr profit les
meémes conséquences: ‘Ils ont pour date 1825, 1830, 1836, 1843,
c’est-ii-dire qu'ils sont restés étrangers aux différences des po-
litiques et des temps pour s’asservir & interprétation magis-
trale du droir. i

Pour nous, aux yeux de qui ces arréts ont une double auto-
rité, autorité de précédens, =autorité de hauie raison, nous
w’hésitions ' plas, méme avant le débat: actuel. Nous'hésilions
dautant moins, Messieurs, qu’un document d'un autre ordre
sans doute, mais encorve d'une imporlance Glevée, élait présent
& nos souvenirs. Dans Pune de  nios Chambres législatives, la
vertu actuelle du décrvet de Pan XIIL a été solennellement pro-
clamée. Lors de la discussion du projet de loi sur la propriéid
littéraire, Pillustre rapportear, M. déLamartine, disait, aprés
vos trois premiers arréts : « Qulil 0’y avait pas lieu de tou-
cher & la législation de Tan XIII; toujours én vigueur sir les
livres déglise, ‘el que le droit établi’ devait rester plein el en-
tier entre les mains des éviiques. »

Aussi; Messiours, notre pensée, en abordant votre audience,
était de tenir le moyen du pourvoi pour résolu, ou, toul au
moins, de le considérer comme ne se prétant plus & un effor)
sérienx d’'examen. Toulefois, I'importance et Phabileté de la
plaideirie, la' nouveaulé de ses apercus, dut modifié notre in-
tention, avec nos devoirs, et rendu nécessaire unrvapide con-
trole. i

Pour bien apprécier le véritable sens du décret de an XIII,
on en'a présenté I'histoire et sous un jour tout nonveau. Il n'a,
selon cet historique, qu'un but, ¢’est de ramener les évéquesa
Punité'de la liturgie, & Punité da catéchisme, conformément a
larticle 39 des lois organiques du concordat. De 14, avee e
liturgie et un catéchisme unigques, 1o nécéssité dung nnigiie
aulorisation. :

Lovs des contestations antérieures, lovs de vos précédens ar-
réts, ce point de vuen’a trouvé place nulle part. Au proces, il
est entierement nouvean pour le'défensenr Ini-meéme. Les denx
meémoires qu’il a produits au soutien de son pourvoine le lais-
saient pas memepressentiv. Darnis un instant, nous nous deman-
derons quelles sont les conséquences judiciaires... — En ce

moment, nous voulons rechercher, avant tout, s'il est fondd,

oil si on n’a pas pris une fiction pour une réalite.

Lorsque les cultes furent rétablis en France, le concordat et
les lois organiques signds, le clergé catholique etles fidélés pu-
rent lire, dans Particle 14 de ces lois, le’ principe suivant:
« Les évéques veilleront au maintien de la foi evde la disci-
pline dans les diocéses dépendans de lear métropole. »

Ce principe, d’apres les évéques; en leur rendant le dépot de
la foiet de ladiscipline, en plagant ees intérdls  sacrds ' sous
leur garde etsous leur responsabilité; avait fait vetour, pour
les- droits 1écessaives i I'nlhsr-rvulilm de tels devoirs, anx dis-
positions des lois*antérieures, notamment & la déclaration de
1674, dans laquelle onlit: « N'entendons, néanmoins, déroger
par ces présenles aux priviléges que nous avons ei-devant ac-
cordés anx avehievéques et éviques de notré voysume, pour
Pimpression des Missels, Bréviaires er autres livres d'église
dont ils ordonnent I'nsage dans leur diocbse. »

lls agirent en conséquence, ‘commissionnérent  certains im-
primeurs, refusérent i d’auires cette commission. Des contes-
lations s'élevérent alors. La disposition principe de 'article 14
fut méconnue, et I'exercice du pouvoir prétendu’ mis en sus-
pens. Cet état de choses exigeait un prompt remeéde. An laco-
nisme des lois organicues il fallait substituer
expresse, soit pour restreindre, soit [
Telle fiit Pintention certaine, I'intgf
qui prépara le déeret de I'an XITLL$
illusion qu’un tel historique? Vefisd

part, une
R-mémes

RBRUREAVUX:
RUE HARLAY-DU-PALAIS, 2,
an coin du quai de I'Horloge, & Paris.

(Les lettres doivent éire affranchies.)

en econtant de nouveau la’ premiére partie du rapport que 1’1
lustre Portalis' soumit, avec le décret; auw-chef du, gouve rne
ment :

« M, P'archevéque de Tours, ancien évéque de Meaux, me
dénonce une manceuvre cupide dé la part d’un imprimeur de
Meaux, dont les effets pourraient étre dangerenx et dont il est
instant d’empécher le retour. g (56

»En 1758, 1'évéque de Meaux fit: imprimer un livre d'église
conforme an Bréviaire et an Missel.

» Guédon, imprimeur a Meaux| antre que eelui choisi par
Parchevéque, vient de le faire réimprimer sousun autre Lity
et avec des suppressions et des'augmentations qu'il s’est jer-
mis d’y faire, sans Paven de I'évéque etsans le eonsalier. 1l a
public’ son édition par des placards et affiches, et en citant en
téte des éxemplaires les articles 4 et 5 de'Ja loi du 19 juillet
1793, il s'est réservé de poursuivre les contrefacteurs de cef
ouvrage, dont il se donne de sa propre aulorité le privilége
exclusif.

» 8i, pour le bhonheur et la tranquillité'de la société; il est
utile de surveiller la publication des écrits pour empécher la
circulation des erreurs, cette surveillance doit étre beaucoup
plus rigoureuse pour les livres d'instruction et de doctrine.

» La Cour de cassation a ‘confirmé cette vérité par son arrét
du 29 thermidor dernier, dans nne contestation entre des li-
braives de Nantes; qui s'étaient permis d’imprimer un cathé-
chisme dont l'impression avait été confiée par l'évéque a la
veuve Malassis, et qui contestaienti cette veuve le titre d’im-
primeur de Iévéque. »

Certes, Messieurs, rien n'est clair, préciscomme cette expli-
cation des” circonstances pressantes au milien desquelles la
pensée d'une législation nouvelle prit naissance. Quel rapport,
nous le demandons, entre cette explication et celle que l'on a
ingénieusement cheérchée dans 'unité de la liturgie et du ca-
téchisme? Quel trait d’union entre le décret et I'article 39 des |
lois organiques 7 Quel lien ‘entre un et 'autre? Ou voit-on,
dans I'un . le principe, dans Pautre la conséquence? En veérité,
nous n'avons plus i cet égard, A démontrer, mais a nier.

Le motif dn décret bien connu, quelle a été, quelle est en-
core sa portéé? Pour la” mettre en relief, apres ayoir interro-
gé son histoire, interrogeons son texte et son esprit.

Tei M. Pavocat-général examine avec détail Las divers ter-
mes des articles 1" et 2 du déeret. Il slappuie sur les mots
réimpressions, répéiés dans les deux ariicles, pour prouver
que Pautorisation des évéques doil élre suceessivement renou-
velée & chaque édition successive. 1l soutient qu'en dehors de
cette interprétation, ee mot réimpression serail un véritable
non-sens, 1'tive en outre argument des expressions de l'article
2, qui parle des « imprimeunrs-libraires imprimant..... sans
avoir obtemu..., » pour démontrer que Pautorisation doit &tre
donnée, non seulement i 'cevivre, mais encore a P'éditeur. Puis
M. Pavocat-général ajoute : A

Letexte est clair, Messieurs, et se suffit, en quelque sorte, &
lui-méme. Quelle précision plus grande ne regoit-il pas, d’ail-
lears; si l'on vivifie ee texte par T'esprit méme qui a présidé
a sa rédaction ? Iei, encore, pointde vague interprétation, point
drutopie spéeiense, point d'ingéniense spéculation de Uintelli-
gence. L’¢minent magistrat, rédacteur du décret, n'a rien laissé
dans 'ombre. 1] a, avee grand soin, éclairé sa pensée par la
derniére partie du rapport, dent quelques fragmens vous sont
déja comme ot qu’il 4 complété en ces termes :

« Falai rénd les autenrs dequelque ouvrage que ce soit
responsables de leurs éerits’; les evéques le soni ae coua yw
traitent de la doctiine ecclésiastique. Et- comment pourraient-
ils Péire si, comme les autres auteurs, ils ne sont pas libres
de choisir exclusivement leurs imprimeurs et libraires, et si
ceux-ci peuvent impunémient s'approprier Vimpression ou la
réimpression des livres d’église? 8i cetle impression ou réim-
pression n'est pas sournise a''Vinspection des évéques, hientot,
comme cela vient d’arviver & Meaux, les imprimeurs dénatu-
reront les ouvrages qu'ils publieront, la docirine sera en péril,
et les erreurs les plus graves et les plus dangereuses se-propa-
geront.

» Lart. 1 de la loi du 19 juillet 1793 accorde aux auteurs
la propriété de leurs écrits pendant leur vie entiere. Cetle dis-

osition doit étre indéfinie relativement aux livres d’église et

e prieres ; les droils résultant dela propriété ne doivent pas
seulement appartenir aux évéques anteurs de ces livres, mais,
sous le rapport de la surveillance, ces droits doivent s'élendre i
tous les évéques successeurs. Il est ici question d’instructions,
de doctrine ; les évéques ensont juges, et ils le sont toujours,
et successivermeiit Pun‘aprss 'autre responsables de celles qui.
se répandent sous leur juridiction; des lors, ils doivent con-
server inspection de la réimpression des livres de leurs prédé-
cesseurs, afin de ne pouvoir échapper a la responsabilité, »

Rien de plus satisfaisant, pour 'la raison du débat, que ce
résumé du'veen de' la loi nouvelle. Que cherchons-nous, en.
effet? Si la haute surveillance des évéques est assimilée, pour
les cenvres qu'ils n'ont pas produites, au droit de propriété de
I'évéque-auteur? Ce résume afficme et la veut indéfinie. Si,
comme impression, la réimpression snccessive est astreinte i
une égale nécessité d’autorisation préalable? 1l Paffirme en-
core, en disant que, sans cela, 1a doctrine sera en péril. Si
Pautorisation doit &tre, tout a la fois, propred I'ccuvre et o
Pimprimeur? Il Taffirme enfin, en donnant aux évéques la li-
berte dn choix exclusif de leurs imnprimenrs.

Ot trouver, apres de telles paroles, une raison de doute, et
quel besoin pouvons-nous avoir de ‘pousser plus avant nos
commenlaires., :

Contre Tantorité de cet exposé de motifs, on objecte, tou-
iefois, quelques docnmens pestérieurs que nous ne voulons pas
passer sons silence, C’est, d’uné part, le déeret du Gonseil d'E-
tat du 15" juin 1809; ¢est, d’autre part, les trois cirenlaives
de la librajrie de 1810, 1811 et 1814 ; ¢'est; enfin, uno déei~
sion du ministre de I'intérieur, dn 10 octobre 1810, qui or-
dotme le dépot d’un’ exemplaire au secrétariat de évéché.

Cerles, ona fail & ces divers documens une trop grande-place
dans le débat. Quelques mots pour réduire leur valenr i de
plus justes propertions.

M. I'avocat-général établit que le Conseil 'd'Etat n’ayait &
juger, au cas d'infraction au L‘i(-eret de I'an XHI, qu'une ques-
tion de juridiction entre le pouvoir administratif et le ponvoir
indiciaire ; qu'en annhulant le conflit élevé, pour renvoyer une
question de répression devant les Tribunaux ordinaires, il s'é-
tait conformé aux véritables principes ; gue si, comme les trois
circulaires de la librairie, il dénie dans I'un de ses motifs, aux
éveques, le droit d'aceorder un ‘privilége exclusif; en cela il a
eu en yue les rapports ‘du pouvoir temporel ¢t du pouvoir
spirituel, et a retenu, au-dessus des droits d’autorisation du
clergé, le droit de veto du gouvernement, afin quil n’y et
pas un Efat dans I'Etat; que la ‘circulaire de 1814, sous la
direction de Royer-Collard, en alldnt plus loin, et en posant
expressément, comme principe, la restriction invoquée par les
demandeurs, s'éait laissée enlrainer & une erreur que ne peut
fuire prévaloir 'éminence de son' védacteur; quenfin le deépot
au secrétariat de 'évéché, ordonné pour controler le plus o
moins de fidélité de la publiéation, loin'd’¢tre inconciliable
avec une approbation préalable, w'en  était que le corollaire,’
puisquiapres I'approbation du manuserit ou des éditions an-
térieures reste encore cifiere la question de fidélité 'de 1'im-
pression ou des réimpressions.

Iustice est faite, Messieurs, continue M. Pavocat-général; de
toutes les objections importantes soulevées par les discussions
antérienres, car la raison du défensenr a fait justice dlelle-
méme de ces motifs parasites, empruntés aux (lis]umil'\nns de
la Charte (qui proserit'i tajours l\n censure, ddiete la libertd
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do n presse, diclare loules lex proBe® (Ul K e
roclame, en méme temps, 1a 2 :
l:f:é’l(ﬁz(’{u;?s, nous n'apgrcgvous. plus que 33. }!msexﬁnl)u:\e]l’le,
fondée sur le lien quidenchf_mle_ra&ltele décret de l'an a l'u-
ité a liturgie etdu catéechisme. 3 - :
ml('ied;jrnlét:c::du ﬁeu, nous I'avons déja bl‘lS-L‘.‘VO_lI',. dan; un d?—
cret attributif d’un pouvorr de plus, une }ehtrl?lloll l]e ce mé-
me pouvoir; dans un décret Ealg pour z}](‘)ut’e.l_dun (:rull,P un
moven de rendre un devoir plas élroit, c'est €y 1d_eI}111|1\LnE aus-
ser son esprit et violer son texte. Quel heﬁo!n, ailleurs, po:‘u
le Consulat et 'Empire, d’un tel décret? Quel symptome de
désobéissacce & P'article 39 des lois mg,ml_lgues a dol[ll'c:'ﬂi ceiltlt;
époque;  éveillé Vattention des chefs de I'Etat et so |c1.t:q ‘:121
ceuvre législative nouvelle? Dans quelle oc'cas:n'qnl,_tj_;iq A
4814, la nocessité de rappeler les évédiles a I'unité 1i 1.‘21D qos—
s-t-elle apparu? A de telles questions, point de repotgﬁi!l};ém
sible. On a donc, par un jeu d’esprit, spbsmue unf‘ e
aux motifs réels du décret de Fan XHI; & ces c‘ome?m mltzims
rigées contrel le droit td?lsuﬁ;:ﬁﬁef;ea ces causes péremp
vées par le rappor stre. g T
rmle)‘::ﬁ:iegrs, el q\}l)snd ce l_iep supposé entre le dcg‘l elt ﬁ&&&g::{l‘;
liturgique serait une réa(;uer; am; 1; ;E:rl:‘;;‘ildﬁuﬁe;?:'e S
» probléme a résoudre? Qu 1= VS bt
é)r“;E;n](;‘sPmc)biles de la législation de V'an XIlI d“ 12 Me(lltécreléxj
épot, dans les mains seules des évequee, ]‘ﬂ1 “(":{:.ol;fdes foy
glise; 2° prévenir Paltération des textes par e clon

; 5 :
prggﬁtl::e;u assurer ce double intérét avecle sys!.erge du. ;our;
voi ? D’abord, plus d’indépendance pour le cfl'ergt,. CCol *nl;'s-t
tous le droit d’imprimer un livre approuve par un P[;*J_“ff"
sauf-conduit, par un unique lalssez—pasa:.:ara c'est immo I)llt J(ér
1a peﬁsée religieuse, la laisser en dehors du mouy em(el: ]s‘
vsprits, du progrés du temps el des meeurs; cest CO(;I a}‘mnu
icelergé & Pimpuissance par tous les ch_a_ugen}ens‘ e forme
apil jl?ges'ait convenable; c'est aliéner la liberté df:adf:\ dques
2ni, réunis en corps, arrétant, so1t §g;)=i_rcrnelli;, -S’((Jll l'ensem-
Yle, sous I'agrément du prince de.l l',gll§e, 'utlwla‘)gluﬁacllop‘awu-‘
telle, pourraient sans doute la livrer aux fideles, nl\au, sans
#opposer au mélange des rédactions anciennes que leur veeu
terait pourtant de proserire. ; liv R

D’un auire ¢bté, si la permission s adresse au livre, nona
#'homme; si 'évéque n'a qu'un droit, celui de \'t‘-l_‘lflE‘I‘ la fidé-
lité des {extes et de faire poursuivre les a}u;rz}ugnb, a’quiel‘
pouvoir devra-t-il s'adresser? Au pouvoir judiciaire? On wa pas
osé le soutenir, et il était impossible, en effet, de ne pas re-
euler devant une telle pensée. Un débat de ceue‘natul!‘e, appe:
lant le controle du juge sur la pureté du dogme C*"U}O, 14U, SuT
une matiere de foi, sur un point de discipline gcclfal?:?ucllue,
coiifondrait sans respect le Lel'n‘pc‘;rel et le spirituel, déplace-
rait violemment la respousabilité, commetirait uu‘?bl_is de
honvoir, transformerait les magistrats en peres de I'Eglise et
}&: Cours dejustice en Concllps‘. o S

A Véveque seul reviendrait done celfe question de fidélité.
On 1'a ainsi coneédé, sans rélléchir aux inconveniens de toute
nature fatalement aitachés a cetie coucessluu._Av‘?c f:lle, en
effet, on est la justice? ol est la forme protectrice? ofl est la

avantie? Avec elle, que devient en oulre la (_J.lgnn;le des 1‘1:1,—
imaaux, leur droit d'examen, leur libre arbitre? Quunq Ié-
véque aura lu, condamné, comme apres tout nlrgs_[ sans juri-
diction sur un délit, 1l faudra recourir aux lnizqn.aux Po-
yressifs, rouvrir le débat devant enxs transformer I'évéque en
justiciable est impossible. Leur mission sera done u}m mission
de forme, d’enregisirement; leur sentence une ceuvre obligée,
se traduisant invariablement par ces mots : « Yu la letire de
Péveque diocésain qui constate Pinfidélité, condamne... »

Au milien de ces embarras insolubles, on s'est r_al.taf:l‘m a
uh antre ordre de juridiutiuu Lona p;a’rltz de Conseil dLmt
Compélent en matiere d’abus g}mnd levequc: est ,a’ppela a ce
iitre a sa barre, il ne saurait I'eire quand_c'est lu\fu ue qui
se plaint, quand c’est une action en allération de'te.\les‘ Sacrés
qui se poursuit, quand ¢'est une demande en répression qui
Saaite. Ce serait violer doublement les lois qui Hdcitlllssullt, et
sépliu-ent les prérvogatives des grands corps-: de I'Etat; ce serait
substituer, d’une part, ladministrabion a la justice et, de
Vautre, la politique a la religion.

Pour échapper a de telles difficultés; pour couper dans sa
racine jusqu’au principe de tels débais, il west, & nos yeux,
quune seule issue ouverle par la législation actuelle, clest
Tinterprétation donnée par larréi attaque au décrer de
Tan XIIL Les dispositions. se résument, apres toul, dans. ces
termes ; Unité du dogme, maintien de cette unite par I'exa-
men préalable, par la permission succ%s;ve donnée au livre,
parsla liberté du choix de l’nngnm_eur. Iar’(_:es motifs et ces
considérations, nous estimons, Messieurs, qu il ya lieu au fe-
jet du pourvoi. ; ! i

M. Pavocat-général diseute le pourvol du })1‘00u1'el_13'~g‘u11t':ral
prés la Cour royale de Paris. Deux griefs sont adressés a l'ar-
rét, qui; d’une part, a refusé de prononcer la cu,r!hscanun_des
onvrages condamnés et a repousse, de lautre, llm_crvenlmn,
comme parties civiles, des imprimeurs concessionnaires,

Sur le premier grief, M. 1’avocat—gg:uural( pense qu_e‘ _Iu con-
fiscation, prononcée d’abord par la loi du 19 _]Lll”ﬂ'.:!% 1793 sur la
contrefacon, et plus tard par l'article 427 du Code pe:,:al, est
une véritable peine. Quand la loi de 93 remplagait I'empri-
sounement, 'amende, la mise au pilori, par la confiscation,
elle wen conservait pas moins un .caraclcre’pepa], soit pour la
généralité de ses disposilions, soil pour Punique répression
quelle maintenait, la confiscation. Cette confiscation était sans
doute particuliére, puisqu’elle attribuait les objels confisqués
aux auteurs. Mais, de ce quelle élait complexe, r,slie ne per-
dait pas, par suite d'une disposition additionnelle d’attribution,
le caractere d'une disposition principale de répression. Si,
dans son origine, quelques doutes se sont élevés, ces doutes ont
fait leur temps. Un arrété interprélatif du 29 messidor an VII,
rendu au rapport de Cambacérés, les dissipe définitivement,
en disant en termes expres que cest une loi de répression; que
son exéeution doit étre poursuivie devant les Tribunaux cor-
rectionnels; que la’ confiscation prononcee par elle est une
peine. La Cour de cassation, par un arrét en date du 12 fri-
maire an 1X, I'a décidé ainsi, conformement a un réquisiloire
plein de science et d'autorité de Merlin. (Voir Parreté, le ré-
quisitoire et Parrét dans Merlin, Questions de Droit, verbo Con-
wrefagon.) 6. " ’ o,

Le Code pénal de 1810 a-t-il innové & cet égard ? Non, sans
doute. Son article 11 a déclaré peine la confiscation. Plus tard,
au chapitre de la contrefacon, il a édiclé une pénalité de plus,
Tamende, et a maintenu 2 la confiscation son double caractere;
mais, il y a cela de particulier qu’il distingue avec soin,
pour éviter toute confusion. Dans Varticle 427, il parle uni-
quement des peines, el comprend, dans le nombre, la confis-
cation. Dans l'article 429, il s’occupe des dommages-iniérets et
fait connaitre 'emploi qu'il faut faive, dautant, des objets
confisqués. Il confirme énergiquement, par cette distinction,
ceite pensée que quand 'emplol prévu est 1mPos§1ble, la con
fiscation reprend son caractere ordinaire et s'exécute au pro-
fit de I'Eiat, selon le principe général de nos lois. Du reste,
Pexposé des motifs, les rapports présentés lors de la discus-
sion dn Code de 1810, ne laissent pas cette question indécise.
Quelques citation empruntées & ces documens législatifs le dé-
montreraient d’une maniére évidente. Une seule doit suffire ;
Porateur du gouvernement disait en effet : « La confiscation
et 'amende ne tournent jamais au profit de I'Etat qu'apres que
la partiea été enticrement indemnisée. » :

eux considérations trés graves, dit M. Pavocat-général, ap-
puient, en dehors des textes, cette théorie. La jurisprudence
wassimile plus les évéques a un véritable autear. Des-lors,
point de droit pour eux aux objets confisqués. Ce n'est qu’a fi-
tre de peine et qu’au profit de I'Etat que cette confiscation peut
avoir lieu. Supprimez le caractere de peine et la confiscation
avee lui, quadviendra~t-il? C’est qu'avant le Code pénal, la
poursuite avait été sans sanction. La loi de 1 793, ne pronon-
cant, en effet, que la confiscation, si cet unique moyen de ré-
pression disparait, il en résultera que le clergé aura éé armé
d'un moyen d’action.dérisoire, 1l pourra faire poursuivre, faire
constater juridiguement I'absence (]eyoutc permission, il pour-
ra obtenir une satisfaction de conscience, faire juger et con-
damner abstractivement un délit; m.ais le faire réprimer,
mais en faire cesser le retour, i_mpussxhlc ! Est-ce yraiment a
ce semblant de poursuite, i ce simulacre de répression; i cette
comédie judiciaire quont voulu aboutir la science profonde du
ministre, la sagacité et les fermes instincls d’autorité de Na-
poléon ? e, 12 an e ey o l’

D'un autre coté, Pintérét est la_mesure des actions, et P'on
cherche vainement lintérét de Belin-Leprieur et consorls a
lutter contre cette confiscation. Que veulent-ils par cette rus:s;
1ance? Conserver dans leurs mains leurs ouvrs‘lges? Pourquoi?
Cen'est pas sans doute pour les meltre eux-mémes au pilon;

ce nest pas non Fh‘s pour les enfouir dans la poussiére de
lears magasins. 1ls veulent en tirer parti, les éditer encore, les
meitre encore en circulation, c’est-i-dire qu’ils veul?uL recom-
mencer, continuer & toujours les délits, et forcer 'action pu-
hlique & élre incessamment en éveil et en mouvement pour
saisir et poursuivre leurs infractions incessantes. Quand la l{a.
réprime pour prévenir, ils veulent qu cl!e réprime et ne pré-
vienne pas. Quand la loi L:ondmmo l‘e['lct, ils veulent qu ejle
laisse subsister la cause. Nous ne craignons pas de le dl;‘e fer-
mement, une interprétation qui conduita de telles conséquen-
ces, qui ouvre un champ 111)_1'0. a‘la perpétration de d-_:.!ns s1e-
cessifs, est tout autant condamuée par la morale pub‘llqule que
par la loi. Nous n’hésitons donc pas a estimer que Parrét at-
taqué ne peul, en cette parlie, échapperala cassation.

M. I'avocat-général examine enfin le mérite du pourvoi du
ministere puhfic et des libraires intervenans. Ces derniers
n’ayant point consigné l'amende sont déchius 4 ses yeux, Le

rocureur-général n'étant que partie jointe, ne pouvani des
ors agir par action directe et principale, lui parait non rece-
vable. ' s ,

Mais M. I'avocat-général, déclarant se’ pourvoir dans Pinté-
rét de la loi, soutient que les libraires’ commissionnés par I'ar-
chevéque ont éprouvé un - préjudice incontestable des infrac-
tions commises; qu’aux termes des articles 1332 du Code ci-
vil, 1 et 2 du Co(gle d’instruction criminelle, ce préjudice exi-
geant réparation, ils avaient le droit d'intervemr aux débats
pour réclamer, comme parties civiles, cetle reparation; qu'en
les déclarant non recevables, Parrét attaqué a viol¢ ces articles
et qu’en cette partie il doit étre cassé dans Vinterét de la loi, -

Tel est, Messieurs, sur ces graves difficultés, dit en termi-
nant M. 'avocat-général, notre sentiment pe;rsmuae! et appro-
fondi. Nous ne résumerons pas, apres des débals ol votre at-
tention a tout recueilli, les CDI!S.IdlEI“(U:iSJ‘llS de tant d.’m:drcs di-
vers qui ont, chacune a son tour, fortifié notre conviction : elle
est enticre, et nous croyons qu'elle a courn peu de chances
d’erreur, alors qu'elle s’est reposée presque toujours sur le
texte de nos lois, sur les rapports qui les ont précédées, el sur
les précieux enseignemens de nos arréts.

La Cour, apres une longue délibération en la chambre dn
conseil, a rendu I'arrét dont nous reproduisons le texte exact
et complet :

« Oui M. Rocher, conseiller, en son rapport;

» Oui Me Fabre dans ses observations, a P’appui, tant du
pourvoi formé par Langlumé et consorts que de  leur défense
an pourvoi du procureur-général prés la Gour royale de Pa-
ris;

» Vu la déclaration afin de pourvoi des sieurs Leclere et
consorts ; {

» Oui M. Pavocat-général Nouguier dans ses conclusions ;

» Joignant lesdits pourvois et y statuant ;

» Quant & celui de Leclére et consorts, s

» Yu les articles 419 et 420 du Code d’'instruction crimi-
nelle;

» Attendu que les demandeurs exercant leur recours' contre
un arrél rendu en matiere correctionnelle, n’ont ni  consigne
I’amende, ni produit aucune piéce supplétive;

» La Cour les déclare déchus de leur pourvoi et les con-
damne & 'amende; ;

» En ce qui concerne le pourvoi des parties de M Fabre,

» Sur I'unique moyen pris de la fausse application des ar-
ticles 1 et 2 du décret du 7 germinal de I'an XIII ;

» Attendu que ce décret a son principe dans lart. 14 de - la
loi du 18 germinal de T'an X, lequel est ainsi congu : « Les
» archevéques veilleront au maintien de la foi et de la disci-
» pline dans les dioceses dépendant de lear métropole. »

» Qu'il défend par son article 1°* d’imprimer ou de réimpri-
mer des livres d’église, henres et priéres, sans la permission
de Péveque diocésain, ladite permission devant élre textuelle-
ment rapportée et imprimée en tote de chaque exemplaire;

» Qu'il veut, par son article 2, que les imprimeurs ou li-
braires qui, sans I'avoir obtenue, feraient imprimer ou réim-
primer de tels livres, soient poursuivis conformément & la loi
du 19 juillet 1793; i

» Attendu qu’il ressort, soit de la teneur de ces deux arti-
cles, soit deleur corrélation, avec celle des dispositions de la
loi du 14 germinal an X, dont ils ont eu pour objet d’assurer
et de régler exécution, que 'interdiction qui y est portée est
génerale et absolue ;

» Que la condition a laquelle est  subordonnée, en cette ma-
tidre, toule impression ou réimpression, & savoir: la permis-
sion de I'évéque diocésain, lui confere virtuellement, la fa-
culté de I'accorder ou de la refuser, en versu a une apprévia=
tion souveraine, sans qu’il soit tenu d’en décliner les motifs,
sous la seule responsabilité inhérente au caractere dont il “est
revétu, et & la mission de haute surveillance que ce caractere
lui impose ;

» Que Pintérét de 'enseignement religieux‘ ill‘lqll.ll] il est ap-
pelé a pourvoir, et 'unité de dogme et de discipline qu’il est
chargé de maintenir ne sont efficacement garantis gqu’autant
que [a permission émanée de lui est personnelle & U'imprimeur;
préalable a I'impression ; renouvelée a chaque édition nouvelle;
ce qui entraine par voie de conséquence le libre choix de I'im-
primeur ou des imi)rimeurs préposés sous sa direction a tou-
tes les publications lilurgiques réclamées par les besoins de son
diocese ;

» Attendu que si le droit imparti aux évéques par le décret
du 7 germinal an XIII ne pouvait étre exercé qu'au moyen
d’une autorisation qui, une fois accordée a D’écrit, en légiti-
merait indéfiniment la reproduction, d’une part, il ne serait
attribué a ce droit, par suite de la faculté qu'anraient les con-
trevenans i s’y soustraire, qu'une satisfaction vaine ou incom-
pléte; de P'autre, son exercice donnerait lieu a un controle
placé en dehors de la responsabilité spéciale a laquelle ancune
autre ne saurait étre substituée ;

» Qu’ainsi, sous ce double rapport, le veeu du déeret préciw

ne serait pas rempli ; ;

» D’ou il suit, qu'en déclarant Langlumé et consorts, & rai-
son de ce qu'ils auraient imprimé et publié & Paris des livres
d’église sans la permission de I'archevéque diocésain, coupa-
bles de linfraction prévue par ledit décret, I'arrét attaqué,
loin de P'avoir appliqué faussement, en a fail une saine et lé-
gale interprétation ; ;

» Par ces motifs,

» La Cour rejette le pourvoi desdits Langlumé et consorts,
et les condamne a 'amende;

» En ce qui concerne le pourvoi du procureur-général prés
la Cour royale de Paris;

» Yu la requéte de ce magisirat en date du 42 février der-
nier;

» Vu les articles 2 du décret du 7 germinal an XII, 3 de
la loi du 19 juillet 1793, 1=, titre II, de celle du 19 juillet
1791, 11, 427 et 429 du Code pénal ;

» Sur le premier moyen, tiré de ce que arrét attaqué n’a
pas fait droit aux conclusions du ministére public, tendanies
a la confiscation des ouvrages indiiment imprimés et publiés :

» Attendu que la loi du 19 juillet 1793, a laquelle renvoie,
quant & la poursuite, le décret du 7 germinal an XIHI, pro-
nonce la confiscation des éditions imprimées sans la permission
des auteurs ;

» Attendu qu’il importe peu que dans les prévisions de cette
loi les éditions confisquées dussent étre livrées aux plaignans,
a leurs héritiers ou cessionnaires ;

» Qu'en principe général, et aux termes de I'article 11 dun
Code pénal, la contiscation est une peine;

» Que son application rentre, a ce fitre, dans les attributions
des Tribunaux correctionnels ;

» Que la destination ultérieure des choses qui en sont le
produit ne change pas sa nature et ne saurait avoir pour effet
de la dépouiller dans I'absence d’une dérogation expresse an
principe susmentionné, du caractére essentiellement répressif
qui Jui est propre ; .

» Que sil en élait autrement, et si la seule des disposi-
tions de la loi du 19 juillet 1793, & laquelle ce caractére
puisse étre atiribué, était ainsi réduite aux simples propor-
tions d’une réparation civile, P'indemnité en résultant n’étant
pas due a I'évéque qui n'aurait Eas été personnellement I’au-
teur de "'ouvrage objet de la publication illicite, et ancune au-
tre satisfaction n’étant donnée & I'action publique par cette loi,
le contrevenant poursuivi sousson empire aurait, dans ce cas,
échappé a toute condamnation ;

» Attendu qu’il est impossible d’admettre on que le décret
du 7 germinal an XIII se soit borné & proclamer en faveur des
eveques une garantie-que leur assurait le droit commun, ou
qu'en fondantun droitéxceptionnel il en ait rendu Pexercice
illusoire.; 5

» Attendu gue. les ‘articles 427 et suivans du Code pénal,
substitugés a'la loi précitée; ont expressément distingué la con-
hscauq:r‘en lant que mesure répressive, de la destination &
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donner an produit de cette mesure;

« Que le premier de ces articles qui n'a eu en vue que de
déterminer la pénalité, en matiere de contrefagon, classe dans
denx paragraphes difféerens I'amende et la confiscation, sans
faire dépendre I'une plus que Pautre d’une condition extrinse-
que i la constatation du délit ;

» (ue Parrét attaqué, des lors, en subordonnant & une dis-
posilion aecessoire la disposilion principale qui-a force et effet
par elle-méme, et en créant une exception qui n'est pas dans
la loi, a expressément violé ledit article 427 combiné avec les
articles 2 du déeretdu 7 germinal an XIIL et 3 de la loi du 19
juillet 17985 £ i i

» Sur le'second moyen velatif i celui des chefs de Tarrét
attaqué qui déclare Leclere et consorts non-recevables dans
leur intervention ;

» Attendu que I'action publique et I'action civile sont indé-
pendantes 'ane de 'antre; que le ministére public ne peat
poursuivre l'annulation des décisions de justice qu’autant
quelles affectent 'intérét d’ordre général commis 4 sa garde,
mais que lorsque ces décisions se rapportent uniquement aux

“intérets civils que le prévenn et la partie 1ésée ont senls & dé-

battre et sur lesquels il leur est méme permis de transiger, il
est_sans qualité pour les attaquer ;

» Par ces molifs, la Cour statuant sur le premier moyen du
pourvoi formé par le procureur-général pres la Cour royale de
Paris;

» Casse et annulle l'arrét de cette Cour, chambre des ap-
pels de police correctionnelle, du 6 février dernier parte in
qud, en ce qu'il a refusé de prononcer la confiscation des oun-
vrages indiiment imprimés et publiés; les autres dispositions
dudit arrét devant sortir effet; et pour étre fait application, en
ce point, des articles combinés ci-dessus cités, renvoie la canse
et les parties devant la chambre desappels de police correc-
tiom;ehe de la Cour royale d’Amiens, & ce déterminée par dé-
libération en la chambre du conseil;

» Statuant sur le second moyen ;

» Déclare le procureur-général prés la Cour royale de Paris
non-recevable dans son pourvoi en ce chef ;

» Mais faisant droit au pourvoi formé dans 'intérét de la loi
par le procureur-général prés la Cour & la présente audience;

» Vu les articles 1+ du Code d’instruction criminelle et 1382
du Code civil ;

» Attendu que l'acte dont se prévalaient Leclére et consorts,
a Pappui de leur demande en intervention, leur a imposé des
obligations en méme temps qu’il leur a conféré des avantages;

» Que sida delegaiion qui en dérivait n’avait vien d’exclusif
et d’irrévocable, son extension évenluelle & d’autres libraires
ouimprimeurs que ceux quien étaient I'objet, avait été soumise
a des conditions expressément déterminées ;

» Qu'en s'immiscant, en dehors du seul cas prévu par les
parties audit acte, dans le bénéfice de cette délégation, sans en
supporter les charges, Langlumé et consorts avaient occasionné
a Leclére et autres un préjudice dont réparation était due ;

» (Wwainsi Parrét attaqué, en écartant I'intervention comme
irrecevable, a violé les articles précités;

» Par ces motifs,

» La Cour casse et annulle, dans Pintérét de la loi senlement,
les dispositions de I'arrét relatives a ladite intervention ;

» Ordonne qu’a la diligence du procureur-général du Roi le
présent arrél sera imprimé, et transerit sur les registres de la
chambre des appels de police correctionnelle de la” Cour royale
de Paris. »

Bulletin du 10 juin.
PEINE DE MORT. — REJET.

Le nommé Boudier, condamné & mort par la Cour d’assises
de la Mayenne pour assassinat suivi de vol, s’est pourvn en
cassation. Sur les observations de Mc Bonjean, avocat, la Cour
avail, par arret du 20 mai dernier, ordonné, avant faire droit,
qu’il serait fait apport a son greffe de diverses pitces propres
a justifier la régularité de la notification faite a E;‘accusé ela
liste du jury. Les picces produites en exéeution de Uarrét pré-
paratoire ayant démontré la complete régnlarité de la procé-
dure et la peine ayant été légalement appliquée, la Cour, sur
le rapport de M. le conseiller Meyronnet de Saint-Mare, et les
conclusions conformes de M. Pavocat-général Nicias Gaillard,
a rejeté le pourvoi de Bondier.

PEINE DE MORT.—REJET.

Le nommé George Beuclére, condamné & mort par la Cour
d’assises de la Haute-Sadne pour assassinat suivi de vol com-
ImIs Sur ui Chemin PUbIIC, 5'est pourva en cassation. M* Glé-
rault, chargé d'office de soutenir le pourvoi, a proposé un
moyen tiré de ce que le nom d’un juré avait été mal orthogra-
phié sur la liste notifiée & I'accusé.

Mais 1a Cour, sur le rapport de M. le conseiller Dehaussy de
Robécourt, et les conclusions conformes de M. Pavocat-géndral
Nicias Gaillard, a décidé que la différence d’ortographe du nom
dont il s’agit n'était pas de nature & induire Paccusé en erreur
el & nuire ason droit de récusation, en conséquence la Cour a
rejeté le pourvoi.

DELIT FORESTIER. — ADJUDICATAIRE, — BONNE FOI.

L'adjudicataire d’'une coupe de bois communal qui laisse
sur pied plusieurs de ces arbres compris dans cette coupe
commet le délit préva par Particle 40 du Code forestier, bien
qu;xll_ prétende qu'il a agi sans mauvaise intention et par
oubl.

Cassation du jugement du Tribunal correctionnel supérieur
de Saint-Mihiel, du 29 décembre 1843. (Les Foréls contre Par-
mentier.) M. Rocher, conseiller-vapportenr; M. Nicias Gail-
lard, avoecat-général ; M° Théodore Chevalier, avocat.

DELIT FORESTIER. — COMMUNE. — HABITANS, — PROPRIETE, =
SURSIS.

Les habitans d’une commune qui ont coupé et enlevé du
bois dans une forét dont la propriété est revendiquée par cette
commune contre 'Etat se rendent coupables du délit préva par
'article 192 du Code forestier.

Les Tribunaux ne peuvent surseoir au jugement de Uinstan-
ce correctionnelle jusqu’au jugement de Pinstance civile, puis-
tdue, quel que soit le jugement a intervenir sur la question

e propriéié, le délit forestier existerait toujours.

CGassation d’un arrét de la Cour royale de Bastia (les foréts
conire Berfini). — M. le conseiller Rocher, rapporteur; M.
Nicias-Gaillard, avocat-général; M Théodore Chevalier, avocat.

La Cour aen outre rejeté les pourvois ;

12 D'Anpet Durif et Annet Taché, coudamnés par la Cour
d’assises du département du Puy-de-Dome a la peine de quinze
ans de travaux forcés chacun, comme coupables d’avoir com-
mis pllseillble deux vols, la nuit, sur un chemin public ; — 2¢
De Frangois Gautronneau (Charente-Inférieure), cing ans de
réclusion, tentative de vol avec escalade; — 3° De Jean-Marie
Brézé (Ille-et-Vilaine), sept ans de réclusion, tentative de viol -
—,-4" De Pierre Barbarin et Cyprien Durand (Puyde-DGmeJ!
I'un condan}ne a sept, et 'autre & dix ans de réclusion pm.u1
vols qualifiés ; — 5° De Jean Tessier (Charente-Inférieure)
six ans de réclusion, faux en écriture privée; — 6° De vasepli
Chabrier (Loire), ¢inq ans de réclusion, complicité de vol
qualifié ; —7° De Jean Ancelin {Charente-Inférieure), travaux
foreés & perpétuité, fratricide ; — 8° De Perrine Thual (Coles-
du-Nord, quinze ans de travaux forcés pour incendie d’une
maison servant a [I’habitation, et & elle appartenant ; —
9° De Pierre Arnaudeau ( Charente-Inférieure ), quinze?ans
de travaux forcés, tentative de vol, la nuit, avec violences
par un domestique, dans une dépendance de maison habitée
— 10° De Marie-Madeleine Jamet, veuve Dauphin, Jean-Jose )ﬁ
et Francois Luccioni (Var), quatre et cing ans d’emprisonne-
ment, faux en éeriture authentique et publique, mais avec deg
circonstances atténuantes ; — 11° De Nicolas Pigny (He-Saone)
vingt ans de travaux foreés, vol avec effraction intérieure.
—A12° De Philippe Barreau (Charente-Inférieure), six ans de ré.
clusion, vol qualifié, mais avec circonstances zitlénuanleq‘ —
13° De Léonard Pigné, contre un arrét de la Cour royale de Pa_
ris, chambre des mises en aecusation, quile renvoie devant la
Cour d’assises sous 'accusation de tentative d’assassinat et d(e
vol sur un chemin public; —14° Dy procureur du Roi preés le
Tribunal de Nevers contre un jugement rendu par le ’l‘riln;nal’
correctionnel de celte ville en faveur de Henry hambon, huis-
sier. St

La Cour a donné acte a Pierre-Francois Forcioli du désjs-
tement de son pourvoi contre un arrét de la Conp d’assises du
Yarl- qui le con amne aune peine correctionnelle pour I'au\x en
écriture authentique et puhiique, le jury ayant déclaré en sa
faveur Pexistence de circonstances atténiantos. ’

'Sl’a:lma‘m. sur la dt_emuude en reglement de j uges du procureny-
général & la Cour royale de Pau, afin de faire cesser le conflit
négatif qui s'est élevé entre la chambre du conseil du Tribunal

de Bayonne et la chambre des appels eorrection

royale de Pau, dans le procés nsiruit oonLreu?lls de la Coyy
Gassan, la Cour, vu les articles 526 et suivans d fan-By tisia
truction eriminelle, sans s’arréter u Code &'-

3 ni a\'oir (_-(rard T Ins-
ce de la chambre du conseil ci-dessus Encadls a Iordonnau,_

considérée comme non avenue, renvoi l‘iucﬁlla.fiuglle Serg
nomme et les picces d_e la procédure devant la ("p(3 Cl~desg
Pau, chambre des mises en accusation, pour \-‘&‘” Toyale gq
tant sur la prévention que sur la compéience, cq l_re faiy drojy
la loi. » “onlormémeyy
4:-————-__\
L’opinion publique est toujours vivement Pé0CE L
tous les inci(llens du grave procts soumis i | Eup R
pairs, et nous comprenons 'impatience avec | s
attendule moment ou pourront &ire livrés § la l]l-el.lq
résultats de I'instruction. Nous ne devons a];u d‘Clte les
cette publicité et nous croirions compromelire ¢ g cer
les droits de la défense et ceux de la justice-en vans 0
sant tous lesrécits plus ou moins wrals,em])lab]iv,-‘-.;3 erodui.
puis quelques jours ont été publiés par diveps jo 3
Tout ce que nous pouvons dire, ¢’est que les meJ ]l.;maux'
la Commission d'mstruction ont dit tenir ef ont ;;l "eS de
letement secrets tous les ' élémens de l’inform;ltrilu S
eur est confiée. C’est 1a pour nous un motif d oh quj
n’accueillir qu'avec une extréme réserve les e plus g
ont pu circuler sur les incidens et sur Pissue s

'S qui

ce proces. Probable g,
Mais en dehors des faits particuliers dont est gaic:
Cour, plusieurs questions de principe viennent du;"a'sm la
levées par divers organes de la presse : il noue Te sop.

nécessaire d’en dive quelques mots,

On a parlé d'abord de la demande qui aurajt
par 'un des inculpésd M. le chancelier, 3 Peffet ¢ ;
communication des pitees de information - cettedoblemr
était motivée sur. I'intention manifestée par cetj er?apd
présenter a la Cour un mémoire, ainsi qu'il est Beulpé de
le faire devant les chambres d’accusation par l’a?frims e
du Code d'instruction criminelle. M. le chancelj 5 & 217
refusé la communication, et quelques journauxer v
dans ce refus, une violation manifeste dy Code‘d’('m bi-
tion criminelle. ek

Plus une juridiction est élevée et plus elle 5 de pui
sance, plus elle doit respecter les garanties ue la i
données aux citoyens appelés devant la justiceq Nou o
metlrions donc pas que la Cour des pairg pf-u cusl;'é oy
aux inculpés traduits & sa barre, Pexercice’ gy drn' oA
Particle 217 du Code d’instruction criming]ja consa: o
vant les juridictions ordinaires. Mais nous ne erq -orI;e il
que telle soit I'intention de la Cour des pairs, ef ¢ ests S
mettre une grave erreur que d'interpréter en ce sens l?m-
fus qui aurait été fait, dans I’état actuel du proces é,l"re_
culpé dont nous parlons. i e

En effet, article 217 du Code dinstructj
est placé au titrp des mises en accacsqtion. Ce titre §'0c-
cupe de la procédure alors qu'elle a é1é conduite jusqua
son dernier complément, et qu'elle a recueilii tous " jog jn-
dices, toutes les présomptions, toutes les preuves qui
peuvent ¢ire nécessaires pour éclairer la religion des ma-
gistrats appelds & prononcer sur le sort des inculpés. 1ips.
struction arrivée i ce point esisi_complite, que déja Jeo
procureur du Roi a pris ses réquisitions et que la chambre
du conseil a décidé qu'il v avait lieu & suivre.

Dans la pratique, la communication des picces , sou-
vent indispensable pour la rédaction d'uin ‘mémoire . est
demandée au procureur - général , el il serait di{"f,icile
qu'il en fit autrement, puisque, d'aprés le premier ali-
néa de larticle 217, c’est a ce magistrat que, du Tri-
bunal de premiére instance, les pitces sont adressées,
el que c’est dans ses mains qu’elles doivent rester du-
rant le court délai (cing jours) qui lui est accordé pour
prendre ses réquisitions devant la chambre d’accusation.
A cemoment, tous les élémensde I'information, 3 lagoelle
sc sont liveés les magistruts-instructeurs, étant réunis et
complétés, tous les témoins étant entendus, tous les inter-
rogatoires terminés, il n'y a aucun inconvénient & com-
muniquer au prévenu les picces sur lesquelles doit se
fonder la mise en accusation. En d’autres termes, ¢’est
devant la chambre d’accusation, et non devant la chambre
du conseil de premitre instance, et encore moins devant
le juge d'instruction, que article 217 autorise la produc-
tion d’un mémoire. Quel serait le but, en effet, d’une telle
production , dans la premiére phase de la procédure,
puisque cette proeédure n'est pas terminée, puisque le
prevenu a toujours le droit de donner verbalement ou
par écrit au juge d'instruction les explications qu'il
croit nécessaires & sa défense? Or, linformation d la-
quelle procedent le chancelier et les pairs qui I'assistent
est-elle arrivée & ce point ou se trouve la proeddure
dont parle I'article 217, et la Commission d'instruction
peutelle étre assimilée 4 la chambre des mises en accusa-
tion d’une Cour royale? Evidemment non. Les actes auxquels -
procédent le chancelier et les pairs instructeurs sont tout
simplement ceux que la loi commune confie aux juﬁes
d’instruction. C’est ce qui résulte bien manifestement des
termes de I'arrét de la Cour* des pairs du 7 mai dernier,
dans lequel on lit : « Ordonne que par M. le’ chancelier de
France, président de la Cour, et par tels de MM. les
pairs qu'il lui plaira commetire pour I'assister et le rei-
placer en cas d’empéchement, il sera sur-le-champ procédé
a une instruction sur les faits énoncéds audit réquisitoire
pour ladite instruction faite et rapportée, tre par le pro-
cureur-géncral requis et parla Cour statué ce qu'il appar-
tiendra. » €’est ce qui résulte aussi de la marche constam-
ment suivie par la Cour des pairs dans ses précédens Ju-
diciaires. Le devoir imposé & la Commission consiste & 11*
terroger les prévenus, i entendre les témoins, & constatet
les faits, & opérer les perquisitions, les visites de lieux, &
ordonner les expertises nécessaires, ete. Or, nous e 1€
tons, on ne peut prétendre que durant Pinformation; ¢
avant qu’elle ne soit achevée, le droit de la défense du pr
venu puisse imposer au juge dinstruction V'obligat!
d’accorder la communication au prévenu du wm,ﬂ%e"‘“’-}
ment de preuves que les magistrats ont pu recueillir s
a sa charge, soit & sa décharge. . -

_Gen'est donc quau moment ot la Cour des pairs
dispose & statuer sur les résultats de Vinstruction Tappo

Clé faifa

on- criminellp

tée devant elle, que la production d’'un mémoire peut vt

lieu dans les termes de article 217 du Code d’iﬂs,““cm“ f
criminelle, ¢'est 14, au reste, un droit que les précédens
la Cour des pairs consacrent au profit des prévenus, <
un droit dont n’ont pas manqué d’user, souvent avec 8
cés, plusienrs de ceux qui ont été appelés devant o
haute juridiction, et pour nen citer qu'un seul exemp
nous rappellerons que dans le proces d’avril 1834, M-y,
selme Petetin , alors rédacteur-gérant du Précurseil
Lyon, adressa & la Cour des pairs un mémoire q‘}}? biiat
sit sur les juges une impression si favorable, qu 130
immédiatement sa mise en liberté. -
Nous n’hésitons pas & penser que la Cour, aujo=
comme elle I'a fait en 1834, ne peut manquer. de w‘;oe:
naitre le droit accordé aux inculpés par larticle e
welle n’entend metire aucun obstacle & I'exercice &
i]ruit, alors que le moment sera venu ot la loi ]’ autorisé:
Une question plus grave a été soulevée. Pllli“;le“rsflﬁlilﬂ:
naux ont reproduit hier et ce matin P'article d’une e |
hebdomadaire, la Semaine, dans lequel on prétenc. ;

% P ¥ A 1 1 15
la Commission d’instruction et le Lonsell_des mllljlr des
auraient examiné la question de savoir sl la

¢ gk § st s
pairs pourrait impliquer dans le procés dont Clle; C
sie , un ‘inculpé ayant agi comme ministre , #
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i ! mellement déférée par la (€ “hambre

. i fut for > : 3 iy
¥ qsaliol ]':‘vlous ne savons pas si cette discussion s'est

usait’, )
| i dé_{w;fi'i un im-.i.(!eul du pr wil'? a pllt y”dlunng.l' 111131[:-;,
gs&‘v"e e youdrions pas que Lon pu croire, sl el
usgi nous Jans le débat engagé par (uelques organes de
f‘wﬂeﬂo“” l;‘il glagil pour nous d'une question actuelle
ﬂp"esse’ qtqolution est devenue nécessaire. Il est t]Ps
, Sda'lit a ]Til pe convient pas de poser, n\u‘;me en prin-
€ gstions 07 Jeur énoncé seul est de nature a impliquer une
\ -,}Iuﬂﬂse ou si on veut, une hypothPse qui, soit dans
L st .uB[i{L A lu-évenl.inn, soit dans I intérét de la défense,
["u!“’rct jenl pas en ce moment a la thscpss;rm.

pappi uiquB]e débat a é1é ainsi soulevé, nous nous y

ais Pl moment. .

grrbter I:m' principe que nous entendons discuter, une

,'e?'t'co“stimtiomm[lq que nous voulons delaireir, —
e d: lus,—et nous faisons c;:_»mpiuteml(znt al?tr:;ctmn det

oS e 1ous ignorons, qui n ont pas di sortiv du secre

; By
:ms't(i:‘;:f;l;‘ lde la Charte constitutiopuelle de _181}0 pst le

Lart Ja difficulté. Cet article, qui reproduit littérale-

siege l(al:rrjcie 55 de la Charte de 1814, porte : « La Cham-
. députés a le droit d’accuser les ministres et de les
e E- devant la Chambre des pairs, qui seale a celui de
",d_am?r » L'article 56 de la Charte constitutionnelle de
W]“g%;mi;: « I1s ne peuvent étre accusés. que pour fait
: fﬁﬁson' ou de concussion. Des lois particalicres spéci-
| et ¢ celte nature de délit et en détermineront la pour-
ot . Mais catte disposition a ét¢ remplacée par Parti-
? smslgjde la Charte Qe _1830,_ qui‘ pf)l’te ‘qL{’il ‘seru‘ ll{uuf'\:u
le plus court délai possible & ce qui concerne la res-
bilité des ministres et des autres agens du pouvoir.
P"nsala Jettre de l'article 47 il résulte que la Chambre des

" aseule droit de juger les ministres, el qu'aucune au-
l]Dm“:n-idict.ion, quaucune autre autorité, ne serait compeé-
* ur statuer sur des poursuites dirigées confré un
genleprfé du cabinet : mais la Chambre des députés a-t-elle

droit exclusif de porter Paccusation? un autre pouvoir

yyrait-1l pas aussi le droit de porter contre un ministre
: o accusation de crime ou de délit ?
ml;és précédens caqsutuﬂtlon,nelg s‘ont ‘muets sur cette
qestion, et on congoit quil n’y ait rien a conclure‘ du pro-
¢ des ministres de Charles X, accuses par la Chambre
gdéputés et jugés par la Chambre des pairs en 1830.
Les proces-verbaux ce la Cour des pairs n’offrent aucune
Jécision émanant d’elle-méme. En feuilletant ces proces-
yerbaux, nous avons cependant trouvé un inclde_m: du
wees des Marchés de Bayonne qui prouve quun ministre
gpensé que la Cour des pairs pouvait staluer sur ses
qcles, sans qu'aucune accusation eit ete préalablement
rtée par la Chambre des députds. ;

En efiet, dans affaire dontnous parlfl)ns,' en l'absence

rocureur-général M. Bellart, empéché par Ena!adlg,
gon suhstitut, M. Vmcens‘SamL—Lam'ent (aujourd’hui pair
de France), donna lecture & la Cour, dans son aule;l]c’e
du 24 mai 1826, du réquisitoire de M. le procureur-géné-
ral, quil déposa cerit et signe tant de M. le procureur-
général que de lui, et qui fut imprimé par ordre de la Cour.
Dans Vaudience du 17 juin 1826, M. le chgncehe_r Dam-
hray donna lecture & la Cour d’une lettre qu’il avait recue
de M. le duc de Bellune, sous la date du 1% juin 1826, et
dont les procis-verbaux (page 47) rapportent le texte en
ces lermes :

» Monsieur le chancelier, i :

» Le ministére public a considéré, dans plusieurs parties de
son réquisitoire, le désastrenx marché souscrit & Bayonne dans
Ja nuit du 4 au 3 avril 1823, comme le résultat nécessaire de
Pinsuffisance des approvisionnemens préparés par le ministre
de la guerre. Une semblable opinion, émanée d'une si grave
 aulorité, ne me permet plus de me renfermer dans le silence
dont je m’étais imposeé la loi, L'administration qui m’avait été
confice se trouve accusée de la plusinexcusable imprévoyance,
¢t je serais coupable envers le Roi, envers mes compagnons
d’armes,_flnvers' moi-méme, si je laissais prospérer et s'ctablir
wne pareille prévention. ;

nPZhsenL e la séance par ma position de témoin, je n'ai pas
entendn le réquisitoire; mais je ne puis pas ignorer que les
acles de mon ministere s’y trouvent avtaqués; et je réclame
comme une justice le droit de les venger. Je demande donc,
Mousienr le chancelier, 4 la noble Cour des pairs, la commu-
nication officielle de toute Vinstruction, et le temps morale-
ment .indispenss}blg pour présenter une justification dont je ne
pensais pas avoir besoin.

» Je w}:))us prie d’agréer 'assurance, etc.
« Signé le marcchal pE BELLUNE.
» Saint-Cloud, le 1¢ juin 1826. »

Ainsi, le'maréchal duc de Bellune, qui en 1823 avait le
portefeuille de la guerre, offrait & la Cour des pairs de jus-
lifier devant elle les actes de son ministere. Apres la lec-
lure de cette lettre, une discussion s’engagea dans laquelle

ut reconnu qu’ancune intervention ne pouvait étre re-
fue en maticre criminelle, que la partie civile seule pour-
it demander la communication des piéces, que le duc de

Bellune n’était qtie témoin et que ddsors il ne pouvait
avoir lieu & s'oceuper d'une demande’ dont auteur n’était
53““ partie au procts. Aucun pair n’insista pour qu’il fit

nné suite & la demande.

Ainsi, comme nous le disions, cet incident ne peut étre
onsidéré comme constituant un des précédens de la Cour
des pairs, -

Ceux qui soutiennent que la Chambre des députés a
seule le groit de porter une accusation contre les ministres

evant la Cour des pairs, se fondent sur ce qu'aucun texte

10i ne donne ce droit a une autre autorité. 1ls ajoutent
E“e 8 la Charte a pu accorder au concours d’action de la
hambre des dépuiés et de Ja Chambre des pairs le droit
© ltaduire en justice et de juger les principaux agens du
Woisitme pouvoir eonstitutionnel, elle n’a pas entendu ac-
trder 3 un seul des Lrois pouvoirs de UEtat la faculté de
baralyser par une action judiciaire et dans la personne des
finistres, T'exercice du_pouvoir exéeutif.

On peut répondre qu'll n'est pas néeessaire de trouver
N texte spécial qui donne & un pouvoir autre que la

ambre des députés, le droit de porter une accusation
tontre un ministre, puisque c’est par la loi générale que
€ droit est eonsacré au profit du ministére public.

La Chambre des pairs, constituée en Cour de justice,
e:t un’pouvoir qui, en certains points, se distingue de
Wi Cha_mbre des pairs, pouvoir législatif. La pairie de-
et dlors une institution judiciaire dont 'action une fois
sﬁ?gotl“ée, une fois mise en mouvement par les réqui-
iy U8 du ministére public, ne peut s’arréter que de-

Nt une loi formelle et positive. Or, la Cour est loujours
SWisie, comme cela s'est fait encore dans le procts actuel,
h&s Nculpés & elle nominativement dénoncés et « de ceux
sigr?‘dl’.ﬁumng étreultérieurement inculpés. » La Commis-

 dlastruction, comme les magistrats-instructeurs en
tl(‘-I'e_Ordina\ir'e, procide librement, et dans la sphere de

s a“-l"lbut.inns, a tous les actes que peut nécessiter I'exer-
e e la vindicte ‘)ublique.l,l-l!le peut faire citer des témoins,

-trher des mandats de comparution, les convertir, s'il y

e:]l’ en mandats de dépot, et augmenter ainsile nombre
mm“)];"lllges que le réquisitoire du minisicre public a pu
'eul €ndre, soit par une dénomination propre a chacun

X, Soitpar une désignation générale. Cette rigle, qui
ce la marche ordinaire de Pinsiruction criminelle, doit

€r aussi la Cour des pairs, & moins qu'une loi formelle

Uul Sité 2 $ . .
‘ﬁgné%%“es de son organisation constitutionnelle ne
Ty T oont une dérogation aux principes du droit com-

l'hgg’ (quelle estdonela loi qui entraverait la marche de
" VMation: confide 4 la Cour des pairs et forcerait cette

haute juridiction & s'arréter devant la qualité de ministre
dont serait revitue une des personnes qui lui paraitraient
devoir répondre descrimes ou délits dont la poursuile et le
Jugement luiont été attribués?

Nous avons vu que le texte de 'article 47 de la Charte
de 1830 ne peut étre considéré comme imposant a la Cour
des pairs 'obligation de suspendre son information jus-
(0’ ce qu’une accusation émane de la Chambre des dépu-
tés. Ajoutons que, sous peine de houleverser - tous les
principes, un pareil sursis serait impossible. Voudrait-on
que la Cour des pairs provoquat la Chambre des députés
a porter accusation? Dans quelle forme cette provocation
serait-elle faite? Si les Chum]l)res constituées en corps lé-
gislatif échangent entre elles des communications sous la
torme de Messages, de pareilles relations n’existent pas
entre la Cour des pairs (Ile\'enue fraction du pouvoir judi-
ciaire, et des lors impuissante & communiquer avec un
pouvoir (lui, comme la Chambre des députés, ne cesse pas
d’étre politique et législatif. C’est une regle dont la Cour
des pairs ne s’est jamais départie. 11 est vrai que dans le
cours du procés d'avril 1834, la pairie s’est adressée
& la Chambre des députés pour obtenir d’elle I'autorisa—
tion de traduire a sa barre MM. Audry de Puyraveau et de
Cormenin, auxquels on reprochait, a raison de la protesta-
tion des défenseurs des prévenus d’avril, d’avoir commis
une offense envers la Chambre des pairs. Mais les fonctions
judiciaires de la Cour des pairs furent suspendues, et ce fut
la Chambre des pairs, qui par application des articles 7 et
16 de la loi du 25 mars 1822, adressa dans la forme usi-
tée pour les assemblées législatives, un message a la
Chambre des députés, et se conformant aux regles pres-
crites pour ses fonctions législatives, réprima V'offense re-
prochée aux prévenus.

Comment, d’ailleurs, la Cour des pairs mettrait-elle la
Chambre des députés a méme d’apprécier si elle doit oun
non porter I'accusation? La Cour des pairs ira-t-elle, di-
vulguant le secret que peut commander la marche et 1'a-
venir de l'instruction, communiquer 4 la Chambre des dé-
putés les pieces de son information, et en soumetire ainsi
tous les détails a la discussion publique de la tribune par-
lementaire? Sila Chambre des députés se refusait a décré-
ter la mise en accusation, P'action judiciaire de la pairie,
provoquée par une ordonnance royale, se trouverait donc
paralysée, et I'une des branches du pouvoir législatif éle-
vant un conflit insoluble, tiendrait en échec le pouvoir
exéeutif et le pouvoir judiciaire.

Dans I'hypothese inverse, au cas ot la Chambre des dé-
putés, suivant docilement I'impulsion que lui donnerait la
Cour des pairs, trouverait les charges suffisantes et vote-
rait la mise en accusation, quelle serait la forme au moyen
delaquelle elle formulerait cette accusation? Sil'on con-
sulte le précédent relatif aux ministres de Charles X, il
faut dire que la Chambre des députés enverra a la barre
de la Cour des pairs des commissaires chargés de soutenir
I’accusation précisée dans sa délibération.

Or, la mission ainsi donnée a ces députés commis, n’est-
elle pas déja conférée devant la Cour des pairs & un autre
organe ? La vindicte publique n’est-elle pas déja représen-
tée a la barre de la haute Cour par le procureur-général
du Roi? Et n’est-ce pas ici que pourraient se reproduire,
pour arriver & une conséquence opposée, les observations
qui, en 1830, ont déterminé la Cour des pairs a ne pas
provoquer la nomination d’un procureur-général pour le
proces des ministres de Charles X. Voici en effet dans
quels termes, M. le président Pasquier rendait sensibles
les inconvéniens de U'existence simultanée d’un ministére
public et des commissaires de 1'autre Chambre.

» Si tous deux, disait-il, soutiennent I'accusation, quel poids
¢norme ce concours ne mettra-t-il pas dans la balance? Com-
ment les accusés résisteront-ils & cette double poursuite? Si,
au contraire, les commissaires de la Chambre et le procureur-
géndral venaient & &ire divisés d’opinion; si le procureur-gé-
néral usait da droit qui appartient an minisiere public de se
désister d’une accusation qu’il croit mal fondée; s’il parlait &
la décharge, lorsque les commissaires persisteraient dans I'ac-
cusation, quel scandale, quel désordre ne résulterait-il pas de
ce conflit entre deax grands pouvoirs de PEtat? »

Nous pensons donc que I'accusation contre un ministre
peut, mais ne doit pas nécessairement s'élever du sein de
la Chambre des dépultés, et que par conséquent la Cour
des pairs, saisie d’'une information par une ordonnance
royale, peut, sans la provocation de la Chambre des dé-
puics, comprendre un ministre au nombre des inculpés
soumis & sa juridiction.

Nous croyons que ce sont 1a les véritables principes.
Comme nous I'avons dit au début de ces observations,
nous avons cru devoir les rappeler dans un intérét pure-
ment théorique et sans aucune application.

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

— Jrue-er-Viase (Rennes), 8 juin. — Un maire d’'une
importante commune, voisine de Rennes, nous a rapporté
le fait suivant : « J’ai eu la patience de faire, assisté d'un
conseiller municipal, le recensement des chiens que ren-
ferme la commune de B..... il s’en est- trouvé 502. Or, la
commune a 163 pauvres, et nous avons calculé que la
nourriture absorbée par les chiens suffirait @ nowrrir nos
pauvres! » De tels faits doivent étre publiés; quel meil-
Jeur enseignement peut-on offrir a nos législateurs ?

(Auxiliaire breton.)

Paris, 10 Juis.

— Ainsi que nous Pavons annoncé hier, la Commission
d’instruction de la Cour des pairs s’est réunie aujourd’hui
a onze heures, sous la présidlenue de M. le chancelier.

M. Teste a été de nouveau entendu.

La Commission s’est ajournée a demain.

— M. Emile de Girardin a comparu anjourd’hui de vant
la Commission présidée par M. Lavielle, et dont M. le
comte de Morny est le secrétaire, 11 a 6té interpellé tant
sur article de la Presse, quia donné lieu au message de
la Chambre des pairs, que sur la note écrite de sa main et
laissée par lui, avant-hier, entre les mains du président de
la Commission. o ; :

Nous pouvons annoncer comme positif que la Commis-
sion est d’avis, 4 la majorité de sept votans contre deux
(MM. Paillet et Léon de Maleville), d’autoriser les pour-
suites. M. Lavielle est nommé rapporteur a la majorité de
SiX voix contre trois. } :

Le travail du rapporteur sera communiqué & la Commis-
sion aprés~-demain samedi et diseuté en séance publique
lundi ou mardi prochain,

— M. Félix Réal a déposé aujourd’hui, sur le bureau de
la Chambre des députés, son rapport sur le projet de loi
présenté depuis deux jours seulement par le ministre des
finances. Ce projet a pour but de proroger pendant Lrois
anndées le délai prescrit par les dispositions du Code fores-
tier, relativement au défrichement des bois, et qui expire-
ra le 31 juillet prochain.

— Dans notre numéro du 4 de ce mois, nous avons
rendu compte d'une question interprétative de la loi de
1844 sur la chasse, et dontla 6° chambre correctionnelle
était saisie. On se rappelle qu’il s’agissait de savoir si les
oiseaux dits échassiers, qui cherchent leur nourriture sur
la berge des rivieres et des fleuves, doivent éire assimilés

aux oiseaux palmipides, qui ne vivent que dans Veau, et
dont la chasse est autorisée en tout temps, pourvu qu elle
ait lien au fusil et en bateau. 3 ’

Le Tribunal, qui avait remis & huitaine le prononce de
son jugement, a statué aujourd’hui en ces termes, Sous la
présidence de M. Chauveau-Lagarde : : )

« Attendu que, d'aprés les documens quiont cte pro-
duits, la prévention n’est pas suffisamment justifiée, ren-
voie le prévenu de la plainte, sans amende ni dépens. »

— La fille Ismérie Petit, domestique, était traduite au-
jourd'hui sous prévention de vol devant la police correc-
tionnelle (6° t‘:}lamhre}. Le sieur Gallet, bijoutier, rue du
Faubourg-Saint-Antoine, 68, et le sieur Zimmermann,
également bijoutier, demeurant rue du Faubourg-Saint-
Antoine, 165, sont cités comme complices pour recel du-
dit vol.

M. Michel, directeur du premier burean des Message-
ries royales, ayant besoin d’une domestique, s’éiait adres-
s¢ au bureau de placement rue des Vieux-Augustins, 27.
On lui envoya Ismérie Pelit, qui se présenta chez lui le 4
mars, a dix heures du matin.

A six heures du soir, M. Michel étant absent, M= Mi-
chel sortit. La fille Ismérie fut laissée dans la salle a man-
ger, qui communique avec le salon. Une heure aprés, M™
Michel rentra, et remarqua avec surprise Pabsence d’lsmé-
rie. Lorsque M. Michel revint, sa femme lui fit part de
cette circonstance ; celui-ci se douta alors qu'un vol avait
bien pu étre commis par sa nouvelle domestique ; il ou-
vrit son secrétaire, a la serrure dut[uel la clé était restée,
et il s’apercut quon lui avait volé deux épingles de prix :
'une avec téte de la force d’'une amande de noisette, com-
posée d'un brillant et de sa monture; l'autre avec tote
composée d'une perle, entourée d'une couronne en ame-
thiste, a laquelle étaient suspendues par un anneau deux
autres petites perles. i 3

Cette perte était d’autant plus sensible pour M. Michel,
qu'il tenait ces bijoux de la munificence de la Reine. 11 fit
sa déclaration chez le commissaire de police et donma le
signalement de la fille Ismérie, qui fut arrétée peu de
temps apres. .

. Interrogée par M. le président, cette fille ne fait nulle
difficulté d’avouer le vel qui lui est imputé. Elle dit avoir
obéi 4 une mauvaise pensée. y

M. le président : Steur Gallet, c’est vous qui avez ache-
té & cette fille 'épingle en or, ornée de perles.

Le siewr Gallet : Oui, Monsieur le président, elle est in-
scrite sur mon registre, )

M. le président : Celane suffit pas ; vous auriez dii vous
assurer du domicile qu’elle vous indiquait et aller payer a
ce domicile.

Le sieur Gallet : Elle m’a dit demeurer & Fontenay-
sous-Bois; je connais beaucoup de monde dans cette com-
mune ; je I'ai interrogée sur quelques habitans, et ses ré-
ponses m’ayant paru satisfaisantes, je me suis contenté de
cela.

‘M. le président : Vous avez acheté 1'épingle moyennant
10 francs?

Le sieur Gallet : Oui, Monsieur le président.

M. le président : Elle valait environ 250 francs?

Le sieur Gallet : Je Pai pesée devantelle et payée au
poids de I'or; je ne me connais pas en perles.

D le président = Vous étes bijoutier ; vous devez cepen-
dant vous y connaitre.

M. de Gaujal, avocat du Roi : Cette épingle venant de
la reine, on a supposé que ¢’était M. Bapst qui I'avait ven-
due; on lui a représenté les perles, il a dit qu’il ne pouvait
pas aftirmer qu’elles sortissent de sa maison, mais qu’elles
valaient tout unies au moins 60 francs. C’est un fort beau
bénéfice que vous avez fait la.

M. le président : Et vous, sieur Zimmermann, vous avez
acheté I'épingle en brillans moyennant 40 francs.

Le siewr Zvmmermann : Oui, Monsieur le président.

M. le président : Et vous "avez revendue huit jours apres
200 francs?

Le sieur Zimmermann : Cest vrai.

M. le président : Elle valait de 3 & 400 francs... En ache-
tant & ce prix une épingle de cette valeur, vous deviez bien
vous douter qu’elle provenait de vol. Cest cette grande fa-
cilité qu’apportent les marchands a acheter a bas prix les
objets qu'on leur présente, afin de réaliser de beaux héné-
fices, qui multiplie le nombre des voleurs.

M. Ac Gaujal, avoeat du Roi, soutient la prévention
contre la fille Ismérie, et aussi contre les deux bijoutiers,
qu’il regarde, en présence des faits de-la cause, comme
de véritables complices par recel.

M* Chamaillard présente la défense du sieur Gallet.

Le Tribunal, attendu, quant aux sieur Zimmermann et
Gallet, que la prévention n’est pas suffisamment établie,
les renvoie de la plainte ; condamne la fille Ismérie Petit &
quinze mois d’emprisonnement.

— Un négociant de douze ans, Jacques-Théodore Des-
pagnes, a ¢té arrété en flagrant délit de mendicité, et il
comparait aujourd’hui devant le Tribunal correctionnel.

M. le preésident . Vous étes grand et fort pour votre
dge ; pourquoi, au lieu de travailler, demandez-vous I'au-
mone? ;

Théodore : Je ne demande rien que des pratiques. Je
suis marchand de papier. Mais vous n’étes pas sans savoir
que Pannée est dure; le monde ne pense qu’au pamn_ et
n’achéte pas beaucoup ; le commerce est presque mort, la,
vrai.

M. le président : Et, dans votre pensée  c'est ce qui
vous a autorisé & mendier?

Théodore : Non, vrai, mon président, laissez-moi vous
parler. Voyez-vous, par le temps qui court, le monde mar-
chande beaucoup ; on se chamaille deux heures pour un
sou ; on fait son prix, la pratique vous en offre un autre;
je fais semblant de consentir, mais, comme il faut étre ma-
lin, quand on est marchand, pas plutot que j’ai livré mon
papier a la pratique, je lui dis que je ne peux pas, en
conscience, lui donner mon papier a ce prix la, et je lui
demande de partager le différend par moitié. Alors, sou-
vent ¢a arrive que la pratique, embétée, me rend mon pa-
pier; mais des fois qu'il y a, elle rajoute un sou, deux sous,
C’esl ca que les sergens de ville prennent pour la charité
qu'on me ferait, mais c¢’est pas vrai, est-ce pas mon pré-
sident ? Quand on est marchand, on fait .ce qu’on peut
pour vendre.

M. le président : Le procés-verbal constate que vous
persécutiez les passans,

Théodore : Ce n’est qu'au poste qu’ils ont fait mettre ca
dans le verhal ; qu’on fasse venir tous les passans de Pa-
ris; 8'il y en a un qui dise que je l'ai persécuté, je me
condamne @ cing ans.

Le Tribunal entend la mére de Théodore, qui déclare
n’avoir jamais envoyé son fils mendier ; il est marchand
de papier et lui rapporte régulitrement de 15 i 20 sous de
bénéfice par jour; elle a six autres enfans, plus jeunes que
Théodore, qu’elle ne pourrait élever.

M. le président fait comprendre & cette femme que ce
prétendu commerce de papier dans les rues n’est pas un
élal, et lui conseille de faire apprendre un métier a son fils,
de le faire travailler utilement.

Pendant que le Tribunal délibére, Théodore cherche 4
prévoir son sort : il se tient debout, I'eeil inquiet; mais &
peine a-t-il entendu son acquittement, qu'il s'éerie : Mon-
sieur le C{Jr(asidcnt, a présent que jene suis plus un accusé,
puis-je dire une parole & ma mere?

M. le président : Que lui voulez-vous ?

Théodore : Puis-je lui dire une parole ?

M. le président : Voyons, parlez. i

Théodore, d’une voix pleine et doctorale : Ma mere, j¢
suis acquitté ; viens me chercher demain an greffe 'd.c. 1‘11
prison des jeunes détenus, & huit heures tres précises,
nous sortirons ensemble et nous chercherons des ftra-
vaux.

Cette recommandation & sa mére, faite du ton le plus
sérieux et le plus emphatique fait sourire le T ribunal et
pamer d’aise 'aunditoire, qui augure bien de 'assurance de
I’ancien marchand de papier.

— Les nommés Mille et Fichon sont traduits devant le
Tribunal de police correctionnelle sous la préveution de
rupture de ban. Les notes de police concernant ces deux
individus sont vraiment formidables, et I'on comprend qu’il
importe beaucoup de les tenir éloignés de Paris.

Ainsi, Mille a été arrété le 23 thermidor an IX, et con-
damné le 21 frimaire de la méme année & quatorze annces
de fer par le Tribunal criminel. Libéré le 24 février 1816,
il se faisait condamner le 5 janvier 1818 par la Cour pré-
votale de Seine-et-Marne aux travaux foreés a perpétuité,
4 la marque et 4 Pexposition. Le 22 octobre 1821, il s'é-
vadait de la corderie du bagne de Brest, o il subissait sa
peine : repris le lendemain a Landernau, il subissait de la
vart du Tribunal maritime de Brest a la date du 8 décem-

re 1821, une condamnation a trois ans de double chaine
pour son ¢évasion. Le 11 janvier 1827 il s’évadail encore,
et repris encore le lendemain, il était encore condamné par
le méme Tribunal & trois nouvelles années de double
chaine pour cette nouvelle évasion. Il fut gricié par déci-
sion royale du 4 aolit 1843, ce qui ne I'empécha pas de
se faire condamner deux fois de plus & trois ef a six mois
de prison pourrupture de ban.

Fichon a été condamné d’abord & cing -ans de travaux
forcés, le 8 septembre 1813, par la Cour d’assises de la
Seine. Arrété de nouveau le 22 janvier 1820, un arrit de
la méme Cour d’assises, du 12 juillet suivant, le condam-
nait aux travaux forcés a perpétnité et a la marque. Gricié
par ordonnance royale du 29 juillet 1841, Fichon a subi
depuis deux condamnations & six mois et & un an de pri-
son pour rupture de ban.

C’est_encore pour le méme délit qu’ils comparaissent
tous les deux anjourd’hui devant la 8° chambre.

Mille : Jai soixante-neuf ans, Monsieur le président...
je suis fini, je ne suis plus bon a rien... Je ne vous de-
mande qu’une grice : c’est de me laisser aller mourir au
dépot.

M. le président : Ce ne sont pas les gens comme vous
qu’on met au dépdt, qui est un asile ouvert aux honnétes
gens malheureux.

Mille : Comme vous voudrez alors.

Fichon : Moi, en me rendant 4 la résidence qui m’était
assignée, je n'ai pas pu faire aufrement que de passer par
Paris, d’autant plus qu’on m’avait indiqué cette ville sur
mon itinéraire.

M. le président : Vous savez parfaitement bien, et par
expérience , que Paris n’est jamais indiqué comme lien de
passage aux ndividus soumis 4 la surveillance.

Fichon : C'est qu'alors on aurait fait erreur ; mais ce
ce n'est pas de ma faute.

M. le président: Vous avez singulicrement reconnu le
bhienfait cﬂs la clémence royale qui vous avait graciés tous
les deux.

Conformément aux conclusions de M. avocat du Roi
Camusat de Busserolles, le Tribunal condamne Mille et
Fichon chacun & quinze mois de prison.

— MM. les avocats inscrits au tableau et au stage sont
prévenus que jeudi prochain 17 du courant, on procédera
a V'élection de deux secrétaires de la Conférence, en rem-
placement de MM. Dillais et Genaudet, démissionnaires.
Le scrutin sera ouvert a neuf heures et fermé & midi.

— Un accident bien déplorable est arrivé hier au soir
sur le chemin de fer de Saint-Germain. Deux ouvriers
Eeinlres employés & des ouvrages de leur état dans les

atimens de la station de Chatou, avaient projeté apres la
journée finie de faire ensemble une course jusqu’au Pecq.
L'un fd’enx avait un permis de circulation, I'autre
n'en avait pas. Ils concertérent alors une fraude qui est
devenue bien funeste & I'un d’eux. Ils convinrent de pro-
fiter du moment o le convoi qui allait monter de Paris
au Pecq, apres avoir stationné a Chatou, se remettait
en marche, pour se jeter sur les marchepieds et ouvrir
une portiére, tandis que le conducteur s’élancerait suivant
'usage a son poste.

Malheureusement la maladresse de ces deux imprudens
a trompé leur essai : tous deux s'étaient déja posés sur un
des marchepieds avant que le conducteur efit regagné
sa place. L'un trébuche, tombe sousle convoi, qui, déj
en mouvement, lui coupe les deux jambes; I'autre, qui
court le méme danger de chute, est recueilli par le conduc-
teur, qui I'arrache 4 une mort presque certaine.

Le premier a expiré deux heures aprés ; I'autre, échap-
pé au péril, a expﬁqué aussitot les faits que nous rap-
portons.

Quelques instans apres, M. Delivre, maire de Chatou,
instruit de I'événement, est arrrivé et a dressé procés—
verbal qu'il a transmis au procureur da Roi de Versailles.

— La nouvelle de I'écroul®ment du souterrain de la
Nerthe, est démentie par une dépéche télégraphique d’A-
vignon.

AVIS CHARITABLE. — Donnez-moi la marque et le cachet
du fabricant, son étiquetle, et le numéro d’orvdre conslatant
que ce que vous me vendez est bien du cachemire : Telle est la
demande que toutes les” persounes prudentes doivent faire aux
marchands chez lesquels-elles vont acheter un chile ou un ca-
chemire. Mais, cette garantie, elles ne doivent pas se contenter
de l'avoir specifiée sur une facture; elle doit étre attachée et
adhérente & Pobjet. 3

_Cette demande, que M. Biétry désire qu’on ait la bonne ha-
bitude de ne jamais oublier de faire, plutdt deux fois qu’une,
il permet qu'on la lui fasse & lui-méme, et il y répond toujours
a la satisfaction des acheleurs qui, en sortant de ses maga-
sins, 102, rue Richelieu, sont parfaitement édifiés, et sur la
valeur et sur la qualité de lenr acquisition. Il ose espérer que
bientot tous ses confréres imiteront son exemple, et que tous
réunis, ils convaineront le public d’une vérité incontestable
Le‘ga{:llemirc francais est le plus beau des cachemires, lors-
qu’il n’a pas passé par la main des fraudeurs.

— Aujourd’hui vendredi 11, on donnera i I'Opéra la 291 ye-
résentation de Robert-le-Digble : M. Bordas continuera ses dé-
uts par le role de Robert; M. Alizard, M= Nau et Dameron

rempliront les antres principaux roles; M"* Ferdinand débu-
tera par un pas de deux avec M. H. Desplaces.

— Ce soir au Vaudeville, 27° représentation la Vicomtessa
Lolotie, Partie & trois et les Habits d’emprunt, par MM. Bar-
don, Félix, Leclere, Montaland, Bondois ; M= Darcier, Guil-
lemin, Figeac, Berthauli et Caroline.

ENTREPRISE SPECIALE DES ANNONCES.
Pour tous les journaux de Paris, des départemens et de 1'é-

tranger. S'adresser & M. Norbert Estibal, fermier d’annoneces,
rue Vivienne, 53, & Paris.

SPECTACLES DU 11 JUIN.
Optina. — Robert-le-Diable.
Frangais. — Robert Bruce.
Opira-Comigue. — Le Bouquet de I'Infante.
Opkox. — Damon et Pythias.
VauvpevitLe. — La Vicomtesse Lolotte, les Habits d’emprunt.
Variéris. — Les Trois Portiers, le Moulin & paroles.
Gymxase. — Les Nuits blanches, Iréne, une Femme.
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Pavais-Rovar. — Henriette et Charloi.

PorTe-SAINT-MARTIN, — Le Chiffonnier de Paris.

GartE. — Les Elouffeurs de Londres.

Augicu. — La Duchesse de Marsan.

ConTE. — Le Fils du Pocheur, Barbe-Bleue.

Forigs. — L’lle d’Amour,

CirQuE NATIONAL.—Soirée équestre, I'éléphant, M. Amodio, etc.
Hierpoprose. — Camp du Drap-d’Or.
Paxorama.—Champs-Elysées ; Bataille d'Eylau. Prix:2 6t 3 fr.

—_f-—-_-_-—""‘--‘

; . AVIS DIVERS. - %.

——

Journal relig;
i Jleur el I
LA REVUE GLLLIGANE’ ph.'tque, desting Y rth
la régénération devenue nécessaire dans la chrétiontd o Dduer
parer un rapprochement mutuel des diverses COmn:l 8L A by
tiennes. Un cabier de 32 pages in-8° parait chaqu‘:}mon;cgﬁ,

bord de Payenue conduisant de Romainville 3fBelleville (Seine);

2° D'une maison; sise & Belleville, arrondissement de Saint-Denis
(Seine), enfre les rues de Romdinville et Vincennes, sur le ‘hord de
celte derniére rue;

3° D'une maison, sise & Belleville, arrondissement de Saint-Denis
(Seine), entre les Tues de Romainyille et Vincennes, sur le bord du
passage Monlénégro ;

4o D'un corps de batiment; sis 3 Belleville, ézalement entre les rues
de Vincennes et Romainville;

S’adresser, pour les renseignemens, & Versailles : >
1o A M* Laumaillier, avoué poursuivant, rue des Réservoirs, 17.
20 A M° Rameau, avoué co-licitant, méme rue, 19. (5956)

CHAMBRES ET EYUDES DE NOTAIRES.

5% Et d’une portion dv terrain, sis 3 Belleyille, rue de Vincennes, 4, Paris. puis janvier. On s’abonne rue des Bois, 14. 3 Mois, dq.
e Mises a prix : : Lourg de Paris. Prix; 7 fr. paran. . ' k& Bellemlea,fau.
- ; 1°r lot, 10,000 fr.; 2¢ lot, 4,000 fr.; 3° lot, 8,000 fr.; 4° lot, 1,000 fr.; BAINS PRolD Etude de M* DEVIN, avoué, demeurant i Pa- :
VENTES (VNG HILIERE 5t lot, 1,000 f.

ris, rue Montmartre, 63. — Vente, le vendredi
18 juin 1847, & midi, an plus offrant et dernier enchérisseur, par suite
de folle enchére, en I'étude de M® Labarbe, notaire & Paris, y demen-
rant rue de la Monnaie, 19,

De Pétablissement de BAINS FROIDS pour dames dits bains de
I'Hotel Lambert, ensemble le matériel et les ustensiles en dépendant
avee le droit 4 la eoncession en vertu duquel il s'exploite, situé dans
le bras qui sépare I'ile Saint-Lonis de l'ile Louviers.

Mise & prix, vingt mille francs, ei 20,000 fr.

S'adresser, 1° a M® Devin, avoué poursuivant; 2° audit Me Labarbe,
30 & Me Burdiv, avoué A Paris, quai des Augustins, 11; 4° & M* Tron-
chon, avoué i Paris, rué Saint-Antoine, 110, (5949)

S’adresser : 1°a M* Dromery, avoué poursuivant la venle ;
20 A M* Loustaunan, avoué, demeurant A Paris, rue Saint-Honoré,
291. (5986)

1o les)Mysteres de Longraro— |

,-l‘mmtrs de Paris; 351, Lé 25 Jes
9° Werther ; 6 giy e .‘ﬁ ~
rue Vannean, 38, de deux gﬂ :! Queg

) 3 Uatre

ELASTIOUET

POUR 10 FRARCS!!

bat; 4° le Capitaine Aréna;
gravures in-4°. Maricot,
heures. (Aflranchir.)

LITS EN FER ET SOMMIERS

Lits de 18 & 130 f. garantis. Sommiers élast; |

& S S. S e]a:lu ues ]

Lit c{J[tlplet: de 43 2 70 fr. Fabrique de C[larlles blf}éf)l:um 2 ¢

boulevard Saint-Martin (en face le théatre), i Paris rrh) 45,

« en provinee, pour avoir des dessins et tarifs; éﬂr?;‘é?;at tped,
e - - ICo,

AUDIENCE DES CR!EES
Paris.
Etude de M* DROMERY, avoué & Paris,

TROIS MAISGN rue de Mulhouse, 9. — Venle sur publica-

tions judiciaires en eing lots, qui ne pourront étre réunis, en audien—
ce des eriées du Tribunal ¢ivil de la Seine, une heure de relevée, le mer-
eredi 16 juin 1847,

1o I'une maison, sise & Bagnolel, avec une pelite portion de terrain,
au bois de Romainville, commune de Romainville, ladite maison sur le

Versailles. g
GRANDE ET BELLE MAISON Miifiiee ot
Versailles, rue des Réservoirs, 17. — Adjudication, en I'andience des
cri¢eés du Tribunal civil de Versailles, le jeadi 17 juin (847, & midi.
D'ane grande el belle maigon, sise:a Saint-Gerinain-en-Laye, arren-
dissement de Yersailles, rue Louis-Philippe, §.
Mise & prix : 25,000 fr.

LES PRISONS, avec gravures c.olm'i“es

60 livraisons 3 B¢,

INCIEVNE ETJODERAE, PAR L 10k

Editien illustrée de gravures sup

(i}

MISTOIRE SECRETE £1 PUBLOUE

96 Ilvraisons a 25 centimes.

LES BAGNES, avec gravures coloriées, 60 livraisons 3 25 Eu venle chez GUSTAVE HAVABD el PIERRE BRY, éditeurs, 24, rue des Mathurins-Saint-Jaeques.

acier,
e e ™ DE E'O negecatenr W EAGES e AL
- B F : .
34 bis. M. & ¥ en Taa e e =safe ] ¢ année,
QUE DESIRER DE PLUS! — Chaque famille a la faculté de faire contrdler A LAWANGCE, par son nofaire, les notes et documens vérifiés transmis par BE. DE FOY. (Discrétion sévire et loyauté.) — (AFFRANCHIR.)
Se bien défier : DE BOUBEE, RUE DAUPHINE, 38, A PARTS. — (Extrait de la Gazelle des Hopitaux du 15 avril 1847.) — Si I'on a bien compris o6 qui précs y
ﬁ ppa— la diminution, et'surlout la suppression de la trahspiration insensible, est la seile et unique cause de 4 goutle. — Mais, di?uz:lh-s(éuull,lré‘;;dc\r‘(;l,’:}e (:{:ét elre CONvainey que
DES EONTREFACDNS 4 mais la pratique vienl-elle confirmer yolre opinion, et avez-veous trouve le' reméde qui doilcalmer la douleur et rappeler la fonclion de fa OTlE peut éipe Vedie
- & L - 3 - i

; b : verle cst faite, c'est le sirop anti-goutleux de Boubte. Nous qui avens tant de fois expérimenté e¢ reméde, nous pouvons affirmer quaucun n'a rem | Bl

et n’a mieux confirmé I'opinion sur la goutte quenous venons de développer. = Celte préparation, administrée ai début @'un dccds de gouile, én enraye la marche avee une rapidité merveilleuse; son premier effel est de calmér instantanément la’ douleur, el celle-ci, arrdiéz sans danger, il 5'&15[;! aussi bien noge byl
transpiration qui lermine fa crise de 'aceés. Ge qué celle Erépﬂmlion ade renprauable, c'est de ne faliguer jamais le malade; aussi elle nous a paru supérieure a toul aulre moyen jusqu’ici connu. Pour nous, qui avons suiyi les efféls de ce méditament, nous pouyons aflirmer qu’ila quelque chose i :Bﬁs‘_ll_di une do
goulfe. — Déj!l plusieurs praticiens des plustecommandables, tels que MM. Andral, \q?l_ﬂg: el Leroy-d l-‘.pnlvs. P'ont 1l|rv‘_-'cr|l avec succes, él lui donment la préférence sur loules les aulres préparations. — Les goulleux, selon Sydenham, sonl g ?'ilmoceuce du remid Peeilique conire |y
les obligera & en faire U'essai, el le succés'd le continuer. — (Dépots dans toutes les principaltes villes de France et de

ens d'esprit et de bon sens; aussi
'élranger.) — FACILITES POUR LES EXPORTATIONS. ¥ 4 i ¢ 11€.00uS proposong
TRESCGR DE LA POITRINE.

FPharmacien, & Paris, rue Si-iionoré, 337; fnubourg Nlontm:
PATE PECTORALE BALSAMIQGUE

———— 1] Nl
. , t DR : martre, 16
Le soin d’'un rhume est une aflaire résimportante. On sait qu’une seule imprudence :
‘! 'DE AU 4 gervice 4 rendre a nos lecteurs gquede leur signaler Ia PATE PECTORALE balsamique et Ia SIROP AU MOU DE VE
Et SIROP PECTORAL AU JOU DE VEAU de
DEMANDE DE REPRESENTANS

le moyen le plus efficace contre les Rhumes, Toux, Enrouemens Asthmes, el toules les Affections de poitrine.
POUR

peut le converlir en phlegmasie pulmonaire, Clest
i ASSOCIATIONS MUTUELLES POUR TOUTE LA FRANCE.

AU de Dégendia, phapimacany | bl
R ER = T S P

, COmme
slasd et s o
DENANDE DE REPRESENTANS
POUR
Gette Compagnie dispose encore, pour quelques arrondissemens, d’emplois hunora_bles'et lucratifs rapporfant chacun annuellement
Appointemens fixes. « « » o » 1,200 [francs.

Deau supprimep >y o décoy.

— CAPITAL SOCIAL : UN MILLION. R(wm'}ﬂ'

: SSEPECG SN (A W T e
Celte Compgnie s'abslient de faire le remplacement ; elle se borne & appliquer, sur la plus vaste échelle,

iRl ) .de ne aux assurances mililaires,
cipe vilal el fécond de Fassociation muluelle, combiné avec les' avantages de 1a prime fixe. Comme e'le étend el 8

e & * e s

prin-

PEETI R [ T s 5 Ly S : X ses opéralions sur toule 1a Iy
“ : Viigee i el embrasse dins une méme solidarité tous les arrondissemens, ellé ‘&t en mesure d'équilibrer les chances du {irs ' il
Remises proporijionnelles pouvant s’'é¢lever a. . . . . .4,00? : pu, en toute séenrilé. faire descendie au mirinium le taux de ses annuils, et, par cot?séqueni, iaire Pa!‘iici;e:-";,gf Eﬁ:&ﬁs (iet;s‘:nlgun:iguellq 4
HUIT PRIMES variant de 2 & 15,000 fr., seront accordées aux huit représentans qui auront fait le plus d’affaires relativement a la population | rances loutes les familles, méme celles qui ne vivent que de leur {ravail, et eela an moyen de lenles et imperceplibles économics, Pour nf: 4u-
de leur circonscription. De celte maniére, le représentant qui aura mérité 1a premiére prime aura gagné plus de 20,000 fr. dans l'année, et eelui | ce but vraiment social, elle a élabli trois séries d'associations muluelles entre tous les enfans que leurs parens veulent affranchir d nan‘irglllt']:lllrf
qui n’aura obtenu que la dernitre n'en aura pas moins gagné plus de 7,000 fr. {

La Compagnie, in2épendamment de son administralion centrale dont le siége est & Paris, doit étre représeniée, dans chaque arrondiesement,
par un directeur particulier et un notaire choisi parmi les plus haut placés de la localité. Elle compte déja DEUX CENTS ARRONDISSEMENS con-
stitués sur ces bases; et un grand nombre d’aulres en voie d'argamsuliqn.

Le Comité supérieur de surveillance, a Paris, se compose de : Dans les deux cents arrondissemens déja organisés, les membres de ce
MM. M.-F.W. comte de LAROCHEFOUCAULD. Comité ont ét& pris parmi MM.
Le duc de RIARIO-SFORZA, colonel, officier de la Légion-d'Hon- | Les sous-préfets, maires ; ¢
neur, chevalier de plusieurs ordres. : Membres des conseils-généraux, d'arrondissemens et municipan ;
Comte de VAUREAL, officier de la Légion-d'Honneur, officier su- | Magistrats de Cours royales, de Trlbunaux civils el consulaires ; 4

litaire. Les pércs de famille peuvent fdire énlrer levirs fils dans une 'de ces {rois séries d’associations, depuis Pépoque de la naissance jusqu'd cell

du tiraze au fort, moyennanl une prime annuelle qui varie suivant l'ige de Vassuré; ils recoiv i i il
) e | ) i s ¢oivent, i ce dernier tombe au sort
plus que suffisanle pour pouryoir A son remplacement. En voiei approximativement la proportion : 3 u.ue indeptpit

PREMIERE SERIE.

depuis sa naissance, une annuité de. 10 fr., regoit, aprés le Lirage, une indemoité de 1 000 & X
depuis I'dge de 10 ans, 10 annuilés de 31 fr.,c —_ - ¢ : 1300

I : 1,900 & 1:200 fr,
DBEUXIEVME SERIE.

Cepuis £a naissance nne annuité de 20 fr.,

Celui qui a payé,
Dito

g L rehitis PRAGOC 10 LR — —_ 2,000 & 2,400 fr,
péricur, chevalier de plusieurs ordres. . Officiers généraux ; cepuis Fage de 10 ans, 10 annuilés de 82 fr., e -— 2,000 & 2,400 fr.
Baron de MAUROY, officier de la Légion-d'Honneur, colonel d'in- | Vicaires-généraux et Curés; TROISIEME SERIE.
fanterie, chevalier de plusieurs ordres. ’ Supérieurs de séminaires; : » depuis sa naissance, une annuité de 40 fr., —_ —_ 4,000 A 4,800 fr
1.-C. DUVERGER, officier de la Légion-d'Honpeur, ancien sous- | Proviseurs et prineipanx de colléges ; ¢ » depuis I'ige de 10 ans, 10 annuilés de 124 fr., CLL o § 500 4 eaais
directeur de la marine royale. 3 ‘ Juges de paix; La prime varie, comme on voit, suivant I'iae de |'assuré i % 2

I i g ¢, el I'indemnité resle toujours dans les mémes limites.
Les primes se versent entre les mains du notdire de la Société, chargé den apérer J¢ placement sur bonnes hypothéques.
Elles n¢ passent jamiaig, méme momentanément, par les mains de I"Administration.

> kb : - i
En cas de déeds d’un assuré, avant le tirage, les sommeés versées sur sa thle sont restiluées aux souscripteurs, acernes de leurs inféréfs.

directeur-gérant de la MATERNELLE, 171, rue Montmarire, & Paris, et pour les propositions d" : p : P
TOUTE LETTRE NON AFFBANCHIE SYRA RIGOUREDSEMENT na!‘usl‘anp. d'assurances, dans chaque arrondissement, & M. le Directeur particulier.

Maladies seereies. -
AT i B TRAIT
TRAITEMEHT du Docteur GH- ALBEBT DES MALADIES E

Médecin de la Facullé dé Paris, mailre en pharmacie, ex- a ES CH Ev E u x

pharmacien deés hopitaux, ‘professeur dé medecine
¢l de bolanique, honoré de médailles et
récompenses nationales, ete., ete.
de Ia BARBE et du SYSTEME PILEUX en’ général,
indiquant les moyens de faire repousser les Chevenx el de
les conserver d I'état de santé le plus, parfait jusqu’a lage le
plus avancé, i laide de moyens inconnus jusqu’a ce jour, par
M. OBERT, mentbre de plusieurs Sociéles savanles; ouvrage
présenté 4 I'Aeadémie royale de Médecine. — 1 vol. in-gv, 1 [
50 &., et franco par la poste, 2 [r. pour la France et l‘l?,lra’nger.
Se trouve dans toutes les librairies scientifiques et chez TAu-
téur, rltxcel;!uulefoUIIIe, 30, prés UEcole-de-Médecine, 4 Paris. —
Gonsullations gratuiles lous les jours de 10 4 heures. of
correspondance. (Affv.) ! 140 ol

LE CHOCOLAT MENIER

_Comme tout produit avantageusement conn xcild :
pidité des cont?eyacleurs; sa f%rme parlicuiidl%’e? s‘é:c::\rlglgs-
gle_ls ont ?téémplées, et les mEoarrLes dont il est’ revétu ont
Tout Flacon qui ne portera pas les marques cl-dessus dotn;‘;?ﬁ: cr::m%arag;:reﬁ?.mfe: u:!%:?és;lrgnﬁ;’e:élellgrcﬁ g

doit étre refusé comme conqufan. roduit voudront bien exiger que le nom de Mz?mzne:gﬁ :1:]11-
= : = S e8 eliqueltes et sur Iés tableltes, :
Dépot, passage Choisenl, 21, el chez un grand nombre de
pharmaciens e1 d’épiciers de Paris et de tould 1a France.
———

VINET, officier de la Légion-d'Honneur, officier supérieur, cheva- | Receveurs-généraux et parliculiers des (inances ;
lier del'ordre des Denx-Siciles. A Ingénieurs ;

Chaque arrondissement doit avoir un Comité local de patronage. | Consuls, banquiers, négocians.
S'adresser, pour demandes d’emploi et pour tous renseignemens générauz, i M. le
Les gérans des Houilleres, Fonderies et Forges

A“s. de Bougquis et de Fumel, ont honneur de pré-
venir MM, les aclionnaires de la société que, conformé-
ment & Darticle 21 des stafuts, I'assemblée générale des
aclionnaires aura lieu, le lundi 28 ‘juin 1847, & sept heu-
res el demie du goir, au siéze de la fociété, rue de Gram-
mont, 21. 2
P.-S. — Pour étre admis & faire partie de I'assemblée
générale, if faut &étre propriéfaire de dix actions.

Ce VERITABLE 8A-
' VON ) si précieax

pour la peau, ne se.
vend gﬂ._e‘ . chg
h BLANCHE, parfum.,
1s confrefagon. 2 [r. e pain; 5 fr.
infaillible contra les ridgs, 5 fr.

LA CONSERVATRICE

Demande des représentans en provinee, 1,200 franes
d’appointemens ef au-dessus. ;
1L sera alloué une prime proportionnelle aux opérations.
Associations muluelles conire | Rembonrsement intégral du
les chances'du tirage au sort| capital et des iotéréls en
depuis la naissance moyen-| cas de morl; rembourse-
nant use faible remise an-| ment aux exemptions fory
nuelle. cées. X
Adresser tontes demandes an directeur-gérant, rue dn
Havyre, 17.— (Les lelires non affranchies seront. rigou=
rensement refusées.) ;

BLANCHEUR ™

ET CONSERVATION

DENTS

La Poudre dentifrice de la Société Iygiénique net-
toie promptement les Dents; elle enléve le tartre qui
les recouvre et leur donne toute la blancheur de
Pivoire ; ‘elle prévieiit et empéche la carie et toute au-
tre maladie des Dents, et en arréte les progres, Elle
fortifie les gencives, et, quel que soit leur état de
mollesse et de relachement, elle les rend fermes et
vermeilles, enleve toute odenr, rend I'haleine fraiche
€L suave, et enlretient jusqu’a I'age le plus avancé les
dents et autres parties de la bouche dans Pétal de
santé le plus parfait. — Priz : 2 fr. le flacon.

L’EAU DENTRIFICE de la Sociélé Hygiénique est pré-
parée avec les mémes plantes et jouit de toutes les proprié-
tés dela poudre dentrifice. Elle se vend 3 f7. le Nacon.

Entrepét général, r. J.-J. Rousseaun, 5,

pass. Choneul. 45 —'Evier

[ ey LN led tois. — CREME D’HEBE,

M. M. Sautter, administratenr judiciaire dn gaz de Mé-
zieres et Charleville a ’honneur de prévenir' MM. les ac-
tionnaires que 1'assemblée générale extraordinaire, convo-
quée pour le 9 courant, n’ayant pas réuni le nombre d’ac-
tions ‘exigé par les' staluts, une nonvelle assemblée aura
Tiew la samedi 19 courant, & 3 heures {rés précises, rue
~des Tilles-Saint-Thomas, 7. L'ordre du jour est le méme,
el les délibérations prises dans celte nouvelle assemblée
seront valables quel que goit le. nombre des actions repré-

seniées.
FR.
désignés eci-aprés et av- R’f‘e Mﬂﬂl‘o_ryueil, 2 1‘

Les guérisons nombreuses et
authentiques oblenies a laide
do ce traitement sur une foule
de maladies abandonnées com-
me incurables, sont des preu-
ves mon équivoques de sa su-
wériorité incontestable surtous
L*s moyens employés jusyu’d ce
jour, .

Avant celle découyerte, on
avail & désirer un' reméde gui
agit également sur toules les
constitulions, qui fut sir dans
ses effets, éxempt des inconveé-
niens quwon reprochail ‘avee

Aujourd’hui on peut regarder
comme résolu le problémed’un
trailement simple, facile, el,
nous pouvons le dire sans exa-
gération, infaillible contre tou-
les les maladies secrétes, quel-
que anciennes ou invélérées
gu’elles soient.

Le traitement du D ALBERT
est peu dispendienx, facile 4
suiyre en secrel ou en voyagé
el sans aucun dérangement : il
s’emploie avec un égal succés
dans Lloules les saisons et dans
tous les climals.

On donne GrATIS 120
" feuilles de beau papier &
¥ $leitre aux personnes qui | juslice aux préparalions mer-
achéteront un desarticles | curielles.

B

W. ROGERS,

Dentiste de S. A. Ibrahim-Pacha, auteur de plusieuts 06z
vrages scienlifiques, seul et unique invenleur d@ DE!
0SANORES INDESTRUCTIBLES, posées sans cro

ni Tigalures. — Ratcliers complets liveés en 24 heates-
—270, rue Sainl-Honoré. (Affranchir.) ;

,"
T TRES : 120 feuilles papier

i lelire superfin, 50 ¢.; extra-fin trés glacé, 75 e. et ¢ r. (ini-
tiales). — Enveloppes, 50 c.’le cent. — Papier @colier, 3 fr. 1a
ramé. — Carles de visite porcelaine, 3 [r, le cent. — Rue Jo-
quelel, 8, au premier.

CONSULTATIONS GRATUITES ' TOUS LES JOURS.
Traitement par corresnondqnc.e. (Affranchir.)

Socieies commerciales.

Cabinet de Me¢ CHARLET, ancien notaire, a
Paris, rue ’Evéque, 1.

p'un acle sous signatures privées, fait a
Paris le 25 mai 1847, enregistré audit licu le
30 dudit mois par Miapus, folio 5, verso, ca-
ses d'el 5, qui arecus fr. 50 c. et a signé;

Entre 19 Claude-Nicolas TESTE, horloger-
mécanicien, demeurant & Paris, rue Sant-
Martin, 67, stipulant en son nom personuel,
d’une ‘part ; : :

EL 20 Jaeques-Hippolyle LEROY, et Pierre-
LAURENT, négocians, fabricans de siéges ing-
dores perfectionnés, agissant et stipulantfant
pour lui que sous la raison sociale LEROY el
=, demeurant 4'Pafis, rue Notre-Dame-de-
Nazaretz, 13, d’aulre part ;

Aété extrait ce qui suil =

Lesdils sicurs’ Teste, Leroy et Laurent,
auxdils noms, ont élabli entre eux une so-
ciélé particuliere et en noms collectifs, par
moitié de lous gains el perles, pour Péxploi-
tation d’un elysopompe déji connu sous le
nom de pompe & -spirale dont le sieur Tesle
esl Pinyenteur bréveld _Puur quinze ans, sui-
vant la déclaration qu'il en a faite au seere-
tarial de la préfecture de la Seine, le 7 no-
vembre 1§46, 4 trois_heures dix minutes du
soir, ainsi que le constate le brevel qui lui en
it G1e délivre. J

La durée de la sociélé sera de toute la du-
rée du brevet conseculivement & commencer
du ter mai dernier, pour finir au 7 novembre
1881, s

La raison de commerce de la société est
TESTE, LEROY et Ce. M. Leroy a seal la si-
gnature socizle, pour toul ce qui concerne
Padministration ; mais tous engagemens el
frailés qui ne seraient pas fails conjointement

ar MM. Teste, Leroy €t Laurent au nom de

2 raison sociale, ne pourront engager la so-
ciele. AN
”'lt.f;m extrait conforme et cerlifié véritable
par les soussignés pour eireé publié conformeé-
ment & la loi.
Pour copie.
LAURENT CHARLET.

TesTE. LEROY €1 Ce.
(7848)

Quivant acte passé devant Me Roqueberl,
notaire a Paris, les 4, 7 el 8 juin 1847, ilaée
formé une sociélé entre M. Pierre-Marie-Ber-
nard ROBIN, propri¢taire, demeurant a Paris,
rue Saint-Nicaise, 6, seul gérant responsable,
el diverses personnes dénommees audil acte,

au-deld du montant de leurs apporls dans la
sociélé.

Celle sociélé a  pour objel U'exploitation
d'une fabrique de tuyaux a [roid et bilumes,
située & Paris, rue d’Angouléme-du-Temple,
42, d’aprés e systéme-de-M: Heetor Ledru, el
'exploitation, en ce qui concerne la fabrica:
tion des tuyaux étirés, des prevets dont’il se-
ra parlé ci-aprés.

La durée de la socielé. sera de vingt ans,
du=er jnin 1847, La raison sociale sera RQ-
BIN el Ce. ;

Le siege de la société sera a Paris, rue
#’Angouléme-du-Temple, 42. :

M. Robin el les associés commandilaires,
sauf M. et"Mme LEDRU, ont apporté-dans la
sociélé : 19 Le malériel servant a I'exploita-
tion de ladite fabrique ; 2° 'achalandage ¥ at-
taché; 30 lé droit au bail des lieux o elle. est
exploilée ; 4o la propriété de deux hangars
construils dans les lieux loués ; 5° et la som-
me de 45,000 fr. en espéces. 3

M. el Mme Heclor Ledru ont apporté dans
la sociélé la jouissance exclusive pendant
toute la durée de la société pour toite’ la
Frauee, saul pour le départemient des Bou-
ches-du-Rhone , de divers brevels d’inven-
tion, d'addition et de perfeclionnement.

Ensa qualité de gérant, M. Robin aura la
signature sociale. 1l ne pourra I'employer
que pour les affaires de la sociéle.

Pour extrail. RoOQUEBERT. (7849)

Tribunal de Commerce.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, dit 9 yurs 1847, qui déclarent la
[ailli‘e ouverte et en fixent provisoirement
Loaberiure audit jour :

Dusieur SCHUMMERS (Frangois), ¢béniste,
rue St-Nicolas-St-Antoine, 24, nomme M:
Plaine juge-commissaire, et M. Richomme,
rue d'Oriéans-St-Honoré, 19, syndic proyi-
soire [Né 7266 du gr.};

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités & se réndre au Tribonal de
commerce de Paris, sdlle des assemblées des
faillites, MM, les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Du sieur VOISIN (Maurice), md de vins,
faub, Si-Antoine, 70, le 18 juin & 3 heures|y-

simples associés commanditaires , qui ne
pourront, sous aucun prélexte, éire lenus

7160 du grl;

Du siear LEFAURE, ent.- de bitimens, rue
des Vieilles-Audrietles, 6, le 16 juin a 9 heu-
res 112 [Ne 7230 du gr.};

Pour assister a Passemblée dans :laquellé
M. le juge-commissaire doit les consulter,

tant sur la composition. de ['état des créanciers

présumnes que sur la nonination deé nouveaux
syndics.

Noti. Les liers-porteurs d’effets ou endos-
semens de ces faillites n'élant Yas connus,
sont priésde remeltre au greffe leurs adres-
ses, alin d’élre convoqués pour les assemblées
subséquentes

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Des sieurs OUDIN el ROBIN (Eugéne et
Adolphe), limonddiers, faub, St-Martin, 22, le
15 join a t heure [No” 7085 du ge!);

Des sieurs JAHAN el SIRUGUE (Adolphe el
Elienne), mds de papiers, rue Hauteleuille,
22, le 1§ juin 4 2 heures [Ne 7116 du'gr.J;

Du sieur COURDAULT (Maurice), distilla-
teur, rue des Fossés-St-Marcel, 56, le 16 juin
a2 heures [Ne 7086 du gr.J;

Du sicur GOSSART (Clément, loueur de
voilures, fue des Peliles-Feuries, 35, le 16
Juin & i1 heures [No 7120 du gr.j;

Pour étre procédé, sous la présidence de
M, le juge commissaire, avzx vérification el
a'firmation dé leurs éréances':

Nora. Il est nécessaire que les créanciers
gonvonués pour les vérificalion et affirmation
de leurs creances remettent préalablement
[eurs fitres & MM. les syndics.

CONCORDATS.

Des sicurs ARNOULD el BERTRAND, fab.
de produits chimiques, a St-Denis, el desdits
sieurd en léurs noms personnels, le 18 juin a
1 heure [N* 6960 du gr:J;

Dy sietr DEVOULX (Jean-Frangois), md de
charbon de terre, rue de Seine, 56, le 18 juin
a8 heures [No 6981 du gr.J;

Du sieur BOUTTE, tant en son nom per-
sonnel que comme gérantde lasociélé BOUT-
TE et Ce, quincailliers, rue S{-Honoré, 290,
le 17 juin & 11 beures [No'6082 du gr.J;

Du sieur GELLE jeune (Paul-Alphonse), md
de baleines, rue Thevenot, 12, le 16 juind 11
heures [N© 6023 du gr.];

Pour' entendre le rapport des syndics sur
Létat de la faillite ¢t délibérer sur la forma
tion du concordaty ou, s'il y alieu, s'enten-

dre. diclarersen état d union, et, dans ce der-
nier cas, étre immédiatenent consultés tant sur
les faits de la gestion que sur utilité du'main-
tien ou du remplaccincnt des syndics.

Nota. Il ne sera admis que les créanciers
reconnus.

REMISES A HUITAINE.

. Du sieur BERNARD ainé (Albert-Henri-Ma-
ried, armurier, avenue de Lamolle-Piquet,
8 le 16 juiin & 2 heures [No 6382 du gr.J;

Pour reprendre la délibération ouverle sur
le concordat proposé par le failli, admeltre
sy u licu, ou passer & le formation de
Vanton, ef, dans ce cas, donnér lear avis sur
Lwiglitd du maintien ol du remplacement ds
syndics.

PRODUCTION DE TITHES.

Sout invités a produire, dans le délai de
vingt fours, a dater'de e jour, leurs iires d.
créancesy wecompagiis d'un borderean sur pa

pier {imbré, indicatif des somunes @ réclamer'
MM. les créandi

Du sieur FRADIN (Pierre-Adolphe), nég.-
escompleur, rue de Verneuil, 21, enive les
mains de M. Lelrangoig, rue Louvois, 8, syn-
dic de la faillite [N 7179 du gr.J; :

bu sieur VILLENEUVE (Frangois-Antoine),
tenant table d’kole, 4 Montmarive, entre les
mains de M. Henrionnet, rue Cadel, 13, syn-
dic de la faillite [No 7076 dii gr.J; ¢

Du sieur LOUASSE (Claude-lean), limona-
dier, grande rue de Reuilly, 9, entre les
mains de M. Hérou,faub* Poissonniére, 14,
syndic de la faillite [N© 6924 dugr.}; ]

Pour, en conformité de Uarticle 493 de la
lod du 28 mar 1838, éire procédé a la vérifi-
cation_des créances, qui commencers immé-
diatement aprés U'expivation de ce. délai,

DELTBERATIONS.

M. les eréanciers du sieur PIROUT (Jean-
Louis-Adolphie), vannier, barriére de Fon-
lainebleau, 10, sont invilés & se rendre, le
16 juin 4 12 heures précises, au palais du
Tribanal de commerce, salle des assemblées
des faillites, pour entendre le rapporl des
syndics sur la situation de la faillite, et le
failli en sés explications, et, conformément A
I'article 510 de laloidu 28 mai 1838, décider
s'lls se réserveront de délibérer sur un con-
cordat en cas d’acquittement, et si en consé-
quence ils surseoiront A slatuer jusqu'aprés

Pissue des poursuites en banqueroute frau-
duleuse commencées contre Ie failli.

Cesursis ne'pouvant éire prononcé qu’a la
double majoriie déterminée. par l'ar!ivge 501
dela méme loi, M. le juge-commissaire les
invite & ne pas ‘manquer i celle assemblée, 4
laguelle il “sera procédé 4 la formation de
I"union si le sursis n'est pas accordé (Ne 6516
dugr.).

REDDITION DE COMPTES.

MM les'eréanc composant I'union de 1a

faillite des dame LEFEBVRE el sieur DUFOUL,
restaurateurs, Palais-Royal, 103, sont invites
aserendre, le 16 juin a1 leures précises
au palais du Tribunal de commeree. salle des
assemblées des faillites, pour, conformément
a Particle 537 de laloi du 28 mai 1838, en-
tendre le comple définilif qui sera rendu par
les syndies, le debaltre, le ‘elore 6t Parréter:
leur donner déeharge de leurs fonclions ei
domner Teur ayis sur Pexcusabilité du failli
[N° 183 du gr.1.
MM, les créanciers composant Punion de la
I:'ulllle da sieur LESENNE, nég:, rue ' Neuve-
St-Merri, 21, sonl invilés i se rendre, le 16juin
4 2 heures ‘précises, au palais du Tribunal
de commerce, salle des assemblées des fail-
lites, pour, conformément a Parlicle 537 de la
loi du 25 mai 1838, entendre le compte défi-
nitif qui sera rendu par les syndics, e débat-
tre,’le uiure el arréler; leur donner décharge
de lenrs fonctions et donner leur avis sur
éxcusabilité du failli [N 5057 du gr.J;

CLOTURE DES OBERATIONS.
POUR INSUFFISANCE D'ACTIF.

N. B. Un mois aprés la date de ces Juge-
mens, chague créancier rentre dans Uexercice
de ses droits contre le failli,

Du 9 juin 1847.

Des Diles REMY seurs (Hyacinthe et José-
phine), mdes de modes, rue Geoflfroy-Marie
t4{N> 7105 du gr.}. :
_—

ASSEMBLEES DU 11 Juix 1847.%
DIX HEURES : Christian et Gossel, mécani-
ciens, synd.
ONZE HEURES : Bourgeois, anc ent. de pein-
tures, clot. — Marin, fab. de bronzes, cone
it : Boistelle, md de vins, synd. — Fri-

I.mur;;.Iu'nr;mlcur, id. — Licbaut, confj-

seur, cone,
UNE HEURE : Bauduceau, fab. de boutons,

synd. — Carpeza, passementier, id. — Mo-
net et Chardon, anc. md de nouveaules, id,

Enregistré & Paris,

Regu un franc_dix_centimes,

Juin 1847, F.

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, RUE NEUVE-DES-MATHURINS, 18.

Labhé, fab. de (imbres; id. — Barbier Saint-
Ange, entl. de travaux, clol. — Fourean
ebeniste, vérif. — Boisse, coiffeur, id. —
Barhereau, md de vins-lraiteur, id. — Pey-
rade, Thyssenne, Rolland, Cornale-Guyo-
lot'et J. Guyolol, imprimeirs, rem, 4 hui-
laine.

DEUX. uEURES : Blane, voilurier, cone.

TROIS MEURES :Dame Beaurain, mde de bro-
deries, synd: — Sieur el dame Talazac-
Knapp, nég. en nouvesutes, elot. — Gou-
dert, fab. de bronzes, id: — Dame Flavien,
brocheuse - salineuse, - vépif, — Tondanl,
tailleur, id. —payro, fab. de papiers peints,
id. — Stein, md de fourrages, cone. ;

Separaiions ;ic. Corps et
e Biens,

Le t=r juin 1847 i dugemenl qui prononce
separation de biens entre Esther-Hippolyle
GUINAUT et Joseph-Vietor DROMERY. fié-.
gociant i Paris, rue d'Enghien, 29,

il > Gallard, ayoué

Le fev juin 1847 : Jugement qui prononce

‘pardtion de biens entre Louise-Felicite

LAURENT el Phillas LOROT, fab. de cire &

cacheler 4 Paris, rue de 1z Verrerie, 11,
N Goisel, avoué.

Le ;;_um 1847 : Jugement qui f)rouuncc s¢-
peration de biens enfre Vielorre-Séraphine

“.’l;;‘l“‘“{;\l[\n etdules GAILLARD, Ci-de-

anl distillateur a Paris, rue “aub.-81-
st 1oy » rug du Faub.-St

Devin, avoud.

ideéces ¢t Bn!nummimm.

. Dusjuin 1847,

M. Pontrieux, 48 ans, rue de VArcade, 33.
— Mme la marquise (°Abrantée, 29 ans, rue
de Berlin, 16: — 1, Renaud, 35 ans, rue Nve-
dus—]’vulﬂ—clmmps, 69. — M. David, 67 ans,
rue Hauleyille, 17. — Mme Louvyeau,
rue de la Fidéhté, § - —"m. Pogonow:
ans, rue de la Ridélité, 8. — Mme. Lefe
48 ans, passage Basfour, 6. — Mme Laran, 34
ans, rue de La Harpe, 93.

Bourse doa 10 Jwimn,
AU COMPTANT.
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le maire du 4+ arrondissement




