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MARDI 19 JANVIER 1847

EDITION DES DEPARTENENTS.

VINGT-DEUXIEME ANNEE, N. 6006

“GAZETTE DES TRIBUNAUX

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

» FEUILLE D'’ANNONGCES LEGALES.

JBONNEMENT:

Trois Mois, 18 Francs.
six  Mois, 36 Francs.
Lannée, 72 Francs.
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BUREAUX:
RUE HARLAY-DU-PALAIS, Z,
au coin du quai de I'Horloge, & Panisd

"(Les letires deivent ire affranchies.)
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Semmaire, .
LE. — Cour de cassation (ch. réunies):

JMINEL . A% f
)uiizlc"-e';lgf‘e; dépendances; peine de mort, — Cour d'as

: sputé de Vouziers

: dennes : M. Lavocat, député

sm{si gflsesl)‘l ret directeur des Gobelins, contre M. de
b p =

e lfenois, électeur; diffamation.

hou §S A L OCCASION DES GRAINS.

BL
g:g:; ATIONS JUDICIAIRES.

(sROKIQUE -

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambres réunies).
présidence de M. Laplagne-Barris,
Judience solennelle du 18 janvier,

INCENDIE- — DEPENDANCES, — PEINE DE MORT.
o s mots maison habitée, donnée par l‘_qrticle
La défilml}?t:ied;énal, est-elle applicable en matiére d’incen-
?l??co':nme en matiere de vol?
squence, le fait par un individu d’avoir mis volontai-
i !qlc feﬂ’é un ba timent dépendant d’une maison habi-
rement le [05,8 s Papplication de Uarticle 431, § 1+, du
e wméﬂal alors méme que ce baliment ne servivail pas
;‘t:'d;e}:m & P'habitation ; et, dés-lors, ce fait est-il passible
d: la peine demort?

it qu’un arrét solennel de la Cour d_e cassation dun
14231‘1?18%9 (rapporté au Journal du Palais, t. 2, 1839,
144) a résolu ces questions afﬁrmam{ement. Mais tou-
te;s les Cours royales n'ont pas acce.:pte_ cette Jurispru-
dence ; et, spécialement, la Cour d’assises ‘de llp re a
refusé d’en faire I'application dans une espéce ou lac_:—
cusé, ayant é1é déclaré coupable d'incendie d'un bti-
ment dépendant d'une maison habitée, avec circonstances
alténuantes, elle s’est bornée & prononcer coutre lui !a
ine de la réclusion, au lieu de celle des travaux forcés
rpétuité ou & temps.

apf’a[:-rél de celle Co?n*, du 29 aolit 1846, ayant été
cassé le 25 septembre suivant (V. la Gazette des Tribu-
naux du 26 septembre), Paffaire a été renvoyée devant
Ja Cour d’assises du Cher, qui, par arrét du 6 novembre
1846, a décidé dans le méme sens que la Cour de I'Indre.

Sur le nouveau pourvoi du procureur-général preés la
Cour de Bourges, la question a di étre soumise aux
chambres réuuies de la Cour. .

Aprés le rapport de M. le conseiller Bernard (de Ren-
nes), et la plai foirie de M* Morin, avocat, intervenant au
nom du sieur Faguet, qui s'est fortement appuyé, pour
combatire le pourvoi, sur la discussion qui a eu lieu dans
les chambres législatives, lors de la révision du Code
pénal, en 1832, de 'article 434, M. le procureur-général
Dupin a pris la parole, et combattu, dans un éloquent ré-
quisitoire, la jurisprudence consacrée par Varrét du 14
aofit 1839,

La Cour, aprés en avoir délibéré pendant trois heures
dans la chambre du couseil, a persisté dans sa jurispru-
dence et cassé, pour violation des articles 434 et 390 du
Code géual, Parrét de la Cour: d’assises du Cher qui lui
élait déféré.

Nous reviendrons sur cette affaire en

rapportant le
texle de 'arrét,

COUR D’ASSISES DES ARDENNES {Méziéres).
(Correspondance particulidre de la Gazette des Tribunaux.)

Présidence de M. Huot, conseiller & la Cour royale
de Metz.

Audience du 16 janvier.

M. LAVOCAT, DEPUTE DE VOUZIERS (ARDENNES), ET DIRECTEUR
DES GOBELINS, CONTRE M. DE BOULLENOIS, ELECTEUR. —
DIFEAMATION. — (Voir la Gazelte des Tribunauz du 21
novembre 1846.)

Jamais nous n’ay e it 3 i i
ons vu d'exemple, soit & Paris, soit
dans les départemens, d’une e !

el oy ne si avide curiosité, d'un tel
lislx) § Imeﬂ -Depuis plusieurs jours, des étravgers rem-
plissent la patite ville de Méziéres, quin’est, & vrai dire,
gtlx lé:g forteresse assise sur un rocher, et renfermant une
o ’%P 4Ces et cing ou six rues dans son étroite en—
Ch&r]évillllegr}?nd nombre de voyageurs se sont réfugiés &
Sait, du o) lfglle et réguliére cité, séparée, comme on
e s ¢l-lieu du département par la Meuse, qui baj-
vers), ~smparts de Mézicres, et dont on traverse les di-
l'mondissur trors_;‘)ontg de pierre. Le ‘Tribunal civil de
re8 que sel?_meut siege & Charleville, mais c'est & Mézie-
i ulent, tous les trois mois, la session des assises.
zibrog l'ﬂf}? {ious lav_ons dit, unique hotellerie de Mé-
POTtS ' el du Palais-Royal, a été en quelque sorte em-
SSaut. Lo plaignant et 12 prévenu, ainsi que leurs
o Obli’g éydom; Pris leur logement. Le maitre de cet hotel
Urgeoiai edmetqu d chaque instant en réquisition la
--eﬂlfueseh ¢ la ville, et de donner des billets de loge—
la préfoy abitués, M. le procureur-général est descendu
el, Voo ture; les magistrats et notables de Sedan, Re-
Pl leerq, Rocroy, ont aussi recu I'hospitalité chez
; ecgnct_lonualres et citoyens de la ville.
W d d?ﬂgllley Huot, qui préside les assises avec beau-
Brésidont lgtmcm_m et de blenvexllgnee, et M. Tirman,
bt U Tribunal de Charleville, se sont occupés
e oute la Journés de vendredi de la distribution
re des places; ils ont dil refuser des billets 3 beau-
Dunteg = Pei;’sonnes accourues trop tard des villes avoisi-
A g.rannd 8ute et spacieuse tribune qui remplit le fond
‘ Dinre ti salle d audience, 8 été réservée aux dames.
& bii‘dtsp eures du matin, toutes les personues munies
ohs: u:e assidgent les portes d'entrée de la Cour d’assi-
d“’nomblﬂﬂgﬂe queue presque exclusivement composde
ics v es l}abllans u pays, qui n’ont pu obtenir de
houreg dentree_, 85 forme 4 la porte du public. A cing
queu&u matin les piqs intrépides commencaient déja
&t oo, 'lynalgré un froid trés vif, A huit heures la salle
A Dpleteme_nt envahie. Nous remarquons la présence
daine.

X elon, préfet du département; de MM. Cunin-Gri-
.mei né
Vidal'gq

ociant & Sedan, fils du ministre da commerce;

T, maréchal-de-camp, commandant le’ dé- J

psrtement; le président du Tribunal de Charleville; les
président, et autres magistrats de Charleville, Sedan,
Vouzicrs et Rocroy; les sous-préfets de ces derniéres vil-
les; les maires de Mézitres et Charleville; le curé de Mé-
zieres, etc., ete.

Une foule d’avocats en robs, représentant les divers

barreaux des Ardennes, ont envahi jusqu'aux bancs des
acCcuses.

La consigne relative a la tribune des dames a été scru-
puleusement observée. Cinquante ou soixante dames en
grande toilette, remplissent cette tribune, et s’y placent
par les soins de I'un des juges du Tribunal.

On comprend quel intérét a peur le pays un proces qui
excite cet empressement et qui a amené dans une ville
si peu bruyante d’ordinaire, cette sffluence sans précédent.

Quand M. Lavocat entre dansla salle, avec M* Léon
Duval, du barreau de Paris, son conseil, tous les regards
se portent sur lui.

M. de Boullenois, prévenu du délitde diffamation, s’as
seoit & cOlé de son défenseur M* Jules Favre.

M. le procureur-général Decoux, venu de Metz pour
donger ses conclusions dans cette affaire, occupe le siége
du ministére public; il est assisté de M. Marlier, procu-

reur du Roi prés le Tribunal de premiére instance de
Charleville.

Nous devons rapporter les diverses phases qu'a déji
parcourues ce pioces, pour lintelligence compléte des
débats qui vout s’ouvrir,

Lors des élections générales, au mois d’aofit dernier,
M. Lavocat, député sortant, se représentait & Vouziers,
en concurrence avec M. Ladoucette fils. Le premier jour
les denx concurrens eurent chacun 250 voix; le lende-
main M. Lavocat fut élu. Cependant un électeur avait pu-

bli¢ a cette occasion un écrit qui contenait les passages
suivans :

M. Lavocat a voté I'indemnité Pritchard, missionnaire pro-
testant et pharmacien.

M. Lavocat a voté contre la diminution de Pimpot sur le sel,
le 23 avril 1846. Je certifie ce vote ; il n’y a.que des person-
nes de mauvaise foi qui pourraient soutenir le contraire, car
ce vote est public,

AFFAIRE FIESCHI.

Tout le monde a It le procés Fieschi, et il semblerait, au
premier abiord, quw’en le citant de nouveau, ¢’est aller cher-
cher les choses de bien loin, puisque cet atlentat a eu lieu en
1835 : cependant Pesprit était tellement occupé du principal
acteur, que plusieurs faits secondaires ont dit nécessairement
échap- per dans le premier moment, et il sera peut-tire in-
téressant pour tous de connaitre quelques particularités tirdes
du rapport fait & la Chambre des pairs par M. le comte Poitalis,

Fieschi avait été employé par lapolice : le rapport de M,
Portalis ne laisee aucun douted cet égard, et méme, dans
plusieors endroits, M. le rapporteur cite avec éloge les servi-
ces que Fieschi avait rendus a cette administration. M. Lavo-
cat ne pouvait pas ignorer cette pesition de Fieschi vis ivis le
préfet de police; effectivement nous lisons dans ce rapport ;
« Fieschi était assez avant dans plusieurs sociétés républicai-
nes... etc. » Mais M. Lavocat lui ayant fait des observations,.,
ete, : « avssitot (Fieschi) les prit en horreur, et ne resta dans
leurs rangs que pour savoir ce qu'ils méditaient... A chaque
émeute, Iieschi était toujours un des premiers & venir offrir
ses services & M. Lavocat.,, » Il informait aussi M. Lavocat de
ce qui se passait dans les clubs. M. Lavocat savait donc 4 I'a-
vance quend il devait y avoir une émeute. 1l était cependant
du devoir de tous d’empécher les réunions clandestines, plutot
que d’avoir & combattre ces hommes égarés, et & répandre le
sang de ses concitoyens.

Comme tout le monde lesait, Fieschi, dans le principe, ca-
chait son véritable nom, et se faisait appeler Girard. L’inspec-
teur général des prisons reconnut en lui Fieschi.

« Ce fonctionnaire désigne plusieurs personnes qui pou-
vaient également le reconnaitre, et entre autres, M. Lavocat...
C était & lui qu’il était réservé de changer les dispositions de
Iinculpé, de vaincre son obstination et de triompher de son
silence. »

(Suivent d’assez longs détails sur les rapports qu'eut & cette
époque M. Lavocat avec Fieschi.)

« ... Autrefois on infligeait la question & un accusé, afin
de connaitre la vérité ; henreusement notre siécle n’a pas vu de
pareilles barbaries. Mais si I'on a supprimé la question physi-
que, il reste maintenant une sorte de question morale; et
nous savons tous quel nom on donne, dans les prisons, & ce-
lui qui joue ce role. » ;

Dans ce procés, je sais qu’il s’agissait d’un homme qui avait
comm.is un grand crime, qu’il importait de connaitre ses com-
plices; mais la justice est instituée : c’est done dans son sein
qu’elle trouve ordinairement les moyens de connaitre la véri-
té, et tout en rendant un grand service au pays, M. Lavocat
était dans une position fausse.

L’écrit rend compte ensuite des débats de la Cour d'assises
de la Seine dans V'affaire Hourdequin, il continue ainsi :

M. le président de la Cour d’assises, aprés avoir fait grand
nombre de questions & Hourdequin, arrive & celle-ci :

« Ms le président. — On a saisi chez vous un rapport adressé
au conseil municipal; au dos duquel se trouvent des notes au
crayon, qui paraissent avoir élé prises pendant la délibération
du censeil. On y retrouve, en effet, des mentions qui parais-
sent étre I’analyse des opinions de plusieurs membres. Puis on
y lit ces mots, qui sont d’une grande inconvenance et d’une
grande indiscrétion : un tel dit telle chose; wn tel, etc.; puis,
plus loin : Galis hurle (on rit.) Comment, au miliea d’une dé-
libération sérieuse, lorsqu’il s’agit des intéréts de la ville, et de
régler les conditions d’un marché a forfait, peut-on se permet-
tre d’écrire de telles choses? Savez-vous de qui sont ces notes
au crayon ? Ne sont-elles pss de la main de M. Lambert Sainte
Croix? — R. Non, M. le président. — D, Qui donc? — R. Je
ne m’en souviens nullement. g

» M. le président. — Je ne puis vous forcer a en faire I'a-
veu; mais ceci s'éclaire’ra plus tard. » Lo iy

Ainsi, le conseil municipal était réuni, il s'agissait de déli-
bérer sur des affaires trés importantes pour la ville de Paris,
un homme faisant partie de ce conseil, investi de la cenfiance
de ses concitoyens, transmettait au dehors, d’instant en ins-
tant les secrets de la délibération. 1! écrivait au crayon de pe-
tiles notes, afin de faire connaitre & quel point en était la dis-
cussion : un (el dit ceci, un tel = dit cela, e'c., et enfin, Ga-
lis hurle. M. Galis, membre du conseil municipal hurlait,
c’est-a-dire était contre le projet dont la réalisation était tant
désirée par Houvdequin, M. le président a flétri celui qu'i avait
éerit cela, eta demandé si ce nétait pas M. l_,am‘ncrt Sainte-
Croix, membre du conseil municipal et notaire. Hourdequin
répond que ce n’est pas M. Lumherl: ham.te-(‘.ronx, mais relu_se
de dire le nom de celui qui I’avait ¢crit. Donc Hourdequin
voyait en cela une affaire trés grave, et il ne voulait pas com-
promettre celui qui avait étési complaisant pourlui.

Effectivement c¢'était une chose fort grave, et quels sont ceux
parmi nous qui nommeraient 'de nouveau membre du conseil
municipal, celui qui aurait été capable de commettre une pa-

reille fgnte? Et que dirions-nous si, sansrougi-, Pautcar osait
se” présenter pour solliciter nos suffrages et briguer la députa-
tion !

Aussi, tous les journaux jetérent feu et flamme contre celui
qui s’était ainsi compromis, $ ; i

L'auteur de I’écrit incriminé parle ici d'un article du Siécle,
rétracté sur la déclaration faite par M. Lavocat, qu’il était
I'auteur du billet. . ;

C'est done M. Lavocat qui était Pauteur de ces billets et qui
faisait hurler M. Galis. C’était lui qui, complaisamment, irans-
meitait au dehors les secrets dela délibération ; et si M. Lavocat
se sert de pareilles expressions contre M. Galis, qu'il estime et
qu'il honore entre tous ses concitoyens, je lui demanderai la
permission de ne pas lui en faire mon compliment....

C’est le 27 que cette brochure a été distribuée. Quatre jours
apres M, de Boullenois écrivait aux électeurs la lettre sui-
vante ;

« Senuc, ce 31 juillet 1846.
» Messieurs et chers concitoyens, )

» Jaien I'honneur de vous envoyer des rense‘gnemens sur
la vie politique de M. Lavocat.

» L'intérét de mon pays m’ayant obligé de me qmetire mal-
gré moi en évidence, mon intention formelle était d’attendre
dans le silence ]a fin de la lutte, car il est loyal de combalt,re,
mais jamais d’abuser de la victoire. Malheureusement on s'est
servi d'expressions si inconvenantes dans les débats écrits a
I'égard des personnes engagées dans cette question, que Je me
crois autorisé & vous donner de nouveaux détails et & répon-
dre & la lettre de M. Mortimer-Ternaux, :

» M. Lavocat ne s’est pas retiré volontairement du conseil
municipal de Paris: il aattendu que son mandat fat expiré.
Mais il n’a pas été renommsé. Alors il demanda & étre porté sur
la liste des candidats de maires et d’adjoints. Cette faveur ne
lui fut pas accordée. :

» J’al demandé en ma qualité d’élec'enr compte & M. La‘\'ro-
cat de ses actes publics; 'ai certifié ce que j'avangcais, et j'a-
voue que je m’attendais ou & dtre attaqué en justice ou bien
que M. Lavocat donnerait des preuves authentiques et suriout
concluantes.

» M. Lavocata pris la peine d’aller i Rethel demander un
certificat & M. Mortimer-Ternaux. g

»Puisque M.le député de Rethel veut bien obligeamment dire
que Daffaire Hourdequin est représentée sous une couleur
inexacte dans ma circulaire, je suis obligé d’insister sur celte
scandaleuse affaire et d’autester de nouveau I'exactitude des
faits.

» J'ajouterai que M. Lavocat avait unetannerie dans le 12°
arrondissement ; le terrain a peu de valeur dansle quartier.
La ville de Paris fit recaler le mur des ate'iers de cet établis-
sement. Je pourrais demander & M. Lavocat quelle somme il
regut pour indemnité. Hourdequin était alors au bureau de la
grande voirie.

{Procés Hourdequin, séance de la Cour d’assises du 8 no-

vembre 1842.) ; :
“ » On voit d’aprés les débats que dans les questions faites
par le président,M. Lavocat, pendant les délibérations du con-
seil municipal, lorsqu’il s’agissait de régler les conditions d'un
marché a forfait, transmettait au dehors , d’instant en instant,
les secrets (de la délibération.

‘»Dans le courant d’avril 1846, M, Lavocat fut nommé colo-
nel, quoique le septieme sur la liste des candidats!

»iHourdequin a été. GRACIE fin d’avril 1846 !

» Veuillez recevoir , Messieurs , P'assurance de ma parfiite
considération,

» ErNEST DE BOULLENOIS »

Je ne réponds qu'aux écrits signés.

M. Lavocat se constituant partie civile, déposa contreM
Ernest de Boullenois une plainte en diffamation & raison
de tous les faits & lui imputés & cause ou & propos des di-
verses fonctions publiques dont il a été revétu,

Aprés plusieurs décisions intervenues sur la question

de compétence, la cause se présentait devant le jury des
Ardennes.

Le prévenu a proposé & la Cour Uarticulation des fsits
suivaus,

Articulation.

Le requérant articule et entend prouver devant la Cour
d’assises, devant laquelle il est renvoyé par arrét de la Cour
royale de Metz, confirmé par arrét de’la Cour de cassation du
20 novembre suivant :

1 Qu’il a été établi dans le procés Hourdequin que pendant
la délibération du conseil municipal de Paris, M. Lavocat,
~<qui faisait alors partie de ce conseil, avait transmis & 'accnsé
Hourdequin desextraits des délibérations mémes, par suite des-
quelles ce dernier organisait les moyens de fraude dont il se
rendait coupable au préjudice de la ville de Paris;

2° Que dans le procés Fieschi, M. Lavocat, en descendant
de lui-meéme dans la prison de ce criminel, a rempli, sinsi
que cela est établi au rapport dressé par M. Portalis, le role
d’agent révélateur;

3° Qu’a I'occasion de redressemens de la canalisation de la
B &vre, rivitre limitrophe d’une propriété, sise i Paris, ap-
partenant & M. Lavocat; celui-ci, profitant de sa position de
membre du conseil municipal de la Seine, s'est fait allouer
une somme supérieure a celle de la concession par lui faite;

Desquels faits le requérant fera la preuve, tant par la noto-
riété publique que par les témoins ci-apres :

1° M. Mzéz, sous-directeur de la compagnie d’assurances la
Fraternelle, demeurant & Paris, rue d’Enfer, 89 bis;

2° M. Antoine Bauban, entrepreneur de travaux publics et
propriétaire & Paris, rue de Ponthieu, 58 ;

3¢ M. Duval, inspecteur de I'assainissement de Paris, y de-
meurant, rue de Tournon, 23 ;

4° M. de Fourcy, ingénieur ordinaire du service municipal
a Paris, y demeurant, rue de Tournon, 23 :

5° M. Francois Tanneveau, propriétaire et entrepreneur de
magconnerie, demeurant & Passy, rue Basse; 52;

6° Ev M. Pierre-Hippolyte Vitry, propriétaire et marchand
de vins, porte-drapeau de la 12° iégion dela garde nationals
de la Seine, demeurant & la gare d’lyry, 6, commune d’Lyry.

Le tirage du jury a lieu en audience publique. La dé-
fense de M. de Boullenois épuise ses récusations au nom-
bre de onze. M. le procureur-général qui pouvait exercer
dix récusations, en fait neuf.

En réponse aux questions d'usage, le prévenu déclare
qu'il se nomme Charles-Auguste-Ernest de Boullenois,
propriétaire, né & Paris, demeurant & Paris.

Les jurés prétent serment. M. le greflier Bourgerie don-
ne lecture de I'arrét de renvoi rendu par la Cour royale
de Melz et de 'acte d’accusation dressé en conséquence
de cet arrét,

On fait retirer les témoins & charge et & décharge,

M. le président: M. de Boullenois, re:onnaissez-vous que
vous éles I'auteur d’un éerit intitulé : aux Electeurs de Par-
rondissement de Vouziers sur la candidature de M. Lavocat ?

M. de Boullenois : Oui, M. le président,

M. le président : Reconnaissez-vous également que vous étes
Pauteur d’un second écrit, commencant par ces mots : Mes
chers concitoyens ?

) résoudra ne convient pas au défenseur; je le prie

B, de Boullnsois : Oui, M. ‘e p é:ident. e

M. le président : Assumez-vous sur vous la responsabilité
de ces den!\' é;'l“l[S‘? — R. {)l.‘i, MO[lSiL‘UI".

M. le président : Vous n'avez pas dexplication & donmer
sur P'intention qui vous a guidé quand vous avez publié ces
éerits? z s .

M. de Boullenois: Non, M. le président, man défenseur s'ex-
pliquera & cet égard. ; it o

M. le président : Faites entrer le premier 1émoin, assigné a
la requéte de M. de Boullenois (Mourement de curiosité).

M. Maéz, sous-directeur de la cump.“gl]i\". d’assurance la Fra-
ternelle, ancien chef de bataillon de la 12° légion, demeurant
& Paris, rue d'Enfer, n° 87, est introduit et préie serment.

M. le président : Connaissiez-vous M. de Boullenois, avant
ces débats ?

M. Maéz : Non, Monsieur.

M. le président : Veuillez dire ce que vous savez?

M. Maéz : Mais, Monsieur, sur quoi?

M. le président : Sur les rapports que M. Lavoeat aurait eus
avec Hourdequin, — R. Je ne sais rien i cet égard.

M. le président : Quelle question la défense veut-elle faire
adresser au témoin ?

M: Favre : Nous pensions gue M, Maéz pourrait éclairer la
justice sur le role de M. Lavocat dans l'affaire Hourdequin,
qu’il a connu, ainsi que M. Lavocat, & I'état-major de la garde
nationale,

M. Maéz : 11 y a seize ans que j'si cessé toutes relations
avec M. Lavocat.

M- Favre : Je prie le témoin de dire si comme candidat aux
fonctions de membre du conseil municipal de Paris, ou au
grade de colonel de la garde nationale, M. Lavocat n’a pas été
repoussé deux fois & la suite d’explications données sur 1'af-
faire Fieschi et sur P'affaire Hourdequin.

M. Maés: Je n'en sais trop rien .. Je crois bien que M. La-
vocat a donné des explications dans des réunions sur affiire
Fieschi.

M- Favre : Nous maintenons que M. Lavecat a été repoussé
deux fois & la suite des explications qu’il a données.

M. Maéz: Je sais que M. Lavocat n’a pas été réélu aprés
s’étre expliqué. ‘

M: Léon Duval: Eiait-ce sur Vaffaire Hourdequin ?

Le témoin : Non.

M.le président : Cétait sur Vaffaire Fieschi? — R. Je crois
que oui.

M. le président : Voilh tout ce que vous savez ?

M. Maéz : Un jour j'ai eu une conversation avec M. Lavo-
cat, au sujet de certains reproches dont il était 'objet.

M. le président : Elait-ce pour I'affaire de Hourdequin ou
pour l'affaire Fieschi. — R. Ni pour V'affaire Hourdequin, ni
pour 'affaire Fieschi. :

Le témoin se retire.

Le deuziéme témoin : M. Antoine Bauban , entrepreneur de
travaux publics et propriélaire a Paris, rue de Ponthieu , est
introduit.

M. le président : Veuillez dire ce que vous savez. — R. Re-
lativement & M. de Boullenois? — Je ne sais rien contre M. de
Boullenois,

M. le président : Savez-vous quelque chose de Vaffaire
Hourdequin. — Je ne sais rien.

M. le président : Savez-vous dans quelles circonstances M.
Lavocat a été repoussé de sa candidature au grade de colonel.
— R. Je I'ignore, je ne pense pas avoir é1é appelé pour cela.

Me Jules Favre : Je prie M. le président de demander an
témoin s'il n’a pas travaillé a la canalisation de la Biévre qui a
été faite dans U'intérét de la tannerie de M. Lavocat, et 8'il ne
connait pas les avantages qui ont éLé concédés alors & M.Lavo-
cat par la Ville?

M. le président : Cetle question ne portant point sur les
fails compris dans les termes de P’arrét de renvoi, nous ne
croyons pas devoir la poser aux témoins.

DM Jules Favre : Les témoins, ce me semble, doivent étre
entendus sur tous les faits que nous avons reprochés & M. La-
vocat.

M. le président : Sans contredit; mais je n’ai pas souvenir
que lo fait & Iégard duquel vous voulez faire poser une ques-
tion soit au nombre de ceux que vousavez reprochés & M. La-
vorat,

Me Jules Favre : Voici le passage du second écrit ineriminé
qui fait allusion & ce fait:

« J’ajouterai que M. Lavocat avait une tannerie dans le42e
arrondissement ; le terrain a peu de valeur dans ce quartier.
La ville de Paris fit reculer le mur des ateliers de cet établis-
sement. Je pourrais demander qu'elle somme il requt pour in-
demnité. »

Tel est, ajoute M* Favre, le paragraplie de dcrit incriminé
sur lequel nous désirons faire entendre le témoin.

M Léon Duval : On fait ici une confusion et une confu-
sion évidente. Le second pamphlet incrimine M. Lavocat &
raison d’un mur qui a été reculé pour lélargissement de la
rue Saint-Hippolyte. Ce fait-la date de 1831.Maintenant M. de
Boullenois fait semblant de se tromper. Comme il est impuis-
sant & administrer la preuve du fait qu’il a erticulé, & ce fajt-
1 il en substitue un autre. Il imagine de parler d’une cession
de terrain ou plutdt d’unéchange qui a été fait dans des cir-
constances qui n’ont aucun rapport avec I'élargissement de la
rue Saint-Tlippolyte. Il parle d'une opération tout-a-fait diffé-
rente, de la canalisation de la Biévre.

Ces deux faits sont entiérement distinets, et par lenr natare,
et par Pobjet auquel ils e réferent, et par leur date.

Quant & M. Lavocat, il lui est parfaitement indifférent que
M. de Boullenois substitue cette snecdote-lad Vautre. Il ne
s'oppose point & ce qu'on entende le témoin. Mais sile débat
porte sur ce point, ¢’est que nous le voudrons bien.

L’audition de ce témoin n'est pas légale. Il n'importe! M.
Lavocat va au-devant de toutes les investigations auxquelles
sa vie peut donner lieu. Dans cette situation, je ne puis que
préter les mains i ce que demande le défenseur du prévenu.
Mais je prie la Cour de remarquer que 'aventure racontée dans
éerit incriminé, date de 1831; celle qu'on veut faire prouver
de 1844. :

M Jules Favre : Je crois que la question de date est peu
imporlante. Le législateur 2 voulu que la preuve put porter
sur tous les faits connex:s i ceux qui sont déférés i la Cour
d’assises.

Dans 'un comme dans autre fait
de M. Lavocatabus du mandat de membre du conseil munici-
pal; il y aurait pour M. de Boullenois un moyen de justifica-
tion. D'ailleurs M. de Boullenois a parlé d’une maniére géné-
rale du reculement d’un mur, d’une cession de terrain: ay-
jourd’hui nous précisons. !

M. le président : Le débat
ment entre le défenseur

, il y aurait eu de la part

» pour le moment, existe unique-
et leprésident. Si ce que le président

; cony _ de poser des
conclusions. Yoici commnent j'entends la marche de instruetion

orale : le président a pour devoir de diriger le débat et de
faire qu’il ne puisse s’égarer; il ne doit pas permettre qu’on
dise rien qui soit en dehors des questions dont est saisi le ju-
ry. La loi de 1849 n’adinet pas qu'on fasse entendre des 748
moins sur la moralité du plaignant, ni qu'on sorte des termes
de I'arrét de renvoi. Je le répéte, le président ne le permettra
poimt parce que la loi lui en fait un deyo' r, parce quecela est
dans les convenances.

M: Jules Favre : M. le président a parfaitement raison
quand il dit'que le débat ne peut s’égarer et sottit des termes
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de l'arrdt de renvoi, mais dans Péerit ineriming, le prévenu
demandait des exylications générales & M. Favocat sur ce qui
s'est passé entre lui et la Ville an sujet de ga tanperie.

Comme la D.évrg traverse la tanmerie, omme M. de Boulle-
no'su'a pss dit 8'il entendait parler de feculement d'vn mar
ou de la canalisation de la Bievie, je ¢rois que j& suis dans
mon droit en demandant que. Me Baubant soit entendu sur ce
dernier fait,

M¢ Léon Duval : La preuve que les donx faits n’ont pas été
dans la pensée de M. de Boullenois lors 1wl a publié le second
écrit, ’est quil dit ]

« Hourdequin était alors au burean do grande veirie. »
Or, quand Uuffsire relative i la caualization ds la Bidvre a été
traitée, non stulement H urdequin n'était plus au burean de
la grands voivie, nusis 1lavait cessé depuis longtemps d’appar-
temir ala préfeclure dela Ssing. Vous comprenez qu'il n'y a
pas de confusion_possible,

Ceci entenda, jo déclare de nouvean que nous dé-irons I’au-
dition des témoins sur tous les faits qui se produisent. Il y a
plas, si mon adversaire ne peut, en droit, parvenir & faire en-
lendre ses témoins, j'espére que sa plaidoiric nons dédomma-
gera.

M Jules Favre: Non! Je w’ai pas Phabitude de substituer
ma plaidoirie, méme pour des faits que Jesiis vrais, 4 'infor-
mation régulicre ct 1ézale, ; 3

M. le président : Je puis me tromper, mais je crois que la
preuve du fait dont il s’agit n’est pas admissibie. Si le d :fan-
sear croit que je suis dans Uerreur, je le prie de poser des con-
clusions, X

M- Jules Favre: Je respecte opinion de . le président ;
mais je suis le défenseur du prévenu, et je ne puis déserter
aucine d s gavanties de la défense. Je “suis done obligé de
prendre des conclusions. )

L'avocat rédige immédiatement des conclusions, dont il donns
Jeclure et qui sont ainsi concues :

» Attendu qu'en articulaat que M. Lavoeat aarait profité de
sa position de membre du conseil municipzl pour obtenir de
la ville de Paris, par un contrat de cession de sa propriéts at-
tenante & la Biévre, des conditions pius avantageuses que cel-
les qu’auraitobtenvesun simple particulier, M. do B)ulienojs a
le droit comme prévenu du délit de diffimatios, de prouver
la vérité des faits qu’il reproche i Lavocat, quelle que soit
leur date ;

» Autendu que d s témoins sont appolés pour étzblir que
Lavoeat a fait exdzuter et payer par la ville de Paris, en vertu
d’un traité pissé avee elle, des travaux qui lui out profité ex-
clusivement ; que lesdits émoins ont 616 cités aux termes de
la loi du 26 mai 1819 ;

» Plaise 2 la Cour dire que le
preuve des fuits dont il s’agit,
tendas. »

M. le président - Voulez-vous développer vos conclusions, Me
Favre.

M Jules Favre : Ja m’en réfere, quant & présent, i ce que
j'ai dit & la Conr., ;
M. le président : La parvole est i M. Te procureur-géunéral.

&l le procureur-géneral Decouzx se léve et s’exprime ainsi :

Les explications qui viennent d’avoir lieu ne laissent au.
cune équivoque possible sur la question de fait spumise i la
Cour. Tl est bien certain que le fait dont on demande faire la
preuve, est un fait différent du fait contenu «dans 1 écrit incri-
miné, ceci est clair comme le jour. Quel était ce fait articulé?
pour eii counaitre la nature, la date, le joar, il suffi; de lire
Péerit ineriminé,

« ... M, Lavocat avait une tanuerie dans le douzidme arron-
dissement. Le terrain avait peu d’importance dans ce quartier,
La ville de Paris fit reculer le mur des ateliers de oot établis-
sement. Je pourrzis demander & M. Lavocat quelle somme il
recut pour indemnité. » Voila le passage en questioL : Jecrois
qu’il n’est nullement besoin, ni pour vous, ni pour Messieurs
les jurés, de commenter ce passage. :

Vous y voyez une allégation nette , précise, s'appliquant ay
reculement d’un mur. A la vérité, dans cet éerit, on ne djt pas
qu'il s’agi-se de Pélargissement de la rue St-Hippolyte ou de
la canalisation de la Biévre. Mais la canalisation do la Bitvre a
eu lieu douze ans plus tard, et la confusion n’est pas possible,

Il'y a une autre raison bien péremptoire de décider ainsi,
Celte raison vient d’¢tre donnée & instant,

Dequois’agit-il dans I’ensemble des écrits publiés par de Boul-
lenois? Qu'impute-t-il & M. Lavocat? Une prétendue compli-
cité avee Hourdequin dans les faits qui ont condujt ce. der-

- mier devant la Cour d’assises et Iont fait condamner,

Dans le premier écrit, on avait dit & M. Lavocat : Vous
avez [ait des communications coupables & Hourdequin ; vous
avez été son complice. Dans le second éerit, on veut préciser,
et 'on cite un exemple de celts prétendue complicité avee
Hourdequin. .

Puis on sjoute : Hourdequin était alors au bureay de la
grande voirie. On relie ainsi cette imputation & Idcrit de la
veille. Eh bien !*en 1842, Hourdequin avait cessé d’dtre au bu-
rean d2 la grande voirie et d’apparienir & la préfeclure de la
Seine.

Je croig done qu’en fait sucun doute ne peut s’élever, et que
bien évidemment I'audition du témoin serait en dehors de I’é-
erit incriming et des termes de 'arrdt de renvoi. La difficulté

“consiste maintenant dans uppréciation de la question de
priueipe. ’

Nous devong le dire; tous, magistrats, président de la Cour
d’assises, ministére public, nous éprouvons un certain embar-
ras. M, Lavocat, placé en face d’imputations qui touchent a
son honneur, comprend trés bien que devant lo public qui as-
siste & cesdébats, et devant le public plus nombrenx encore qui
les lira quand ils auront été publiés, on tirerait de son si-
lence des interpréiations funestes. S'il ne répondait pas, il
pourrait donner & sos ennemis (el je crois étre autorisé & dire
qu'il en a), le droil de publier qu’il 0’a pas permis & la vérité
L{e se faire jour, Alors M. Layocat obéit & un sentiment géné-
reux. Il dit : « L'undition des témoins sur des faits Houveaux
n'ast pas lézale, mais jaccepte le débat sur tous les points, je
Pélargis autant qu’il vous sera agréable de le faire, Prenez ma
vie toule entiere. » Nous comprenons cette honorable suscep-
Libilité de g part de M. Lavocat. Mais ici se présente une gran-
de question.

Lorsqu’au foncticnnaire public a &6 'objet d'une diffama-
tion, i raison de laquelle il a traduit le diffimatenr devant le
jury, les principes qui gouvernent la poursuite et_!'l_nstrucuon
soal-ils des principes d’un ordre secondaire et limité ? Est-il
veai que le fonctionnaire soit dans wne telle situation, dans
une telle indépendance, dans une telle liberté Vis a-vis la
paissance publique, qu’il lui appartienne d’sffranchir san gd-
versaire, 6t de salfranchir lyi-méme des régles tracées par la
loi, et de livrer a des regards indiscrets sa vie entire,

Les prohibitions dans ce cas ne sont-elles point des prohi-
bitions d’ordre public?

Est-ce dans le sysieme de protection dont la loi couvre
tous les citoyens que le fouctionnaire doit chercher la regle de
su condaite? Ou bien est-ce dans un systéme de protection que
la puissance publique a org:mis_é, pour des hommes qui lai
appartiennent par des liens éiroits et intimes, par l'existence
d’'un mandat solennel, par leur caractire public, pour des
hommes qu'elle doit et veut protéger méme malgré enx ?

Voyez l'ensemble des dispositions de la loi el Vasprit dont
le ldgislateur a été animé.

La loi a voulu que la vie du fonctionnaire public pit étre
recherchée , et que la vérité des faits allégués pit édtre
prouvée; ce qui libére le djffamateur de toute pénalité,

Elle a, dans l'intérét de la morale publique, soumis les
foncdonnaires 4 des eonditions plug Figoureuses que les au-
tres citoyens; mais elle leur a donné aussi des garanties qui ne
peuvent étre méconnues. 3 :

Il nous semble que c’est déjd un cercle hien large que de
soumelttre le fonctionnaire & l'examen ; que c'est uns chose coy.-
sidérable que de dirg; Quand lgdill‘am_aleur aura fait l’a Pre-
ve des faits qu’id@a avapeds, il sera libre de toute peine. Jo
vous le demandey est-ce gu™ edté de cetle preuve VOus n'avez
pas des précautions parfailement Iégmmes, des prohibitions
que la loi a eu raison d'ddicter. 2 VOyez-vous, poing cetle
prohibition de n’admettre aucun témoignage gonire la moralité
du plaignant; cette autre pro]ubl‘uon e ne s'écarler BOUS au-
cun prétexte des tergies de 'arrét de renvoi: est-ce qu'if 'y
a pasdes délais, des déchéances. Nous ne vous donnons point
notrg opinion pour la vérité ;u;}lu:al,r_e : c'est une queslion fort
grave ei nouvelle. Je ne sache pus qu'il y ait encore d’ar rét qui
ail jugé ces prohibitions d'ordre Jpublic, Mais en présence
de ce qu'a d’exorbitant le systéme d’admission & la preuve des

prévenu sera admis 4 faire Ja
€t qus les témoins seront en-

faits imputés aux fonclionnaires pyplics ; lorsque le législateur |

a voulu placer dans un état de défiance, de suspicion légi-
time les fonctionnaireg, il & voulu én mié ne temps leur essirer
des garantics, avee lu certitude gue ces garanties serajent tay-
jours respec-éo8, .

La Cour readra nm arré: (qui, non-senlemen!, sora conforme
aux principes; mais empreint d'une hauté et profonde mery-
lité.

S'il 'y a pas de regles tracées, s'il n'y a pas de limites in-

franchissables, je vous le deciande, dans quelle situation allons- :

nous étre placés? A : g :

Suppo-éz q ran lien d'arlicu’er lo fait relatif & la canalisa-
tion de [a Biévre, on et articwlé un fait fout autre gquit n'au-
rait aucune espéca de rapport avec la tauns i3 s M. Lavoeat;
sofficait-il que M. Lavoeat vint dire:

faits, 8'il y en avait dix, vingt; sulfivait-il. que ‘3, Lwvoct,

fonctionnaire public, scee it |1 discussion pour welle fit per- |
) i |

mise. Noa! La raison condamne an psreil systéme, Nous som -
mes dans une matidre spécisle et limitée. La Conr appréciera.

Maintenant, Messiewrs, wn» autre prévceap ol ¢ présente
a notreesprit : des conclusions sont prises par le défenseur du
prévenu. 1l 'y a pas de conclusion contraire, Est-ce la Cour
qui doit vider le litige ou bien est-ce M. lo président en verty
de son pouvoir diserétionnaire ?

Nous croyons qu’il y & lieu de décider simplemerit par Parrdt
dela Cour que ladifliculté vient aboutir an pouvcir diserétion-
naire de M. le président.

M¢ Jules Favre prond de nouveau la parole; et dit :

Messicurs, jo.demande la p-rmission d'insister en qaelques
mots, au nom de la liberté de Lrdéfense, an. nom dg respect
anquel a droit le prévenn, des égards légitimes qu'il peuy ré-
clawer. Jusqu'au deruicr mot de M. le procurenr-géndral j'i-
guorais quel scrait la sens de. ses conclusions;
lent esprit, M. le procurcur-général a biea vu que c2 n'est
pis comme simple particulier, que clest comme candidat & [a
députation que M. Lavocat est critiqué. L'houneur. d A, La-
voeat e lui sppartient pas; l'on peut dire qu'il apparticnt au
Parlement, qui est solidaire de tousses membres. i

M. le procurear-général a compris eancore que si-d'un coté
la loi est impérative, delantre la volonté du plaignant, Pjg-
térét méme de M. Lavocat, semblent ccmmander que le cerele
de la loi soit élargi. C'est donc & regret el seulement dans la
crainte de Iabus que M, le procurcur-général a coucly i co
que Paudition des témoins sur le fait dont il s'sgit ne fat
point ordonnée. Pour moi, j crois, eu fait, et sans professer
de doctrine, quela Cour n3 peat aceucillir les conelusions de
M le procureur-géniral,

Je convi-ns avec M. 1z prozurenr-génsral que la loi surla
presse est hérissée de toules sortes de déchéanceset de forma-
lités. Le p-incipa ne subsiste pas moins. M., le procureur-gé-
néral vous disait que lo foactionnaire public appartensit a la
discussion,et qu'il devait laire pusser sa vietoutentiere au cri-
ble de l'opinion : M. le precureur-général trouve quec'est Ia
une position facheuss; je ne suis pas de son VIS Je crois que
cest une faveur sign:lée que fait la loi an fonciionnaire deé
pouvoir prouver que e:lui qui I'a attaqué, non-seulement est
undiffamatear, mais encore un calomniatour,

La loi sur la diffamation, qui proteg: les gens éuivoques
comme les honud es gens, fait le dsespoir de ces derniers. Co
scrait un grand bienfuit pour eux que de conduire le diffam -
teur devent la justice du pays, et de lui dire : « Prouvez les
faits que vous m’imputez. »

Mais si d'un 0t le fonstionnaire acceple le débat; side
Vautre le min stéze public le repoasse, le fonctionnaire rests
daus celte situation équivoque, funeste pour son houneur, que
le bénéfice que la loi lui sccorde de confondre la calomnie est
illusoire.

Nous artizulons des faits sur lesquels des témoins sont préts
a déposer; et voici que vous réiuisez M. Lavocatacetie position
cruelle de laisser croire que les témoins ont 616 foreds de
garder dans leur conscience celte vérité qui laurait accabls
peat-étre,

Je ne sache rien de plus insoutenable pour le plaizgnant,

Vous &ies les ministres de la loi, vous étes ses interprétes,
Mais vous devez interpréier avec intelligence, avec libéra-
lisme. Quand un homme est |a, la main pleine de vérité, vous
ne pouvez pas le condamuner a la tenir fermée, surtout quand
Phonneur de deux personnes y est engagé,

La loi de 1819 pronones des déchéances. Elle ne permet pas
de faire entendre des témoins sur des articalations qui n’ont
pas éLé sigifiézs. Elle n’autorise point le prévenu a faire une
enquéte sur la moralité du plaignant. Si Pon ouvrait estte en-
quéte, en effet, vous comprenez quel affreux scandale; quelle
aréne ouverte 4 toutes les mauvaises passions. Il fullait sussi
imposer.an prévenu des déchéances, afin q.'jl n’y eat pas de
surprise, que le plaignant e [4: pas entrainé dans un piége,
et qu'il conuiit bien tous les faits guxquels il aurait & répon-
dre, Mais quand ces formalités ont é16 remplies, quand les faits
articulés sont connus du plaignant, prétendre que la preuve
ne peut pas éire faite, c'est alier au-deld de la loi,

M. Lavocat accept le débat, De la part da son honorable
défenseur, c’est une déclaration loyale, un désir qui ne sau-
rail &tre équivoque, car il vient ici comme moi remplir une
mission de vérité. De la part de M, Lavocat, il pourrait bien
y &voir une restriction de conse’ence, un secret désir de voir
les principes généraux si bien développés par M. [e procureur-
géndral triompher, Il pourrait y avor une ostentstion com-
mode, une espérance qu’il sait devoir avorter ag milien deg
disposilins de la loi de 1819. Mais ce sont 14 d:s choses qu’il
ne m’est pas permis de sonder. Je prends le dibat dans |a si-
tuation ou il setrouve. La Cour voudra sans donte que la vé-
rité ss fasse jour. Noos nous en rapportons & sa sagesse.

M: Léon Duval : Messieurs, je demande & dire un mo, Les
explications que la Cour a entendues me forcent i m’expli-
quer & mon tour. Ou vient nous dire qu'on a la main plejge
de vérités; mais que si M. Lavocat permet laudition des té-
moins, c'est de Iostentation de sa part,

Qu'est-ce que c’est done que I position de M.
nois? Il a voulu empécher Pélestion de M.
pamphlet; il a amassé tous les faits qu'il a
les a accumulés dans son liba:lle.

Il o'y a pas un des faits qu'il a articulds sur lequel il ne
puisse faire entendre des témoins par centaine. Il a eu grande-
ment le temps de préparer sa défense, Il arrive qu'su  mi-
lieu de tous ces faits, M. de Boulleno's romarque qu'il en est
un dont la responsabilité ne saurait dtre imputée a M, Lavacat,
car il n'était pas alors conse ller municipal.Alors M.de Boul]e-
nois se dit: « Je m’en vais en chorcher un autra. » Et puis,
voi & qu'a la veille des débats, il lui plait d'imaginer, d’in-
venter cc nouveau fait. Quand vous le voyez agir de la sorte,
cgoyez-vous qu’il soit bien probabla que M. de Boullensis ait Ia
main pleine de vérités,

Quant & moi, voei le moment méme de m’expliquer. Qui, ce
sera avec joie que Jentendrai tous les témpins que veus vou.
drez faire entendre.

Il 'y a pas la d’osteatation ; il Y & un veeu bien légitime,
bien sincére,

M: Jules Favre : Le ponsentement que vient de donner M.
Lavocat, a bien lair de celui d’un vlaidenr qui désire perdre
son procés, On nous objecte que les faits ne se ressemblent pas
et que nous n’insistons pas parce que -nous désirons une vaine
parade. Si M. Lavocat entend les t1émoins, si la Cour ordonce
leur audition, on ver:a que ces témoins révéleront la vérité
da fait articulé. Mais M. Lavocat serait trop heureux que ses
conclysions fussent repgussies, et d’en étre quitte pour la vaine
démonstration qu’il vient de faire au ied de la Cour,

M. le président; La Cour se retire dans la chambre du con-
seil pour en délibérer,

Pendant la suspension d'audience, la plus vive agitation
regne dans la salle; des conversations bruyantes ' établis-
sant de toutes paris.

La Cour, aprés délibération dans la chambre du conseil,
rend un arrit par lequel ; :

« Attendu que I'art, 21 de la loi du17 maij 1816;disposa que
les faits dont la preuve est admissib'e, ne peuvent pire autres
que ceux qui ont été retenus dans arrét de renvoi ;

» Attengu que Part. 23de la méme loi donne au préveny le
droit de faire entendrs des témoins pour établir sa moralité,
mais on pas pour discuter la moralité du plaiguant...

» Dit que ie témoin ne sera pas entendu. » g

M* Jules Favre ; Les autres témoins qué nous avons fait

assigner devaient déposer sur le mame fait, Nous déclarons ne
pas 1nsisler,

M le président : Nous allons
b la requéte de Ja partie civile,

de Boulle-
Lavocat par un
pu reueillir, il

passer aux témoins assignds

Yaceepte la preuve, |
pour qu’elle i ordonoée? Si on articolait dgux, quatre, six |

avec.sol excel- |

| rie; jajouterai

M Jules Favre : Je vous prie; Monsieur le président, de
fuire délive.r nos témoins, qui sont enfermés dans la chambre
d2 MM, les jurés. ik AR

M. le prisident : Huissier, lajssez entrer c28 témoins dans

[ la salle.

On appelle la premitre personne eitée ¥ I requéte de
M. Lavocat.

M. Pelassy de Lousle, ancien maitre de pension, membre
du conseil municipal de Paris, y demeurant, rué St Jacques,
10, préte serment.

M. 12 président : Monsieur, veuillez dire ce que vous sa-
VeZ. ; Kl

M. Pelassy de Lousle : Messieurs les jurés, je ne sais rien
de Paffzire ¥-eschi; je me puis donner des explic .tions que
sur. les fonctions de conseilter municipal de la ville de Paris
qu'a remplies M. Lavocat, et particulidrement sur certain bil-
lei; ce billet a 1€ trouvé en ta poss ssion d Hourdequin; il en
a été question & la Cour d'assises, dans le proces de co der-
nier. Je vois que daus 'éerit incriminé on impute & M. Lavo-

| cat d’avoir éerit ce billet pour faciliter les fraudes d’Hourde-

quin. J'ai rappelé mes soavenirs, et je me svis rappelé qu'il
avait élé question ce jour-la au conseil municipal, non pas de
la viabilité, mais du service des carridras de Parjs. M. Lavo-
cat écrivit, pendant la discussion, quelgaes mots sur un_ billst
qui me fut passé. Je crois que ce n'était pas sur une feuile de
papier & té'e,

Je vis ces mots : Galis hurle. Je me mis § rire. M. Sam-
som, qui avait lu ces mots, partagea moun hilarité. Jo dois dire
a jury que nos hibitudes ne sont pas celles de beaucoup de
villes. Nous nous réunissons trois fois par semaine dans des
sfances qui durent cing ou six heuves. Nous nous oceupons
souvent d'objets d'une importance secondaire ou qui ne sont
pas trés-recréatifs, c’est ce qui vous explique un moment de
distractioa; cela tient d'aillears an caraciére da M. Lavocat,

uia de la gaieté et de Pentrain, Jo pensais de plus i la vae

w billet, qu’il y avait entre M. Lavocat et M. Gulis certaines
relatiors dintimité qui autorisiient une semblablo plaisante-
que M. Galis ne s'en est millexent ému ot
n'en a point paru offensé.

M. Galis est un homme d’une haute intelligence et d’une
graude loyauté, qui 1’a pu croire que I'un de ses collegues
avait agi par malveillance envers lui,

Je demande an jury la permission de dire ici quelques mots
sur la maniére dont se traitent les affaires de viabililé dans le
séin du congeil municipal de Paris @ I préfet les fait élabo:er
par le chef de service; ¢'était a’ors M. Hourdequin, homme
trés capable et que nous considérions tous comme un honnété
homme. Il rédigeait un mémoire sur chaque sffaire; ces mé-
moires étaient renvoyés i la commission des alignemens, dont
M. Lavocat ne faisail point partie. M. Lavocat. n’a done pu
donner & Hourdequin aucunea espece de renseignemans, car il
Wassistait pas aux réunions de la commission cos alignemens,
Dz plus, Hourdequin était appelé la moitié du temps dans
le sein de cette commission. Je ne dis pas que cela it tré.-
pradent; mais enfin cela se pratiqu:it ainsi. Il savait done fa-
cilement ce qui s'y faisait. Quant aux détibérations du conseil
municipal, les affaives lui arrivaient d:ns un état de preépara-
tion tel, que M. Hourdequin avait déja tous les renseignem-ns
qui lui étaient nécessaires. [l n'avait besoin, sous aucun rap-
port, de Pintervention officiause da M. Lavocat.

Relativement 4 Ia position de M. Lavocat au conseil muan;ci-
pal de Paris, je dois dire qae ¢’était un homme parfaitement
considéré. Toutes les fois que M. Lavocat revenait au m lien
de nous, soit pour ses affuires, soit pour revoir d’anciens col-
legues, il y était regu comme un galant homme, digne de [’estime
et des sympathies de tous.

M Jules Favre : Je demande a M, Pe*assy de Lousle, si, sur
le Dbillet, il n’y avait pas autre choge qne ces mots: Galis
hurle. 11 doit se le rappeler puisqu’on lui a fait voir le Lillet,
¢e qui n’était pas une idée trés heurense.

M: Léon Duval : (’était, au contraire, une idée parfaite-
ment heurcuse.

M: Favre : Je demande de nouveau ca qu’il y avait encore
sur le billet,

M. Pelassy de Lousle : M. Sinson me I'a dit; mais je ne
Pai pas remarqué; il y a de cela, au surplus, quatre ou ‘cing
ans, ot mes souvenirs ve sont plus assez précis.

M. le procureur-général : Qu’y avait-il sur ce billet, était-
¢z des mots ? —R. Je crois que oui.

M- Jules Favre : Est-ce que M. Lavocat n'a pas fait assigner
M. Galis?

M: Léon Duval : Non.

M= Jules Favre : Vous auriez bien fait.

M Léon Duval : Je n’ai pas fait assigner le conseil muni-
cipal tout entier. Je mets dans le débat une lettre du président
du conseil municipal, une lettre du vice-président et le témoi-
gnage d'un_membre du conseil. La déposition m'a paru trés
compléte. Je n’ai plus rien & lui demander,

M+ Jules Favre : Vous curiez pu faire entendre M, Galis et
M. Sanson.

M: Léon Duval, & M. Pelassy de Lousle : Monsieur, est-ce
que vous couservez Pombre d'un doute sur ceite circonstance
que M. Lavocat vous a fait voir les mots écrits sur le billet 9

M. Pelassy de Lousle : Pas le moins du monde,

Ou fait approcher un autre témoin, Cest un compagnon du
tour de France, dont Vesprit ne manque pas d’originlité, et
dont le langag= est assez pitiores jue quoique assez diffus,

Le témoin déclare se nommer Mar.e Frangois Fleury, dit le
Bourguigon, agé de trente-deuy ans, ouvrier charpentier,

D.ns le courant de décembre 1846, dit-il, j’étais en {rain dé
prendre un verre de vin chez M. Bruyére, cabaretier. J’ai en-
tendu M. de Bonllenois dive quil avait une affsire aves M,
Lavocat, qu'il voulait faire une enquéte, et qu’il avait besoin
de témoins,

« J'ai besoin, disait-il, de trois oy quatre personnes qui ail-
lent & Mézidres Jmur déposer contre M. Lavocat; s'il y a possi-
bilité, je les conduirai et jo les défeaierai de tout. »

La porte était entrouverte. Alors i¢ parlai comme 04 4 ceux
qui buvaient avec moi : « Si nous étjons en pareil cas, il
nous fallait avoir des témoins, les régaler et los payer, nous
qui ne possédons pas de ca itaux, qui ne sommes que de
simplés prolélaires, nous n’surions pas beau jeu. Nous '’y
parviendrions pas. »

M. de Boullenois se rendit chez deux ou trois personnes pour
son enquéte. Nous sortimes, nous réncontrimes Delpéche mé-
canicien. Je lui dis : « Tiens! voila M. [ayocat quia un pro-
cés. — Avec qui? — Avec un Monsjeur qui cherche des (é-
moins contre lui,

» Delpéche me répondit; o’est
prolétaires, nous n'irions pas quéter de la sorte des témoins, »

M- Léon Duval : Voila la scéne!

M Jules Favre: Une scéne de cabareg qui a eu trois {é-
moins, dont vous ne faites entendre qu'un seul,

Le témoin : Oui?cest une scéne de eabaret.,, Jo suis un
prolétaire. Je'parais devant une Cour de jurisprudence...je
fais ma profession de foi. Je ne craing Pas que de déclamation
en déclamation on attaque mon honndteié, (Hilarité.)

M. l¢ président : Poursuivez votre déposition générale,

Le témoin Fleury ; Un moment aprés je rencontre dans la
rune Bruypre, ot j’sus avec lui cette conversation :

« Dites done, il y a un Monsieur qui cherche des témoing
contre M. Lavocat. C'est peut étre un homme qui veut avr,ver
au pouvoir, s'il éteit au_pouvoir ce ne serait Pas pour nous.
{Nouveau rire.) M. Lavocat est au pouvoir, ce n'est pas nous
qui tenons sa place. Si M. de Boullenois Y montait; cg n'est
pas nous qui le suivrions, (Nouvelle hularjté.) »

M Jules Favre : Clest un témoin philosophe.

‘M; Léon Duval : M. de Boullenois buvait-i| avec M. Bru-
yére
Une voix dans Pauditoire : Non.

M¢ Jules Fayre : Le témoin n’a-t-il Pas é1é appelé par M.
Lavocat ?

Le témoin Fleury : Voila ce qui s’est passé,
un nommé Delpéche, mécanicien. Delpsche me
une affaipe (1ui a de l'intérét pour M. Lavocat,
qu'on ge sert du mquqpole paur
en avertir M. Lavocat; *

M¢ Fayre : Yous &'es allé trouver M. Lavocat? —R. Qqi.

M* Favre : Yous yous &les mis i son sorvice?

Le témoin : Monsieur, je n'ai jamiis été au service de per-
soune. I'ai parlé de ce que j'ai entendu i M. Delpéche; j'en ai
parlé encore & un nommé M, Laya, qui m’a dit : « Ce sont des

bien singulier, Nous autres

Y'ai rencontré
dit: « Clest
Dés linglant

acheler des témojng, il _faut

| affaires conséquentes, puisqu’on se procure des témoins i prix

d’aggsnt, y
M Eéon Duval : (ette ddposition constate bien qu'on faisait
une enquéte, qu'on cherchait des témoins, Notez que cette en-

Guéte se faisait dans un cabaret; goa M.
essayé daborder un parent de M. Lavoegs de .B"“"enu-
ce dernier, de tello sorfe (qu’on pmﬁmﬁt’d‘!un €8y l'enl‘.
mille pour réchauflor Ia calomnie une hnin; !
M‘ Jules Favre : Vous pouvey CIter fro: :
Wen avez ga’an, et c’est oy buvegy ! iy
Le témoin : Si on veut, jo montreraf co :
M. le président : 1l n'est Pas questioy de e Suig,
cela. Connaissez-vous d’autres faits 2 © Vouy
Le témoin : Non, Mousieur,
Unjuré : L2 témoin a-t-il by avee M,
Bruyere?
Le sieur Fleury : Excusezmoi.s, i Voug§
jeux, si vous voulez,je suis atteing d'une g
gn'a dit que ¢’était M. de Boullenois, ::;]&Ui?;?;}iais
grande barbe, une barbe.,. eafin. . (Hilarirs & a b&rb,‘
Unjuré : S'il est atteint d'amorose, op pouﬁ.}.‘é"&!&)‘
ce tmoin par un madecin, "’Jl-.fam, i
M Jules Favre: It n'elit pas 616 mq) de faipa o
ce fait d’antres témoins, si on en a, o6
M Léon Duval : Le sieur Bruyére est dans ey .
peut Pentendre. Il est un pea extraordingipa qu:#m“‘&: i
lenois nie avoir été dans le cubaret, + dap
M* Favre : Il ne lo nie pas; il conteste SEU!emar{{q&@ 3
2 P

.

témoins _

l]l.! B()u“enn

le témoin rapporte s’y soit passé.
Est-ce le jour méme que le emq; 1
] q moiy 4 vn_. |

Uw juré :
vocat ?

Fleury : C'est le jour méme.... Jo sSuis ajl
parce qu'on m'a dit qu’il me demandait, i

M. Lavocat: Jai vu le témoin en présence de daoy
personnes, Il est veou un matin me trouver j'al[:i's '
en voitare, J'ai eru quil venait me demander quelqy
& peine voulais-je I'écouter, lorsqu'il m'y fd][con%ue.
qoel motif 1l désirait me pacler. Jeo Vaj prié de gg oor 2
chez moi un autre jour. Preg

Le témoin : Delpéche m'a dit: « ) faut g
vocat. » M. Lavocat était prét & monter en
regardait méme pas. Je lui ai racon:é
Lavoest w’a engngs & reveair.

M. le président : L parole est Yayoc.t de la

M* Léon Duval 'cxprime ainsi :

¢ chey pg,

ler .lmu“!rl_ s
Voiture; i
Ce (ue j'evajg Vi )

Partie g

Messicurs,

M. Lavocst a brigué cing fois eta cing fois obteny [
de repré-enter Parrondissement ds Vouziers 3 laC
députés. A la dernid-e épreuve, M., Lavoeat a LrOuvE sy |
rain de I'clection ua libelle, suivi bientdt d'gy Autre |j
Ges écrits ataguent & la fois sa vie
prise, comme lemma public, & div

Si les deux libelles disent vrai, M. Lavocat v'a yj fg
honocur, ni serapule, ni probité, cest un malhonnge
Voici la querells qui va se vidar par devant vous, e
a'lez étre les juges. Oa ne dua pas que M. Lavocat aig
un tribonal facile aux hommes publics ou com plaisayy
corruption ; et déja je me s-ns souteny par cette g
quiil o'y a persone ici qui ne soit toaché de son co

M. de Boullenois, 'anteur des deax écrits incrimings, g
de prédilection, dans la carrvidre de M. Lavocat, deux g
de fails : les circonstances qui ont melé . Lavoeat g
cés du régicide Fieschi, et les rapports qu'en sa quali
membre du conseil-ginéral de la Seine M. Lavocat a e
M. Hourdequin, alors ch-f da bavean de la voirie,
Je m'explique d’abord sur ce dernier chef, c’est-§-

La ville de Paris soudoie un service d’ingénieurs e ¢
viiers pour veiller a la sireté du terrain sur lequel fa
est assise. Paris est miné presque partout, a des profonde
immenses, de carribres Aol sont sortis les matériany
miéres maisons qui ont pris pied sur le sol ; de telle sorte
sous la vil'e qui respire ea plein air et qui voit dans le
du ciel, il y a un réseau de rues souterraines ofi le jour
jamais pénétré. Quelquefois le poids des constructions,
branlement que causent les fardeaux qui se charrient i
surface, ou I'infiltration des eaux pluviales, déterminent g
¢boulemens. Pour prévenir ces malheurs, il faut étayer:
une allocation de fonds, des travaux et une surveilla
mavens. En 1841, d s bruits alarmans se répandirent
rumeurs & faire frissonner re propagérent. On disait qu
sommes consacrées par la viile de Paris & étayer les carn
étaient plus ou moins dilapidées; que les fonds votds
achat de matériaux propres 4 soutenir lis voites étaient &
tourads; qu’on se procurait des pierres de la fagonla
expéditive et la plus imprévoyants, en excavant dans les o
ricres elles-mémes 1-s blocs qui étaient les points d’appu
culaires du sol de Paris; que la solde des ouvriers nécess
aux lravaux passaiiaussi en concussions; qu'on simulsi
ouvriers fictifs et quon dévorail le budget des carrier
faveur d’émargemens signés par des faussaires ; qu’enfin
‘taiement des soulerrains sous Paris manquant de tous ¢
les maisons et les monumens risquaient de s’affaisser g
jour dans les abimes. Lz conseil municipal de la ville dafé
ris $'était ému de ces bruits, et il avaitinstitué damsson
une commission pour les écla reir, e

Les carritres , sous Paris, élaient & colte époque dans
attributions de M. Hourdequin, qui, depuis, s'es perdu,
avoir trafiqué des faveurs et des secrets de la voierie;
alors, soit qu'il 1eit pas encore failli, soit qu’il se fit re
impénétrable ; la confiance que le conseil municipal availd
lui était intacte. Trayailleur infatigable, intelligent, dévoué,
avait recu déja ue fois du conseil la faveur fort rare dul
gratification, et il recueillait tous les jours de.la K‘iupugf
ses membres, dont je n’ai pas besoin de rappeler [a posi
élevée, des témoignages de considération et gfam-illé- Il
parcourir les débats du proeds criminel que subit Hourdeg
par-devant la Cour d’assises, pour se convaincre de l'eng
ment qu'il avait su inspirer & tout le monde. M. Planson;
de division dans les bureaux de la Ville, a dit de lui :

« Je partageais avee M. le préfet toute la confiance
avait en M. Iﬁ)urdequin, qui l'ayait gagnée par son he
son mérite éminent daus les affaires, »

M, Chantelt, qui fut plustard le successeur d'Hourd
dans les bureaux da la voirie, s’est exprimé ainsi :

<« M. Hourdequin était trés aimé, trés estimé; tous les ¢
seils qu'il donnsit tendaient toujours au bien de la Ville,
mais le plus léger doute ne ’était dlevé sur sa probité, »

M. Mortimer-Ternaux, membre du conseil municipgl,

« Il 8tait trés habile et trds estimé. »

M. Moreau, membra du conseil muaicipal, a été plus

« Mz confiance en lui, a-t-il dit, a é16 sans hornes.

» M. le président, au témoin : Jusques dans les dé
momens ?

» M. Moreau
du jury, » :

M. Hérard, membre du conseil municipal, en a dital :

« Il éisit trés estimé de tout le monde ; je Pestimais A il
Jai é1é trés surpris de I'sceusation dirig e coutre lak ¥
m'abstiens de me prononcer jusqui la décision du Pres
FYavendrai, » N

Ce n'était pas seulement & I'Hotel-de-Ville que M. HoofC
uin fascinait tous cenx qui avajeni affaire & lui. Il BV}" 1
employé pendant plasienrs aunées dans les bureaulde,‘
de nationale de Paris, et honoré de la protection de I'iid
maréchal Lobau, protection qu'il & avoué dans le malbe
qui, & plus forte ra'son, éclatsit avee g dre ol ﬂulof'"é._ ‘
bonne fortune. Le brave général Jdequeminot ausst lui & .
du ce témoignage, que douze ans d’honneur et de if¥
distinguds, lui avaient valu son affection. En vérité, §ij8 b
P'adversité fut amére, ca dut dtre colle ds cet homme & qﬂ
si nobles caurs furent fidéles jusqu’a la Cour d’assises: .

Voila le personnage que M. Lavocat vit, dans la_ sessiof
novembre 1841, appelé a justifier lg comptabilité des
rains sous Paris par deyant le conseil municipﬂl. . ’

Un mot cependant encare sur un incident essentiel:
temps ayant la séance qui va s'ouvrir, un anonyme, “:
vateur enjoné et satiri yue avait imaginé pour chacun dans #
bres du conseil municipal une qualification puisée 0.8
habitudes ou daus ses maurs, et qui les peignait, dit-0ns $20
quelque verve. Cela 1'était pas respeciueux; mais _,
sieurs sont si haut placés, que chacun d’eux ayait eu o
d’en rire. Dans celte revue sardoni ug, il é@méch“
lis, cest-i-dire & PAlceste dy congeil manjeipgl, d vB

: Jusqu'a ce jour méme, et jusqu'au verdd
e .
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- turel, la franchise et la droi-

o monde l[":w,hjaen:uis bien obligé de vous le dlrela...
o} iéu“écn ‘it parce qu'aprés l'invasion du cho-
rlewr, S Piust.ance qu’on donoal de Pair et
e mande'sve?iu centre de Paris, et particuliére-

rues élro"?jsillurleur, ou la population pauvre est

< Grd::'il lui arrive quelquefois d’étre enroue,

o, 01t e |'empéche pas d’insister ”(_le tous ses pou-

' 'W o fermeté sur les choges qu'il croit bonngs,
N o2 100 slg remicre explication est celle de M. s,a.-
esi- 3 yous la transmettre. La seconde n'est

: orable séance du conseil munici-
e ?lgzurir;éﬁ'ouvc que M. Lavocat & perglu le
f de—.BDudé comme un galant homme. La séance
datre : ort dela commissior}‘munimpale, qui avait
aparle? p‘er I'affaire des carrieres. :
p scr™ ui résulta de ce rapport, cest que le
ur de toute participation aux deniers
emploi. En voici des preuves irrécusables :
! ble M. Galis, faisait partie de la commis-
[inexOrd s dita la Cour dassises, dans les dé-
voll:l in:
. ng{gﬁ\n:vait entendu parler des désordres
[pwﬂ?’"‘l - s Padministration des carriéres. Lursqu‘e
pienl 0 bre 1841 s'est ouverte, le conseil munici-
i une COMMISSion pour examiner ces faits.
voulu nom'a:rcommission. Le résultat fut que nous ed-
arlie de ce ion, que M. Hourdequin n’avait aucune part
s colie im’pressl_ raux qui résultaient de ces désordres. »
W0 ; eﬁﬁsrel membre du conseil municipal, a déposé
er i iy, perret, 8 g
il  Per .

VU, arp 5 ous som ol ¢
'3 nN:':vau pes participé aux

e

convaincus, a-t-il dit, que Hourde-

dilapidations du service des

U8 ciypbrices. » la commission avait pris en flagrant délit

a second lied, ot sou'evé tant de clameurs et de doléan-

gbus qui avale caves qu'on les avait crus.

. mais pas 8l E'montré que la peur des éboulemens était
ygbord il fut de francs consacrés annuellement par
, panique. SuF m'voﬁ‘es des carrieres, il n'y a que 8,000
v |le & soutemr Sehats de matériaux. Il ne pouvait donc
pes volés pour des infidélités dévorantes sur cette petite

Lo g s'etre cmgtmlspérier membre du conseil municipal, a-t-

histipmme. Aussl M. P ,.ac:a 4 la Cour d’assises :

ui f, @it de r"“.bod’;ue 8|3 service des carrieres des abus ficheux,

e hiopge 11 y avall 8 ﬂ::m aux bruits les plus graves. On avait éué

dont yyygqui ont donm heaucoup de voies publiques avaient é1é atta-

I ey dire.l ne“m coutume de faire un trou pour en bou-

sat § yees, et qU onNoHs avons acquis la certitude que les dégats

r un '“m'éug aussi grands qu'on Lavait dit. »

v_awﬂ‘ai::i; la question des ouvriers fictifs et des mineurs

".';:i:es.Sul‘ cent soixante-quatre personnes qui p xreevaient

: f me employées aux travaux sous terre, il y en

au gy salsire CE fictives. C’était beaucoup moins

L P41 16 qui furent reconnues fictives. C'étai ucoup moius,

i ent moios que la malignits n'avait cru.Encore cela s'ex-

:.::t par deux raisons qui nétaient pas absolument mau-

. En effet, les ingénieurs sont ordinairement aidés dans

rs travaux par deux ou trois ouvriers plusou moinsqui por-

& leurs instrumens, et qu’on appelle des plantons. Mais il y a

B¢\ des ingénienrs qui se donnent un peu plus de mal, qui
ge plantons, et qui s’en appliquent la solde. Cela se

it dans le service des carrieres sous Paris; et il parait que

degda 8 fait méme dans les ponts-et-chaussées qui ont accompli

HCEUR . nos yeux d’immenses Lravaux avec une intégrité et une

= B nomie admirables. ; )

18 'autre cause des émargemens fictifs était bien autrement
niclle, 1! se trouva que des ouvriers infirmes ou usés de
illesse, figuraient sur les états et touchaient leur salaire

s le gagner, parfe qu’ils étaient excédés de maladies ou
mées, et quelques-uns des deux fardeaux & la fois, et parce
ils ne pouvaient plus descendre dans les carriéres.
it que ce dernier méfait (il est un peu dur de donner
jom & de pareilles irrégularités) ait vivement touché le con-
municipal, car on le retrouve exprimé avec une commi-
tion dont ils ne peuvent se défendre, dans les dépositions
membres du conseil municipal qui furent les plus sévéres

Sdeetie occurence, « C'était, a dit M. Galis, une espéce de bu-

* #u de charité. » M. Périer a dit quelque chose de sembla-

& P%: « M. Hourdequin avait fait de cette affaire une question

humanité, Voila ce qui nous a été démontré. »

reau de charité! Question d’humanité! Cela n’empécha
jurtant point M. Galis d’apostropher M. le préfet de la Seine
cooseil municipal d'une fagon bien véhémente, car il a re-
inu lui-méme qu’en cette circonstance il avait été vif el qu'il
ail parlé trés haut.

Ajoutez seulement & cela la circonstance aggravante d’un

IgIdQ ume qui rendait la voix de M. Galis un peu raugue, et vous

samprétidrez que daus le désceuvrement d’une longue séance,

£001 8%84ns Pexcitalion nerveuse d’une scéne que M. Lavocat n’ap-
s OuvEIL pas tout & fait, il ait écrit sur le premier papier qui
™ ¥ mba sous ta main : Tei Galis hurle.
our 8ire sévére & eetle boutade, il faut ignorer tout ce
engendrent de familiarité et de camaraderie plusieurs an-
. ul;ll[“ées' dans’ une communauté de travaux, dans une
svonbilo oestime. C'est quelquefois la vanité des hommes de
Uante-cing & soixante ans de se rajeunir per des jeux,
par des espiégleries. Cela est si vrai que M. Galis lui-
t d’eiab g’_ll';:eé :e sévfarehpl.l,ﬁallig, ne déda|ignait pas d'atll.a-
B 1 papier ab.t d’un collegue encore plus
lui-zxe 1, au plus fort de la plus grave harangue. M. Ga-
o me ne nierait pas 3u'11 a vidé plus d'une fois la sa-
¥ ulcunssell municipal dans la poche d’un tel de ses cel-
: ez--i’asaner‘l)lveux pas dire plus. Mais je vais plus loin :
ks dép téﬂeg € la plus sérieuse, par exemple la Chambre
 qui uu:. ; ﬂf_s_an. 3 Méziéres, mieux que partout ailleurs,
A leapiﬂ"al} Y a(lim 5ans que les murailles s'écroulent et sans
amation po; g pays en illent plus mal. Un procés en
o Yoict plaidé naguéres dans le pays & révélé l'aventuras

u;nd;?\:sqna'h [tribune était occupée par un exeellent dis-

b “":P.r du‘l‘ll n'en ﬁmssnu_pas, ‘tout le monde faisant sou

4 dili® chambre 8 1a salle, M. Cunin-Gridaine, alors secrétaire de

Rille francs lmagina d’éerire sur un papier : « Bon pour cent

ol 14€mingt que le ‘!résm“public paiera & M. le géneral Jac-

! haios oy » et il signa ficrement, puis il expédia le papier de

aida un mg‘"ns 8 bénéficiaire. Le général le lut, il s’en dé-

1e certe g4 nélent‘, ot apres avoir remercié du regard I"auteur

il pu% I[':msl’l_é, il laissa trainer ee papier qui devint ce

Pamiases oo AU1l Y 2 de certain, c’est que le papier a été

ibelle 0’“19 nesais qui, et qu'il est devenu la matiére d'un

i ubardg US Yoyez que de nos jours nous faisons mieux que

12 por 1000k Au moins, il lui fallait quatre lignes pour
P@n%eudm. un homme,

j mmeogs Justice & M. Galis, il & pris lui-méme la_chose en

ises. ° Sens et de gont. Voici ce qu'il dit & la Cour d’as-

it =]
it @by E'a gz:n 'l'f‘PPBrt en termes trés vifs, ce qui a fait dire &
bonnes jny, Collegues, qui n’en rgnd pas moins justice & mes
€ilions et qui, je suis sir, ne m’en estime pas
avais hurlé. »

L. Galig 1 05’_ . Lavopat n'en estime et n’en aime pas moins
t dan 2;(;ll Cerles, il n’en reconnait pas moins que M. Galis
-2 500 droit, et que les malheurs qui émeuvent le plus
doivent cependant pas étre secourus avec des de-
Dset d’une fagon déguisée. Seulement M. Lavocat
Da-nGﬂlls un peu grondeur, et peut étre aussi un peu
S les meilleures causes c’est un défaut de parler
lu u';?que Gracchus haranguait les Romains, il avait
oy Cesclave qui lui donnait le fon sur une petite
ede Grac um eburneold fistuld. Cicéron regrettait la
Tty o 1as, il disait que de son temps la_plupart des
0 aient au lieu de parler : Latrant plerique oratores

- Voila la boutade de M. Lavocat expliqude,
SSemen, i‘,’a'i.tlﬁ_malheur veut que cette boutade ait un reten-
rig ' inattendu. Trois mois aprés, Hourdequin est
Picrg ui Malversations, et Pinstruction trouve dans ses pa-
Med plug m;{l‘ll'porte le malencontreux Galis hurle. Rien ne
S Mace com:? Jen conviens, vien n’a l'air gauche, rien ne
u M@ un trait de gaité 016 de son cadre. Clest ce

hos 5
), A7

€S8 appive
] Pl:li:;‘:: h_celu§ de M. Lavocat.
erie lui avait échappé dans Vintimité, et tout &

coup elle se produit & la Cour &’
constances la chargent! M. le président ignore comment le
mol est parti, il soupconne & bon droit dans Hourdequin un
coupable, il croit surtout que I'accusé n’a pas les mains nettes
dans la comptabilité des carriéres, il blame le propos, il le
trouve inconvenant et indiscret... Kt voila M. de Boullenois
heureux, il a Ja matiére de son libelle.

Mais attendez, attendez! les journaux du lendemain ap-
prennent a M. Lavocat ce qui s'est passé & la Cour d’assises
il écrit immédiatement M. .

mé le président, il se déclare I'au-
teur de P'écrit, et il demande & étre entendu.

La-dessus qu'arrive-t-il? M. Galis, M. Moreau . M. Périer
tous membres du conse N :

res ( il municipal, sontentendus dans le
débat sur 1'affaire des carriires; M. le président les pousse &

fond sur tous les détails; et ils discalpent complétement Hour-
dequin, comme il I'avait été au conseil municipal dans la
séance du mois de novembre. Alors il devient clair pour tout
le monde que M. Lavocat n’avait aucun intérét & communi-
quer clandestinement avec Hourdequin, puisque examen ap-
profondi de la comptabilité des carriéres n’avait produit au-
cune charge contre Hourdequin, ni & PHotel-de-Ville, ni & la
Cour d’assises. Alors la plaisanterie de M. Lavocat finit par
étre comprise, et elle y gagne, et on la trouve meilleure, et
Pincident ne laisse aux assises autre chose qu'un éclair de
gaité et quelques sourires.

La preuve qu'il n'en est resté nulle tache sur M. Lavocat,
faut-il vous la donner sans réplique ? D'abord le Siécle, qui
est la grande autorité de M. de Boullenois dans cette affaire,
a fait immédiatement réparation & M. Lavocat. Il avait im-
primé le 10 novembre 1842 : ;

« Si les habitans de Paris ne veulent pas &tre ruinés par une
administration qui devrait se regsrder comme la gardienne
des justes droits de tous et de chacun, il leur faut prendre un
sténographe dans le sein du conseil municipal, qui les instruise
du résultat des délibérations secrétes. »

assises! Combien de cir-

Le Siécle publia le lendemain un article, od je lis ce qui
suii :

« Nous devons, pour continuer le role d’impartialité que
nous nous sommes tracé, mentionner une démarche honorable
qui a été faite aujourd’hui dans nos bureaux. M. Lavocat, con -
seiller municipal, est venu nous déclarer qu’il était auteur du
billet auquel on a pu rattacher les inductions dont nous par-
lions tout a 'heure. Nous devons dire que les explications
dans lesquelles il est entré sont de nature 2 mettre sa bonne foi
et sa loyauté a I'abri de tout soupgon. »

Les faits étaient, d'ailleurs, si bien éclaircis, que M. le prési-
dent des assises ne voulut méme pas appeler M. Lavocat dans
le.débat, comme il n'eit pas manqué de le faire, comme ¢’eit
été stricte et impérieuse justice, pour peu que la moindre
charge et pu peser sur lui dans cette affaire.

M. Galis conserva des faits si pea de rancune, qu'ayant i se
faire remplacer, quelque temps aprés, pour cause de maladie,
dans la présidence du conseil de révision, ce fut a M. Lavocat
qu'il s’adressa, et il lui écrivit, & cetle occasion, le billet le
plus affectueux et le plus aimable. La circonstance était. assu-
rément sans gravité, cela n’empéche pas qu'on ne traile pas,
sans nécessité, de cher camarade, un homme qu'on regarde
comme taré,

En vérité, ce n’est pas sans un serrement de cceur, qne jen
viens & justifier M. Lavocat d’une prévarication, mais il le
faut ; j’espére, d'ailleurs, que tout ceci retombera sur M. de
Boullenois, car c’est un grand tort que d'obliger un galant
homme & ce disculper d’une bassesse. Aussi, tout le monde (et
ceux-la surtout qui ont éprouvé M. Lavocat par une longue ex-
périence dans les grandes affaires) a voulu lui apporter son
contingent, et lui servir de parrain devant la justice. Dans le
nombre, car il fant choisir, permettez-moi de citer d’abord le
témoignage de I’honorable président du conseil général de la
Seine.

« Mon cher collégue,

» Jgi lu les deux imprimés que vous m’avez communiqués,
et puisque vous tenez & savoir quelle a ét6 mon impression en
les lisant, je vous dirai que j’ai vu, dans la maniére dont ont
é1é rapportées certaines circonstances des affuires Fieschi et
Hourdequin, une grande malveillance ; un désir évident de
faire échouer votre élection , n’importe comment; & 1a vérité,
vous devez vous trouver trop au-dessus de telles insinuations
pour vons en affecter sérieusement.

» Il est une circonstance, entre autres, celle concernant M.
Galis, & laquelle ona voulu donner une importance, que, j'a-
voue, jen’a) jamais comprises &savoir que vous voussoyiez per-
mis une pareille plaisanterie que s’expliquent” mal les per-
sonnes qui ne savent pas quelle familiarité des relations de
tous -les instans avaient établie entre quelques membres du
conseil municipal; cela ne prouvait rien contre M. Hourde-
quin, cela ne prouve pas davantsge aujourd’hui qu'il y ait eu,
entre M. Hourdequin et vous, une connivence coupable, qu’as-
surément vos col &3ues n’ont jamais supposée.

» Fai suivi toutes les affaires du conseil général municipal
de Paris, avec beaucoup d’assiduité et d’attention ; ¢’était mon
devoir, puisque depuis quinze ans j'ai I'honneur d’éire son
président. J’ai la conscience que toutes ont été soigneusement
traitées ; qu’aucune affaire d'mntérét privé n’a été faite par au-

| cun de mes collégues ; je souhaite que 'on continue toujours

de méme et que nos successeurs ne fassent pas plus mal que
Nous.

» Je n’ai pas besoin de vous dire que tous ces imprimés,
publiés & Poccasion de votre élection, ne sauraient changer en
rien les sentimens d’estime et d’amitié que nous vous portons,
et, en mon particulier, je vous prie, mon cher collégue, d'a-
gréer les nouvelles assurances de mon bien sincere attache-
ment.

» Signé : BEsson,
» Pair de France, président du conseil général de la Seine.
» Paris, le 28 décembre 1846. »

A cette lettre, il faut en ajouter tout de suite une autre, qui
porte un nom significatif, et que M. de Boullenois ne récusera
pas. :

« Monsieur,

» Je viens d’avoir connaissance des écrils auxquels vous
faites allusion dans votre lettre adressée aux électeurs de
Vouziers, le 2 aout dernier.

» D’aprés le nom que je déplore de voirau bas de pareils
pamphlets, vous comprendrez le besoin que j"éprouve de venir
Erote;ter hautement prés de vous. Veuillez étre persuadé,

lonsieur, que vos amis de Paris ne sont pas moins indignés
que ceux des Ardennes. De semblables calomnies, encore plus
absurdes que méchantes, ne peuvent du reste vous atteindre.
Jajouterai que celui qui vous a ainsi attaqué ne peut trouver
d'excuse que dans une inqualifiable aberration d’esprit, dont
Popinion et le bon sens publics suffisaient seuls pour faire
justice.

» Veuillez agréer, Monsieur, 'assurance de ma considéra-
la plus distinguée et de mon sincére dévotiment,

« Signé : FréEpEric DE BouLLENoOIS. »

Vous voyez que M. Ernest de Boullenois aurait pu trouver
tout pres de lui, dans sa propre famille, des préservatifs contre
la triste maladie des libelles. .

Maintenant que toute cette affaire Hourdequin vous est con-
nue, voyons comment M. de Boullenois est parvenu & 'enve-
nimer. D’abord M. de Boullenois insinue que M. Lavocat ne
s'est avoué l'auteur du propos incriminé que parce qu'il y a
été obligé, et parce que son écriture avait été reconnue.

Veici ce qu’il dit dans le libelle :

« Si M. Lavocat est venu faire cet aveu au Siéele spontané-
ment, el pour qu'une accusation ne pesit pas injustement
sur un de ses collégues, je suis de I’avis du président, sa con-
duite ¢était d’une grande inconvenance et d’une grande indis-
crétion. Mais si au contraire M. Lavocat avait été forcé de se
déclarer parce que son écriture aurait été reconnue , et qu'é-
tant sous le poids d’une dénonciation, il aurait préféré cou-
rir au-devant de l'affaire, faire des excuses a M. Galis et & M.
Lambert Sainte-Croix, et venir conter une petite histoire an
Siécle, avec une bonne foi et une humilité apparentes, et

qu’ainsi il ett trompé tout le monde, ok ! alors sa conduite
serait inqualifiable. »

Tout cela est fort spirituel et fort méchant, je ne dis pas
non, il en résulte que M. Lavocat a offensé M. Galis; qu’il a
gardé P'anonyme tant qu'il a pu, qu’il s’est avoué Pauteur de
U'insulte sous la menace d'une dénonciation; qu'alors il a fait

=

des excuses, et qu'enfin il a trompé le Siécle par une bonne
foi apparente; il est difficile d’accumuler plus de lachetés.

Malheureusement pour le libelle, tout cela est de son inven-
tion et tout cela est mensonge! Un seul mot fait crouler toute
cstte cruelle malice, et ce mot M. Pelassy de Lousle vous I'a
dit : M. Lavocat ne pouvait songer a cacher la paternité du
propos, puisqu’il 'a montré écrit de sa main & M. Pelassy de
Lousle qui en a eu la primeur au cosseil mdnicipal séance
tenante. :
D'ailleurs, si Péeriture de M. Lavocat a été reconnue, si celui
ui I'a reconnue I’a contraint & se révéler, pourquoi donc M.
e Boullenois ne fait-il pas entendre ce témoin? Qui fera sa
preuve et absoudra son libelle? C’est pour cela que nous som-
mes ici. La lice est ouverte, et souffrez, monsieur de Boulle-

“mois, que je vous le dise, nous n’y voyons qu'un homme acca-

blé sous le poids de ses perfidies. ;
Le moment est venu de les expier, et je leur arrache leur
masque & I'ane aprés autre. Je lis page 9 de la brochure :

» Hourdequin, chef de bureau & la préf:cture de la Seine,
avait sous sa direction le bureau de la grande voirie de Paris,
et il profitait de sa position pour commettre les malversations
les plus déshonorantes. Comme les débats I'ont prouvé, il avait
donné une grande extension A ses relationscriminelles; il avait
méme parmi ls conseil municipal des personnes assez cqm,glal_-
santes pour lui rendre compte, non-seulementde ce qui s’était
dit pendant la réunion du consei', mais encore qui poussaient
Pobligeance jusqu’a la prévenir a chaque moment de ce gu’on
disait pendant la délibération. Effectivement, il fallait & Hour-
dequin des renseignemens aussi exacts, car voici comment
cet employé agiseait: s’il était question de percer une rue,
percement qui devait quadrupler de suite la valeur du terrain,
. Hourdequin entrait aussitot en marché avec les propriétaires

de ces terrains, qui ignoraient les projets de la Ville, et I'af-
faire était en suspens jusqu’au moment dela décision du con-
seil municipal. Or, si le conseil votait ce percement, Hour-
dequin, averti de ce qui se passait a l'intérieur, avait le temps
de terminer le marché avant que les membres du conseil mu-
nicipal ne fussent sortis de la séancc, et, par conséquent,
avant que ce nouveau projet ne fut divalgué. Comme tout le
monde le sait, le conseil de Paris vote & la fois plusieurs mil-
lions.

» Ainsi, le conseil municipal étant réuni, il s'agissait de
délibérer sur des affaires trés importantes pour la ville de
Paris; un homme faisait partie de ce conseil, investi de 'la
confiance de ses concitoyens, transmettait au dehors d'instant
en instant les secrets de la délibération. Il écrivait au crayon
de petites notes, afin de faire connaitre & quel point.en é:ait
la discussion : « un tel dit ceci, un tel dit cela, Galis hurle...»
M. Galis, meinbre du conseil municipal, hurlait, cest-a-dire
était contre le projet dont la réalisation était tant désirée par
Hourdequin. »

Dans ce passage, M. de Boullenois a brilé ses vaisseaux. Jus-
que la, il avait dit de M. Lavocat des choses qui n’étaient que
blessantes; ici, il 'accuse d’un crime... du crime de concus-
sion, prévu et puni par article 174 du Code pénal. Et en effet,
vous avez dégagé dans toute cette prose venimeuse ceci, qu'il
s'agissait de régler les conditions d'un marché a forfait, et que,
si M. Galisavait déplu a M. Lavocat, c'est parce qu’il s'oppo-
sait de toutes ses forces & la réalisation du merché qui pro-
fitait & M. Lavocat et & M. Hourdequin tout ensemble.
Si M. de Boullenois enfonce le couteau jusque la, c’est qu’il
y est obligé; il sent bien que toutes les communications du
monde enire Hourdequin et M. Lavocat ne peuvent déshonorer
celui-ci qu’a une condition, cest qu’elles auront abouti & une
malversation et & une saleté quelconque. Ssus cela, il est clair
qu'il n’est pas plus extraordinaire de voir Hourdequin en rap-
port avec M. Lavocat qu'avee le préfeton tout autre membre
du conseil municipal. Voila donc M. de Boullenois amené, par
la fatalité qui pése sur quiconque fait le mal, & imputer a M.
Lavocat la complicité d’un crime. Ce qu'il y a de curieux,
c'est que tout en se montant la téte, M. de Boullenois ne croit
point et ne peut pas croire 4 cecrime. Il ne peut pas y croire,
parce qu’il sait bien par tous les journaux et par les débats
de la Cour d’assises qu’il ne s’agissait pas ce jour-la au con-
seil municipal de régler les conaitions d'un marché & forfait,
mais bien dela comptabilité des carrieres. Il n’y croit pas,
puisque M. le juge d’instruction lui ayant objecté que ce pas-
sage de sa brochure représente M. Lavocat comme préparant
et facilitant les malversations d’Hourdequin et par conséquent
comme son complice, M. de Boullenois répond : :

« Je n’ai pas eu Uintention d’accuser M. Lavocat d’avoir en
rien trempé dans les malversations de Hourdequin, et d’en
avoir profité personnellement. Je n’ai pas prétendu que M. La-
vocat, en remettant des notes & Iemployé de la préfecture,
ait voulu préparer ou faciliter des malversations. »

En un mot, M. de Boullenois est de la pire espece de médi-
sans, de ceux qui ne croient pas eux-mémes a leurs calomnies,
Il n’a pas I’excuse de la passion qui s’étourdit et qui en vient
a ¢éfre convaincue, il ment & froid, c’est le dernier degré de
I'abjection.

Autre circonstance aggravante! S'il faut en croire M. de
Boullenois, le jour oit M. Lavocat raillait si agréablement M.
Galis en 'immolant 4 M. Hourdequin, déja celui-ci éiait connu
et signalé comme un concussionnaire.

Voici comment M. de Boullenois exprime sa pensée, p. 13.
I se moque de la justification de M. Lavocat, encore qu’elle ait
paru bonne et honorable, méme au Sigcle. « C'était, dit-il,
une élourderie de la part de M. Lavocat, vis & vis d'un em-
ployé dont les malversations étaient si publiques, qu'elles 'ont
conduit sur les bancs de la Cour d’assises. »

C’est la une noirceur insigne de la part de M. de Boullenois.
Ce ne fut pas la notoriété, la clameur, une explosion bruy-
ante de griefs qui perdirent Hourdequin, ce fut un hasard.
Un vol fut commis dans un jeu de paume; il se trouva que
le voleur avait ét6 employé dans les bureaux de la Ville ; ceux-
ci donnérent des notes détestables s ur son compte, et il s’en
vengea en dévoilanu ce qu’il savait des désordres qui se pas-
saient dans les boreaux deflafvoierie.

Méme aprés cette révélation, Hourdequin resta pur, et il y
en a une curieuse preuve. La justice et administration nom-
mérent de concert une commission pour porter la lumiére
dans les faits, et Hourdequin en fit partie! Je lis dans la GGa-
zeite des Tribunauz du 10 novembre 1842 ces paroles de M.
le président de la Cour d'assises :

« Hourdequin avait été désigné par M. le préfet pour faire
partie de la commission d’enquéte. Je dois dire que la répu-
tation de l'accusé était alors intacte. »

Le premier acte de poursuite qui ait signalé Hourdequin
comme suspect fut un coup de foudre ; il fut arrété dans son
domicile, & sept heures du matin, le 31 janvier 1842. Pour le
monde, pour le préfet, pour le conseil municipal, la stupeur
fut profonde; et quand on voit des hommes comme M. Hérard
et M. Moreau, aprés une immense instruction qui avait amon-
celé contre Hourdequin tous les indices, tenir bon en sa fa-
veur jusqu’au verdict du jury, on s’explique comment M. La-
vocat était en pleine sécurité sur son compte en novembre
1841, quand il ne planait encore aucun nuage sur le chef de
bureau de la voirie.

Reste sur ce point la derniére accusation de M. de Boulle-
nos. M. Lavocat, dit-il, d violé le secret du conseil munici-
pal; il a communiqué & Hourdequin ce qui s’y passait, et il y
a la un cas pendable !

Mais dabord est-il bien siir que M. Lavocat ait en effet com-
muniqué ce jour-ia avec Hourdequin? Tous les journaux, y
compris les feuilles judiciaires, disent que le propos si fort
ineriminé par M. de Boul enois se trouva écrit au dos d'un rap-
port au conseil municipal. Un seul journal, le Siécle, dit que
c’étail une note au crayon, que M. Lavocat fit passer a Hour-
dequin pendant la séance. Je crois la Gazelle des Tribunaux
mieux informée que le Siccle, qui d’ailleurs s’est rétracté le
lendemain. J’ai méme la preuve que ce fit sur un rapport au
conseil municipal que la chose fut écrite, car je produis une
lettre de M. le procureur-général prés la Cour royale de Paris
qui latleste, et cetle lettre a- été délivrée sur les souvenirs
tres précis de M. Pavocat-général Glandaz, qui occupa le fau-
tenil du ministére public dans le proci Hourdequin. Puisque
le propos fiit écrit au dos d'un rapport, qui est une piéce offi-
cielle destinée & séjourner éterneliement au dossier, il est dif-

ficile de prétendre qu'il s’agissait la d'une connivence furtive
avec Hourdequin.

Entendons-nous d'ailleurs avec I'austérité de M. de Boulle-
nois. Que les délibérations du conseil municipal soient secré-

tes, en ce sens qu’on n'y délibére pes sous les yeux des tribu-
nes, comme & la Chambre des députés, cela est certain; qu’elles
soient secreles toutes les fois que le secret est bon & quelque
chose, rien de mieux ; mais que le secret soit toujours et dans
tous les cas, absolu, qu’on ne puisse jamais communiquer du
conseil municipal au dehors, sans violer un devoir de con-
science, c’est ce que je nie. Par exemple, il arrive tous les
jours aux membres du censeil municipal de correspondre
avec les bureaux de la Ville par des notes, par des billets, par
des messages. Il en est de méme avec les tiers, quand le secret
n’est d'aucun intérét pour personne. Lorsque le conseil distri-
bue les bourses dont il dispose pour I'éducation gratuite, il y a
des parens, des amis, des méres, qui sont la aux abords et
aux écoutes. Eh bien! il y a tel membre du conseil municipal
qui n’a pas le ceeur assez cuirassé pour prolonger cette anxié-
té de l'attente, et qui se permet de porter la joie au dehors,
en annon¢ant par un billet 1a bonne nouvelle. Aussi, voyez le
témoignage que M. Ganneron rend & M. Lavocat. Vous savez
que M. Ganneron est vice-président du conseil municipal, et
j'imagine que M. de Boullenois voudra bien reconnaitre avec
nous combien M. Ganperon est un homme grave, el uns gran-
de autorité en toutes choses.
« Mon cher ami,

» Pai lu avec attention les deux écrits que vous m'avez
adressés. Tout cela ne me parait que malveillance et calomnie.
Il y a sans doute Jes cas ol le secret des délibérations du con-
seil municipal est un devoir pour tout le monde, et vous avez
toujours accompli ce devoir autant que tout autre ; mais il
arrive souvent a chacun denous de communiquer, de 'inté-
rieur du conseil municipal, soit avec les bureaux de la Ville,
soit avec des tiers, dans des circonstances ol le secret n’est
d'aucune utilité pour personne. L’affaire des carriéres était
dans ce dernier cas, et il faut étre bien mal éclairé sur les
faits pour avoir supposé qu'il piit y avoir un concert fraudu-
leux entre M. Hourdequin et vous.

» Je crois donc qug de pareils écrits ne peuvent vous enle-
ver 'estime des honnédtes gens , vous auriez bien fait de n’en
tenir aucun compte, Je vous assure qu’ils n’altéreront pas
I’amitié que je vous porte.

» Tout & vous,

» Signé, H. GANNERON.
» Paris, le 29 décembre 1846. »

Voila ce que M. de Boullenois a su tirer de I'affaire Hourde-
quin dans son premier libelle. A la lecture de ces accusations
haineuses, I’indignaticn de M. Lavocat fat grande, mais que
faire? La brochure était partie de Paris le 27 juillet, elle était
arrivée a Vouziers au plus 1ot, le 28, elle avait été distribuée
le 29; il n’y avait donc plus que deux jours entre le libelle et
les élections. Ces deux jours n’étaient rien, la justification de
M. Lavocat était & Paris, au greffe de la Cour royale de Paris,
au parquet, a ’'Hoel de-Ville de Paris, & cent licues de son im-
patience et de sa portée. Dans cetle perp'exité, M. Lavocat
prit le témoignage de M. Mort'mer-Ternaux, membre du con-
seil général de la Seine, qui étaitjalors a Rethe', ol sa candida-
ture a la Chambre des deputés 'avait appelé. M. Mortimer-Ter-
naux lut le libelle, et il écrivit immédiatement & M. Lavocat, la
lettre suivante :

« Mon cher ancien collégue,

« Vous me faites communiquer & Rethel, ou je suis en ce
moment, une brochure publiée contre votre candidature parun
électear de I'arrondissement de Vouziers., Dans cet écrit, un
incident de affaire Hourdequin est présenté sous une couleur
inexacte, Ayant eu ’honneur de siéger avee vous pendant sept
années au conseil municipal de Paris, je viens tout spontané-
ment, mon cher ancien collegue, témoigner de 'impression
produite par cet incident dans le sein du conseil municipal, le

meilleur appréciateur, & coup sur, des circonstances de cefte
affaire.

» La vérité est qu'elle n'y a soulevé aucune observation parce
qu’il n’y en avait aucune a faire sur une circonstance qui ne
se rattachait point aux faits reprochés a- Hourdequin. Apres
comme avant cette affaire, vous n’avez cessé d’étre entouré de
Pestime et de Vaffection de tous vos collégues du conseil mu-
nicipal, oll vous avez laissé les meilleurs souvenirs.

» Si plus tard, & I'expiration de votre mandat, vos collé-
gues ont eu le chagrin de vous voir vous retirer volontaire-
ment du conseil municipal, ils vous ont vu avec un vif plaisir
appelé, peu aprés, par le suffrage de nos concitoyens, & ser-
vir encore les intéréis de la cité parisienne comme colonel de
la 12¢ légion de la garde nationale.

» Je me veux pas terminer ceite lettre sans vous renouveler,
mon cher collegue, les sentimens d'estime et d’amitié que je
vous ai voués depuis longtemps.

» M. Ternaux,
» Ancien député des Ardennes, membre
du conseil municipal de Paris. »

Il parait que cette lettre mordit au vif M. de Boullenois. A
I'instant méme il improvise un autre libelle, et cette fois il
ajoute que M. Lavocat a été chassé dn conseil municipal
par les souvenirs que sa compliciié avec Hourdequin y a lais-
sés. Il affirme que M. Lavocat a abusé de sa qualité de consail-
ler municipal pour se faire allouer par la ville de Paris une
indemnité exorbitante & I'occasion du terrain pris sur sa tan-
nerie. Enfin il pousse la diffamation jusqu’au délire, en éta-
blissant je ne sais quel odieux rapport entre la grace qui, en
1846, fit remise & Hourdequin de quelques mois qu’il avait
encore a subir sur sa peine, et le grade de colonel de la 12° 16-
gion dont M. Lavocat fut revétu a cette époque, comme si M.
Lavocat elit vendu son épée contre la grace de son complice.

* Faut-il sérieusemont défendre M. Lavocat de toutes ces igno-
minies? L'indemnité pour le {terrain pris sur sa tannerie !
Mais & cette époque M. Lavocat n’était pas membre du conseil
municipal; il ne 1'a été que deux ans plus tard; il ne connais-
sait pas Hourdequin, et il n’y avait pas la moindre raison
pour que la Ville le traitdt mieux qu'un autre, car tous ceux
qui y ont trempé sont parfaitement connus; le dossier est dans
les bureaux de la Ville, et il ne tenait qu’a M. de Boullenois
d’inonder cette enceinte de témoins pour faire sa preuve. I
n’a seulement pas osé essayer; jugez de ce que vaut sa ca-
lomnie ! -

M. Lavocat w’a pas été réélu au conseil municipal sous ls
poids de sa complicité avec Hourdequin! Mais il y a une
chose plus difficile que d’étre élu au conseil municipal, ¢'est
apparemment d'oblenir cet insigne honneur pour un autre.
Or, M. Lavocat, député, directeur des Gobelins et colonel de la
12¢ légion, a trouvé qu'il y avait la assez d’occupations pour
ses forces et son courage. Aprés douze ans passés dans le sein
du conseil municipal, & Vexpiration de son mandat, il sest
abstenu de se mettre sur les rangs, mais il a présenté aux suf-
frages de ses concitoyens, M. Méder, qui a été élu; et voiei
comment M. Méder a la noblesse de le reconnaitre :

« Paris, le 8 janvier 1847.
» Mon cher Lavocat ,

» Jai recu la lettre que vous m’avez adressée et suis heu-
renx que vous me fournissiez Poccasion de faire connaitre
comment les choses se sont passées lorsque j’ai été élu mem-
bre du conseil-général, municipal de la Seine.

» Les longues et amicales relations qui existaient entre
nous, dés cetle époque, ne m’eussent pas permis de me mettre
sur les rangs, si vous n'aviez préalablement déclaré, de la ma-
niére la plus formelle, que vous étiez dans Vintention de vous
retirer. ’

» Il vous souvient sans doute que je suis allé chez vous
plusieurs fois pour m’assurer de vos dispositions & 'égard de
ma candidature, que vous avez bien voulu patroner, et je
n’hésite pas a déclarer que c'est en

4 grande partie & votre in-
fluence et & celle de M. Preschez, notre ami commun, que je

dois la réussite d’'une nomination en quelque sorte impro-
visce,
. . R

» Je saisis avec empressement, mon cher. Lavocat, cette
nouvelle occasion de vous offrir assurance de ma sincére
amitie.

Signe : MgpER einé.

Quent & la grace du condamné, grice qui devanca senle-
ment de quatre mois le terme légal de sa peine, je pourrais
dire a quelle touchante et pure intercession elle fut accordée,
mais en vérité Je crois que je puis me dispenser d'effaroucher
la pitié qui fit descendre cetie consolation sur une famille na-
vree. Il est par trop certain que M. Lavocat ne fut pour rien

dans cette affaire, et que M. de Boullenois en est réduit & rom-
pre et & reculer sur cette arrogance.
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F’ai maintenant & vous occuper d’une diffamation encore
plus grave, da.celle que M. de Boullenois a cherchée dans le
proces de Fieschi. : o

Vous vous rappelez Messieurs la catastrophe a laquelle Fies-
chi a attachd son nom. s

La 28 juillet 1835, le Roi- traversait les rangs de 'ia garde
nationaley suivi des princes ses enfans, M. le duc d'Orléans,
M. le due de Namours et M. le prince de Joinville, lorsque tout-
a-coup la jalousie d’une croisés sur le boulevard se leva et dé-
masqua vingt ¢ ng canons de fusil, puis on vit une trainfe de
flamme... le Roi eut encore le temps de dire avec une sérénité
héroique : « Joinville, ceci est pour nous! » Puis une pluie de
mitraille joncha de morts et de mourans touts la largeur du
boulevard. En effet c'était pour le Roi et pour les siens! Le
Roi eut le front freissé par uoe halle, une autre balle blessa
son cheval a Pencolure. Deux balles rastrent de pres M. le duc
de Nemoars et M. le prince de Joinville, puisque leurs che-
vaux fureat blessés, I'un au jarret, lautre & la hanche. ¥

Quarante personnes payerent de leur sang I'honneur d’étre
attachées & Ja personue dufRoi ou I’empressement qui les ame-
nait sar ses pas, ou le hssard qui leur sssignait jeette pé-
rillense place. Dix-nenf morts et vingt-et-un blessés resterent
sur le carreau. i &

A que'que opinion qu’on appartienne, il faut reconnaitre
que celui-la montra un grand cceur qui fit halte dans ce
carnage, compitissant aux uns et rassurant les autres, sans
savoir si une seconde explosion n’allait pas encore ensanglan-
ter le payé... et qui, sans presser le pas, continua son métier
de Rol en poursuivant sa revue. . . i

Cependant I'assassin avait €1é pris sur le fait; on l'avait
trouvsé noir de poudre, la tempe trouée par.un éelat de sa ma-
chine infernale, dont trois canons avaient crevé, et aveuglé
par son propre sang qui lui ruiss-lait dans les yeux. On aurait
dit que ca sang le ponrsuivait; ce ful sur sa piste qu'il fat
arrété, Des les premiers mols, il avoua des complices, mais la
ficvre et Panéantissement éteignirent bientdt sa voix. Revenu
a lui, entre les mains des chirurgiens qui semblaient ne pou-
voir que lui prolonger quelques jours un reste de vie, il re-
fusait obstiném nt de nommer ses adhérens ; il fourvoyait
toutes les rechecches en se cachint sous le nom de Girard, et
il paraissait que la mort allait bientot Paider & sceller ses lé-
vres et a garder son secret.

Ce silence, cette obscurité, cet inconnu, ce fut peut étre le
moment le plus terrible de nos orages civils. Quels élaient done
ces hommes !¢sespérés qui ne reculzient pss devant de tels
moyeas, qui mitraill 1ient toute une foule pour atteindrs le Roj
et ses enfans, qui frappaient sans pitié en haut et en bas, nn
maréchal de France, une jeune fille de 16 ans, afin qu’il y edt
une bal'e pour le Roi parmi tontes ces balles perdues |

Alors il arriva une chose qui se voit presque toujours dans
ces grandes émotions de la France. De touscoés, tout le monde,
les plus obscurs citoyens, comme les préfets, tout le monde
révéla au Gouvernement des sowpcons, des indices, des faits
qui semblaient désigner comme complices de Girard des hom-
mes compromis par des apparences trompeuses. M. le chance-
lier fit plus tard allusion & ces bruits, & ces révélations, & ces
rumeurs q+i pouvaient égarer la justice el tomber sur des in-
nocens, il dit dans les débats du proces : « Lorsque la justice
informe sur un pareil attentat, il importe d’empécher que les
soupgons ne planent sar des innocens. En pareille circons-
tance, les soupgons se propagent aisément. » :

Un incident extraordinaire avait agrandi la défiance. Peu
de jours avant, la plupart des agitateurs que le Gouvernement
avait si s uvent reacontréds les armesa la main dans la rue
s'étaient évadés de prison en creusant unesape sous terre, et
ils infe taient de nouveau les sociéiés secrites. D'autres indi-
ces pauvaient porter les conjectures du cdté contraire. Par une
friu te singuliére, Fieschi avait laissé comme au hasard dans
82 chambre un portrait d’Henvi V.

La soicée et la nuitdu 28 juillet, la journée du 29, celles
du 30, du 31, du 1+ aoit sa passtrent dans c28 angoisses; la
justica atlait peat-dtre céder aux rapports qui lui parvenaient,
et faire d2s malheurs en mettant la main'sur des tétes inno-
cent:e, déja méme Armand Carrel élait arrété..... quaind M.
Dufresne, inspectear-général - des prisons,. reconnut dans le
prétenda Girard la personne de Fieschi. On sut tout de suite
que Iieschi professait ua attachement passionné pour M. La-

~ vocat, a‘ors lieatenant-crlonel de la 12°1égion, quilavait aidé

el secoumn dans sa misere. On espéra qae ¢3 nurel fécoce
s’amollirait an contact d'un -homme da coesar, et la justics pria
M. Lavoeit de lui venir enaide. {

[ei ¢ relquas. explications sont nécassaires. Plosieurs anndes
avant at:entat, Fieschi avait été présenté a M. Lavocit par
M. de Crunes comme un condamané pobitique de la Restaura-
tion. M. de Gaunes est un homme sérieux, il avait éé profes-
sear da mathimrtiques de M. Lavoc:t; il était alors ingéaienr
des raux de Paris. Il n’y avait donc pas de raison pour douter
que son protégé ne fir ce'qu’il disait 8tre. [l est d’aillenrs cer-
tain «que Fieschi avait fait la campague de Russie dins la
grand ;-armée; quil avait suivi le roi Murat dans sa périlleu-
81 d:-cente en Calabre, et qn'il avait 616 coud :mnd & mort, 11
n'en fallait pas tant pour toucher M. Lavocat, - 5

M. Lavoaat, sorti de Sant-Cyr ea 1813, avait fait ses dé-
buts dins 1 rude campagae de 1814, 1l aimait PEmpire en
sous lisutenaat, il accueiilit done avec bonié un soldat de Mos-

©u; mieix que cela encare... | dernier soldat de Marat. Fies-
¢hi lui emprunta de Cargent, M. Lavocat lui en donna; }:ms-
chi 'ni sarvit d’éclaivenr dans les sanglantes émeutes ol M.
Livocat conduisit la légion qu’il avait 'honneur d: comman-
der; el comms Fieschi dép oya toujours da sang-froid et du
ceeur, M. Lavocat lui témoigna da 'attachement. Ainsi relevé
par u4e cordialité qui remuait ce qwil y avait de bon en lui,
Fisschi avait vonéa M. Lavocat ce qu’il appelait un dévoue-
ment de Corse. 11 en a dit la raison 2 la Cour des pairs, il a
dit, en parlaat de M. Lavocat: « Cet homma a toujours la
main ouverie pour readre service; » et un peu p'lus tagrd,
« qun L il faut dézainer prar venir ea aide & quelqu'un, cest
un homme qui tive Pépé: et qui en jeite l2 fourreau au dia-
b'e. »

Niwnmoins, Fieschi ayant demandé an jour & M, Lavocat de
Paffilier & la police politique, ot il se disait sir de rendre de
grands services, il en fut péremptoirement refusé. Le Moni-
teur atteste que M, Lavocat le lui a dit en face a la Cour des
Pairs, et n'en a pas é1é démenti. Il y a plas, M. Lavocat finit
par savoir que Fieschi avait été condamné pour vol par la
Cour d’assises; et, dzs ce moment, il rompit avec lui, en lui
disant d’aller se faire pendre ailleurs. Je lis encore dans le
Moniteur que M. Lavocat fit subir a l'orgueil de Fieschi le ré-
cil de cette rupture humiliante, et qu’il en con\”iut‘. Wi

Les choses en étaient la quand, le 3 aoit 1835, l‘|esch|1_ruu’~
nit aupres de son lit, a la Couciergerie, le minisire de l'inté-
rieur, le procareur-général da Roi prés la Cour des pairs, le
président de la Cour et le grand-rétérendaire ; puis, en pré-
senca de tous cas personnages et’de M. Lavocat, cet'homme
étrange se souleva sur son lit, el _dominant un moment ses
sonffrances aiguds : « Vous 8tes, dit-il, les puissans de la terre,
mas, & vous, je ne dirai rien. M. Lavocal est venu me voir,
je mesuis mis & pleurer ; je suis recomnaissant de tout ce
qu’il a fait pour moi, je lui dirai tout ce qus je sais. »

Fallait-il se récuser? Fallait-il s’abstenir ? Dins la terreur
profonde, universelle, qui planait sur cette catastrophe, fal-
lait-il la-sser les soupgons s’égarer sur lés hommes _ou‘sur_le_s
partis qai s2 dis; ntaient la France & main armée? Fallait-il
lachement écouter ces menaces de mort qui assaillirent M. La-
vocat dés que la lie des partis e vit ou le crut maitre de la
volonté de Fieschi? Fallait-il laisser la vie du Roi & 14 diseré-
tion des assassins; etquand le secret de ces désespérés sem-
blait enfin monter & la surface, fallait-il 1s refouler dans les
profondeurs muet'es de ce moorant? Fallait-il lui dire :
« Non, Fieschi, ne me dites rien ; tant pis pour les gens de
cceur de tous les partis qui exécrent |'assassinat et qui vous
désavouent: le secret de cette terrible contagion du régicide
mourra avec vous!,.. » ; )

Non, non, le devoir... etla vie n’ade valeor que par lu,i,
le devoir w'élait pas dans ce facile égoisme, dans cetle abné-
gation pusillanime. Des hommes qui se connaissent en h’on-
neur, des magistrats, des généraux, des savans, qui sont lor;-
gueil de la France, ont été de cet avis. Voici ce que M. le pré-
sident de la Cour des pairs a dit & M. Lavocat pendant les dé-
bats du proces : '

« La franchise et la loyauté avec lesqueiles vous vous é'es
exprimé, doivent donner a la Cour pleine confiance dans la vé-
racité de votre déclaration; mais comme président, il est de
mon devoir de dire & la Cour que les faits rapporés par vous
sont de la plus grande exactitude. Vous n'avez rien fait dans
cetle circonstance que ja ne vous aje dicté et en quelque sorte
recommandé, puisque vous étiez le senl qui, i raison de votre

ancienne influence, pouviez faire parler Fieschi. Yous avez

i 1a justi st pleine de reconnaissance. J'a-
seryi la justice, la Cour en est piol xidrate T irest
joutsrai que telle tait Iindigoation g n}t?l_a f'(ﬁ“ et pas
un individu en France qui, ayant connu Fieschi de prés ou de
loin, ne se soit haté de me le_ faire co_una'ﬁ.rc, Ft. qmlne mait
parlé ou écrit pour savoir s [ voudlfns la;ippe er efi e mettre
en rapport avec Fieschi. La raison d’'un tel empressement est
facile-A comprendre. Lorsque la justice informe sur an parail
attentat, il importe de faire jaillir de toutes parts la vérité,
non seulement pour découvrir les vrais coupables, mais encore
pour empécher que l@s soupcons ne planent sur ceux qui sont
innocens, et l'on sait quen pareille circonstance, les soupgons
se propagent aisément. For g atny

» Je ne yous adresse pas ces paroles comme justification,
miig comme un témoignage d'estime personnelle et de eonsi-
dération de la Cour; c'est le sentiment général que j’ai ex-
primé. » 2 4

Savez-vous comment M. de Boullenois se tire de ce mauvais
pas. C est, dit-il uve polilesse que M. le président de la Cour
des pairs a faite & M. Lavocat. Vous comprenez la portée du
mot. La politess: est une belie chose mais trés calomniée, elle
passe généralement pour Vart'de dire autre chose que ¢& qu'on
pense, quelques fois méme le contraire de cequ’on pense,

Au reste, deux raisons firent que M. Lavocat n’apprit rien,
ou presque rien, de Fieschi. Je prends la premitre dans la dé-
position que M. Lavocat fit & la Cour des pairs, et j'en extrais
ces paroles : 3

« Un jour dans ses révélations, Fieschi prononca des noms

» qui ne m’étaient pas iﬂcomlus: (C’éiaient lgs noms de mes
» anciens camarades, aujourd’hui mes ennemis politiques. Je
dis alors halte-la Fieschi! ne m’en dites pas davantage. Ces
hommes m’ont fait beaucoup de mal, mais ils ont éié mes
amis. Je ne veux rien savoir, vous ferez ces révélations a
un autre qu’s moi. lci mon role cesse. » ]
Je n’ai rien voulu dterace langagedece qu'il a desimple et de
grand. En effet, 'instruction coustate, et le rapport de M. Por-
talis expose que M. Pavocat ferma la bouche & Fieschi sur ce
chapitre. 1 } 3

Easuite, il faut le dire, dans la scéne théatrale du 3 4ot
1835, Fieschi avait plus promis qu'iln’a tenu ; et Ueffusion
qu'il joua en présence de M. Lavocat fut encore uae fraude da
celte nature astucieuse. La vérité est que Fieschi fut loin de
toutdire & M. Lavocat. Voici le recucil complet des interroga-
toires subis par Fieschi, on peul y voir que pendant trenie-
neuf jours encore, il s’enveloppa dans des divagations calcu-
lées, qui n'apprirent rien i la justice. Ce ne fut que le 11 sep-
tembre 1835 qu’il perdit Morey et Pépin, en les accablant du
récit net et cireonstancié de leur coopération au crime. Ce ré-
cit, il le fit directement au président de la Cour des pairs, et
il se décida & le faire, suivant toute apparence, parce qu'il fi-
nit par croire que Morey, d'accord avec Pépin, avait chargé
trois canons de la machine infernale de fagon i crever, et a
encevelir avec lui le secret de ses complices.

M. de Boullenois en convient lui-méme dans son premier li-
belle, il dit p. 5:

« Les révélations que Fieschi faisait & M. Lavocat étaient
insuffisantes, parceque Fieschi se contredisait & dessein. »

Cela n’empiche pas M. de Boullenois d’ajouter quelques li-
gues plus bas :

« Autrefois, on infligeait la question & un accusé, mais si on
a supprimé la question physique, il reste maintenant une sorte
de question morale, el nous sayons tous quel nom on donne,
dans les prisons, & celui qui joue ce role. »

Justice, messicurs les jurés, justice’ de ces outrages | Est-ce
done que la vie de M, Lavocat vaot si peu, que vous puissiez la
laisser en proie & de telles injures ? Certes, sans la surfaire ot
sans y metire de jaclance, cette vie compte quelques belles
journees, qui devaient la protéger contre les libelles. M. Lavo-
cat étaita Waterloo, il y a recu cing coups de feu et un coup
de baionnette; et si depuis, 'élection populaire Paenvoyé cing
£9is4 1a Chambre des députés, si elle Paintroduit au conseil my.
nicipalde la cité qui est le cceur de la France, sielle lui a enfin
donué les épiulettes de colonel , c'est que le peuple lui a sa
gré du sang qu'il a versé & la frontiére.., Pardon, pardon, M.
de Boullenois, il n'y a rien de pareil dans votre vie, 2u moins
que je sache ; né dans la noblesse, et dansla plus pure, appuyé
sur vos aizux, qui vous ont transmis leur sang de Lucréce en
Lucréce, vous ne sivez gudre ca que ¢'est qu'une charrette de
blessés et un pansementaux ambulances, vous faites des libel-
les, c’est la votre plaisir, et vous ne marquez encore daus le
pays que par ce mérite! Mais voici le moment venu, ol vos
concitoyens vont choisir entre la vie de ee soldat et Ia votre,
evtre celle qui revendique les deux libelles , et celle qui a sai-
gne sous les baionnettes anglaises, -

J'al tout dit sur les deux écrils incriminés.

Un mot maintenant sur les raisons qu’on invoque pour leur
excuse.

La grande etténuation dont on couvre ces calomnies, c’est
qu'elles ont été publiées dans 'atmosphére des élections et
dans I'effervescence des partis. On vent que le candidat qui
brigue la députation comparaisse pardevantle peupleet laisse
interroger sa vie sans murmure. A Dieu ne plaise que je le
nie ! Oai, quand on prétend & honneur de représenter son
pays au Parlement, on lui doit compte de sa vie entiére, de sa
vie publique e\ méme de sa vie privée, car je n’admets pas
qu'un malhonnéte homme puisse en pare/l cas exiger le se-
cret pour ses turpitudes. Demandez done des explications sur
tout ce qui vous semble éire une tache ; sommez le candidat de
Justifier ce qui vous parait louche, obscur ou coupable ; sur-
tout posez & temps vos questions, et faites que le candidat
puisse loyalement y répondre.

Mais trancher d’avance tous les doutes contre Faccusé, ré-
soudre toutes les questions contre lui, dénigrer et avilir & ou-
trance, saisir dans les vieilles calomnies des partis une ca-
lomnie rétractée par ceux-la méme qui Pavaient les premiers
essayee, la relever du mépris oui la réparation faite solennel-
lement par le Sidele Vavait reléguée, la reprendre pour son
comple, la ranimer, la réchauffer comme une vipére engour-
die, et lajglisser au ceeur de Paccusé quand il est sans défense!
Voila ce qu’a fait M. de Boullenois, car il ne s’est senti la hra-
voure de frapper qu'a I'heure ot il a vu M. Lavocat irrévoca-
blement séparé de ses armes. Alors il a triomphé, alors il a
couru sus, alors il a dit aun véiéran de la députation qu’il
avait volé une indemnité; & un membre du conseil muuicipal,
qu’il avait sali ses mains par la concussion; & un soldat de
Warterloo, qu’il avait été un suppot de police! Odieuse em-
buscade que le tumulte des élections n’excuse pas, car il n’est
pas dans la vie de circonstance qui dispense de la probité; et
la lutie électorale wautorise pas les coups de stylet plus qu’au-
cune autre !

Oh! je le sais ; esprit de parti n’est pas scrupuleux, mais
M. Lavocat s’en est fait un plus noble & son usage, et il
a compris de plus haut ce qu’on se doit de générosité “entre
couemis ? Vous savez ce que I'agitation de la Vendée avait ex-
cité dirritations en 1834, les journsux républicains impri-
maient alors qu’il fallait traquer les insurgésa coups de baion-
ueties dans les buissons, comme des bétes fauves. Au plssfort
de cette sombre haine des guerres civiles , on vient dire & M.
Lavocat quun Vendézn est cerné de facon i ne pouvoir s’éva-
der, qu’il va étre pris si on ne lui trouve un passeport et un
asile. A celte époque de défiance, il fallait dtre du parti des
vainqueurs pour ob'enir un passeport, sans inquisition et
sans €veiller les recherches; mais aussi si auteur de cette
frande pieuse éiail découvert, il g'exposait & perdre la con-
fianee des siens, et M. Lavocat y risquait, vous le 84Vez, une
position enviée. N'importe, M. Lavocat se dévoue, il prend un
passeport pour une personne de sa maison, il le fait passer au
proscrit et 1l le sauve. Malheureusement aprés avoir protégs
le fugitif, le passeport resta en Vendée, il y fut saisi, et M. La-
vocal se trouva en butle a tous les soupcous. Qu’éiait-ce done
que cetle intelligen e secréie cntre un colonel de la garde na-
tonale de Paris et un des chefs de la Vendée? Il y avait la de
quoi susciter des doutes terri_bles: M. Lg\:ocat subit cet orage
saus se plaindre. Tradult en justice, voici comment il se jus-
tifia: ‘

« J'ai sollicité un passeport pour un homme qui appartient
4 un parti que j'ai loujours combatiu. Proserit moi-méme
pendant de longues aunées, frappé sous la Restauration de
deux condamnations capitales, J’vi pensé que je pouvais pro-
téger un ennemi vaincu, ssns laisser & personue le droit de
suspecter les motifs de ma conduites »

M. Lavocat n’en fut pas moins condamné, et il ne pouvait
pas ne point I'étre; mais Vorgane du ministére  public recon-
nat qu’il avait acquitte une dette d’honneur, et c’est i une
quittance gqui console,

C'est sinsi que M. Lavocat a toujours compris Vesprit de
parti, et 1l en & été récompensé par les plus saintes émotions
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qui aient jamais fait batre le. cosur: d’vm homme. En voici
encore un exemple. M. Lavocat a ét4 condamné & mort sur le
réquisitoire de M. le comte de Peyronnet. En 1830, M. Layo-
cat retrouva son accusatear écroué au Luxembourg; et un jeu
inoui des vicissitudes humaines remit en ses mains le soin de
défendre la vie des aceusés contre une population ivre dq ven-
geance. M. Lavocat peut le dire cans orgueil, ceffurent 1a de
tristes et terribles journées. Des flots d’assaillans grondant au
pied de la prison, une marée de tétes humaines montant tou-
Jburs, gagnant toujours du terrain, menagant & tous momen
d'emporter les accusaleurs, les accusés et les juges! 5

Comment M. Lavocat passait-il alors ses jours et ses nuits?
11 faisait son devoir, il se mettait en travers partout oli ce peu-
ple égaré s'onvrait un passage. Aussi quand le péril fut pessé,
M. de Peyronnet, qui avait été & la haateur de son adversité
par son courage, chercha I’occasion de revoir celui qui avait
ainsi Honord son épée; et le chancelier 'du roi Charles X se
jeta dans les bras de M. Lavocat. Applaudissons, Messieurs, a
ces scenes qui mous velévent. Girdons mnos principes, mais
honarans nos adversaires. La générosité pour les personnes
w'est pas lindiffdrence pour les 1ddes, et il n'y aque les liches
qui assassinent leurs ennemis.

Aprés cefte plaidoirie, M* Jules Favre prend la parole,
(Nous sommes foreés de remettre la publication de cette
plaidoirie & demain.)

M. le procureur-général prend ensuite la parole en ces
termes :

Messieurs les jurés,

Si nous pouvions nous préoccuper d’auire chose que de
justice et de vérité, si notre pensée pouvait ne pas se
renfermer  dansice cercle étroit, nous hésiterions & pren-
dre la parole en ce moment. En effet, vous le comprenez,
4 la suite de ces longs débats, lorsque de part et d’autres de si
grands etsi brillans efforts ont été faits, nous sommes encore
sous le charme de la parole des deux adversaires. Nous pour-
rions reculer devant 'accomplissement immédiat d’une {tache
qui présente bien ses difficuliés. Mais & quoi bon! Au milieu
de cette immense discussion que remplissent tant de faits, tant
de considérations, P'intérét social, I'intérét de la vérité wous
dominent seuls. La voix impartiale du ministére public va done
se faire entendre. ;

Pous nous, Messieurs, i la suite de ces débats, tracer rapi-
dement ee qu'il est essentiel que vous connaissiez, formuler
devant vous, en termes simples et clairs nos impressions,
c’est dire quelle est notre conviction sur la nature et les ca-
ractéres du délit. Voila notre tache! Nous n’en avons pas
accepté d’antre; et il n’y a pas de puissance capable de nous
en imposer une différaate de celle-la. 2

Nous sommes Vorgine de la justice, I'organe de la vérité;
nous pouvons nous tromper, mais, nouveau venu davs le
ressort, nous 1’y donnerons jamais le spectacle déplorable d’un
magistrat ohéissant & des inspirations étrangéres. (Mouve-
ment. )

Vous aurez donc foi dans nos paroles; non pas que nous
ayons la prétention de vous dicter votre verdict, mais parce
que nous vous parlerons avec une conviction profonde. Il est
inutile de -commenter un fait qui se place dans I'ordre légal
et rationnel de nos attributions, I

Et puis, je n’hésite pasa le proclamer, oui, je trouve que ce
procés a dela gravité; je crois que lorsqu’un homme appar-
tient au pays par des fonctions diverses et élevées, qu’il est dé-
puté, qu’il a été placé glorieusement comme colonel & la téte
d’une légion de la garde nationale, s’il n’y a pas cette solida-
rité dout.on a parlé entre un tel homme, le Roi et le pays, il y
2 du moins pour lui un besoin de proteciion plus grand; il est
bon que le chef du parquet vienne lui-méme explorer les faits
afin de rendre hommage & la vérité.

Y a-t-il diffamation ?

Nous ne reviendrons pas longuement sur les faits. :

M. Lavocat était depuis longues années député de I'arrondis-
sement de Vouziers; M. Lavocat se présentait encore, en 1846,
aux suffrages de ses concitoyens quand, au momeunt extréme et
fatal ot V'élection allait se faire, I'dcrit que je tiens entre les
mains fut distribué.

Cet éerit élait congu et publié de telle fagon que M. Lavocat
n’avait pas le temps nécessaire pour répondre, caron lui de-
mandait des prenves authentiques et convaincantes.

M. Lavocat alors que Pheure de I'élection allait sonner pou-
vait-il apporter des preuves judiciaires et authentiques? Le
plus simple bon sens dit gue cela n’éait pas possible.

Je suppose qne M. Lavocat eiit en Je temps nécessaire pour
se livrer a ces explorations, qu’il eit pu faire, sous les yeux de
M. Boullenois, les justifications qu’il a faites & votre audience,
ne lui aurait-on pas dit: « Mais ces justifications n’ont rien
d’authentique. » On le lui aurait dit ‘d’autant plus dans une
lutte purement politique, qu’on le lui dit dans une latte judi-
ciaire. N'est-ce pas en effet ce que vous voyez. M. Lavocat pro-
duit & notre sens des justifications complétes. Eh bien! On ne
répond pas moins a M. Lavocat : « Il reste dans votre conduite
quelque chose d’obscur et d’inexpliqué. »

M. Mortimer-Ternaux écrit une lettre que vous connaissez.
(’est bien quelque chose que cette lettre émauée d’un pareil
homme. M. de Boullenois aurait pu réfléchir et se dire: J'ac-
cuse M. Lavocat de complicité dans des actes de concussion; je
suis démenti par M. Ternaux...Je me rétracte. Loin de la, il
n'en persisile pas moins, et il persiste avee plus de foree dans
ses accusations. Plus M. Lavocat se justifiait, plus le diffama-
teur marchait sur lui, si bien que M. Lavocat a enfin senti le
besoin d'en appe'er a la justice.

Vous ne voudrez pas qn’un citoyen reste désarmé devant la
justice contrela diffamation qui le poursuit avec audace,

Si dans la chambre de vos délibérations vous lisez avee
soin les écrits incriminés, je suis convaince que vous arriverez
bientot & la certitude que le délit existe.

Je ne vous entretiendrai pas longtemps de ce qui concerne
Vaffaire Fieschi? Je ne veux pas vous parler de ce drame hor-
rible. Il 0’y & ici qu’une pensée, c’est que ee crime avait pour
unique but de porter dsns la société le désordre et la conster-
nation. Il était évident que cette horrible machination n’était
pas ouvrage d’un seal homme ;. il est évident qu’au fond de
ce complot il y avait une fact-on. Faut-il done jeter la réputa-
tion et Uhonneur de M. Lavocat aux gémonies parce qu’il a
obtenu des aveux de Fieschi.

Ila pris conseil pour cela de M. Thiers, qui était, qui est
encore I'un des hommes les plus éminens du pays pour le ta-
lent et Vautorité. 1l a pris conseil de M. Passy, dont tout le
monde connait extréme délicatesse. 1l a vouly sappuyer sur
le conseil de ces deux hommes. Pourquoi ? Est-ce parce qu’il
allait faire une action déshonorante? Non! majs parce qu'il
allait faire un acte exceptionnel, extraordineire, solennel.

Ilarrivera & rendre & la société le service de découvrir un
complot; cédant aux conseils qui lui sont donnés il descen-
dra dans la prison de cet homme et obiiendra la révélation
de son secret. Est-ce une action qu’on ne puisse avouer en
présence de la Chambre des pairs, devant le pays, devant |a
France et l’Eu‘rape entiére, lorsqu’un. homme aussi éminent
Par son caractere et par ses services, que M. le chancelier Pas-
quier, a adressées & M, Lavocat les paroles qu'on a rapportées:
g}l;s:que M. Lavocat se croyant sous le coup d'un reproche, a

« Mais, Monsieur, je n’ai pas & me justifier: ce n’est pas
ung]ustihcauon que je vieus vous apporter, s’est éorié M, Pas-
qu]x‘:er, cest le témoignage d’estime de toute la Chambre, »

i n ersscnce'de tels souvenirs, e yous le geman.je 5]9 haut

@ ¢ Sicge, qui est un_siége de justice, un siége de vérilé, gl
y @ eu quelque chose d’irrégulier; quelque chose qui n'est pas
eerit dans le Code.de procédure criminelle. Dans la démar([:)he
de M. L*avocs;t. n'y a-t-1l pas eu un service rendu ay pays?

Du reste, il né faut pas rien exagérer, ce n'est piint par
SUILe des révé'ations faites & M. Lavocat que les noms de Mo-
1ey et de Pépin sont parvenus a la justice,

Apres avoir déclaré que la conduite de M. Lavocat n’a rien
en que de parfaitement honorable dans Paffaire Fieschi. M. Ja
procureur-général arrive anx faits du proces IIourdeq,uin.. Il
retrace les amecé{leus. et les principales phases dn pracés,
l}QM..La\ricu;at,fp_\:mrsuu-}l, cédant aux ohsessiunslde M. Hour-

quin, lui 8 lait connaitre par quelques notes jetdes rapide-
ment sur une feville de papier Iétat de la délibérs tion du con-
seil ; mais ces indications n’avaient rien de sérieux,

Eb! quoi ? M. Lavocat, comb'é des faveurs du Gouverne-
ment, directeur d’un grand ¢tablissement, chef d'wpe |a vion
de la garde nationale, commandeur de la I,-igion-d’flmmfiu .
a voulu éire Pagent révélateur de Fieschi? ]| a voulu ere lll
complice d’un concussionnaire ? 1l va se plonger dans ceu:;
ignominie? Il fait une note... et cette note, .. c'esl une salire,

¢ épul
{ forces. M. Lavocat a parlé de son houneur. Je réponds

et il la montre en riant & un membre 4 3
qu est assis a ses cOtés. Cela 1’est pas ;' COnsaj} my o
bien que la raison condamne de telles sup Ssible, g O
ger les actions du moins d’aprés Jeg du%po.s“mns_ I far
main. Si vous voutiez faire des choses coy neﬁs du x
t8s, yous vous cacheriez, vous craindriezpad'}es: déshon i
Toutes ces circonstances ne laissent ayeyy, dilr? dégg,

Lay

cence compléte de la communicatj s
Hourdequipn. Hpmting s fuisait by
Ondit : M. Lavocat n'en 'a pas moj il e
Iibération.secrér.e dn conseilpmu?ﬁ:lini]mrﬂmmqﬂé L
bons esprits pensent que les séancag es.cona@ beyyg,
devraient éire publiques : il n'y a dope 1a risells Mug;e; ¥
Il ne s’'agissait pas, vous ne sauriez trop | ren de biey |
affaire qui piit procurer des bénéfices i“ic'i‘teméarqu“.
Il s’agissait de rassurer la responsabi|ité mosraleﬂgg - S
g o

ployé.
L justice a dit son dernier mot sup eat 4.t 5
3 e .
dela Cour d’assises de la Seine. Dans letxfp:;so-d? du jy,
d;fng. I’oFmsondde tous les hommes qui se song 3&2‘““« b
aftaire, la conduite de M. Lavocat a PSS g )
ches. Pard exempie de pe ¥
M. de Boullenois, qui est un homme &

Dy |

9, TR
tromper. 8'il a lu le procés Hourdequin (efiiallzéa;a ag p,
qu'il en parle), il a yn non seulement que log n -leﬁ: \
Eu:ea Ell':me a M. Lavocat, non sealement pe teggaien.‘_.,

ut qu’il suppose, mais élaient ¢ indifee
innogentes. 3L VBl oment ndiffg g
Il n’y a pas debonne foi possible. M. d 1o
dans son écrit un article dE Siécle et u.r!u:3 ml{?&m‘*
journal; cela le mettait sur la voie de nouvelles jpva
qu'il doit 'imputer de n’avoir point faites, .
M. de Boullenois a accusé M. Lavocat de complicite 1.
concussions d'Hourdequin; devant le juge d'instgum!'é gl
rétracté. Puis la diffamation a releya la téte h,l'moq" 'y
prévenu a demandé i faire entendre des témoing Jdigngy
la prétendue complicité de M. Lavocat, dansde ng“
de concussion ; voils comment la calomnie marcheuv
. M. le procureur-général donne lecture dy Premien oo
lpcrilmmé, en le cé)mmelmant et en s’attachant j Eig i
tir les caractéres du délit de di i i exi ey
dan's Lo diffamation qui existe, solgy ¢
I’y trouve, dit-il, le délit de diffamatio W
ractérisé. I'y trouve des indices qui ne me gei:';:g:g' e
penser que M. de Boullenois est de bonne foj, 0 pa
Maintenant si je _Voulais présenter la conduite d 34
Boullenois sous un jour plus facheux, je lirais lg m#«i*
M. de Boullenois aurait du s’arrdter apres la ley
Mor_time:-Ternaux. Eh bien, non! Le second écrité:tu
venimé que le premier. L'auteur cite un nouvean faj
cuse M. Lavocﬁt (g‘e complicité avec Hourdequin, fj va
1nsinuer que M. Lavocat a fait gracier in
de cette (?omplicité. v Hohmogin -
Si je voulais aggraver la position du prévenu, je m
drais en sens inverse de ce qu’a dit son honora le déf
de sa candeur, de son apparente sincérité. Il a compté g,
titude qu’il ;:yienaitf pour mieuxdaccréditer la_difiam
ne sais pas s'il ne fant pas voir dans cette aty
de culpabilité o plos. * ootte atilude ey
M. Lavocat a bien fait de demander réparation & I:"
Auriez-vous mieux aimé qu'il fit appel & d’autres ré,
Il faut que I'honneur des citoyens soit protégé. Pour j
ses imputations diffamatoires, M. de Boullenois s'enrg

I’audieqce 4 des diffamations nouvelles. Une rép
nécessaire.

Je ne vous tiens pas ce langage parce que M. Layos
dans une haute position : je prendrais de méme fait et
pour un homme qui se trouverait dans la position Ja
modeste ; mais, plus un citoyen est dans une position
et plus aussi il a & craindre de la diffamation. Sans de
M. de Boullenois était acquitté, M. Lavocat pourrait en
montrer a Paris & la tdte de Ia légion si brillante qu’
mande, serrer la main de ses amis, de ses ‘collégues:
dans certaines classes dela société resterait, d’un
négalif, quelque chose de défavorable pour lui.

Ge verdict, vous ne le rendrez pas ; vous reconna
la diffamation existe. A la Cour il appartient de me
plication dela peine; ce n’est pas nous qui nous opp
inlulgence, mais vous condamnerez. Si vous ne lg

pas, vous jetteriez le germe d’une profonde perturbatio
le pays.

g

Aprés ca réquisitoire, audisnce
étre reprise & neuf heures du soir.,

Les curieux qui ont rempli toute la journée la
les abords du Palais restent avec persévérance &
poste. Duns la tribune remplie par les dames, nouss
voyons pas, a la reprise de I'sudience, une seule
lnoccupee ; non moins avides que les Parisionnes d
tes judiciaires, les belles d-mes de Mézitres. de (
ville, de Sédan, en sont peut-éire & désiror deg péri
plus palpitantes, des émotions plus fortes, des ép
plus poignans, tels qu'ils s’y produisent, enun mot,
les affaires de grand criminel. Quoi qu’il en soit,
nuit, pis une delles n’a déserts la salle d’audiences

L’audience du soir a été cons 6 o
deux défenseurs, acrée aux répliqu

. M Jules Favre en reproduisant les principales cons
tions de sa plaldoierie, 1evient en outre sur le fait
Cour a dit, par son arrét, que la prenve n’était pas ad
Il répete que M. Lavocat, & propos des travaux de canal
de la Biévre, s'est fait faire par la ville des avantages
grands que s’il n’eiit pas €16 membre du conseil municij

M. Lavoeat demande i résenter quelques obs
tions, et dit : i e

est suspend

Mon avocat ne pouvait pas répondre, parce qu’il n
prévolr,‘aux allégations que M Favre vient d’articulers
mande & la Cour la permission de rectifier les faits.
avant tout, Messieurs los jurés, je vous dirai qu’il faut
soie bien str de moi, bien en Paix avec mu conscience,
n'étre pas mort de honte en entendant cetie série de
développée avec tant de complaisance et d’acrimonie,
mourrals de crainte si je n'élais en face de la justice.
s'est plu & (:‘.Oll'f’()udrp deux faits parfaitement distincts
se rattache a I'élargissement de la roe Saint-Hippol

autre a la_canalisation de la Bidvre, En 1831, y'ai en
ab’andouuu a la ville de Paris 281 métres de terrain il
m'ont 6t6 payés 30,000 franes ; J’en demandais 35,000,
€N consequence dans la position d’en appeler au jury’
propriation. Je finis par m entendre avec ia Ville, et#
réglé amiablement, suivant les regles habituelles. Cette 8
se.conclut en décembre 1831, et je ne fis partie du conse
cipal de Paris qu’en 1834. On ne peut - done pas,dire.
cetie occasion j'ai exercé une influence comme conseillet®y
nicipel. Quanta la ganalisstion de ia Bidvre, lo fait qui 2
rapporte date de 1845, Les riverains . de la Bidvre Sel
avaut 1830, imposés & une somme de 500,000 franes;
rent hors d’état de réaliser cette somuine, et le’ consell
cipal de Paris réduisit a 100,000 francs cetie contribution
Clale; mais ils coutractérent en retour I'obligation de
mutuellement compte des différences en scoroissement 8
rain. A ce sujel, une commission, composée des
chitectes voyers et de M. Huguet, tanneur, fut charge
les riverains de régler les Prix suivent les localités. Je 520
41 métres de terrain; il m'en fat rendu en échange A%
tres, qui me furent comptés & 15 francs lemétre, 180
ma concession ne me ful appréciée qu'a 8 ou 10 fr. le 1
Peus donc & payer a la Ville une soulte, et je la P“Y‘”'f?
dire a ce sujet que les différences de prix signalées par g
cai de mon adversaire entre les terrains vendus en 8%
Ceux achetds en 1845 s’expliquent par cette circons '
ves deruiers sont grevés d’une servitude de hallages
la rive de la Bievre; en sorte que, pour cette perie,
priétéest pour winsi dire illusoire, Cette derniere traise
avec la villede Paris se conclut en 1843 ; j'avais qUIle L
seil municipal en 1844. Ainsi, Messieurs, lors de &
affaire, il s'en fallait de trois ans que je fusse membf®
seil municipal, et quand se fit la deuxiéme, il 'y 8viit
que 'avais cessé de Paire. Jo borne jei mes réﬂﬂlof:i; L
conliant sans crainte le soin de mon honneur, et §
portant sans hésiter i vos lumidres et & votre justiceé:

M Jules Favre : Nog adversaires, qui nous repf,‘w
les égorger, de les assassiner, veulent-ils don 'Iﬁ

=
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: 2ik 30 ‘ 2
Je Phonneur et de la considération de M. de Boul

suis tranguille. it

gumé de M. le président qui 8 est prglongl,.
" onze henres et demie, le jury se retire l?ins la

jusqu 2 S:s délibérations. Il en sort a‘rfl;nun. ala e;ﬁ:,
d?a'{,} un verdict que le public attend avec 1a plus
or i

mpP . mpatience. ; et # :

.S"’&dge;,dﬁ;r. étant a_ihrmattf sur les deux questions qt

i ujory. e :
gusien’ Boum&ﬁisngis Jesgr déclaré coupable de diffamation
3 e . : P
¥4 Bﬁgvmzat comme simple particulier, et contre

coutre h;ca t comme membre du cougeill municipal de
M. Lav

$9 Sné ( ui:!l'! Papplication de la loi.
o ro]‘)“"\.'il!“_%;gcg:al; z‘canlmlusionsz llendames 1° & la con-
p Léon du M ﬁe Boullenois & la somma de ‘20,_000_ francs
d’mnau»‘md :)m;tges-iméreis, somme qui sera appliquée & une
itre d° b?enfuisan(!ﬂ' 20 i |a suppression des écrits diffa-
rdc. :;o a I’inserti,on dujugzmem dans trois grands jour-
B Pt oix du requérent. ;
::ﬂ’ ds P!E,s‘:r:“ixs‘oque l’ingulgence ds la Cour et fait va-
mlﬁflénualions qui entourent le délit. [1 combat ensuite
- foir &8 &7 <ons de M. Levoeat, et rappzlle que M. Soult, Casi-
les wn(:!uSl de Broglie réclameérent neguerd, apres des condam-

; aussi
v.gl} AU=S]
I‘eno's* B
Apris 10 X0

@uvre

-intéréts qui leur fu-
e 1es, 25 francs de dommages-intéréts qui leur f
pations Bmlﬂ%},el.'avocat ne peut s'enrichir ainsi; il n’a rien
"”ﬁ"ﬂfg c;mdamnalion aux dépens suffit pour réparer le
raw. L
judice. is lai Stablir un melenten lu
préju val : Je ne puis laisser établir un melenten lu,
“'.Léonl?uarler de I: bourse de M. Lavo:at? Ja:v;ys eu
o l:)e les dommageas-intéréis seraient affec és a une
soin de dlﬁenfuisance. Fajoute que la quittance de I’établis-
- dde bienfaisance sera insérée dans les journaux.
o Ie: Favre : Cest une singulitre maniece de faire dela
.M' J‘u ece ot de se ercer le titre de grand aumonicr de son
b.enfam!!m Si M. Lavocat pense que les classes pauvres ont
dépa-rlezlnece;;eurs, qu'il retranche sur son supe flu. La jus-
g ft]bme est intéres:ée & repouss-r de pareilles préten-
be eue’i ue les meeurs ne sallerent pas & ce point qu’on
u""f’ {:m[:tt prix d’argent, saufa dire que cet argent recevra
e ; ¢
um:e destination charitable.
{.a Cour se retire de nouveau dans la chambre dua con-
l%‘e‘}-"nﬁn a uce heure et demie du matin, la Cour rend un
é; u,i condamne M. de Boullenois, en vertu des art. 1, -
m:; 12 16 ¢t 18 dela loi du 17 mai 1819, siusi que de la
:c;i’du 96 mai 1819, & huit jours de prison et 1000 francs
J'amende, ordonne la suppression de I’écrit condamné,
dit que I'arréi sera inséré davs deux journaux de Paris et
dans un journal des départemens, fixe & un an la durée de
|a contrainle par corps. . : s o
Statuant sur les conclusions, alin de réparations éerites
Ja Cour fixe a 2 000 fraves le montant des dommages-in-
téréts envers M. Lavocat. :
#8 dix-huit heures d'audience, lasalle offre encore
le m%ma aspect que le matin, a 'ouvertere des portes, La
foule 8’écoule lentement.

et E
TROUBLES A L'OCCASION DES GRAINS,

Nous ayons racontd, il y a quelques jours, les désordres
i ont éclaté dans le département d Hle-et-Vilgine, a
‘oecasion du renchérissement des grains. Des fdirs bien
gus graves encore viennent de se passer dans le déparlo-

ent de I’Indre. e

Voici ¢e qu’on écrit de Chiteauroux :

» A Levroux, le 12, un certain nombre d‘individus, hom-
mes ¢t femmes, se sont attroupds dans la soirée et ont jeté des
pierrés daps les croisées de plasieurs citoyens qui font lé com-
merce de blé, La g ndarmerie locale, appuyée par les gardes
nationsux spontanément réunis, a marché contre ¢2s atiroupe-
mens. Comms les perturbateurs avaient annoncé qu’ils recom-
menceraient leurs désordres, le maire a envoyé un. exprés au
préfet; ce magistrat et le procureur du Roi se sont rendus im-
médiatement & Levroux, accompagneés d'un détachement de
dragons. Une enquéte a eu lieu, & la suite de lague'le plusieurs
dés turbulens out 616 arrétés et conduits en prison & Cha-
teauroux, 5

» Une estafette, arrivée & Chiteauronx, a apporté la nou-
vélle de désordres bien plus graves qui ont éclaté le 13 au soir
4 Buzancais, ol on a résisté a i‘action de Pauorité.

» Le préfes et le procureur du Roi, revenus daus la nuit de
Léyroux, se sont dirigés en poste sur Buzancais avee un pi-
quet de dregons, force'qui s'est trouvée insulfisante,

» Le mercredi 13, des chirrettes chargées de grains et de
farines, traversant Buzangais, furent arrétées par un atiroupe-
ment qui s'en empara. Le maire élant intervenu pour empe-
cher cet acte arbitraire, ne put parvenir d fuire entendre rai-
80D aux muting qui, malgré toutes les représentations, condui-
Sirent les charrettes i la mairie, en déclarant que le blé dont
elles étaient chargées serait vendu le surlendemain au mar-
¢hE, &a prix de 3 Ir. le double décalitre, au lieu de 7 fr., prix

- Bctuel, Pendant la nuit qui suivit celte premitre tentative de
désordre, et dans la matinée du lendemain 14, de nouveaux
dllroupemens se formerent i Buzangcais, grossis par les gens
des EnvIrons, qui éaient arrivés en foule au son du tocsin, et
ientot quinze cents émeutiers sz trouvérent réunis. Alors
Lommencerent des scénes affreuses de pillage et de sang.

Che Les perturbateurs s» porterent d’abord chez un sieur
u':a;:'b:n-ﬂuard, Propriétaire, qu'ils voulurent forcer& signer

Ly li ggmt(;.lnl. de livrer & toute réquisition da blé au prix de
cont‘rncteru e décalitre, Sur le refus de ce propr.élaire de
s ot s éumne p.uea-lle obligation, uns lutte s’ergagea entre
Bo devianis vis:‘tl'“ers » Menacé de mort et se voyant au moment
W Sasil, ot & tme de_ccs‘mrcenes., M. Chambert saisit alors
s oo ].'inﬂ"’_s da\'Pll‘ vainement cherché & arréter ses agres-
- dﬂipnagailtuml ation, se vit réduit & se servir de son arme;

Bonter ans fut tuc; a'ors la foule se précipita sur M.

s qui fut assommé ; ' is li £
lément ep ¥k mmé a coups de baton, et mis littéra

» Apréq el assassigat, |’
- temain, meuuier, déyas
1340t ses medbles, sos inst
§in gui fuy _Jetée dans Ja riv

attroupament se rendit chez M,
ta son moulin de fond en comble,
‘umens, jusqu’a la reue du mou-
el u lere;enfin on lui vola, en forcant
foole o rtl:, une somme de 1,800 fr. Ce ne fut pas tout: la
Riliso I}O ensuite chez deux autres propriétaires, dont les
Di; Urent également pillées et dévastées. »
tails mr“i:;:s du 15 janvier nous apportent de nouveaux dé-
s fo gouhles, qui om‘éf:’lalé 2 Buzangais. L’arrivée de
d'abordy' prefet de 'indrs, e: d'pn détachement de dragons, a
Suspenda le cours de ces violences ; maiswune conces-
p 4 ?V:}‘fle arrachée aux autorités de Buzangais, qui ayaient
da Ii;re;“iwl ({n'w: plus de quarante propriétaires, Pengagement
B vpry ‘]’5})3 4 § fr. le double décalitre, au lieu de 7 ir., son
F‘eﬂur'balz 3 lpt cette [plblgase, donnuant une sorte de droit aux
B e irs, & augmenté leur auduce et a servi de prétexte i
A en_ul_ exces, tant & Buzangais que sur d'autres points
SeDirlement de Findre, Aussitnt aprés avoir ablenu cppa-
~oofd, S bandes de mitins se sont répandues duns les copmu-
Pﬂrlou;l{un!mnms’ et ont fait 2enner le tocsin, en provogquant
itg g, © pillage et la confusion, Dais ¢ bpu_r'g de Villedieu;
P u:' la roure de Chitleauroux, des maisons particulitres
By g 4og € B bluter ont été dévasides, Le chateau de M. bla:-
Batyey,, “8alement pillé. Le maire du bourg Yilledieu west
Tuite - :. arréter le pillage qu’en faisant une distribution gya-
o o Dropre grain .
ik b °P{1§lalre5: qui ont consenti & signer l'engagement &
ehitgay del_e seuls épargnés. M. de St-Cyran, propriétaire do
S chey |,y; ‘aeA aura et maire de I\lllﬂl'l:l(!, qui ne se trouvait
i aygiy gy U 10ULE sa maicon saccagée de foud en comble,

$TS bapdes répandu le broit dans Chaleauroux que plu-
tenagaient de f ille ; mais les
res onq ¢ i se porier sur lg ville ;

€ prises pour assurer la tranguillité publique
< Bar o) quiliite publiqu .

muniénﬁon & recu déja des renforts ; la garde nationale a é1é
el LTestée le 14 et le 13 sous les armes.

Ay og, lllre du 6 annonce qu'une bande d'émeutiers s'élait
‘Bﬂuruux ad"e” € Jusquau Pargay, & peu de distance de Cha-
logye \ c,‘mans ] Intention d'y provoquer un mouvement ana-
Wil gy oo de Bu'ﬂﬂgﬂls et de Yiliedieu. Le préfet, aussitot
f0naissance de ce mouvement, a organisé une co- |

lonne mobile composée de 30 hommes de la garde natio-
nale, de 25 soldats du train et de 93 dragons, et lui a donng
‘ordre de marcher contre les émeutiers, Cette colonne, sortie
4 neuf heures du soir, arriva Parcay aprés micuit, au mo-
ment ol les émentiers venaient de quitter ce village, aprés
s'dtre gorgés de vin et d'eau-le-vie, [ls marchaient procession-
nellement, portant chacun une chaapdelle.

. Lesdragons out chargé aussitot sur cette colonne d’émeu-
uers, qui, ayant jeté leurs lumicres, se sont dispersés dans
toutes les directions, et, profitant de I'cbscurité, ont réussi
s'échapper. Cependant la garde nationale et les soldats du
train, étant accourus & leur tour, sont parvenus & arréter
quatorze individus, qui ont éé conduits et emprisonnés i
Chiteaurousx.

En attendant les renforts que le Gouvernement a fait diriger
en toute hite sur le département de PIndre, le préfet a tronvé
un puissant auxilisire dans la garde nationale, qui fzit le ser-
vice & Uintérieur de la ville de Chiteauroux. La poste a fait
Aussi armer ses commis et ses facteurs et les a mis a la dispo-
sition de Pautorité,

Le quartier-général estétabli & la mairie. Daux compagnies
d’icfanterie étsient arrivées dans la nuit du 135 au 16 dans la
ville, et le préfet n'attendait que le complément des renforts
qui lui élaient anroncés pour exercer une prompte et énergique
répression contre ces coupables désordres, et en prévenir le
retour.

Des désorlres ont également éclaté A Carey-la-Tour
(Nitvre), & Laval (Mayenne), & Leffré (Ille-et-Vilaine), 3
Roche-S:rvitres (Vendde), mais on est loin d’avoir A re-
gretler des scénes aussi affreuses que celles dout nous
avons donné plus haut le dé:ail, et Uautorité s’est mise
en mesure de tenir partout téte aux perturbateurs,

WOMITATIONS JUDICIAIRES.
Par ordonnance du Roi, du 15 janvier, sont nommés :

Conseiller & la Cour royals de Metz, M. Marlier, procureur
du Roi prés le Tribunal de premiére instance de Charleville,
en remplacement de M. Baudesson, admis & faire valoir ses
droits 4 la retraite ot nommé conseiller honoraire. — M. Mar-
lier, substitut & Rethel le 29 mars 1832; i Sedan le 43 septem-
bre 1836 ; & Charlevilla le 7 janvier 1837; & Epinal le 2décem-
bre 1838; procureur dn Roi & Charleville le 19 avril 1840;

Procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance de
Gharlevillz (Ardennes), M. Berry, procureuc du Roi prés le
si‘ge de Sedan, en remplacement de M. Marlier, appelé i d’au-
tres fonetions. — M. Berry, substiut & Rethel le....; & Charle-
ville le 15 juillet 1822 ; procureur du Roi le 3 octobre 1831;

Procureur du Roi pres le Tribunal de premiére instance de
Sedan (Ardennes), M. Bavignier, substitut du procurear du
Roi prés le méme s ége, en remplicement de M. Berry, appelé
& d'autres fonctions. — M. Buvignier, juge suppléant & Sedan
le....; substitutle 31 juillet 1839 ;

Substitat du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére
instance de Sedan (Ardennes), M. Guérin, substitut du precu-
reur du Roi prés le siége de Rocroi, en remplacement de M. Bu-
vignier, appelé & d'autres fonctions. — M. Guérin, juge sup-
pléant a Sedan le....; substitut & Rocroi le 21 février 1844 ;

Substitut du procareur du Roi prés le Tribunal de premiére
instance de Rocroi (Ardennes), *M. Edouard Pidancet, avocat,
docteur en droit, en remplacement de M. Guérin, appelé i d’au-
tres fonctions;

Substitut du procureur-général preés la Cour royale de Paris,
M. Croissant, substitut du procureur du Roi prés le Tribunal
de premiére instance de la Seine, en remplacement de M. Ter-
naux, décédé, —M. Croissant, substitut & Toul le 6 septembre
1830; & Chalons, le 27 juillet 1883 ; procureur du Roi au mé-
me siége le 22 octobre 1834 ; substitut & Paris le 19 septembre
1836;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premitre
instance de la Seine, M. Berriat Saint-Prix, procureur du Roi
pres le siége de Pontoise; en remplacement de M. Croissant,
appelé & d’autres fonctions. — M. Berriat-St-Prix, substitut
Tonnerre le 12 novembre 1830; & Etampes, 14 janvier 1831 ;
a Reims, 13 juin 1832; procureur du Roi & Ste-Menchould le
20 cctobre 1833 ; 4 Dreux le 30 novembre 1835 ; & Tours le T
aout 41836; & Pontoise le 24 juillet 1844 ;

Procureur du Roi pros le Tribunal de premiére instance de
Pontoise (Seine-et-Oise), M. Mercier du Paty, procureur da
Roi pres le siége de Joigny, en remplacement de M. Berriat-
Saint-Prix, apjelé & d’autres fonctions. — M. Mercier du Pa=
ty ou Dupaty, ainsi qu'il était désigné dans les précédentes or-
donnances, substitut & Tonnerre le 18 septembre 1833 ; & Char-
tres le 10 février 1833; procureur du Roi & Nogent-le-Rotrou
le 23 avril 1841 ;

Substitut du procureur-général prés la Gour royale de Bas-
tia (Corse), M. Gaffori, procurcur du Roi prés le siége de Calvi,
en remplacement de M. Levie, appelé & d’zautres fonctions. —
M. Gaffori, juge supp!éint & Corte le... ; juge d'instruction i
Sarténe le 20 mears 1843 ; procureur du Roi a Calvi le 12 sep-
tembre 1843.

Procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance de
Calvi (Corse), M. Dumalle, substitut du procureur du Roi prés
lo siége d’Ajaccio, en remplacement da M. Gaffori, appelé &
d’autres fonctions. — M. Dumalle, juge suppléant i St-Etienne
le...; substitut & Ajaccio le 12 septembre 1843 ;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére
instance d'Ajaccio (Corse), M. Chevalier, substitut prés le siége
de Calvi, en remplacement de M. Dumalle, appelé & d’autres
fonctions. — M. Chevalier, substitut & Calvi le 10 avril 1845,

Substitut du procureur du Roi présle Tribunal de premiére
instanee de Calvi (Co:se), M. E. Harel, avocat, en remplace-
ment de M. Chevalier, appelé i d’autres fonctions;

Procureur du Roi prés le Tribunal de premidre instance
de Troyes (Auke), M. Brault, procureur du Roi prés le sidge

de Chateaudun, en remplacement de M. Dionis du Séjour, ap-.

pelé a d’antres fonctions. — M. Brault, substitat & Chateau-
dun, le 14 janvier 1831; procureur du Roi, le 21 mai 1837;

Procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance de
Chateaudun (Eure-et-Loir), M. Loriot de Rouvray, procureur
du Roi prés le siége de Tonnerre, en remplacement de M,
Brault, appelé & d’autres fonctions. — M, Loriot de Rouvray,
juge-suppléant & Tonnerre, le . . .. .; substitut Etampes, le
21 mars 1838; & Chalons-sur-Marne, le 29 octobre 1842; pro-
curear du Roi & Tonnerre, le 22 décembre 1846;

Procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance
de Tonnerre (Yonne), M. de Monicault, président du siége da
Provins, en remplacement de M. Loriot de Rouvray, appelé &
d’autres fonctions. — M. de Monicault, juge-suppléant a Ton
nerre, le. . .. .; substitut au méme siége, le 10 février 1833;

rocareur du Roi & Tonnerre, le 31 juillet 1839; président du
ribunal de Provins, le 22 décembre 1846;

Président du Tribunal de premidre instance de Provins
(Seine-et-Marne), M. de Bertheville, juge d’instruction au sié-
ge de Mantes, en remplacementde M. de Monicault, appelé a
4 d’autres fonetions. — M. de Bertheville, juge i Joigny, le 18
novembre 1837; juse d’instruction au méme siége, le 1e dé-
cembre 1837; juge d'insiruction & Mantes, le 23 avril 1844,

Juge au Tribunal de premipre instance de Mantes (Seine-et-
Oise), M. Renoult, juge su siége de Chjteaudun, en rempla-
cement de M, de Bertheville, appelé & d’autres fonctions., —
M. Renoult, juge & Chiteaudun, le 11 décembre 1845:

Juge au Tribunal de premigre instance de Chiieandun (Eu-
re-et-Loir), M. Yaréliaud, juge au siége de Vitry-le-Frang is,
en remplagement de M. Renoult, appelé & d’autres fonctions,—
M. Varcliaud, juge 4 Vitry-le-Francais, le 22 décembre 1846;

Président du Tribunal de premitre instance de Morlaix (Fi-
nistere), M. Godefroy, procureur du Roi prés le méme siége, en
remplacement de M. Le Denmat-Kervern, admis & faire va-
loir ses droits & la retraite et nommé président honoraire, —
M. fjodefroy, substitut & Quimper le 27 aoit 1830 ; procureur
du Roi & Mgrlaix le 7 septembre 1830 ;

Prozureur du Roi pras le Tribungl de pramiere instance de

Morlaix (Fimstére), M. Duportal, substitut prés le siége de
Nauntes, en remplacement de M. Godefroy, appelé & d’autres
fonctions, — M. Duportal, substitut & Quimperlé le 27 novem-
bre 1834; & Vannes [ 1 mai 1839 ; procureur du Roi & Paim-
beeul le 8 décpmhre 1843; Substitut & Nantes le 21 octobre
1844; :
. Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premitre
instance de Nantes (Loire-Inférizure), M. Voyer, procureur du
du Roi prés le siége d’Ancenis, en remplacementde M. Dupor-
tal, nppelé i d’autres fonetions, —M. Voyer, substitut & Civray,
le 2% avril 1831; & Marennes, le 14 mai 1831; & Melle, le 20 sep-
tembre 1884; procureur dy Roi & Ancenis, le 12 juin 4840 ;

Procurenr du Roi prés le Tribunal de premiére instance
d’Ancenis (Loira-Inférieure), M. Banéat, _substitut du procu-
reur du Roi prés le siége de Quimper (Finistére), en rempla-
cement de M. Voyer, appelé & d’autres fonetions.— M. l}auéal,
substitut & Quimperlé, le 4 mai 1839; & Quimper, 2 mai 1843 ;

Substitut du procureur du Roi prés le tribunal de Quimper
(Finistere), M. Brager, substitut prés le siége de Ploérmel, en
remplacement de M. Banéat, appelé & d’autres fonctions ;

Substitat du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére
instance de Ploérmel (Morbihan), M. Caradec (Ambroise), avo-
cat, en remplacementde M. Brager, appeléa d’autres fonctions;

Président du tribunal de premiére instance d’Epinal (Vos-
ges), M. Leclerc, vice-président du méme siége, en remplace-
ment de M. Abram de Zincourt, appelé & d’autres fonctions ;
— M. Leclerc, juge & Epinal, le 22 juillet 1836; Juge d'ins-
truction au méme siége le 16 novembre 1839; — Viee-prési-
dent au méme siége le 12 janvier 1843 ;

Vice président du Tribunsl de premiére instanca d’Epinal
(Vosges), M. Perrin, juge d’'instruction au méme siége, en
remplacement de M. Le:lere, appelé a d’autres fonetions. —
M. Perrin, juge & Epinal le 24 avril 1836 ; juge d’instruction
au méme siége le 12 janvier 1843, ;

Juge'au Tribunal de premiére instance d’Epinal (Vosges),
M. de Roton, juge au siége de Remiremont, en remplacement
de M. Perrin, appelé & d’autres fonctions. — M. de Roton, juge-
auditear & Ver un; juga a4 Remiremont le 3 mai 1829.

Juge au Tribunal de premiére instance de Remiremont (Vos-
ges), M. Moreau, substitut du procureur du I:‘AQIJJI'CS le méme
siége, en remplacement de M. de Reion, appelé & d’autres fonc-
tions. — M. Moreau, substitut & Remiremont le 8 février 1846.

Substitut da procureur du Roi prés le Tribunal de premié-
re instance de Remiremont (Vosges), M. May, juge suppléant au
méme siége, en remplacement de M. Moreau, appelé a d’autres
fonctions ; . R ;

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de Remi-
remont (Vosges), M. Paul-Emile Lemarquis, avocat, en rem-
placement de M. May, appelé & d’autres fOIlCllOI]S :

Juge su Tribunal de premiére instance de Gap (Iinute;:-_.i\l-
pes), M. Jean-Baptiste Blanc, ancien avoué prés le méme siége,
en remplacement de M. Chérias, décédé; 3

Juge au Tribunal de premiére instance de Bastia (Corse), M.
Fabrizzy, juge dinstraction au siége de Sarténe, en remplace-
ment de M. Benigui, décédé. — M. Fabrizzy, juge & Sartene le
20 juin 1844; juge dinstruction au méme siége le 27 mars
1845 ;

Juée au Tribunsl de premiére instance de Sarténe (Corsc),
M. Carlhiant, juge suppléant an siége d’'Embrun, en remplace-
ment de M. Fabrizzy, appelé & d’autres fonctions :

Juge au Tribunal de premiére instance de Montbrison (Loi-
re), M. Pierre-Alexis Bravard, avocat, en remplacement de M.
Ardaillon, décédé; : 5

Juge au Tribunal de prémiere instance de Saint-Omer (Pas-
de-Calais), M. Louis-Joseph Martel, avocat, doeteur en droit,
en remplacement de M. Moland, décédé; :

Juge au Tribunal de premiére instance de Chilcn-sur-Sad-
ne (Sadne-et-Loire), M. Antoine, juge d’instruction au siége de
Chatillon, en remplacement de M. Bodin-Veydel, décédé ;

Juge au Tribunal de premiére instance de Louhans (Sadne-
et-Loire); M. Mongin, juge suppléant an méme siége, en rem-
placement de M. Boutelier, démissionnaire;

Juge au Tribunal de premiére instance de Coutances (Man-
che), M. Hervieu, juge suppléant an méme siége, en remplace-
ment de M. Lefebvre, admis & faire valoir ses droits i la re-
traite ;

Jug:: suppléant an Tribunal de premiére instance de Cou-
tances (Manche), M. Couraye-Dupare (Léonor), avocat, en rém=-
placement de M. Hervieu, appelé & d’autres fonctions;

Juge au Tribunal de premiére instance de Saini-Mihiel
(Meuse), M. Denys, juge au siége d’Epinal, en remplacement
de M. de Miscault, admis & faire valoir ses droits a la retraite,
et nommé juge honoraire. — M. Denys, juge & Epinal le 27
avril 1845;

Juge au Tribunal de premiére instance d’Epinal (Vosges), M.
Gazin, substitut prés le siége de Vic, en remplacement de M.
Denys, appelé & d’autres fonctions. — M. Gazin, substitut &
Vic le 7 janvier 1837 ;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére
instance de Vic (Meurthe), M. Noél, juge suppléant au siége
de Saint-Dié, en remplacement de M. Gazin, appelé 3 d’autres
fonetions ;

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de Saint-
Dié (Vosges), M. Philippe de Golbéry, avocat, en remplacement
‘de M. Noé', appelé & d’autres fonctions ;

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de Siste-
ron (Basses-Alpes), M. Jean-Aimé-Auguste Laplane, avocat,
en remplacement de M, Machemin, appelé & d’autres fonetions;

Juge suppléant au. Tribunal de premitre instance de Mar-
seille (Bouches-du-Rhoune), M. Louis-Joseph-Stanislas Drogoul,
avocal & Marseille, ancien bitonnier de ordre, suppléant du
juge de paix du sixiéme canton de Marseille, en remplacement
de M. Paul, décédé;

Juge suppléant au Tribunal de Dijon (Cote-a’0r), M. Bar-
donnaut (Charles-Nicolas-Marie), avocat, en remplacement de
M. Ruba, apﬁwelé 4 d’autres fonctions ;

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance d'Orléang
(Loiret), M. Besoard (Gabriel-Emile),favocat, en remplacement
de M. Det1é, appelé & d’autres fonctions ;

Juge suppléant au tribunal de premiére instance de Chinon
(Indre-et-Loire), M. Tiffeneau (Auguste), avocat, en rempla-
cement de M. Philpin de Piépape, démissiondaire ;

Juge suppléant au Tribunal de premiere instance d’Evreux
{Eure), M. Roussel (Jean-Jacques), ancien avoué, en remplace-
meat de M. Bouquelon, appelé & d’autres fonctions ;

Juge suppléant au Tribunal de 1™ instance d’Abbeville (Som-
me), M. Mennechet (Alexandre-Eugéne), avocat, en remplace-
ment de M. Guay, appelé & d’autres fanetions ;

Juge suppléant au Tribunal de 4™ instance de Corbeil
(Seine-et-Oise), M. Fulgence-Hippolyte Cassemiche, ancien
avoué, en remplacement de M. Salmon, appelé 2 d’autres fone-
tions.

Art. 2. M. Duret, juge au Tribunal de 4™ instance de Bar-
bezieux (Charente), remplira au méme siége les fonctions de
juge d'instruction, en remplacement dé M. Loquet, décédé ;

M. Chevallier, juge au Tribunal de premiére instance de
Mantes (Seine-et-Oise), remplira au méme siége les fonctions
de juge d’instruction, en remplacement de M, de Bertheville,
appelé & d’autres fonctions;

M. Cuny, juge au Tribunal de premiére instance d’Epinal
(Vosges), remplira au méme siége les fonctions de juge d’ins-
truction, en remplacement de M. Perrin, appelé & d’autre-
fonctions ;

M. Prou, juge au Tribunal de premidre insfance de Sens
(Yonne), remplira au méme siége les fonctions de juge d’ins-
truction, en remplacement de M. Deleutre, appelé & d’autres
fonctians ;

Art. 3. M. Prinet, ancien juge au Tribunal de premitre in-
stance de Lure (Haute 8.0ne), est nommé juge honoraire au
méme siége ;

Per autre ordonnance du Roi en date du méme
gont'r ommes :

Juges de paix du canfon nord-ouest de Rennes (Ile et-Vi-
laine), M. Cavgic, juge de paix de Guichen, en remplacement
de M. Iehépaff, déeédé ; — Du canton d’Ajaccio (Gorse), M.
Maestroni-Meglia, suppléant actuel, en remplacement de M. Pi-
nelli, déeédé; — Du canton de Vezzani (Corse), M. Lucciardi,
suppléant actucl, membre du conseil d’arrondisszment, en
remplacement de M. Pieri , décédé ; — Du canton de PonteAu-
demer (Eure), M. Seney d’Argences, juge suppléant au tribunal
de premiére instance de Pont-Audemer, en remplacement de
M. Fourquemin, décédé; — Du canton de Brienne-le-Chateau
(Aube), M. Colarey, suppléant actuel, membre du conseil d’ar-
rondissement, ancien notaire, en remplacement de M. Delaine,
admis 2 la retraite,

Du canton de Conlie (Sarthe), M. Belard, juge de paix de
Tuffé, en remplacement de M. Ogeron de Ligron; appelé & d’ay-
tres fonetions; — Juge de paix du canton de Tuflé (Sarthe),
M. Javary-Duguesseau, juge suppléant au Tribungl de pra.
miere 1ostance de La Fleche, en remplacgment de M, Belard,
appelé a4 d’autres functiqns; — Du canton de Doudeville
(Seme-l,uférieun:), M. Guilbert, avocat, ancien membre dy con-
seil munieipal, en remplacement de M. Guilbert, admis
retraite; — Du deuxieme arrondissement de Nioyt
vres), M. Creuzé, avocat, en remplacement de ).
cédé ; — Juge de paix du canton de Plle-Jourdain (Vienne), M.
Milon, ancien greffier du Tribunal ¢iyil de Haiint-Pol, en rem-
placement de M. Augry-Laudonnieére, admis i la retraite : —
Du canton de Barcillonnette-de-Vitrolles (Haute-Alpes) ,’ M.

jour

i la
(Denx-Sk-
Tirant, dé-

Pascal, propriétaire, en remplacement de h!. Pascal, décédé

Supp'dant du juge de paix du canton de Serrieres (Ardéche);
M. Gautier, maire de Serriéres, en remplacement de M. Baron,
décédé ; — Du canton de Dun-le-Roi (Cher), M. Resmond
(Jean-Gabriel-Henri). notaire honoraire, en remplacement de
M. Picard, démissionnaire; — Du canton _de Cand{g (Mame:et-
Loire), M. Lefaucheux-Lacadorais, licencié en droit, notaire,
en remplacement de M. Lenoir, aémissionnaire; — Du canton
de Maurou (Morbihan), M. Monraud, mazire de Mauran, en
remplacemeat de M. Gaillard , démissionnaire.

— -
TIRAGE DU JURY,

La Cour royale, 1 Chambre, présidée par M. le pre~
mier président Séguier, a procddé, en audience publique,
au tirage des jurés pour les assises de la §.ine, qui 8'ou-
vriront le luni, I février prochain, sous la présidence
de M. le conseiller Férey ; en voici le résultat :

Jurés titulaives : MM. Bashois, propriétaire, rue Royale, 10;
Guyot, propriétaire, rue de La Bruyere, 1 bis; Susse, pape-
tier, place de la Bourse, 31; Guérin, propriétaire, rue du
Four, 55; Guérin, propriétaire, boulevard du Temple, 9; Soup-
plet, négociant, rue Saint-Denis, 186; Stourm, propriétaire,
rue Neuve-des-Petits-Champs, 89; Bastier de Béze, proprié-
taire, rue Saint-Lazare, 34; Batton, propriétaire, rue Saint-
Georges, 28; Suisse dit Jules Simon, professeur a la Sorbonne,
place de la Madeleine, 10; Charlin, fabricant de chales, rue
Neuve-Saint-Eustache, 34; Bérard, propriétaire, rue Pigale,
16; Delpech, médecin, rue du Bac, 100; Delorme, avoué de
premiére instance rue de Richelieu, 95; Delorme, chef de bu-
reau eu miuistére des travaux publies, rue Mont-Thabor, 36;
Delorme, artiste peintre, rue des Filles du-Galvaire, 6; Marrel,
propriétaire & Belleville; Sauvage, propriétaire, rue du Fau-
bourg-Poissonniére, 52; Varin, marchand de toiles, rue des
Lavandiéres, 2¢ bis; Barceon, uotaire, rue Saint-Honoré, 346;
Cazot, propriéiaire, rue du Petit-Carreau, 27; Caventon, phav-
macien, rue Gaillon, 18; Chaperon, faiencier, rue du Dragon,
44; Delamare, propriétaire, rue du Pont-Louis-Philippe, 13;
Delaneuville, propriétaire, rue des Fossés-Saint-Mareel, 39;
Derveloy,propriéaire, place du Chételet, 2; Dert, propriétaire,
rue Geoffroy-Lasnier, 26; Cigongne, agent de change, rue
Notre-Dame-des-Victoires, 26; Clairet, notaire, rue Louis-le-
Grand, 28; Dupuis, chirurgien-major en retraite; rue de Vau-
girard, 15; Du Puy, propriétaire, rue Madame, 24; Dupuy-
tren, marchand de toiles, rue des Jetineurs, 3: Darand, fac-
teur & la halle aux Cuirs, rue Marie-Stuart, 8 Benou, proprié-
taire, rue Taranne, 11; Lenorment, imprimeur, rue de Seine,
8; Macron, ancien major d’infanterie, & Boulogne.

Jurés supplémentaires : MM. Roze, propriétaire, rue d’A-
guesseau, 3; Sabatier, marchand de nouveautés, rue de Sé-
vres, 2; Ruaux, marchand de vins en gros, quai d’Ocléans,
10; Sauniére, avocat & la Cour royale, rue du Marché-Neuf, 6.

CHRONIQUE

Paris, 18 Jaxvigr.

— Daux audiences ont été consacrées par la Cour
royale (1" chambre) aux plaidoiries de M* Chaix-d’Est—
Ange, Billault et Rividre, sur I'appel interjeté par le pré-
sident et les membres du conseil d’administration de la
compagnie Pepin-Lehalleur d’un jugement du Tribunal
de commerce du 26 novembre 1845 (voir la Gazette des
Tribunauz du 29 novembre 1845), qui a reconnu action-
naires de cetle compagnie MM. Cernessen, Jacob et au-
tres. Oa opposait & ces derniers qu'aprés avoir adhérd
aux statuts de la compagnie, ils n’avaient pas fait le ver-
sement du cinquitme de leurs actions. M, Cibiel, député
et banquier, est intervenu devant la Cour pour demsander,
de concert avec MM. Pepin-Lehalleur et consorts, le rejet
des prétentions des réclamans. M* Crémicux a soutenu
cétte intervention. -

La Cour a continué la cause au mardi 26 janvier pour
les conclusions de M. Iavocat-génsral Nouguier.

— M. le premier président Séguier, grand’croix de Ia
Légion-d’Honneur, délégué par M. le grand-chancelier
a procédd, au commencement de 'audience de la pre..’.
miére chambre de la Cour royale, & la réception de M.
Bernard, ancien substitut du procureur-général prés cette
Cour, aujourd'hui conseiller honoraire, nommé chevalier
de |'Ordre.

Aprés le serment prescrit par la loi, M. le premier pré-
sident a donné I'accolade & M. Bernard. :

— MM, Antoine-Marie Sanglé-Ferritres et Jean-Adol-
phe Geofiroy Daport, nommés, le 22 décembre dernier,
substitats du procureur du Roi prés les Tribunaux de

premiere instance d’Auxerre et d’Avallon, ont prété ser-
ment i la méme audience.

_— Plusieurs fois déja, dans la session qui vient de fi-
nir, le jury a eu 4 punir des attentats commis sur les
Feg'sonnes pour faciliter des vols sur la voie publique, et
e jury 'est montré justement sévére contre les malfai-
teurs de celle espéce dangereuse qu'on appelle des
rddeurs de barriéres. Aujourd’hui, un homme appartenant
& cette catégorie de criminels était traduit devant le jury
sous une accusation de méme nature.

Remy est gargon boulanger. Homme dangereux, sous
le double rapport de sa dépravation et de ses habitudes
brutales et violentes: Déja plusieurs condamnations pour
vol P'ont frappé, et il a été aussi condamné trois fois pour
coups et blessures.

A ces faits il faut joindre cette circonstance , faite
pour inspirer une juste sévérité au jury, que Remy »’a
Jamais voulu faire connaitre son domicile, et qu'd Tau~
dience méme il a refusé de l'indiquer.

Un soir du mois de juillet dernier, Remy rddait, selon
son habitude, dans le voisinage de la barridre de Sévres
parcourant tous les cabarets. Il avise une figure d’hon-
néte ouvrier, celle de Septier, gar¢on marchand de vins
sans emploi pour le moment, et qui était entré boire chez
un de ses ancions patrons afin de s’entretenir la main en
attendant une place. La conversation fut bientot engagée,
et on I'arrosa d’un tel nombre de litres & six que Septier
ne sut bient6t plus ni ou il était ni ce qu'il faisait. Ce
qui prouve ce dernier point, ¢’est qu’il exhiba sa montre
aux yeax de Remy ; celui-ci coneut aussitdt 1g pensée de
faire changer cette montre de gousset. Voici comment il
8’y prit pour réussir :

Il preposa & Septier de le ree
tirent ensemble. Arrivés 4 une partio peu éclairée du bou-
levard des lavalides, Remy se jeta sur S ‘ptier, le frappa
& coup de poing sur les yeux e ie mordit au pouce de la
m in droite. Seplier, ainsi aseailli brusquement, pousse

des cris auxquels plusieurs passans se hatent d’accourir,
et Remy prend la fuite.

Il n'avait pas oublié
ment poursuivi, il la jeta
Lot aprés retrouvée,

Aujourd’hui Remy i air moins entre
pelit et humble
son caractire,

M. le président : Pourquoi alors avez-vous si cruelle-
ment frappé ca pauvre S:piier?

Remy : Je vais vous dire. Histoire da co
voyez-vous.., Rivalité d’état. Septier
gargons marchands de vins valaient mieux que les gar-
cons houlangers; que, pour éirs garcon boulanger , il
sufisait d'étre fort et béte... ou for( béte: jene saig leqnel
des deux, :

M. le président : En effot, vous &tos fort.

: L, tecusé : Taut ga m’s osting, et j'ai tapé dessug, mais
J© 0'ai pas voulu le voler.

onduire chez lui : ils par—

la montre. Mais se voyant vive=
a travers champs, ot elle fut bien-

! prenant. 1lse fait
» €L assure que rien n’égale la douceur de

mpagnonage,
me disait : que les
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La déposition pleine de modération, mais parfaitement
circonstanciée, du pauvre Septier, ne laisse aucun doute
sur les intentions qui ont amené les brutalités repro-
chées & Remy. o

Aussi aprés le réquisitoire de M. l'avocat-général Jal-
lon, et malgré la défense présentée par M® Genret, avo-
caly le jury a-t-il résolu affirmalivement toutes les ques-
tions, mais il a admis des circonsiances atténuanotes,

Remy a été condamné & huit ans de réclusion et dis-
pensé de I'exposition.

— Un forgat, récemment libéré de cinq années de tra-
vaux forcés, fut rencontré hier porteur d’une lourds bar-
re de fer qu’il venait de voler, et ayant en outre aans ses
poches un ciseau & froid et un paquet de fausses clés.
« Yotre résidence estd Rouen, lui dit-on,qus veniez-
vous faire 4 Paris? — Je m’ennnyais au chef-lieu de la
Seine-Inférieure, je suis venu voler un peu a Paris. — Ol
avez-vous logé depuis votre arrivée ? — Oh! c’est ce que
je me puis pas dire, j'ai des molils graves pour étre dis-
cret, 3 :

La police, qui elle aussi croyait avoir des motifs gra-
ves pour rechercher le domicile de ce récidiviste, est
parvenue a le découvrir, et y a arréié deux autres libérés
¢n ¢tat de rupture de ban, qui comme lui élaient sans
doute venus voler un peu a Paris pour se distraire. Tous
trois sont & la disposition du parquet qui sans donte ne
tardera pas & savoir comment les trois associés ont em-
ployé leur temps depuis leur arrivée dans la capitale.

— Hier, dans Ja journée, le sieur Jacob Thomey, bou-
anger A Linas (Seine-et-Oise), élait parti dans sa carriole
poar fiire sa tournée hebdomadaire de recette. Le
soir, & huit heures, on vit s'arréter sa voiture & la porte
de ga boutique, etl'on fat étonnd de te pas le voir des-
cendre. On monta bientdt daus la voiture, et I'on vit ce
malheureux couvert Ge sang et privé de vie. 1l avait eu
1a téte fracassée par un coup de pistolet tird a bout portant.

D'aprés l'inspection du cadavre, on s'assura que le
crime avait éié commis il y avait environ ure demi-
heure, et que Thomey avait di éire assailli_sur la route
enire Saini-Michel et Linas. Son cheval avait continué de
Iui-méme sa route et s’était arrété a la porte de la bou-
tique.

A BRI ’.w;.wwgmﬁ::‘_ﬂ_@ww =

o e o et e S

En vente & 15 fr. 'exemplaire bien complet, au lien de 30 fr., de la
nouvelle et derniére édition de

b LA MARINE FRANCAISE
L'HISTOIRE DE ,
Par EUGENE SUE,

4 volumes in-8, avec deux albums de planches an burin, conienan
paysayes, vies, scies maritimes, plans, cartes, par nos premiers pe in
tres. — Ce travail historique si brillant est un modéle dérudition
spéciale et fine, de I'art d'exposer les faits matériels, de ru.cuniu'r el gile
peindre avec les prestiges d'une parole étincelante de verve el d espri',
— Paris, & la librairie, rue Sainte-Anne, 55; — MoREAU, libraire, péri-
siyle Valois, n.182-183, Palais-Royal; — POURREAU, libraire, 82, rus
de la Harpe; 3, galerie de 'Odcéon, et chez Rousseau, rue Popincourt,
n. 50.

ADT-BRIOH. cxbe

LARRIEU, rue

NS cuatbau

élabli chez le propriclaive, M. J.-E.
des Pelites-Ecuries, 38 bis,

Les ving en barrique sont cntrepos’s chez MM, J.
FONADE et Ce, 25, port de Berey,

Un dépdt des vins du ehitean Haul-Drion esl éta-
bli & lowen, chez MM. Marius Gillet; et au Havre,
chez MM, Saglio ¢t C=.

CAPSULES RAQUIN

AU COPAHU -PUR. SANS ODEUR NI SAVEUR

Approuvées etreconnuesd unanimité par ' ACADEMIE DE MEDECINE
comme infiniment supérieures aux capsules Mothes etsa tous les autres
remédes, Fuels qu'ils soient, pour la prompte et siire guérison des maladies
secrdtes, écoulements récents ou chroniques, flueurs blanches, etc.

A Paris, rue Mignon, n, 2, et dans toutes les bonnes pharmacies.

ABCHEVEUX GRIS

VOUVELLI: COMPOSITION. — Jusqu’alors, toul ce qui a existé n’a éLé quw'im-
pa%fa'i‘:.. L’EAU DE PERSE est la s%ule qui puisse TEINDRE A LA MINUTE,
wes Gheveux, Moustaches et Favoris, en toule nuance. Elle leur donne une
ieinte solide, do la souplesse et un vrillant naturel. — Flacon : 5 et 10 [r, —
(Envoi, affr.: Mme DUSSER, rue du Coq-Saint-Honoré, 13, au i¢r, TEINT les
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Thomey était fort aimé dans le pays; on ne lui (01-
nais ait aucan ennemi, et Pas:as nit a ea pour but la
consommation d’'un vol. 1l avaitrecu dans sa tournée une

6 £ ~ Ly L 2 s
somma d’environ 600 fr., qui n'a pas €té relrouvée duns
la voitvre. : 54 ;

La jusiice informe. M. le s0 8-préfet de S:ine-et-Oise
et M1z procureur du Roi de Corbeil ont ordonné imimé-
distement les plus actives recherches,

— Combien de commerg¢ans privés de (‘.mnptabilitéi; cause
des difficultés des méthodes en usage!!! C'est & ce mal que
remédie la méthode si ingénieusement sunptb: de B.!.\I. Talbo-
tier et Chappron (En vente, rue de Bondy, 50). Nos lecteurs
nous sauront gré sens doute de la signaler de nouveau & leur
attention.

— Appel de 80,000 hommes sur la classe de 1846, MM. Xa-
VIER DE LassaLie et C°, place des Pelils-Péres, 9 (maison du
uotaire), assurent avant le tirage les jeunes gens contre le re-
crutement avec toutes les garauties que 'on peut exiger.

— L’assurance contre le recrutement de MM Boencer (d’Al-
sace), 9, rue Lepelietier, élablie depuis 1820, est recomman-
dée aux familles comme la plus ancienne et une des plus sol-
vables de ce genre.

SPECTACLES DU 19 JANVIER.
OpERA. —
Fraxgats. — L-s Enfans d'Edouard.
Opera-Compue. — Gibly la Coriemuse.
Iraviens. — Don Pesqusle.
Onéon. — Agnés de Méranie.
VaupeviLir. — Le Toréador, Riche damour.
Vaznires,~ L'Tllustration, une Fille terrible, un Scandale.
Gumnasz. — Maitre Jean.
PaLuis-RovaL. — La Poudre de coton.
Porrz-Saint-Marrin, — Marie ou I'lnondation.
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VENTES EVINOBILINRES,

AUDIENCES DES CRIEES.

Paris,

MAISON A MONTMART

Etude de M¢ Ernest Le-

LRBs TRIBUNAL

i S alais-de-Juatice
vil de la Seine, au Palais-de , & Py
Lre, une I|r:ur:: de relevée, le eamedi 30 janvier 1847,

Rouge, wie des Poissonnieri, 5.

janvier 1847,

"% DY 19 JANVIER §847

—

a Paris, loeal de la premiére cham-

'wae maison et dépendances situsges a Montmartre, lieu dit le Chaleau
Mise & prix, 30,000 francs,
'adr our les renseignemens : 2% %
?"ug[;::.l:ugilluiu. avoué poursuivant, boulevard Sainl-Denis, 23.

29 A M+ Roubo, avoué, rue Richelieu, 47 bis (5346)
Etude de Me QUILLET, avoué a Paris, rue Nclil'.'f!rllleg-
MAISGN Petits-Ghamps, 83, — Vcntc‘s‘ur puhllc_ulrmm_]mlim_lm-
res, en Paudience des saisies immobilitres du Tribunal eivil de la Seine,

local et issne de I'audience de la premidre chambre dl!dil l(lpul]nt.
géant au Palais-de-Justice, a Paris, une heure de relevée, le jeudi 28

D’une Maison sise & Paris, passage Saulnier, 9, non terminée,

Sur la misea prix, fixée par le poursuivant, de 34,000 fr., oulre les
charges. :

S’adresser, pour les renseignemens : k ;

A Me Quillet, avoué poursuivant, demeurant & Parig, rue Neuye-des-

Pelils-Champs, 83. (6354)
Etude de M°® GRACIEN, avoué & Puris, rue de Hano-
MAISON vre, 4. — Adjudication en I'audience des criées du
Tribunal de premiére instance de la Seine,}le samedi 6 téyrier 1847, &
une heure de relevée, : !

1° D'une grande Maison, eour, hitimens et dépendances, silués i Pa-
rig, rue des Arcis, 21, 28 et 25. b it

Cette propriété sit uée prés de 'Hotel-de-Ville et des halles du centre,
est appelée a profiter une des premiéres des grands Tt_ruvaux de commu-
nication qui seront prochainement exécutés par la Ville de Paris.

Le cahier des charges contient des conditions destinées A donner :’.\_]‘nd-
judicataire des facililés pour le paiement du prix qf. le moyen de digpo-
ser de Pimmeuble, méme avant la compldte libération,

Reveou, 11,840 fr.

Impita,

Concierge el éclairage,

200 fr.
270
Mize A prix : 140,000 franes.
2° D'une Maison de campagne au grand Montrouge, rue des Ruel-
les, 1.
i Mise & prix :
S’adresser, pour les renseignemens ¢
124 Me Gracien, avoué a Paris, rue de Hanq\'re, 4;
2¢ & Me Corpel, avoué, rue Neuve-St-Augustin, 41 ;
40 & M¢ Troyon, no:aire, place du Chatelet, 6.

10,000 francs.

(5355)
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AVIS DIVERS,

Etude de M® Eugéne Acamrp, huissier & Parig, 95, rue Richelieu.
ETUDE D'HUISSIER & céder dans le département de 1'Yonne, ar-
rondissement de Joigny,

pagmis ci-apres dénommees -

Copie d'une ciiculaire adresséa ) Juy

rs uiml-'lléém
Masny Wirsox et (e, T
Laknigu Broxtox Piore ey Co 1o ’
Lacanmikne Herve: (3: Tfl B Megnie frg,

tie pai‘e

Dusocuer, Pauwees et (e, (Compagnie yons )
A e e 7 3 Parisg
Pavy et Ce. (Compagnie de Bellewitle Stenng )
CHARLES GOSSELIN et (e, (L'(Jr.njluynie. de
a Payp . bl 0
» Aux termes du cahier des (:'u'lnr.lsdl :1 Jutviery
nance royale en date du 13 déc.-,;.|,m‘18f"(lgruuvé D
par Pordonnance de poliee du 25 llicemhr;’ ot reng,
gnies sont tenues de faire jou'r leyrg abom-émi s leg
du prix du tarif et de tous les avantageg ','ss : o
hier des charges, sans pouvoir sa pnj-,r-),,]“il“q““ﬂnt
des clauses des polices intervenyies anterienis
vier 1847. Les compagnies devroyt eil (;Lllr U f=
consommateurs qui le demanderont, ¢ 3
les abotinemens au bec en abonneme

» Cependant, il existe un nombre
dont les stipulations sont plus dans leg conve
nelles des abonnés que ne le serait Vexéeutioy dnan e
sous lesquelles les tarifs devrout roce\'uir-le:s Prescyy
Dans cette position, il imporie que le congoy r app|
nonce immédiatement. Mateyy

» En conséquence, et encore bien
suffisamment mis en demeure per |
nance de police, la compagnie a I'honney, de préyen:
ses abounés qui désireraient annuier |og conlralvemr *
en cours d’exécution, qu'ils devront ss Présenier g
reaux de la _compagnie avent te 15 f v o
signer une déclaration couforni- ¢t sou
nement assurant 'exécation des claus s du ¢
et de la police qui sera ultérieuremant
rité administrative.

» Passé ce délai de tolérance, tout :bony ¢ qui e
fait cette déclaration et qui nsvrai: pes Sljusc‘-i[:au i
abonnement, sera considéré comime U0 oy
trat existant, lequel, en con:équence,
son plein et entier effet. »

CAFE CARDIFAL.

se distingue cetle année par la richgss
son service pour les fournitures de soj
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CLASSE 1846 s

Par MM, DUCHASTAING, SOUTY ET C-, ruc de 1a Sourdigre, 31. — Cette maison, fondée en 1826, se recommande aux familles per
les antécédens les plus honorables, et par les prix modérés auxquels elle a réduit cette année ses assurances,

MILITAIRES,

Rue Neuve-Vivienne, 53, matson des VELILES DE FRANCE.

A LOUER.

GRAND ET BEL APPARTEMENT,

Propre a une Adminisiraiion ou ildes Bureawy. — S'adresser dans
la maison, au Iroisieme élage.

PRO~, — Extréme simplicité du procede pralique
5 [v. — En vente, rue de Bondi, 50.— Dépot de regis

PLUS DE TENEURS DE LIVRES.

TENUE DE LIVRES en partie double, que TOUT LE MONDE peut pratiquer IMMEDIATEMENT, par MM. TALBOTIER ¢t CHAP-
cconomie de livres, économwie de lemps; 1els sont les avantages de cette méthode, — Prix :
Lres, élablissement de eomptabilités, vérification el redressement d’écrifures,

MM. les aclionnaires de la eompagnie d’assurances maritimes ‘LA
VIGIE sont prévenus que, conformément & l'lllli[_‘]t: 3.2 de; staluls, 'as-
semblée générale semestriclle aura lieu le samedi 30 janvier courant, a
une heure précise, au siége de la société, place de la Bourse, 10,

SIROP ANTI-GOUTTEUX

DE BOUBEE.

Vingt anndes.de sucees, le seul médicament qu’on puisse employer
gans danger ; il enraye instantanément l'aceés de goutte le plus yiolent;
il éloigne le refour des paroxysmes, rend la force et l'é!astmt.é aux par-
ties depuis longtemps affectées et affligées de concrétion, Ce médica-
ment réussit également contre les rhumatismes aigus et chreniques.

CHEVEUX CHEZ KLLE et 4 DOMICILE.

Des vieillards qui en font usage depuis longues années, jouissent d’unc

agililé el d’une sanlé inespérbes,

DEPOES, Espagne: Maded, Jose Simon, caillo d’el Cabaillero de
Graeia ; Saint-Sébasticn, Yruslorza, pharmacien ; Gibraltar, Lapouside
et Bartibas, négocians, — Suisse : Gendve, Buyroud et .c.— Hotlande :
Amsterdam, Brugers, Palvaastral, ne 165 Rotterdam, W, Sunten Koir;
La Haye, Renesse; Hellemont, Cuipers, — Ry ssie : Saint-Pelershourg,
Graeff et Diwsen, perspective Newke, no 31; Moscou, Kronhelm, —
Delgique : Bruxelles, Brunin; Liége, de La Genes e; Namur, Louis;
Mens, Yan Meert; Gand, Coppens, Ath. Algrain; Tournay, Bossut |
Anvers, Willems; Malines, Simont. — Italic : Naples, Raphaele G n-
tille ; Turin, Monfredi fréres; Alexandrie, Basilio; Milan, Espezieria
Rivolta; Florence, Félix Michel ; Rome, Franco Brioni ; Chambéry,
Bellemin, Arma Molinari, — Allemagne : Dépdt général & Franeforl-
sur-Mein, W. Heermann. — Alyer,” Deler, pharmacien ; Tessier. —
Ile Rourbon, Toulorge et Loupic. — Amérigue : Rio-Janeiro, Ville-

——

Paul Martin. New-Vork, John Milliwu, La Havane, Vi
lanzas, — Sanfe. — Canada, — Moutread, Picauly,
A PARIS, RUS DAUPHINE, 38
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- Maladies Secrétes.

Midecin ds la FPasulid ds Poris, maltre o ph

Aisihin harmaskn da
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Les guirisons mombrenses ¢t| Anjourdhul en peut
authentiques ebtemues & I'aide
da ce traitement sur une foule de
maladies abandonnées comme in-
ecurables, sont des prenves moa
équivoques de sa su té in-
eontestable sur tous les moyans
employés jusyn'i ee jour.

vant eetts déecouverte, on
avait & désirer un remdde qui. agit
également eur toutes les consti-
tutions, qui fdt eir dana ses
effets, exempt des ineonvénients
qu’on reprochait avee justiee aux
préparations merecurielles, tous les climats,

Rue Montorgueil, 21.
Consuliations gratuites tous les jours, ©

traitement simple, faeils, ot
Rous pouvons le dire sans ex
ration, infaillible eontre
les maladies secrites, qu
anclennes ou invétérées qu’
solent,

Le traltement du
est peu

dispendioux, faclle
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VILLAIN, avoué, boule- S'adresser pour les renseignemens : & M* Eugéne Acard, huissier., quis de ]furb glacr’_s et rafraic !.t 88 mous de toyte &pgég\l
vard Saint-Denis, 28.—Vente en I'audienee des criées du Tribunal ai- (5356) assure-t-il chaque jour de pomYreuses Commandes, © ™
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TRAITEMENT PAR CORRESPONDANCE. (Arrmancam)|

Yenlen maanhiliores.
YENTES PAR Aviumive DE JUSTICE.
Filuda de Me Eugiéne ACARD, huissier, rue
Richelien, 95.

En Pholel des Commissaires-Priseurs, place
ds la Bourse, 2,

Le mercredi 20 janvier (847, 4

Consistant en bureaux, tables , chaises,
posale, pendule, coupes, elc. Au complant.
(53571

spcieiee cotnmiercinios.

Etude de Me VANIER, agréé au Tribunal de
commerce, rue Nve-St-Augustin, 7.

D'un acte sous signatures privées , fail
double 3 Paris, le 15 janvier 1847, enregisiré;

Enire M. Jean-Louis RAYMOND, marchand,
demeurant a Paris, rue dch_g:fs, 20;

Et M. Louis Frédéric POYE, marchand, de-
sneurant 4 Paris, rue Meslay, 6;

il a été extrait ce qui suit : :

¢l est formé enlre les susnommes une 50~
£iéié en nom collectil ayan! pour objet la-
ehat et la revente pour le compte de tiers, &
titre de représentant, de _marchandisns gle
droguerie el produits clﬂ‘;:ut u:!s pour la tein-

el 'impression sur élofizs, ;

m:.gx raison'}snciala sera RAYMOND et POYE;
chacun (les associés gérura, aura la signature
sociale, ingis celte signature ne sera obliga-
toire qu’ault:m', qu'elle aura été donnée pour

alte sociale. s :
5 lk.le mz‘:;e de la seciéls est établi & Paris, rue

ifs, 20. :

Jef‘;i:i]ur’e'e de la sociélé est fixge & douze
anuées , qui ont commencé le (e janvier
4847, et finiront le 31 décembre 155{3. p

Pour extrait. VaxieR.  (7085)

Suivant acle sous seing privé, endale d
Paris du B8 japvier 1847, enregistré, Mme
Marie-fosalic NAGEON, veuve da M. Jacques-
Joseph MARETTE, demeurant a P?is_y, rue
vital, 21, et M. Alphonse MARETTE fils, fa-
bricant de carlons, demeurant a Paris, rue
Thévenot, 13, ont déclaré gue la sociélé qui
existail enire eux pour la isbrication et Ia
vente des cartons, sous la raison Veuve E\I:\I-_
RETTE et fils, et dont le siege était étab'i
rue Thévenot, 13, a €l6 résilice et dissoute
ie 31 octobre (848, M Maretia fils a été seul
chargé de la liquidation de ladite société.

DesronrTEs (ayant pouvoir). (7036)

Suivant acte du 14 janvier 1847, enregistrd,
MM Philikert et Louis AUDOUARD, bijou-
tiers, demeurant i Paris, rne ds Grenelle-
St-Honoré, 29
[()m formé ’pour dix ang, commencés le
ier janvier 1847, finissant le 1er janvier 1857,
une gociété pour le commerce de bijeuterie
Ea raison de commerce de la sociéld est
el L. AUDOUARRD. y
: li: z}egu est rue de Grenelle-5t-Honoré, 29
BIM. Audonard soal autorisés & gérer el
administrer én commun. ik
La sii;uumre de chacun obligera la sociéts.
Le capital dela spciété est de 24,¢00 fr.,
4 fournir en numéraire par moitié, par cha
que associé.
AUBOILN, 5 y
13, faub##1artin, mandataire. (7088)

D'un contral passé devant Me Trepjrigus_z_ ?l
son collégue, notaires 4 Paris, le 9 janvier
1847, conenant les clauses et coanditions ci-

vil2s du] mariage d’entre M. Edouard-Félix
ROBINt AU, négociant, demeurant a Berey
prés Paris, port de Berey, 60, fils de M. Ap-
toine-Félix Robineau, regociant, demeurant
aussi 4 Berey prés Paris, port de Berey, 6o,
et Mlle Marie- Félicie FAM LCHON, demeurant
& Paris, rui Saint-André des-Arts, 60.
A étéextrait litteralement ce qui suil ;
Art. 5

1° 11 est formé par ces présenles, une so-
ciélé en nom collectil entre M. Robinean pére
et M. Robineau son fils, futur époux, pour
Pexploitation du commerce de marchand de
bois de construction qu'exerce mon dit sieur
tobineau pére, dans un immeuble lui appar-
tenantsilue i Berey prés Paris, porl de Ber-
ey, 60;

xn" La durée de la soeiélé est fixde a cing
années, A parlir du 1°¥ janvier 1848 ;

301 La raison sociala’ sera ROBINFAU pére
et fils;

42 Chacun des associés aura la signature
sociale et n'en pourra faire usage que pour
les affaires de la sociéte

5 Le siége de la sociélé se lrouve el res-
lera & Berey, portde Berey, 60 ;

6° Le fonds social est fixe 4 200,000 francs,
qui sera realisé au 1* janv.er (848, et qui
sera fourni, savoir, par M. Robineau pére,
jusqu’d concurrence de 150,000 frascs, lant
en expéces qu'en marchandises, mobilier,
matériel d’exploitation et créances d’un re-
couvrement certain, et par M. Robineau fils,
jusqu’a concurrence des 50,000 francs de sur-
plus avec pareille somme que lui paieront
ses pére el mere 4 ladite spoque, comme for-
mant le montant de la dot qw’ils viennent de
lui constituer sous Particle 4 du présent con-
trat;

7° Les bénéfices nets d’aprés inventaire
anauel appartiendront pour trois quarls &
M. Robinsau pére et pour un quart 2 M. Ro-
bineau fils ; les pertes, s'il v en a, seront
supportees dans la méme proportion ;

8" M. Iobineau pére se réserve le droit
d’associer ses deux autres tils dans les trois
q:aéts 4 lui attribués dans la présenta so-
ciels;

9° En cas de décés da M. Robineau pére,
la société devra eontinuer avec sa succession
jusqu’a Uexpiration de :a durée et sur les
mi.aes bases,

10° En cas de décés de M. Robineau fils,
[utar €poux ou de ses fréres, s'ils sont entrés
en sociéld, la £ociélé sera dissoute & I'egard
de celui d’entre eux qui prédécedera, mais
elle conlinuera entre les associés survivans,
qui n’auront & rembourser aux reprosentans
du predécédé, que sa part dans la sociéle,
d’aprés le dernier inventaire social; : :

11” A partirdu jour de la cé.ébration dudit
fulur mariage. el jusqu’au 1°F janvier 1848,
M. Robineau fils, futur époux, consacrera
801 lemps et ses spins dans ledit commerce ;

12° Au lf"f'anvier 1848, M. Bobineau pire
f-ra bail 4 ladite société du chantier ot s’ xer-
ce actuellement ledit commerce, pour la mé-
ma durée que la sociéte, et moyennant un
loyer annuel de 3,200 francs, sans charge des
impOis (ui resteront & la chirga de M. Robi-
neau pére;

EL 13° pour faire publier ladite BOCIALd par-
tout o1 besoin sera, tous Pouvpirs sont don-
nés au porteur d'un exirait du présent eon-
trat

Ensuite de la minate dudit contral sglrog-
ye la mention suivante -

Euregistrd & Paris, seplidme bureau, I+ 12
janvier 1847, folio 54, reclo, cases 5,6 ¢€l7
recu pour marviage 5 franes, dot au futur

312 francs 50 cenlimes, 4 la fulure 312 francs |

' fo ceutimes, sociélé 5 [rancs, donation enire
. 128 futurs 5 francs et [e décime 64 [rancs, signé
Belland. ?
EXlrait par ledit Me Trépagne, notaire &
Paris, soussigné, sur la minute dudit contrat
de mariage, etant en ma possession.
Signé TREPAGNE, . (T889)
Par suite du jugement arbitral du 29 dé-
cembre dernier, rendu par MM. Vaunojs et
Chateauneufl jeune, la sociélé qui avait été
formés, le 1°r octobre 1846, entre MM, BOU-
CHON (Plerre Hilaire-Alphonse) et ARTAUD
(Auguste-Prosper), pour I'exploitstion des
annences el [ermages des journaux, a élé
discoule, et M. Bouchon nommé liquidateur.
(7090)

Suivant acle passé devant Me Mouchet et
sun collégue, notaires a Paris, soussignés,
I=s 12 el 14 janvier 1847, porlant cette men-
tion : earegistré A Paris le 16 janvier 1847,
folio 77, case 8, par Morin, qui'a recu pour
les droils 44 francs 22 cenlimes;

Il a é1é formé entre M. Jean-lacques-Paul
LESIEURE-DESBRIERE, pharmacien , de-
meuraul & Paris, rue Lepelletier, §;

El M. Camille-Ado!phe GOUBAUD, proprié-
taire, demeurant 4 Paris, rue Fentaine-Sainl-
Georyes, 8 bis, et un commanditaire dénom-
mé audit acte, el auires personnys qui adhé-
reraien| audit acte;

Une s2o0ciété en nom collectif 4 I'égard de
MM. Lesieure-Desbriére et Goubaud, et en
commandite 4 I'égard des autres personnes;

Pour Iexploitation de [a pharmacie que M.
Desbriére exgloile rue Lepelletier, 9, et ac-
accessoires, de méme que pour la fabrication
et la venle du chocolat purgatif a la magneé-
sie, el tous eutres produils qui pourraisnt y
dire a“joints.

La durée de la société a été fixée a vingt
ans, & partir da 1°F japvier 1847,

Le siége de la sociélé estd Paris, rue Le-
pelletier, 9.

Laragonsociale est LESIEURE-DESBRIE-
RE et Ge. E

M. Lesieure-Desbriére est nommé gérant,
L. Goubaud a él¢ adjoint comme cogé-
rant.

Le capital social a été fixé & 100,000 fr.,
divisé en 400 aolions de 250 francs chaun>,
atribuces pour 40 centiémes a M. Desbricre,
et pcue le surplus 4 M. Gopbaud €t e come-
manditaire.

1l a été dit que la sociélé serait géide et
admini:t-ée par M. Desbriére, qui aurait seul
la signature sociale pour tous les actes de
simple administration; mais qu'il ne pour-
rail en faire usage soil pour faire aucunes
transactions commerciales en dehors de la
vente habituelle et des prix fixés entre les
parlies, soit pour souscrire ou endosser su-
cuns effets do commerce, emprunter ou faire
aucuns achats i erédit, & peine de nullité vis-
d-vis de la société des engagemens que mon-
dit sieur Desbriére aurail souscrils, toutss
les opérations de la socigié devaat étre faites
au complant, J

Pour que ces engagemens pnissent enga-
ger la société, ils devront toujours ¢ire coi-
tregignés par M. Goubaud.

Pour la publication dudit acte lous pou-
voirs ont été donnéds au porteur d'un extrait.

Pour extrait. Movcuer 7081

Treiirunal de conuneres,

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.
Sont invités & se rendre ou Tribunal de

commerce de Paris, salles des asseemblées
des jaillites, DI, les créanciers :
NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur GAUTHIEZ jeune (Jean-Pierre),
tailleur, rue Culture-ste Catherine, 1, le 23
janvier 4 12 heures (N° 6731 du gr.);

Du sieur THEYSORN, md de vins, rue des
Marais-St-Marlin, 7, le 23 janvier a 3 heures
(N* 6520 du gr.);

Du sieur HERBET (Pierre-Alexandre-si-
mon), Lapissier, rue des Sls-Péres, 65, le 23
Janvier 4 3 heures (N° 6657 du gr. ;;
lDuu':enr‘DUV.\L(Jaan-Baptisle-EmmanuelJ,
Passementier, rue St-Jacques 342, [e 23 jan-
Yier & 9 heures (N* 6696 du gr.);

Du sieur AUMONT (Jean-Marie), fab. de
socques, faub. St-Denis, 38, le 23 janvier 4 9
heures (N° 6728 du Br.);

Pour assister a 1'assemblée dans laguelle
M. le juge-commissaire doit les consul.er
tanl sur la composition de !l'état des créan-
ciers présumés que sur la nomination de
nouveaux syndics.

Noza. Les tiers-porteurs d’effets ou endos-
semens de ces failiites n’étant pPas connus,
sont pries de remelire au grefle leurs adres.
ses, afin d’élre convoqués pour les assemblées
subséquentes,

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

!):1. sieur JUGNET (Antoine), carrossier,
rue Si-Lazare, 103, le 23 janvier & 12 heures
(N° 6614 du gr,;

Du sieur RICARD (Louis), éperonnier, rue
St-Lazare, 126, le 23 janvier 4 12 heures (N~
6643 du gr.);

Du sieur ANSART (Léon-Guy-Pamphyle),
md de rubans, rug des Jednears, 145 3¢-33
Jauvier & 9 heures (Ne 6608 du gr.);

Du sieur ROUSSEAU (André-Félix), mar-
brier, rue de la Roquette, 106 bis, le 25 jan-
Vier 4 0 heures 112 (N* 6586 du gr.);

. Du sieur TRIFORIOT (Denis-Frangois-Mar-
tin), nourrisseur, 4 Neuilly, le 25 janyier 4 9
hicares 112(N 6299 du gr.);

_Dusieur SAVOYE (Toseph-Eugdne’, menui-
sier, marché des Palriarches, 14, le 25 jap-
vier 49 heures 1|2 (N° 6437 du Br.);

Pour étre procédé | sous la présidence de
M le fugz-('umvm's.saire, avx yém"ﬁmuhn el
affirmation de leurs eréances )

Nota. Il est nécessaire que les créanciers
convoques pour les vérification et affirmation
de leurs creances remelient préalablement
leurs titres i MM. les syndics.

CONCORDATS,

_Du sieur SABIN (Jean), ent. de magonpe-
rie, rue du Poat-aux-Choux, 9, le 23 janvier
4 9 heures (N° 6384 du gr.);

_Puur exlendre le rapport des syndics sur
Vétat de la faillite of délibérer sur la forma.
tion du congordat, ou, s%il y g leu, s'exten-
dre déclarer en élat d'union, ct, dans ce dernier
cas, éire irunxﬁ.?'.‘hl‘«rmfmcur.'.m.'h.’s, tant sur les
f._u!s de la gestion que sur L'ulilité du maj.-
ten ou du remplacement des syndics,

Nora. Il ne sera admis que les eréanciers
reconnus.
PROBUCTION DE TITRES,
Sont invités & produire, dans le délai de

vingt jours, & dater de ce jour, leurs titres de
créances, dccompagres d'un bordereas sur pa-
pier timbré, indiiasif des sommes & réclamer,
M les créanciers :

Du sieur BRAME, négociant, rue de Cléry,
€0, entre les mains de M., Huet, rue Cadet, 1,
syndie dela faillite (N~ 6680 du gr.);

Des sieurs FAURE et ROGER [ab. de pia-
nos, rue Richeliew, 112, et du sienr Roger
personnellement, enire les mains de M. Le-.
[rangois, rue Louvois, 8, syndicde la [aillite
(N° 6662 du gr. ;

Du sieur LABORIE (Guillaume), fab, de
tasquetles, rue Sle-Avoie, 33, entre les mains
de MM. Geoffroy, rue d’Argentend, 41, et
Boulonneix, rue Simon-le-Franc, 20, syndics
de la [a,llile (N° 6559 du gr.);

Des sieurs BISSON et MAUGER, banquiers,
rue Thibaulodé, 11, entre les mains de M.
Decagny, rue Thévenot, 16, syndic de la fail-
lite (N© 6498 du gr.;

De dame veuve VOLLAEYS, mde de mo-
des, rue St-Honoré, 336, enire les mains de
M. Colombel, rue Castellane, 12, syndic de la
faillite (N 6414 du gr,);

Pour, en conformité de I'article 493 de la
loi du 28 mai 1838, étre procédé & la vérifi-
cation des créances , qui commencera immé-
diatement aprés Uexpiration de ce délai,

DELIBERATIONS.

MM. les créanciers du sieur SIMON, né-
gociant, 4 Batignolles, sont invités 4 se
rendre , le 23 janvier 4 12 heures trés
précises, au palais du Tribunal de com.
merce, salle des assemblées des faillites,
pour entendre le rapport des syndies sur la s;.
tuation de la faillite, et le failli en ses explica-
tions, et, conformémept & art. 510 de la 0i du
28 moi 1838, décider #'ils se réserveront de
délibérer surun concordat en cas d’acquitte-
ment, et si en conséquence ils surseoiront &
statuer jusqu’aprés I'issue des poursuites en

banqueroute fraudaleuss commencees contre
le faulli.

Ce sursis ne pouvant élre prononcé qu’

la dopble majorité dé!erminga par l'ar(lllc[2|
507 de la méme loi, M. [o juge-commissaire
los invite 4 ne pas manquer 4 celta assem-
blée, a laquelle il sery procédé 4 la formation !

de l'ugion, si le sursis n'est pa aceorde
6433 du gr.). e

REDDITION DE COMPTES.

MM. les créanciers composant union de
la faillite du sjieur HAGEN tJean), tailleur, |
rue de la Michodiére, n. 18, sont invités
a &e rendre, le 23 janvier 4 12 heures pré-
cises, au palain di Tribunal de cpmmerce,
galle des gssemblées des faillites, pour, confor -
mément & I'art, 537 de I loi dg 28 mai 1838
entendre le compte définitif quij sera rendu
par les syndies, le debaltreﬁa cloie el Par-
réter; leur donner décharge de leurs fone- |
tons et donner leur avis sur Pexcusabilité da|
failli (N* 5171 du gr.);

MM. les créanciers compog "tin}
la faillite du siegr UIUAL‘L‘{‘ lfl:lisljgﬂgng)a
Fommiss. en marchandisey, r, Kve-St-Martin'
?.93;. sont invitds 4 se rendre, lg 23 janvier
F ICUres procises, au palai i
1[Je_upommcrce A palais du Tribuna)
alliites , pour, conformément i lartic
537 de la_ﬂn‘ du 23 maj 1838, enleinti::"“};
compte délinitif qui sera rendu par 16§ syn-
dics, le déhaurg, lo clore et Purrgtor lour

ufiner ducharge deleurs fonctions, ot don-

uer leur avis sur Pexousabilite B L
5104 du gr.), ilité du failli (No

P—Enregistré d Paris, le
F.
Regu va frane diz sentivies

Janvier 1847,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, [MPRIMEUR DE L'ORDRE DES AVOCATS,

RUE NEUVE-DES-HATHURIN.S, 18,

| ehiflve, 81 ans, rue Sl-Sauveur, 30.— M. Fer- X

salle deg assemblées dag [

MM les créanciers composant Punion de
La fillite des sieurs CARLE et JAGER li-
braires, quai des Auogustins, n, 57, sont Mercelin, ¢ ;. 5
lnvilés 4 se rendre, le 2 janvier 4 3 heures, rosicn. I A MG

- 4 , Yeuve Barozien, 65 wms, rue Poping
au palais du Tribunal de commerce, salle des A e

assomblées des faillites, pour, conformeément | iry - 12Lignon, 56 ans, rue St-Loull :

L ¥ » Yo . It 1 54

ilarticle 537 o 1n 1oy ab T Rpenisesspend] Mme veuve Robillard, 69 ang, ruePl
dre [e compte détinitif qui sera rendu par
les yyndica, le débattre, le clore el V'srréter,
leur donner décharge de leurs fonctions, et
donner leur avis sur Pexcusabilité du failli(e
5012 du gr.).

Tes, 44 — M. Bereau, 32 ans, pue
21. — Mme Geyler, 19 ans, rue da

de-trace, 1.

—

=

Houszet, 26 ans, rue Rambulpay, 8l =l
Lequissé, 53 ans, rus do Bracque, {, -

— Mme veuve Lucie, §2 ans, rue desSid

Midi, 102, — M. Mauteau, 74 ans, raedsli

ASSEMBLEES DU 19 JANVIER 1847, AU COMPTANT.

NEUF HEURES : Cherre, Iayetier-emb'alleur,
cone, — Targe, ent. de bitimens, synd. —
Dlle Demoly, mde de parfumerie, id, —
= Lefrére, bijoulier, id. — Métral, arcon-
nier, id. — Carillet, boulanger, clét.

WInl: Robert et Frick, ent. de charronage,
veérif.

Cing 0/9,j du22marg. . . .« va
Quatre 112 010, j, du 22 M. « o« -
Quatre 0j0, . dU22 WATE, « » o v+
Trois o9, §. da 22 décembre, .
Trois 8;3 (6mprunt 1844). . .
Actions de la RBanque. . ., .,
Renledels villa., , .. . .,
Obligations de la villg. . , . .
Calisse hypothdcaire , o . . .
Caigse A. Gouin, ¢, 1000 . .
Caisse Ganneron, c. 1000 I
4 Cansurx avee primes, ., .

UNE MEURE : Carfon, limonadier, ¢lot, — pi-
het, mecanicien, id.
DEUX HEURES : Biget et [céres, chapeliers,
rem. & huilaine, — Fraser, pdtissier, eonc,
= Barraud, charren, id.—Rousseau, tour-

neur en cuivre, synd. — Renard, [ab. de | Minez de la Grand'Combg .
tissus de soie, id. — Rousselin, md de pa- | Lin Maberly, . . . | yoe
piers, véril, Zinc Vieille-joaisgna . . .

R.deNaples, |. de lauvier.
== Réchpissés Rotnschild, .

f
.
.
f

‘e

B

i

..
e
B

Désay ot Inbumaiions,

FONDS MTRANGERS.
Da 5 janvier 1847.

Mme veuye Raudin, 75 ans, rue de Chail-
lot, 26. — M, Bourdinave, 74 ans, rue d’Ap-
jou, 40. — Mlle Tallandier, 19 ans, rya Ste-
Anue, 18, — Mme veuve Geoflroy, 95 ans,
rue d'Argenteuil, 19, — M. Normin, 41 ans,
rue du Faub.-Poissonnidre, 107.— A, Gerby
29 ans, rue de la Michodidre, 20. — M, Bas- - -
quet, 61 ans, rue Boffault, 4. — Mme veuyg =  Trols ¢p 2
Robin, 32 ans, rue Mazagran, 19.- M. L'tleu- —  Banque (1835) . .. . -
reux, 33ans, rue Béthisy. — M. Leray, 19| Deux et dewi hollandais. . . . - «
ans, rue da Faub.-du-Temple, 25— M, Jac. Emprunt portugais 5 (0. . X

ael, 75 ans, rue Poissonnicre, 26. — M. Le- R e iy

Cing 010 do U'stal romain. . . «
Espagne, deite active.. . . . .
Detie diff. ancieans . . . . . .
Delle passive. . . ., . .ovos

Trois 00 1843 . oy
Belgique. Empeunt 1831 . . .
1840 . . .
1842 < .

30[0.

Emprunt du Piémoni . . . .
Lots d’Avtrithe, , . . ., ,ois
Cing 0;0 autsiculen. . | . .

ré, 14 ans, rue St-Maur, 142, — M, Masson-
nat, 13 ans, rue Aumaire, 30, — M, Delaguet-
i2, 65 ans, rue Boucherat, 18. M, Gaumont,
i1 aus, rue St-Bon, 9, — Mlle Fievé, 20 ans,
rue Cuiture-Ste-Catheriue, 34, — M. Gaillgt
§6 ans, rue Villiot, 7. — Mme veyve Man;m:
53 ans, rue du Figuier-Si=Paul, 16. — Mme

CHENMINS DI KBAR-

Mgzillier, 28 ans, rye St-Maur, 7. — Mme DESIGNATIONG.
yeuve Tourris, 71 ans, rue de Sévres, 30, — - Hier. g
M. Contable, 49 ans, rue de Beurgogne, 25.— | g & el i
M. Goujoy, 85 ans, rue du Four-Si-Germain i Germéln., . . .| = S
5. — Mme veuve Lievain, §0 ans i) Versailles, rive droite| — | g
Val-de-Grice, 5. — M, Dayid *- » flle du) rive gauche.| = = gyl
sovay v Mme Bavi " ., taed B8 TUS d'AT- “parig § Oridans. - . + -| 1903 SCUE
8¢3:51 Victo; o =% 52408, rue des Fos- parigd Rouen, . . | . .| 867 0f
: Rouen auHavre . . . .| 660 — g
D 16 janvier igm'neille:i,!wi :Imn.. of FEEig gg,
Mile Led" 7ans : | Strasbourg 4 Bile ., . . e
N, l‘reaux,gzydnd,-" ﬂ::j'é r('j'.e\:&'el;f_':“:"’v 80. — Orléans 4 gienpn. el :
M. Bourguignon, 4 ang vae htozlfu:i;;;' oy Boulogne & Amiens. . . e ol /
= M. Larlet, 58 apg pelite run St-pierrs ;| Ori¢ans 4 Bordeaux . . €10 W
R :l]r?;, Dequen, 46'ans, ryo dAr ucnliruri(;' : E{!;:m?:niuén?:gfa; | st :"
— M. Hervin, 54 ang e ' ontered e giiln &
;{éﬁ!m?s\'auv‘e I:ernu'. r::? t!ﬁng? r"l;j[:ﬂli:i::'a:: ;:’?ﬂi;"ﬁ;ﬁbmuﬁ' ‘| 406 25 :::'
e | § PR ol
ru Monirea 111 e o amn, | it oo+ f 4 ] (8
rae Hauteville, g, — pr- yr Y. €0 ans | Tours A Nantes. . . . .

’ 8 Inemer, 80 aus, ro

ﬂ:_l auhsSl-r'ﬂnrlm. 89. = Mmeo l:auluiuu. ﬂ:)

b.lf' r&udu Faub.-S1-Denis, 14, — Mmg Ro-
ard, 72 ans, rue Boucherat, 14, — M.

Pour 1égalisation” de la signature “.-G“m“
le mpise du 1 arrondissemed
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Bourse du 18 Janvien
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