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5 CRIMINELLE. — Cour d", cassation (ch..(‘rlmlnelle.) lien d’en faire le point de départzie 1
Jm‘cum-ﬂ . Loterie de Monville; condamnation pour es- | quen ce qui concerne les fa

erie; action civile; comple: dommages-iniéréts,

“m-&’assises de la Seine: Guet-apens; vol com-

= -al‘aide de violences au fond d'une carricre. — Ac-

it de vol. — Vol domestique; récidive. — Tribu-

':"Eauo,'-lrgctionnet de Paris (6° ch,) : Evasion de deux

nal zd’une voiture cellulaire; prévention de compli-

16, par négligence, contre un des gardiens. — Tribu-

4 ;’cgrrectiormel de Soissons : Co. travention en ma-

jore de presse; signification du procis-verbal; cont a-
ventions diverses; cumul des peines. :

spMISISTRATIVE. — Conseil d'Etat : Réservoir du

‘ ]mw:] des Ardennes; infiltrations & la ferme de Remonté;

g::lion en dommages-intéréts; compétence adminisira-

tive; action judiciaire; conflit; confirmation.

(HiRONIQUE

JUSTICE CRINMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre eriminelle.)
Présidence de M. de Crouzeilhes.
Bulletin du 17 septembre,

{GTEAIE DE NONVILLE, —CONDAMNATION POUR ESCROQUERIE.—

ACTION CIVILE, == COMPTE, — DOMMAGES-INTERETS,

1 horrible désastre qui a frappé les l’labila.ns de Mon-
sille et de Malaunay fit ngitre I'idée d’aceroitre Ips‘ res-
gurces destinées au_soulagement de tant de mistres &
lside de dons volontaires qui pourraient éire recueillis au
poyen d'une loterie. Celle Jidée, qui avail déja eu;é mise
e ceuvre pour le retabllssgmem de l'orgue de legl!se
saint-Eustache; fut proposée par M. Viennot, commis-
gire de police spécial au chemin de fer de Rouen, & M.le
rélet de la Seine-Inférieure, qui autorisa par un arrété
cetie loterie de charité, dont le produit net devait étre
enticeement versé dans les caisses de secours des bureaux
de Lienfaisance de Monville et gig Malaunay, d'aprés la
proportion déterminée par le préfet. 1 ‘ :

(et arrété disposail en outre qu’'un mois aprés le ti-

| nage delaloterie, un état définitif des recettes et des dé-
; Feuseﬁ, dre=8é par le receveur-général, chez lequel les
0

nds devaient élre versés, serait transmis par 'lntermé-
digire du maire de Monville 3 M. le préfet, sfin que ce
fonctionnaire put faire opérer le versement du produit
net de cette loterie dans les caisses des bureaux de bien-
faisance de Monvil'e et de Malaunay,

1¢8 200,000 billets, placés & 2 ir, 50 c., produisirent
unggomme de 500,000 fr. M. Viennot procida 3 I'acqui-
silion des objets de toute nature destinés & former les lots,
etilles exposa tant & Paris qu'a Rouen,

La loterie fut tirée, et la Gazelte des Tribunauzx a
liit connaitre & ses lecteurs les accusations qui furent
asuile dirigées contre le sieur Viennot, Traduit, par suite
de In plainte portée par douze porteurs de billets, devant
leTribunal correciionnel de R.uen sous la prévention
dabus de confiance et d': scroguerie, il fut renvoyé de la

, Hoursuilc; mais, sur I'appel, un arrét de la Cour royale de

oven, du 14 mai 1846, dont la Gazetle des Tribunauz
arapporté 1: texte, condamne M. Vienoot a deux ans de
frison, 100 fr. a’amende ct 600 fr, de dommages-intéréts
envers les plaignans, :

C'est cet arrét que M, Viennot a déféré & la Cour de

-~ cassalion,

Outre le mémoire d

e mé e M* Careite, avocat du demandeur
€0 cagsalion, il

i a €1é distribué & la Cour un factum signé
ll Auguste Pisson, docteur en droit, avocat & la Cour
toyale de Paris, dans lequel sont signalées les diverses

""e;l:; de fait que, suivant lo défenseur, contient 'arrét

Duos son mémoi : : i
. son 10ire, M Carette a développé & Lappui du
PNYOI trois moyens de cassation : ke

clarffl;e;t?ggegﬁ—' Fausse application et violation des arti-

Code d'instruction criminelle, en ce que la
r la plainte de douze individus, se disant
gaguans de la loterie de Monville, a déclaré
‘ebnot coupable d’abus de mandat, au préjudice non
hillets m:] (?eg douze plaignans, mais des autres preneurs de
lnnay g, ureaux de bienfaisance de Monville et de Ma-
u{t.fi“’ ue se plaignaicnt pas. ‘

ml, o o o mo¥eR. — Violation de V'article 408 du Code pé-

) que la Cour de Rouen a condamné le sieur Viennot

c-)mmg Co
“ B t] » * ]
Pelevés sapc::ie d’sbus de coufiance, alors qu'aucun des faits

meny . eharge n'impliquait la dissipation vu le détourne-
! m;’g&;llgi, Sans lesquels lo délit ne saura‘it exister,

Cleg 1149 o) 1”{;8)?9“. — bxcgs.de pouvoir et violation des arti-
Ouen gy b2 du Code civil, en ce que la Cour royale de

Shacuy oy : ornée i dire que le préjudice éprouvé par

délermiuer Plaignans bouvait éire ¢évalué & 50 trancs; sans

dige, quelle était la base d’appréciation de ce préju-

ur de Rouen, sy
porteurs de billets
® Sieur Vi
Seulemep

Les g
eurs Saly : ;
U mipyer s 531V el autres intervenans, ont répondu dans

M MEmgipa o
]udaﬁel:i]iu;:g S1gué de M- Gatine, qu'il y svait eu pour eux pré-
“,‘féfieure i &L Personnel, puisque leurs lots étaient de valeur
g © Promise par le prospectus, et que puisqu'il
% p&:lnlllevre de charite, tout souscripteur, méme
e fraug sc:]rt, avait pu se plaindre de détourne-
51 pondaien € de son intention charitable,
?qué il u second moyen qu'il résultait de Parrét at-
g !Puiysn;‘?u €l réellement mandat conféré au sieur
Jueu, | “ailéegol‘lr_nemen_t franduleu, et que, par consé-
arligly E fait une juste application de la pénalité de
ut'felten disa::; Ojfllpéngl. ,Eufin, ils réfutaient le troisieme
Ol dung ég_‘“',a loi w'im pose aux juges aucune limita-
ges‘lll‘éléts_ppr ‘lation toujours discrétionnaire des domma-

avorj
1% faitg

a sujy » Y

;1:: }a’(ﬁﬂsf (;f ‘1?5‘:3*5 (_1I<I':B fiﬂls 1de la cause et dea moyens
Obg. S conselller Rocher a pre 2 N

Yo, :l-““ons ek présenté & la Cour

Quog 5 - BOUS Aitachepg

"”‘liladrms"es51 "arrog s

i delygp,

Pas, Messieurs, i celles des criti-
dir,y;

P q.uil se rapportent, soit & des motifs de

: ) 3 1l peut se soutenir, sojt i des consi-
Pl‘eulm’ R ail(}‘m,:llg sent pas de notre domaipe,

YOS de e T9E, SUr la notoriéts publique, 1'une de

! *lhon de frayd ‘il st s e

BY0ir rappuls ¢ qual attribuait au préveny ;

3 Pele, en outre, diverses sentences de ju's-

quelques por-

uu:.js entre le sieur Viennot et
lgd:!n;],nl 41t invoqué, pour en induire la
e dols, Pautorité de la choge jugde;
el

dacliouo:i;e qu’il ait, en ces deux points,
in, oy 588 motifs formulés, d’aille

eproche d'un oub); ’ s

1 oubli apparent de ces deux

Oug

3

@ soin, |

" GAZETTE DES TRIBUNAUX

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

EDITION DE PARIS,

VINGT-UNIEME ANNEE N. 5989

FEUILLE D'ANNONGES LEGALES,

-

RBUREAUX:
RUE HARLAY-DU-PALAIS, Z,
an coin du quai de FHorloge, & Paril

(Les lettres doivent étre affranchies.)

loi qu'il appariient
opinion extérieure au
¢ eurs décisions ; I'autre,
118 susceptibles de vérific.tion sur
pression est appelé & statuer appré-
autre juge ne doit exercer sur la

lesquels un tribuncl de ré
ciation antérieure d'un
sienne aucune influence,

;}1313, Messieurs, ces crith}uus de l'arrét, quelque valeur
quon puisse y attacher, n’affectent pas essentiellement le sys-
teme qui lui sert de base, notre umque soin sera de recher-
cher si, envisagé dans son ensemble et dans sa substance, ce
systewe est ou non fondé en droit. Des principes habilement
développés dans le mémoire du demandeur, les uns sont cer-
tains, d’autres contestables.

_Ce qui est certain, c'est quela partie privée qui, pour obte-
nir justice contre un tiers, a recours & la juridiction corr:e-
tionnelle doit &tre arrétée sur le seuil de cetle juridiction si
son action dérive isolément de 'une de ces denx choses : ou un
d-lit dont elle 1’ pas souffert, ou un fait qui lui a porté préju-
dice, mais qui n'est pas qualifié délit par la loi.

Il ne suffirait méme pas que ce fait fit connexe & un délit;
les texles, les auteurs, la jurisprudence exigent qu'il consti-
tue le délit lui-méme,

Cest, en effet, ce qui résulte virtuellement des articles 1 et
63 du Code d’instruction criminelle; c’est ce qu'enseignent i
Penvi MM. Mangin, Traité de Daction publique, n°122; Chau-
veau et Hélie, Théorie du Code pénal, tome I, p. 287:2La
Sellyer, Traité des actions publique et privée, tome I pi 43
Merlin, Questions de droit, p. 355.

Cest enfin ce que décident en termes exprés plusiears ar-
réts des 30 juillet 1829, bulletin n° 163, 12avril 1834, 1° 108;
6 mars 1840, n° 75.

La doctrine de ces arréts se résume toute entiére dans les
motifs de celui qui a été.rendu au rapport de M. Mangin, le 30
juillet 4829, et dont il importe de rappeler Pespéce pour met-
tre en lumiére le point de droit qui en ressort,

Il s'agissait d’une poursuite intentée au correctionnel, par
un adjudicataire du prix des places affeciées aux débitans de
denrées sur un marché public, contre 'un de ces débitans qui,
au mépris d'un arrété municipal, portant prohibition de ven-
dre des comestibles dans un lieu autre que ce marché, avait
procédé autre part 4 une vente de cette nature,

» Attendu, dit I'arrét, que les Tribunaux de répression ne
sont compétens pour connaitre de la réparation civile d’un
dommage, qu'autant que le fait d’oii résulte ce dommage, cons-
litue par lui-méme un crime, un délit, ou une contravention;
que dans I'espéce, le fait de n'avoir point payé les droits de
place, n’était réprimé par aucune loi pénale, et ne donnait
point ouverture & I'action publique ; qu’a la vérité ce fait con-
courait avec celui de la contravention, résultant contre Morin
d’avoir vendu ailleurs que sur le marché, mais qu’il n’en était
pas moins un fuit distinct de la contravention elle-méme;
qu'il ne constituait qu'une infraction aux actes passés par le
maire en sa qualité d'administrateur des biens communaux;
que le Tribunal de police était donc incompétent pour lappré-
cier, sous le rapport des réparations civiles auxquelles il pou-
vait donner lieu, et déclare I'adjudicataire non recevable a se
pourvoir en cassation contre le jugement du Tribunal de Neuf-
chatel, qui a renvoyé Morin des poursuites dirigées contre lui
par le ministére public, et par suite de la demande en dom-
mages-intéréls dudit adjudicataire, »

A P'autorité de ce précédent se joignent d’ane part les nom-
breux monumens de voire jurisprudence qui n’admettent pas
comme donnant ouverture au droit de poursuite privée de-
vant les Tribunaux de répression un simple élément de délit,
tel que I'un des actes dout se compose I'habitude d’usure;

D'autre part, cette régle de tous les temps et de toutes les
législations, dont la formule est, nous ne savona pourquoi,
genéralement awribude a Merlin, bien qu’elle ait é1é littérale-
ment extraite par ce jurisconsulte du Code de brumaire an
IlT, qui portait, article 94 : «Pour étre admis & rendre plainte,
il faut avoir & la fois un intérét direct et un droit formé de
constater le délit, lorsqu'il existe, et d’en poursuivre la répa-
ration contre le délinquant. »

Spécialement, Messieurs, en ce qui tonche Paction correc-
tionnelle naissant du mandat, le germe de cette action a été
déposé dans I'article 1984 du Code civil, qui définit le mandat:
« L’acte par lequel une personne donne pouvoir a une autre de
faire quelque chose pour le mandant et en son nom.» Si ces
mots pour le mandant, n’excluent pas péremptoirement le
mandat donné dans Pintérét d’un tiers, il faut du moins que
celui qui I'a conféré ait une part qui lui soit propre dans cet
intérét.

C’est la détermination de cette part, qui, en cas d’abus du
mandat, est pour le mandant la mesure du droit de poursuite
qui lui compéte. Mandati actio tunc competit cum cepit in-
teresse ejus qui mandavit, et ealenus compelil qualenus in-
levest.

Ainsi done trois conditions sont mnécessaires pour exercer
cette faculté légale :

Un fait caractérisant un délit, un préjudice directement oc-
casionné par ce fait, un intérét non moirs direct i la répara-
tion de ce préjudice. , -

Mais que doit-on entendre par ces mots : un intérét divect.

Ici, Messieurs, est le vif de la difficulté sonmise & votre exa-
men.

Absence de définition dans la loi ; absence de précision dans
I'interprétation doctrinale qui s'est eftorcée d’y suppléer.

Voici toutefois & quels signes la plupart des jurisconsulies
g'accordent & reconnaitre cet intérét direct, fondement indis-
pensable de I'action : c'est, suivant eux, un intérét prochain,
positif, personnel,

Prochain : Une indemnité n'est due, observe M. Legrave-
rend, que par suite de la certitude du dommage. Or, il n'ya
rien de cerlain dans un dommage éventuel ou éloigné.

Positif : Unintérét de pure affection, une lésion toute mo-
rale; tout ce qui ne touche pas, dit M. Mangin, & la personne,
a ses biens, & sa réputation, le plus précieux de tous ses biens,
ne saurait étre le principe d’un droit.

L’article 51 du Code pénal, qui ne doit sans doute pas éire
interprété dans un seus trop étroit, mais qui n'en est pas
moins une utile révélation de la pensée du législateur, ne pré-
voit le cas d'indemnuité pour la partie lésée par un fait crimi-
nel que lorsqu’il y a lieu & restitution ; c'est-a-dire, lorsque
le tort qui lui a é{é causé se présente sous cette forme saisis-
sable qu'indiquaient ces mots de la loi romaine: Damnum
emmergens, lucrum cessans. : ¥

Ce tort, qui se résout ainsi en une perte d’argent, ou qui
devient une cause de perturbation, de honte ou de malheur
dans lavie, ce tort, effectif, réel, visible en quelque sorte a
tous les yeux, est leseul, en effet, qui ait un caractére assez
grave pour mettre en mouvement la justice répressive i la
Yoix, si ce n'est au nom, de ceux qui n'en ont pas requ mis-
sion de la loi, et communiquer ainsi & 'action privée I'éner-
gique efficacité de l'action pub'ique. iis

C'est, Messieurs, ce que vous avez constamment juge.

Si, a la différence de I'ancien droit, vous avez admis, par
exemple, qu'une collection de personnes exergant une profes-
sion commune est recevable & poursuivre correctionnellement
Vindividu qui s'est inddment immiscé dans cet exercice, c'est
que vous avez reconnu qu'en ce qui concerne chacune d'elles
cetle indue immixtion entraine des conséquences matérielle-
ment appréciables.

Enfin Pintérét, pour dtve dirvect, doit &iwe personnel.

Vous I'avez décidé d» la sorte par un arrét du 26 veadé-
miaire an XIII (Dalloz, tome 2, page 212), dans une espéce ol
un maitre s'était substitué a son domestique pour intenter
contre un tiers une action au correctionnel.

Son intervention, repoussée par ce ticrs comme irrecevable,
n’a été déclarée valable par la Cour qu'a raison de ce que le
fait lui avait & lui-méme porté préjudice,

Voila, Messieurs, réduite & son expression la plus simple, la

- théorie du droit de poursuite privée.

Dans quelle mesure doit-il en &tre fait application & la
cause?

L'arrét attaqué a condamné le siear Viennot comme coupa-
ble d’abus de mandat.

Vous n’avez pas oublié, Messieurs, que ni la plainte qui a
saisi la police correctionnelle, ni Parrét lui-méme, soit dans
ses molifs, soit dans son dispositif, n’énoncent que les lots af-
férens aux douze plaignans fussent d’une valeur inférieure @
celle qui devait leur apparteuir.

Si le préjudice avait 616 ainsi spéeifié, il serait difficile de
mécounaitre Pexistence, au procés, des trois conditions que
nous avons énumérées plus haut.

1° Un fait caractérisant un délit. Comment le nier?

Il s’agissait. d’un mandat tacitement conféré au sieur Vien-

not, accepté par lui a l'avance, par lui mis en cours d’exécu-
tion, et consistant dans un emploi déterminé de sommes dé-
posées dans ses mains.
...Ce u’est pas la seulement le quasi-contrat negotiorum gesto-
rum; doiitle propre, au dire des auteurs, c’est 'absence, dés
Porigine de la gestion, de tout consentement exprés ou tacite
de la part de celui au profit duquel elle a lieu.

C’est véritablement un contrat consensuel, un de cenx qui
sont désignés sous le nom de contrats synallagmatiques im-
parfaits. ’

Qu'importe qu'il fat tacite? Le mandat, dit M. Troplong,
peut dériver du silence; a plus forte raison d’un fait.

Le fait ici, c’est le prospectus, c'est 'achat de billets, c’est
la mise en wuvre de I'opération,

L'accord des deux volontés, voila le mandat tout entier. Un
acte de procuration n'est que la preuve de cet accord, et il
peut éire dés-lors suppléé par toute autre preuve.

Ainsi le voulait lu loi romaine, ainsi notre ancien droit ;
ainsi les arréts que vous avez rendus, Messicurs, dans des es-
péces ol le pouvoir donné & un avoué de sa constituer en
cause, & un huissier de poursuivre, dérivait suffisamment a
vos yeux d'une simple remise de pieces.

Quiimporte encore que le mandataire soit allé au devant
du mandat, et non le mandat au devant du mandataire ?

Aucun texte de la loi n’impose comme obligation au man-
dant la spontanéité et initiative du mandat ; il n’existe éga-
lement aucun texte qui fasse dépendre infidélité du manda-
taire du débet constaté & sa charge par le compte-rendu de sa
gestion, Cest encore la un mode de preuve qui peut éire effi-
cacement remplacé par un autre. Enfin, rien de plus concluant
n'est & inférer de ce qu’en se présentant devant les Tribunaux
pour se plaindre de linfidélité du mandataire, quelques uns
des mandans, sar un b.en plus grand nombre, ne se soient
pas concertés avec les autres. L’individu qui échange une
somme fixe contre 'éventualité d’'un lot est dans une situa-
tion semblable & celle des actionnaires d’une association tonti-
ni¢re, dont chacun conserve vis a-vis de I'administration de
I'établissement un droit distinct, inhérent 4 sa part distinete
d’intérét dans Paccomplissement du mandat.

Ces diverses objections du demandeur étant écartées, il est
évident que sil y a eu contrat de mandat, el si le mandataire
a détourné & son profit une partie des sommes dont la desti-
nation ultérieure lui était confide, ce détournement caractérise
par lui-méme un délit.

Ainsi des deux aatres conditions :

Un préjudice résultant divectement de ce délit? Rien de plus
direct assurément. que la lésion produite par une soustraetion
partielle de Pargent consaeré & donner aux lots des plaignans
la valeur promise.

Un intérét mon moins direct @ la véparation de ce préju-
dice ? Intérét matériel, intérét pécuniaire, lucrum cessans
dro.t formé au complément de valeur dont les plaignans ont 46
frustrés par la fraude. Aucun doute ne pourrait donc sous ces
différens rapports s'élever sur la légalité de leur action,

Mais ce n'est pas dans ces termes que la plainte s’est produite;
ce n'est pas dans ceute limite qu'il y a été statué par Iarrét.

La plainte se taisait sur le préjudice occasionné aux comités
de bienfaisance, il se bornait a signaler celui qu’auraient
éprouvé, en général, les porteurs de numéros gagnans.

L’arréu est allé plus loin, ce double préjudice 11 I'a déclaré
coustant, et biea qu’il n’ait adjugé de dommages-intéréts qu'a
ceux qui €talent en cause, C'est & raison du délit qui aurait
entrainé I'une et l'autre de ces deux conséquences, qu'il a con-
damné e sieur Viennot."

Or, il se présente toutes les difficultés d’application des prin-
cipes que nous avons poses ;

Oit sont dans I'abus de mandat ainsi carsctérisé le tort per-
sonnel résultant du délit et I'intérét direct i sa réparation ?

Il n'a pas été dit par I'arrét que tous les lots eifissent été
composés en fraude.

Aucune vérification n’a porté sur ceux des douze plaignans.

Dans le cas olt chacun d'eux aurait obtenu la satisfaction
individuelle & laquelle il avaitdroit (et c’est ce qui doit étre
présumé jusqu’a preuve contraire); aurgit-il élé receva-
ble & se plaindre de I'abus d’un mandat qui, & son égard, au-
rait recu une compléte exécution, ;

Ecartons soigneusement tout ce qui, dans la cause, sort des
termes d'une pure question de légalité. Qu’on envisage diver-
semeut au dehors les opérations d’une nature mixte dans les-
quelles les uns voient la sanctification du moyen par le résultat,
et les autres un dangereux appel & cette sorte de charité usu-
raire qui expose peu pour avoir beaucoup, et qui se réserve
de reprendre d’'une main plus qu’elle n’s donné de I'autre; ce
n’est pas la ce qui imgorte.

Les loteries de bienfaisance ont é16 exceptées par I'article
1+ de la loi du 21 mai 1830, de la prohibition portée contre
toute combinaison offrant des chances de gain ou de perte par
la voie du sort.

Ce que la loi autorise, la loi le protége.

Muis cette protection, jusqu’ou doit-elle s'étendre?

Cet intérét de sympathique pitié pour les victimes d'un
grand désastre, cet autre intérot né de la solidarité morale
ex;stant entre tous ceux qui coopérent i un acte de réparation
et d'humanité, suffisent-ils pour créer a 'un des auteurs de
cet aclé qu'on signale & la justice répressive 'inaccomplisse-
ment partiel, une portion de dommage propre & appeler en sa
faveur une indemnité proportionnée?

Est-ce bien la un intérét prochain , positif, personnel? Pro-
chain, quand il wexiste aucune filiation entre le grief arti-
culé et le fait qui, dans P'absence de toute vérification, doit
étre tenu pour irréprochable, de la délivrance d’un lot d’un

rix double au moins de la mise qu’il représente.

Positif, quand, loin qu'il y aitlieu & aucune restitution,
loin que le plaignant ait, ou éprouvé une perte effective, ou
été frustré d'une éventualité de lucre, la somme par lui con-
fiée au mandataire est, grace aux chances du sort, revenue
dans ses mains avee l'excedant de valeur que le sort y a ajou-
tée.

Personnel, enfin, quand cet intérdt se déverse uniquement
sur autrui, et que la réparation & laquelle il prétend serait
détachée d'un patrimoine qui, tant que la prescription n’est

pas acquise au délit, est le gage commnn de ceux qui en ont
elé véritablement viclimes,

A cela, Messicurs, on répond que, la plainte etit-elle été
insuffisante pour lier régulicrement I'instance correctionnelle,
le ministére public, en se 'appropriant, a couvert le vice ori-
ginaire de l'action. }

Mais si ce vice tient & un défaut d'intérét direct et de droit
formé, pouvait-il étre rachetable?

Que le juge fat devenu compétent pour statuer sur un abus
de mandat qui, dans le rapport du mandataire, soit avee les
souseripteurs auxquels auraient é1é délivrés des lots d’une
valeur infime et dérisoire, soitavec les comilés de bienfai-
sance, aurait constitué un véritable délit, s’ensuivrait-il que
cenx des mandans qui n’auraient pas en personnellement a se
plaindre, eussent qualité pour se metire au lieu et place de
tiers-lésés qui ne se plaignent pas? Nous abordons, Messieurs,
un point de vue tout nouveau de la question, et qui réclame la
plus sérieuse attention de la Cour. :

Qu’importerait, en effet, la compétence, si, par suite d’une
intervention irrecevable, il y avait eu influence illégale sur la
condamnation ?

Le juge, en maintenant les douze plaignans en cause, n'au-
rait-il pas donné au sieur Viennot des adversaires dont I'im-
mixtion aux débats uurait aggravé son sort, prété des armes
ala_ prévention, suscité des témoins, provoqué de nouveaux
modes de preaves, multiplié enfin & sa charge, par tous les
moyens et sous toutes les formes le danger de la lutte correc-
tionn elle dans laquelle étaient engsgés sa fortune et son hon-
neur.

Aivsi, pour rappeler une belle parole d’un de nos vieux au-
teurs, ccite lice qui ne doit s’ouvrir qu'aux intéréts en souf-
france, le juge Paurait ouverte aux passions! A Vimpartialité
calme, & la sainte austérité du fonctionnaire institué par la
société pour la défendre, aurait été ajoutée une impulsion ve-
nue du dehors sans droit, un surcroit de force sans garantie,
un auxiliaire de la vindicte publique, sorti en quelque sorte
de la foule, obéissant & un mobile autre que le sentiment de
la vérité et du devoir, et apportant dans ce sanctuaire, ot il
ne serait venu que pour attaquer, la prévention et I'ardeur d’un
débat privé, sans justifier en méme temps de la lésion qui les
légitime |

Dans un remarquable ouvrage récemment publié, le Traité
de PInstruction criminelle, V'auteur rappelle un arrét du
4 mars 1830 qui, dans une espice on il s’agissait, non
comme ici, d'une action principale intentée par une par-
tie privée, et dans laquelle le ministére public n’aurait
figuré que comme partie jointe, mais d’une intervention
dans un proceés, criminel poursuivi au nom de la vindicte
publique, a décidé que les deux actions étant indépendan-
tes l'une de l'autre, le défaut d'intérét de la partie civile ne
pouvait avoir pour effet de vicier la condamnation.

Oui, sans doute, dit M. Fanstin-Hélie, la séparation des
deux actions est le principe général ; mais U'influence de 'une
sur I'autre n'en est pas moins un fait incontestable; elles ne
se confondent pas, mais elles s’appuient mutuellement, et
n'est-il pas évident que 'admission d'une partie civile dans
un proces criminel donne & l'aceusé un adversaire de plus, et
I'adversaire le plus redoutable, parce qu'il est excité par des
passions personuelles ? N'est-il pas évident que cette inter-
vention et les forces qu'elle apporte & V'accusation peuvent
avoir pour résultat une condamnation jusque 1a incertaine?
Ne suffit-il pas que Paccusé ait été contraint de lutter contra
un adversaire que la loi ne lui donnait pas, que le débat ait
€16 vicié par le concours d’un élément étranger pour qu’il ait
lieu de ge plaindre? La loi, & la vérité, ne prononce point da
nullité; mais elle n’en prononce pas davantage dans les cas
ol les formes les plus essentielles & la défense ont été enfrein-
tes, et la jurisprudence n’a point hésité i suppléer cette peine.

Or, quelle forme intéresso & un plus haut degré Paccusé
que I'admission au débat d’une partie qui vient lutter contre
sa défense? Quelle est la garantie dont la violation lui apporta
plus de péril? L’ancien droit, Messieurs, vient en aide a cette
doctrine. Jousse et M. Merlin rapportent plusieurs arréts du
Parlement qui ont déclaré abusives et nulles des procédures
faites sur la plainte de parties qui n’avaient pas un intérét di-
rect & la poursuite du délit. L'un entre autres de ces arréts, &
la date du 12 janvier 1747, ne s’est pas borné & cette annula-~
tion, et a condamné les plaignans & 2,000 fr. de dommages-
intéréts.

La Cour voit que nonobstant Parrét isolé de 1830, Ja ques-
tion reste entiére,

Elle aura & se demander si une poursuite, que par hypo-
thése nous supposons radicalement nulle dés son origine, a pu
prendre force et vie par le secours accidentel que lui a prété la
partie publique en sa seule qualité de partig jointe; il est
Fossible, dans ce cas, de scinder la condamnation, en annu-
ant, par voie de retranchement I'adjudication des dommages=

_intéréts, et en laissant subsister la peine de la prison dans son

rapport avec 'abus de mandat commis au préjudice d’autres

que les plaignans; de telle sorte que I'appel du jugement du

Tribunal correctionnel de Rouen ne serait vidé qu'a moitié, es

gu'en ce qui concerne la recevabilité de Dlaction privée, la
our se substituerait & la juridiction du second degré.

En un mot, de ces deux propositions qui s'enchainent : ir-
recevabilité de I'action, influence illégale de Iaction reconnue
irrecevable sur la condamnation, I'une paraitra-t-elle légalement
établie  la Cour, et considérera-t-clle 'autre comme une con-
séquence virtuelle de la premiére?

S'il en est autrement; si, abstraction faite de tout ce qu’il
y a d’aléatoire dans le contrat, la Cour pensait, d’une part,

ue la destination d’une somme consacrée au soulagement
‘une grande misére identifie le destinataire et le bienfaiteur ;
que leurs griefs se confondent ; que celui qui a voulu donner
est en quelque sorte frustré de ce que autre n'a pos regu ;
qu'un fonds de réserve inviolable devait, d’aprés le prospec-
tus, étre prélevé sur la totalité des mises dans une proportion
déterminée, un détournement partiel de ce fonds représenta
dans la méme proportion une quotité si minime qu’elle soit,
de chacune de ces mises; si la Cour estimait, d’autre part,
gue, par yne généreuse fiction, la charité publique, trompéa

ans son veeu, se personnifie dans chacun de ceux qui ont
concouru de leurs deniers i 'ceuvre entreprise sous son ins-
piration ; qu'il y a indivisibilité entre eux quant au droit d’a-
gir, comme il y a indivisibilité quant & 'intérét élevé qui don-
ne naissance a ce droit ; alors, Messieurs, les trois moyens du
pourvoi tombent en méme temps.

La recevabilité une fois admise, tout se tient, tout se lie,
tout se coordonne dansle systéme de 'arrét. Quand on voit le
juge surprendre et saisir dans son germe ce qu'il appelle la
spéuulation de fraude, la suivre dansson dévelo pement, 'ap-
précier dans son résultat ; quand il spécifie, incﬁipendamment
dela formation fullacieuse des lots, un détournement par luj
évalué a 12,000 fr. au préjudice des comités de bienfaisance ;
quand il articule, en outre, des soustractions partielles, qu’il
rattache & une pensée précongue d'appropriation frauduleuse,
comment, nous, qui ne jugeons pas les faits,et qui sommes
tenus d’accepter pour vrai ce que la juridiction souveraine at-
leste, pourrions-nous ne pas voir dans cette réunion de cir-
constances concordantes, positives, empreintes de I'intention
de dol et de lucre illicite que le juge y a rattachée, le délit d’a-
bus de mandat, et la justilication de la peine prouoncée i rai
son de ce délit?

Si arrét de 1837, invoqué par le demandeur, et sur lequel

dans son mémoire il s'appuie avee tant do force, a dénié ce cas
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ractére légal i la série de faits dont se composait la préven

tion, c'eat, en premier liva, que ges il consistaient :c:glgntem
dansle silencedu mapdataire visAi-vis du mandant, et dans Vap-
plication i son usage personnel des fonds rovenant du mand.t,
double circonstanee que 11 Joi civilé a taxdtivement préyue, et
i Liquelle elle n'a attachié que dés éfts givils; ot en second
lieu quele jug ment aunulé, tont en d-;gﬂu_ru_nl_ le¢ détourne-
ment exempt dé fraude & son origine, ¥ouldt fairé Wagir jus-
que-la Vinlention mauvaise ressortent, # ses yeux, d'un acte
IJ{HI\'H"III'. % ¢ : X

(Quant & Padjudication des dommages-intérits, il w'est pas
douteux que cotie appréciation toute disgiétionnaird uest ja-
miis plusa Pabri du controle de la Cout queé lorsiii le prin-
cipe du dommage est en dehors d’une projo tion matérielle a
érablir, auguel cas Pidemité, suivan les auteurs, est moius
une réparation, dars le eéns limité de ee mol, qu'une compen-
sation de Patteipte portée a Pintéiél morval qui la réclame.

Nous résumons, Messiers, wilé la cause. Eile se rédait, si
nous ne nous trompops, 4 uue question de l'ucc\'ai;llil_{'._ Pour
bien appréeicr cene question, il Taut, de toate nécessi ¢, £.E|_FL‘:’
jus pu'on elie nous mepe. Oa ne swarail, pour noas sarvic d'o e
heureuse expression du Mémoire Jdes intervenans, laisser un
principe & moité chemin de s.s couséquences. g

Or, si les douze plaignans Ctient recevab'es par suite de
Pintérét moral qu dans 'abseuce d’une lésion personnelle,
vérifice et reconnue, doit & re réputé Punigue fondement de
lear action, il y a lien d’en tirer eette conclusiom logique, for-
cde, inévitable, que celte méme action comj.& ¢ a lous preneurs
de hillets, sans distinction entre les gagnans el ceux qui ne le
sonl pas, et & tous gagnans, sans distinction entre les posses-
s urs de lots erxmposes en frawle, el ceux auxquels seraient
échus des lots non susceptibles de contestations ; de welle sorte
gue i@ porteur d’un numéro correspond wit, par exemple, au
lot de 36 00 franes échang: ble, suivant le prospectus, contre
une va'eur numéraire de 30,000 francs, apres avoir réalisé,
au prix d’une faible mise Populent bigéfice que lui aurait dé-
parti le sort, serait, b raisou uniguement d’un préjudice ré-
sultant pour aulrui de la gestion dolosive de 'opération, admis
i réelamer, en outre, des dommages-intéréts pour son propre
compte. Y

Si cetty base est main‘eaue  'arrétattaqué, il reste debout;
si elle lui échappe, il tombe, ; e

Qaalification du tait, application du texte peénal, adjudica-
tion de dommages-intérdé:s, toul est justifié dans le premier
cas.

Dans le scond, et @ n’envisager la cause que dans le rapport
dos plaign ins au prévenn, pas de délit d‘pil soit ué un préju-
dice, pas de préjudice qui udcessile une réparation.

Bu présence de ces deux systemes ainsi précisés, ol est la
vérité ? on est la loi 7 Clest ce que la Cour décidera. .

Apris ces remarqusbles observations de M. le conseiller-
rapporteur, M* Carette a développé les moyens du pourvoi, ét
Me Gatine a veproduit les argumens tendant au rejet.

M. le prémier avocat-général Puscalis a prisensuite la pa-
role Sur le premier moyen, P'honorable magistrat a rappelé
les principes qui consacrent Uinddpendance respective  de
Paeticn publique et de action Ct\’lle.' Apreés aveir remarqué
yue, daps l'espice; la contestation a été engagée par les par-
ties eiviles, M. le premier. avocat-géncral a fait observer que
J¢ minisiere public avait, dans le cours des débats; formulé
des conclusions qui peuvent éire considérées comme exercice
de l'uction publique. A Vappui de cette thése, il a cité 'arrét
de cassation du 4 mars 1830,

Mais, d'un autre colé, une condition indispensable pour que
P'action publique puisse 8tre ainsi basée sur une poursuite
engagée par des parties eiviles, €est que cette poursuite soit
régulicre; or, les parties civiles, dans 'espice, ne se sont pas
bornées a réclamer la réparation du préjudice qu’elles avaient
personuellement épronvé, elles ont en outre réclamé, dans un
intérdt qui lear était élranger; el sous ce point de vue leur ae-
tion doit étre frappés de non recévabilité et entrainer avec
elle 'annulation de tout ce qui a suivi.

Sur le deuxiéme moyen, M. le premier avocat-général sou-
tient que la Cour royale de Rouen ne pouvait se dispenser
deé prononcer, comme Pavait fait le Tribunal de premiére
instance de Rouen, un sursis afin que, préjudicicllement & la
poursuite correctionnelle, et conformément a I’arréé du pré-
fot de la Seine-Inférieure , les comptes de gestion de M.
Viennot pusseut éire examinés par Pautorité administrative.
M. Pagcalis appuie cette doctrine d’aburd sur P'article 182 du
Code furestier, puis sur les arvéts rendus par la Gour supréme
les 15 juillet 1819 (affaire Fabry), et 17 novembire 1842 (affui-
re Fabus). :

Ce sursis était d'autant plus néeessaire iei, poursuit M. I'a-
vocal-géngral, que dans 'espéce on reprochail au sieur Vien-
not d’uvoir détourné la différence existant eotre les sommes
regaes et les objets achetés. Or, cette différence pouvait dire le
résultat de mécomples, de frais légitimenment faits. En ce cas
(et les comptes rendus a l'autorité administrative paraissent
'établir), il 0’y aurait pas eu de la part du sieur Viennot cetie
appropriation du bien d'autrui qui est indispensable pour
constituer le délit d’abus de confiauce.

Apres avoir écarté le troisitme moyen, M. P'avocat-général
eonclut a la cassation de 'arrét attaqué.

La Cour a mis la cause en délibéré pour élre arrét pro-
noncé & 1'une des audiences de la semaineprochaine,

Dans la méme audience la Cout a rejeté les pourvois :

1° De Louis-OJdon Gente, contre un arret de la Cour d’assises
dn département de I'Aisue, qui le condamue aux travaux for-
cés A perperiuité, comme coupable, mais avec des cireonstan -
ces atlénuantes, du crime de teniauve de meurtresur un garde
champétre dans lexercice de ses fonctions; — 2° de Benoit
Chanrion (Rhone), cing aus de réclusion, émission de fausse
monnaie, mais avee des circonstances allénuantes; — 30 de
Gustave Degrand (Vosges), dix ans de réclusion, vol, la nuit,
en réunion de deux personnes, dans une maison habités.

La Cour a donné acte au sicur Lefebvre-Delaroche du dé-
sistement d@ son pourvoi contré uu jugement du conseil de
discipline du 3¢ bataillon de la 2° légion de la garde nationale
de Paris, du 18 mai dernier, qui le condamne % vingl-quatre
heares de prison pour manguement & des services d'ordre et
de snreté.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
Présidence de M. D'Esparb3s de Lussan.
Audience du 18 septembre,

GUET-APENS, — VOL COMMIS A L'AIDE BE VIOLENCES AU FOND
D'UNE CARRIERE.

Voici enfin une histoire de voleurs comme nos bons
aicux aimaicnt & les entendre racunter, imitées des ro-
maus anglais, histoires qui ont trouvé place dans quel-
ques-uns des excellens ouvrages de notre littérature, par
exemple dans Gil Blas. '

Le théatre du vol, c'était une caverne; la mise en

* scene cst digne du souterrain : le guet-apens, l'entrée

mystéricuse dans le labyrinthe, les roles distribués d'a-
vanee entre les complices, la lanterne éteinte an bon mo-

inent, l'agression et le partage des dépouilles : tout cela |

s’est accompli dans les régles,

Mais les deux voleurs dont la justice s’est e1 parée n'ont
guere la physionomie dont on se plait & revéur les dan-
gereux aflidés de cetle profession. Ce sont deux junés
gens vétus de blouses, dont la figure imberbe n'a rien de
barbare pi de redoutable. 1ls n'ont jamais eu sans doute
ni grand sabre ni pistolets & la ceinture.

Les accusés déclarent se nommer :

Le premier, Jean-Bapliste Malhaire, 42¢ de 22 ans, ou
vrier terrassisr, né a Job (Puy-de-Déme), demeurant a
Gentilly, rue du Fort-de-Bicétre,

Et le second, Nicolas Dilry, dgé de 19 ans, néa Impley
(Nitvre), ouvrier lerrassier, demeurant & Geniilly, rue du
Fort-de-Bicéire,

VYuici dans quels termes V'acte d'accusation expose des
fails, qui pour éire véridiques, n'en ont pas uie couleur
Jocale moins bien appronriée au sujet :

Barthélemy Chatinet possédait quatre pitces de 20 francs;
il fes portail habilncllc}ne}n sur lui, dins une ceinture de
cuir. Malhaire, qui habitait le méme gurni, connaissait cette
circonstance; il résolut de s'emparer de cel or, ety duns ce but,

! Chatinet,

il se concerta avee Didry. Le 23 avril deraier, aprés avoir fait }
boire Chatinet daus le cabaret du sieur Laflpte, il le conduist
dang laJ)l‘ai e anpres du fort de Bicdtre, et il fe décida facile-
ment & descendre uvee lui dins ue carriere qui w'est pas ex-
ploitée, 3

Lorsqi'ils furent avrivés an bas de la earricre, Malhaire al:
laima uneé chandelle; mais gussitor ils entzndieat frapper
trois coups, et un individa s™élangy sur eux du fond de la
carr-cre, en s'écriant : « Oh! je les liens ces voleurs de mes
outils! » La lumitre s’éteignit an méme moment. Laggres-
seur, qui w'était autre que Didry, se jeta sur Chatinet et cher-
cha & s'emparer de la eeiptnre fque  portait celuiei, Dans la
Hutte qui eut lidu alors, Chatinet eut 1 figire dichirée, et il
recut plusieurs coups.

Didry, p-rvenaut enfin i saisir la ceinture du ¢01é précisé-
ment ou se trouvaient les picces d'or. Comme il ne pouvait
Parracher des mains de Chatingt, il la coupa en diux 3 Paide
de son couteau, et disparut,

Chatinet, dans sa détresse avait réclamé vainement le se-
cours de Mallinire; celui-ci pour dissimuler ses véritables in-
tentions semblait s'occuper & rallomer Ia lampes. Ce ;xge__l'g;
quapres la fuite de Didry qu'il parut compatir &u malheur de

Sur la pleinte de Chatinet, Didry et Malbaire furent arréiés.
Déux des pieces d'or yolées furent saisies en la posseesion de
Didry. Deux autres élaient cachées dans un pot de fleurs au-
pres du lit de Malhaire. Les deux accusés d'ailleurs ont avoud
leur culpabi'ité et reconnu le concert criminel qui a existé
entre eux.

Malhaire a déja éié condamné deux fois pour vol et vaga-
bondage. :

Les traces des violences dont Chatinet a €t vielime ont éié
constaldes sur sa personne. Il avait les levres enflées, une
ecorchure au nez et une autre 4 la jambe.

En conséquence, Malhaire dit Maillitre on Mayer et Didry
sout acensés d’avoir, en avril 1846, soustreit fraululeasement
a Paide de violences qui ont laissé des traces de blessures o
contusions, plusieurs pieces d'or au préjudice de Chatinet,
erime prévu par larticle 382 du Code péual.

M. le président procéde & Pinterrogatoire des accusés,

D. Mulbaire, & quelie époque avez-vous quitté votre
pays? — R. En 1841,

D. Le 13 mars 1842, vous avez été condamné 3 six
mais de prison pour vol; le 3 déc mbre 1842, A trois
mois de prison pour vagabondage? — R, Oui, Monsieur.

D. Pourquoi n’étes vous pas retourné dans votre pays ?
— R. Jai travaillé a la terrasse, 4 Romainville el a Bi-
cétre,

D. Avez-vous des certificats qui le constatent? — R.
Non. x

D. Depuis quand connaissez-vous Didry? — R. Depuis
trois ans.

D. Et Chatinet? — R. Depuis unan a peu pres. Nous
avons logé ensemble chez Saintis,

D. Yous vous éliez apercu que Chalinet avait des pitces
d’or, cela vous a tenté ? — R. Oui, Monsieur.

D. Vous 'avez dit a Didry 2 — R, Oui.

D. Puis vous avez entrainé cet homme dans une car-
ri¢re, apres vous étre concerté avec Didry ; vous I'avez
emmené sous prétexte d’aller cueillir une salads dansles
champs. Vous lui avez dit gue l'intérieur d'une carricre
¢lait trés curieux & visiler. Vous étes descendu avec lui
dans la carricre. Vous avez donné un signal; vous evez
frappé trois coups? — R. Oui, Monsieur, et dans le mé-
me moment, Didry s’est jeté sur lui; mais il ne lui a pas
fait grand mal,

D. Comment, grand mal ! Il était impossible d"étre plus
contusionné. 1l a recu plusieurs blessures & la téle, au
visage, sur toutes les pariies du corps. — R. Il g'est [ait
¢a & travers les moellons, en se trainant dans la carriére.

M. le président : Cest-d-dire pendant qu’on le trainait.

L'accusé : Nous ne I'avons pas frappé; Didry n'a fuit
que lui prendre sa ceinture.

D. Est-ce que vous croyez que vous aviez le droit de
prendre Por de cet homme? D'ailleurs, votré conduite
élait une licheté: vous éiiez deux contre tun: N'étes-
vous pas sorti e la carriére avee Chatinet; ne I'avez-vous
pas détourné de porler plainte contre Didry, en lui of-
frant 10 francs? — R. Oui, Monsieur,

D. N'est-il pas vrai que ['hiver dernier Didry vous a
fait la proposition d’arréter un charretier, et de lui voler
500 francs ? — R+ Non, Monsieur.

M. le président : Vous I'avez dit dans I'instruction en
ajoulant que vous avez refusé., Vous avez regu dans la
carriére les quatre pié-es d'or? — R. Oui, :

D, Vousen avez donné deux a Didry, et vous avez ca-
ché les deux autres dans un pot 4 fleur en enlevant de la
terre ? — R. Oui, Monsieur.

M. le président : Et vous, Didry, reconnaissez-vous la
vérité de ce que vient de dire volre co-accusé?

Didry : Je dis que c’estlui qui m'a Gonné les premidr. s
intentions de voler Chatinet.

M. le preésident : Oui, il en convient; mais il ajoute
que c'est vous qui avez indiqué la carriéro comme un lieu
propre a celte spoliation?

Didry : Malhaire m’avait ditde le conduire au bal ;
¢'est moi qui ai choisi la earridre.

M. le président : Sans doule vous &les d’accord avec
Malhaire,

Didry soutient qu’il n’a pas frappé Chatinet.

M. le président . Ei que dites-vous de la proposition
que vous avez faite & Malhaire de dépouiller un charretier,
hiver dernier?

Didry : C'est faux ! 11 dit ca pour me charger.

M. le président : 1l parait constant qu'a cette époque
des arrestations ont eu lieu dans les anvirons de Bicitre,
Vous pourriez bien vous en étre rendu coupable.

_Le témoin Chatinet est introduit. C'est un garcon de
dix-huit ans, haut de quatre pieds six pouces, qui a tous
les dehors d'un enfant et dont la physionomie, sous ses che-
veux plats et rouges, qui retombent jusque dans ses yeux,
annonce une grande bonhomia et une erédulité i toute
épreuve.

« Je connaissais, dit-il, Malhaire et Didry depuis six
mois. Je logeais chez Saiuly avec eux. Un'jour, pour
payer mun logeur, j'ai tiré une pite: d’'or de ma ceinture.
Malhaire m’a dit de ne pas la changer, 11 m’a offert qua-
rante sous pour payer ma quinzaive. J'ai acecpté, C'était
le 22 avril,

Le lendemain 23, il faisait mauvais temps ; je neé pou-
vais pas aller travailler 4 la terrasse. Malhaire m'a pio-
posé d’aller boire un canon chez le pdre Laflute, Nous en
avons bu trois. 1l m’'a mené ensuite chez Sainty. Nous
avons joué aux cartes, et puis il m'a dit: « Allons ra-
masser une salade dans les champs, le temps est beau
pour ¢a. » En passant prés d’une carritre, il m'a dit:
«Viens, descends, je te ferai voir ¢a: j’y ai déja travaillé.»
Nous avons descendu tout au fond ; j'ai allomé une chan-
delle. Nous n’étions pas dans la carriére depuis “une mi-
nute, quand Didry s'est jeté sur moi en criant : « Ah!
brigands que vous élés, vous venez nié voler mes outils! »
Il a éteint la chandelle, et il m'a donné des coups tant
quiil @ pu. Je ne m’attendais pas & ¢a, moi; jai 616 tout
surpris. Il m'a roulé par terreen battant ma téte contre
les murs, et puis il a empoigné ma ceintare, 11 tenait le
bon bout 5 moi, je tirais de l'autre coté, Quand il a vu
qu'il ne pouvait pas I'avoir, il I'a coupée avec un cou-
teau, et moi je me suis égaré de 13, »

M. le président : Vous avez 616 renversé plusieurs fois?
— R. Oui, Monsieur, trois ou quatre fois,

D, Que s'est-il passé c!uand vous &les sorti de la car-
ricre 2 — R. Malhaire m’a dit que ¢'était un malheur qui
m’était arrivé; que ¢'éuait des cadets qui travaillaient dans

celte carricre; il m'a dit: « Vas, ne porte pas plainte; 3

quoi ¢a le servirait? Je te donnerai 10 fr. a cause des EO
qu'on V'a pris, et tu ne me rendras pas mes 40 wus.été

M. le président : Quels sont lvs coups qui VO"E,("“b
poriés? — R. Ak bien ! descoups a la téle, aux Jimbes,
aux bras, partout... Je m’cn suis senti pendant plus d’un
mois, J'appelais Malhaire et Malbaire re venail pasa mon
secours, Cepandant il était a m‘q‘m coté ; il avait des allu-
métlés, mais comme il ne voulait pas rallumer la chan-
delle, 1l m’a dit qu'il les avait perdues. Je me suis trainé
comme j'ai pu & mon garni et j'ai dit: « M. Sainly, Mal-
haire m'a conduit dans ine carticeg ob il m'a fail assas=
siner par Didry. » I'avais reconnu Pautré A sa voix quand
il avait dit que je venais lui voler ses outils. :

M. le président : Alors vous avez porlé plainteau bri-
gadier de gendarmerie, On a arréw Malhaire et Didry,
et vos pieces ont é18 retrouvées, i ; :

Chatinet, avec un soupir qui semble dire qu'on ne lui
a pas'rendu ¢es b lles pidees jaunes : Oai, Monsieur.

On représente les quatre piéces d'or au témoin. .

Le pauvre Chatinet contemple ces quatre picces d or
d’un air piteux; il ne peut en détacher ron regard. « Oh!
j# les reconnais bien, dit-il avec un nouveau soupir »

Le garcon de salle, aprés avoir présents les picees aux
accusé+, qui les reconnaissent, les replace sur la table
des objets de conviction. Dieu veuille qu'elles soient bien-
L6t rendues a Chalinet, ; ;

M* Bodin, défenseur de Malhaire : N'est-il pas vrai
que Malhaire a dit & Didry de ne pas faire de mal & Ch-
tinet ?

Chatinet : Oui, Monsicur; Malhaire a dit: « N le
tuc pas tout-3-fait. (Des rires bruyans et prolongés écla-
tent au fond de Vauditoire.) ;

M, le président : Vous rappelez-vous bien de quell-s
expressions il s'est servi ? ;

Chatinet : Oh! il s’est servi de coups de pied et de
coups de poing, pas plus... (Hilarité générale.) i

M. le président : Non, je vous demande ce que disait
Malbaire a Didry.

Chatinet : 1i lui disait de ne pas me tuer., -

M. l'avocat-général : Quoi qu’il en soit, vous imploriez
le secours de Malhaire, et il ne vous a pas défendu.

Chatinet : C'est vral, Monsieur.

M. Voland, médecin & Gentilly, constate que Chatinet
a regu sur différent-s parties du corps, et prineipalement
sur lés bras, des contasious qui ont laissé des iraces.

Le brigadier de gendarmerie dit qu'on lui a sigualé
souvenl les aceusés comme deux rodeurs de barricres ; ils
rentraient a miauit, une heure du matin,

Malhaire : Pardon, Monsieur, quand je renirais & une
heure du matin, ¢’est que je venais de traveiller & la car-
riére,

M. I'avocat-général Jallon soutient V'ac casation.

M Bodin et Chatignier présentent la défense des deux
accuses, :

Le verdict du jury a é1é affirmatif sur toules les ques-
tions, avec des ciiconstances atlénuantes en faveur de
Didry seulement.

La Cour a condamné Malhaire aux travaux foreés a
perpéluité avec exposition; Didry & quinze ans de tra-

‘vaux forcés sans exposition.

ACCUSATION DE VOL.

Encore une chronique a la manitre anglaise. La prin-
cipale scéne se passe également au fond d'un caveau.
Mais cette aventure, quoique moins tragique que celle qui
précede, nous semble tout aussi triste sous d'autres rap-
ports.

Une pauvre vieille femme, Annes Bressanges, veuve
Tanti, marchande des quatre-saisons, occupe rue d’Ar-
genteuil, 13, une étroite boulique, dans laquelle elle vend
ses légumes et ses [ruits. Elle a en outre la jouissance
d’un caveau Lrés exigu. Dans ce caveau elle dépose ses
marchandises. La boune vieille avait commencé nagudre
ce négoce avec 30 franes pour toute fortune; mais enfant
de I"Auvergone, ¢économe, dure 3 la faiigue, connue dans
le quartier pour son honnéteté, la fruitidre avait pros-
péré ; elle gagnait bien bon an, mal an 4 ou 500 francs;
ce qui lui suffisait et au-dela pour vivre dans I'aisance el
fuire largesse & ses parens et amis

Ce fut alors que pour son malheur, elle vint occuper le
logement de la rue d’Argenteuil. Elle y élait instaliée de-
puis six mois & peins lorsqu’elle vit baisser ses bénéfices;
quand ¢lle allait au caveau prendre des fruits ou des lé-
gumes, il lui semblait que la provision diminuait. Cétait
pitié de voir le chagrin de la brave femme. Quel voleur
pou vail avoir un assez mauvais «ceur pour s'allaquer aux
roires, aux pommes, aux chouxfleurs et aux haricots que
a pauvre veuve achelait avec ses petits bénéfices pour les
revendre eusuite péniblement? Nul ne le pouvait dire.

Les soupgons de la fruitiére n’osaient se porler sur au-
cun des habitans de la maison, dont la réputation est par-
faitement établiz. Le dernier qu'elle eut accusd de ces
lareins, c'étaita coup sir M. Martin, marchand de meu-
bles, qui passe pour un homme honorable et qui est d'ail-
leurs dans une po-ition de fortunetelle que personte n’au-
rait youlu eroire qu'un homme dans ces conditions fut
capable de selivrer a des soustractions si misérables,

Une circonslance vint jeter cependant dans I'esprit de
la veuve Tanty le plus grand trouble. La fille et le gen-
dre de la pauvre fruiticre habitent Clermont-Ferrand,
Tous les ans ils lui envoient pour le mardi-gras une
bourriche, ot ils mettent avec quelques volailles bien en-
gruissé.es dans ce but de pieuse gastronomic, un petjt

aril de sardines ou d’anchois, de I'huile d'olive, de la
pate d'abricots d’auvergne, elc., ele., en un mot tout ce
qui peut étre agréable & la vieille mére et lui rappeler le
pays et ses enfans. Celte anné~, on lui avait annoncé
qu’elle reeevrait avee la dinde trufiée de marrons, I'huile
et la pate d’abricols, un paté de ménage et un morceau
de roti bien doré. Le 23 février, veille du mardi-gras,
M. Martin prit des mains du facteur des Messageries la
bourriche destinée & la veuve Tanty, Il la remit le soir 3
cette femme en réclnmant 5 fr. 55 c. pour le pori. La
[ruitiére n’eut rien de plus pressé que d’ouvrir la bourri-
che si impatiemment attendue. Mais, & douleur! nj le
pité, ni le roli na 8’y trouvaient... la dinde avait perdu
ses plus beanx accessoires,

La veuve Taunty se rendit en toute hile aux Message-
ries ; mais elle ne put avoir des nouvelles de ce paLé sue-
culent et de ce rot qui devaient figurer si noblement dans
le festin du mardi-gras auquel elle avait conyis quelques
dign s matrones. Mais en revanche on lui fit conoa tre
que le prix du factage étaitde 5 fr, 5 cent., au lieu de
5 [r, 55 cent. qu'elle avait payé. Nul doute; M. Marlin
le marchand dé meubles, §’éuait attribué un hruil de fac.
tage de 50 cent. Co fut un trait de lumidre pour la veuve
Tanty. Une image aussi rapide que désagréable lraversa
son esprit ; elle erut voir son paié et son rot sur |a La-
ble du négociant, et dans son Lulluciuation elle les voyait
convenablement assortis avec les plais de légumes mf,rs
laitage, créme, elc., dont son caveau avait fait les frais :
un splendide dessert, puisé & la mame source, co A
nait lo banquet, 3 4 P

La fruiticre, & dater de ce jour, n'eut ni triva o
pos dans son désir de vérifier des soupgé:,ls lz{\;]ea:]‘:,.fle ¥
elle dissimula, comme toute femme eg| capable de le | i 33
mais en secret elle préparait & Martin un pidge bier(: O*L‘r('i!
qui nous raméne au caveau, et nous foree ¢ faire A i
aux réminiscences d’Anne Radeliffe, appe

Le 4 avril, dans la profondeur de I'¢difice,

dans cette

partie de la maison on miaulent leg &
souris, une setne A la fois sérieuge el by
des pinceaux d'Hoghar, se préparait pye d,'ﬂ
deux hon: &t>8 gargons, Francois, tajljey, d," eiﬂl
naille, euisinier, avaient consentj i Mionten %tabitg 1
¢ caveau, accroupis &t Milieu d'une ghy,
Tout & coup un rayon de lumicre ge B!ié.&eur e
un bruit de clés se [ail entendre, Ja Porte cslfilm
ses gonds, el une ombre apparait, (Ietlerl
M. Martin sans veste ni gilel, en manch, om
un tablier devant lui, une lanterne sourd, 3 IS de ¢,
voix #épulerale il prononce ces mots ; (Ell Maig,
la vieille soreitre. » Puis Martin so b%iqee n ey
pommes et poires, et les engloutir dang g, T OUF el
dain les deux vengeurs sé dressent ot ggl, laly fer,
tin saisi de frayeur; il se. met & erier § Pasgqe e
que le tailleur et le cuisii} r erient do i '?i‘i Pe
l.urs poumons : « Au voleur ! au voleyy 1" la O
Pendant que les cris retentissaient, |g
requise et pénétrait dans le caveau. Majg le ca By,
du poste, se trouva fort perplexe et fort empy fonl,
colé la fruiticre, entre ses deux Wmoigs, ik Tragyg
homme élabli, pére de famille, de vol gyeq ;}8&1& u‘
d'un autre coté Martin, baigné des larmog deaunel dﬁ;
se plaignait d’un guet-apens et d’un assassiy 84 l\
ral, dans sa sagesse, les mena tous cheg la e:t' l‘h’.
Le lenJemain une double plainte éiajy dé Ty
quet de M. le procureur du Roi, par |a Vem&mh
par Martin, Tm“
Une instruction fut commencée immédiage
abouti au renvoi de Pierre Martin, marchang d?!' .El“
rue d’Argentenil, 13, devant la Coup d'nsgige il
double accus iion : ) Mg
1° De tentative de vol avec fausses cl(s , 2 de
tion de comestibles au préjudice de la femmg Tange
Quant 2 |a plainte en guet-apens et (entatiy anyy,

4 \E[
il 8
iy Bardg o

.
nat, cn pense bien qu'elle n’a pas en de suitl.::l'[i

Devant la Cour, Martin soutient que clegg f
qu’il a demandé & la veuve Tanty, pour I hos oy
francs 55 cent. au lieu de 5 fr. 5 cent, J| aj““lemf’% :
prisnile paté, ni le réli, ce dont il prétong g
preuve en apportant un certificat de I'ogfyj d
résulte qu'aucun droitn’a é1é perca & la barritre g
comestibles. Le receveur n'a percu que 92 gopgipne |8
1 huile. Accusé par la femme Tanty du vol dy mt?
roti, Martin en aurait congu un vif ressentigan.
pour se venger qu'il aurait pris quelques fruits et,
ques légumes. 1l conleste du reste le nombree; r-“
tance de ces soustractions, fi

La veuve Tanty raconte longuement seg iy
ses angoisses. Elle dénombre les POmINs, moires e
légumes qui lui ont é1é dérobés jour par Jour de W
24 février, jour du mardi gras, Avant ce JOur, elle paer
point e la pensée de faire celte vérification pp il

Les témoins Fran¢ois et Tenaille narrent la g "'ﬁ
caveaul,

Aprés 'andition des témoins & charge, on efend f'
témoins & décharge qui s'cfforcent de convaingre |
et le jury que la porte du caveau a dii s'ouypip ans s
ses clés et qu'il élait Uit facile de Pouvrir avee gyl
de trois manicres différentes, ik

M. Pavocat-général Jallon soutient vivemenf V'ace
salion. s

M- Bailleul présente la défense et sollicite D e
ment. : '
Pierre Mariin est acquitté,

VOL DOMESTIQUE., — RECIDIVE,

M= Crépin et M™* Dupuis, vénérables dousiritres d!
grand dge, sont unies par les liens d’une trés ancia
amitié. 4

Le jour de Paques, M™ Crépin voulant féter V'annis
saire de sa naissance, avait invité i diner M™* Dupuis, i
M=¢ Crépin n’ayant pas de servante, ce futcelle de
Dupuis qui servit & table, et qui occupa la euisine
la journée. Eile devait avoir ses relufs du festin, (gl
veuve Dubosq, ¢’est son nom, avait laissé les coure
sur le buffel, mais quand deux jours plus lard, &
voulut les rep-endre, 'un d'eux avail dieparu, e 8F
couvert en métal de composition l'avait remphﬂﬂ;
Crépin accusa aussitot la veuve Dubosq, et Ia malree
de celte dernidre 'empressa de dévoiler quelques i
abus de confiance, et une soustraction antérietre 8-
propres couverts, qu’elle attribue aujourd'hui als i
Dubosq. Celle-ci comparait donc devant Ja Cour diss
sous la double accusalion 1° d’avoir soustrail fraud
sement, au préjudice de M™* Dupuis, dﬂl]lﬂ"}? @" ]
meslique & gages, deux couveris; 2° davoir ST
fraudulensement, au préjudice de M=t Grépin, un 08
en argent, échangé contre un autre couvert enme
composilion. '1 (i

M™ Crépin et M ™ Dupuis viennent confirmer (&
de 'accusalion, .

La v:uve Dubosq proteste vivement de son ity
« Juste ciel ! g'écrie-t-elle, la veuve ¢'un conrriet o
malle, la fille d’un fermier qui a 6été pendant ol
ans maire de sa cemmune, éire accusée do vol'C
il’ldigllilé In 3 ol

M. le président modére un peu les 'éc!ﬂ?ﬁ,dew :
veuve Dubosq en lui demandant si elle 03 P3* CLgR
damuée, il y a vingt-cing ans, & sept ann ,
pour vol.,. o Db
, Mais ce souvenir parait si éloigné que la """‘:w.
s'empresse de le repousser, et s'écrie avec €
qu’elle est victime de quelque diabolique erreufs

L’accusée invoque en outrc un moyen érgeu'ﬁﬁ o
original Gu'ingénieux : elle affirme Lrcs SEOEEC e

crot:ant les mains sur sa poitrine el e“ll‘:]ls:" ‘
un pieux regard, qu'elle étai! I'amie e o (jon 8%
de Mme I)ugpuis,, gqnelle entend celle d?"l“ﬂn
horrecr. « Mes bons Messieurs, dit-elle, 18V8% Sogh
gages que je devais 4 la tendresse de Ma'l 'e‘llli '
Wat jamais 616 sa domestique... Non! BOn: I i)
compagnie, je faisais sa conversation, J© mumé (ref
table, je jouais aux cartes avec elle et 8veC .
Vétais 'amic de ces dames. » o pied ¥
M= Dupuis et M Grépin s'avancent a5 58
Cour el repoussent & 'unisson ces proles@is
dressa, 11 nosalion”
M. avocat-général Jallon soutient I'aCCUSEE
M* Dubedat présente la défense,
La veuve Dubosq est reconnue coupa ;
stances atténuantes, oy 7RO
M. I'avocat-général Jallon déclare §en rég?d"‘
sagesse de la Cour quant & la question ‘oo e
condamnation encourue en 1821 par ui® =y yaid
parait bien avoir frappé la méme Pe"go'-me'n Mg
de noms, prénoms, licu et date dela BAISSC gy aﬂ 5
la premiére procédure la signature de I'a lemesh
ble. Dans la seconds procédure e"",es'-' p‘an do M-
ble, C’vit un indice qui peut, ‘dansl‘)p‘m
cal-général, profiter a "accusde. i
Mais Ia doL:-, apré. en avoir délibéré, “tw :
récidive de la veuve Dubosg, la condame ;
travaux [oreds et & I'exposition publique:

ble, aond &
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et

£ - NAL (;ORRECTIONNEL DE PARIS (6° chambre).
5 vra!BUL : présidence de M, Perrot.

Audience du 18 septembre.
NE YOITURE CELLULAIRE — PRE-

. pEUX FORGATS D'U oL b
pE DEU ¢ NEGLIGENCE, CONTRE L'UN DES

“‘gf:mv DE COMPLICITE, PAR:
T yEMIO

g née trimestriclle, une voiture cellulaire
D ﬁS_saeltﬂ?;ssgnt i Reims, deux condamnés & quinze
gail P”?’vau,! forcés, Paquier et Remy. Celle vouure
g8 de uEée i deux préjosés de l'entrepreneur du_trans-
 pit . ondamnés, Pierre Mure! el Louis l‘aqnlgr, et a
por dfis cbrigadier de gendarmerie a cheval. Apres avolr

: “.f“a{a&tres condamnés dans les diverses maisons de de-
Ption sur 1a r

oute (]u’cllc guivail pour se rcnd!'e au ba-
fToulon, la voiture cellulaire avail dépassé Chilon-

;‘n.‘ 'se ilicu de la nuit on s'apercut de
: 301 uand au milicu de la ; \
sém?gge,dgs deux prisonniers de Reims, Paquier el
i

Remy-

‘slal des cellules, des ferrures des portes, des t'l,fi“.'f‘:‘:
Jeux forgats laissces dans la yoiture ‘el qui n'claien

Yl iag. ni rompues, mais dévissées, laussu’re’nt.mup-
mhmcw,ul de suite que 'évasion n'avail pas €lc violente

9"“"0[.'wéu-e aliribuée ou 4 la volonté ou & la néghgence
: demdt'wns. Eu conséquence, une instruction commenca

:rreigppa d’abord les deux préjosés, Morel et Pinard,

o e"bri adier de gendarmerie Cassard, De nou elles in-

{le m‘i g ne tarderent pas & démontrer que ces deux

o~ o élaient tout & fait éirangers & I’évasion, et une or-
dermeli;ce de renvoi a éié prononcée a leur égard.

4P un:pei comparaissait done seul au]()urd:hm devant 1

Tribunal. pinard et Cassard sont les deux premiers en-

ot ;,i,-‘:;rd . Nous avions pris deux prisonniers & Reims,

gier et Remy, €l nous poursuivions notre roule vers

Toulon. Le 30juillet, nous étions partis de Dijon a cing

peures du soir, ¢l & dix heures passées, nous nous tiou-

008 SUT la route entre Beaune et Chany. Vers les onze

mm nous apprenons par Morel que les deux prison-
' h?:ﬁ de Reims se sont évadés. Je ne comprenais pas
; ment ils avaient pu faire, car I'évasion des cellules,

o la surveillance qui y est exercée, me paraissait, sinon

& ible, au moins tres difficile. Morel, que noys in-

m:-mgions’ nous apprit que, dans sa veille, 1l s'élait en-

dlf,mi, el (’lue comme les clés des cellules le génaient, ils
avail placées dans une poche «n cuir clouée entre

" deux cellules ; ces deux cellules élaient précisément c-.:lles
' Jo Paquier et de Remy. Dans cette poche en cuir, il y
. uyait aussi un tournevis qui avail éié enlevé. Alors je com-
 pris tout, ie vis comment l.evas;ou n'avait pu laisser de
" \races ; avec les clés, les deux prisonniers avaient ouvert

Jes portes de leurs cellules : avec le tournevis, ils avaient

Jévissé leurs fers. i ) .

" M. le président : EL vous n’avez rien vu, rien entendu?
Le témoin : Cétail & mon tour & dormir, et J'en profi-
ais. Du reste, avec les clés el le tournevis ils ont du faire
~ pen de bruit en s’évadant, : :
_ " Le brigadier Cassart dépose dans les mémes {ermes.
Interpellé par M. le président, il répoud que dans son
opivion, I'évasion doit étre attribuée a la négligence de

Morel, saul chargé de‘velller dans ce moment, Quant &

lui, il suivait la route 3 cheval, par une nuit obscure, et

‘il n'arien vo. .

M. Guyot, entrepreneur des transports des condamnés,
est appelé a la barre. 3 e '
M. le président: A qui attribuez-vous la négligencs qui

‘ressort £1 fait de I'évasion? " :

M. Guyot : Je Vatiibue d'abord & Morel qui a eu lé

lort grave de se dessaisir de ses clés, ensuile a Finard

dont c'était le tour de veiller, m’a-t-on dit, et enfin J'at~
tribue aussi une part de la négligence au brigadier Cas-

sard. Ainsi, par exemple, tous trois doivent partager le
blime d’une premitre négligenc:, ou plutét d’un premier-
manquement & leur service que je considére comme tres
grave. Pour que les prisonniers n'aient pas le lemps de
préparer de longue main une évasion, les gardiens ont or-
dre de les' changer de cellules toutes les vingl-guatre heu-
res, Or, il a 616 vérifié que les deux évadds, Paquier et

Remy, étaient dans les mémes cellules depuis trois jours,

M. le président : 11 se peut queé dans volre pensée vous

n{lez des torts & adresser aux trois, mais il 'y en a

plus qu'an en cause ; il s’agit pour nous de savoir si vous
o Pensez que Morel a éié négligent. ; ;

M. Guyot: Sans doute, je l'ai dit d’abord ; mais
comme cn_lr?freneur je puis dire aussi qu’il n'est pas le

.8eul a avoir des torls 4 se reprocher.

M. le président, au prévenu : Dites ‘comment les cho-
* 868 se sont passées,
% Le 30 juin, & huit heures du soir, ¢'élait mon tour de
- dormir, quoiqu’on dise que non. Je m’étais couché dans
* e couloir sur le matelas. Vers onze heures, je me levai

-four faire ma ronde, tout était tranquille dans les cel-
. lules, Je me recouchai, et jeus I'imprudence de tirer de
. Mon pantalon les clés qui m’empéchaient de dormir et

¢ 1es accrocher 4 un clou au-dessus d’une poche en cuir
- ou éLal} un tournevis, & la distance d’un méire et demi
' -hﬁ:mhzl; des condamnés Paquier el Remys, cotre les
SN™3 et b,
"o TSque je me relevai une heure et demic aprés, je fus
¥y ‘tl!:llfpns de trouver une des cellules ouveries, ei bien-
ej feconnus que celle d'en face I'élail aussi et que
i cond,a\{ﬂnes g'étaient évadés. Ils avaient décroché

- :llée:& laide d’un fouet, et s'ea étaient servis pour ou-
i 6 8 cellules, aprés avoir déiaché leurs fers & 'aide
e Oumev:§ trouvé dans la poche en cuir.

Wnsis Président : Voila bien des imprudences; vous
“Bonui un lournevis, l'instrument 4 lqmlc Qp-qucl les pri-
M, ET8 peuvent se déferrer, 4 leur disposition.

- 20rel : Leréglement ne le défend pas.

'ib”tii-s. '\*‘Zii{rmdq"“ Il se peut, mais le bon sens do‘.t.lou-
Ment voy 81' gl}ralde au silence des réglemens. Le régle-
“elds, oy clend sans doute de vous dessaisir de vos
- CLYOus vous en dtes dessaisi.

msﬂglr;cie ne crois pas avoir 6té le premier & le faire,
R e rénn‘_ng que ce n'est pas Pru_dcut. A
a8ribenl quisitions de M. d¢ Gaujal, avocatl du Roi,
B Condagyps I;;conngissgng des circonstances atlénuantes,

i 1 orel & huit jours de prigon.

- TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE SOISSONS.
~repondance particulitre de la Gazelle des Tribunaua.)

F A Audience du 5 septembre,
- UTRAVERTIONS BN Matigng D

 PRocgg.y E PRESSE. — SIGNIFICATION DU
s S=VERBAL, — CONTRAVEN & 15 B R
B ES PEINES, NTIONS DIVERSES, CUNUL
A Tocegs
P oo88ion des dernip Lotk :
Courrier ge p ¥r dernires éléctions parlemcntaires, le

Tondiggy sne, un des journanx politiques de l'ar-
a avo’it:ﬁaiitdle t?(;ussom_i, lit paraitre plualiieurs écrits
15 it 12 déclaration ct le dépot préalables vou-

ar
‘Sur_sﬂii‘-:‘ du 21 octobre 1814,

traveq Par le ministére public pour la d b2
J°“rﬂa'il?:vzuﬁ articles 14 et 16 de cir.le lui, leo;;gf-ﬁn‘io(?u
mdu_défau? dan. un moyen de nullité quil faisait résul-
Prescrite nar b oiieation du procds=verbil de raisie
Au fond, ﬂamﬂl'hc_[e unique de *a loi du 28 février 1817,

,“F““ quele priccipe général posé en lar-
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ticle 365 du Code d'instruction criminelle devait lui &tre
appliqué, et qu'ains il wélait passible que d’une seule
amende.

Le Tribunal a statué en la forme et au fond en ces
lermes :

t|ﬁ:'alt‘iiclnfedcflu:1rtjoclail-l:clrebﬁoﬁinsg?s?eughé :.ir@ i dtaut oy e
font V'objet de la poursuite : TETHS SN e
» Attendu que T'article uniqus de 1a Yoi du 28 février 1817,
sur lequel se fonde ce moyen, a é1é formellement abrogé par
l'arliclc':il de la loi du 26 mai 1819, B
ler»me'su 1“2['1!‘3‘1""‘““[“% que cette abrogation, congue dans des
rmes generany, absolus, et quisemblent ne permettre aucune
d'}““”C“U": ne s apshq&mran cependant qu’aux saisies moti-
vées sur le contenu de Pouvrage ou écrit, et non aux saisies
faites & raison de contraventions & I'article 14 de la foi du 21
octobre 1814, on ne saurait considérer la notification prescrite
par ledit article de la loi du 28 février 1817 comme un élément
nécessaire & la poursuite et & la répression des conwaventions
prévues par artic'e 14 de la loi du 21 octobre 1814 ;

» Autendu, en effet, qu'il ne #'agit pas dans Vespéce de re-
chercher s'il y a eu une saisie opérée, et quel peut en étre le
mérile, mais uniquement de constater, en fait, si la déclara-
tion et le dépdt des divers écrits dont 1l s’agit au proces, ont
éu lien avant lear impression et leur publication ;

» Attendu, & cet égard, que ¢ n'est ni dans la saisie, ni
dans la notification du procés-verbal de saisie, que 'on doit
chercher la preuve légale des contraventions imputées & 1%im-
primeur, mais bien dans la non représentation des récépissés
que celui-ci était en droit de se faire délivrer au moment de
la déclaration et du dépot des écrils émanés de son imprime-
rie;

» Que c’est dans ce sens qu'il faut entendre I'article 16 da
lal loi du 21 octobre 1814, lequel punit d’amende le défaut de
déclaration avant 'impression, et le défant de dépot avant la
publication, puisqu’on y lit aprés ces mots : « Le défaut de dé-
claration avaut 'impression, et le défaut de dépot avant la pu-
blication, » ces autres mots : « Constatés commeil est dit dans
Varticle précédent » (Iarticle 13), et que cet article précddent
indique comme moyen de prouver la déclaration et le dépot
faits en temps et lien preserits par Particle 14, la représenta-
tion des réeépissés qui ont du en tre délivrés;

» Qu'il suitde la, nécessairement, qu'il n’y a lien de s’oc-
cuper de la saisie qui aurait pu &ire faite, et du défaut de po-
tification du procés-verbal de cette saisie dans les vingt-quatre
heures ;

» Attendu, au surplus, qu’il résulte de la combinaison des
articles 20 de la loi du 21 octobre 1814, 31 de la loi du 26 mai
1819, et 154 du Code d’instruction criminelle, que les contra-
ventions dont il s’agit peuvent éire prouvées par les moyens
ordinaires ;

» Que la nullité proposée n’est donc pas fondée ;

» Le Tribunal dit qu'il 0’y a licu de s’y arréter ;

» [ faisant droit sur le fond,

« Autendu qu’il résulte de deux proces-verbaux dressés par
le commissaire de police de la ville de Soissons, I'un & la date
du 1 aoit dernier, I'autre  la date du 2du méme mois, que
cing écrits divers ont été imprimés et distribués, sans qu’il
ait eté fait déclaration ni de dépot préalable d’exemplaires
d’aucun d’enx a la sous-vréfecture de Soissons ;

» Que ces €crits commencent, & savoir, le premier, par ces
mols, elc.;

» Attendu qué le sieur Vérel, imprimeur, auquel ils ont
été tous les cing représentés, & l'audience, a reconnu, d’une
part, que lesdits écrits émanaient de son imprimerie, et d’autre
part, qu’il n’avait fait & I'égard d’aucun d’eux, la déclaration
qui devait en précéder I'impression, et le dépdt qui devait en
précéder la publication;

» Autendu que ce défaut de déclaration et de dépot desdits
écrits, avant leur impression et leur publication, constitue la
double contravention prévue et punie d’une double amende
de 1,000 francs par les articles 14 et 16 de la loi du 21 octo-
bre 1814; gk

» Que si, en principe général, et d’aprés les dispositions de
Particle 365 du Code d’instruetion crimineélle, la cumulation
des peines ne doit pas élre appliquée, ce principe général re-
coit exception toutes les fois qu’une loi spécia le y a dérogé ex-
pressément;

» Attendu que cette dérogation expresse se rencontre dans
Particle 16 de la loi du 21 octobre 1814 relative & la presse,
lequel article en prévoyant deux contraventions, 'une consis-
tant dans le défaut de déclaration d’un ouvrage ou écrit avant
son impression, I'autre dans le défaut de dépdt avant la publi-
calion, a voulu que chacune de ces contraventions fiil punie
d’une amende égale de 1,000 franes ; d'ou il suit que lorsque
les deux contraventions sont réunies et constatées a la charge
da I'imprimeur, il y a indispensablement lieu & lui appliquer
I'une et l'autre amende (1);

» Attendu, néanmoins, que le principe général qui défend
le cumul des peines, doit recevoir son application dans la
cause, mais en ce sens seulement qu’'une peine unique peut
dtre infligée a chacune des séries de contraventions qui font
Pobjeide la poursuite actuelle, ’est-h-dire une amende _de
1,000 franes pour lo défant, cing fois répété, de déclaration
des éerits avant Jeur impression, et d’une autre amende de
1,000 francs pour le défaut, aussi cinqg fois répété, de dépot
avant feur publication; 3 :

» Que c'est ainsi qu’il faut entendre el concilier les dispo-
sitions de I'article 365 du Code d'instruction eriminelle et de
Particle 16 de la loi du 21 octobre 1814;

» Par ces motifs, le Tribuual déclare le sieur Véret coupa-
ble de toutes les contraventions qui ont fait 'objet de la pré-
vention, et lui faisant application des articles 14 et 16 dela loi
du 21 octobre 1814; ;

» Le condamne & une amende de 1,000 franes pour le dé-
faut de déclaration, et i une autre amende de 1,000 francs
pour le défaut de dépodt des cing imprimés dont il s'agit, et le
condamne aux frais, etc. »

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D’ETAT,
Présidence de M. le baron Girod (de I'Ain).
Audience du 14 aoitt. — Approbation royale du 27,

RESERVOIR DU CANAL DES ARDENNES. — INFILTRATIONS A LA
FERME DE REMONTE, — ACTION EN DOMMAGES—INTERETS. —
—— COMPETENCE ADMINISTRATIVE. — ACTION IUDICIAIRE. —
CONFLIT. — CONFIRMATION,

L’aulorité administrative est seule compétente, dés qu'il n’y a
expropriation d’aucune partie de la propriélé, soit pour

végler Pindemnité qui peut dtve due, soit pour prescrive les

mesures nécessaires pour la réparation des dommages cav-

sés @ une propriéié par les infiltrations des eaux d'un Té-

servoir destiné @ alimenler un canal de navigation.

Cette solution n'est que l'application du principe gé-
néral admis d’une maniére constante par le Roi en son
conseil touchant les régles de compétence sur la question
de savoir & qui il appartient de connaitre des dommages
permanens causés aux propriétés privées par suile des
travaux publics. ; % :

Les fuits particuliers de cette affaire méritent d'étre
rapportés. L'administration des ponts - et - chaussées a
construit & Bairon un réservoir destiné & alimenter le ca-
nal des Ardennes, et depuis lors laferme de Remonté qui
appartient au sieur Jean, et quiest louée au sieur Maizie-
res, a é1é inondée en partie. : X

(’est ainsi qu’un procés-verbal du juge de paix du can-
ton du Chesne, en date du 24 avril 1845, a constalé con-
tradictoirement avec un employé de I'administration: 1°

ue la cave située sous les bitimens d'habitation, prés du
ournil, étail pleine d’ean presque jusqu'a la voute, que
I'eau avait 1 métre 50 cenlimeétres, et que les traces res-
tées sur les murs indiquaient que les eaux avaient été mé-
me plus hautes de 60 centimélres 3 2° que des theg d’hu-
midité existaient au fournil ; 3° que les écuries ¢laient
fort humides et que des mares d’eau avaient un écoule-

(1) Voir conforme, arrét de cassation, du 14 aout 1

Gazeite des Tribunaux des 7 et 8 seplembre.)

ment continuel dans la rigole des écuries; 4* que des
sources abondantes surgissaient a l'entrée de la grange,
a I'angle extérieur de la bergerie, et que le sol dela gran-
ge ¢tait humide; 5° que plus loin le chemin élait un vé-
ritable bourbier ; 6° qu'un champ de luzerne et un autre
¥y allenant, étaient parsemés de sources; 7° qu’un terrain
dit la Basse-Couture, ne pouvait étre cultivé, tant il élait
humide; 8° enfin, que le jardin avait été inondé et ne I'é-
tait plus & cause de Ia baisse des eaux. ;

En raison de ces fails, lés sieurs Jean et Maiziéres, par
exploit du 2 mai 1845, ont assigaé le préfet des Arden-
nes devant le Tribunal de paix du canton du Chesne,
})our: 1* se voir condamner & réparer le dommage causéa

a ferme de Remonté, et & prendre toutes les précautions
pour empécher la continuation de ce dommage; 2° se voir
condamner en 1,000 francs de dommages causés au fer-
mier, et en 50 francs de dommages par chaque jour de
retard dans I'exéculion des travaux da réparation que les
demandeurs pourraient faire exdécater par eux-mémes en
cas de retard. ‘

Le préfet a proposé un déclinatoire qui a été rejeté, et
un jugement définitif a condamné 'Etat en 600 fr. pour
les dommages passés, plus 30 fr. par jour de retard dans
les réparations i faire. .

Sar I'appel, le préfet a renouvelé son déclinatoire, mais
un jogement du 11 juin 1846, a retenu la cause.

Le 24 do méme mois, le préfet a élevé le conflit qui a
été confirmé par I'ordonnance suivante, intervenie au
rapport de M. Boulatignier, maitre des requétes, el sur
les conclusions conformes de M. Cornudet, commissaire
du Roi.

a Louis-Philippe, ete.,

» Vu les lois des 16-24 aoat 1790, 16 fructidor an III, 28
pluviose an VII, 16 septembre 4807, 8 mars 4810, 7 juillet
4833 et 3 mai 1841;

« Considérant que 'action intentée contre I'Etat par les
sieurs Henry-Joseph Jean et Maiziéres a pour but d’obtenir,
soit au moyen d'une indemnité, soit au moyen d’ouvrages a
exécuter, la réparation du préjudice que causerait 4 la ferme
de Remonté des infiltrations d’eau provenant du réservoir d'eau
établi & Bairon pour le service du canal des Ardennes;

» Considérant qu’il n’y a expropriation d’aucune partie de
la propriété du sieur Jean; qn’il s'agit de simples dommages,
et que, aux termes des lois susvisées, c’est & Vautorité admi-
nistrative qu’il appartient, soit de régler les indemnités dues,
soil:d’ordonner les mesures nécessaires pour la réparation des
dommages résultant de 'exécution de travaux publies ;

» Art. 1¢% Larvété de conflit, pris le 28 juin 4846 par le
préfer des Ardennes, est confirmé ;

» Art. 2. Sout considérés comme non avenus P'exploit intro-
ductif d’instance du 2 mai 1843, les trois jugemens du juge de
paix du canton du Chesne des 21 mai, 18 juin et 10 juillet
1843, les actes d’appel des 30 septembre et 4 oclobre 18435, et

le jugement rendu par le Tribunal de Youziers, le 11 juin
846. »

CHRONIQUR

DEPARTEMENS.

— Loire. — Le Courrier de Saint- Etienne donne les
détails suivans sur I'accident arrivé il y a quelques jours
dans la mine de Latour :

« Le 11 septembre, & une heure de l'aprés-midi, le
boiseur Jean Jabrin travaillail, avec deux autres ouvriers,
4 réparer la galerie d’écoulement de la mine de Latour,
lorsqu’un éboulement se fit tout & coup. Cet éboulement,
d’abord peu considérable, ne lui saisit que lés jambes,
mais assez fortement pour qu’il eiit besoin de secours,

» M. de Longperrier, sous-directeur de cette mine, fut
appelé; il se rendit promptement sur les lienx avec quel-
ques ouvriers et le gouverneur Jean-Claude Allary, homme
actif, fort et courageux. 1l était urgent de soustraire Ja-
brin au. danger d’un autre éboulement. Aprés avoir fait
placer sur sa téte une piece de bois pour le protéger, ce
gouverneur le saisit fortement par le corps pour ['enle-
ver ; mais au méme instant 'éboulement redouté arriva,
couvrit Jabrin de trois pieds de déblais, alteignit Allary
Jui-méme, et blessa deux autres ouvriers. Tout broyé, et
incapable de porter aucun secours, Aliary se traina jus-
qw'au bord de la fendue. A sa vue, et au récit qu’il fait de
I'état des choses, chacun tremble de s’approcher de Ja-
brin pour le secourir, car le toit menace encore de s’é-
bouler.

» Sur ces entréfaites, M. Morillot, directeur des riches
et vastes mines de Firminy, accourten toute hite avec M,
Schisler, sous-directeur des mines de Roche. Instruit de
ce qui se passait, il descendit tout de suite au fond de
la fendue avec les mineurs qui lui élaient nécessaires. Son
premier soin fut d’appeler Jabrin, et chose inespérée !
Jabrin répondit & sa vuix; il élait sous ses pieds. Dés
lors les travaux furent repris et convenablement dirigés
par M. Morillot lui-méme, Pendant que le boiseur Meu-
nier remplissait les paniers de déblais, avec ses propres
mains, de crainte de blesser la téte de Jabrin, d’auntres
ouvriers les transportaient au dehors et en rapportaient
les piéces de bois que M. Morillot avait demandées et
qu'il faisait placer immédiatement sous ses yeux pour
prévenir denouveaux éboulemens. Ce travail ne ge’vaitmar-
cher que lentement, Meunier seul pouvant remplir les
paniers, tant cet endroit étail resserré. :

» Cependant Jabrin criait de temps en temps : « Dépé-
chez-vous, j'étouffe! » Et il edt étouffé en effet, sans les
débris d’une échelle qui protégeait un peu sa figure,
Malgré T'activité incroyable que 'on a mise dans ces opé-
rations, il n’a pas fallu moins d'une heure et quart pour
arriver a la téte de Jabrin qui était sur le point de suc-
comber. Meunier fut remplacé_ par Fayol. Jabrin était
presque debout; mais prés de cing pieds élaient encore
i creuser dans un terrain des plus ébouleux. 1l était done
indispensable de ne pas aller plus loin sans continuer de
faire boiser toul autour de soi & mesure qu'on descen-
dait. M. le directeur chargea de ce soin le gouverneur,
Etienne Allary, homme également capable et actif. Les
bras et le trone étaient dégagés; Jabrin, qui avait repris
courage, commenga a aider 8 remplir les paniers de terre,
et finit par faire ce travail tout seul, personne autre que
lui-méme ne pouvant plus atteindre & ses jambes,

» Enfin, & neuf heures du soir, c’est-a-dire aprés huit
heures d'angoisses, Jabrin a ét¢ transporté chez lui, et,
par un bonheur inoui et providentiel, presjue sans au-
cun mal.

» Tous ces fails se sont passés en présence de M. Del-
zérids, qui, ce soir-la, s'était rendu a Firminy pour faire
son inspection habituclle des travaux et des machines, et
qui n'a voulu quitter les bords du puits qu'aprés avoir va
Jabrin tout a fait hors de danger. Un moment il a pensé
qu'il faudrait renouveler 'air et la fendne ou les lampes
g'éteignaient et ou les mineurs ne pouvaient plus respi-
rer. Sa présence eut €té alors trés précieuse, mais fort
heureusement ¢'élail & la fin des travaux. Pendant tout le
temps du sauvelage, une fonle considérable entourait les
bords de la fendue et attendait avec anxiélé une déli-
vrance i laquelle prenaient part tous les habitans de Fir-
miny.

n)M. le maire de ce pays, M. le vicaire Théophile et la
gendarmerie n’ont quitté les lieux qu'avec Jabrin, Nous
ne pouvons terminer ce récit sans payer un juste tribut
d'éloge au zéle, & l'aclivité, au dévolment des ouvriers

ui ont travaillé & cette délivrance, et & M, Morillot sur-

1 ui a toujours dirigé les travaux au fond du puits et

ort du danger, Du reste; ce n'est pas la premidre
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fois que ce directeur a exposé sa vie pour sauver celle des
autres. Parmi les exemplesque nous pourrions citer, nous
nous contenterons de eelui-ci : Il y a qualorze ou guinze
ans, un grand éboulement ayant eu lieu dans une carricre
de pierre de Firminy, trois ouvriers y furent ensevelis.

» Les croyant écrasés, personne ne songeail a leur por-
ter secours. M. Morillot se rendit sur les lieux, fit crier
dans toutes les fentes de rocher : une voix répondit. Aus-
silot un service de sauvetage est organisé par ses soins,
et, aprés huit heures de travail et de danger, il parvint a
retirer da fond de cette carricre, le nommé Jean Berger,
voud, comme ses camarades, 4 une mort certaine. Nous
avons vu souvent, dans des momens semblables, M. Mo-
rillot affronter le danger, payer de sa personne et se por-
ter 13 ol aucun ouvrier n'osait ou ne voulait pas aller. »

— Lome-Isrerievie. — On lit dans le Brefon : « On
nous éerit de Cholet, 15 septembre : « Les incendies qui
paraisent vouloir s'éloigner du département de I'Yonne,
qu'ils ont désolé trop longtemps, viendraient-ils com-
mencer & ravager nos malheureuses contrées? En voici
cing depuis huit jours : Chemillé, Saint-Lezin et autres
endroits ont éié victimes, et 'on ne découvre pas les au-
teurs de pareils crimes, puisqu’ils restent impunis ; et ce-
pendant le peuple souffre, la récolte ayant ¢té faible, et
ce sont les cérdales qui disparaissent, ce qui augmsnte
encore la disette, Quand pourra-t-on done arréter un pa-
reil fléau?

» On s'occupe d’organiser 4 Cholet une garde nationale
avec une compagnie de pompiers; beaucoup d’habitans y
apportent trop d'insouciance ; cependant, dimanche, les
officiers ont été nommés : 1 capitaine, 2 lieutenans et 2
sous-lientenans par soixante et quelques individus seu-
lement. Depuis huit & dix jours, quelques habitans de
bonne volonté montent la garde la nuit; il serait bien a
désirer qu'ony apportat plus de zéle; c'est la sécurité de
tous; »

— ILie-g1-Vivaixe (Rennes). — Au nombre des préven-
tions de vol qu’avait a juger le Conseil de guerre de la 13¢
division militaire, il en est une d’une nature assez sin-
guliére :

Depuis quinze ou dix-huit ans, on s’apercevait qu'une
grande quantité de crins était arrachée 4 la queue et a la
criniére des chevaux de la 1™ batterie du 7* d’artillerie.
On ne savait sur qui faire tomber les soupcons, lorsque
le 15 aolt dernier, on trouva une museite remplie de
¢rins, cachée sous un éscalier deI'écurie. On prit aussitot
des mesures pour connaitre celui qui viendrait prendre
cette musette. Linck;, qui était consigné, faisait toutes les
démarches possibles pour étre envoyé & la corvée en ville;
il I'obtint enfin : alors on le vit se rendre & I'écurie, pren-
dre la musetle, la porter dans sa chambre, et la fourrer
dans le sac de distribution qu’il devait porter avec lui a
la corvée.

Il fut aussitot arrété et interrogé. Il ne croyait pas, dit-
il, commettre ine mauvaise action en arrachant ce crin;
il rendait plutdt service aux chevaux; on est obligé par-
fois, en effet, dé leur faire subir cette opération pour les
parer oules rendre plus faciles & éponger. D’une partie
1l avait, ajouta-t-il, I'intention de faire des lignes; il as-
sure, au reste, que quelqu’un pour lui nuire, a ajouté du
crin dans la musette; il n’en a pas mis autant qu'on en a
trouvé, C'est la ce qu'il répete a l'audience.

Ces explications n'ont pas été trouvées satisfaisantes
l:_mr MM. les juges du Conseil de guerre, qui ont condamné
’amateur de crins & un an de prison, minimum de la
peine.

e e

Paris, 18 SEPTEMEBRE.

— La Gazxelte de France annonce ce soir que son gérant
vient d’étre appelé & comparaitre devant un de MM. les
juges d’instruction, comme prévenu : 1° d’offense au Roi;
2+ d'attaque contre le serment.

— Lebruit a couru aujourd’hui que le comte de Mon-
temolin (le fils ainé de don Carlos) s'était enfui de Bour-
ges, ot il était interné. Voici ce que nous lisons 4 ce su-
Jet dans le Jowrnal du Cher du 17 septembre :

« Hier au soir le bruit était répandu dans la ville que
lundi d.rnier M. le comte de Montemolin avait quitté
Bourges incognito. Les moyens employés pour assurer le
succes de sa fuile présenteraient, dit-on, la plus grande
analogie avec les circonstances qui ont accompagné et
suivi I'évasion du prince Louis Bonaparte. »

— Entre M. Bordier et M. Valfour, quelle est la diffs-
rence ? M. Bordier a trente-trois ans, M. Valfour en a
trente-deuy; M. Bordier est pelit, épais de taille, blond-
rouge; M. Valfour est de tournure et de couleur sembla-
bles; I'un est émailleur sur mélaux, l'autre émaille les
métaux; tous deux demeurent rue Bourgtibourg, au troi-
sicme, et quand ils reportent I'ouvrage 4 la pratique qu'ils
ont & assister & un bapléme, & un enterrement, ou 3 com-
paraitre devant le Tribunal correctionnel, tous deux se dé-
corent d’un pantalon gris, d'un paletot bleu, d’un chapeau
fagon Gibus, et d'un pacapluie vert-bouteille, C’est une
ressemblance & humilier les Meneehmes. M™ Bordier seule
jeune brune de vingt-quatre ans, & 'eeil vif, et qui sa
flatte de se connaitre en émail, a pu, entre ses deux So-
sies, découvrir une différence. A force de comparer, elle
w'apercut que I'émailleur Valfour, pelit, roux, reciligné
comme I'émailleur son mari, avail un avantage sur ce
mari, immense avantage qui consistait uniquement en ce
que I'émaillenr Valfour n’etait pas son mari. :

Cette découverte, bien et diment constatée, la conduite
de la jeune brune fut toute tracée; elle quilta Bordjer
pour Valfour, ce qui fut I'affaire ’une enjambée, esg
deux émailleurs logeant sur le méme carré. Cetle en’jam-
bée provoqua de la part du mari une séparation de corps
prononcée I'année derniére par le Tribunal civil, Maimal
nant c'est le Tribunal correctionnel qui est saisi d’upe
nouvelle plainte du mari, {)Iainte en adullére contre sa
femme et son complice Valfour. :

Les deux prévenus, interrogés par M. le président
avouent le délit qui leur est reproché et qui résulte d’uy
procés-verbal trop bien circonstancié.

M. le président, & la prévenue : Vous &tes d’autant plus
coupable d'avoir commis ce délit qu'une premitre fois
volre mari, outragé par vous et le sieur Valfour, s'¢tait
borné 4 demander une séparalion de corps ; vous auriez
dil lui tenir compte de son indulgence et ne pas retom-
ber dans la méme faute,

La prévenue : Mais, Monsieur le président,
commllz de gauﬂtle.

M. résident : Vous avez vous-mé 4
lations a\ﬁac le sieur Valfour. e e

La prévenue : Certainement,
du‘lﬂlft:rée? président : Done, vous avec commis le délit d’a-

La prévenue : Mais non, Monsieur
puisque je suis séparée de corps...

M. le président ¢ Est-ce que vous penseriez que la sé-
paration de corps entraine pour la femme le droit da s'af—
trazchlr de toute contrainte ?

a prévenue: Certainement; c'est bien
homme d’affaires m’a dit aprés,la 86 ara\lion(.:e g
celj«}t{f’ le président: Votre homme d'affaires vous a dit

La prévenue: Oui, Monsieur ; un grand =
taches: il m’a fort bien dit que la sélgrationhggnéct'géogza
trainait la liberté individuelle des deux époux.,

je n’ai pas

j J@ suis innocente,
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 19 SEPTEMBRE 1846

M. P'avocat du Roi et le Tribunal, sur ses conclusions
conformes, se chargent de démentir cette interprétation
de la loi, donnée également et dans les mémes termes
par I'émailleur Valfour, Les deux prévenus ont été con-
damunds & trois mois de prison ; Valfour, en outre, & 100
francs d’amende.

— C’est M. Desnoyers, juge d’instruction, qui est chargé
de la procédure relative & la fabrication des bank-notes
et des faux billets prussiens et belges. 11 a déja interrogé
les prévenus Romanzoff et Knapps, et a entendu plusieurs
témoins. Cetle procédure, & cause des documens qui
doivent étre envoyés des pays étrangers, exigera proba-
blement plusieurs mois.

Knapps a été écroué hier soir & la prison des Made-
lonnettes: Théoaore Herweg Romanzoff a été envoyé &
Sainte-Pélagie. C'est par erreur que nous avons dif que
les trente-deux bank-notes saisies en sa possession au
moment ot il a été arrité, élaient de la valeur de cing
livres chaque, c’est de cent livres qu'il faut lire.

Les deux prévenus font du reste, ainsi que nous I'a-
vons annoneé, d. s aveux complets. Herweg Romanzoff ra~
conte qu'apres avoir échappé & une arreslation éminente
le 6 janvier 1842, époque oil la femme Danelle et le wur-
temburgeois Pressel furent surpris dans une maison de
Passy ou il avait établi une presse, il gagna la frontitre
de Suisse et se réfugia en Italie ol il vécut durant quatre
mois grice & une somme qu’il avait eu le temps et la pré-
sence d’esprit d’enlever de son domicile de la rue
des Fossés-Monsieur-le-Prince.

Obligé de quitter I'ltalie oui il craignait I'extradition,
il revint en France espérant sy pouvoir cacher plus aisé-
ment. 1l ne rapportait alors pour toute ressource que deux
bank-notes véritables de 100 livres chacune qu'il 8'était

rocurées par I'émission de faux thalers de Prusse. Ce
ut alors qu'il concut la pensée de contrefaire ce précieux
papier de la banque d’Angleterre. Les difficultés & vain-
cre élaient énormes; il passa deux anndes entitres 4 un
travail assidu, vivant de privations, car il fallait qu'il con-
servat sans le changer un de ses billets sans quoi il nedt
plus pu travailler faute de modéle.

Enfin, aprés deox ans d’essais gradués, il crut sa plan-
che et son papier assez cxactement imités pour tenter une
émission donl il ne confia le soin qu’a lui seul. En trois
jours de temps il passa vingt-six de ses fausses banck-
notes de 100 livres (65,000 [rancs) chez les changeurs du
Palais-Royal, des boulevards, des passages des Panora-
mas, de Choiseul et Véro-Dodat. Il g'arréta alors, et voya-
gea en allendant I'effet de cette émission dont il ne dou-
tait pas que dit 'émouvoir la banque anglaise.

Herweg Romaazoff, au moment ot il a été arrété, se li-
vrait, avec son complice, & une fabrication qu'il voulait
rendre cousidérable, et qui, 8’1l faut I'en croire, devail
Glre la dernicre. Fatigué de son existence aventureuse et
tourmentée, il voulait, dit-il, réunir une derniére somme
de 100,000 fraucs, puis se réfugier en Amérique pour y
vivre en honnéte homme,

— Nous rapportions il y a quelques jours les circons-
tances d’une soustraction de marchandises commise au
préjudice d’'un magasin de nouveautésdu faubourg Saint-
Honoré, au moyen de ces adresses du teinturier-dégrais—
seur Fortier, qui simulent d’une maniére fallacieuse les
billets de banque. Voici la contre-partie de cette aven-
ture; contre-partie singulitre, presque romanesque, et &
laquelle nous hésilerions & ajouter foi si I'authenticité ne
nous en ¢élait garentie par une lettre du négociant hono-
rable qui y a joué le principal role,

M. Mousseau, commi_ssionnaire cn'_vins ‘dans le dé‘pa,r-
tement de I'Yonne, aprés un court séjour a Paris, ou I'a-
vaient appelé ses affaires, avait retenu sa place au bu-
reau des berlines-postes de la rue Croix-des-Petils-
Champs, pour relourner chez lui; mais comme quelques
iatéréls a régler I'appelaient daus la matinée & Brunoy, il
avait fait porter sur la feuille dp conducteur cette men-
tion : qu’'on devrait le prendre a la cplonne d_u rond-point
de la forét de Sénart, a deux kllomel!'es: environ de Bru-
noy, et ot la voiture, partant de Paris & quatre heures,
passe a sept. > 3ad

M. Mousseau devanca d'une demi-heure au lieu indiqué
Parrivée de la voiture. Le temps était couvert, la nuit
approchait, et seul au pied de la colonne indicative du
rendez-vous des chasses royales, le voyageur altendait
avec une impatience mélée de quelque inquiétude, lors-
que tout & coup quatre ou cinq individus sortant du four-
ré, fondirent sur lui, en lui intimant sous peine dela vie
Vinjonclion de leur remettre son argent. En pareille cir-
constance, le calme et la présence d'esprit sont d'un
grand secours. M. Mousseau, aprés avoir inutilement es-
sayé de résister, pour gagner du temps et donner & la voi-
ture le temps d’arriver, se rappela tout a coup qu'il avait
dans son portefeville un certain nombre des adresses
du teinturier Fortier, simulant 4 s’y méprendre les billets
de Banque, adresses que lui avait remises 4 Paris un de
ses cliens; et qu'il emportait en Bourgogne comme objet
de curiosité. Son plan fut aussitot arréié. Feignant dese
résigner a faire I'abandon d'une somme considérable dont
il était porteur, il demanda pour unique faveur aux indi-
vidus qui I'entouraient, et qui paraissaient pressés d’en
finir, de lui laisser un billet de 500 francs pour coniinuer
sa route. En méme temps il tirait de son portefeuille un

paquet de douze ou (]lliﬂW 1
rentrait une seule, car les voleurs 1y él:' Sluq“*‘-li] e
chesse de la capture qu'ils croyaient fajpa i de ]‘“:"' R
par leur silence qu’ils accédaient 3 g e,;ltém"i s
A peine nantis du paquet de billets-adpeg o '
gnerent, landis que M. Mousseau, de gop cose 2 lls Vg,
dans la direction de la berline-poste que 1) 8'dlgy
dans le lointain, .
. Ce n'a sans doute été que le lendemaip .
jour que les voleurs ont pu reconnaitre que o Poing dy
avaient été volés, B foi'ﬂl
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Cuareau-Rovce. — Le succds de la dernitra
Siége de Sarragosse a été tel, que Padministryy;
au veeu unanime du public, et donner encoreo
scéne militaire samedi 19. Une nouvelle attg ue
défense et plus de 800 bombes sont ajoutées ayy | s Doyygp
rotechniques précédemment déployées par Rug iee'nmhlih
du Siége de Sarragosse vient J)‘étre consacrée ;Gu r:l‘lélil‘%
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Variétés.
SPECTACLES DU 19 SEPTEMBR,

OrERA. — k
TuéaTnRe-FRANGAIS. — Abufar, :

Oper.-Comoue. — Les Mousquetaires de 1a Reine
Opgox. — Echec et Mat. - .
VaupeviLLE. — Les Chansons, Place Ventadoyp. i
VarigTEs. — Paris I'é1é, le Diner de Mudeloy, ’ 3 B!‘Odeuu'

éey

n
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=

Gyunase. — Clarisse Harlowe.
Parais-Rovar. — La Nouvelle Clarisse Harlowe,
CoMTE. — Peau d’Ane.
Fories. — La Fée du bord de I'eau.
DiorauaA (rue de la Douane). — L'Eglise Sajyt.

— Salon de la Picarde, rue Saint-Denis, 97
tes, les dimanche, lundi et jeudi.

L AL

Mare,
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Niatitre de SOIXANTE volumes in-% pour BDOUZE FRANCS pur an, — JOURN

SIN LITT

Un prospectus contenant les sommaires des articles sera adressé é foute personne qui en fera la demande par lettre affranchie. :
Nous recommandons le MAGASIN LITTERAIRE comme journal reproducteur le plus intéressant, le plus digne de figurer dans les Bibliothéques.

Le Magasin littéraire, en veriu d’un
{railé spéeial avee la Sociélé der Gens de
letlre, reproduit les meilleurs feuilletons,
romans el nouvelles ; nolamment de MM,
Victor Hugo, de Balzae, Alexaudre Du-
mas, Frédérie Soulié, Charles de Ber-
nard, Méry, Eugéne Sue, Alphonse Karr,
Léon Gozlan, ele., ete.

LE

MAG!

AL LE PLUS GBAND ET LE MEILLEUR NIA“C]{E. .

:RAIRE

Chaque numéro pe eontj
nt
articles complets, deg NUU\:'?E iy
ROMANS par les premiery gopjonr.”
ey m

On s'abonne & Parjg f
ron, n. 3, et en provines P 0g-Hig.
braires, Direcle

Impasse du Doyenné, 5, place du Carrousel.

BUREAL

Toute persorne de la province ou de I'étranger qui, par un mandat (franco)
ment de prendre ou de renouveler un ou plusieurs abonnemens
FABONNE, MONITEUR DES FEUILLETONS, journal mensucl, dont le prix d’abonnement est de

(RAL IARONNENEAT A TOUS LF

sur la poste ou sur une maison de Paris, chargera le directeur du Bureau central d’Abonne-
par an, recevra GRATUITEMENT, pendant toute la durée de son abonnement,
5 franes par an, pour Paris; et de 6 francs pour la province et I'étranger.

a des journaux de plus de 20 francs

JOURMAY FRANCALS.

AVIS AUX VOYAGEURS.

Les baleaux & vapeur de la Loire continuent réguliérement leur service entre Tours el Nanles, pour 12 FRANCS.

Chemin de fer

D'AMIENS A BOULOGNE,

La seconde assémblée générale de la compagnie, prescrite par 'arlicle 38

- i\ﬁ
Maison & Neuilly-sur-Sejpe
Avenue, n, 82, -

Entrée de porte cochdre, écurie de 3 chevaux, remise dang | i
d’eau de Seine. ; ) i : :] 4quellg gy puily
Petit jardin; au fond, au levant, la maison de § croisées ¢ 14/
de gemisnnany SRR ; € fagade gapygg

Perron, vestibule, belle cuisine mi-soulerraine ; cave, saj
métres 40 sur 3 métres zuti. wlll)n df, 5 métres 40 gur 4 métrey ;ﬁ i manger gy
Au premier, deux grandes chambres i alcove, avee cabinels .
cabinets de loilelte, ele. ik : 15 de garde-rupy,
Au second, une chambre pareille, deux autres ehambres, cali
letle, ete. 4 » Caliinely de tgje
Des armoires dans loules les piéces,
Deux pelils greniers.
Le toul entiérement décoré i neuf de
Location rn 1844-1845, 1,000 [r.
Contribution, 40 fr. :
Prix : 16,000 fr. ; facililés p()urlf paiement des deux tiers,
Toules les maisons voisines sont habilées loute Vannee nar le
S’adresser & M. NORBERT ESTIBAL, fermier d'.hmtun.‘eaF 53,;12’3&?&'::'

parquels, peintures, Papiers, eje,

——

beux départs tous les matins de Tours, & six heures et demie et 4 onze heures. = a ) b

Messieurs les Yoyageurs sont priés d'étre en garde contre lous AVIS INTERESSES qni tendraient i leur faire croire que les bateaux ne marchent pas;la crue
des eaux en Loire assure au conlraire un service prompt et régulier. (Correspondance des bateaux de Nantes i Bordeauax pour 12 FRANCS en 20 heures).

S'adresser pour renseignemens et prendre les places, 4 tous les bureaux d’omnibus des chemins de fer d'Orléans et de Tours, et a l'agent des baleaux de
la Loire, M. A. CHATEAUNEUF jeune, agent des baleaux a vapeur pour SAINT-PETERSBOURG, HAMBOURG, ROTTERDAM, MORLAIX, ele., 8, boulevard
Montmartre.

des statuls, aura lieu le vendredi 23 octobre proehain, 4 deux heures précises,
au siége de la compagnie, rue Basse-du-Rempart, 48 bis.

Les aclionnaires porteurs d'au moins 20 actions, et les possédant depuis 15
jours au moins, devront se présenler au siége de Padministration, du 23 sep-
lembre au § oclobre, de 10 heures a 3 heures, 4 |'effet de retirer leurs cartes
d’admission, sur dépot de leurs tilres,

Des modéles de pouvoirs seront remis au siége de la compagnie, 4 Paris; 4

PAPETERIE SPECIALE

DE FANTAISIE ET DE BUREAUX,
ENCRIER SYPHOIDE, SEUL BREVETE ]

B ue Rue Bnulogne.lclwzd !d.\luAl. Adam el C*; et i Londres, chez .\la \\'hilehea{dll. sgent Sans garantie du gouvernement k
& 2 1 b R de la Ce, Threadneedle-Street, 61 112, qui remeltront aussi des carles d’admis- o . . i
l“’%“:‘d—‘:El‘: DES B[(;I ::":':EU ’ sion aux actionnaires, qui désirent les retirer a Boulogne ou i Londres. Conservant I'encre toujours fluide sans ancun entrefien,
3 " . 5

NOUVEAU POLYGRAPHE
Pour éerire a la fois Ia lettre efln cople,
Papier glacé & 2 fr. 25 c. la rame. -- Enveloppes & { f, ls cent,
Fabrique de Registres perfectionnés,

CHAULLN, papetier du Roi, rue Saint-Honord, 248, an
coin de la rue Richelien,

La spécialité dans toute l'acception du mot, telle qu’elle avait été créde par Lami-Tlousset, le roi de la chemise, DUROUSSEAU nous I’a rendue, mais avee un
godt, un tzlent, une prévision dans la coupe, qui le place toujours 4 la téle de ses imitateurs. ’
Le beau choix, la fraicheur de ses batistes; ce je ne sais quoi de si distingué dans son riche magasin,
seraient failes et qui donneront de heaux hénéfices, — Sadresser 4 I’Agence

monde.
|
l TABLE D HOTE générale des Annonces de M. NORBERT ESTIBAL. rue Neuve-Vivienne, 53.

TREPRISE SPECIALE D'AN

POIR TOUS LES JOURNAUX DE PARIS. DES DEPARTENENS ET DE
S’adresser; a’ M. NOBBEBT ESTIBAL

sieurs Journaux, rwe Vewve-Vivienne, 53, a Paris.

Une maison de délail qui compte
plusieurs années de sueets demande
un intéressé qui pourrait disposer de
30,000 i 40,000 francs, pour exéeuler

A n Is les commandes de fabrication qui lui

lui assure pour longlemps la clientéle des gens du

On demande une personne présentant loute garantie pour gérer un fonds de
commerce de restauraleur. S’adresser 4 M. Longueville, rue Mazagran, 10 ter,
fous les jours de 4 & 7 heures du soir.

frés bien servie, & 5 et 6 heures, ruedes
Deux-Eeus, n. 33. — Prix: 1 (r. 50 cent, |

0
ETRANGER.

d’annonces de plu=

% Fermier

v

Sociéiés commerciales.

Par aele sous seings prives, en date i Paris
du 17 seplembre 1846, enregistré, la societé
établie entre MAM. Louis-Augusle MARTIN,
demeurant & Paris, rue des Trois-Paviilons,
16, el Eugéne-Auguste BERNIE, demeurant
méme ville, rue Sle-Avoie, 57, sous la raison
sociale MARTIN et BERNTE, pour la fabrica-
tion des chapeaux et la commission des ar-
ticles de chapellerie, a 616 dissoute du con-
sentement respectil des parlies intéressées, i
compter dudit jour 17 sertembre‘ 1846,

ELque M. Marlin, un d’eux, a é1é constitué
liquidateur.

MarTIX, BERNIE.  (6479)

D’un acle sous signatures privées, fail dou-
ble a Paris, le 12 septembre 1846, enregistré
a Paris le 15 septembre 1846, folio 23, verso,
cases 5 el 6, par Léger, qui a regu 5 [rancs
50 cent., dixicme compris,

Entre g y

M, Henry-Marcellin BAILLY, entrepreneur
de déménagemens, et Mme Eugénio CADOT,
£a [emme, qu'il a autorisée spécialement, de-
meurant ensemble a Paris, place Saint-Sul-
pice, 12, d’une parl; :

Et M Jacques-Philippe LEBLOND, mar
chand doreur, et Mme Marguerile CERF, sa
femme, qu'il a aulorisée spécialement, de-
meurant ensemble & Paris, rue Neuve-Saint-
Auguslin, 34, d’autre part;

11 apperl ce qui suit : ;

1l est formé entre M. et Mme Bailly, con-
jointement et solidairement entre eux, d’une
parl, et M, et Mme Leklond, aussi conjointe-
menl et solidairement entre eux, d'autre part,
ane soeiété en nem colleelil pour T'exploila-
tion ’un élablissement de déménagemens,
appartenant indivisément moilié a M. Bailly
el moili¢ 4 M. et Mme Leblond, et dont le
si¢ge principal est a Paris, place 5t Sulpice,

mLa durée de la sociélé est fixée & vingt an-
nées 4 partic du 1 aoll 1846, pour finir au
=+ 01l 1866.
: i.ioruiann sociale est BAILLY el LEBLOND

La socieéls a son siége principal a Paris,
place Saint Sulpice, 12, sauf a le transférer
dans tel autre local quj conviendrait le miews.

Le capilal social actuellemrnt existant es
fixé & la smme de 100,000 [r., représentée :

1o Par la clientéle attachée "a I'établisse-
mi['!‘ll,'.‘u' le matériel de I'exploitation ;

30 Daus les commandes faites au ter aolt
a 'établissement, (1 dans le droit aux loca-
tions du siége principal et des succursales
pour toul fe temps qu'il en reste & courir,
ainsique daos les loyers payes d’avance.

La gerance de la sogiéle est déléguée ex-
clusivement 4 M. Bailly. La gajsse sera lenug
par lui, etil sera personnellement responsa-

de sa gestion. : : 3
hl{:.u csil:;n:tum appartiendra & M. Bailly et 4
M me Leblond indistine ement. 1ls ne pour-
ront en faire usage ehacun sq-parvrnuu} {ue
pour les aftuices d’a iministoalion, lell_ua lhlfee
signalure de lelires de voiture, fepilles d::‘ b
menagemens, quillances de somines ru,[leLs
pour prix de démenagemens, paiement des

pmployeés de I'élablissement.

Mais la signature de M. Bailly et de Mme
Leblond sera mécessaire pour loules autres
alfaires, nolamment pour les acceplations
des trailés, pour lous billets et effels de com-
merce, emprunts, achals a crédit, et tous au-
tres contrats pouvant obliger la société.

En aucun ¢as la signature sociale ne pour-
ra étre employée que pour les affaires de la
société. g
» Par le méme acte, M. Leblond! déclare au-
toriser spécialement Mme Leblond, sa fem-
me, & faire sans son assistance loules les
opérations de commerce nécessaires pour
Pexploitation_de Pentreprise faisant I'objel
de la société ; en conséquence, toucher, re
cevoir lemontant de tous billets el factures,
donner toules quiltances el acquils, endos-
ser et souscrire tous billets, passer lous
baux, faire des achals. consentir tous con-
trats & litre onéreux, et généralement faire
pour ladite exploitation tout ce qui sera né-
cessaire pour les intéréts de la sociélé.

Pour la publicalion, lous pouvoirs sont
donnés au porteur d’'un extrait.

Pour extrait. MURAINE, ;

39, rue de Seine-Sl-Germain.
(6480)

D’un acte sous signalure privée, en date
du 15 septembre courant, enregisiré a Paris
le 17 scptembre, aussi courant, folio 100,
verso, cases de 1 d 4, entre MM. Jean-Antoine
victor COMBET, directeur d’assurancesa pa-
ris, plice Vendome, 21; Pierre ANDRIEL, an-
cien négociant a Paris, rue Neuve-St-Geor
ges, 9, etHippolytle-Bernard MORAND-GUYOT,
ancien avoué de premidre instance, i Paris,
rue Bourdaloue, 9;

11 est extrait : 2y

Qu’une société paur lexploitation de la
compagnie d'assurances eonire l'inecendie,
Hoceitanie, dont la dénomination doit dire
changée en celle de Tulélaire, st fondee
entre les susnommés. v

M. Morand-Guyol eit nommé sous-direc-
teur.
< La durée de la socidtd esl fixée i cinquante
ans, qui ont commencé 4 courir le jour de
la signature de I'acte social.

Le fonds social est porlé & 200,000 [ranes,
sur lequel M. Combet, pour sa part de mise,
a verse la moitié de 100,000 francs.

M. Morand-Guyol s'engage 2 verser, au fur
el & mesure des besoins du service ordinaire,
4 partir de la fondation, 25,000 [ranes. M. An-
drjsl a versé, soil en numéraire, soit en ef-
fols de commerce la somme de 50,000 francs,
auquel cas la mise de M. Andriel serait ré-
duile & 50,000 lraunes.

La signature pour l'ordonnancement des
dépenses affeclees au service ordinaire es
attribude & M. Combel. directeur. Les dé-
penses extraordinaires doivent élre consen-
ties par les deux aulres associés avant 'or-
donuancement aliribué au méme,

Pour exlrait.  CompeT, direcleur. (6482)

Cabinetl de M. A. RADIGUET, gvgeal, 5, rue
Saint-Fiacre.
Par acte sous seing privé, du 10 septembre
1846, enregisiré;

MM, Frangois et Jacques GRENIER, tous let 1847, une sociélé

deux négoeians, demeurant a Paris, rue Neu=-
ve-des-Petits-Champs, 32, el trois autres per-
sonnes denommées audit acie, el stipmiant
collectivement;

Ontdéclaré dissoudre, d'un commun ac-
cord, & dater dudit jour 10 septembre 1845,
la sociélé de commeree qui existail ¢ntre
eux, sous la raison GRENIER [réres el Ce,
en nom collectil & Pégard de MM. Grenier
[réres, et en commandite seulement i Iégard
des trois autres personnes pour Pexploita-
tion d'une maison de nouveaulés, sise 4 Pz=
ris, rue Ste-Anne, 49, el rue Neuve-des-Pe-
lits-Champs, 32. Ladite sociélé formée pour
dix années entiéres et consécutives, qui ont
commenced le 26 avril 1845, suivant acle sous
seing privée, en date du méme jour, enregis-
tré a Paris le 30 dudit mois d’avril, folio so,
reclo, ease i, par Leverdier, qui a reeu les
droits.

MM. Grenier (réres onl élé nommés seuls
liquidateurs de ladite sociélé, avec pouvoirs
d’agir séparément, comme de traiter, transi-
ger, compromeltre.

Pour exirait.

A. Rapicuer  (6484)

Suivant deux actes sous seings privés en
date & Paris, du y0 septembre 1848, tous deux
enregisirés;

_A ele dissoute d partir du 1er juillet der-
nier la sociélé que défunt M. Antoine-Marie-
Denis MEQUIGNON junior, et M, Jules LE
ROUX avaient contractée pour douze ans
duter juillet 1843, sous lafraison MEQUIGXON
junior et Jules LE ROUX, pour lexplujta-
¥on du commerce de librairie eceldsia ti-
que, dont le siége est 4 Paris, rus des Grands-
Augustins, 9;

La liquidation de celle sociélé sera faile
par lanouvelle société gi-aprés.

11 a été formé entre :

1 M. Jules LE ROUX, libraire, demeurant
4 Paris, rue des Grands-Augusting, 9;

2* M. Aslére JOUBY, libraire, demeurant &
Paris, rue Guénégaud; 9;

3 et Mme Marie-liéléne FORTIN, veuve de
M. Antoine-Marie-Denis Mequignon junior,
libraire, demeurant a Paris, rue Taranne, 10,

Une sociélé en nom collectif pour I'exploi-
tation dudit fonds de¢ co.nmerce de librairie
ecaldsiastique, pour Lrois ang du ger Juillet
dernier.

Le siége de celle sociélé est &
des Grands-Augustins, 9.

tl(‘a raison sociale est J. LE ROUX, JOUBY
et Ce,

MM J. Le Ronx et Jouby sont seuls gérans;
la signature leur est commune: ils ne our-
rp::l. s'en servir que pour les affaires de la so-
ciglé.

Paris, rue

J: LB Rgux. (6481)

Cabinet de M* A. RADIGUET, avocat, rue
St-Fiacre, 5.

Par acle sous seing privé du dix septembre
1846, enregistré ;

M. Pierre-Alphonse SURMONT, négociant,
demeurant & Paris, rue du Sentier, 2; el
Pierre-Léon AUCLER, employé dans le com-
mppce, demeurant & Paris, rue Richer, 25;

Ont formé entrg eux, pour six, neul ou
douze années, qui commJucerom la 17 juil-
¢ de commerce en ngm

collectil dont e siége sera & Paris, rue du
Sentier, 2.

Celle s0iété aura pour objet I'achat et Ia
vente en gros des tissus laine et coton, impri-
més ou unis, el la consignalion.

La raison el la signature sociales seront :
SURMONT et AUCLER.

Chaque associé aura le droit de gérer et
d’administrer, et la signature sociale. .

Les engagemens souscrits de celle signa-
ture et dans I'intérédt des alfaires sociales, se-

hront seuls obligatoires pour lasociélé. Aucun

emprunt ne pourra élre valahlemen‘l consen-
li qu'autant gue la signature aura été appo-
sée par les deux associés, sur Iacte desting
le constater. e

Tous engageméns souscrits de la signature
sociale, contrairement aux disposilions ci-
dessus, n’obligeront que Passocié qui les au-
ra indawent contractes.

Pour extrait : A. RADIGuRT, (6483)

Trijunal de commerce,

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce e
Paris, du 10 sepTEMDER 1846, qui déclarent
la raillite ouverte et en fixent provitoire-
ment louverture audit jour:

bu sieur GUEPIN, couvreur, aux Thernes,
rue de PArcade, 11, nomme M. Deniére fils
juge-commissaire, el M. Baudouin, rue d’Ar-
gel}leu:l, 36, syndic provisoire (N* 6397 du
&r.);

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, du 17 sEprumpre 1846, qui déclarent la

(aillite ouverte et en fixent provisoirement
Couverture audit jour ;

Du sieur GILLET, fab. de chapeaux, rue du
Plitre-Ste-Avoie, 9, nomme M. Le Roy juge-
commissaire, et M, Magnier, rue Tailboul, 14,
syndic provisoire (N° 6412 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS,

Sont invilés & se rendre au Tribunal de com
merce de Paris, salle des assemblées des fail-
lites, MM . les créanciers ¢

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur CABANES, ent. de bains, rue Ta-
ranne, 12, le 24 septembre 4 9 heures 12 (N
6407 du gr.);

Dy sieur GUEPIY, couvreur, aux Therncs,
le 25 seplembre & 10 heures (N* 6397 du gr. ;

Pour assister & l'assemblée dans laguelle

M. le juge-commissaire doit les consulfer,
tant sur la composition de 1'état des créan-
ciers Présumés, que sur la nominalion de
nouveaux syndics,

Norai. Les. tiers-porteurs d'effets ou en-
dossemens de ces faillites n'étant pas con-

nus, sont priés de remettre au grefle leurs

adresses, afin d’étre convoqués pour les as-
semblées subséquentes.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Du sieur DELAMARRE , limonadier, rue
Richelieu, 112, lo 23 seplembre 2 2 beures
Ne 6304 du gr.);

De llth ORGIAZZI, mde de nouveautés,
rue de Seine, 66, le 23 seplembre & 11 heo-
res (Ne 6250 du gr.;

Du sieur LEJAY, boucher, rue des S(s-Pd-
res, 53, le 23 septembre i 2 heures (Ne G305
du gr.);

Pour dire procédé, sous la présidence de
M. le juge-commissaire , auz vérification o1
affirmation de leurs créances.

Nota. Ilestnécessaire que les eréanciers
convoqués pour les vérificalion et affirma-
lion de leurs créances remettent préalable-
ment leurs titres 4 MM, les syndics,

CONCORDATS.

De la société dame SAINT-IORE, et MAL-
HERBE et Eug. SAINT-10RE, et SAINT-10RE
et Ce, fleuristes, rue Bourbon-Villeneuve, 24,
le 24 seplembre 4 9 heures 112 (Ne 4316 du
gr.

Du sieur LEVY, md de vaches, 4 La Cha-
pelle, le 24 septembre 4 2 heures (No 8211 du
8r.;

Du sieur CHAMON, commercant en pro-
priéiés, a Ivry-sur-Seine, le 23 septembre 4
11 heures (N° 6061 du gr.);

Four entendre le rapport des syndics sup
1’état de la faillite et délibérer sur la for-
mation du concordat, ou, s'il y a liew, s'enten-
dre déclarer en éiat d'union, el, dans ce der-
nier cas, lire immédialement consuliés fant

sur les faits de la gestion que sur Vutilité| =

du maintien ou du remplacement des s y ndics

Nora. Il ne sera admis que les eréanciers
reconnus.

PRODUCTION DE TITRES,

Sont invités & produire, dans le délai de
vingt jours, & dater de ce juour, leurs titres de
eréances, accompagnés d'un bordereau sur pa-
pier timbré, indicatif des sommes a récla-
mer, MM. les créanciers :

Du sieur BERNARD ainé armurier,
nue Lamolle-Piquet, 8, entre leg mai’n:vf;'
M. Thiebaut, rue de la Bienfaisance, 7 syn-
die de la faillite (N 6382 dugr.); *

Du sieur DUGDALE, mécanicien
Ponthieu, 64, entre les mains de h'l.n'li"}higg
baut, rue de la Bienfaisance, 2, syndic de la
faillite (N° 6378 du gr.);

Du sieur NALE'II', gaulreur,
griers, 32, entre les mains de MM, Thj
ruede la Bienfance, 2, et I:ibaucuurlte,bart.j:p',

rue des Vinai-

Charlot, 12, syndies de la faillite (N~ 6350 du
gr;

Pour, en conformité de I'article 493 de la

\svRls

Enregistrd b Paris, le|
F.
Wegu un,franc dix centimes.
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