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wiug. — Cour de cassation (ch. des req.)Tribu-
c'qils jugeant commercialement; ministere public.
FCIsbouopiﬁques-, collation; formalités; additions de
"Tll':epégles spéciales & ce sujel; jugement; exceés de
’"ms’~r.'iu|,ervenlion; fin de non-recevoir. — Cour de
Pu“;;o’n (ch. ¢iv.) Bulletin : Enregistrement; mémoi-
m.mministére public; présomption de mutation; con-
mfjndiciaire. — Enregistrement; licitation. — Tribu-
= civil de la Seine (1 ch.) - La compagnie des qua-
e canaux dits de Bretagne, lalerg! a la Loire, du Berry
-, du Nivernais, contre I'Etat; taril des droits de péage;
podification par ordonnance royale; pourvoi devanl le
d’Etat pour illégalité et inconstitutionnalité;
" jemande en dommages-intéréts devant le Tribunal ci-
il; question de compétence. — Tribunal civil de la
§ene (4° ch.) : Demande en séparalion de corps.
Jstice CRININELLE, — Cour d'assises de la Seine : Vql
i un commis. — Tribunal correctionnel de Paris
J ych.):UsurpaLion des fonctions d’huissier.
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JUSTICE CIVILE

(OUR DE CASSATION (chambre des requétes.)
Présidence de M. Lasagni,

Audience du 21 avril.

TRIBUNAUX CIVILS JUGEANT COMMERCIALEMENT. — MIXISTERE
PUBLIC.

Voici le texte de l'arrét intervenu dans cetle affaire
dont nous avons parlé dans notre dernier numéro :

« La Cour, attendu, en droit, que dans les arrondissemens
il o'y a pas dé Tribunal de commerce, V'article 640 du
(ode de commerce en atlribue les fonctions aux juges du Tri-
bunal civil;

» Attendu qu'encore bien qu'aux termes des articles G641 et
082 du méme Code, le Tribunal civil juge alors commerciale-
nent dans la méme forme et en appliquant les mémes lois
que les Tribunaux de commerce, il conserve cependant sa na-
ire propre de Tribunal civil, doté par la loi méme de son ins-
lilution de la plénitude de juridiction, et dont le ministére
si public fait parlie intégrante ; qu’il sait de la que le. procureur
une Wholou ses substituts doivent participer aux audiences

n: Gnmerciales de la méme maniére quaux audiences civiles

inaires ;

* Altendu, en fait, que le procureur du Roi prés le Tribunal

remiére instance de Pontoise a requis, & 'ouverture d’une
[ 35 sudience commerciale tenue par ledit Tribunal, le 11 septem-

e 4845, qu'il lui fat donné acte de sa présence, et qu’il fut
ordonné que mention de son nom serait faite en marge de la

:tlalzi ’_Tudience, aux termes de I'art. 138 du Code de procé-

vile ;

‘Atteﬂﬁu que le Tribunal, statuant sur ces réquisitions, a

4K 'y avoir lieu d’y faire droit, par le motif que les cau-

’!‘m::l:!t;f_lales doivent étre jugées sans le concours du mi-
1c;

m“flém u tLu_e par ce refus d'admettre la_participation du

g - u ll(} aux audiences commerciales , le Tribu-

Meconnu les principes ci-dessus posés, el commis ainsi
3¢es de pouvoir ;
\ L hCes motifs , vu le réquisitoire, etc., efe.;

Ur annule ledit jugement pour excés de pouvoir, et
tl‘;:et!na la dlllgenge du procureur-général du Roi, le pré-
bunal deiflta Imprimé et transcrit sur les registres du Tri-
instance de Pontoise. »

Audience du 22 avril.
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Mrm'l: Procureur-général prés la Cour de cassalion se
Oy Pordre de M. le: garde des sceaux, pour faire
an VIip en vertu de Larticle 80 de la loi du 27 ventose
ir, g ] UR acle ow un jugement entaché dexcés de pou-
drogy ’?;f:eﬂw ieressée au maintien de cet acle a-t-elle
siloirg p reenir devant la Cour pour combalire le réqui-
Une
m::g?ee royale qui confere un titre en le déclarant
a P‘Pl’dé €, a-l-elle fqrce d’exécution par elle-méme, quant
1o, yan’ el par suite lui confére-t-elle le titre de plein
oy o 8 QU il soit obligé de remplir les formalilés pres-
8i g es lois pour Uoblention des titres nobiliaires?

Propre nnm‘donnauce aulorise Uappelé a joindre a son nom
w’d’ Aulre nom, un Tribunal saisi, sous forme de de-
Peur.ij’ de ATectification des actes de Iétal-civil, par Uappelé,
Préligi ¢ S€ule autorité, et lorsqu’aucune des formalités
r o eha:‘ Prescrites par la loi du 11 germinal an XI,
iang me!lemem de noms, n’ont élé remplies, ordonner,
lre un exces de pouvoir, que "ordonnance royale
? de g ":lc en marge des actes de U'élal civil de Uappelé
um“ & fans, avee la mention expresse du nom que
Prétend autoriss g ajouter a son nom propre ?
mhir:zlilfaleg graves questions qu'a soulevées le ré-
ﬁnbl‘a i Pres de M. le procureur-général, et que la
- Jggp - Tequéles a résolues en déclarant U'interven-
i Yo 1, vu'?EVable, el en annulant,
| Py pﬁg‘lenl du Tribunal eivil
La réqmmc_ureur-général.
' Olre commence ainsi :
Mehapr%‘"eur- éné : \ ;
e 444786 pyy Mgl eral prés la Cour de cassation expose qu’il
du”ﬂomer i a.CE garde-des-sceaux, ministre de la justice,
: entoge e \?lll]lr, conformément i arvticle 80 de la lot
» Ul jugement rendu par le Tribunal de
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premiere instance du département de la Seine, le 28 mars
1845, dans les circonstances suivantes :

Une ordonnance royale, en date du 1°* mars 1819, concer-
nant M. Charles-Gilbert Morel, est ainsi concue :

« Art. 4. Le titre de vicomte, octroyé par lettres-patentes
d:{ 10 janvier 1657, aux aienx de notre amé et féal Charles-
(rilbert 'Mzorel, vicomte de Morel, lui ost conservé, et demeu-
rera uni a la pairie dont nous l'avons pourvu; il en jouira,
lui et ses successeurs i ladite pairie, ainsi que des droifs,
honneurs et prérogatives qui y sont attachés.

» Art. 2. Les rang, titre et qualité de pair du royaume,
qu ’.], nous a plu lui accorder par natre ordonnance du 17 aoiit
1815, seront transmis héréditaivement & notre amé Charles-
LOUIF: Terray, petit-fils dudit sieur vicomte de Morel, dans le
cas ou ce dernier viendrait & décéder sans postérité male, na-
turelle et légitime.

» Art. 3. Ledit Charles-Louis Terray joindra & son nom
propre celui dudit aieul maternel, comme aussi il joindra,
dans son écusson, & ses propres armes, celles de sondit aieul
maternel. »

Un majorat ayant été créé plus tard, cetie transmission fut
rappelée dans des leitres-patentes portant les dates de 16 dé-
cembre 1819, 10 mai 1820 et 22 janvier 1823,

M. le vicomte de Morel est décédé le 19 décembra 1842,

En 1845, le référendaire commis par M. Terray, déposa la
demande d’investiture pour le majorat, le titre, les armoiries
et lenom. Il lui fut répondu par une lettre émanée de la
chancellerie le 24 février, que, quelles que fussent les expres-
sions employées tant dans 'ordonnance de 1819, qui n’était
qu’un acte provisoire, que dans les lettres-patentes qui ont
suivi, M. Terray devait se conformer d’abord aux dispositions
de la loi du 11 germinal an XI, par laquelle tout ce qui tient
aux additions de noms est régi, a I'effet d’obtenir légalement
I"adjonction & son nom de celui de son aieul, et que. jusqu’a
ce que ce dernier nom et été définitivement acquis, I’inves-
titure du majorat et du titre demeuraient suspendus.

Cette marche n’a point été suivie.

Une requéte a été présentée au nom de M. Terray, et sur la
production tant de I'ordonnance provisoire du 1 mars 1819,
que des lettres-patentes du 16 décembre suivant, le Tribunal
de premiére instance du département de la_Seine a rendu, &
la date du 28 mars 1845, un jugement ainsi concu :

« Yu par le Tribunal : 1° la requéte;

» 2° L’ordonnance de M. de Belleyme, président, etc.;

» 3° Les conclusions par écrit de M. le procureur du Roi,
ainsi congues :

« Vu la présente requéte et les pitces y jointes, notamment
» Pordounance royale du 1" mars 1819, qui porte notamment
» que le requérant joindra & son nom celui de son aieunl, et les
» lettres-patentes du 16 décembre suivant qui érigent en ma-
» jorat le chitean de Vindé en faveur de cet aieul, vicomte de
» Morel-Vindé ;

» Attendu qn'il résulte de ces pieces que le requérant a le
» droit de prendre les nom et qualification de vicomte de Mo-
» rel-Yindé, son aieul ;

» Nous n’empéchons qu’il soit ordonné que mention sera
» faite de 'ordonnance du 17" mars 1819 en marge des actes
» de naissance et de mariage de I'exposant, et de 'acte de
» naissance de la demoiselle Marie-Claudine-Laure-Denise
» Terray, sa fille;

» Fait au parquet, le 25 mars 1845.

« Le procureur du Roi,
» Signé: FELix Boucry. »

» 4° Et les pieces produites;

» Oui M. Martel en son rapport, M¢ Glandaz, avoué, en sa
demande, ensemble M. le procureur du Roi en ses conclusions;
tout vu et considéré, et apres enavoir délibéré conformément &
la loi, jugeant en premier ressort;

» Attendu que, par ordonnance royale du 1° mars 1819
exposant a ét6 aulorisé & joindre & son nom propre les noms
et qualifications de son aieul paternel le vicomte de Morel-
Vindé ; ;

» Qu’ainsi rien ne s'oppose a ce que, sur l'acte de naissance
dudit exposant, I'acte de célébration de son mariage et I'acte de
naissance de sa fille, il soit fait mention de ladite ordonnance
en ce qui concerne Pautorisation dont il s’agit;

» Ordoune qu’en marge de P'acte de naissance de 'exposant
inserit aux registres de Iétat civil du 2° arrondissement de la
ville de Paris, le 23 messidor an X ; de Pacte de célébration
de son mariage inscrit sur les mémes registres le 30 décem-
bre 1839, et de I’acte de naissance de Marie-Claudine-Laure-
Denise, fille dudit exposant, inserit sur les registres de I'état
civil du 1** arrondissement de la ville de Paris, il sera fait
mention de 'ordonnance royale du 1¢* mars 1819, qui autorise
ledit sieur Charles-Louis Terray & joindre & son nom les noms
et qualifications de vicomte de Morel-Vindé, que portait son
aieul paternel; :

» Ordonne, en outre, que le présent jugement sera transerit
sur les registres de I'état civil des 17 et 2° arrondissemens de
la ville de Paris, et qu’il ne pourra plus désormais &tre déli-
vré d’expéditions ou extraits des actes sus-énoncés qu’avec
mention de ordonnance royale dont il s'agit: a quoi faire,
tous maires, adjoints détenteurs ou dépositaires desdits regis-
tres, contraints: quoi faisant, déchargés. — Fait et jugé, etc. »

Par ce jugement, le Tribunal civil de la Seine, en méme
tamps qu’il a contrevenu a plusieurs textes de loi, a excédé ses
pouvoirs, en reconnaissant i M. Charles-Louis Terray : 1° le
droit de prendre le titre de vicomte, et 2° le droit de joindre &
son nom celui de Morel-Vindé, sans avoir au préalable rempli
les formalités voulues par la loi de la matiere dans I'un et 'au-
tre cas, et en ordonnant par suite qu’il serait fait, en marge des
actes de 1’é(at civil de M. Terray, les mentions relatives aux
noms et qualifications dont il 8’agit.

Aprés 'examen de cette double proposition, le réquisi-
toire se termine ainsi :

La cassation est provoguée en conformité de l'article 80 de
la loi du 27 ventose an VIIL. : Th .

Lorsque Pexcés de pouvoir se rattache & un intérét privé,
sans meélange d'intérét public, il est nalurel que la cassation
soit prononcée uniquement dans P'intérét de la loi. ; :

Mais lorsque P'excés de pouvoir se lie i I'intérét public ou &
un jntérét privé mélangé d’un intérét public, la Cour a tou-
jours cassé utilement en annulant la décision et tout ce qui
s’en est suivi. (Arréts du 12 aot 41835 (Bulletin civil, p. 244) ;
— 20 avril 1836 (Bulletin civil, p. 93), et 14 novembre 1838
(Balletin civil, p. 336.) - e

Or, il s'agit ici d’une matiére qui se rattache évidemment
sous plusieurs rapports & I'intérét général, & la tenue et la
conservation des registres de I'état civil, aux prérogatives de
Pautorité royale, aux principes sur les changemens de noms,
el a ceux qui garantissent la séparation des pouvoirs.

Par ces considérations :

Yu ’art. 80 de la loi du 27 ventose an VIIL; les lettres de M. le
garde-des-sceaus, en date des 27 septembre et 12 novembre
1845; P'article 62 de la Charte constitutionnelle, la loi du 11
germinal an XI (1 aont 1803), et toutes les picces du procés;

Nous requérons pour le Roi qu’il plaisea la Cour casser
et annuler le jugement qui lui est déféré el tout ce qui s'en est
suivi; ordonner qu’a la diligence du procureur-général lar-
rét & intervenir sera imprimé et transcrit sur les registres du
Tribunal civil du département de la Seine, et partout ot be-

s0in sera.
L Fait au Parquet, le 3 février 1840,

Le procureur-général,  Dupix,

T R e R A S ——— “5‘ S mamncior

RUREAUX:
RUE HARLAY-DU-PALAIS, %,
2 coin du goai de 'Herloge, A Pass.

{Les lettres doivent &ire affranchiss.)

Sur ce réquisitoire, M. Terray a présenté une requéte
a Peffet d’étre recu partie intervenante, et au fond, il a
conclu au maintien du jugement dont I'annulation était
demandée par M. le procureur-général.

M. le conseiller Félix Faure a commencé son rapport
par I'examen de la question préjudicielle de savoir st I'in-
tervention élait recevable.

M® Moreau, avocat de M. Terray, a soutenu la rece-

vabilité de Pintervention; il a dit :

M. Morvel de Vindé a émis dans son testament le veeu que son
petit-fils se conformat autant qu'il seraiten lui aux disposi-
tions de 'ordonnance du 1+ mars 41819, dont I'article 3 est
ainsi concu @ « Ledit Charles-Louis Terray joindra & son nom
propre celui de son aieal maternel, comme aussi il joindra dans
son écusson, & ses armes, celles de sondit aieul maternel. »
M. Terray est convaincu que cette ordonnance lui a transmis
d’une maniére définitive et irrévocable les noms de son aienl.
Il vient done remplir un devoir lorsqu’il se présente devant
vous pour combattre un recours dirigé contre le jugement du
Tribunal de premiére instance de la Seine, qui, par application
de cette ordonnance, reconrait et consacre le droit qu’il a de
porter le nom de Morel de Vindé.

Mais eési-il recevable & intervenir devant la Cour pour soute-
nir ce jugement, dont Pannulation vous est demandée par M. le
procurdur-général, en vertu des ordres de M. le ministre de la
] usticed

La solution de cette question me parait dépendre des effets
que l'on reconnaitra devoir &tre attachés & I’'annulation qn’il
vous appartient de pranoncer dans I'exercice de la haute attri-
bution que veus a conférée P'article 80 de la loi du 27 ventose
an VIIL. Sicette annulation est sans influence sur la situation
des parties privées quiont procédé lors des décisions attaquées,
si celle annulation ne peut leur nuire, I'intervention est évi-
demment non-recevable. Est-ce au contraire une annulation
absolue, qui andautisse I'acte tout entier, qui en supprime
tous les effets, qui efface tous les droits résultant jusque la de
cet acte au proht des parties intéressées ?

Alors comment contester l'intervention de ces parties, du
moios de celle dont le droit est. menacé par le recours dirigé
contre fa décision? Ici, par exemple, si vous frappez d’an-
nulation le jugement rendu sur la requéte de M. Terray, et
qui reconnait son droit au nom de Morel-Vindé, il devra quit-
ter ce nom, et sera tenu de souffrir qu'il soit effacé sur les
acles de son état civil.

Pour dénier & la pariie Pexercice de la faculté d’interven-
tion dans de pareilles circonstances, il faudrait trouver dans
la loi une disposition formellement exclusive de V'intervention
des parties en cette matiere, Or, la loi n’a disposé ainsi ni
explicitement ni implicitement. On oppose le principe conte-
nu dans larticle 466 du Code de procédure : celui-la seul
peut intervenir qui aurait le droit de former tierce-opposition.
Il serait éirange que cette régle de droit commun pit servir
a exclure P'intervention de la partie menacée d’une décision
dont Veffet serait de l'atteindre directement dans ses intéréts
et dansses droits, en supprimant un jugement rendu sur sa
demande. L'intervention n’est pas recevable de la part de
celui qui ne pourrait former tierce-oppostiion: quelle est la
raison, quelle est la cavse efficiente de ce principe ? C'est pré-
sisément que I'intervention est sans intérét, de méme que la
tierce-opposition, quand la décision ne préjudicie pasa la
partie. Tout au contraire, gil"y a préjudice, la tierce-opposi-
tion, et par conséquent I'intervention, sont recevables.

D'un autre coté, le principe que ’on nous oppose a un co
rollaire qui n’en peut étre détaché : Res inter alios judicala
non nocet. Le bénéfice de cette maxime, qui rend toute déci-
sion judiciaire inefficace contre ceux qui n’y ont pas été parties,
ne peut &tre invoqué quand il y a en annulation d’une déei-
sion dans les termes de article80 de la loi du 27 ventose an
VIII. Mais pourquor le principe fliéchit-il dans ce cas particu-
lier et unique? Cest la raison d'Etat qui le veat ainsi. Le pou-
voir de la chambre des requétes, en celte matiere, est le plus
énergique de ceux que jamais juge civil ait recu de la loi; il
faut a ce pouvoir des effets absolus; 1’acte une fois anéanti sur
les réquisitions du magistrat qui exerce en celle occasion
action gouvernementale, ne pourra revivre sur l'opposition
d’une partie privée.

Mais est-ce que la raison &'Etat demande davantage ? Est-ce
guel’eiﬁcacilé si pleine, si entiere, de 'arrét qui annule la

écision & toujours, contre tous, absens ou présens, ne suffit
pas & I'intérét politique en vue dnquel la loi exceptionnelle de
Pan VI a disposé? Faut-il de plus, quand la décision n’est
pas encore rendue, quand les choses sont encore enliéres,
étouffer la voix ducitoyen qui se présente & la barre de la
Cour pour demander le maintien du jugement qui lui est dé-
féré pour en soutenir les dispositions?

Non seulement il n’est pas de l'intérét de I'Etat qu’il en
soit ainsi, mais encore, il faut le dire, plus les effets de arret
que sollicite Porgane du ministére public sont étendus, plus ils
sont extraordinaires, plus il est & désirer que cet arrét soit
rendu en présence de la partie dont il est destiné a affecter
d’une maniere directe et nécessaire les intéréts et les droits.

On a objecté, Messieurs, que le recours ouvert au gouverne-
ment par la loi de I’an VIII ayant un caractére politique, ce
caractere élablissait par cela  wéme I'incompatibilité du re-
cours avec une intervention privée ayant pour objet d’y résis-
ter et de le combattre. Ce gu’on dit la du recours pour excés
de pouvoir, on pourrait le dire également du conflit qui tend
a un but semblable, qui est aussi une arme remise aux mains
du pouvoir exécutif pour se défendre contre les empiétemens
du pouvoir judiciaire. Cependant les parties privées sont ad-
mises & plaider devant le Conseil d’Etat sur les conflits. Il
n’estdone pas vrai que le caractere gouvernemental du re-
cours établi par la loi de Pan VLI répugne a 'intervention des
parties. Et d’ailleurs, comment devant vous, Messieurs, qui
étes les représentans les plus élevés de la justice ordinaire, qui
étes les premiers ministres de la loi commune, nous interdi-
rait-on I'exercice d’undroit d’intervention ou d’observations
qui est onvert aux parties devant le Conseil d’Etat, o il n'a
pu s'introduire que sous Iinfluence et par imitation des ga-
ranties aecordées aux justiciables devant les Tribuynaux ordi-
naires ?

Jappelle, en terminant, I'attention de la Cour sur ce qui se
passe devant la chambre criminelle, lorsqu'il s'agit d'une dé-
nonciation d’actes judiciaires, jugemens ou arréis déférés &
cetle chambre dans les termes de I'article 441 du Code d’in-
struction criminelle, par M, le procureur-général, en vertu
des ordres du ministre. Le recours qui s’exerce en exécution
de cet article s’élend, je dois en convenir, aux simples viola-
tions de la loi, mais il comprend aussi 'excés de pouvoir, et
I'excés de pouvoir du genre de ceux qui motivent voire droit
d’annulation directe,

QOr, jamais devant la chambre criminelle Pintervention des
parties intéressées n’a été contesté, et pourtant Parrét de la
Cour, en semblable matiere, ne peut jamais nuire au prévenu
ou condamné, il ne peut que lui profiter. Son concours n’en
est pas moins admis. Et pourquoi? Parce qu’il n'est interdit
par aucune loi, parce qu’il peut coniribuer & éclairer la Cour,
sans, du reste, donner lien & aucun inconvénient réel. Linter-
vention formée devant la chambre des requétes aura les mémes
avantages, sans présenter plus d’inconvéniens; de plus, elle
donnera satisfaction au sentiment d’équité, qui, dans le silen-
ce de la loi, doit dominer toute cette discussion, et conduire la

Cour & repousser un systéme dans lequel il serait interdit au

j usticiable de défendre les droits qu’il tient de la décision du
juge.

M. le procureur-général a pris la parole pour soutenir
la non-recevabilité de l'intervention; il s'est exprimé en
ces lermes :

Messieurs. en 1837, on aurait pu faire un arrdt préjudiciel
sur la question d’'intervention, un arrét de prineipe. On au-
rait dii, je pense, puisqu’en ne le faisant pas on n'a fait que
reculer la difficulté sans la résoudre. Et, toutefois, sila Cour
a omis de statuer, qu'on se garde bi n d’en conclure quelle a
préjugé le droit d’intervention; loin de la, la Cour n’a pas
méme voulu admettre "avocat de la partie a présenter son ju-
tervention. Aujourd hui, la Cour a fait plus, elle a entendu I'a-
vocal de la partie gni demandait & intervenir, et je ne m'y
suis pas opposé, afi+ gu'il devint plus évident qu’en jugeant
la question la Cour avait voulu I'envisager sous toutes ses fa-
ces, et la résoudre définitivement.

Ce qui s’est passé dans I'affaire Fabus n’a nulle application
& l’espece. Il s'agissait, non de Iarticle 80 de la loi de ventose,
mais de Varticle 441 du Code d’instruction criminelle. Dans
lesprit de ce dernier article, le pourvoi et V'arrét qui en est
la suite ne peuvent jamais préjudicier & 'intérét de I'accusé
ou du condamné, mais ils peuvent lui étre utiles. L’interven-
tioni de Fabus n’avait done pas pour but, comme dans l'espice
actuelle, de croiser et de combattre le pourvoi du ministére
public, mais au contraire de s’y joindre et de 'appuyer. Aussi
a Cour a limité I'intervention a la faculté de soutenir, comme
auxiliaire, les moyens présentés par le procareur-général, et
elle a formellement interdit & lintervenant d’en présenter
d’autres. :

Aujourd’hui, la Cour Joit sentir la nécessité de décider la
question d’une maniére expresse, pour ne plus la voir inces-
samment renouvelée ; car autrement ce serait un éternel em-
barras dans I'exercice de cette partie de votre juridiction.

Pour colorer 'intervention, I'avocat vous a présentlé un vé-
ritable compromis. Pour le désintéresser, il faudrait en quel-
que sorte lui promettre a Pavance que le jugement dont 'an-
nulation est provoquée conservera-tous ses effets, et que les
changemens opérés sur les actes de I'état civil demeureront
immuables. Mais une telle prétention qui tend a limiter éven-
tuellement les effets du pourvoi et les conséquences de 'annu-
lation, impliquerait toujours le droit absolu d’intervention,
puisque la réponse ne peut jamais étre donnée d’avance.

La Cour n’a pas de consaltation a donner sur la marche ul-
térieure qui devra étre suivie. Elle n’a pas & se préoceuper du
droit ni de I'action qui pourra rester aux parties. La Cour n’a
personne qu'elle soit chargée de condamner ou d’absoudre;
elle ne peut ni faire gagner le procés a intervenant, ni le lui
faire perdre, et il faudrait pourtant qu'il en fat ainsi si elle
admettait une intervention, ce qui impliquerait la nécessié
d’y faire droit en statuant sur le fond. Mais le procureur-
général ne peut accepter cette position. Iei il n’a point d’ad-
versaires, il ne poursuit de condamnation contre personne ; il
s’attaque & des actes entachés d’excés de pouvoir: il en de-
mande I'annulation, le retranchement, au nom du gouverne-
ment, en vertu de la loi, et en s’adressant & la Cour seule. Les
parties agiront ensuite dans leur intérét et selon lear droit
ainsi qu’elles aviseront et ainsi qu’il appartiendra.

Il faudrait, vous a-t-on dit, un texte de loi qui défendit d’jn-
tervenir, mais il 0’y en alpas, Je réponds que, loin d’autoriser
'intervention dans le cas oli nous nons trouvons, l'article 466
du Code de procédure civile Vexelut par le fait, lorsqu’il dit
qu’aucune intervention ne sera recue si ce n’est de la part de
ceux qui auraient droit de former tierce-opposition. Concoit-
on, en effet, un droit de tierce-opposition possible contre les
arréts souverainus et d’ordre public rendus en vertu de Partj-
cle 80 de la loi de ventose an VIII?

Aprés avoir répondu a quelques autres objections, M. le pro-
cureur-général insiste principalement sur 1 nature de | ac-
tion autorisée par cette loi: Ce serait, dit-il, la dénaturer que
d’admettre 'interposition d’un intérét privé.

En effet, le ministere public peut se pourvoir dans Pintérat
abstrait de la législation, pour signaler un écart de la juris-
prudence, pour ramener a la saine application de la loj par
un arrét purement doctrinal :c'est le cas de l'arlicle 442 dy
Code d’instruction criminelle.

Le gouvernement, de son colé, peut agir dans un intérag
positif, pour faire cesser une perturbation dans les pouvoirs
publics, pour faire tomber un acte coupable ou entaché d’ex-
cés de pouvoir, et pour-faire poursuivre, s'il y a lieu, le juge
ou le Tribunal qui I'a commis. :

Mais le minisiére public a-t-il, dans ce cas,
réquisitoire & quelque partie? & "attendre a
plaider contre elle? Non; il agit par voie de dénonciation -
les parties privées restent en dehors, et tellement en dehors
que Particle 80 porte ces mots : sans préjudice du droit des
inléressés, c'est-a-dire qu'en ouvrant action publique, la loi
commence par exclure formellement les parties privées.

Si, au lieu de rester dans les termes de la loi, vons admet-
tez l'intervention des particuliers dans les pourvois formésen
vertu de Particle 80, vous dtez & ces pourvois toute la dignité
qu’ils comporient, et la célérité souvent si nécessaire i l?eﬂ'eg
quon en attend. Au lieu d’une haute action gouvernementale
sans discussion élrangere, sans complication d'intérets para.it
culg?rs,_ introduite p_our’l’u‘ulilé géqél’-ale, placée dans la sphe-
re élevée qui est assignée i ] aulorileé supréme pour la limita-
tion légitime des pouvoirs, la répression des perturbations ju-
(’hc[gnres; ce n'est plus quun proces descendu dans le cercle
étroit des contestations ou s'agite 'intérét privé des parties.

Si vous admettez 'intervention pour des intéréts pécuniaj-
res, vous devez aussi I’élendre pour les autres intérats: et il
faudra ainsi admettre & débattre le fondement du réquiqi'mire
le juge dont les actes vous seront déférés. Si la loi Peut voulu
ainsi, elle eiit réglé une procédure a Végard des parties: ell
eiit exigéqu’elles comparussent ou qu’elles fussent inter )E’I[ée e
elle ettt fixé des délais. Les articles 80 et 441 ne porten{ auc s:
ne disposition semblable; le recours peut étre forme s:it
avant, soit apres Pexpiration des délais prescrits : cest un 8ys-
teme tout différent qu’ils organisent ; et ces articles sont CO?I;-
plets.

temarquez d'ailieurs, Messiears, que vous n'agissez pas ici
dans la limite ordinaire de vos attributions; ce n’est pas co
me chambre des requétes, ¢’est comme Cour régulatrice coﬁ-
me investis d'un pouvoir supréme, d'un droit extraordinaire
d’annulation, que le recours du gonvernement vous es i
% 4 i A S esl défipd,
Et parce qu'il serait veuu a votre connaissance, soit par oui
dire, soit par une requéte d’intervention, ou par Fapparitio .
d’nin avocat & la barre de votre audience, qn’une partje delf
mande & intervenir, vous accueilleries sa requéte, vous la doy-
neriez pour adversaire au ministére public placé ici dans Uy
ordre de pouvoir supérieur & tonte préocenpation (l’inlérels
privés, vous Vintroduiriez dans la haute mesure gouvery
mentale qui vous est demandée et que votre sagesse seule “‘;
chargée d’apprécier | Messieurs, s'il en était ninsi ce ne sé,-ﬁ?n
pas moi qui ferais déchoir V'action dont vous oles ,saisis o
rait vous | A b

Pouvoir supréme, je vous saisis de I
mon devoir : maintenant clest v
avez & exercer: c’est votre
tenir & la hauteur o la lo
deébat Pintervention des in
plus haute des attribution
drissez volre juridiction

a signifier son
Paudience pour

action ; j'ai accompli
. voire droit propre que yous
nagistrature que vaus avez & main-
I.'P{!. placée. Si vous admettez & ce
téréts privés, vous compromettez la
s (e taCour de cassation, vous amoin-
supréme, L'action que vous autribue
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lariicle 80 de la loi de ventose est dénatarée; ce n’est plus un

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 93 AVRIL 1846

pouvoir régalateur, ce n'eéL plusun po'z;\'u_ir \]l‘ hau_lof'm:sgl;@
et de droit public, c’est un procés de pur intdrét prive. \?1 ai
Messienrs, les grandes et puissuntes raisous, prises &ll.l one

me ue du sujet, sur lesquelles nous nous a ppuyons pU'lll_! S.?[u.;
lesir qu'en cetle matigre . aucune intervention ne saurail el

regue.

L Cour ordonne qu’il en sera délibéré. l-l; apres nfm‘c.n{llrlltz
délibération, les portes de I'auditoire ayant été t-'_»(‘l)'er‘tl"f, M. I¢
pré ident Lasagni prononce un arrét qui deéclare | “l.l.'i.”~m]“0]|
non recevable. (Nous rapporterons le texte de cet arrél.)

Aprés cet arrét prononcé, M. le président dl‘m'alqdliz u].\l. le
procureur-général 8'il a guelgue chose a dire sml e fond T
M. le procureur-général déclare que s'il prend a |r..|:: n.jik;,
n'esl pas pour ajoliter du réquisitoire qu (‘:“l Sllﬁ?n'(ilflill~f]ll; ¢ L.
veloppé, mnis sealement pour. preciser |f_‘-:- r],lhatu.x.t.:‘(‘p.!‘.“ '(J:
ressortent et qui portent distinclement, Iune S t‘.kl-{...\; e |
pouvoir résultanit dece quion a meéconnu le droit de Ja préro-
gilive royale et la législition spéeiale sur l". transmission rh_\:\
titres ; Pautre, sur [excés de pouvoir résuitant de b UllN
opéré un changement de nom par addition sur les actes de 1<,: i
tat civil, sans observer aucnne des formes exigles pir i.a‘ ot |
de germinal an X1, daos le_triple intéréy - e la puissance pu- r
|

blique, des familles et de la société en géncral. 1 t'.\plllil'l'.‘ Chy
siite que mene apres annalation et e retranchement des actes |
dénoncés a la Coir, M. Terray conserve le droit de bc"ll‘ml'l‘l'. I
voir, sinsi qu'il avisera, doving les :All‘l‘)l'l[i_‘j?? Lnl;?tl[ni(,.? x:
pour Pexarcice des druits quelconjues quiil pretendra du !‘u, =
partenir. (et en cesens qu'il ne sera point préjudicié an foud
desdits droits.

A 3 s tlpoe stifa ~Far 3
Par un nouvel arrét, la Cour, par des motils i’l)h’l‘UI mes
£ NGOt gk e S Tt oy =
auk réjuisitious du procurenr-général, prononce lannu
lation du pigement dénoncé et de ce qul & suivi,
Nous dounerons également le texte de cel arncl.

COUR DE CASSATION (chambre civile),
Présidence de M. Piet, doyen.
Suite du Bu'letin du 21 aviil 1846.

ENREGISTREMENT. — MEMOIRES, — MINISTERE PUBLIC, — PRE-
SOMPTION DE MUTATION. — CONSEIL JUDICIAIRE.

4. Tl n'est pas nécessaire; & peine de nullité, que le jugement
rendu en matieré d’envegistrement fasse mention du visa des
mémoires siguifiés. 3 T

IL. L’¢noneiation suivante,. eontenue dans un pareil juge-
ment: « Oei le procureur du'lioi,’}e juge commissaire en son
rapport; et les parties représentées par leors avoues, » lli‘?
pronve pas que Fordre établi par la 1oi pour Vinstruction des
affuives wil été interverti, et qu'ainsi, par exemple; le minis-
tbrecpublic ait donnéses conclusions avant le rapport ; elle ne
sauraivdone entrainer la nullité du jugement.

L La présomption légale de mulation résultant, aux ter-
mes de Varticle 42 de la loi du 22 frimaire an VH, des baux
eousentis o uniers pdr‘le nouvedu possessenr, peat tire invo
quée, alors mémeque 'acquérenr ainsi présumé serait un
individa ponrva d'un congeil jndiciaire. i

La Comr de cassation avait déjh appligué le principe consa-
cré par la Jdernitre déeision dans une espece ofl il s'agissait
d’an miinsur, jugeant ainsi, comme dans la présente espece,
que la présompticn de mutation est Oppti_s:lh!e méme gux in-
eapables. (V. &rrét da 23 novembre 1807.)

ficjet, au rapport de M. Simouncin et sur les r.n_nc.lu‘si’fmsr de
M. fe premier avocal-général Pascalis, do [J(;lll‘\'uuill"l:_’,_t,‘- cor -
ive ua jugement du Tribunal de \‘llleh-_anc.m, da B janvier
A184%, (Devidle et Desgrand coultre Euregistrement.) Plaidant,
Mes Bélamy et Moutard-Martin.

Présidence de M. le premier président Portalis.
Bulletin du 22 avril.
ENREGISTREMENT, — LICITATION.

Lorsgite, dans uns licilaiiqn', 'dus cohéritiers se 1_*en:]up!._:n!-
judicataires des immeuabies licités, le droit de soulte doit étre
pereu sur ce qui cxci::]e]a part \'{l'lle de ul_xaque hur’il_m_r (Iun.j-
Pimmeuble quiloi est adjugé, il n va l_msvlleu‘ dfz ']‘Elllflll'rl:)tl-h
les prix en nue masse, pour ue }_Je_l'ce'\'ofl' t}l‘ln_pi_lt:.\ll‘l .Ic'.sa_"l‘:ers:
adjudicataires que déduction faite (i(’}n’ roits & eux am;,i C?i‘i_b
comme snecessibles dans la masse gunera_xlt_‘,- (,L“?l do 22 [fri-
maive an VI, article 69, S 7,00 4 Gode civil, 883.) .

Le mdme principe recoil son applicatiou dans le cas ou la
suecession ne comprenant qu’un seul :mmgubl'c2 cel ,mm!eu’h].e
est divise en plusieurs lots; chaque lot adjugeé est réputé for-
mexdin immeuble distinet, ‘ L
" La wpremiere de ces décisions est cqthfuf‘rng} a la jurispru-
_‘jm\,(.-,g‘uui,v':riem'e de la Cour deucas.?:a'.mn (yoir .I&(J!‘Jllllnf‘llt-ﬁr‘
wots des 22 avril et 18 aout 1845 ; Gazelle des Tribunauzx des
25 avril et 20 aofntt 1843.) ; o

Cassation, au rapport d'e M. Cohll' et sur les con:‘ihlsmna lde
M. le piemier ayocal-général Pasealis; (plaidans, M Mou lalfy
Martin et igand), de denx jugemens ::e:_ldus,. | un par l,e Tri-
bunal d’Abbeville, le 29 avril 1844 (affaire d ![odu'q)‘; Fantre,
da Tribunal de Lyon, du 25 juin 1844 (affaire Doney).

G2 VR AR
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1 chambre).
Présidence de M. Barbou.

Audience du 23 avril.

§A COMPAGNIE DES QUATRE CANAUX DITS de Bretagne, Laté-
ral i la Loire, du Berry et du Nivernais, CONTRE L'ETAT.
-— TARIF DES DROITS DE PEAGE. — MODIFICATION PAR (}n_
PONNANCE ROYALE, — POURVOL DEVANT LE CONSEIL D'E-
FAT POUR ILLEGALITE ET INCONSTITUTIONNALITE. — DE-
WMAXDE ES DOMMAGES-INTERETS DEVANT LE TRIBUNAL CIVIL,
—QUESTION DE COMPETENCE,

Cotto affaire, indépendamment des iuléré_ts Pécx!nlaires
considérables qai 8’y rallachent, présentait a 1‘05(;)1};1_1'1?
e weave question de compétence et de responsabilité
ministérielile. -

Une loi du 14 aoit 1822 déelare accept‘ée Voffre fan? par I.a
Cim]n;ngnie qui a pris depuis le nom de L.mupag..mc f]f?b qu‘aue
vrx. defournir les fonds nécessaires ponr | ache\.emgl‘,L e.t
32 snustruction deg quatre canzux dits de Bretagne, Latéral i
ia foive, du Berry et da Nivernais.

36,000,000 furent aﬁ’e{;‘iés an canal de lfretaglge,. 'iﬂl,j[]‘(].(],‘ooo
4 sxinijatéral 3 la l'.pn'e, j?,UU?,OOﬂ a celui (l]u_ tII“): ?L
8 .G06.400 a celui du Nivernais. L'art. 11 de la loi porte ce
g Sl 7 - i

4 Lo tarif des droits de péage ne pourra élre modifié que du
eowasntement mutuel du gouvernement el de la Ct‘)._mpagme,
ot dans tous les cas, il ne ponrra é&tre fait audit tarif aucune
iomentation quen vertu d'one loi. »

al

=

f.¢ dernier erticle du cahier des charges uuril)uveula:aux coL;l—
eeils do préfecture de la Lmre:lnlurlegre, de _1a l\u‘,\;‘re.et_ u
€l le jugement des conlestalions qui pourt ._11ellh_§:.\e.\e1 s:-m:
finterprétation de toules les clauses et conditions mentionnées
aneatier des eharges. it
-“il:r::;ﬁ:m les C““;,”N fll!‘(!i,ll. termines, !e-‘go:werner?elii‘let Il‘;{
(‘n'.m.;i-_;'u'le reconnurent. quau moins, .quu.“ :.Hl‘ t.'m ]]])U\.~,d' es
rarifs etaient trop élevés, et des m\]rnma:l(:r}h_ |.c.em l!'trh' un
comum accord, les 19 décembre 1838, 10 fév Her wal) , A7
mars 1843; réduisirent les droits de moilié. D?]H”I.:[?lhih“ i}_i;l.‘l‘
verycment a proposé une. loi ayant poit 01?]_1:1 V”L' tl?(;.‘.i;l ‘( f.h
actions de jouissance 1':luh!'|a~'_ par la compaguie m.‘i ¢ n_lulnEl:dE
fit¢ des béudlices -gn'e l!{e étail ;}ppclue i partager avec I'Eta

ovis Ui rtissement du capital, :

ﬂr'!r;-:\lflﬁi]{l']?:’xl‘uit fut prom,-_-'l: par diverses ordonnances jus-
gaau 17 avril 1845, L'administration d()a'_Cﬂllh'lil_llllmlf‘[!:11]':—
ricies avail proposé une. nouvelle prorogation; mais Sl[]l ]< 15;
fiis d'adbésion de la compagpie, une ()rdunugnce roya e du 2.
nars 1845 déeida que; ¢ Las tarifs des droits de lzﬂ\lf.‘.l‘}ll.lo‘ll
gercussur les canuux de Bretagre, latéral & la Loire, dn.‘ oy
o1 ¢ Nivernais sont proroges jusqua ce gn il en soit autrement

rdonng, » . ; .
£ 1 compagnie des quatre canaix, dés quelle eux connais-
] PG ars ABAR ;
aumee do Pordonnance du 23 mars 1845, protesfa en ces

lernmies :

: “

« Altendu que d'aprés Particle 13 de la Charte le Roi ne
peut jimais suspendie 108 lois ni dispeiiser de leur exéeution;

« Altendu que les emprints, remplis par la compagnie des
quatrs canaux sont I'objet des articles 3; 5, 6 et 7 de la loi du
14 aont 1822..

» Atlendw que I'article 11 du cihier des charges porte: « Le
tarif des duoils de pé.ge alnexd au présent cahier des chars
gesy ebsigne par, les souniissionnairesy ne pourta.élre modifié
que dn cousentement mutuel du gouvernement et de la com-
pagnie ;» AL

» Altendu que depuis ouverture de la navigition les mo-
dificitions faites au takif légil Ionl 616 cousimmmait et d'in
cohsentement mutael enire le gonvernement et la compagnie,
mais toujours a titre provisoire et pour des termes illimités;

# Attendu qu'en véponse 2 la demande d’une nouvelle pro-
rogaiion de ces mod:fieations, la compagnie, déter minge par les
motils fes plus lézitimes, =, sous la date du 24 jauvier dernier
refusé d’y donmer son adhésion ;

» Attendu que Pordonnance royale du 23 mars 1845 pro-
roge indefiniment le tarif provisoive, nonobstant le refus de la
compagie ]

» Par ces molifs,

» La conseit d'administration, au nomde la cHmpagnie,
protesie contre ladite ordonnance comms illégale et contraire
i la Gharte;

» Requiert M, le ministre des finances de la rapporter im-
médiatement; & difant de quoi le couseil «déclare qulil usera
d= lous les moyens de droit pour la faire anuuler, »

La comp ignic des quatre-canaux ne se borna pas i celle
protesiation. Klle se pourvat devant le Conseil-d'Etat contre
Pordonnance royaledu 23 mars 1843, afin d’en oblenit Pannu-
lation. En méme temps la compagnie saisit 16s Tribunaux or-
dingires dune demande en dommages intérdls. En. consé-
quencs, ellea fait assigner devant le Tribunal eivil M. le di-
reclevr-géndral de Padministration des contributions indirec
teset My leminisive des linauces représentant I'Etat. Ellea
demindé ai Tribuual, pav: de premiéres. conclusions, de dé-
clarer; sans: saridter ui avoir égard & l'ordonnance illégale da
23 mars 48435, que lo seul tarif légal, en Vabsence de tout con-
sentement donué par la compagnie i la perception d’un autre
tirif, élait le-tarit anuexé au cahier des charges dont I'exéeu-
Lion a ééordonnée par la loi du 14 aoit 1822, et qui a €1e si-
gné par los soumissiounaires, el que toute autre perception ne
peut étrefaite par I'Etat que par abus da mandat que luia
conlié Pacte constitutif de fa société formée entro lui et la com-
pagnie ; 2 : oo

Dire que Pabaissement pour un temps indéfini du tarif de
perception des pé:ges sur les quatre eananx ~an-dessous du
tarif légal annexé an eahier des charges, abaissement -opéré
sans le ednsentement de la compagnie, constitue une vérilable
expropriaiion:diguisée des actions dejonissance;

Déelarer nul et -de nul effet ladite expropriation comme opé-
rée pay la violence suns indemnité préalable et sans que les
formalitds prescrites aient ¢.6 ui accomplies ni vérifiées préa-
lablewnens par Vautorité, soit législative, soit judiciaire; con-
dimner en conséguence le Trésor, & titre de dommages-inté:
réts envers la compagnie, pour tout le temps qu'a durd et du-
| reva la pecception réduile, & porter & lenr taux légal, dans les

comptes qu’il est tenu de rendre ala compagnie, toutes les
perceptions par lui opdrées sur les quatre cananx... condamner
le Trésor & payer a la compagnie la somme de 20 francs par
chaque action de jouissance pour diminution produite par le
fait de l'acte iliéz d dont s'agit sur la. valenr quavait Paction
au moment ol a ¢1é rendue Nordonnanee du 23 mars 1845, si
mieux n'aime le Tribunal condammner le Trésor, dés & présent,
iv payer & la compaguie, pour. lous dommages, la somme de
2,500,000 francs, & laquelle est évalué le tort causé i la -com-
prguie depuis le 4 aveil 1843 jusqu’a ce jour, et celle de
2,333 francs par chaque jonr de retard, i compler de ee jour
tent que Fordonnancrdu 23 mars ne sera pas rapportée,

M. le préfet de la S -ine, agissant au nom de I'Etat, a opposé
Pineompétence du Tribunal givil, en se fondant :4° sur es
qu’il yavait litispendance résultant du pourvoi formé devant
le-Consseil d'Etat; 20 1'ordonnance da 23 mars 1843 est un
acte de haute administration et elle éehappe it toute espice de
recours aupres du conlentienx, mome administratif; 32 en
tout cas, Paete est un acte d’administration dont les Tribg-
naux e sauraient connaitre ; 4% les eahiers de charge ahnexds
& la loi du 14 aodit 1822 portent expressément que le conseil
de préfecture sera appelé i juger en premiére instance los con-
t=stations qui pourraient s'élever entre la compagnie et le gou-
vernement ‘sur les clausss et les conditions du cahier des
charges.

ka compsgnie, en réponse au déclinatoire de M. le préfet de
la Seine;a modifié ses conclusions primitives, en demandant
sealement des dommages-intéréts b donner par élat.

Paffaire s'est présentée devant la 47 chambve dn Tribunal.

La compaguie soutenait par Porgane de ses avocals; M=
Oditon Barrot et Billault, que la véritable question sur laguelle
Fz Tribuval avait & prononcer; était celle de savoir si, lors-
qu'un acte administratil canse un dommage, les Tribungiix
sont eotnpélens, non pour apprécier 'acte administratif, mais
le dommage que cet acte a- ¢iusé

Examinaut objection tivée de la litispendance, la conipa-
guiea sontenu qu'en demandant devant le Conseil d’Etat. an-
rulation pure et simple de lordonnance da 23 mars, et en de-
mandant devant le Tribunal civil des dommages-intéré(s pour
le-préjudice résultant pour elle de Pordennance, elle avait res-
pecté les juridictions administrative et civile dans'leurs attri=
Lutions respectives, et qu’il n'y avait pas lien d’invoquer la
litispendance.

Sur le motif tiré de c3 que le conlrat passé avec la compa-
guig a éabli (art.16) lajuridiction do conseil de préfectire dans
tous les c:s de conteg'ations élevées sur interprétation des
clauses et conditions quil m’y avait pas liea b iterprétition
dans le proces

On prétend que le traité est essentiellement adminisiratif,
et que c'est au seul conseil -de préfecture: que la compagnie
doil s’adresser pour en réclamer Papplicdtion et 'exécution.
CGe que la compagnie réclanmie uniquement aujourd’hui, cest
Pappréciation du préjudice et de Pexpropriation partielle
qu’elle Subit, ;

M. Vavozat du Roi Meynard de Frauc s'exprime ainsi

Le contrat intervenu entre I'Etat et Ia compagnie dés qualre
canaux a ét¢ fidélement exéentd; los carjaux ont 616 liveés & la
circalation ; mais pendant la durée des travaux de constric-
tion fes circonstances avaient changé, et les tarifs arrétés lors-
qiie les plans étaient seulement sur le papier, furent reconnus
trop éleyés au moment oit Pexploitation eommenea. I fut ot
velitl entre 'titat et la compaguie que le tzpif serait réduit, Ce-
pendant la compagnie des quatpe cananx, qui avait, d%accord
avee & gouvernement, prorogé ces réductions dannde en an-
née, déelara qu'alle refusait cette prorogation, et qu'elle exi-
geait lg retourr an avif de 4823, Le ministre s’adressa au Con-
seil d’Eta’y qui, aprés une mire doljbération, fut davis de
maintenir les tarifs réduits repoussés par la compagnie. Cest
seulement & la suite de et avis du Conseil d’Etat que fut ren-
due Pordonnance du 23 mars 1843, qu'on attaque vivemerit
aujodrdhui.

M. T'avocat du Roi fait connaitie les denx priucipaunx nioyens
sur lesquels sd fudp ledéclinatoive de M. le préfet de la Sei ne,
12 fitispenddnce; 27 compétetics exclusive du conseil de pre-
feeture, Quant ala demande de dommoges-intérgts formée par
la eampagnie, elle résulte de la prétendue jnexéeution 'des
clanises du cahier des chargss, quj ne pouvait, dit-on, tre mo-
difi¢ que du consentement mutuel des parties conjraclaltes ;
or, il s'agit de Pappréciation et da Pexéeution d*un acte admi-.
nisirafif, et'la loi'du 28 pluviose an VIII, sanctionnée par'le
cahier des eharges 'de 1822 on attribue la connaissines anx
coilseils de préfecture, Haig; ajoute-t-on, Vordonnance est illé-
gale; et Cest do cette ilidgalits, de la yiolation de la 1o que
procéderaient les dommages-intérets ; soil; mais altendons que
le tionsell d'Eratl ait statué, qu'il ait apprécié si Vordonnance
est ou n'est pas lég

M. Yavocat de Roi cite les paroles d’an oratenr do la Cliam-
bre des députés, dans la séange du 26 mai 1843, lors de la dis-
cussion du projet de ‘loi sur ie ‘tarif du eanal du Rhone a
Rhin; cet oratenr disait alors: « La gouvernement g modifié
le tarif et 'a abaissé dans Pintérét loyel de la propriété com-
uitne, » Ge tayif cessa aprés la confection du canal, lorsque le
proviseire avait cessé. Ilest arrive qunn’ intérét dragiotage et
de spéeulation se substituant & Pintérot socixl, loyal a faitla
[6i au gouvernement. Eh bien, ¢’est en ce moment que le gou-
vernement devait s'armer, qu'il devait dire: « Ce n'est pas
vainement que j'ai modifié les tarifs depnis 1834; que des or-
donnances sont intervenues; que tous les intéri(s se sont enga-
gés sons la foi de ces ordonnances, Ce tarif, je ne puis le faire

qu'aprés avoir obéi aux lois généra'e's qui .régisslent la ma-
tigre, et.dans tous les.eas, je ne pourrais lo faire qu'a pros avoir
consuliéde Conseil d’Etat par un acte ayant forme de réglement
d'administration publique. » Cet oratenr rappelait ainsi au
ministre que i justice administrative seule pouvait étre ap-
pelee a statuer sur ces questions de tarif. Un autre oratenr di-
suit dais cette discussion ; « Le Conseil d’Elat n'est pas une
jnstiee judaique; c'est une justice placée an sgimmet des acti,m!s'
administralives, ponr tenir grand comple des inléréts géné
ranx du pays dans leurs conflits avee les intérots privés, Cé-
tait la une situation excellente, inexpugnable, et si par impos-
silile le ministre devait éire plus tard condamué a eapiniler,
il e devajl le Faive qu'apres une honne el énepgique défense; il
fallait, avant de se rendre, qu’il braiat sa derniere cartouche
administrative. »

Les deux oratears éminens dont je veux perler, dit M. I’a-
voeat din Rpil Pippeiaient anmiaistre que pour toutes les ques-
tons de ectte nature i ¥ avait une juridicrion spéciale, exclu-
sive, celle du Conscil d’Elat. M. le ministre a di se ranger &
Popinion de ces savans légistes dont Iautorité sera encore plus
grande dans cette affiire, lersqu’on saura qu’ils w'éiaient au-
tres que MM. O lilon Barrot et Billault. Conformément a l'opi-
nion qu'ils ont soutenne & la Chambre des députés, le Conseil
d’Etat a éié consulté : lorsque dans Vespéce on-a voulu toucher
au-tarify, c'est-aprés avis préalable que ordonnance du 23
mars 1845 a été. rendue.

M. Payocat du Roi termine en demandant au Tribunal de se
déclarver ineompéient.

« Lie Tribumal;

» Attendu qu'il ressort des faits de la cause; et natamment
des motifs:sur lesquels est fondée la demande, du libellé de
ses conclusions, dela. discussion qni a eu liew & la Chambre
fes députés en 1843, et a-la Chambre des pairs en 1845, de
Vavisidin Conseil d’Etat qui a refusé dadepter un projet d'or-
donnance présenté: par M. le ministre des finances, que la ques-
lion du proces, quoiquells se présente sous la forme d’une de-
mande. en dommages-intérdts, est une question de responsa-
bilité ministérielle ;

» Yale décret du 16 fruetidor an 11, qui défend aux Tribu-
naux.de connaitre des actes d'adminisiration de quelque es-
péce qu'ils soient ;

» Vu les articles 12 et 47 de la Charte constitutionnelle ;

» Le Tribunal se déclare incompétent, »

e e R
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (4 chambre).
Présidence de M. Prudhomme.
Audiences des 15 et 22 avril.

DEMANDE EN SEPARATION DE CORPS,

M: J.-P, Manau, avocat de la demanderesse, expose
ainsi les fails :

En 1833, M Germain contracta mariage avec le sieur Pey-
ré. 'Les premicres anhices de cette wnion [urent heureuses ;
mais bien!dt le trouble et la discorde pénétrerent dans cel in-
térieur, jusquialors tranquille, & la suite du beau-pere et de
la belle-mere de M™ Penré; qui vinrent malgré elle habiter
avec leur fils, Des ce moméent 1a mésintelligence éclata entre
les époux, el la présence dun enfant issn de co mariage fut
impulissante i conjurer 1'orage que la haive et los coleres de
trols personines amoncelaient sur la éle.de sa mére, Depuis
lors M™ Penré a 6té en bulle Gux injures les plus grossieres,
aux brutalités les plus révoltdntes ; la vie commune est deve-
nue intolérable, et elle a é1é forcée de former. la demande en
séparation de corps sur laquelle vous dtes appelés a statuer
anjounrd’hui.

A appui de cetle demande, Payocat de M= Penré donne
lecture d’ube longue articulation de faits constituant des injn-
res et des sévices dont il demande au Tribunal d’ordonner  la
preuve.

A celte demande en séparation de sa femme, M. Penré
a répondu de son coté par une demande reconventiormelle
en séparation, fondée sur Iadaltire de M™= Penrd. A l'ap-
pui de cette accusation, M, Penré produit des lettres écri-
tes, selon lui, par sa femime & M. Sandou, adjudant au
69° de ligne, etlqui, §il faut I'en croire, font sufisamment,
connsitre toute I'étendue de ses malheurs conjugaux,

Voiei la premicre de ces letires :

M. Sandou, je vous siipplie au nom de I’honneur, ne passe
plus devant la_porte ni le soir ni dans la journée, il est arrivé
au moment ou je ne Pattendais pas, et.il m’a surpris une, letire
dans la main ; cependant, il n’a pu en avoir qu’un morceau,
€L ce marcedu marquail que vous. m’aviez vue i la fenétre,
que vous aviez it obligé de vous éloigner parce quil élait la,
mais c'est tout ce qu'il a ; il ne sait pas yotre nom, il dit qu’il
voudrait bien le savoir pour aller chez voira colonel, mais je
vous supplie surtout, dites que vous ne me connaissez pas. Ce
n'est pas de cliez mai que je vous ai éerit hier. Quand vous étes
passé j'étais dans le fond’: il vous connait, et il est venu me
dire que je pouvais vous suivre. Oh! il.m’a bien humilide. Il
w’a dit aussi qu’il avait passé pres de vous sur le pont et qu’il
vous avait dohné un grand coup de coude; mais je vous sup-
plie,. évitez-le ; fajtes-lo pour mai. Ma main tremble tellement
que )€ e peux pas vous ecrire. Je suis chez cette dame qui est
i autre maison. Je vous supplie, bralez ce papier, Oh! e
vous le demande & genoux, encore une fois e me perdez pas;
je wai plus Ia téte i mol, je ne sals ce que je fais, il ne me reste
plus qu'a mourir.

C'est I le premier acte de I'accusation portée contre
M™ Penré. Voici le second :

« I'al récu votre lettre, moh cher doséphin, avec un plaisir
exlréme, car je désespérais de janials vous revoir, Oh! yai
bien sonffert. Si vous saviez la vie que je mene! Cest & mou-
vir mille fois. Aussi ma famille ne veut pas me laisser, snriout
une de mes tantes gui veut absolument w'emmener avee elle,
Elle a peuar qu'il ne me fasse MOUrir par ses mauvais {raite-
mens, alors je ne connais pas encore mon sort venir, si tou-
tefois je reste avec elle, jo resterai soit & Neuilly, soit a Paris
mais partout on je serai je vous le ferai savoir, car je n'atlends
pius de honlieur. qu’en vous, Méfioz-vous bien, mon Joséphin
car ils sont aussi [iches que méchans, Figurez-vous que le
pere fait une faction tous les soirs de denx & trois beures sur
le pont, pour saveir si je sors on- il passe quelqu’un qui me
regarde, edr qui vous ferait du mal m’en ferait aussi a moi.
Epargnez-moi ce nouvean chagrin, car jesais bien que toutes
ces souffrances sont au-dessus de mos forces. 1l fandia que je
suceombie. Sitoutefois vous ne me voyez pas, quelquefois que
je sois' malade on que ma famille m’ajt emmenée, el que vous
" &yiez une lelire en volre possesdion, jurez-moi que vous la bri-

lerez, car je mets toute ma confiance-en vaus. Yous ue m'avez
je craignais bien qu’il

pas dit si vous aviez andantj Pautre ;
me l'etit interceptée ; je sais cependant que lon ne dojt pas vio-
ler les secrets de la poste, mais je crains toujours votre mons-
lre d’ami.

» Je suis fachée que vous soylez allé m’altend,
la birriere; suyez persuadé que si )’étais allée i Paris je vous
Paurais fait savoir. Yous avez vu de la lumicre an 'reniram
dans ma chambre, mais e wétais pas chez mol; cest ce jour
oit j"ai tant soulfert. Jo ne peux meme Pas rendre visite any
personnes qui me demandent. Je su's nalade, J()séphin |)i€l.!
malade meéme, car co til!i e soutient en ce moment c”est le
bonlieur de vous voiv quelquofois passer, ef o'est i rare que jo
me décourage. ]

»Oh! je m'ennuie bien, mais je pense toujours a vous dans
mes plus grandes souffrances, Jo vous appelle. & mon secours
comme mon ange protecteur, Oh1 que je voudrais que cela i}i
nisse d’une maniere o d'avtre, car je ne Peux pas toujours
vivie camine je Suig; :

»Pensez & moi, mon Joséphin,
Pange de mes réves, Adieu,

»Je vous remercie, mon hon Joséphin, de 1a discrétion que
vous avez eue chez volre colonel; je comptais bien sur vgll'e
loyauté. Mais pourquoi s'est-il adressé 4 yous piulf;t qu’a un
autre?.,. e ne Yus fecommanderal gssez e les dvitar. Si
vousl saviez comme ils so{m Inupl}ans! Ils ont eu Ia lachets de
me dire que vous aviez 1out ayoué : ‘iaie 5. EhiTed
Plus ils !(]lle font souflrir pmu'a\?t?l'ljsé 'ngs?';!s] 1 H? A RAS 910,
aime. Oh! pardonnez ma fuiblesse!de \;ull:sllll’]alvb," p|‘us )? '\Om:
vous l'avais jamais djt..., oFhy SELE g0

Sitdt que je pourrai sortir, vous Je saurez, Adien. Conservez

e vendredi &

ne m'oubljez pas; fout pour

loujours_la_petite pensée que je yous aj donnée pour Pamour
de moi. Je desirerdis bien avoir quelque chose de vous aussi

———

M* Manau soutient que ces letires p'g :
par sa clicate, et que, dans tous les casm Pas gig o
sa_main, elles ne suffiraient pas pourppc’,u-‘t?se}"-elie. !

M* Balaillard, avocat de M. Penré, ox T Pagy)g &
premiéres années de son mariage s:)n.él?(? que i
vé du bonhenr sar lequel il Complait; g u'm' WVait g ly
livra dabord aveg une grande avidité ﬁq 1: ll\' ek
mans, ct que bientot elle voulut introdujpa ch
sa vie, M™* Penré a eu plusieurs liaisong Sue Tomay
fut d’abord, en 1840, un jeune homme qu ¢
maison de son mari; plus tard, ce fyg
69°; plus tard, enfin, ce fut un Sergent-ma;

M Penré a manqué, vons le voyey, Maox
ses devoirs. Sinous n’avons pas plug =
mauvaise conduile, ¢'ast que §
lorsque son mari voulait sajsir quelqu"une d
sa nombreuse correspondance; de log met; L. :
che et de les avaler. Mais cellos que noyg o e
fisent’; vour les connaissez, Messteurs c]]eossc.d
'adultére que nous reprochons i Mme > 48
prononcer contre elle la séparation,
Le Tribunal; sur les conelusiong conform
land de Villargue, considérant que l’examgs o - Rol,
de comparaison élablit que les leyyeg ont élz ge? Diiogy
M™ Penré; que si-elles ne prouvent pas 1'aq !c" ’
constitucnt du moins une injure grave pogp l; [é",e_‘ J:
nonce la séparation au profit de ee d - '
M™¢ Penré aux dépens.

—_—&m““——__‘_
JUSTICE CRIMINELLE

—_—

COUR D'ASSISES DE LA SEINg,

Présidence de M. Zangiacom;

ehop
enre, el f

ernier et popd s

Audience duy 22 avril,

VOL PAR UN cOMMIS,

Tous les joursles domestiques traduites deyapi 1.

sous 'inculpation de vols, se défondent en aﬂ_g_l ].e-.il“
réteridues relations avee leurs maitres quand; U
jeunes, ou des facilités par elles donndes il’féuﬁég‘ i
ses, si leur dge leur interdit Te premier Moyen dhyr,
les vols qu'on leur impute. expli
Ce qu'on n'avait pas vu encore, ce que la Coyp
Cest

a vu aujourd’hni pour la premiere fofs,
chez hopy

Ty
homme de vingt-denx ans, commis J
gocians qu'il a volés, alléguant, pour ge justiffer:
tions adulicres entre Iii et la femme do son pah
soulenant avec une odieuse persistance yy 8 sEeiff
tous les documens du proeds en démontraieng{laf e,

L'indignation que c2 moyen de défensa a‘soul'év?u&‘
'accusé Blanchemain est entré pour beancoup'dag I
vérité de la condamnation i I'a frappé, sl g

Blanchemain, nous I'avons dit, 'a
garcon fabricant cartier. Un momen
onvrage, et les éponx Rochette, dép
[rivent un asile et de I'occupation ch
cela, et paya le double service
noire ingratitude,

Au mois de novembre 1845, M. Rochefte [ut ohli
ler passer quelques jours en campagune, et
sence sa femme reconnut quon avait
son comploir, soit dans son secrélaire, d
d’argent. Gl e

Ses soupgons se portérent sur I'accusé, qu'elle intar
terpella vivement & ce sujet. o

Blanchemaiu commenca par nier, mais il finit ansuite
par avouer sa culpabilité, et confessa qu’il avait commis
cing vols d’argent, deux dans le comptoir; trois dans Je
secrétaire, et toujours la nuit ; il avait trouvé le compioie
ouvert, mais il n’avait pu ouvrir qu'a l'aide d'ufe-
clé le secrétaire qui était tonjours exactement (s,
plaignans portent & unc somme de 4 o 500 francs ks
chiffre de I'argent soustrait A lour préjudice, =~

Dés que le sieur Rochette fut de retour, 'accusé, renos
velaf ses aveux en sa présence et en présence de deny aus
tres personnes. Il écrivit méme sons leurs yeux une lotte
dans laquelle il priait son pere de lui envayer une mﬂ;
de 400 francs, pour étre restituée anx plaignans, & qii
déclara avoir volé cette somme  sous I'inflaence du miaj
d’une faiblesse de jeu. o

Jusque-14 Blanchemain avait saivi de bonnes, d'hs
néles inspirations; et §'il edt persisté dans ce. systé
aurait aojourd’hui ressenti les effets de I'indulgence d&
juges devant lesquels il a comparu. Sk

Loinde la : cédant aux déplorables conseils d'un_‘lg
d'affaives de bas étage, Blanchemain prétendit queé ¢
lettre Jui avait é1¢ arrachée par la violence. 11 affiria
Pargent qui était en déficit chez M. Rochette lui. aval
remis par la femme de celui-ci pour priz de ses compl
sances, el en paiement de quelques sommes, que: gal
femme avait perdues au jeu contre lui. Le juge
slruction fit venie M™ Rochette, .qui reprussa, on
devine, avec la plus vive énergie les allégations !Hfﬁm
de Blanchemain. Celui-ci avait produit des letlres, étre
tes évidemment par une femme, mais non signées,
les attribuait, pour corroborer son systéme, 4 13, ¢
Rochetle. Cettle dame les dénia, et prouva d'nne M al
irréfragable, en écrivant quelques hignes sous la diglés % 5
juge d'instruction, quelle n’était pas Tauteur de ces et
tres. ; ER U :

On alla plus loin. On avait su que Blanchemain asth i
anléricurement ason entrée choz M. Rochette, entretént |
taines liaisons avec une femme dont le nom )
a notre récit; on la fit venir, on la fit éerire; et F"‘."#’
té parfaite des denx éeritures résulta de Iesporti®e® |
la justice fit fuire. Ce premier point élait done Juge coms
Blanchemain, et il restait convainen d’avoirvaulﬂ' g
urvol par une odieuse calomie, o SN

Restait la Seconde canse qu'il assignail & la rem&%t’ch
largent qu'il avait recu, disait-il, de M™ Bﬂ‘?ﬁei 3
dettes de jeu: I P

L'instruction a fait connaitre gue Blapchemalls
suite saris doite des Souvenirs de son ancien €lat ¢
bricant dc cartes, avait organisé, dans l'arriéreshol

;e Bl organle, dans AEHENES
une sorle dacadémie de piguet, ou lui, 8 'PB

vingt-deuy apg, e
Lil S'est tronyd ggng
iciers & Paris, Juj o
Cthez eux, Il acce a oot
[w'on lui rendait dg Jg plos

gé d'a).
endant son gh.
érobé soil dapg
1Verses sommes

v e ol

i

¥

Moe

quelques voi<ing, passaient chaque soir quelqt es;m v
On a st quo 1 mise ordinaire gfail de i entimed
cent de piuet, et que, dans do rares Ql!‘Qﬂﬂsl@G‘?’?-
les joueurs cédaient & I'entrainement de }8,__ ot
délire du jeu; celie mise 8% ait élevéejﬂsqu,a 10 .
mes, mais ¢'élait forl rare, e AR
On comprend qu'avec un pareil jeu il étit g@@cﬂé
la dame Rochétts ccqitractdt envers B_lﬂ.“c_h e
detle de 4 6u 500 francs, i
Ces moyens, aussi olicux que comP“’“_’?“-
accusé, [ui avaient éié suggérds, comme 1o aal

!

dit, par un jurisconsulte de bas élage, qut a-ﬁibl’i‘
dience el de 11 bouche de M. 1’avocat-g_eﬂé_'“a1. bt &3
celle de M. le président de gévéres !'G}}.FOC!F&ST ﬁlﬁcﬂ'
M. I'avocat-géndral Jallon a requis contre =EEg g
main une condamnation sévere. det. avocah
L’accusation a é1é combatlue par M° ngaL: nt toutefd®
Le jury a décluré I'accusé coupable, en ecar ao e
la circanstance yelative a I'emploi des fnussese 5i0%
Blanchemain a é1é condamné 4 sept ans

sans exposition,




o

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 93 AVRIL 1846

621

ORRECTIONNEL DE PARIS (7¢ chambre).
présidence de M. Salmon.
Audience du 22 avril.
URPATION DES FONCTIONS D HUISSIER,

AL €

s :
; irigée contre deux [reres, Jean-Bap-
LﬂPoursuuztesltsi(c}ilg;g-Abadon Mong’rol!e. Ce c}e!'mer,
uesg’associer a son frérc n'a jamais éé que
" gvant 4 hand de vins, n'est prévenu que de compli-
[ marc daeimmixtion dans les fonctions d’huissier.
g0 Mongrolle qui est le prévenu principal.
(st J “oune encore, Jacques Mongrolle, suivant la
pien 40 J° " recommande pas par ses antécédens ; &
grentiont, gf-tmis ans, il trailait d’une étude d’huissier
Fﬁ de mo‘ndissement de Coulommiers, et postulait
307, agﬁ en dirigeant I'étude, sous le nom et avec la
b ‘dmlsfiu titulaire, jusqu’a ce qu’,ll eiit I'dge requis pour
gl fonctions. Mais avant d’atteindre cet dage il
airer €0 de rompre son traité, par suite des actes et des
ﬂ‘f?rces frustratoives dont il avait chargé le nom de
procec urﬁel il devait succéder,
ol 20 de Rosoy, Jacques Mongrolle ne se rebuta pas,
e ‘Z il l.rai,ta d’une étude d’hnissier dans l_’a‘rron-
o pet apl‘:le Dijon. Mais le Tribunal de eette localité, ren-

nt 4 s Q ité
: g:lens pris & Coulommiers, le repoussa, et le traité

veal rompu. ¢ 2
Illl“de :351 de quoi décourager tout autre que lui, mais
v

: it étre huissier a tout prix, et il y parvint

long"ou.i v(f:)ﬂ;:l;ém- (Vest & Damma?tin qu’il parvint &
ard s?:ne élude, et & se faire nommer; mais bientot il
: telie pays et son étude; emportant lfarg,ent que lui

-‘l“'il:_f“ confié ses cliens. Cette fuite fut suivie d’une promp-

‘fa 3 A > 1 f

ltd‘."sult:l]l;;?;s que. Mongrolle vint se cacher, et 13, ne
‘::;; plus espéc‘%r de rentrer daqs des fonctions léga-

ﬁ“ il se fithuissier-marron. C'est & La Chapelle Saint-
'« qo'en dernier licu il avait établi son cabinet, Sur

aues

—

¢ était la plaque en cuivre ou se lisait le mot sa-

o imprimée, ave mots : Mongrolle, juriste.
mrf,g]mprlmee? avec pes ; AHongrc y %
%Lﬁﬂ!”il recevait ses cliens, la qu’il initiait son frére

: role de clere, ou plutot de complice. Tout ce
;l??er: %:(fa’ﬁs le ministére de Ihuissier, la signature ex-

q nmmenpﬂ"wl : Etude. Au dessous de cette plaque était collée

sie, Mongrolle le faisait ; il préparait les acles, assis-
it & des saisies, dirigeait les poursuites; souveqtmel’qea'
pinsu des créanciers il allait jusqu’aux affiches, jusqu’a la
vente des meub_les. .
 pour régularizer ces actes et leur donner uue signature
Jigale, il avait trouvé un jeune homme, le sieur Guyot, ré-
gmment pourvu d’une etudeq huissier & Paris, et sous
t2 palronage Mongrolle exercait les fonctions d’huissier 4

condilions bien, .dures'gqur tout le monde, . et - pour
clietis, &t pour leurs débitears, et méme pour I'huis-

i, qUi e relirail qu'une minime partie des émolumens
desactes qu'il signait. 518

Tels sonl les faits de la prévention,

On procéde a I'audition des témoins.

Jean Pommet, tonnelier : J'avais un billet non payé ; je le
peaiis @ M. Mongrolle ainé. Il a fait les poursuites devant le
Tribunal de commerce, a obtenu jugement, et a falt'af’ﬁcher
s vente dés objets saisis, Les meubles furent apportés sur la
place sous la suryeillance de M. Isidore Mongrolle ; mais cette
wute e put avoir lieu, je ne savais pas alors par quel motif,
Jeicru longtemps que M. Mongrolle ainé était hmssnex:. La
¥enie a 46 faite, tout me le fait présumer, mais on ne m'en a
psrendu comote, Je wétais pas satisfait, et un jour que je té-
milgnais mon mécontement a M, Isidore Mongrolle, lui-méme

me dit  « Si yous n’étiez pas une béte, vous porteriez plainte
&l procurenr du Roi. » Ma foi ! c’est co que j'ai fait.

#sieur Grelaud, marchand de vins traiteur, donne une
iée de la manicre expéditive dont Mongrolle ainé menait les
#lixires, ou plutot le chapitre des frais. Poursuivi par lui pour
%m me}%:_-_iﬂ francs qu’il deyait & un siear Ménard, il vit

utht ses menblas saisis, et sa créance originairement de 49
{PBIJCS. montant bientot & 180 francs. Mais le plus curieux de

iffaire, c'est que le sieur Grelaud wavait pas recu les copies

T s actes faits contre |ui, Aussi, sur ses réclamations, le sieur

buyot, huissier, signataire des actes faits par Mongrolle, s’em-
pessa-til de les étouffer en faisant  Grelaud remise du ca-
pital et des frais,

M. Aymard-Hamel, huissier, membre de la chambre : Par
Silgd'une commission rogatoire, 'ai 6té chargé, coneurrem-
it avec thon confrare M. Belon, assisté d'ufi commissairede
4%, de faire une perquisition chez le sieuf Mougrolle, Jih-
une pitee qui avait toute Papparenee-d’un- eabinet,

, ?ﬂailfrouvé des chemises de dossiers imprimees; séin-
ph o celles qui contiennent habituellement des procédures
%}5“ des affiches manuscrites indiquant_des_ventes de
¥ ﬁnu‘s avons surtout remarqué.une sentence arbitrale
phiée & plus de 100 roles, et signifiée & 96 parties ih-

o “noire ihierpeiléiion, le siear Mongrolle nous tjit qu’il
ﬁ,,“-'&; aulographier cette sentence arbitrale lui-tnéme;
i Yons méme trouvé la quittance de I'imprimeur. Ceite
,‘Bﬂcearbnral.?, nous I'avons su depuis, a été I’objet d'une
e, En continuant notre perquisition, nous avons décou-
Siar, io8rand nombre d’autres actes du ministere de huis-
1, des dcles d'exécution, des dossiers de poursuites, des
4 pitces,  ~
",‘ 8 avous dsmandé au siear Mongrolle comment il se trou-
i gy o F de ces actes, qui ne devaient se trouver que
fible l;le “tude dhuissier. Il ne nous a rien répondu de plau-
'}dlﬂ,les!:fﬁesﬂ‘a’t“ he pouvait en expliquer la possession sans
it soustraits.
Prlsiden > Slaient signés Guyot? — R. Oui, Monsieur le
;&q-'ﬁem‘ du Roi: Au nombre des copies d’exploits trou-
la w%ng%ngrolle, il s’en est trouvé destinées & I'agent de
iles e ,Eﬂl‘gues; les parlant @ sont remplis de ce nom;
'Hnegosm lq_d’expliquer celte circonstance autrement que
_ 100-0élivrance oy une soustraction de copies. — R.
dnqmﬁ‘ﬂg OPiion. Dy reste, le sieur Mongrolle nous a_dit,
Mt gy boise Eenérale et ne 'appliquant pas particuliére-
e Jag éﬁﬁfﬂes d,eané_g.s 4 Pagent de la Caisse d’épargues,
h“. lmJ\t}ggﬁgg‘ézﬂdjalswﬁ poursqi\-'r:a %gar l’hulm_smre(;:&?é
Wpiag e confiance en lol pour lui remettr
AL e grgee
:P‘i mg?’_“-‘iﬂu': Cela pourrait bien arriver pour quelques
"“&dm‘,'gn?‘}h est pas supposable de la part d’un employé
';ﬂum',,ua Stration. — R. (’est la distinction que j'ai faite.
i @-h“'.“ Dotre perquisition nous avons trouvé aussi un
hreéhitlss{e‘]- Le sieur Mongrolle nous a déclaré que ce
44_;;"“ Celui dont il se servait qnand il était huissier 2
v Présideny .

hisjtip, ; VQU{! ayez aussj éié chargé de faire une

%mi;ﬂeg Phuissier Guyot; quiestil résulté pour vous
igea, It n:'. : . La convietion que le sie_ur: Mongrol[e

89 prg arr e eS brocédures qu'il remettait a M. Guyot,
e

%’P e?:ilt, rédigeait log actes, qu'ils partageaient les ho-

-ty

e gr: 10 M2me pour les copies de picees, la part de
L. la E:la! .b'e}! p‘llus cgnaidép'alnle E:lue (;ellg de l'huisﬂsier.
Bl ’lessalre. e police de La Chapelle confirme dans
o Caliy ..° Partie les déclarations du précédent témoin,
fa; is gfqp' l?n“dw des hujssiers, président de la chambre :
fn?’ nﬁlammgmmps il existe un grand nomh[:p d’agens d’af-
003 0 ent dans la banlieue, qui s’immiscent dans les
i :Hl Signalg -‘"‘ﬁ‘e"_- 4 chambre a du ’inquiéter de ce  fait y
8 l_m? & ot by S12UTS fois & Ia sollicituda de M. le procureur
e rag remmem celui relatif an prévenu Mongrolle.
Hagiolf, | o du Roi a donné une commission rogatoire,
litig:" lés 4fy a(:];,lg’.lmsf deux des membres de notre cham-
L lémz_cet agent d*?mffﬁi'sr L police, i faire une perqui-
R;:: a-oqt&‘;ﬂppel € ¢e qui s'est passé lors de la perquisi-
wh"il‘t‘jvlo““ &lre étonnés de | i
a conduite

AT >,

qu'avait tenue, en

L oHNea, v, A 2
'. Bhgtg‘m”"'f‘ A otre confrére Guyot. Nous luj avons repro-
j e

& : Ak
e s“-mg:vcs:-rc1’(:e de sa profession & un homme sans
ut d’avoir perimis que cet homme ait pu

sous son nour, sé permettre des actions de
délicatesse, en gardant des copies d'actes qui devaient dtre re-
‘mises aux parties. M Guyot, sur ce point, nous a répondu que
ce fait n’était arrivé qu'uneZsenle fois, parla fante d'un de ses
clercs, qui avait remis i Mongrolle une copie qu il aurait da
porter, lui clerc. :

De tontes les investigations auxqnelles n
vrés, il est résullé pour nous que M. Guyo
trument, qu’il donnait sa signature a tous les actes que rédi-
geait Mongrolle; que cest Mongrolle qui faisait les copies de
piéces, notamment Pautographie d’une sentence arbitrale si-
guifice & 96 copies. Cette conduite, M. Guyot a eu tort de la
tenir, elle devra étre apprécide, mais en dehors de cette en-
ceinte, je crois.

M. Théodore Guyot huissier: I"ai connu. Mongrolle comme
homme d’affairves; il travailiait avee mon prédécesseur. 1l est
d'nsage, & Paris, que les hommes d’affaires réparent lenrs
copies. J'ai di me conformer  la coutume. Je lui fajsais la
remise du droit de copies de piéces; j'ai crn me conformer &
une regle établie. Du reste, je wai pas faitde brillantes af-
faires avec M. Mongrolle, il reste_ mon débitenr de pres de
1,800 francs. Si on a trouvé chez M. Mongrolle des actes signés
de moi, c’est parce que je les lui avais remis apres avoir cher-
ché vainement les personnes intéressées, qui n'avaient plus de
domicile connu.

D. Expliquez-vous sur le pacte fait entre vous et Mongrolle ?
— R. Je n'ai pas fait de pacte; j'ai agi avec lui comme avec
tous les hommes d'affajres.

D. Enfin, quelles étaient vos conventions? — R. Je lui faisais
une remise surles copies de pieces,

D. Et sar les exploits? — R. Je ne lui en faisais pas.

D. Mais il y a un grand nombre d'actes qui n'entrainent pas
une copie de piéces. Quand Mongrolle vous apportait de ces
actes tout rédigés, voulez-vous faire croive qu’il ne le faisait
que pour vous obliger? — R. Je pense qu'il recevait des hono-
raires deses cliens, en dehors des miens,

D. C’est déja bien assez de payer 'huissier. Que voulez-vous
qu’un client donne & un homme d'affaires, pour une citation
par exemple, quand il ne revient que quelques francs & Ihuis-
sier pour déhoursds et honoraires? — R. Pétais obligeant pour
lui, 1l pouvait bien V’étre pour moi; je faisais I'avance des dé-
boursés; il me devait la presgue totalité des actes que j'ai faits
pour lui; c’était déja un joli avantaga,

D. Mais vous comptiez bien sans doute étre payé de ces dé-
boursés? — R. Sans doute.

M. le président : Vous devriez éire plus franc: dans votre
position bien connue, il vaudrait mieux de la sincérité; nous
n’avons pas & vous juger; mais vous n’en devez pas moins la
verité, la vétité, que Mongrolle lui-méme a avoude.

Le témoin garde le silence.

M. le président: 1l parait qu'il est dans vos habitudes de
préter votre ministére & des hommes d’affaires? — R. Quand
J'ai acheté mon étude, la clientéle se composait presque exclu-
sivement d’hommes d’affaires; si je les avais écartés subite-
ment, je n'aurais pas pu continuer i exercer.

D. Yous savez que des copies d’exploits n'ont pas été remi-
ses aux parties intéressées 7—I| y en a eu peu, je crois.

D. Notamment celles destinées & un agent de la caisse d'é-
pargne ?—R. Je ne sais. d

M. Riviére, huissier & Paris, est ensuite entendu ; et de ses
déclarations il résulte que pendant six mois il a recu des af-
faires de Mongrolle, mais il a gessé. Quand il a acheté son
étude, la clientéle ne se composait presque que d’agens d’af-
faires; il en a prévenu la chambre des huissiers, en annongant
qu’il les éliminerait petit & petit; ce qu’il & fait aujourd’hui.

Plusieurs témoins & déchargs viennent déclarer qu’ils ont
confié leurs affaires au sieur Mongrolle, et que jamais ce der-
nier ne leur a dit qu’il fut huissier. Il répondit & 'un d'eux,
& quisa portiere 'avait indiqué comme huissier, qu’il n’a-
vait pas cet qualité, qu’il n’élait qu’agent d’affaires.

Il est procéds ensuite & Pintervogatoire de Jacques Mongrolle
(le prévenu principal). Sans justifier ses antécédens, 1l nie
avoir voulu usurper et avoir usurpé les fonctions d’huissier.,
1L attribue la destitution qui I'a frappé, a la conduite de sa
femme, qui Iavait rendu la fable du pays. Il soutient qu’entre
rédiger ges actes et les signer, il y a une grande différence ;
que la signature seule au bas d’un acte constituerait immix-
tion. S'il a assisté aux saisies, c’est comme témoin ; chez tous
les hommes d’affaires cela se passe ainsi, comme chez tous
les huissiers. Il nie avoir jamais fait usage du timbre trouvé
chez lui.

Mongrolle jeune (Isidore), interrogé, déclare n’avoir rien fait
que sous les ordres de son frere. 1l ne connaissait rien & la
broutelle, dit-il; il*avait été toute sa vie garcon marchand de
vins, quand son frére lui dit de venir travailler avee lui.

M. avocat du Roi, a I'"égard de Mongrolle jeune, a déclaré
s’en rapporter & la prudence du Tribunal. A Iégard de I'ainé,
il a soutenu énergiquement-tous les chefs de la prévention, et
8 requis, aprés avoir signalé les dangdrs de cette usurpation,
application sévere de la loi contre lui.

la plus grande in-

s nons sommes li-
L w’élait qu'un ins-

Les pla‘doiries entendues, le Tribunal a remis 4 ven-
dredi prochain le prononcé di jugement.
I est sept heures un quart.

Y N

CHRONIQUE

Paris, 22 AveiL.

— La proposition de M. Vivien, sur les annonces judi-
ciaires, a été examinée par les bureaux de la Chambre des
députés. v

La proposition a été combattue par M. le ministre des
finances, M. le garde-des-sceaux et un assez grand nom-
bre des députés. Six bureaux en ont repoussé la lecture.
Autorisée par trois (17, 3 et 4), la proposition sera lue
en séance publique.

— Hier, & midi, la commission d'instruction de la Cour
des pairs, présidée par M. le chancelier, S'est réunie  la
Conciergerie. . ;

A une heure, Lecomte a été amené devant la commis-
sion, et M. le chancelier a procédé a son interrogatoire.
Cette opération s’est prolongée jusqu'a cing heures et
demie. s

La commission a désigné M. de Saint-Didier, juge-
d'instruction prés le Tribunal de premiére instance de la
Seine, pour les actes d’instruction qu'elle jugerail & pro-
pos de lui confier. i s

La commission ne s’est pas réunie aujourd’hui,

— Lecomte a été transféré ce malin & la prison spé-
ciale du palais de la Chambre des pairs. Cette prison, que
M. le prefet de police avait visitée hier, se compose d"une
pariie de I'ancien batiment qui servait de caserne a la
gendarmerie des chasses, et de constructions nouvelles
que l'on y a ajoutées. ;

11 était dix heures un quart lorsque Lecomte est mon(é
dans un fiacre dans la cour intérieure de la Conciergerie.
A dix heures et demie il arrivaita la prison du Luxem-
bourg. 11 y a é1é recu par le directeur et par le personnzl
du service que 'on a organisé sur le moddle de celui des
autres prisons du département de la Seine. Les gardiens
appartiennent tous & Padministration des prisons, et le
directeur lui-méme est un des employés de la maison de
Saint-Lazare, '

~— Une société s'est formée, comme nous I'avons déja
dit, pour Péiahlissement d'immenses magasins sous le ti-
lre des F7illes de France, et siluds dans des galeries des-
linées & réunir les rues Vivienne et Richelieu, sur I'em-
placement des concerts Musard d’une part, et venant
aboutir de l'autre rue I¥eheliea, 104. Nous avons rendu

compte, dans la Gazette des Tribunauz du 5 de ce mois,

du référé renvoyé i laudience, sur la contestation rela-
tive & cefle grande entreprise. Le Trihunal avait ordon-
ne la discorﬁmuatiun des travaux autres que ceux de
réparation et de consolidation, I,affaire revenail aujour-
d'll:ui au principal devant la 2* chambre du Tribunal,

Miss Jefford, intervenait comme localaire moyennant

10,000 francs par an, d'nn appartement dans lequel elle a |

fundé Te restaurant connu sous le nom de la Taverne-Bri-
lannique,

M. Armonville, marchand de broderies et de nouveau-
tés, locataire pour douze anndes, 4 raison de 25,000 fr.
par an, d'un appasiement dans la maison rue Richelieu,
104, appartenanta M. Jean-Louis-Daniel Farina, réclanpan
des domnmages-intérdls A raison des travaux nécessités

| par Pétablissement dos galeries des Zilles de France.

M. Armonville soutenait que M. Farina avait viold les
conventions intervenues entre eux en changeant la dispo-
silion des lieux au nwoyen de travaux qui ont pour but de
rétréeir la cour, de déplacer les escaliers, .de supprimer
une partie du jardin sur lequel M. Armounville a un droit
devue. Ce préjudice n’est pas le seul qui résulte, selon lui,
des changemons faits dans les lieux. Les immenses ma—
g18ins des Fillesde France causeront un grave dommage

aM. .\rn‘n)nviilu1 marchaud de dentelles et de nouveaulés. |

C'est i une conearrence qui avait 616 prévue dans le bail,
et qui devait direinterdite par le proprictaire. %

M* Liouville, avocal de M. Farina, a soutess que le
propriétaire a le droit de faire exéeuler des travaux,
pourvu qu’il n’y ait pas do trouble apporté i la jouissance

des locataires. M. Avmonville est un marchand de soieries |

en gros, Or M. Farina a formellement interdil dane le bail.

au 18 mars, rue Saint-Denis, dans la maison ot 'on vous
a trouve? b LY. tady ey
Le prévenu : Je l'ai déja dit : j'avais été pris d’une in-
disposition. : Sl
M. le président : Nerépétez pas cetle fable absurde...
les clés dont vous avez éLé trouvé possesseur, et _surt,out
celle de M™ Lebrun, que vous aviez évidemment prise & sa
porte, expliquent assez dans quel but vous vous éliez in-
troduit dans la maison. _ i (b
Le prévenu : Eh bien, je vais vous dire la yérité.
M. le président : Cest ce que vous avez de mieux a
faire dans votre intérét. s y
Le prévenu : Si je nelai pas dit jusqu'a présent, c'est
(ue je ne voulais pas compromelire une personne qui a
des bontés pour moi... La clé de M™ Lebrun m’avait été
| remise par elle-méme... mais elle m'avait bien recom-
mandé de ne venir qu'an milieu de la nuit, afin de n’étre
v par personne. :
La dame Lebrun, se levant brusquement dans 'andi-
toire : Moi!... Ah! Dieu de Dieu!... A-t-on jamais vu !...
- Muis cest une abomination !
La vue de celte dame excite un léger mouvement d’hi-
larité, provoqué par le soupcon que le prévenu veut faire
| peser sur elle. En effet, cette dame a soixante-trois ans,

consenti aux Filles de Franee la vente en gros ; il n'a au-! |‘elle est bossue, et sa figure, dévasiée par la petite vé-

torisé que la vente en détail. s

Il a soutenu que le propriétaire avait le droit de prati-
quer uné ouverture ayant pour but de réunir les _ deas
maisons de la rue Vivienne et de la rue Richelieu, et
de faire construire des galeries fermées de verres dépolis
et de volets, et ne donnant pas accés dans la maison.

M* Crémieux s'est présenié pour M" Jefford, de la Ta-
verne-Britannique.

Le Tribunal (2° chambre), présidé par M. Fouquet, a |

condamné M. Farina & payer a Mlle Jeiford une somme de
1,500 francs, et & M. Armonvyille une somme de 200 fr.
par joury & parlic du 7 mars dernier, épogue & laguelle
ont commence les travaux d'établissement des magasins
des Filles de France. ;

— Nous avons, il y a huit jours, rendu compte de la
poursuite exercée devant le Tribunal correctionnel (7°
chambre) contre M. Haymann de Riglés, prévenu d’an-
nonce et de vente d’un reméde secret, qu'il appelle Eau
de Moise. Le Tribunal avait renvoyé 4 I'audience de ce
jour pour faire citer et entendre le sieur Laurent, dépo-
sitaire prétendu de I'eau de M. Riglés.

Le sieur Laurent n’a pas comparu; il est en ce moment
absent de Paris,

Le Tribunal a passé outre, et a prononcé au fond en ,

ces lermes :

« Attendu qu'il est élabli que Riglés, breveté pour une li-
queur qu'il adntitulée : Aleool de menthe, a fait composer des
prospeclus par Jesquels il annonce que celte liqueur avait'la
vertu de guerir ;

» Qu'il résulie de instraction, des débats, et notamment du
rapport de I'expert que cette liqueur indiquée comime remeéde,
et dont la formule Test pas insérée au Codex, constitue réel-
lement un remede secret ;

» Quil est également constant que Riglés a envoyé & un
sieur Laurent, & Paris, un certain nombre de fioles contenant
son remede, avec invitation de les vendre, et lui a adressé en
méeme temps des prospeclus annongant ce remeéde secret pour
qu'il en fit la distribution;

» Mais attendu qu'il n’est pas suffisamment prouvé que Lau-

rent ait accepté ce mandat, vendu ce reméde et distribué des
annonces;

» Que, dés-lors, la prévention de vente et d’annonce de re-
méde secret, nest pas suffisamment établie & la charge de Ri-
gles ;

» Le renvoie de la poursuite, sans dépens. »

— Le sieur Demianau, demetirant rue St-Denis, dans
une maison dont il est propriélaire, se leva, le 17 mars
dernier, vers une heure du malin, pour se rendre dans
cerlain endroit que 'on ne nomme pas, situé an cingniéme
élage, et dont tous les locataires peuvent disposer a ti-
tre égal, qu'ils habitent le premier ou les mansardes, La
porte en é1ait fermée intérieurement, et cependant aucune
lumiére ne s’y faisait remarquer. M. Demianau attend prés
d'un quart-d’heure; personne ne sort. Enfin il se décide
i frapper. On ne lui répond pas. « Ah ca, §'éerie~t~il,
qu'est-ce que cela signifie ? avez-vous bientot fini? vous
ne prétendez pas coucherli, sans doute ? » Méme silence,
Impatienté, le propriétaire secoue fortement la porte mal
jointe, elle cide, et le sieur Demianau se trouve en face
d’un Individu étranger a la maison. « Que faites-vous
1a? lui dit-il. — Qu’est-ce que cela vous fait ? lui répond
I'étranger. — Encore une fois, répondez : que faites-vous
la? — Parbleu ! que voulez-vous que i’y fasse? prohable-
ment ce que vous venez y faire vous-méme. — Vous
n'éles pas locataire de la maison, et vous ne devez pas
vous y trouver & pareille heure. »

A cetle observation bien simple, I'individn se trouble
un instant ; mais reprenant bientdt son assurance : « Je
ne suis pas locataire de la maison, c'est vrai; mais jai
un de mes amis qui y demeure, et comme nous avons
diné ensemble et qu’il était trop tard pour rentrer choy
moi, il m’a offert & coucher. — Clest trés bien, répond le
sieur Demianau, mais vous allez me dire le nom de voire
ami qui vous a ainsi donné asile. — Il se nomme Andre,
— I’y a pas d’André dans ma maison.— André est son
nom de bapiéme ; je ne le connais que sous celui-l3, —
A la bonne heure ; conduisez-moi chez lui, et si ce que
vous dites est vral, je n’en demande pas davantage. »

Ainsi acculé et se voyant fpris, Iétranger chaugea de
systeme. « Eh bien, dit-il, s'il faut vous dire la vérité,
je ne connais personne dans cetle maison; et si vous m'y
trouvez, c'est que, pris4 'improviste d’un de ces besoins
imprévus qul ne pardonnom pas, ot ayant apercu la porte
de votre allée ouverte, je suis monté en toute hﬁte, me
doutant bien qu'a I'élage le plus élevé de la maison je
trouverais ce que je cherchais. — Vous avez méme trouvé
ce que vous ne cherchiez pas, répond le sieur Demianag
car vous ne compliez pas me tronver 1. Allons, pas dé
bruit, ne réveillons personne, et suivez-moi an prochain
poste, ou vous Yous expliquerez, »

Et en disant ces mots, M. Demianau empoigne notre
homme au eollet avec une vigneur qui prouve a celui-ci
qu’il n’y avail pas de résistance possi le, et il allait I'em-
mener, lorsqu’il apercut sur une petite tablette un paquet
A'allumeltes chimiques, un Lroussean de clés, ot une pe-
lite lanterne conlenant un hout de bougie; il s’empara de
ces objets, entraina le visiteur nocturne, et remit le tout
entre les maing du chef du poste,

Le bruit de cette aventure s'étant promptement répan-
du le lendemain matin dans la maison, une dame Lebrun,
locataire du deuxitme éiage, déclara que-la clé de son
appartement, qu'elle avait laissée toute la journée a la
porte d'entrée, avait disparu, et que lorsquelle avait
voulu P'en retirer le soir, elle avait éé trps étonnée de ne
plus I'y trouver. Or, cetie clé fut positivement reconnue
par elle, dans I'instruction, au milieu du trousseau que le
sieur Demianau avait saisi,

Ces fails amenaient aujourd’ hui I'étrange visiteur de-
vant la police correctionnelle, sous 1y prévention de tenta-
tive de vol et de détention d'objets propres & commetire
des vols.

Le prévenu déclare se no
d> vingl-neuf ans, et a eu déj
la justice.

M. le président ; Que faisiez-vous, dans la nuit du 17

mmer Delonguet ; il est 4gé
i de nombreux démélés avee

Y@ jrole, force d’en détourner les regards.

\{ M. le président . Comment osez-vous dire une pa-
|ireille chose?...
|+ e prévenu qui sans doute ne connaissait pas M™

-ebrun, fait une légére grimace, mais il soutieat qu’il dit
la vérité,

M. le président : Et le trousseau de clés trouvé en votre
possesion, d’ou provenait-il ?

Le prévenu : Je avais trouvé au coin d'une borne.

M. le président : Et la lanterne?

Le prévenu : C’élait pour pouvoir ouvrir la porte de
Mme Lebrun sans farfouiller dans la serrure, ce qui aurait
fait du bruit, .

M. le président : Votre systéme de défense est bien di-
gne d'un homme qui a déja subi autant de condamna-
tions que vous! Vous avez été condamné neuf fois : trois
fois pour vagabondage, et six fois pour vol; une fois en-
tre aufres & dix-huit mois.

L;a prévenu : Esl-ce que vous croyez que je ne le sais
Das
: Le Tribunal condamne Delonguet & cing années d’em-
prisonnement, et ordonne qu'a I'expiration de sa peine il

demeurera pendant cinq ans sous la surveillance de la
haute police.

— Tont habitant du bois de Boulogne a pu remarquer
dans ses promenades une trentaine de belles poules inces-
samment occupdes & chercher leur picorée aux alentours
| du café de la Rotonde : ces poules vagahondes sont la
| propriété dumaitre de cet établissement, qui depuis quel-
| ques jours s'apercevait d’unc notable (riimiﬂution dans

les rangs de ses volatiles, lorsque, J2 nuit venue, elles
se rendaient d'elles-mémes au perchoir : de compte fait,
il lui manquait douze poules, et des plus productives
encore : il fit le guet, et si bien, qu'un beau matin il
| surprit Diendonné serrant de beaucoup trop prés les dé—

bris de son beau troupeau de volailles : il I'interpelle
donc; ses réponses évasives le lui rendent suspect ; il
I'arréte, le conduit chez le commissaire de police, qui l'en-
voie a son tour devant le Tribunal de police correction~
nelle, ou le voila aux prises avec la justice,

M. le président, & Dieudonné : Que faisioz-vous &
heures du malin dans le bois de Boulogne ?

Dieudonné : Ce que tout le monde ¥ fait, je me pro-
menais.

M. le président : D'ordinaire on ne sa
si bonne heure,

Dicudonné : Permettez done, vous ne m'avez pas laissé
finir ; je me promenais en cherchant de l'ouvrage.

M. le président : On ne trouve guire d'ouvr ge dans
le bois de Boulogne, i =

Dieudonné : Failes excuses,
rendais aux carriéres de Neuill

M. le président : Mais il n'y en a pas, que je sache;
d’ailleurs quand on vous a arréié vous vous dirigiez vers
la porte Maillot. .

Dieudonné : Ca ne faitrien, tout chemin méne & Rome.

M. e président : Que Erélendiezwous faire - du grand
parier que vous aviez au bras?

Dicudonné : 11 contenait mes provisions pour la journde.

M. le président : On y a trouvé en effet un pelit mor-
ceau de pain dur, perdu, enfoui an milieu de plumes et de
duvet de poules. "

Dieudonné : Ca m’était inférieur, vu que je ne suis pas
dégonitd,

M. le président : Et quand on vous a fonillé on a trouvé
Sur vous une grande poignée de pain émietté,

; Dieudonné : (’était & force d’étre ballotté dans ma po-
che,
M. le président: Et ces deux petits sacs pleins de
grains de blé?

Dieudonné : Ah! ¢a ¢’ était pour faire de la tisane : on
me I'a bien recommandé quand e suis sorii de Uhépital.
C'est tres bon pour le rhume, & ce qu'il parait,

M. le président ; Ne destiniez-vous pas plutét ces miet-
tes de pain ef ces grains de blé & amorcer les poules du
limanadier ? _

_ Dieudonné ne répond rien. « Qui ne dit mot consent, »
dit le vieux proverbe, et comme d’ailleurs les antécédens
du prévenu sont détestables, le Tribunal, conformément.

aux conclusions de M. I'avocat du Roj Pujet, le condamne:
4 8IX mois de prison,

cing

promeéne pas de

Je suis terrassier, et jeme

— Aucun doule ne peut plus exister sur idendité de

l’assass:in de la rue de la Victoire, I'individu, dont nous
annoneions dans notre numéro d’hier, mardi, Parresta-
uon, Eugene Savoye, a avoué son crime,

Déja des déclarations accablantes s'élevaient contre luis
la reconnaissance faite par sa femme du tiers-point qui
avall servi a la perpétration du crime, et de la boite
abandonnée par le meurtrier dans sa fuite, n'avaient pu
cepeadant, non plas que les témoignages des dpoux Bé—
nac et de la femme Mario Chanlon, qui déclaraient le re-
connaitre de la maniére la plus formelle, lui arracher des
AVEUX 5 ¢ est une circonstance, en apparence futile, qui I'a
déterminé A renoncer i son systeme de dénégations.

Les magistrats instructeurs et la police ne le trouvant
Pas au moment de son arrestation véta des habillemens
désignés par les témoins dans leurs déclarations comme
¢lant le costume de I'assassin, avaient prescrit que des:
recherches fussent faites pour découvrir si Savoye n’avait
bas eu en sa possession des vétemens semblables i eeux
dont la desoription était consignée aux procts-verbaux.,

La police est parvenue & découyrir que, le lendemain
meéme de ['assassinat, Eugéne Savove avait vendu & un
broc:_mlem‘, rotonde du Temple, po' 1, un paletot vert-
funr,:e, un pantalon rayé de bleu sur noir, un gilet et une
cravate de 8018 moirs, ce qui constituait précisément le
costume de I'individu signald comme ayanl commis 'as~

sassinat,
3 A \ v a
L.(lys_que I'on a présenté a Eugtne Savoye ces vétemens
que I'on avait retrouvés encon

o ? U e en la possession da bro-
C&n!{lm,.!l a compris que, devant tantde preuves aceu-
mu'ces, il fallait renoncer & nier I'évidence. 1] a donc fait

oit plus entraver

un aveu complet, et désormais rien ne d
Uinstruction de cette affaire.
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GAZETTR DES jTRIBUNAUX DU 23 AVRIL 1846

~— Ala veille de la constitution de la Compaguie im-
mobiliére des Champs-Elysées, le conseil de gérance,
apres avoir pris avis du conseil de surveillance, qui se
compose de MM. le duc d’Avaray, comle d’Astorg, pair
de France ; Blanqui, membre de I'Institut; de Bousignac,
directeur de la Prévoyance ; vicomte de Chabrol, marquis
de Choiseul, Crapez, propriétaire ; Desprezd’Yébles, comte
de Gasville, du conseil-général d’Indre-et-Loire; de la
Graviére, maitre des requétes au conscil d'Etats d’ilva'a_m-
bault, député; baron de Jouvencel, comte de Pontmartin,
du conseil-général du Gard ; baron Trigaut de la Tour,
conseiller rélérendaire & la Cour des comptes, a décidé
1° que la cloture de la souscription aurait licu, pour Pa-
ris, le 30 avril courant, el pour la province, le 10 mai
prochain; 2° qu'un concours serzit ouvert entre MM, les
architectes pour l'exécution des plans et des {ravaux i
exécuter sur les terrains de la comypagnie ; 3° que sur la
demande quia éié faile par un grand nombre de sous-
cripteurs d'opérer provisoirement leurs premiers verse-
mens en lilres de chemius de fer, les titres de chomius de
fer seront recus en dépot chez MM. Pavie-Blondel, ban-
quiers de la compugl!ic, rue Lepelleticr, 2. 5

Toute personne (ui voudra se rendre compte de I'éten-
due, de l'imporlance et des avantages de anvz'allu;n.
pourra se présenter de quatre A six hearcs Jusqu’ar 30
courant, 39, avenue des Champs-Elysdes.

— La sixiéme élition du dernier ouvrage de M. de Corn:e-

nin, les Entretiens de Village, vient de paraitre chez 1’édi-

teur Pagnerre. Ce petit livre, qui contient de si utiles ensei-
gnemens, a été accueilli par d’universelles sympathies, Prés
de 12,000 exemplaires se sont éconlés en moins de deux mois.

— Le piano occupe une grande place parmi les personnes
qui s'ocenpent de musique; néanmoins, la musique de violon,
celle de flute, de corueta piston, ete., sont cultivées par beau-
coup de musiciens. Depuis quinze ans, Bériot seul défraie tous
les violons ; ses nouvelles compositions brillent toujours par le
charme de la mélodie, sans tomber dans des difficultés inextri-
cables. Vieuxtemps seul, dans un genre plus sévere, semble
se poser comme son émule. Daus la musique de flute, ‘l nion est
sans rival; lui seul éerit bien pour cet instrument. En jouant
ses compositions, 'amateur qui a du goit peut briller sans
avoir atteint les derniéres difficaltés de Pinstrument, aussi
tous les morceaux nouveaux de Tulou (exclusivement édités
depuis quinze ans dans la maison Troupenas) ont-ils Jobtenu
un succes immense qui a provoqué la cupidité de certains édi-
teurs, lesquels cherchent a tromper le public en annongant
comme nouveaux d’anciens morceaux composés par Tulou.

La délicieuse partition d’Auber, le Philtre, vient d’étre pu-
blice en format d’album an prix de 12 francs net. Tous les
amaleurs de musique, tous les artistes voudront avoir cet
opéra, qui sert an début de tous les chanteurs. (Voir aux An-
nonces d’hier.)

— Il se forme en ce moment une société pour I'exploitation
desmines de plomb argentifere de Saiat-Maudé forbihan),
cl celle sociélé parait promeltre 2 ses souscriptenrs de biil-
lans résultats. Des travaux exéeutds sur une assez vaste éehelle
ont déja constaté la richesse et Pabondance du filon mé-
tullique et garanti 4 'avance le suceés attaché & Pexploitation
d’une mine qui par sa situation topographique, par les besoins
chaque jour plus grands que le commerce épronve de ce mi-
nerai, est appelée a un brillant avenir,

SRR S LN S T S P gt

MARCHANDS TAILLEURS. Le directenrde la
l BLAY ET GOMP. maison Ternaux prévientque M. A. BLay
ost associé aux affaires de |'c"l{11|1i.\:SPIn9IIL du Bn}r}hmnme ,I‘ﬁa-
chard, place des Victoires, hotel ’]rjl‘nmlx, et quil est specia-
lement chargé de la confection (ll’l&_i vétemens, — I);I'lglf par‘i- -llll
des tailleurs le plus en vogue aujourd’hui, ce vaste établisse-
ment, le seal ot se vendent les draps si renommés des !ilb.‘n'l-‘
ques Ternaux, présen‘e au consommateur tous les avantages
possibles : marchandises excellentes, vétemens taillés par une
main habile, prix axtrémement modérés; tont y est réuni,
(Chaque article est marquéen chiffres et se vend an complant.)

- a1 rue de 'Our-
EAUX MINERALES DES GOBELIRS, sine. 6, pu-
ris. Cet établissement conserve et mérite toujours la haut» ré-
putation que lui vaut depuis 15 ans son excellent systéme (tou-
jours ameliorer). On recherche avec empressement, et nous ne
saurions trop les recommander, ses eaux de Seltz, Vichy, et
celles purgatives de Sedlitz, ainsi que ses délicienses limona-
des gazeuses & Porange, au citron, & la groseille, ete.

HALADIES DES GERCIVES ET DE LA BOUCHE

en geénéral. Abeds, suppuration, fistules; raffermissement rdes
| dents ébranlées, taches, carie; affections de la gorge, de la
I langue, des levres. Traitement spéeial parle doctenr Courrand,

rue de provence, 61, de dix & quatre heures.

0 wna 8 vendre. M. Crueswax, rue Cadel, 23, ayant
Z:}J ?!Ag‘iﬂg déincendié le 8 décembre 1844, se Voil con-
traint devendre a perte une partie de ses pianos droits et au-
tres pres.ue neuls, et plusieurs neafs qu'il avait en location
lors de Pincendie. S'ad. rue Cadet, 23, au magasin de pianos.

MUSEE DE PEINTURE EN

levard, — Celle galerie, qui se eompose (o sujels (e,
fruils, oigeaux, poissons, ete., ete., serq oumne";‘. b.d. histof
dix heures du matin & six heures du s ir. Prix l:;-'.h" du 1o
jours, exceplé le samedi, L fraic; — (e suuwd;_ 3

carle d'entrée permeltra de visiter aussi o Mpiap . 24cs
MEDICALES, © o

RELIEF,

—

PASSAGE DEL'OPERA, sttt donne des g,

« MeCaniques y 4~
PesuX garnis pour dviter s Il‘-.:us;)il'nli(?n], ?13.115‘ ::r 1 deg chy
E. LABBE, fournissenr des artistes du grang 0 b, 2 I. :
conseiencienx et de gont, préside a la cuufef-ti.;.‘e ) h(’ﬁ]q!'
duits, anssi ses chapeaux de soie, de castop vk N de gaq pro.
lité, ont un cachet de bon ton inimitable, 1 S eXcelleyy Qua.

SPECTACLES DU 23 AVRIL, &
OpPERA. —

Trearre-Francais. — Le Chevalier 4 1 Mode,
Opgra-ComiQuE. — Les Mousquetaires de |g Reine
OpEoN. — L’Ingénue & la cour, les Touristes, :
VAUDEVILLE. — Le Roman comique, un Conge bley
VariETEs. — Les deux Camusot, Gentil-Bernayg
Gyuxase. — Un Mari qui se dérange, d
Pavais-Rovar. — Mademoisc!le ma Femme, Moy civi
PorTE-SaiNT-MARTIN. — Marie-Jeanne, >
Garrg, — Jean-Baptiste

Auten. — Les Mousquelaires,
Cixoue. — La Cheval da Diable.
conte. ~ Les Enfans jaloux, Ah | mon habit 1e @
Fortrs. — La Modiste au camp, Paris au Bal- le Sourg,
SOIRERS FANTASTIGUES, galeriede Valois,

Peayy

» Robinggy
Genevidyy,

Iﬁansnl_

PAGNERRE,

EDITEUR,

rue de Seine, 14 bis.
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POLR L'E

V'SOCIALE :JAMES COLLIER, O'NEILL PANI

AUGMENTEE 1 fr. 50 c.

AISE

BT COMPAGNIE

Capital soeial : 6 uaillions de feanes reprérenics par £ 2,000 aetions de 360 fir. enhacune. Les dewr (iers dow fonds social, soil 80D aclions, ont €ié régervées auax (Wpa'suh‘gge“mﬂ““
i " , - = r ; 5 wr S8 - U TR A ] =
BPriviiéges exciusifs coneddds pur ivns nutorités municipzics des villes de COGNAC ot de FEC A ¥ .

; ; E R o Rore s R el e “Ta:constitution 06 Ta Soticiaa
Le nombre des actions souscriles étant plus de cing fois an-dessus de celui uidcessaire pour la constitution de la Sogidi

merit au sifge provisoive de lo Sociélé, rue Fivienne, 36. — La souscription seva close lo 30 anril pour Paris ei pour les Dép

Seciétd a été constituée zuivant acte du 31 mars dernier, passé devant M Benceox et son cu‘.lb_auo) notaires i Paris. —On
artemens, Les versemens se font & Paris, chiez MM. Valois jeune (%) et C, banquiers de la Société, rna de I'I«Zrl:iq.;i

or, 19,

Cloture de ia souscription le 30 avril pour Paris el les Départemens.
SSdPd _HEC R EC EPrdpbu o ER

LA CONSTRUCTION ET L’'EXPLOITATION DES MACHINES A DOUBLE MOTEUR

ET FABRIQUE D'OUTILS-MMACHINES.'

"FRociété constitude suivant actes passés les 21 février et 7 avril 1846, devant Me .;".%-mchul et son col
immeunbles et le matériel de I"usine. — Les actions sont pavable

du comité de surve:llance seront nommeés par les actionnaires,
On sonserit an sicge de la Socidté, allée des Venves

Lor)

aue, @olaires 4 Paris,

, 3%, et rue Neuve-Vivienne, 36. — Les versenens sevont faits en hillets de la caisse A. GOUIN et G

s par cinquiemes ; il o’y a pas d'actions industrietles, —Une machine, coustruite d'apres lo sys
! ‘

sous la raison sociale [T, GALLARD et Ce.

ot |

— Capital social : 5,500,000 fr., divisé en 11,000 actions de 3500 (v,
teme brevelé, [onctionne tous les jours au siége de la Société, allée des Veuves, 34,

s gavanti par Jes
— Les membres

, rne Laflitte, 19, portant intéréts & 3 pour cent, et diposés chez le banquicr de la Sociéts,

Rue d’Enghien,
34 bis.

QUE DELINER DE PLUS | — Chaqee ‘amillef a la facn'té de faire conlrdler A LAV A

M. DE FOY, ™. MARIAGES.

CE, par son nolaire, les noles et docu nens vivifiss et transmis par M, DX ¥

SPECIALITE,
<2° année.

"OF . (Discrétion sévere et loyauté.) — (AFFRANCHIR.)

4

POV CAL

A vendre de stiile un Foads bien a

passages de Paris, d'une gérance (¢

marchandises en magosin : 7,000 Ir.;

adresser pour lea rens
-{lonore, 1.

— Prix de la veute : 12,0000, ;
: 8,006 [r. Oa ferme
.de BAUVIDOY, rue Si-

dimanche

e e Remorgaay
pour e snr red

¢ ale vsl convogud
il Jemmapus, 58,

111GY,

Des convenlions verix :munl‘mrc'(”'
©0is Hubert TITRY, fabricant d'us
du Faubourg darting 99, et M. €
siles, demeurant au méme lie - 4 ven ly
nielll" Simon, pour enlrer ¢n : 1015 508 'l”’“‘; fans exceps
tion el sans reserve, dans Uelablissement de manufacture dyst nsiles de
('ll:ls‘se exploité en commun par les parties, en quoi que les dru'na cousistent
el puissent consisler, moyennant la somme de 3,259 fr., payés au moyen
des arrangemens pris entre les parties. s ; :

Pour extrait. Signé S1vox.

SIMON, Tabricaal des mémes usten-
it steur T.lfy a yenlu

s 1
situé dan3 un des plus beaug |

le 14 avrii 1845, enlie fe sicur Fran- |
de chasse. demeuvrant & Paris, rue ! siog

SE SPE|

T POUR LES JOURNAUX de

IALE iy

UNCES

Paris , des Ekélmrtemns el tle VEtranger.
renier des annonees de plusieurs Journaux, rwe Vi-

S BE FAMILLE.
3 une éducalion paternelle, ure instroction so-
rees pour eludier, des cours smmenses pour se
,de bons professeurs pour fes diriger, une se-
05 gu'exige levr jeunc 2

, de spaci dortoi
nére ponr les mitle pe
Mellez-les 4

MM, JOUANKE, né

BAULOUIN,
| d
!

tervenu enlre
e ses
s quine
ur produi:e, dous le delai de dox jo
53 declarant jue, fuite par eux de fuire colte prod
s 1 mdme o une den

partition: 4 fsire de ‘aouf de
S

i

|

|

{ CHEMIN DE FER DE PARIS A STRASBOURG
MM, les souscriptenrs de la Compagnie vice-amiral ARNOUS sont prévenus

i

qu-, passé le 30 courant, ceux qui n'auraient pas opéré 4 celle époque le
depat de leurs titres provisoires pour étre échangés contre des certificuts de

nde en justive a tin @admis-

agmie adjudicatair

| i un prelévement de vs france
action et par mois da re

Seront assuje
tard pour les frais.

« Maladies Secreétes.

G uérison prompte, radicale et peu cotiteuse de ces Ma—
ladies par letraitement du Df CR. ALBERT, Midecis ds In Fa-
tulié de Parls, maltre en pharmacie, ex-pharmacien des hépitanx, prefesseur de mé-
decine o1 de botaniqus , ;oaorl de médailles et récompenses natiosales, ete., eto.
R. Montorguell, 21. Consultations gratuiles lous les jours

Les guérisons nombreuses et authentiques obtenues & 'aide de ce
traitement sur une foule de malades abandonnés comme incurables,
sont des preuves non équivoques de sa supériorité sur tous les moyens
employés jusqu'a ce jour,

vta, Co tralterusat est Faclle b suivre on secret on an voyage, el sans eucun déranpemoet.

TRAITEMENT PAR CORRESPONDANCE. (AFPRANCHIR ‘)

VAP]J g HAS LE FERDBIEL Céhsiques en caoulchoue
=U’.iu.lb. avee o siuns lacels, suivant I'état des jambes, compres-

' J
sion ferme, régulitrefel continue, — Faubourg Montmarlre, 78.

MALADIES SECRETES

audries sans frais, par Le Major, Bu
reau médieal, . Monimartre, 109

& A¥ SIROP D'ECORCES D'OE
2 TONIQUE ANTI-NERVEUX!

2
des-Petits-Champs, 26. Paris,
Toujours en flacons spéciaux portant les signat. et cachet ci-dessiss

8
11 est preserit avec succes dans les aflections nerveuses dg _ltef:“ﬁ:f
et des instestins, II excite 'appétit, facilite la aigestion, BU nu-ai ok
gueur, le dépérissement, la débilitation organique, les ga;éun?l *
névroses des viscires, abrége les convalescences Irainantes, i
constipation, Prix du flacon, 3 fr., dépdt dans chaque vzllﬁ g
MM. LEVILLAIN, & Rouen; VERNET, 2 Lyon; THUMIN,
seille ; MANCEL jeune, 3 Bordeaux; ABBADIE, & Toulouse.

Sociétes conercisies |

Paris, passage du Grand-Cerf, 1;
et |62 M. Germain CORN!

ERRATUM. — Dans Ja Gazetie des TribU-| s vya dy petitCarrean, 30;

naux du 20 avril 1846, ne 5834, au lieu de | "0\ g i g

Marie-Joseph-Léon S ,Il:\!‘.ll:‘f:.l..‘|‘l-L'J'_’:. Ma- s, ruedu eelil-(

rie-Joseph-Léon-Michel SCHNEIDER. (3816) | “gupr [-énce (

ris, rue du Pelit
Tous employés et

ciélé Conslant Chantpie et Ce,
Il appert :

ealy 44;

. AL, 32
IYun acle sous seings prives, fait 4 V'aris, !

fe 6 aveil 1846, enregistré le 11 aveil 1846,
folio 68, verso, case 1, entre 1° Mme Marie-
Fmeélie HUET, épouse II)L'I.II-.UX. _aulorisee ‘ .
par jugement da Tribunal depremiére instan- tre les parties, sui
ce de la Seine, du 23 octobre 1845, demeu- privéesdu 12 décembre
rant présentement i Paris, rue de Tambu-
feau, 13; 2° M. Michel HUAN, marchand de
vins, demeurant & Paris, rue Qc"uve-d An-
gouléme, §; 50 M. Pierre GUIBLET, proprie-|eay, 3o, pour commencer fe 1
taire, demeurant d Paris, rue du Faulourg- | g43° et finir le 1or septembre
Saint-Martin, 168; é trait ce qui suil : societé a pour hut Pexploit

o i . g 3 acrle RRInNG 4 i

ar acte sous seir en date A Paris primerie commerciale el admir istrative, ive g;(,)::ﬁ;li iﬁ F-:lrli‘»,-milé [drlﬂl:;:-["oui ;“.“tl garni et débitant de |iq"m,,-5’ rue

Al ranyebre: 15 ent enregistre, 1e |y @6 dissoule d'un commy cord entre ="cﬂis|’ro phirary ;-'ml.l',nn b ‘ml- I“‘ ,ltlg- pe, 18, et actuellement place

14 dudit, folio 77, r Case 4, une SOCEIE | |os parties, a parlir du 18 janvier 1846, aVaBLson ‘iJ,,e Soelil ;}'[,d;‘. 'iui ité ;ueo(:i 2, nomme M. Labbé juge-commis:

en nom collectil a lablie ent e les sus- M. Conslant Chantpie avsil scul la signa- sJace Thorizny. 4 d“““, ANiTas dasfe Zomd Haussmann, rue Si-llonoré, 250, syndic pro-
nommes, sous la raison : HUAN, GUIBLET €| yyre sociale. b eny, 4,  CLILCE ae six annees,

DULIEUX, pour lexploitstion d'un brevet
aceorde i la dame Dulieus pour Finvention
par elle faile d'un sicge d'aizances inodore 4
cuvette de reavoi. M. Guiblet, 'un d’eux,

M. Jean-Charles Courlet,
meurant a Paris, rue du
est nommé hiqu dateur de |

Pour extrait :

it

5 M. Jean-Baplisle REJANY, demeurant i
d
demeurant i Pa-
YOLOT, demeuraunl 4
OT, demenranl & Pa- 10 avril 1846 ; que MM, Marlel et Simon en
sanl partie de la so-
Que la sociclé en rom eollectif formée en-
int acle sous signatures
841, enregisiré en
ladite ville,le 14 du méme mois,
son sociale : Constant CHAN{PIE et Comp.,

el dont ie siége esta Paris, rue du Petil Car-

1863, lagueile
ion d'ung im-

imprimeur, de-

&
ORLEANS,

MARTEL et SIMON , pour lachal et la
o vente des briques, (uiles, ardoises et au-

lres malériaux, et donl le siége élaita Pas-
| sy, suivant acle sous seings privés du ter
, avril 1543, enregistré 4 Pans, le 12 du méme
| mois, est el demeure dissoule a compler du Porit leiot
| sont nommes conjointement liquidateurs; (que

chacun d’eux aura individuellement Ja signa-
ture pour tous les actes de la liquidation, et
(Jue M. Simon liendra la caisse.

Pour extrail, signé : MArCuaxD.  (5850)

Par acle sous seing privé en date du 20| 8068 du gr.):
avril 1846, enregistré ; la société en nom col-
lectif formée pour I'exploilation du commer-
ce des arlicles d'ameublemens ct de quincail-
lerie, par M. Louis PEAGE et Louis FEl-
I.Ilm:, demeurant Lous deux A Paris, rue e
place

sous la rai-
lette, quai de Seine,
juge-commissaire,
pelletier, 16, syndic
gr.;

sepiembire

visoire (N° 6o

4 particdu ver mai 1840. est et demeure dis.
soute purement et simplement & partir du e+
mai 1816, Le sieur Fellion demeure, 4 partir
de ladite ép=que, seul et urique propriétaire

1, 32, lin, 53, nomme
el M, Boulet,

Ire N¢

Cl
(5518) 71

avanl désicé se retirer de la sociée, et g_(vll._:
demande ayant élé acceplée par le sieur
iluan et la das 1X, qui ont déclare

AT 31 End s &
a"avoir aucune répélition a fui fuire, les «us-
aommeés onl arréle les convenlions suivan-
&5 : Arl, 1°F. La so n nom collectil,
Y & e e P
=0ts la raison : HUA Tet DULIEUX,
etablie par Pacte pré

Par acte sous sig
Paris, du 20 avril 18
ne-llilaire GE
rue dela Verr
les-Nicolas CA
a Paris, pelite
rte, 7, daufes par
vn itom colle

atures priveé:

,» d'une part

, estdissoule. Arl. 2.
Ladite sociélé est rétaldie aux mémes clauses
¢t conditions stipulées audit acte du 12 no-
vembre dernier, sans dérogation aucune, en-
tee ledit sieur Huan et la 1e Dulicuy, el
=ous la raison sociale : HUAN et DUL
Arl. 3. La sociélé qui vienl de se dissondre
yw'ayanl encore commencé aucune o,era-
tion de commerce, il W'y a p2s lizu a4 nom-
mer un hiquidateur. Art. 4. Pour faire pu-
plier la présente dissolution et ta reconstilu-
ton de la nouvelle soci¢ié, ous pouvo'rs
sont donnés au porteur d'une (—\pe.!mun] des
présentes. (5844

ion

1, ¢l
16, par acle sous signatures pr
Pari<, du 11 oclobre 1845, enreg

de di:solution.

liquidateurs. :
GUERARD, CARRLERE,

s, en date a
nregistré ; \
D, fahricsnteirier i Paris,
el M. Char-
russi fabricant ciri

rmee entre t‘lI‘, sSous
e LUERARD et CAR-| I2
sdits elabli

leur appartenant, et situés rue de la
rue St-Pierre-Amelol,

‘ } isIreé, etail et
dem urait dissoute a partir du jour dudit actle

Lesdiis sieurs Guérard el Carriére sont co-

dudit éLy ement, dont il continue person-
nellement Pexploitation, i I'entiére exclusion
dudit sicur Peage, el la liguidation de ladite
sociéié se [era au siége social susdesigne,
par les soins desdits sicurs Peage el Fellion,
Pour ealrail : L. FeLLYON, 5847

Moliére, 37, nomme

M. Et saire, et

mwier

commissaire, el M.
St-llonorgé, 1, syndie
8r);

D’un acte sous seing privé, en date 4 Paris
du 14 avril 1846, enregistré ea la méme ville
du méme mois, folio , case , aux
droits de 5 [r 50 c., par Leverdier,
Entre M. Auguste JACOT, horloger, ¢t M.
Daniel COLLET, négociant patenté, premidre
classe, peur lannée 1846 , demeurant tous
deux a Paris, rue du Marché-St-Honoré, 25 ;

1l appert :

Que la société qui avail é1é contractée
ewre les susnommes, sous la raison sociale
,JLCOT el Ce, pour Vexploitation du eom-

ce d'horlogerie, dont le siége a succes-
sivement elé étabii rue Croix-des - Peljts-
Champs, 32, boulevard des Capueines, n»

185¢=

iriers ¢t de Sont incités iy se re

f Lites, MM. 1vs créane
en dale a

Du sieur MONDAN
en  marchandises,
le 29 avrit &

(6815) Mk

Wiude de Me ORLEANS, huissier, rue de la
Craussée-d’Anlin, 58 bis. :
D’un acte sous signatures privees, fagl €n
{ utant de doubles qu'ily a de parlies, & Pa-
tiz, le io avril 1818, enr gisiré en ladite
2 ille, le 11, folio 65, reclo, case 3, par Lever-
i ier, qui a regu 7 fr. 79 cenl.,

St-Honoré, -
D'un acte sous seings privés
ris, le 1o avril 1846, cnregistré ;

Jean-Frang
fufre: d'une part;
¢ . Jean-Bapliste-Conslant CHIANTPIE,
i i‘eli 9 0 e
weeurant a Paris, rue du Peli-Carreau, 32;
! ;v H‘ii:urm.nn PEYRADE , domeurant a
e gy
Saugirard, Grande-l S '
*3» M. Joseph Til ) :}L..\,u:.ull g
@ 1 les-Moneceaux, rue d" Ori A1 O ¢
,4[151::)! ‘l?uure’m-l7erdi[1¢11|1l ROLLAND, de- |cieté en noms collectifs
Lrant 4 Paris, rue du Pelit-Carrean, 32; | parties sous la raison : Veuve

S T el 1356,

egalement & Passy, d'antre part;

ris. rue Monsieur-le-Priuce,
tre part ; ilapp-rt,

Enregistré & Paris, le

Rege un Irene 4 _dsentimer

Etude de Me MARCUHAND, avoné 4 Paris, rue

s fait triple & Pa- | privé en date & Paris, du 22 mars 1843, en-

Entre Mme Marie-Rose DOSE, veuve de Al Leverdier, aux droits de 5 Ir.
is ROSSARY, demenrant 4 Passy, quinze années, ayanl oommen

M. Etienne-llenry MARTEL ,
ELM Alexandre SIMON, demeurant & Pa- i
encore d’zu- | seul lignidateur, avee (ous Jes pouvoirs les

Oue sur Ja demande de M. Simon, la ro-
formée enlre

el actuellement rue du Marché-St llunurt'-: lant sur

25;
| Ladite sociéts établie par acte sous seing | nouveaur sy ndics

| regisiré le méme jour, folio 35, case 4, par
50 cent., poor

cé & courir |e

convoqués pour les

ment leurs titres 4 M
VERIFICATIONS

| 15 avril 1843,
A ¢é d'un commun accord et demeure

Cissoule & dater dudsit jour t4 avril 1846
M. Daniel Collet a éte amiallement nom.né

deme1rant

\'-\
Pour itye procédé

| plus étendus pour realiser avrild 12 heures
socield,

Pour extrail conforme,
Daniel CoLier

laclif de ladite

ROSSALY ,

(5849)

LAPRUIZR'E DE A, GUYOT, WUPRIMEUR DE LOROKE

affiration de leurs ¢

Tribunal de commerce,
DECLARATIONS DE FAILLITES.
Jugemens du Tribunal

f‘aimte ouverie el en fixent provisoirement
Pouverture audit jour ;

Du sieur LHEUREUX, entrep. de
nerie, a Juignilfe—lc-Ponl. nomme M.
juge-cominissaire, et M.
Filles-St-Thomas, 17

Du sieur ANTOINE, md

el M. Pelletin, rue Le-

Du sieur CALANDA. ancica mazitre d'hétel

X ) dogr.);

bu sieur STEYR, md de vins
M. 1
assage S:ulnier, 16, syndic

RENT, épicicr, rua Fontaine-
M. Le Roy juge commis-
Millet, b
syndie provisoire N

Du sieur DESRUES, restaurateur,
Choiseul, 56 et 58, nomme M.

CONYOCATIONS DE CREANCIERS.

merce de Paris, salle d,
ters

NOMINATIOXS DE SYNDICS,

rue Neave-St-Merri, 27,
1 heure (N“ 6031 du gr.);
Pour assister a I'
jage commissaire doil les consuller,

a composition de U'étal des créan-
ers  présumnés , que sur la nomination de

Nora. Il est nécessaire que les créanciers

lion de leurs créances remettent préalable-

Du sieur GRANDHOMME jeune, md de nou-
veaulés, rue des Vieux-Auguslins, 69, le 28

A e juge-commissaire, aux vérification |et

Nota. Les liers-porteurs d'effets ou en-
dossemens de ces faillites n’étant pas con-
uus, sont priés de remettre au greffe leurs

calion des créances, qui commencera immé-
diatement aprés Uexpiration de ce delai.

it

e
|Fin prochail_l.l Le
pbs S stz

— i 8

eriyv, ! Fincourant.
5 0[0‘

adresses, afin d'étre convoqués pour les as-
semblées subséquentes.
CONCORDATS.

Du sieur COLLINEAU, md de couvertures,
rue Thibautodé, 15, le 29 avril 4 1 heure

de commerce de
1346, qui déclarent la

ek et g i i »
magon- | (N° 5752 du gr.); MIDL 12 : David, mécanicien, conc. ——I Thi- ; g:g' : “; :_ » we 17 12® : :
. St bault, négociant-commissionnaire, id Sid ot i »|»
Sergenit rln‘:ﬁ- fh‘:;‘; I)Iu sieur ROGER, Lolier, rue de Charonne, ThoOls mr.l.'!%ns . ile l:-vallois dits Blaye, | Empr. » »  »l : : : i [
. Y 21, le avril a @ (N® 5755 rr, s S ‘ dia | Naples » »° »j»
» $yndic provisoire (No | 2" €27 avrila 9 heures (Ne 3739 du gr.' Nap

APour entendre le rapport des syndics sur
Léat de la jaillite et délibérer sur la Sor-
mation du concordat, ou, s'il y alien s'enten-
dre déclarer en éiat d'union, et, dans ce der-
nier cas, élre immédiaternent consultés fant
sur les fails de la gestion que sur Uutilité
diu maintien ou du remplacement des syndics

de bois & La Vil-
33. nomme M. Grimoult

provisoire (N° 6069 du

Tirechap- 3 : s
Ste-Opportune, Nota. 1l ne sera admis que les créanciers

ire, el M, |reconnus.

ASSEMBLEES DU JEUDI 23 AVRIL.
NEUF HEURES 1]2 ; Villefeu, marchand de che-
vaux, clot, i
ONZE HEURES : Hauser, md d'estampes, id, —
Leboucher, md de nouveautés, id.

lenant appartemens meublés, id. — bilé
Richard dite Gérard, mde de nosveaulés,
id. — Bertin, bottier, synd, — Ehingu r,

taurateur, id.
de machines 4 chocolat, vérif. — Picard,
ebénisle, union. — Vanderberg, fab, d'¢-
bénisterie, clot. — Chatain, md de vins, id,

fab. de produits chimiques, id. — Per:on, - | —jouiss.ee T
md de meubles, id. — Chaneeno e, res- 3|8 Can. Boufg.
— Rauffier et Pichenet, fab. fanque......, 3415 —|—jOUISS e

e s P
30[01‘ S

"aulre.
REP.DU compl. 4 fin de m.|[D'un . 4 ['aulr
wje 35 wim @

“
4§ Canaul.... 12'5_1._

Can. Sembre.
Lins Maberly
— Ponl-TiemY

I, delaville. —
. 1385

REMISES A HUITAINE.

Pes sieurs LOUIS et LIEZ, chapeliers, rue
des Vieux-Auguslins, 53, le 28 avril a 12
heures (Ne 5756 du gr.);

Pour reprenire la délibiration ouyerte ser
le concordat proposé par le failli, I'admettr:
Lil y @ lieu, ou passer a la Sormation de
Punion, et, dans ce cas, donner leur ayis|
sur P'utilité du wmainiien ou du remplacemnent |~
dzs sy nidics,

1ue St-Mar-

Labbé j1 ymmissaire,

du gr.);

-

oulevard Si-benis, 24,
* 60714 du gr.);

ir, passage
Moinery juge-
Blet, rue St-Hyacintle-

PRODUCTION DE TITRES.
proviseire (N° 6073 du

».fon.r inviles & produire, dans le délai de
vingl jours, & daler de ce jour, leurs titres de
eréances, accompagnés d'un bordereau sur pa-
pier timbré, indicatif des sommes & récla-
mery, MM. les créanciers :

Du sieur MENAGE jeune, fab. de feuillage
pour lleurs, rue Saint-Denis, 368, enlre les
mains de M. Huet, rue Cadet, 1, syndic de la
faillite (No 015 du Br.;

_Des sieurs RRAQUEHALS [réres,
riers, roe Chatillon,
MM. befoix, rue St-
che, rue Barbel(e,
(N 6007 du gr.);
_Du sieur GALL|
St-Dominique-d’ ‘nfer, 14, entre les mains de .

M. Huel, rue Cadet, 1. syndi ma .
5986 du’ gr.); yrdic de la faillite (N

udre an Tribunal de com-
assenlilies des fajl-

i3t
jeune, commissionnaire

teintu- | fol. 24,
assembhlie dans laquelle

Le 15 avril : Jugement qui prononce sépara-
Lon de biens entre Virginie-Charlotte LIIU-
GUET, et Adolphe-Philippe-Justin MARIE

dil AUMONT, arquebusier, & Neuilly.

loo.

ibeces et Inliuma

. s0 10! =

g Detteact. — — !f_"l‘:;fﬁ-- ~102 j;

Du 20 avril. gl = dL[l — ZE dsipes: -

Mme Charnot. 52 ans, ree St-Michel, 6 bis| &' yoo Py — —1813 b =
(Roule). — M. Defourmantel, 45 ans, rue| 2 30184l 36 38 .22 12 Ol -
Cadet, 4. — M Maffa-Joly, 20 ans, rue Cadet, Emp. Rom.. 103 1ff|= nanquel-- i
1. — Mlle Lebas, 17 ans, rue Tiquetonne, piémont...... 1260 —|2|— '“-I',' 1505 ©
23. — M. S00s, 58 an ¢, rue Loucher, 6. —)Mme Portugal, — =] [Soe. 3en‘ -
Carpentier, 35 ans, faub. du Temple, 107. — Haillsos coies = = = s 4

M. Jallasson, 75 ans, rue Neuve-st Laurent,
Mme Tournus, 25 ans, rue Neuve-Si-
Laurent, 10, — M, Lertrand, 46 ans, rue de
Malte, 14. — M. Hédoin, 32 ans, rue de Crus-
— M. Herbelol, 80 ans, rue des
3, enlre les mains de | Feoulles, 6. — Mme Beller, 4 ans, rue lire-
Lazare, 70, et Cusinber- | tonvilliers, 38, — Mile Troussel, 19 ans, rue
» 6, syndics de la faillite | du Buisson, 38. — M. Damis, 30 ans, rue de

Vaugirard, 72. — M. Chartier, boulevard
ET, tenant hotel garni, rue | MODIparnasse, (9. — M

164, 8 lLiereg du gy \

-
e -

540 Pont-lie
— Hugo, fab. de gants, id. $91 Union liniéré  —
. 1200 l-'il.ﬂouel;:i' -
separations de Corps | Gaoneron..... 1140 :k;’;“.ﬁéﬁiunl
et de Bieas. Hang. Havre. T~ [Forgehvests

— d’nllai!t-
Zinc v. Mook
2 Nour. M.
Fer gal¥e..o
M.-5.-Samb..

Gr. Combe... —
— Oblig...a... =—
—d° npouv..., 1115
La Chazotlle.. —
laule- Loire. =—

—

L 1 e A T

avoue.

tiouns, 2 FONDS ETRANGERS.

’ Lt
Aulriche (L) 395 —i2 112 Holl-+

CHEMINS DE FER.

St-Germain .. 10§2 50 q=m-h-' 3,"__: -
—Emprunt... — = Is-:lmgf-l}!ﬂe-' 2
— de 184%.. — — £ 5

i — Oblig.see
i .. 530 —|-U! 3
Erghﬁég‘&.. 020 — I'lamﬁ—ﬁa";;lh' .,T;
— do 1848... I;:;t; 7 :mrséillq et

Fleury, 26 ans, rue

vérification et affirma- "
Du sieur PERRET, md d'articles de Saint-

A1, les syndics. Claude, rue Rambuteau, 33, enre les mains

de M. Huet, rue Cadet 1, syndi ) ail- |
fite e 8oke o ;:r.,;’ yodic de la fail-j .

Du sieur VALTURIN, md
André-des-Arls, s1,

ET AFFIRMATIONS,

5858 du gr. ) entre les maing de M.

\ Sous la pr

idence de| 5957 du gr.);
Pour, en conformilé
loi du 28 mai 1834

| Emp.

réances :

DAS

1 Cre procédé & la vérifi- | —

HPS, 35'

da vins, rue -1 —Fin courant 120 10

Huel, rue Cadet, 1, syndie do 1a faillite (No | —Fin courant| 83
1844....

ey : —Fin courant
de Uarticle 493 de la Napl. Roths. c.

— 101 —'101 — 101 —
incourant| — —| — —| — _|'Z _ (a

AYOCATS, RUE NFUVE-DES lﬁ’lu'l_l'l‘btn:q R RN e T

des Quatre-Vents, 12. — Mile Jullien, o ans, | — Gauche... | Jlier.. -
rue de Vaugirard, 0. 4 R atiens X lo:lsg 25'1!\113::1‘1’2 12 Tor 124
— OBlig....e: 4010 = i
Hoorse dua 22 Avril. llom‘ﬂ;;“ﬂ““’ 1005 "Iiﬁfﬂ poul.. :::;
== Oblig..cones ol afontereat--r Cig
1er ¢, [pl. ht, pl. bas der e, Ur]éansn.,,..w 1227 50 ¥:3r5‘ﬁnnlu ’i’
SR ATl Beaa P —jouiss. 18 T pzit

|5 o0 compl..l:zu —|120 —(119 80 119 85 ;;f:.’l.r:.".. e 1240 —|ADreBEE ST
120 10{119 90 119 90 [ (3], 4 Vierz. 612 50 ["r!:.]:-:.. £l
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