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(Les lettres doivent bire affranchies.)

Semumnaire.
(CHAMBRE i Pi]_l‘i}our royale de Paris (4 ch.) : Stipula-
jgsglcﬂ:d:lsﬁéccssion [uture; succession bénéficiaire; exi-
| tion
gib:mé- <pLLE. — Cour de eassation (ch. criminelle);
JusTICE cm;ié'orreﬁuonnel; récusation. — Bulletin : Ban-
,.‘i'-ﬂb““:e simple; maitre de forges. — Calomnie; dé-
! 'u;ien calomnieuse; défaut de motifs; filouterie;
noncta nces atténuantes. — Cour d’assises de Melun :
sinat suivi de vol, commis sur un Belge par un de
mpatriotes. — Tribunal correctionnel de Paris
Wfﬁ] . publication illicite de cours de promesses
g dons industrielles; négociation des récépissés ou
» es dactions. — Tribunal correctionnel de Pa-
DBt eh): J_J’adminislral‘io_n de la Régie contre M.
Sénégat, fabricant de produits chimiques; évaporisa-
- Jos caux salées provenant de chez deslg!amers.
flof, \oMIISTRATIVE. — Conseil d’Etat : Affouage; con-
ﬂilésdéc-“ﬁamir? des parl,i_es; (l'éclillalqi're officiel; délai
du conflil; délai ae I'envoi. — Usine; existence ancienne;
roglement nOYERUS clause de suppression sans indem-
o el a8 dutilité publique déclarée; non-recevabi-
ﬁhé de }a Giﬂuse.
(QUESTIONS DIVERSES.
CHRONIQUE.

—

CHAMBAE DES PAIRS.

La Chambre en €tait restée hier au titre dela Contre-
fagon, des Poarsuites et des Peines. Cetle partie du projet
wélait pas de nature & soulever une !orlguc d_lscugspm
car elle ne fait & peu prés que re{)mdulre les dispositions
du titre analogue de la loi sur les Brevets d'invention,
Aussi les -arlicles 13 et suivans ont-ils éié adoptés sans
contestation sérieuse.

Est réputde Contrefacon, et punie d’une amende de 100
42,000 fr., toute alleiule poriée aux droits des inventeurs,

- goil par la reproduction, soit par l'imitation frauduleuse,

Sont punis de la méme peine ceux qui ont sciemmnent re-
célé, vendu, exposé en veate, ou introduitsur le lerritoire
francais un produit conirefait. Cette partie du projetiranche,
comme on le voit, toutesles difficuliésquis’étaientsoulevées
dans la jurisprudence sur la queslion de savoir si la bonne

il : | it
foidu débitant suftit pour le mettre & 'abri des pour-
suiles, on, dans tous les cas, si c¢'est a lui qu'incombe la
preuve par exceplion de sa bonme foi. D'apres le projet
acluel, la preuve de fraude est mise directement 2 la charge
du plaignant. — 1l est un genre de contrefacon qui a donné
lieu; depuis quelque temps, & de trés vives réclamations,
etqui, eln ra}son de ses résullats, devait étre frappé d'une
peine plus forte : nous voulons parler de la contrefagon

le moyen du surmoulage ; I'amende, dans ce cas, sera

2004 4,000 fr. En cas de récidive, Cest-a-dire s'il y
o condamnation dans les cing années antérieures au
Touvean dt}llt, 'amende pourra étre portée au double, et
% pourra etre prononcé un emprisonnement (10 quinze
{?ﬂfs a trois mois, sauf, dans tousles cas, 'application de

art. 463 du Code pénal.

M. le comte Beugnot avait proposé d'élever toutes ces
Peies au double pour le cas ou la contrefzcon serait
ommise par les agens ou complices des fabriques étran-
BUES; el, & cetle occasion, 'honorable pair a fait connai-

G & 3 1A " -

efs plaintes qui 8'élévent notamment dans les fabriques
“e.Lyon et de Saint-Eticnne contre les fraudes dont notre

ep“ﬂl_‘le est vielime de la part des fabricans de 1'étran-
B8r qui ontun systeme organisé pour I'usurpation des des-
o vant leur livraison au commerce et pour I'embau-
qutg? des ouvriers. Mais on a fait remarquer avec raisqn

Y ca mesure proposée ne serait gucre plus efficace, et
3% de‘n €lait pas dans 1'élévation de la peine, mais dans
'u‘il{lsf}?s“mns speciales sur la contrefacon étrangere,

i alt chercher le remede aux abus signalés. L’amen-

gnntlde M. le comte Beugnot n’a pas é16 appuyé.
o cﬁ”mqque dans la loi des brevets d’invention, V'ac-
S éecnonneilc pour la répression de la contrefagon

Peut étrg exercée par le ministére public que sur la
saisi da]ela parlie lésée: et le Tribunal correctionnel
Oeptiuns?;p!amt-e, pourra également statuer sur les ex-

Tainge € nullité ou de déchéance soulevées contre la

Un diggeng; < ey

st sentiment assez grave s'élait élevé entre la Com-

oM.l ministre du com la questi

A re du commerce sur la question

C8AVOIr & (y1e . S > A 7
sie gt ér 4 qui serait attribué le droil d’autoriser la sai-
% par 1o e;e_l‘l’lllncl‘ le chiffre du caulionnement & dépo-
by s Paignant. Ce devait étre au président du Tri-
0 juge dgl‘ﬂn_nere mnslance, suivani le projet ministériel;

Observ‘it)‘mx’ sulvant la Commission. La Chambre, sur
Nerce: o atlons de M. Teste et de M. le ministre du com-
miﬁﬂiu’n dmalgre linsistance des membres de la Com-
lalg ol llllenbe qu’il fallait mettre auiant que possible
2 fallaj 1@ en harmonie avec les lois analogues ; qu'il
Vagypg eg},iba_sansf un motif sérieux, enchevétrer I'une dans

s i:_r‘l}ilch({m:;, et que d’ailleurs le droit d’auto-
¥ Eap[;}:él?m’- celi de fixer le cautiomement, élaient
top das mtr;lﬂ_llﬁn assez délicate pour exiger linterven-

agietrat A’ . \ '
Ia eompélencbl“il elL’-} un ordre supéricur, Ku conseyuence,
Qiingen,, € du Tribunal de premicre instance a 6té

Mide..

Epeniam,
Dopeg. s mment
ra;%ee A ha requiie
Bveg ¢ oa Confiscaiio
dy 1 Pmage

pla]lru
suant,
€ llpe Vv R
Phu pye Y du projet établit un
(18 ODQLC”“?U par la jurisprodenc
& (g E;il'-:z; []'l d("‘;'.‘l"’ (que fes Etrangers joniront en Iran-
liopg qui  BAranis par la loi en remplissant les condi-
nfia ug‘ sont délerminées,
a0 arkicle transitoire . A
8iX mojs Llp_.“jd“"!“”"' proroge Pexéeution de la
apres le jour de sa pron lomls
Oug | ¢ artic| L 254 Promuigalion,
Procg 4 AT icles de la loi étaient adoptés 5 il allait éire
8 AlLscrutin sur Pensemble duproier | Bt
irigeniy | ; N6 du projet, etM. de Bois-
Pouy 2 “ov e premier vers la tribune, sans doute
upg g 70T 500 vole, —M, de Boissy ey R
ddisen s ,oe Al @ DOISSY, qui durant ces six
cu IX
o SO0 Wavailpas une seule fuj
* 42 Boigay ailpas-une seule fuis prisla parole;

e ‘ubi’; dont le silence inaccontume semblait @

o Z{T;p-.umf assez. mnui(_:ulm pour la wvi-

verve oratoire de I'honorable mem-

de lf‘ pénalité qui devra 6ire pro-
du ministore public en cas de contre-
| gtln!s objets contrefails sera ordonnée
STIUErELs cu affiche, 8'il y a liew, au profit

prineipe qui est avjour-
2, mals qui avait d'abord

1€ habiyyepe

bre, Hélas! on n’aura rien perdu pour altendre, et M. lo
marquis de Boissy a soulevé avjourd’hui sur les bancs
de Ja Chambre une de ces tempétes au milieu desquelles
M. le chancelier a beaucoup de peine a conserver lui
méme tout le sang-froid dont il a besoin pour maintenir
Pautorité du réglement.

Ce n’'était pas, en effet, pour voter que M. le marquis de
Boissy avait quitté si vivement sa place, ¢'élait pour dépo-
ser sur la tribune une demande afin d’étre autorisé & inter-
peller le Cabinet sur 1'état de nos affaires en Algérie. Aux
termes du réglement, il ne pent étve donné suite aux de-
mandes de ce genre qu'autant qu’elles sont appuyées par
deux membres. Celle de M. de Boissy étant appuyée de
divers cotés de la Chambre, M. le chancelier met aux
voix la question de savoir §'il y a lieu d'indiquer un jour
pour les interpellations. A cesmots, M. de Boissy se récrie
avec feu | ilsoutient que la question est mal posée, qu'il
faut demander & la Chambre non pas si elle veut indi-
quer un jour, mais quel jour sera indiqué : I'honorable
M. Pelet demande & son tour la parols pour un rappel au
réglement; e, malgré 'insistance de M. le chancelier, qui
veut passer oulre, malgré les rametirs: inaccoutiumées qui
se font entendre dans ecette enceinte d’ordinaire si grave
el si paisible, il parvient enfin a se faire entendre.

1/article 59° du reglement porte : que toute demande
d’interpellation devra étre appuyée par deux membres, et
que « le président consulte la Chambre, qui décide, s'ilya
lieu, le moment ot Vorateur sera entendu. » Or, comment
faut-il interpréter le il y a liew? L’honorable M. Peletsou-
tient qu'il faut traduire ces mots par ceux-ci: Sila propo-
silion est appuyée par deux membres. » M. Girod (de
I’Ain), M. de Pontécoulant, M. de Broglie, et avec eux M.
Ie chancelier, sontiennent que, méme au cas ou deux mem-
bres appuient la demande, c'est & la Chambre lout en-
tiere & décider 8’1l est nécessaire, opportun, s’il y a liew
d’y donner suite. M. Cousin est aussi de cet avis, & son
grand regret, dit-il; le texte du réglement est positif,
mais la disposition est en mauvaise; elle supprime le droit
d’interpellation, et le metala merei de la majorité.

Quelque cpinion qu’on eft sur le mérite de article 59
en lui-méme, il élait évident que son texte devait éire
interprété en ce sens, que la Chambre étail juge de la ques-
tion, qu'elle pouvail a son gré autoriser ou refuser U'in-
terpellation : tout le monde a tini par en convenir. Mais
M. de Boissy ne se tient pas pour battu : il demande la
parole. — Sur quoi? — Sur le réglement, sur la position
de la question, sur la dignité de la Chambre, sur son droit
de pair de France; il demande la parole sur tout, et la
voix de M. le chancelier est impuissante i le réduire an
silence. M. de Boissy en appelle de M. le président Pasquier
& M. le chancelier; 1l proteste contre la violence, se cram-
ponne & la tribune,.. 1l va presque répéter le mot fameux
de Mirabeau........ Mais les murmures de la Chambre
viennent au secours de M. le chancelier, qui s'épuise en
efforts superflus... Les cris aux voiz 8¢ mélent aux in-
terruptions du président, aux apostrophes de orateur;
enfin M. de Boissy se déclare vaincu, et descend & pas
lents les degrés de la tribune.

La Chambre est ensuite consultée, et décide qu’iln'y a
pas lieu d’antoriser les interpellations.

Aprés quoi, le scrutin, si violemment interrompu, est
repris au milien d’une certaine agitation, et la lol est
adoptée par 103 boules blanches contre 25.

La discussion du projet, de loi sur les Marques de fa-
brique a été, sur la demande de M. Charles Dupin, re-
mise & mereredi prochain.

Au commencement de la séance, M. le comte Tas-
cher, rapporteur du comité des pétilions, a présenté le
rapport d’une pétition par Taquelle les huissiers de I'ar-
rondissement de Soissons demandent qu'une loi main-
tienne aux huissiers et aux greffiers de justice de paix
le droit de concourir avec les notaires pour toules les ven-
tes de récoltes pendantes par raciues, soit au comptant,
soit & terme.

La Commission a proposé, et la Chambre a prononcé le
renvol de la péiition a M, le garde-des-sceaux.

JUSTICE CIVILE

COUR ROYALE DE PARIS (4 chambrc).
Présidence de M. de Glos.
Audience du 7 février.

STIPULATION SUR SUCCESSION FUTURE. — SUCCESSION BENEFI-
CIAIRE. — EXIGIBILITE.

Ne doit pas étre considérée comme eonlenant nécessairement
une stipulation prohibée sur une succession future la con-
vention par lagquelle le débiteur s’engage @ payer a I'époque
de Uouverture ¢t sur les sommes & provenir d’ung succes-
sion [uture.

Dans tous les cas, la nullité de cetle clause w'entraine pascelle
de Dacte, en tant quw'il renferme la reconnaissance de la
delle,

L'acceptation bénéficiaire rend exigibles les créances passives
de la succession,
Le sieur Tardif fils s'est reconnu débiteur envers le
sicur Doston d'une somme de 10,600 francs. L'acte

| porle que cette somme sera payable le lendemain de I'ou-

verture de la succession de ses pére el mére et surle mon-
tant des sommes & en provenir, avant toul parlage. Le
sieur Tardif est déeéde aprds avoir recueilli la succession
de son pore, et laiss it lui-m&me pour héritiers,/mais sous
béndfice d'inventaire seulement, sa mere et un oncle pa-
ternel.

Une demande en paiement des 10,600 francs a été for-
mée par le sieur Doron contre les héritiers béniliciaires
deson débiteur. La 4° chambre du Tribunal de la Scine,
saisie de la demande, Va rejetée, par ce motil que l'acle
renfermail unestipulation sur une succession fulure, pro-
hibéa par les ariicles 791 et 1130 du Code civil.

M® Meizinger. au nom du siear Doron, appelant, a sou-
tenu qu il y avait lieu de distinguer davs Pacte deux sti-
pulations bien distineles : 1° lu reconnaissance de la
dette 5 2° Nindication de paiement et de 'échdance. Celle
derniére stipulation se refore a denx successions [ulures,
comme indication du ¢erme d’exigibilité, non comme con-
dition de l'existence de la detie. Au surplus, cette stipu-

lation particalitre peut disparaitre, il resterala siipula-
tion incontestable, relative & la reconnaissance.

Deux arréts ont é1é cilés devant les premiers juges
comme décidant que la nullité infectant une stipnlation
sur une succession future, devait entrainer la nullité de
Pacte dans touies ses parties (Montpellier, 4 aoul 1832;
— Rennes, 2 décembre 1837). Ces arréis, rendus dans
des circonstances particuliéres, signalent la stipulation
prohibée comme étant la condition des antres stipula-
tions renfermées dans la convention. Iei, au contraire, la
séparation est certaine entre les deuX clauses,

M* Metzinger a plaidé, enfin, en se fondant sur la com-
binaison des articles 803, 808 et 809 du Code civil, que
le seul fait de Pacceptation sous bénéfice d’inventaire ren-
dait exigible la créance contre la succession de Tardif
fils.

M* Desmarest, dans Pintérét de'intimé, arépondu que
la reconnaissance de la dette et la délégation des sommes
a provenir de succession future se liaient étroitement, que
la nullité de 'une des deux stipulations entraiuait néces-
sairement la nullité de Vautre. 1l a insisté, en fait, sur les
termes de I'acte déclarant que les avances faites par Doron
I'avaient é1é & titre d’avancement d’hoirie.

Al'égard de 'exigibilité de la dette, I'avocat a soutenu
que le terme prévu n'élail pas arrivé, et qulaucune dis-
position de loi ne privait une succession bénéficiaire des
termes stipulés au profit du défunt.

Mais la Cour, sur les conclusions:conformes de M.
Poinsot, avocat-général, a rendu ua arrét ainsi congu :

« Considérant que par l'acte sous seing privé du 43 avril
1841, Tardif s’est reconnu débiteur envers Doron de la somme
principale de 10,656 fr. 80 c. pour préts & lui faits par ce der-
nier, et qu’il s’est engagé au paiement des intéréts de- cette
somme_ jusqu'au jour de son remboursement ;

» Considérant que les intimés ne produisent aucun moyen
de nature a détruire cette obligation ;

» Que vainement ils prétendent qu’elle contient une stipula-
tion sur les successions alors non ouvyertes des pére et mere
du débiteur;

» Qu’'en affet, si Pouveriure de ces deux successions est €énon-
cée et prévue daus cet acle, ¢est uniquement pour fixer I'épo-
que de Pexigibilité de la dette, ce qui ne constitue pas une
contravention a l'article 1130 du Code civil ;

» Considérant, a égard de cette exigibilité, qu'il résulte des
termes de l'acte que les parties ont voulu que la créance fut
payée aussitot que Tardif en aurait la possibilité par Fouver-
ture de 'une des deux successions ;

» Que le déces de Tardif pére a donc donné & Doron le droit
d’exi%cr son paiement ;

» Qu'au surplus la succession de Tardif fils n’a été accep-
tée que sous bénéfice d’'inventaire, et que par ce seul fait la
créance est devenue exigible;

» Infirme;

» Condamne les intimés a payer a I'appelant la somme de
10,656 fr. 80 c. avec lesintéréts. »

S Jar S

JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre criminelle.)
Présidence de M. Laplagne-Barris.
Audience du 13 fevrier.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL, — REGUSATION.

Voici le texte de I'arrét rendu par la Cour (voir la Ga-
zelte des Tribunaux du 14 février) :

» Oui M. Rocher, conseiller, en son rapport ;

#3001 M* Bonjean, dans ses observations a l'appui du
pourvoi ;

Oui M. de Boissieux, avocat-général, dans ses conclusions;

» Attendu que le droit de récusation se lie essentiellement
au droit de défense ; :

» Que les causes qui donnent ouverture a ce droit, et les
conséquences qu’entraine son exercice sont communes 4 loules
les juridiclions ; : :

» Qu'a défaut d’'un texte spéeial qui, en matiere correction-
nelle, en ait limité les conditions et déterminé les formes, il y
a lieu de recourir aux dispositions du titre 20 du Code dé pro-
cédure civile, en tant que ces dispositions se concilient avee la
nature des actiotis portées devant les Tribunaux de répression,
et avee les regles qui leur sont propres

» Attendu qu’aux termes de 'article 382 de ce Code : « Celui
qui voudra récuser devra le faire avant le commencement de la
plaidoirie; et si 'affaire est au rapport, avant que l'instraction
soit achevee, ou que les délais soient expirés, ete.; »

» Attendu , quant & la seconde de ces preseriptions, qu’il
n'existe aucune parité entre 'instruction |éerite mentionnde
en cet article, et Pinformation qui, dans certaiiis cas, précéde
I'instance relative & une prévention de délit ;

» Attendu, quant & la premicre, consistant dans 'obligation
imposée a la partie récusante d’agir a cet effet avant le com-
mencement de la plaidoirie, que cette régle n'est applicable a
la procédure correctionnelle qu'a la condition dé sé conformer
aux priuci&)es genéraux de cette procédare;

» Que, d’une part, le mode de lier Tinstance n'est pas le
méme au correctionnel qu'au civil}

RE———

Bulletin du 20 février.
BANQUERQUTE SIMPLE. — MAITRE DE FORGES.

Le maitre de forges qui exploite des mines et hauts-fourneaux
dont il est propriélaire, peut étre désluré commergant failli, et
i ce titre étre condamué aux peines de la bangueroute simple,
lorsqu’il §'est liveé & de nombreux acies de commerce, el que
par exemple il a tiré un grand nombre de lotires de change.

Rejet du pourvoi du sieur Gustaye Perre contre un arrét de
la Cour royale de Nimes. M. de Barennes. rapporteur M. ngﬂ
nault, avocat-général ; M= Béchard, avocat,

CALOMNIE. — DENONCIATION CALOMNIEUSE. — DEFAUT DE MOTIFSs
FILOUTERIE. — CIRCONSTANCES ATTENUANTES.

Lorsque la plainte en ealomnie et en dénonciation calom-
nieuse portée par une partie civile n'énonce pas relativement
aux propos calomnieux la c¢ivconstance de publicite, (‘sSEIlliellfe
d’apres Part. 376 du Code pénal colonial pour constituer le dé-
lit de calomnie, la Cour reyale peut renvoyer le prévenu de la
poursuite en se bornant i dire dans son arrét que le délit de
calomnie n'était pas suffisamment étabii. :

Ot ne peut critiquer’ cet arrét comime ayant en ce point
vio'é, par défaut de motifs, I'articleT dela loi.du 21 avril 1840.

Na s cet arrdt doit Glre cassé comme ne motivant pas suffi-
samment le rejet de la plainte sous le rapport de la dénoncia-
ticn calomuiease.

Le faitde s’éire fait donner & manger dans un cabaref et de
'éire retiré sans payer ne constitue ni vol ni filoulerie.

I’admission des circonstances atténuantes refativemnent a un
délit ‘puni tout a la fois de Pemprisonnement et de 'amende,
n’oblige pas nécessairement le juge & abaisser la peineau-des-
sous du minimum de 'emprisonnement. !l suffit, pour la Ié-
gale application de la pénalité, que le condamné ait été affran-
chi de 'une des deux peines.

Cassation, au chef sculement de la déuonciation calomnieuse,
d’un arrét de la Cour royale de la Martinique ; affaire Lot con-
tre Santonnachi ; M. Mérilhou, rapporteur; M. Quénault, avo-
cat-général ; M¢ Gatine, avocat.

A été déclarée déchue de son pourvoi & défaut de consigna-
tion d’amende, la dame Ligneres femme Corneille, contre un
jugement du Tribunal correctionnel de Montpellier, qui la dé-
met contradictoirement de son opposition & un précédent ju-
gement du 30 septembre 1845, portaut confirmation d'un ju-
gement da Tribunal de police de Peyriac-Minervois.

La Cour a donné acte a l'administration des contributions
indirectes du désistement de son pouryoi contre un jugement
da Tribunal correctionnel de Bourbon-Vendée, rendu 16 8 jan-
vier dernier en faveur des sieurs Godin et Bachelier, poursui-
vis pour avoir fait circuler nne voiture sans estampille.

e — T
COUR D'ASSISES DE SEINE-ET-MARNE.
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunauz.)
Présidence de M, d'Esparbés de Lussan.
Audience du 18 fevrier.
ASSASSINAT SUIVI DE VOL PAR UN BELGE SUR UN DE SES
- COMPATRIOTES.

Benjamin Lodens, accusé, est un homme de 36 ans,
originaire de Belgique.

Son extérieur est doux. Rien en lui ne semble accuser
P'anteur d’un crime atroce tel que celui qui lai est im-
puté. i

La Cour désigne un interpréte pour I'assister.

v Me Clément, avocat commis d’office, est au banc de la
défense. M. Raux, substifut, oceupe le sidge du niniste-
re public, .

Voiei I'analyse succincle des fails principaux signalés

| par L'accusation :

Le dimanche 2 novembre 1845, vers deux heures aprés
midi, non loia de la route de Fontenay & Conlommiers, la
femme Beelard vit deux individus, dont le moins grand,
vélu d’une blouse, poursulyait 'autre, le renversail a deux
reprises, le foulait aux pieds, et le trainait du coté dup

| bois, oti il disparaissait bientot.

Vers la méme heure, deux individus qui passaient sur
cette ronle, se croisérent avec un homme couvert d’'une
blouse bleu pale, tachde de sang & la partie gauche sur
le devant. Cet homme avait en outre du sang an visage ;
il marchait la (éte baissée, la visiere de sa casquette ra-
battue sur les yenx, et poriait au bout d’un balon un
paquet enveloppé d'un mouchoir & carreaux rouges et
blancs. i

Le soir, en rentrant chez elie, la femme Bectard ra-
conta a son mari la scéne dont elle avait été le 1émoin,
et qui lui avail inspiré une vive inquiéinde. Beetard en
informa le garde-champéire Crédeviile, qui, le lendemain
malin 3 novembre, se transporta sur les heux désignés,
et la il constatata ce qui suit : An bout du chemin, le
long du fossé qui le sépare du bois, 'herbe, les jones et
les épines élaient foulés, Il élait évident que cet endroit
avail ¢1é le théitre d'une lutte violenle, Dans le fossé,
I'herbe était couchée comme si on y avait trainé un
corps pesant. On remarquail de distance a autre des ta-
ches de sang. On trouva une méche de cheyeux blonds,
que recotvrait une large plaque, de sang,

En suivant le fossé, dans l'intérieur du bois, le garde

» Que, d’autre part, 1l est de droit commiii, eii matidre pé-
nale, et qu’il ressort notamment de larticle 543 du Code
d’instruction criminelle, que la partie intéressée a reluser pour
juges cenx des membres d’une Cour ou d’un Tribunal gu'elle
tient pour récusables, n’est plus recevable & uscr de cette fa-
culte, si elle a volontairement procédé devant eux ;

» Qu'ainsi la dechéance n'est encourug par le prévenu de
délit yui veat se prévaloir du bénélice de Iarticle 382 du Code

oral a.daler duquel s'ouvre pour lui le droit de delense;

» Kt attendu, en fait, que c¢'est au moment ot Choulet a
connu la composition du Tribunal appele a le juger, avant
quil fut procélé soit & Paudition des (émoins, soil a aucun
autre acte du débat publie, qu’il a déclaré par Vorgane de'son
avocat qu'il allait formuler au greffi: (ce qui a eu licu en eff: L),
uiie double récusaiion dont il s'est absyenu, & "audience, d'ay-
ticuler les motifs;

» (Qu'en réputant cette récusation insolite et tardive, la Cour
royale de Besangon a violé laricle précité da Code de procé-
dure civile combiné avec les principes de la procéduie cor-
rectionnelle ;

» Par ces molifs, la Cour casse el annule "arret de la Cour
royale de Besangon, chambre des appels de police ¢orrection
nelle, du 11 novembre 418435 ; et pour ére procédé et statud
conformément & la loi sur appel du jugement du Tribunal
correclionnel de Pontarhier du 20 poii precédent, renvoie la
cause et los parties devant la c¢hambre des appels de police
corvectionnelle de la Cour royale de Dijon, & cet effet détermi-

née par délibération expresse en la cha g camagil. »

de procédure civile, qu'aprés que ce prévenn a accepté le debat |

teouva le cadavre ensanglanté d'un homme de 25 ang,
Ses votemens étaient deéchirds 3 la téte et le col élaient

| nusy vingt=deux blessures failes avee deux insirumens,

I'un triangulaire, Pautie large et mince comme upe lame
de couteau, ne pouvaient laisser de doute sur les causes
de la mort de cet homme. Le eadavre fut bientot reconnn
| pourétre eclui de Nimigues, batteur en grange, originaire
de Belgique, employé depuis le mois d'aolt préeédent
chez le sieur Collinet, cultivaleur a la ferme de Cerquenx,
non loin de Coulommiers.
Qui pouvait avoir commis un crime aussi avdacieux,
anssi épouvantable? Les premiers soupeons se portérent
| sur Lodens, Belge aussi, employé chez Collinet, et que
| do graves indices accusaient,
{ Le same li 1" novembre, vers qualre heurcs du goir,
l Nimigues avait guitié la ferme de Gergueox. Depuis long=
I

lemps il avait aononcé Notention d’gller teavailler au
cheminde fer, du colé de Meaux. Il régla son compte
avec son mailre, et regul une somme de 60 francs 35
cenl. Il partit seul avee Lodens, son compalriote, pour
aller a Fontenay.

Snivant 'accusation, Lodens, avant son diépart, avait
eu #oin de réclamer d'un_autre ouvricr, & qui il Pavait
' préléy un couteau & manche de corne armé d'une lame
\ aigué et d’un poingon.

Vers six heures du soir, Lodens et Nimizues eutrérent
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ensemble chez le sicur Perreux, cabaretier, & Fontenay ;
ils se firent servir 4 souper; et Lodens, comme s'il avait
oublié¢ son couteau, demanda qu’on lui en donnat un.
Vers huit heures du soir, Nimigues et Lodens sortirent
du cabaret de Perreux, et se rendirent au village de la
Houssaye, o ils couchérent.

Le lendemain 1+ novembre, pendant la matinée, Lo-
dens et Nimigues restérent constamment ensemble. A
onze heures, ils élaient revenus tous deux chez Perreux,
cabareiier 4 Fontenay, ou ils se firent servir & déjeuner.
Le repas terminé, tous deux sortirent en méme temps

o - Y s ¥
rour aller chez un autre aubergiste nommé Julien, & qui,

a veille, Nimigues avait confié un sac militaire conte-
nant ses effets.

A deux heures, Lodens et Nimigues étaient sortis du
cabaret de Julien. C'est @ deux heures et demie que la
femme Bectard avait apercu la lutte dont nous avons
parlé plus haut. A la distance ou elle était placée, elle n’a
pu voir assez distinctement les deux acteurs de celte
sceéne pour pouvoir les reconnaitre, mais elle a dit que
l'assassin élait véta d'une blouse, et Lodens en portait
une ce jour-la 5 qu'il était plus petit que l'autre, et Lo-
dens est plus petit que Nimigues.

Ce méme jour, 2novembre, Lodens était revenu i quatre
‘heures, 4 la ferme de Cerqueux. Il avait, ont dit plusieurs
témoins, sa main gauche passée sons sa blouse et parais-
sail cacher un paquet. Ou a cru remarquer qu'il était trés
€mu. Ses camarades le remarquérent, et il expliqua cette
€motion par le café qu’il dit avoir bu. Un instantaprés son
retour, il appela le sieur Collinet, pour lui montrer, disait-
il, une blessure qu’il venait de se faire & la main gauche
en coupant du pain. Collinet toutefois n’a vu ni pain, ni
couteau. La blessure ne lui a pas paru fraiche et il n’a
remarqué de traces de sang ni dans la grange, ni dans
le court trajet de la grange au puits, on Lodens avait été
se laver.

Eofin deux témoins avaient vu 4 Ja main gauche et &
la tigure de Lodens des égralignures dont il lui deman-
dérent la cause. Celui-ci répondit qu’il s'était ainsi dé-
chiré dans des broussailles en sautant un fossé, Plus tard
1l 4 é1é reconnu qu’il n’y avait point de buisson & l'en-
droit indiqué par Lodens.

Tels sont les premiers indices & I'aide desquels 1'accu-
sation s'est élevée contre cet homme. D’autres faits re-
cueillis dans la suite de 'instruction sont venus les cor-
roborer.

Le 4 novembre, une perquisition fut faite dans la cham-
bre de Lodens, et 13 on saisit : 1° un gilet de drap noir,
taché de sang au revers et a la doublure, & I'épaule gau-
che; deux boutons de ce gilet étaient arrachés. 1l a été
établi, suivant 'accusation, que ce gilet était porté par
Paccusé le 2 novembre. On peut done croire que ce sont
Jes efforts d’une lutle qui ont arraché les boutons.

Dans sa malle, on a trouvé, cachée sous ses effets, une
casqueltte en drap foncé avec visiére de cuir, tachée de
sang et de boue ; celte casquette a é1¢ reconnue par les
témoins pour étre cellede Nimigues. Il la portait au mo-
ment de son départ de la ferme de Cerqueux ; et quand
son cadavre a été retrouvé, sa téte était nue. Cetle cas-
ﬂuette semblait donc ne pouvoir se trouver qu'aux mains

e I'assassin.

On_a saisi sur Lodens une somme de 63 francs qui
coincide avec celle remise 4 Nimigues par Collinet le 1=
novembre, et parmi les picces d’argent saisies, deux por-
taient des traces de sang.

Lodens a cherché a expliquer cette circonstance ac-
cusatrice, en prétendant qu’il les avait tachées lui-méme
en voulant payer le pharmacien qui I'avait pansé ; mais
cette allégation parait mensongére, suivant I'accusation,
car, aprés le pansement, sa main ne devait plus étre en-
sanglantée. ;

Le 5 novembre, Collinet, se livrant 4 de nouvelles re-
cherches, trouva dans une mare proche la ferme, sous des
bourrées, une blouse et une cravate rouge percées de
coups de couteau et de poincon. Cette blouse et cette cra-
vate étaient celles que Nimigues portait le jour de son dé-

art. Lafemme Jourdan les lui avait vues le samedi soir,
orsqu’il était venu avec Lodens coucher dans son au-
berge. :

Plus tard, d’autres effets appartenant & Nimigues, tels
qu’un pantalon et un gilet d’été, une chemise et une cra-
vate brune, furent encore retrouvés dans la malle de Lo-
dens. 1l a soutenu que Nimigues les lui avait confiés jus-
qu'a son retour, fixé a la moisson prochaine ; mais ious
les témoins ont déclaré que ces vétemens composaient
seuls, avec ceux trouveés sur le cadavre, toute la garde-
robe de Nimigues, et ce dernier, quiétait parli sans es-
poir de retour, avait e les emporter tous. On avait re-
-rnarqué d'aillears que son sac élait bien rempli.

Deux circonstances graves sont encore signalées par
Paccusation. ;

Le 3 novembre, sur le théatre du crime, le garde-
champétre Crédeville avait saisi, dans une large plaque
de sang, une méche de cheveux blonds. Des experts ont
déclaré que les cheveux ainsi trouvés n’élaient pas ceux
de Nimigues, mais élaient exactement pareils a ceux de
'accusé; et, en outre, il a éié constaté que sur la téte de
ce dernier existaient de nombreuses traces de cheveux
arrachés.

Quand les gendarmes arrivérent & Cerqueux, on re-
marqua que Lodens était resté longtemps prés d'un tas
de fumier; on fit des recherches, et dans ce méme fumier
on retrouva ce couteau & manche de corne de cerf que
Lodens s'élait fait rendre parun de ses camarades quel-
ques instans avant son départ avec Nimigues. Ce cou-
teau, qui était muni d’un poingon, I'accusation prétend
qu'il est I'instrument du erime. La lame et le poincon pa-
raissent s'adapter exactement aux blessures de Nimigues
et aux incisions dopt sa cravate porte encore les traces.

Toutes ces charges, dont la plupart sont fort graves,
formaient contre 'accusé, par leur réunion, un faiscean
accablant. Les débats les ont, en grande partie, confir-
més; et le réquisitoire de M. Raux, dont on a remarqué
le ton de modération extréme, si convenable toujours
pour l'organe du ministére public, leur a donné encore,
en les résumant et les groupant avec habileté, une force
et une autorité nouvelles.

La tiche dela défense était difficile.. M* Clément, avo-
cat de I'accusé, 'a remplie avec le plus louable dévoii-
ment. Un grand nombre de charges ont é1é détruites par
la discussion logique & laquelle il g'est livré, et les plus
graves ont été tellement amoindries, que le jury, tout en
reconnaissant l'accusé coupable d'assassinal, avec les
circonstances de prémdditation et de vol sur un chemiu
public, na pas hésité a déclarer qu'il existait des circons-
tances alténuantes en faveur de Lodens. C'était pour la
défense un succes inespéré.

Lodens a entendu, avee le calme et la résignation qu'il
n’avait cessé de conserver depuis sa. détention et pen-
dant les débats, la sentence qui I'a condamné aux travaux
foreés & perpéluité.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7* chambre).
Présidence de M. Salmon.
Audience du 20 février.

PUBLICATION ILLICITE DE COURS DE PROMESSES D ACTIONS IN-

DUSTRIELLES, — NEGOCIATION DES RECEPISSES OU PROMIESSES I

p’actions. — (Voir la Gazette des Tribunaux des 7, 8
9,10, 11 et 12 février.)

. ATouverture de 'audience le Tribunal a prononcé son
Jugement en ces termes :

« Le Tribunal, aprés en avoir délibéré :

» En ce qui tonche la prévention contre les agens de change
Fauche, Audra, Textoris, de Paris; Leclere, Lemaezon, du Ha-
vre, et Bautier, de Rouen, d’avoir eu recours i des courtiers
clandestins pour la négociation de titres commergables ;

» Attendu que les agens de change ne sont ni textuellement
ni virtuellement compris dans la prohibition de I'art, 6 de I'ar-
rété du gouvernement da 27 prairial an X ; qu'ainsi la pénalité
de cet article ne peut pas étre appliquée aux six prévenus;

» En ce qui touche la prévention contre Bourgoin, Lejolivet
et Lefort, de s’tre prétés, depuis la promulgation de la loi du
15 juillet 1845, a la négociation de promesses d’actions de che-
mins de fer :

» Attendu qu’aux termes de Vart. 13 de ladite loi les agens
de change sont seuls soumis a la peine qu’il prononce lorsque,
par infraction & sa disposition et & celle de I'art. 8, ils se sont
prétés a la négociation des promesses ou récépissés d’actions ;

» Que le législateur n’a pas pu entendre que ses dispositions
s'appliquassent a des intermédiaires illégaux, qu’il ne reconnait
pas, et qu’il punit, au contraire, d’autres peines pour leur im-
mixtion dans des fonctions exclusivement réservées aux agens
de change ;

» En ce qui touche la méme prévention contre Fauche, Au-
dra, Textoris, Leclerc, Lemaezon et Bautier :

» Attendu que la défense aux agens de change de négocier
officiellement les récépissésde souseription ou promesses d’ac-
tions de chemins de fer était surabondante, et des lors inutile,
en présence des dispositions des lois des 11 juin 1842 et 26
juillet 1844, et de I'art. 8 de la loi du 15 juillet 1843 elle-
méme, qui avaient déclaré ces titres non négociables;

» Qu’en se servant de ces termes : « Tout agent de change
qui se serait proté, ete., » ce ne sont pas seulement les négo-
ciations directes que I'art. 13 de la loi du 45 juillet a voulu
interdire aux agens de change, mais aussi leur intervention

indirecte, oceulte et déguisée dans de pareilles négociations;

» Attendu toutefois qu'en ine définissant pas entiérement le
délit qu'il a entendu punir et en ne déterminant pas les faits
ou circonstances qui devaient en constituer lesélémens, le 1é-
gislateur s’en est nécessairement rapporté aux Tribunaux sur
Pappréciation de ces faits et circonstances;

« Attendu, en fait, et & "égard de Fauche, Audra et Textoris
particuliérement, que s'il semble résulter des énonciations des
livres de Bourgoin que diverses négociations de promesses qui
¥y sont consignées auraient été faites par son entremise pour le
compte ousous le nom de ces trois agens de change, il est
établi non-seulement que lesdites opérations ne leur ont pas
¢été personnelles, mais encore que leur ministére a 6té requis,
soit avant, soit depuis la loi du 15juillet, pour des négociations
de cette nature, ils 'ont formellement refusé;

» Qu’ils ont eu le tort trés grave pour des officiers publies,
qui doivent plus scrupuleusement que tous autres respecter la
loi et ses prohibitions, d’indiquer Bourgoin comme faisant ou
pouvant faire les négociations qui leur élaient défendues;

» Mais que cette indication, qui parait d’ailleurs avoir eu
lieu plus particulidrement avant la promulgation de la loi du
15 juillet, ne suffirait pas a elle seule pour constituer le délit ;

» Attendu que le seul fait établi & la charge de Textoris de-
puis la loi, est le paiement parsa caisse, le 23 aotut 1843, d’une
somme d’environ 22,000 francs, destinée a étre versée entre
les mains de Bourgoin pour prix de 210 promesses d’actions du
chemin du Nord, des compagnies Rosamel, Decaen et Pepin-
Lehalleur;

» Que ces livres établissent que ce paiement a été fait au
sieur Gravier agissant pour le compte d’'un sieur Roch de
Brives, et!que rien ne prouve, soit que Textoris sont intervenu
directement ou indirectement dans la négociation des actions
dont il s’agit, soit méme qu’il en ait eu connaissance avant
qu’elle fat consommée ;

» Attendu, pour ce qui concerne Audra, qu’il a aussi, posté-
rienrement a la promulgation de la loi, remis & titre de pret
a l'un deses cliens une somme destinée a payer 2 Bourgoin
le prix de promesses d’actions achetées pour ce client; mais
qu’il n'est pas établi qu’il ait en rien participé i I'achat en
question, ni qu’il ait eu a ce sujet le moindre rapport person-
nel avec Bourgoin ;

» Attendu que les opérations reprochées & Fauche, depuis
la loi du mois de juillet 1845, sont relatives un sieur Baron,
au comte de Morel, au comte de Moraset a la maison Coleman,
de Liverpool ;

» Qu'il résulte suffisamment des documens produits et de
la déclaration de Baron, que Fauche a été complétement étran-
ger & la négociation qui le concerne;

» Que s'il a indiqué Bourgoin a de Morel, a de Moras et a la
maison Coleman, transmis audit Bourgein les titres que cette
maison faisait vendre, et recu le prix tant de cette vente que
de celle opérée pour le compte de Morel, il n’a agi dans ces di-
verses circonstances qu’a titre officieux, sans aucun intérét ni
salaire ;

» Queces faits, sans lesquels la négociation aurait pu égale-
ment avoir lieu, ne peuvent pas, plus que ceux consiaids vis-
a-vis de Textoris et d’Andra, et dans les circonslances particu-
ligres du proces, constituer le délit prévu par Variicle 13 de
la loi, déhit qui doit consister dans une coopération effective,
utile et surtout intentionnelle ;

» Attendu, au coniraire, en ce qui touche Leclerc, Lemaé-
zon el Bautier, que de Pinstruction, des débats, de la corres-
pondance de ces trois inculpés, et de leurs propres aveux, il
résulte la preuve que depuis la promulgation de la loi du 13
juillet, ils ont, par de nombreux cliens inconnus de Bourgoin,
fait acheter el vendre par ce dernier & la Bourse de Paris, une

uantité considérable de promesses d’actions de chemins de fer
395 diverses compagnies;

» Que non-seulement ils se sont, de celte manikre, consti-
tués les intermédiaires actifs de leurs cliens vis-a-vis de Bour-
goin, pour faire opérer des négociations défendues, mais qu'ils
ont méme percu ou se sont fait allouer a titre de courtage, un
salaire égal a celui auquel ils aurajent en droit si ces négocia-
tions avalent été licites et s'ils avaient pu les faire eux-mémes;

» Qu’ils se sont incontestablement prétés, selon les termes de
la loi, aux négociations dont il s’agit, et qu’ils ont ainsi com-
mis le délit qui leur est imputé; ‘

» En ce qui touchela prévention contre Bourgoin, Lejolivet
et Lefort, de s'tre immiscés dans les fonctions d’agens de
change :

« Attendu, en fait, et pour ce qui concerne particuliérement
Bourgoin et Lejolivet, qu’il résulte autant de linstruction et
des débats que de leurs aveux, la prenve que depuis I'origine
de leur association, remontant & 1844, ils se sont livrés a la
Bourse, comme intermédiaires pour le compte d’autrui et
moyennant courtage ou commission, & la négociation 1° de

actions de 'Entrepot des Batignolles, de celui du Nord, du
journal U"Epoque, des gaz d’Arles et de Cherbourg, de la Nou-
velle-Montagne, de 1'Union liniére et des mines de Chazotte ;
2°et surloutde promesses ou réeépissés provisoires d’actions de
plusieurs compagnies fermées pour soumissionner des chemins
de fer autorises, mais dont les entreprises w’étaient pas encore
concédées ou adjugées;

»(ue leurs opérations sur ces promesses ont été si considéra-
bles, que, suivant le rapport de I’expert, dont les caleuls n’ont
pas pu étre contestés par les deux prévenus, ils ont pergu ou
du percevoir, a titre de courtage, la somme ¢énorme de 340,000
francs, ce qui porte & plus de 260 millions le prix total des
achats et ventes faits par leur entremise pendant le cours d’un
peu plus d’une année;

» Attendu que, malgré les dénégations de Lefort, il est éaa-
lement établi quindépendamment des opérations qu’il faisait
pour son propre compte, il a aussi, de 1844 & 1845, négocié i
la Bourse, comme intermédiaire et pour autrui, non-seule-
ment de ces promesses d’actions de chemins de fer, mais aussi
un grand nombre d'sclions industrielles parvenues a I’état de
titres définitils, cotées au parquet des agens de change ou sus-
ceptibles de I'étre ;

» Que si pour des valeurs cotées il a eu quelquefois recours
au ministere d’agens de change, ou il a partagé avec ces agens
le courtage atiribné & ces officiers publics par les réglemens, ou
il s'est fait allouer par ses commettans des droits de couriage
on de commission souvent plus élevés que ceux des agens de
change ou qu'il leur payait lui-méme ;

» Que la preuve de ces divers faits résulte, pour les actions

indusirielles cotées ou susceptibles de I'dtre, des livres mémes
de Lefort, examinés par 'expert, et des difiérens exemples de

divers effets ou valeurs tels que les fonds anglo-belges et les |

négociations q'l_l’i:l a relevées sur ces livres ; o s,

» Qu'a la vérité on n'y a trouvé aucune trace _d_ope!.al:m[s
sur promesses d'actions, mais que les papiers Sals1s au (_iﬂlﬂll-
cile de Lefort ne penvent laisser aucundoute surson immixtion
dans la négociation des titres de cette nature;

» Qu’en effet, non seulement il en possédait au moment de la
saisie une certaine quantité appartenant i des tiers, et que
ses explications sur cette possession ne sont ni justifiées ni sa-
tisfaisantes, mais que des regus d'argent sur ventes 4 operer,
les nombreux bordereanx d’achats el de vente en son nom par
ordre et pour comple de liers, découverts dans ses cartons,
ainsi gn’une lettre imprimée destinée a t]()[lllel" ayvis de vente
on d’achat & la Bourse, démontrent jusqu’a l'évidence qu'il
s'entremelttait pour autrui dans la négociation autant desdites
promesses d’actions que d’autres actions industrielles dont la
nomenclatuee a été établie par le rapport de 'expert, en date
du 8 novembre dernier ; o

» Attendu, en droit, que, d’apres les textes combinés des ar-
tieles 7 et 8 de la loi du 28 ventose an IX, 4 de larrété du
gouvernement du 27 prairial an X, et 76 du Code de commerce,
il est interdit & tous ceux qui ne sont pas commissionnes a cet
effet, et sous les peines édictées par la premiére de ces lois,
d’exercer les fonctions d’agent dechange et de s’immiscer dans
lesdites fonctions en ancune facon quelconque et sous queique
prétexte que ce puisse &tre; o

» (ue pour combattre 'application de ces textes, la défense,
principalement celle de Bourgoin et Lejolivet, soutient gue les
opérations faites par ces deux prévenus, ayant porté pour la
plupart, soit sur des effets qui n'étaient pas encore cotés a la
Bourse, sar des promesses d’actions de chemins de fer dontla
négociation était défendue aux agens de change, d’abord par
leurs réglemens syndicaux, puis par la loi du 13 juillet 1845,
il n’y a pas ea usurpation de leurs fonctions ni de leurs droits,
puisqu’on n’aurait fait que ce qu'ils ne faisaient pas encore, ou
ce qu'il lear était interdit de faire;

» Mais attendu que Pinterdiction d’exercer ou d’usurper les
fonctions des agens de change est établie bien moins pour as-
surer et maintenir leur monopole, que dans 'intérét général
de la société et du commerce ; :

» Que le principal but de la loi, en établissant ces officiers
publics, a cté de eréer des intermédiaires qu'elle reconnait
seulsen cette qualité, et qui, seuls aussi, ontledroit d’intervenir
entre les contractans dans les transactions commerciales et de
bourse quelles qu’elles puissent étre;

» Qu’a I'égard des actions industrielles que Bourgoin et Le-
jolivet reconnaissent avoir négocices tant qu’elles n'étaient pas
cotées au parquet des agens de change, il y a eua infraction de
leur part & la loi, qui, article 76 du Code de commerce, attri-
bue aux agens de change exclusivement les négociations, non
seulement des effets cotés, mais aussi ceux susceptibles de Uélre;

» Qu'on peut en dire autant pour les promesses d’actions,
puisque si la négociation en est temporairement défendue par
la loi du 45 juillet, elles deviendront ecependant négociables,
et seront par conséquent susceptibles d'étre cotées aprés la
constitution dgs sociélés anonymes qui doit leur conférer un
caractere définitif

» Attendu d’ailleurs, et comme on l'a dit plus haut, que si
cette loi du 15 juillet n’a prononcé de peines que contre les
agens de change, c’est que, d’accord avec les principes, elle ne
reconnait que ces agens comme ayant qualité, si la défense ne
leur en était pas faite, d’opérer la négociation des promesses
d’actions ;

» Quon ne peut pas admettre qu’en frappant les agens de
change de I'interdiction dont il §’agit, elle 2it voulu, laissant
ainsi le champ libre aux opérations scandaleuses qui ont ré-
cemment affligé la Bourse et contristé la morale publique, ac-
cordé i des individus sans qualité, dont les actes ne pourraient
pas étre controlds, et qui n'offriraient aucune responsabilité,
le droit de faire ce qu’elle défendait aux agens qu’elle a aceré-
dités et reconnus;

» Attendu, en derniére analyse, que se placer comme inter-
médiaires entre vendeurs et acheteurs, fréquenter habituelle-
ment la Bourse en cetle qualité, y faire journellement pour
autrni des négociations sur des effets commercables de leur
nature, malgré I'interdiction temporaire qui pése sur quelques
uns d'eux; constater ces négociations sur des carnets, sur des
livres et par des bordereaux; percevoir & raison de ces mémes
négociations des droits de courtage ou de commission, c’est
faire ce qui est dans les attributions des agens de change, clest
s'immiscer dans Pexercice de leurs fonctions et usurper cet
exercice ; cest enfin commettre le délit prévu et puni par la
loi de I'an IX et par I'arrété de prairial an X ;

» En ce qui touche la prévention contre Bourgoin et Lejoli-
vet, d’avoir publié la valeur des actions de chemins de fer;

» Attendu que le 1* paragraphe de l'article 13 de la loi du
15 juillet a qualifié délit toute publication quelcongque de la
valeur des actions de chemins de fer avant 1’homologation de
Padjudication;

» Que le motif de cette disposition a été d’empécher de ré-
pandre dans le public la connaissance du cours essentielle-
ment factice que des spéculateurs hasardeux pourraient attri-
buer & des titres purement provisoires, et qui peuvent ne ja-
mais devenir définitifs;

» Que si, lors méme que ’adjudication est prononcée, mais
non confirmée par ’homologation, ne peut-on pas publier la
valeur des actions, a plus forte raison on ne doil pas publier
celle de simples promesses de compaguics non encore adjudi-
cataires ;

» Attendu qu’il résulte de Iinstruction et des débats la

preuve que depuis la_promulgation de la loi du 13 juillet der-
uier Bourgoin et Lejolivet, dans le but évident d'appeler et
d’exciter les spéculateurs, ont autographie ou fait autogra-
phier, sous le titre d'éventualités, un bulletin indiquant la va-
leur des promesses d’actions suivant la négociation qni s'en
faisait & la Bourse, soit par eux, soit par d’autres interme-
diaires illégaux, usurpant comme eux les fonetions d’ageus de
change ;
. » Quil est également prouvé, méme avoué, que ce bulletin
elait par eux adressé & leurs correspondans ; qu'on s’y abon-
nait méme dans leurs bureaux, moyennant une véiribution
mensuelle ou annale; qu'enfin ils en faisaient la remise aux
personnes qui venaient le leur demander ;

» Que ces faits constituent la publication défendue et punie

par la loi ;

» Enfin , en ce qui touche la prévention contre Leclerc, Le-
maezon et Bautier de s'étre intéressés i des entreprises com-
merciales et d’avoir fait des opérations de commerce pour leur
compte :

» Attendu que les trois prévenus ne peuvent pas étre consi-
dérés comme s’étant intéressés dans des enlreprises commercia-
les suivant le sens attaché & ces mots par le 2¢ § de Part. 85 du
Code de commerce;

» Quen effet, s’ils ont pris ou acheté pour leur propre
compte des actions de compagnies formées, ton pas encore
pour explouer,.mais seulement pour soumissionner des enlre-
prises de chemins de fer, il était incertain, lors de la prise ou
de 'achat desdites actions, si les sociélés qui les émetlaient on
qui plutdt promettaient de les émettre seraient ou non adjudica-
talres ou concessionnairesdes chemins de fer auxquels s’appli-
quaient leurs promesses;

» Que d'ailleurs il résulte des faits et circonstances de la
cause, que Leclerc, Lemaezon et Bautier n’avaient pas I'inten-
tion de vester, et qu’ils ne sont effectivement pas restés com-
me actionnaires détinitifs attachés aux entreprises de chemins
de fer dont ils acceptaient on achetaient des promesses ‘d"dl‘.-
tions; ;

» Que leur seule pensée et leur seal but ont été de s éeuler
sur la valeur desdites actions ou promesses d'actions el‘:l(' r"J-
liser des bénéfices en les revendant avec prime; h’ Vg

5 Que, comme beaucoup d’'autres, élrangers "aux fonctions
d‘uge_us de Cllf.lllg.(‘., ils ont fait desdites actions ou promesses
d’aclions une espéce de marchandise dont le trafic, ¢’est & dir
les uchais et reventes, constitue des actes de (:(,;,,,,';"l.(.\.. e

» Que le premier paragraphe de Iarticle 83 du Code de
commerce est donc applicable & ceux oy § celui il‘L-“Jm. '(.”:
dont la fréquence et I'habitnde desdits acles i'é‘llt leur donner
d’aprés la combinaison duditarticle 88 of de Particle 13, § '|-]r'
le caractere de véritables opérations commerciales;

» Attendu que la seule Souscription personnelle ,n'mn'('o al
charge de Leclerc est celle de soixante-quinze u':l(‘l)i(tl ddcl .a
min de fer de Dieppe & l‘\‘nmnp: = ey s

» (Jue de méme il n'est pas 6y OTES
ses d’actions souscrites par Lemaezon ey ent ' le pllm.l.w?-
quaranie-huit, savoir : vingt de |a CI)I]]{’):;-r“i-p '\lmn,u.::' N o
le chemin de fer de Lyon, vingt de la comp i t I]Ll l:! o
niere pour le méme chemin, et huit do la (‘r:];b,l:l: ;—.aL ll‘l:j‘muf
pour le chemin de fer de Tuuluurse; L R

abli-que les actions oy

» Attendu que le fait isolé d’avoir souscrit ou
suite revendu un aussi petit nombre d'actig
d’actions ne suffit pas pour (izonslitulir un
tions commerciales, et pour donner lieu i Papnli. & G0pg
paragraphe 1°° de Purticle 85 du Cods de corﬁﬁﬂ;?l_‘m ﬂ% i

» Attendu qu’il en est autrement & I'égard de Bae )

» Que non-seulement il a souscrit ou achetd Pﬂurumr;
un bien plus grand nombre d’actions ou de pmmsﬁn Coa']me\
tions, notamment de celles relatives aux chemip, 4.
Bordeaux, Montereau, Dieppe, Boulogne et Nopq . 8 dp fop g

» Mais qu’il résulte encore et de sa CO“‘CSponlda ke
débats la preuve qu'il s'est livré avec la plys granndce L y
et la plus vive ardeur & suivre dans son intérayg otk @ aggt
profit pour son compte personnel, par des achyyg etmeu,@ ;
successifs, les fluctuations de hausse et de baisse ot
culation faisait éprouver & ces sortes de valeyys . que ly

» Que sa correspondance établit méme que lorsquyy)
en meme temps pour son propre comple et poyp celyj v !
cliens, il recommandait & Bourgoin ses intérés pemonnela," i

1

sl )
ns oy d‘;he!é et

préférence a ceux de ses cliens ;

» Qu’agir ainsi, c’est de la part d’un agent de chansarta
son mandat, abdiquer le caractére de neutraliig queﬁﬁ‘lw;‘.
jours conserver l'officier public; ¢’est, en un mot, fajps m“ﬂul.,"
voulu empécher par leurs interdictions et par Jog Peinee it
prononcent les articles 85 et 87 du Code de mmmemaf*ﬁqn}-;

» Par tous ces molifs : 1

» Renvoie Fauche, Audra, et Textoris de touteg les figs 2.1
Jpoursuite ; 1S day

» Renvoie également Leclerc, Lamaezon et Bautigp d
de la prévention relatif aux négociations de titres mn@‘
cables qu’ils ont fait faire par des courtiers C]&l’ldestins.

» Renvoie encore Bourgoin, Lejolivet et Lefopg du chet
prévention relalif & la négociation de promesses dactig de.
contravention a la loi du 45 juillet 1843 ; U8, gy

»Ranvoie enfin Leclerc et Lemaezondu chef de 13 Prévens
relatif & des entreprises commerciales dans lesquEllese-m.‘“!l_
seraient intéressés, et a des opérations de commerce Qi 8
raient faites pour leur propre compte ; L3

» Déclare Leclerc, Lemaezon et Bautier, ageng de ¢
convaineus et coupables de s'étre, depuis la "Umlﬂgati];@g
laloi du 15 juillet 1845, prétés 4 la négociation da pro U g
d’actions de chemins de fer ; Wi

» Déclare Bourgoin et Lejolivet, associés, et Lefort. pns
cus et coupables des’¢tre 1mmiscés dans les fonctioilm
de change; . far

» Deéclare lesdits Bourgoin et Lejolivet, assoeids enﬁl |
convaincus et coupables d’avoir publié la valeur des alcﬁ g
chemins de fer avant Phomologation de Padjudication:

» Déclare Bautier, agent de change, convainey et ct‘:npaiﬁ i
d’avoir, en 1843, fait des opérations pour son compla;

» En conséquence, faisant applicalcilou ; !

» A Leclerc, Lemaezon et Bautier,de art. 13. ¢ !
du 13 juillet 1845; » §3 dela

» Encore audit Bautier des articles 85 et 87 dy Code g
commerce ;

» A Bourgoin et Lejolivet, associés, et & Lefort, des articlsy
7 et 8 de la loi du 28 ventose an IX etde ['article 4 de Lareiyg
du 27 prairial an X ; B

» Bofin auxdits Bourgoin et Lejolivet, associés, duditgf
cle 43, § 1" de la loi du 13 juiller 1843, R

» Gondamne Leclerc et Lemaezon chacun a 1,500 f'ranhgi
Bautier & 2,000 francs d’ameude, pour la contraventiny
deuxicme § de larticle 13 de la loi du 15 juillet ; At

» Condamne en outre ledit Bautier a 1,000 franes fi
mende pour ’infraction & Particle 835 du Code de cumuﬁ

= S

» Déclave ledit Pautier destitué, & compter de ce jour,
la qualité et des fonctions d’agent de change; lui fait défig
ses d’exercer a Pavenir lesdites fonctions et de s’y immiscers
facon quelconque, sous les peines de droit; T

» Condamne Bourgoin et Lejolivet, associés, solidairemei
10,500 francs d’amende pour réparation du délit d’immistis
daus les fonctions d’agens de change ;

» Condamne également Lefort a 10,500 francs d'ame
pour le méme délit; i

» Condamne lesdits Bourgoin et Lejolivet, associés, el
jours solidairement, a 500 francs d’amende pour l’infl"a@
an 1°" § de l'article 13 de la loi du 13 juillet 1843 u

» Enlin condamne lesdits Leclerc, Lemaézon, Bautier, li
fort, Bourgoin et Lejolivet, ces deux derniers commeasi
ciés, solidairement aux dépens chacun en ce qui les conceme;

» Fixe & deux années la durée de la contrainte par corps,
s'il y a lieu de I'exercer pour le recouvrement des ameudes et
frais dont la condamnation vient d’étre prononcée. »

Y
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Présidence de M. Hallé.
Audience du 20 février.

L’ADMINISTRATION DE LA REGIE CONTRE M. SENEGAUT, FABRIGAT
DE PRODUITS CHIMIQUES, — EVAPORISATION DES EAUX SALES
PROVENANT DE CHEZ DES GLACIERS. 28

1° Lorsqu'un fabricant de produits chimiques fait évaport |
des eaux salées provenant de chez les glaciers, quelle it
quantilé qui doit éire prise en charge a son comple? Estt
la quantité résultant réellement de cette évaporisation, 0ustt 4
lement le minimum du rendement ficé de gré @ grE'dﬂP:g
laquantité eans salées soumise o évaporisation? (Bés.o
dans le premier sens de la question.) a7
2° Un [abricant de produits chimiques chez quil'on | ¥
des eaud salées pewt-il se refuser ¢ la prise en chargé®
ces eaux, sur la seule déclaration quwelles provieﬂ"’“l'%--‘ ‘
sels qui onl élé soumis aux droits? (Rés. nég.) ;
_ Ces questions, qui ne laissent pas d’avoir une
importance pour le commerce et la fabrication des P
duils chimiques, ont é1é débattues devant le Tn_hllﬂali ¢
police correctionnelle ( 8° chambre ), a I'occasion 488 E
plainte dont I'avait saisi 'administration de la Ré_gle-_.‘ i/
contributions indirectes, et dirigée par elle contre &
négaut, fabricant de produits chimiques, dans I8 €
constances suivanles : i

A la date des 16 juin et Tjuillet dernier, le sieur Wﬂﬁ! )
avait fait, [au bureau de la Hégje, deux déclarations en0fes
qu'il devait faire évapirer une certaine quantité d'eauxléﬁ._
qui lui-provenaient de chez des glaciers. Le 10 aout SUWG
les employés se transportérent chez lui pour y b ,oﬁ
verification et & la mise en magasin des sels produits %‘b]giﬂ'
opération. Ils constatérent que ce produit s'élevait & 1,3 ottt
grammes. Mais le sienr Senégaut prétendit que le €t s
de la quantite d'eanx salées exprimé dans ses déclarall® i
tait lixe, entre la Hegie et lul, qua un minimum de‘ lmihi’: f
grammes. C'était done par conséquent, selon lui, €€ sey ki
mum qui devait éure mis en magasin, Il donnait, pour Il

cetire prétention, qu'il faisait aux eaux salées, re¢uss i
des glaciers, une addition de sel pris & I'entrepdty S
augmenter la densité, et cela, dans le but de ne pas alles 4
propos payer un emploi e combustibles pour ¢vaporelie g
trop légeres, et dont le produit ne compenserait pas L) i
il se refu-a done & laisser renfermer en magasin les i s
grammes réellement fabriqués. Le lendemain, 11 a0 L

ployés retourncrent chez le sieur Senégaut. 1L avath & uyge
du 31 juillet précédent , fait une troisieme déclaratioty

T

o
i

cant qu'il convertirait en sel marin des jean¥ Taiﬁﬂ'ﬁ' i
venaut encore de chez des glaciers. Les employes ¥ Uur,a,d.'ﬂ ;
derent s'il wavait pas de déclaration & leur remetré [?és*“m
introductions chez lni d’eaux salées : sur sa "_el-'onhe],; o1
une vérification approfondie est faite immudla}mulg alors
trouve six piéces pleines d’eaux salées. )l déder ! acwa

&

[
i
ces eaux salées proviennent d'une dissolution d";g:u ng
par lui a U'notrepdt dans de Pean pure. On PFBF‘{sjoﬂ, e ];ll'
sement des eaux salées qu’on trouve en sa l"’sbz}’e 7 heet 1ol -
constate, au lien d'un manquant, un l!.\'t!tllll"‘ld veilles o8
tres. Ainsi encore, comme au prm_',i‘.s-\‘h"'hnl 21‘lqemen‘zgi~
sieur Sénégaut ne contestait le résultat du 1'90'};‘;3;8“
parl'umguemotif que lessels qu'il faisait dissow . ¥
acquilye lesdroits, : inégt iy,
.l\pr(rs avoir entendu M® Moulin pour le S“"”clsub;iﬁ?'sdaﬂﬁ
Roussct pour la Régie, et conformément aux Uu”é lejﬂﬁema ¢
|i|l\'uru! dn Roi Delalain, le Tribunal a pronone i
dont le texte suit : o alor o
» Attendu, d’une part, qu'aucune disposition f?jles self
cide que ce soit sur le minimum du l‘lfl"j'.:““'?-".alio H
les fabricans doivent payer les droits de fabri¢

enserntg gy
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do
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—
au contraire G Iy
entendu QUCC L on charge; ;
{ ug‘;qui @oivgnlii';‘;‘:rf;?,:‘llans l? l‘?utldu prévenir la fraudln,
g Que S1 Faum tités qu'elle considérait comme minimum da
iqué les quan seaution ne doit pas faire obstacle a ce que
| ‘.Scer:fhe:ch’em, conformément a la loi, le résultat ef-
" 15 employes FECb .V
:‘:?‘J?f é)a o r“g"fgtﬁtig}; que Sénégaul a prétendu dans le pro-
SRS a1 1845 que les droits qui pouvaient eétre
-verhal d c:?ai?nt Petre que sur 727 kilogrammes, montant
i
Qu zegdi‘:‘]&bnt;ﬂe Sénégaut n’établit en aucune fa~
» Attendu, 8 milll:iesppar’lui déclarées comme devant élre sou-
nque Ie,rieaux,.ition aient recu une addition quelconque de
i ;;ﬁlelvapqe ot, et qu'il ne peut dés-lors tirer aucune in-
el pris %;Ecl(lzul'a?l, :qui n'est quune simple allégation de sa

‘des termes et de Vesprit de 18 Jok Pamiug-

il aquantité des sels réellement fabri-
8

t; 7 siome présenté i 'audience, au nom
. o ‘?Sﬁl.ﬁ :‘;es?sfllenir hue les [sels par lui fabriqués
o Séues ut,}t‘:‘; soumis aux droits pour aucune portion, at-
e devaie,‘.""“ lraielll le ‘résultat’ d’un mélange composé : 1°

du ew’ils s€ t de chez les glaciers, lesquelles ne seraient
3 R‘:O‘:el‘?nde sel ayant déja acquitté les droits; 2° d’une
I ualﬂilﬁ‘ de sel du commerce pris a UEntrepot, et
r (l:l;r?sé pent aussi salisl'ai’t a }"impm; :
gyant p2 du qu’il n’est nullement Clﬂ.b"l que les eaux qui ont

» Attel u—qation dont s’agit aient réellement l'origine qui
gorvi & 1 oderlnéc par Sénégautdans sesdéclarations : que cette
fear 8 s ollle certaine, il n’en résulterait pas que le degré de
priginé fat-e os eaux [ul,di en totalité ou en partie & la pré-
salaison. ¢ ¢ aantité de sel qui aurait déja ncc‘uitté les droits:

AR pa&'a'Plus certain, Hil_lsi que _f;qla a déja :llltiig;t lill:i
I, que Sénégaul y ait ajouté lu-méme une qu q
conqué de;:.l, ue, dans cette position, et en 'absence de toute

: menr 1ecs{ faits qui servent de base a I’argumentation de

ove 8 uoique ce fiut & lui a tout prouver, il devient sans

inégilly qminer si le sel qui a déja payé les droits, et quia
objet d'e§a]a consommation de maniere a étre dénaturé, peut
eél éhr‘:rfdfl hsa Premiére forme et remis en circulation sans
b x droits ;
pﬂﬁf&ﬂﬁﬁvﬁg de ce qui précéde, il résulte que Sénégaut a

S rendre en charge une quantité de 573 kilo-
refusé de g‘;s:;rpgr lui l'abr-qués? alors ct{ue la fabrication en
i lotement achevée, et qu'il a ainsi contrevenu aux
dl-?t ‘?ﬁ":xﬂs des articles 11 de Pordonnance du 26 juin 1841 et
10 delaloi da17juin 1840: e

. Oue, de plus, Senégaut, par Peffet de son refus d? la_lsse:

dre en charge les 573 kilogrammes de sel dont s'agit, a
r;‘;,js ane fraude aux reglemens d’octroi de la ville Paris en
gbappam au paiement des droits qui devaient lui revenir ;
antravention prévue et punie par les articles 24 et 26 de la
Joi du 28 avril 1816, 8 de la loi du 29 mars 1832, et 9 de celle
du 24 ma1 1834 ; s e

» Déclare bonne et valable la saisie des 573 kilogrammes de
sl; en conséquence en prononce la confiscation ; ordonne que
que Sénégaut, constitué dépositaire, sera tenu d’en faire la re-
mise a la premiére réquisition dé I'administration, sinon le
condamne dés a présent a lul en payer la valeur, fixée par le
Tribunal 4 1,146 franes;

» Condamne Sénégaut, 1° 4 une amende do 500 francs, en
vertu de 'article 10 de la loi du 47 juin 1840 ; 2° & une autre
amende de 100 francs,en vertu de Particle 46 de la loi de 1816;
Ie condamne en outre aux dépens, le foul sans préjudice dua
double droit encouru, et fixe & un an la durée de la con-
trainte par corps. » -

JUSTICE ADMINISTRATIVE

_ CONSEIL D'ETAT.
y Présidence de M. le baron Girod (de I’Ain).

Audiences des 24 janvier et 7 février. — Approbation
royale du 6.

AFFOQUAGES. — CONFLIT. — DECLINATOIRE DES PARTIES. —
. DECLINATOIRE OFFICIEL. — DELAI DU GONFLIT. — DELAI DE
~ L'ENVOL.

Doit étre annulé comme irrégulier le conflit élevé par
m préfet sans qu'il ait présente au préalable un déclina-
toire officiel 4 I'effet de revendiquer la connaissance de la
tause pour I'’Administration. Cette formalité essentielle
mqleutélre suppléée ni par une simple dépéche par la-
quelle le préfet annonce qu'il a recu ordre de décliner la

compétence et annonce qu'il va soumettre un déclinatoi-
60 par le déclinatoire présenté par 'une des parties
Plaidantes.

Est également irrégulier, et doit étre annulé, le conflit
élevé dix-neuf jours et déposé vingt-deux jours aprés
-0vOL Tall au préfet par le procurent du Roi du jugement,
X lermes duquelTe Tribunal se déclare competent.

Kinst jugé, par annulation d'un conflit élevé, le 10 dé-

cembre dernier, par M. le préfet de laMeuse, dans une in-
ace portde devant le Tribunal de Saint-Mihiel, par un
sieur Fayry, qui demande & étre compris au role des por-
.[‘;? alfouagtres de la commune de Lamorville, ou qui, &
- ut de sq portion d'affouages, demande que la commu-
S0t condamnée 4 luj payer la somme de 150 francs

pour lui en tenir lien,
‘“it dé’f,ﬂande était du 9 mai 1845 ; le 11 aott le préfet
o s‘:‘}l pour annoncer Penvoi prochain d un _dc‘chna-
'int éﬂe‘;‘fint les ordres & lui transmis par lo ministére de
val ava; '3 Mals par jugement du 18 novembre le Tribu-
Al 1 Epoussé le déclinaloire présenté parla commune

morville, et retenu la cause. Le 21 du méme mois M
le Procurenr dy, Roia

fait connaitre ce jugement au préfet
et y l ‘J . g preie

uncearl:-‘etzl ue le 13 décembre qu'a é1é regu au parque't
e “€ de conflit pris par ce préfet le 10 du méme

-,}:Cette iriple irrégularité a fait annuler ce conflit.

Hgly'd' Ooius:t{gmer:, maitre des requétes, _rapporteur; M.

; 2CL, Maitre des requétes remplissant les fonc-

1 Ministére public.

USixg, EXISTEN
CLAUSR pg gypp
BUQUE niciyy

CE ANCIENNE. — REGLEMENT NOUVEAU, —
RESSION SANS INDEMNITE EN CAS ])‘L'TILITF. PU=-
% EE, — NON-RETROACTIVITE DE LA GLAUSE,
60(:[’;‘}::“;188 des lois des 12-20 aoiit 1790, 28 septembre-
Tisgrgri s L7 0L et de I'arrété du 29 ventose an VI, I'Admi-
le devoir de régler le régime des
o St usines, de quelque date qu'ils exis-
Bhings, per. r;‘nper a quelles conditions lesdits moulins
Ui Ol Clre établis,
g]'ementairer dl‘eul meme Elre astreint par I'ordonnance ré-
iveut S'assu(:- son usine, & livrer passage a toul intéressé
Sl er que le point d'eau n’est pas dépassé.
nances royales qui interviennent, dansce cas, et
es, sont inattaquables par lavoie cori-

tation a le droit et

8 mouling et usi
l,e ﬂ usi

les fq
ries
'*’-n‘leusg_ voulu

=iang § 14 1 i
e 12 clause qui obli
l:l?mes 2 élre détruites sas
gum que régulidrement déels

ge les usines anciennement
18 Indemni(é, en cas d’ulilité
wrée, elle ne fait pas obstacle
e que dan ; ’ dlL pas obslacle
]%s Usine Fielc cas d‘{ZrSl.l_[lp"essmn totale ou partielle de
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qui aujourd’hui commence précisément dans la commu-
ne de Montfort,

M. le ministre des travaux publics, consulté sur le mé-
rite de ce pourvoi, §'était borné i demander purement et
simplement qu’il fit déclaré non recevable.

On comprend toute la gravité de la décision du Conseil
d’Etat, qui déeide que la clause de destruction sans in-
demnité, imposée aujourd’hui par I'Administration dans
toutes les ordonnances réglementaires des usines (qu'elles
soient nouvellement créées, et qu'étant de date ancienne
il s'agisse seulement de les régler), ne s’applique qu’aux
droils nouveaux conférés par P'ordonnance qui contient
celte clause nouvelle,

La crainte de subir une clause qui absorberait leurs
droits préexistans arrétait bien des nsiniers dans leur de-
mande en réglement. D'aprés Pordonnance ci-dessus, qui
a une importance réelle, ces craintes n’ont plus d’objet,
car les droils anciens préexistans sont tacilement ré-
serveés.

Celle décision est intervenue au rapport de M. Bourlon
de Rouvre, auditear, sur la plaidoirie de M* Garnier, avo-
cat du comle de Brissac, et sur les conclusions de M.
Hély-d’Oissel, maitre des requétes, commissaire du Roi.

ol TR TR
QUESTIONS DIVERSES.

Saisie mobiliére. — Incidens. — Appel. — En matiére d’in-
cidens sur poursuite de saisie mobiliere (autres, toutefois, que
les demandes en revendication de mobilier), c'est le chiffre de
la eréance servant de base a la poursuite qui dét>rmine le res-
sort. En conséquence est non-recevable Pappel d’an jugement
qui statue sur une opposition formée 4 la continuation des
poursuites, lorsque 16 montant du titre dont Pexéeution est
poursuivie est inférieur & 1,500 fr.

Cour royale de Paris, 2° chambre, présidence de M. Silvestre
de Chantelonp, audience du 16 février 1846. — Plaidans, M-
Roux, avocat du sieur Battarel, syndic dela faillite Lemoine,
appelant, et M* Noury, avoué, intimé, plaidant en personne.
— Conclusions conformes de M. I'avocat-général de Thorigny.

Contrat d'union. — Compte du syndic définitif.— Action
individuelle des créanciers. — Contrainte par corps. — Sous
I'empire du Code de commerce de 1807, article 362, le compte
rendu par les syndics définitifs, et la derniére répartition opé-
rée, fout cesser I’état d’union; des lors chaque créancier re-
prend le libre exercice de ses droits sur la personne et sur les
biens du débiteur, et peut les exercer méme par la voie de la
contrainte par corps, sans étre tenu de justifier préalablement
que de nouveaux biens sont advenus au débitenr.

Cour royale de Paris, 2 chambre, présidence de M. Monmer-
qué, conseiller doyen, audience du 17 février. — Plaidans, Me
Trinité pour Fleury, appelant; M¢ Fontaine (de Melun) pour
Sabroux, intimé. — Conclusions conformes de M. l’avocat-gé-
néral de Thorigny.

_ Bail principal. — Sous-location. — Résiliation. — La rési-

liation d’un bail principal n’entraine pas la résiliation des
sous-locations faites par le principal locataire.

Ainsi jugé par la b chambre du Tribunal civil de la Seine,
présidée par M. Durantin. Affaire Berthier, Jolly et Dubeil:
plaidant, M Eugene Perrin et Yvert.

Billet & ordre.— Endossement irrégulier. — Compétence.
— L'endossement irrégulier d'un billet a ordre n’en opére pas
le transport, et n’est qu’une procuration (article 138 du Code
de commerce).

En conséquence, le porteur ne peut exciper de la présence
sur le titre de la signature de son cédant, dont il n’est que le
mandataire, pour appeler devant le Tribunal de commerce le
souscripteur qui n'est pas commercant.

(Tribunal de commerce de la Seine; présidence de M. Bau-
dot; audience du 20 février; plaidans, M Prunier-Quatre-
mere et Augustin Fréville; affaive Chalaing contre Lecté et
Bonnard).
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CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

Garp (Nimes), 17 février. — Une tentative d’évasion,
qui w'a mangué sa compléte réussile que par la surveil-
lance active des employés, aeu lieu dans la maison d’arrét
de notre ville, avant-hier a huit heares du soir, Plusieurs
individus, enfermés dans la méme chambre, entre autres
les nommés Frangois Faure, de Vergéze, condamné pour
vol & 5 années d’emprisonnement; Victor Bastide, aussi
a b ans de prison ; Cordat, a 2 ans de la méme peine, et
Caztres 4 un an et un jour, venaient d’étre renfermés
dans une méme, chambre, située au second élage. En se
prétant mutueliement secours, ils parviorent facilement a
atteindre le plafoud de leur prison, qui est peu élevé, et
purent sans peine 'enfoncer, opération qui dut leur codter
peu de travail et pea d’efforts, puisque les planches qui le
forment n’ont au plus qu’une épaisseur de deux centi-
métres, et sont recouverles d'une cou he de platre ou de
mortier gui a tout au plus la moitié de cetle méme épais-
seur. Trois d'entre eux élaient déja sortis en passant par
I'ouverture pratiquée, et avaient attaché a un paralonnerre
une corde fabriquée au moyen de leurs hamacs qu'ils
avaient déchirés, lorsque I'alarme fut donnée. Un seul put
se sauver en se laissant glisser le long de cette échelle im-
provisée, franchir le tour de ronde et sauter sur la voie
publique, sans que la sentinelle s'en {ut le moins du mon-
de apergue; les autres, poursuivis par M. Lacroix, gar-
dien en chel, qui a fail preuve en cette occasion de la plus
grande fermeté et d’un courage an-dessus de tout éloge,
et aussi par le sieur Autriche, serrurier de la maison d’ar-
rét, qui se trouvait la accidentellement, ont été saisis sur
les toits du corps-de-garde et réintégrés dans leurs cel-
lules. (Courrier du Gard.)

Heravwr (Cetfe), 15 février.— Une scéne affreuse qui
aura son dénoliiment devantla Cour d'assises, s'est passée
avant-hier dans noire ville.

Le sieur Gibert, huissier, procédait & une saisie chez
M. Fromenty, & la requéte de M. Bouillon, propriétaire et
négociant de notre ville. Tandis que l'officier public ins-
trumentail, la demoiselle Justine Bénevent; domestique de
M. Bouillon, avait élé envoyée par son mailre, afin qu'elle
désignat 4 l'huissier certalus objels mobiliers qu'il avait
préiés & la dame Fromenty, et qui, par conséquent, ne de-
vaieal pas étre compris dans 'inventaire,

Mais comme il existait entre M Fromenty et la domes-
tique du propriéiaire de la maison une grave mésintelli-
gence, celle-ci se tenait & I'écart dans une pitee occupde
par une dame étrangére, d'qui la dame Fromenty louait
un appartement garni,

lusiruit de ce fait, I'huissier s'était opposé plusieurs
fois, alin’ d’éviter toute scéne désagréable, & ce que la
dame Fromenty pénélrat dans la chambre ol se tenait
Justine; mais, malgré sa surveillance, la dame Fromenty
parvial a penélrer dans cette pidee, et, armée d’un cou-
teau effilé, elle se précipita sur Justine, contre laquelie
elle nourrissait depuis quelque temps un ressentiment ter-
rible dont il ne nous appartient pas de révéler l'origine.
Exaltée jusqu'au dernicr paroxysme de la fureur, la dame
Fromenty laboura de coups de couteau le visage de sa vic-
time; el-lorsqu’on parvini a la retier de ses maing, toute
ensanglantée, elle avait ddjd recu quatre affreuses bles-
sures,

Prévenue aussitot de cet événement, la police sa trans-
porta en grande hite sur les lieux, dressa proces-verbal,
el procéda i Varrveslation de la coupable,

Le docteur Kijewski, appelé pour donner ses soins & la

‘“'“"'"{‘”“ Justine, s'est empressé d'arréter 'hémorrha-
gie en faisant la ligature de l'artire temporale qui avait

6té divisée, 1l a constaté dans son rapport quatre blessu-
res graves 4 la (éle ot au visage, dont la plus consldér?.bm
dépasse 17 centimelres de longuenr. Un coup porté a_ la
poilrinea élé détourné par 'épaisseur de la robe de laine
et du fichu de la victime. ;

Le docteur Kijewski considére I'état de la victime com-
me alarmant ; toutefois il ne désespére- pas de la sauver
§'il ne se manifeste aucune complication ficheuse.

(La Méditerrande.)

— Ok (Le Meux). — Une tentative d’assassinat vient
d'étre commise dans cette commune sur la personue du
sieur Lepron, vieillard dgé de soixante-seize ans, ancien
percepteur. On inculpe de ce crime le nommeé M..'., qui
aurait voulu se défaire du sieur Lepron, afin de n’avoir
plus & lui payer une rente viagére de 1 franc 25 cenlimes
par jour. !

Le 11 de ce mois, & huit heures du soir, le sieur Le-
pron rentrant & son domicile, laissa ouverte sa porte qui
donne sur la cour et qu’il comptait refermer aprés avoir
allumé une chandelle. 1l se baissail pour prendre du feu,
lorsqu’il se sentit tout & coup saisi par un individn qui,
sans dire un mot, le jeta violemment sur le lit, lui enfonca
une main dans la bouche et de 'autre chercha & 1'étran-
gler. Uue lutte terrible s'engagea entre ces deux hom-
mes ; le sicur Lepron mordit de tontes ses forces les
mains du malfaiteur ; celui-ci fut obligé, par suite de la
douleur qu’il ressentait de ces morsures, de licher prise
pendant quelques secondes, et la victime profita de ce
moment de répit pour crier au meurire; mais presque
aussitot on lul enveloppa la' téte dans la couveriure, de
manitre & amener une prompte asphyxie. Heuareusement
que les cris avaient été entendus : ils attirérent des voi-
sins, il était temps; le vieillard perdait la respiration et
allait succomber dans une lutte aussi inégale. Le coupa-
ble auteur de cet attentat prit la fuite sans élre vu par
personne; il disparut par une porte située au fond de la
cour et qui s'ouvre sur les champs, du coté de Jonquié-
res 5 il laissait sa casquette entre les mains du sieur Le-
pron; elle fut reconnue pour appartenir a M... )

M. le procureur du Roi, informé de ces faits, fit opérer
immédialement Parrestation du prévenu par le maréchal-
des-logis de gendarmerie, qui s'était rendu sur les lieux
pour verbaliser en attendant les magistrats instructeurs,
qui ne tarderent pas 4 arriver de leur coté sur le théatre
du crime. De nombreux témoins ont éié entendus tant a
Jonquiéres qu’au Meux.

Paris, 20 FEvRIER,

— M. Charles-Edme Marie, nommé juge au Tribunal
de premiére instance d’Auxerre, a prété serment a Pau-
dience de la 1 chambre de la Cour royale.

— La Cour royale tiendra samedi 28 février une au-
dience solennelle, ot sera portée la cause de M. le mi-
nistre des finances, appelant d’un jugement qui déclare
que M. le baron Clouet n'a pas perdu la qualité de Fran-
cais, et le renvoie 4 se pourvoir pour faire valoir les avan-
tages résullant de cette qualité. M* Ferdinand Barrot plai-
dera pour M. le minisire des finances représentant le
Trésor public, et M® Charrié pour M. Clouet.

— Un simple registre-répertoire des avenx et plans de
la petite.localité de Chaussy est devenu l'objet d'un dé-
bat presque aussi vif que 8"l se fit agi de quelque nouvel
autographe de Mohére. M. Rousselle, propriétaire actuel
du domaine de Villarceaux, et successeur des chitelains
au profit desquels avaient lieu les aveux exigés par la 16-
gislation des temps passés, se prétendait aussi proprié-
taire, par cela méme de ce registre, que lui réclame M.
Legrand, arpenteur, lequel disait le tenir en pur don d’un
de ses prédécesseurs dans la commune. D’une part, le
propriélaire tenait fortement & un document qui formait
une sorte d’annexe de la propriéié féodale ; d’autre part,
arpenteur y trouvait de fort utiles renseignemens pour
Iexercice méme de sa profession. On était allé jusqu’a
une plainte contre M. Legrand ; mais, sur cette plainte, le
Tribunal de Manles avait rendu une ordonnance de non-
lieu. Une demande en restitution du registre avait été
formée par M. Legrand, avec accompagnement de 1,000
francs de dommages-intéréts. Le Tribunal de Mantes, par
jugement du 22 [évrier 1845, a déclaré propriétaire du
registre, M. Legrand, qui avail litre et possession en sa
faveur, mais sans lui alloner d’autres dommages-intéréts
que les dépens du proces. Sur 'appel, la 1 chambre de
la Cour royale a ordonné avant tout I'apport du registre-
réperloire, et, apres les plaidoiries de M Baroche et Cho-
pin, elle a confirmé purement et simplement le jugement
attaqué.

— M. le prince d’Echmiihl, qui est placé sous la pro-
tection d’un conseil judiciaire, a formé contre M. le gé-
néral Coutard, son conseil, et contre Mme la maréchale
princesse d’Eckmihl, une demande en main-levée de
conseil judiciaire.

Le Tribunal, aprés avoir entendu Me Paillet pour le
demandeur, a continué la cause a la huitaine pour enten-
dre M* Glandaz, avoué de Mme la maréchale princesse
d Eckmihl et de M. le général Coutard.

— La compagnie du chemin de fer d’Orléans élait assi-
gnée devant la 5° chambre du Tribunal civil de la Seine,
dans les circonstances suivantes :

Le 5 janvier 1846, M. le vicomte Grouchy fit conduire
ala gare de Corbeil un cheval de luxe, qui par la négli-
gence des employés fut gricvement blessé au moment ou
il venait d’étre placé dans le wagon-écurie. Dans ces cir-
conslances, M. le vicomte Grouchy prétendait laisser son
cheval au compte de la compagmie, et réclamait comme
indemnité une somme de 2,000 francs pour la valeur du
cheval, plus 500 Irancs pour la privation du service et
les dépenses de voiture qu’il avait ét8 obligé de faire
a Paris.

M de Belleyme, avocat de M. Grouchy, a exposé cette
demande.

M¢ Gillard, avocat de la compagnie, a accepté la res-
ponsabilité de I'accident, mais tout en contestant 'éva-
{nation donnée par M. Grouchy & son cheval, et son droit
simultané & la totalité de la valeur et & des dommages-
intéréts s il s’est sartout attaché & élablir que lesart, 1784
du Code civilet 98 du Code de commerce ne donnent au
propri¢laire qu'une action en indemnité, et non pas le droit
de forcer les compagnies de chemins de fer el les com-
missionnaires de Lransport & garder pour leur compte les
marcl andises avariées,

A l'appui de v.-u,n_dn(-lrin?, trés importante pour les
compagnies de chemins de lm: et pour tous les commis-
sionnaires de transport, M* Gillard invoquait I'opinion de
M. Dalloz, t. 11, p. 769 de son Dictionnaire de Jurispru-
dence, et citait quatre arréts: I'un de la Cour royale de
Metz, 18 janvier 18155 de la Cour de Pau, du 25 février
1813; de Paris, du 11 juillet 1835; et de Douai, du 24
juin 1837. A ! o
" Mais, le Tribunal, présidé par M. Durantin, considé-
rant que le cheval blessé, acheté 2,000 francs par M.
Grouchy, était un cheval de luxe; que sa blessure le ren-
dait impropre au service anquel il était destiné, a con-
damné la compagnie du chemin de fer d'Orléans a payer
4 M. Grouchy 2,000 franes d’indemnité pour le prix
| ducheval, et 276 francs de dommages-intéréts pour la

privation de service, le cheval restant au compte de la
! compagnie.

— Une affaire qui, par ses détails sc'am]_alcux, ml';?‘l’]}gz
celle de la petite rue du Rempart, jugee il oyi& ,‘I‘I'E_d‘,l“_.
mois par la police correctionnelle, a_ogeupc aujo '
une partie de l'audience dela 6° chambre. o i

La Gazette des Tribunaux a annoncé, au mois _0_(‘;1
bre dernier, arrestation gl’un certain llombr(: d ;f:dl\;l ;:
qui se livraient chaque soir, dans la galerie d’Or eaél :'m-!
Palais-Royal, aux provocations les plus revoltantlcf‘! nyers
les proméneurs et aux manifestations les plus lic eus’eé'.
Plusieurs fois déja les boutiquiers de cette gf’:'e'l’,e’,fl‘ :
taient plaints & l'aucorité de la présence de ces indivic ![s;
qui, éloignant les personnes honnétes, porail un prt’_}l'
dice a leur commerce. La police envoya d_es agens s:ur-l i of
lieux, et une rafle eut licu, qui mit a la diposition de l'aue
torité judiciaire dix-huit de ces hommes. d g

Tous comparaissatent aujourd’hui devant la police cois
rectionnelle sous la prévention d’outrage public a la pu«
deur.

Ce sont les nommés : :

Jules-Marie Lanuzel, igé de 26 ans, fleuriste ;

Aimé Lanzard, 21 ans, fleuriste;

Joseph-S anislas Chapier dit Léontine, 21 ans, fleu~
riste ; ‘ 3 :
Adolphe Juliard, 18 ans, imprimeur en papiers peints s

Jean-Victor Villard, 18 ans, se disant marchand des

natre-saisons, mais étant, en réalité, figurant du théatlrs
ﬂe ’Opéra-Comique ; ;

Frangois Carlier, 18 ans, marchand des quatre-sais
80NS ; oS

Alexandre Lechopier dit Jules Labbé, 20 ans, chalier;

Désiré Perrot, 18 ans, tapissier ;

Eugéne Sergent, 18 ans, teinlurier; ' :

Henri-Théophile Vigney, 17 ans, garcon !1monadler;

Jacques Dazerolle, 20 ans, peintre en décors;

Joseph-Etienne Cailleaux, 30 ans, garcon limonadier;

Cyprien-Henri Lefebvre, 18 ans, relieur; '

Michel Dezessemont, 22 ans, doreur;

Eugéne Renat, 17 ans, sellier;

Jacques Weiss, 18 ans, brossier;

Auguste Baron, 18 ans, domestique ;

Georges Pauli, 21 ans, relieur. :

Lanuzel était prévenu, en outre, d’excitation habituelle
a la débauche Je mineurs de 21 ans, et Lechopier, de
rupture de ban. :

Chapier a déja été condamné & trois mois de prison
pour outrage public & la pudeur,

Les débats ayant eu lien & huis-clos, nous devons
nous abstenir d’entrer dans aucun détail, pour nous con-
former 4 la loi et par respect pour la morale publioue.

Les prévenus, qui ont presque tous des figures igno-
bles, ont nié tous les faits de la prévention.

M. Saillard, avocat du Roi, a requis contre tous les in-
culpés I'application de I'article 330 du Code pénal; en on-
tre, contre Lanuzel, 'application de 'article 334; et con-
tre Léchopier, des articles 44 et 45, pour rupture de
ban.

M" Alphonse Lestre a présenté la défense de Lanuzel,
M Sauniére celle de Perrot, et M: Thorel-St-Marlin celle
de Juliard.

Le Tribunal a renvoyé Jacques Dazerolle de la plainte,
et condamné Lanozel & six wmois d'emprisonnement et
50 fr. d’amende ; Chapier et Léchopier chacun a six mois
de prison, 16 fr. d’amende, et tous les auires prévenus a
trois mois d’emprisonnement et 16 r. d’amende.

— Etre charrelier, conduire du vin et n’en pas boire,
c'est ce que peuvent faire les charretiers chinois, indoux
ou malegaclies ; c’est ce que ne peuvent comprendre les
charreliers de Paris, Bercy et La Répée compris.

Le 11 décembre dernier, dit un gendarme de Charonne,
étant de ronde, je vis trois voitures chargées de vin sta-
tionnant sur le boulevard extérieur. Les trois charreliers
élaient fort occupés autour d’un tonmeau, et buvaient &
tour de role dans une tasse en corne. Je leur demandai si
ce vio qu'ils buvaient appartenait & Pun d’eux. 1ls me
répondirent : « En voila un simple! si le vin était 4 nous,
esl-ce que nous en hoirions? » Sur cette réponse, je les ai
conduits chez le commissaire de police.

A l'audience, les prévenus ne renouvellent pas cette
trep [ranche réponse. La main sur la conscience, et dans
la simplicité ~de leur cceur, ils ont [toujours pensé
avoir un droit de dégustation sur le vin qu’ils conduigent.
« Jen hois depuis vingt-cing ans que je roule le haquet,
dit I'un d’eux.—C’est mon pere, qu'était charretier, dit
un aulre, qui m’a donné la premiére exemple, et ¢'était
un brave homme qu’est mort dans son lit. »

Le Tribunal, faisant la part de cette longue croyance
en un droit qui ne peut pas exister, a condamné chacun
des trois charretiers & 25 fr. d’amende.

— Francois Lafont, journalier, et sa femme Genevieve,
arracheuse de poils de lapins pour les chapeliers, sont pré-
venus du vol d’une montre et d’une chaine d’or au pré-
judice d’une veuve Leroy.

La veuve Leroy, quicuamule les deux qualités de ren—
tiere et de marchande de pommes, déclare au Tribunal
quétant entre dewx wvins, elle alla fuire une visile aux
époux Lafont, qui la firent reboire an point de luj faire
perdre la raison et sa montre,

A cette accusation,” Lafont, qui a la parole abondante,
répond avec vivacité : « Si M Leroy veut dire que nous
avons passé un moment agréable en semble, je ne vas pas
a encontre; mais c'est elle qui a commencé |a premicre,
I'ayant rencontrée prés de la maison, bien en train de se.
couer le chagrin. C'est la qu'elle m'a proposé de boire
trois verres d’eau-de-vie avant de monter & Ia maison, La
chose se pouvant, les trois verres d'ean-de-vie nous les
avons bus, et trois autres que je lui ai offerls pour lui ren-
dre sa politesse. Montée & la maison, M™ Leroy a par—
1¢é de régaler d’une chopine d’ean-de-vie.

La femme Lafont : Mais, moi, j’ai pas voulu pour ma,
part, ne buvant que de 'anisette.

Lafont: Et bien que tu fais, Vayant toujours recom-
mandé la modération sur I'eau-de-vie, ‘

M. leprésident : Quand la veuve Leroy est venue chez
vous, elle avait sa montre et sa chaine ; elle ne les avait
plus quand vous I'avez descendue dans la rue
morte d'ivresse.

Lafont: Pour l'ivresse, la veuve la possédait, oh! mais
dans le premier numéro ; pour la montre et la chaine, ji-
gnore.

M. le président : 1l parait méme que ce vol s'est com-
mis dans I'escalier. Votre femme vous suivait pour vous
éclairer; mais comme vous craigniez d’éire vu, Vous avez
éteint la chandelle qu'elle poriait, :

La femme Lafont : Au contraire, ¢lest
mal la chandelle, ¢a coulait; mon homme
tible quand il a bu, s’a mis en colére; il a voulu m'al-
longer un soufflet, et il a éieindu la chandelle avec la
manche de sa blousa., '

Lafont : Moi, j'aurais cru que ¢'était le vent qui Pa-
vait mouchée, la chandelle; i ¢'est ma blouse n'en m"—
lons plus. FiovhEs

M. le président : On a trouvé en votre posse
somme de \ﬁus de 200 francs, et on a sunn

provenait de la vente de la montre et de | |
dans votre position, il ne se pouvait guére
8167 cconomisd une Lelle somme ; vous.,

I resque

que je tenais
’
y quest suscep-

ssion une
8¢ qu'elle
\'l!‘:ll]c_'q car,
HU® YOUS eus-

Lafont, vous pussez

La femme Lafont, & son mari :

me-" un homme vivant au jour le jour.
Tribunal) : Qui, mais moi, je vis

Altrape ta prune! (Au
Pas au  jour, je vis an

g
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?l_ms, et 1qnaml je le touche chez mon chapelier, mon
‘mm;.n.l'. 0’y touche pas. Les 200 Ir., je les mets tous les
jours dans mon pavier, je les emporte a I'atelier, et Lafont
'y voit que du fen.

. Lafont: Geneviéve, c'estpas bien de faire des cacho-
teries & son mari; le panier, j'le supprime & compter d’au-
jourd’bui, tentends bien, j'le supprime ; pas de cacho-
teries dans le ménage, j'en veux pas.

Les époux Lafont sont renvoyés de la poursuite.

— Liinstruction relative aux deux maisons de Jeux
dont nous avons annoncé la découverte et la saisie se
poursuil activement dans le cabinet de M. Turbat.

L'instruction qui concerne la maison du boulevard
Monimartre, 8, a éprouvé quelques retards par la précau-
fon quont prise la plus grande partie des joueurs de don-
uer de faux noms et de fausses adresses. Parmi les fem-
mes dont le domicile a été découvert et dont plusieurs
sont inscrites 4 la police, le plus grand nombre s'est d’a-
bord dispensé de comparaitre, et il a fall que de fortes
amendes fussent prononedes contre elles pour les décider
a se conformer aux ordres de la justice. Et cependant ce
serail la comparution en public des joueurs qui serait le
plus siir moyen de tuer ces sortes d’établissemens ; la
crainte d’y éire surpris et d’étre obligé d’en convenir tout
haut devant un Tribunal, en éloignerait bientot les habi-
tucs,

Dans V'affaire dusieur J..., ancien notaire dans une ville
du Midi, qui avait organisé une soirée de lansquenet, le
sieur C..., fils d'une des illustrations de I'Empire, se
frouve compromis.

— Cette nuit, & onze heures et demie, un incendie s'est
déclaré a Versailles, dans une boutique d’épicerie, rue de
la Paroisse, 5, prés I'hotel de I'Europe. Cette boutique
était fermde. Des personnes masquées, qui se rendaient
au bal du théilre, atlirées par les flammes qui §'é-
chappaient par les fissures, n’entendant aucun eri dans
Uintérieur de Phabitation, donnérent bientot P'alarme.
La géndrale batiil dans toute la ville, et les pompes arri-

vérent. Déji les portes avaient 6té enfoncées par les
ljomplel‘s accourus. Les flammes s'élancaient en tourbil-
ons bariolés de mille couleurs alimentées par les eaux-
‘de-vie, les 1iL1ueurs, les sucres, le 'soufre, les paquets
d'allumettes chimiques et autres snbstances que les eloi-
sons el les rayons embrasés précipitaient dans le foyer
de I'incendie en s’affaissant successivement. Les flammes
couvrient la devanture de la maison, s’élancaient jusquau
faite, et charbonnaient déja les boisseries des fondtres
supérieures. Les voisins commencaient a déménager,
lorsque vers deux heures du matin la promptitude du se-
cours et la persévérance des pompiers, dont on connait
'admivable ztle, parvinrent i atlirer sur le pavé de la rue
le foyer de Pincendie que combattaient et éteignaient au fur
eta mesure qu’on en arrachait les brandons les lances des
pompes,

A trois heureson était maitre du feu, mais tont le mo-
bilier et presque toutes les marchandises avaient été
bralés,

Le malin on voyait amoncelé dans la rue, et noyés
dans un lac de boue et de sirop que se disputaient les
gamins de la ville, les débris hors de service du commerce
du pauvre épicier ruiné. La victime de cet affreux désas-
tre est M. Lebigot, tambour-major de la garde nalionsle,
et qui tenait ce magasin d’épiceries. 1l avait, 4 onze heu-
res, conduit ses enlans chez leur grand’'mére, et §'élait
rendu au bal avec sa femme. Cest la qu'il 2pprit I'évé-
nement qui le frappait.

Le lit de ses enfans, heureusement vide, a été entitre-
Ment consumée. Le plafond a défendu les solives et les
planchers du premicr #étage. ‘

La malveillance est, selon toute apparence, étrangére i
cet incendie, dont on ignore les causes. La maison était
assurce,“mais les marchandises ne I'étaient pas. M. Lebi-
got n'était que locataire.

_— M"* Duverger nous prie de faire savoir que son dé-
sislement a élé détermine par 'article suivant, qui a paru
hier dans le journal contre lequel elle avait porté plainte :

avons nommé M'e Duverger.

nelle. y . )
La cause sera appelée aujourd’hui. :
Nous nous faisons un devoir de déclarer que notre pensée

ceptibilité de M= Daverger.

i ce bal dont nous parlions.

renferment, aux Moustiques, deux articles dans lesquels nous |

MU Duverger en a été profondément blessée, et nous a in-
tenté une action en diffamation devant la police correction-

été mal interprétée ; nous sommes au regret de nous étre servi
S = )

d’expressions auxquaelles on a pu attacher un sens qu’elles n’a-
vaient pas en t‘éralité, et qui ont pu en effet éveiller la juste sus-

On nous assure d’ailleurs que M" Duverger n’était méme pas

28 février 1846, au Palaig-de~Justice & P
un seul lot,

'aris, une heure 8 i

De deux Maisons contiguis, avec cour et petit jardin o
4 Pencoignare du quai Napeléon, 9, et de la rue des ¢, Biluge,

tier de la Cité.
Celte propriété
et Abeilard.

a Fagade sur le quai, 21 motres 38 centimdlres,

@ Fagade sur la rue, 21 métres 91 centimétres,

Superficie tolale, 343 mélres.

Revenu brat, 3,893 francs. — Mise & prix : 30,00p fran
# S'adresser 1° & M+ Dyvyrande, avoué poursuivant, ruye F“‘
positaire des fitres de propriété ; avary, % 4

29 & Me Tresee, notaire, rue Lepelletier, 12 ; !

3¢ a M. Blanchier, administraleur de la suceession Rave| 5

» (] P

1
Anireg, s,
est connue sous la dénomination de * Majsgp R .

SPECTACLES DU 21 FEVRIER.
OpERA. — ala
TuEATRE-FRAKGAIS. — Jean de Bourgogne, la Cigué.
Ortra-Comigue. — Les Mousquetaires.
ItaniEN. — Nabucodonosor.
| Opgon, — Diogene.

VariéTés.— Le Mousse, Indiana. ;

! GymNASE. -— Le Mardi-Gras, Georges et Maurice,
PaLais-Rovar. — Les Pommes de terre malades.
Porte-Saine-Martin. — Ruy-Blas, Trilby.
Garri. — Les Compagnons.

Aupicu, — Les Mousquetaires.

Cirgue. — Le Cheval du Diable.

Conre. — Le Chemin de fer de Paris a la Lune.
Forigs. — Le Hussard de Felsheim.
DiLassenens-Comioues. — Les Amours de Paris.
Diorana. (Rue de la Douane). — L’Eglise Saint-Marc.

164, Palais-Royal, & 8 heures du soir.

| VavpgvitLE.—Beaugaillard, Riche d’amour, Gazetie, Robinson.

Soirkes FANTASTIQUES DE Roverr-Houpix, galerie de Valois,

(163 "¢

sonniére, 15;
Etude de Me Mmcnum Q'l

Et surles lieux.
VASTE ET BEL HOTEL & "¥arss® X, ¥ancmanss
Vente par suile de surenchére du dixiéme, en l‘audieltzcg?inen €, 2y
mobiliéres du Tribunal eivil de premiére instance du ¢
Seine, le jeudi 19 mars 1846, deux heures de relevée,
D’un vaite et bel Hotel et dépendances, sis a Paris,
tout de la conlenance de 450 métres envirvn,
Mise & prix, montant de la surenchére, 82,600 fr,

S’adresser, pour les renseignemens :
1 A Me Marchand, aioué poursuivant, demeurant §
Honoré, 283 ;

Royale, 21, au Marais ;

32 A Me Dromery, avoué présent 4la vente,
Mulhouse, 9.

On ne pourra visiler la propriété que 1¢s dimant:he, mardj i
samedi, de midi & quatre heures. » JE

FIAISON A PARI

{417y

Etude de M: BEAUFED, Notaire §
rue Sainte-Anne, 51, — A vendeg

VENTES.

AUDIENCE DES CRBIEES.

Etude de Me DYVRANDE, avoué, rue Favart,

tere de Me Beaufeu, I'un d’eux, le mardi 3 marg 1846,

Une Maison, située a Paris, rue l\'o!ru—Dume-de-Loren&’ I I
mélres environ.

Revenu susceptible d’augmentation, 6,205 fr,

Mise & prix : 90,000 francs.

11 suffira d’une seule enchére pour qne I'adjudication spjt

(4118)"

Produit, 6,000 francs. i

pariu. LT s‘]lﬁ- "

22 A M= Moreau, avoué présent & la vente, demeurang 3 Pariy ML
v pl“ 1
demeurang 3 Pﬂ;m‘
Ty

udi

e,

judieation volontaire, en la chambre des notaires de Paris, par hpﬁﬁ

terrain propre & bhtir, le tout d'une conlenance de 338 métreg {3 ’m";

S'adresser & M* Beaufeu, nolaire & Paris, rue Sﬂinte-Anngrgj;m

{h

BTG TS

Nos numéros du 11 au 13, et du 13 au 18 janvier dernier,

DEUX HAISONS

8, place des Ialiens, — Adjudication Je samedi

pom

Journal tﬁarticuliérement destiné aux Etablissemens’de

E-TE

RBUF DU CAIRE, 21, A;

Bains, paraissant le samedi, et publiant dans chaque numéro un pESSI¥ LITHOGRAPHIQUE Teprésentant tantot un site intéressant, tantot un Efablissement de Bains remarquahls,

™

PARES.

. GAZETTE DES B

PRIX, UN AN, 18 FRANCS. — SIX MOIS, 10 FRANCS.

On s’y abonne chez tous les Directeurs des Postes, et @ Paris, aux Bureaux du Journal.

e

AIN

LA FRANC

STATISTIQUE GENERALE de tous les Médecing, Chirurglens, Pharmaciens, eic,, de Par
renfermie Padrepse de tous les Mddecing dan royaume, Un volumae de

MEDIC

is et dew 86 départemens, cingsés par cantons et communes. — Cet ouvrage est le meul qu :
pros de 660 pages. — Prix 6 fr, Adresser ses demandes feanco, & M. ARISTIDE, rue dua HMarlay, n. 2, a Parin,

i -

'‘REPRIS)

POUR TOUS LES JOURNAUX de Paris, des kiéparicmens
S'adresser a M. NORBERT ESTIBAL, fermier des annonces de Ia

SPECIALE s

BUNAUX, du CHARIVARIE, cte., Rue Vivienne, § 3.

et de PEdran
GAZERTETE DES TRI*

Zer.

———

(2me ANNEE) Revde men-

ISTOIRE DE LA

ANNALES DE LA CHARTTE Gt R mon-

sion des gieslions et & 'examen des instilulions qui intcressent les
elasses pruvres, — Sommaire de Ia 17 livraison (janvier 1846) : Sur un
Projet de caisse de retraile pour les ouvriers, par M. DE LAMARTINE.
— Da I'Extinetion de la Mendicité en France, par le baron GUIRAUD.
— De I'0Eavre des Prisons et de I'Ouvroir de Vaugirard, par M=¢ Gou-
| SIN. — Des Enfans trouvés, — Chronique et Correspondance,

Dans la livraison prochaine, les Aunales traiteront des Sociétés de
geconrs mulue's, par M. DE BARANTE. — De 1'Organisalion générale
des movres de charité, par M'abbé PETrTOT. — Do Travail des Aliénés
dans les hospices, par M. le docteur TRELAT.

Paris, 10 fr.; dépariemens, 12 fr.; étranger, 15 fr.; un numéro sépa-
rément, 1 {r.— Les abonnemens seront pris chez MM, DEGETAU et Ce,
piace de la Bourse, 12.

CURE RADICALE ves HERNIES

24 édilipn, contenant double fexle, avec 16 planches et notices de
diverses es eces de hernies el do bandages, par le docteur JALADE-LA-
FOND pere, ex-chirurgien-herniaire de fen S. A, R: le due d'Orléansi—
Prix: 5 fr. Chez V'auteur, rue Vivienne, 23. (Médaille d’or 1844.)

CAPEAUX DR 608 D'ABRIQUE, 12 TR, olicirey sy 15 fe e

nets, lurbans, efc., 5 Ir. , 10 fr., 15 fr., 20 fr., ele. — Maison AIMEE-HENRY,

T MG OOITTIRETRTG T T

CODE DES CHEMINS DE FER
Traité" de la police de la voirie, des locomotives, des expropriations

et formules de tons les actes d'aprés ka Joi da_ 15 jnillet 1845, — 2 vo=

lumes in-octavo, prix 1 ir. 50 chacun; par M. GAND, docteur en droit.
A Paris, ehez l'auteur, 171, rus Mortmartre, et chez les libraives.

AYIS. — Conformément aux dispositions de l'article 16 des statuts, MM. les
aclionnaires duo Lhéitre 'del;atignohcs-.\lonceaux sont invités a assister & l'as-
semblée générale extraordinaire qui aura lieu le 15 mars prochain, i une
heure trés précise, au foyer du l&)éalre, et qui a pour objet de s’entendre
sur des questions de la plus haute gravilé intéressant la societé.

' VERDIER, gérant,

A VENDRE

Dans Pancien comté de Comminges, Ia derniére

TERRE DES DESCENDANS DU NOM

DAWS CE PAYS.

Lie chiteau, placé dans une situation admirable, avec une délicieuse vue sur
les Pyrénées, est situé sur la route de Toulouse & ‘Bayonne, 4 six heures de

meubles.

Toulouse et. a six heures de Bagnéres; on acceplerait en echange d’autres im-
‘_ Pour tous renseignemens, s'adresser & M. SAUVAGEOT, ‘rue de Trévise, 10 >

BLENNORRHES URETRALE,

Ou suintement uréiral habituel ; ses causes, son traitement euratif,
Par le doet=ur DESRUELLES, ancien professeur au Val-de-Griice ;

Ouvrage essentiellement pralique.—Premiére partie, prix : 2 fr.

Chez J.-B. BAILLIERE, libraire, rue de I'Ecole-de-Médeeine, 17;
Et Chez J. LACOUR, imprimeur , 33, rue Sainte-Hyacinthe-Saint-

BAZAR PROVENGAL

De J. Aymées, boul, de la Madeleine, 13; et rue du Bac, 104.

Paris est {rop grand , les choses bonnes gt qui sont méme de nécessité
¥ resteraient ignorées sans le concours de la publicité. Indiquer un
élablissenent qui de nos jours, par Je temps qui court; offre des garanties
par la purelé de ees denrées qu'on ne saurait trop .appréeier, puisgu’elles
ne lendent & rien muins qu’a conserver et & améliorer la santé, c'est
rendre un service signalé i toutes les personnes qui irent au Bazar Pro-
vengul, 13, boulevard de la Madeleine, et 104, rue du Bac, pour 8’y ap-
provisionner en huile d'Aix, vinaigre de vin, eau de fleurs d’orangers,
sirops assorlis, saucizsonsd’Arles, rilleltes de Tours, nougat de Marseille,
tous les vins fins et liqueurs de toules les conirées, tous les fruits confits

et glacés assortis, et enfin tous les produits les plus recherchés du Midi,

au 25 dée. 1815, COMPAGHNIE "5 m':f'..
D’ASSURANGES GENERALES SUR 14 ¥

RUE RICHELIEU, N° 97.
Assurances en cas de mori

Ces Assurances , q‘m appellent I'attention sérizuse de tous les pires de familie , ont pie
) towt hommne prévoyast de laisser, 3 sa rxort, que le terma en s
tloigné oun rapprochié, et moyennar® na faible sacrifice annuel pendant sa vie, ulzm-

:

cut de permettre

#0 une rente & sa veuve, & #25 enfanw. Sn A toute sutre personne qu'il aurad

(2 COMPAGNIE D'ASSURANCES GLNERALES qui introduit au}oqiﬂ'hﬂ

drance tous les perfectionnements que les 4ssurances sur ia vieoat!

Angleterre, fait jouir les Assurés pour la vie entitre de TROIS AVANGA

?RINCIPAUX : 1° Elle leur accorde vnz pAnTICIPATION de 50 po

DANS SES BENEFICES ; PARTICIPAT:ON qui, 4 leur choix, augmentela
asguree. ou diminue le mentant des primes A payer. — 2o Eila.

RACHEER & leur gré, d’aprés les bazes fournics par le calcul, lear conl
:urance, goi devient aingi pour cux une valcur toujours REALISABLE,
veulent pas l'aliéner entitrement, la
autre titre , fear fournit les ressources dont ils ont besoin.

Cer avanlages essentiels, joints i d'autres dont le public aura connausance a Paris’ e -
les Baresux de la Compagnie, et, dansies départements, anpres de ses Agents, d"" Sk

4 ce contral une importance aui sera facilenient appréciea.
La cémpagnie constitue, commep
one ou plusicurs

— les

Compagnie , en 1'échangeant coout: "

le passé, des RENTES VIAGERESH

1

i8, rue Basse-du-Rempart, Chaussée d'Antin.

!de dix heures & midi, el & 'Agence royale de Publicité, rue Vivienne, 53,

(ui s’y trouvent renfermé

8 poud étre vendus & des prix modérés.

[OMPAGNIR, ¢

anx : fue Rie

particuliers des diver

53

Avig divers.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.
Le dimanche 22 [évrier 1846, & midi.
Sur la place de la commuue de Bercy.

Consistan: en commode, chaises, tabourels,
tables, [ourneaux portatifs, etc. Au compt.

Consistant en buflet, horloge, casseroles,
marmite, chaudiére,: 2 chevaux, ete. Au ct.

Sur la place de la commune de Charenton.

Consi‘tant en tables, chaises, fauleuils,
-buffet, guéridon, 400 volumes, etc. Au comp.

#noifies commercinlien.

T'un acle sous signatures privées, en date
4 Paris des 4, 5, 6 el 7 février 1546, portant
celle mention : s "

Enregistré 4 Paris, le 17 février 1846, folio
98, verso, case 1, recu 987 fr. 25 cenl., sa-
voir : Société, 5 {r.; transeriplion, 892 {r. 50
cenlimes; décime, 89 fr. 75 cenl.; signe Le-
verdier, ! !

EL quia étédéposé pour minute, avec re-
connaissance d'éeritures, @ Me Firmin-Virgile
‘Tabourier, nolaire & Paris, snuss:;»,né, sui-
vantacte regu par lui et son collégue, les 4,
5,6 el 7 fevrier 1846, enregisire,

A G18 extrait ce gui suil :

joriné entre Charles SOULTZE-

élaire, der rant 4 Paris, rue’de
el M. Pierre-Edouard LAMY DE
oA taire , demeurant a
14; les personnes
celles qui devien-

t la eréation et
sin el gazométre desti-
age par le ra‘{.:lr‘ la ville de Bol-
iunes environnantes
en nom cellectil 4 ard da
ar. et Lamy de Villechére, asso-
s, et en commandite par actions 4
tous les aut s800its,
si¢té prend la dénomination de Com-
gnie d'éclairage par le gaz de la ville de
BLiolbee el des communes enVlr!\nnm'll.r:‘.‘ ;
La raison sociale est: Ch. SOULTZENER,
LAMY DE VILLECHERE et Comp. ¢
» siége de la soviels esl & Paris, rue Sainl-

ciélé a commencé le 15 novembre

1843, ; :
\ L:l sociéld est constituée & compter du jour
je la date dudit acte. ; "

g La duréa de la société est de dix-huit an-

nees Cing mois et guinze jours, qui onl com-

mencé le 15 novembre 1545, et finiront le
1*r mai 1864.

La sociélé sera gérée par MM. Soultzener
el Lamy de Villechére, avec faculté d’agir sé-
parément.

Chacun d'eux aura la signature sociale.

Le fonds social est fix¢ 4 la somme de
500,000 fr., divisée en mille actions de 500 fr.
chacune,

MM. César-Claude-Louis BLANCHET, {pro-
priélaire, demeurant & Paris, rue des Pelits-
Hotels, 263

Charles-Georges-Louis BLANCHET, entre-
preneur d’éelairage par le gaz, demeurant &
Paris, mémes rue el numéro;

El Achille FRANGOTS, propriélaire, demeu-
rant & l'usine & gaz de Boulogne prés Paris
(Seine), apporlent 4 la soéiélé :

Premiérement : Deux lerrains situés 4 Bol-
bec, rue du Val-Ricard, avec les construc-
tions.

Deuxiémement : Et le privilége exclusif de
I’gclairage public et particulier- dela ville de
Bolbee, résultant du traité passé devant Me
Letellier, notaire & Bolbec, le 15 juin 1845,
enregisire.

A raison duquel apport il leur a été attri-
bné cent vingt aclions, réparties dans les pro-
portions inlignées audit acte.

Les huit cent qualre-vingls actions de sur-
plus ont 6té suuscrites par Tes personnes dé-
nommees audil acte.

Signé TABOURIER.

D'un acte sous signatures privéss, fait
triple & Paris, 1218 (évrier 1816, enregisire
Ie lendemain par Leverdier, folio 1ev, verso,
, aux droits de 7 fr. 70 cenl., décime

COmMPpris, :

Il appert ce qui suit :

La rociélé élablie entre : 1o M. Louis-
Francois GOUY, marchand de nouveaulés,
demeurant & Paris, rue Monthabor, 7; 20 M,
Charles-Honoré GOUY, aussi marchand de
nouveaulés, demeurant 4 Neuil'y; 3¢ el M.
Victor-Augu-le DELAGRAVE, également mar-
ohand do nouveautés, demeurant d Paris,
placa Vendome, 1, par acle en dale, sous
seings privés, & Paris, dn 25 mars 1844, sur
Pun desquels est la mention suivante : L’un
des triples esregisteé & Paris, le et avril
1844, folio 49, verso, case 8, ele., aux droils
de 201 1. 80 ¢., décime com pris, signé Texier,

Pour l'exploitation d'un fonds de eom-
merce de nouveaulds, sis & Paris, place Ven-
dome. 1, connu sous la dénomisalion de
Iléritidre, et d’un fonds de commerce de
marchand de chales, place Yendome, 4,

El qui devait expirer le 31 janvier 1847,

Est el demeure dissoule.

Les efiels de cette dissolution remonteront
au 31 janvier dernier, jour de Ia cloture de
Pinventaire social,

MM. Gouy fréres restent seuls chargés de
la liquidation de ladiie société et & leurs ris-
ques et périls.

En conséquence, tous pouvoirs leur sont
donnés a 'effet d’opérer toutes l2s renirées,
de liquider Lous les comples avec tous crean-
ciers ou débiteurs de ladite société, exercer
toutes poursuiles ou y défendre, et généra-
lement faire lout ¢ce qui sera nécessaire.

Pour extrait. Benjamin BERTAUX. (5633)

Etude de Me Martin LEROY, agréé, rue Trai-
née-St-Eustache, 17. '

D'un acle sous slgnatures privées, [fait
double & Paris, le 7 {éyrier 1846, enregistré,

Enlre M. Auguslte LEFRANC fils, négo-
ciant, demeurant & Paris, rue de la Vieille-
Monnaie, 18, d’'une parl;

ELM Charles DUCOULOMBIER, marchand
de couleurs, demeurant 4 Paris, place Royale,
26, d'autre part; -

Appert que l'acte de dissolution du 30 aont
1842, enregistré, de la socielé foimée enire
les susnommeés, sous la raison sociale LE-
FRARC fils et DUCOULOMBIER, pour I'ex-
ploitation du commerce de couleurs dont le
siege élait & Paris, rue de la Vieille-Monnaie,
18, a été modifié ainsi qu’il suit :

M. Lefranc fils sera, 4 partir de ce jour
seul charge de la liquidation de ladite so-
ciele,

Il aura seul la signature de la liquidation,
qu: sera LEFRANCG fils, liguidateur de la
s0ciélé LEFRANC fils et DUCOULOMBIER 11
aura seul droit , por dérogation & loutes
clanses ¢ 'es conlenues dans Pacte sus-
¢ faire loutes les opdirations et af-
de que'gque natare (u’elles soient,
elatives & ladils liquidation, €t ce 4 peine
de nullité, tant & Pesard des associés entre
eux qu'a I'ézard des tiers';

EL lous pouveirs sont donnés i cel effet a
M. Lefranc fiis pour epérer tous recouvre-
mens, poursuivre lous débiteurs, recevoir
toutes sommes, en douner quittance, clore
el arréler tous comples, traiter, transiger,
etc:, ete.

Pour extrait.

énoncee, ¢
faires,

Martin Lenox. (5634)

Tribansl de commerces.

CONVOCATIONS. DE -CREANCIERS.
Sont invitds & se rondre un Tribunal de
commerce de Paris, salle des gisemblées des

fasdiites, MM, Les créonciers ¢

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur DUCHENE, carreleur 4 Montrouge,
le 26 février & 3 heures (N° 5873 du £

Du sieur MARTEAU, fab. de voilures, roe
de Vaugirard, 91, le 27 février 4 3 heures 12
(N° 5907 du gr.);

Pour assister & Uassemblée dans laguelle
M. Iz juge-comnmissaire doit Les consulier,
tant sur la composition de Pétat des créan-
clers présumés, gue sur-ia nominaiion de
rosyesui 5undics,

Nora. Il est nécessaire sue les eréanciers
convogués pour les vérification et affirmation
de leurs eréances, remeitent préalablement
leurs titres & MM. les syndics.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Du sieur MUNIE et Ce, limonadiers, houle- | |

vard Montmarlre, 10, le 27 février i 10 heu-
res (N° 5784 du gr.);

Du sieur MASSOT, fab. de gants da peau,
rue Mandar, 1o, le 26 fevrier 4 11 heures (Ne
5774 du gr.);

Pour étre procédé sous la présidence de
@ le juge-commissaire, ams vérificalion et
sfftrmation de leurs créances ;

NovA. Les tiers-porteurs d'effets ou en-
dossemens de ces faillites n’élant pas con-
nus, sont prids de remeltra an greffe ledrs
adresses, afin d’dtre convoqués pour les as-
sembléss subséguentes.

CONCORDATE.

Des sieurs BOUYGUES el Ce, épiciers aux
Batignolles, le 26 février & 3 haures (No 5658
du gr.);

Du sieur DALIZON, fondeur, rue §t-Maur
Popincourt, 26, le 27 février 4 3 heures 12
Ne 5660 du gr.);
enigjidre le rapport des syndics sur)
¢ Jasllite, et délchérer sur la for-|

~ORe P8l y alice, §len~|

:n diad d'amion, dans ce

she bes foils de lo gestion que sur utilité
die maintien og du remplacernent des syndics,

Nota. 1l ne sera admis que les créanciers
reconnus.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur PHILIPPE , menuisier, rue de
Charenton, 33, le 46 février & 3 heures (No
S52du gr.);

Pour reprendre la délibération ouverte sur

diatemeni apris Vespiration de ce délai.

au pal

| entendre le compte definitif qui sera pe

as, dire immécialecmani consulids tang | =

le concordat proposé par le failli, I'sdmetive
sS4l y a lieu, ou passer a la formation de
L'union, el, dans ce cas, donner leur avis sur
Vutilité du maintien ou du remplacement des
syndies.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités & produire, dans le délai de
Aingt jours, & doter de ce jour, leurs ditres
de créances, accompagnés d'un bordsreaw sur
papier fsmbré, indicatif des sommes & récla-
mery EIM. les créanciers:

Du sieur PEIGNE; md d'abats, faub. du
Temple, 92, entre les mains de M. Heurley,
rue Geollroy-Marie, 5, syndic de la failliie
(N® 5862 du gr.);

bu sieur GRANDHOMME jeune, md de nou-
Veautés, rue des Vieux-Augustins, 69, enire
£5 mains de MM, Millet, boulevard St-Denis,
24, et Lechat, rue Neave-Saint-Eustache, 19,
syndics de la la faillite (Ne 5853 du gL.);

_bu sieur CHATAIN, md de vins, rue Gue-
rin-Boisseau, 15, entre les mains de MAL
Baudouin, rue d’Argenteuil, 36, et Croizat,
negociant en vins, i [Entrepot, syndics de la
faillite (N° 6854 du gr);

_P«mr. sn conformate de Uarticle {93 de Ia
!u:.da abmai (338, éire procédé o la vérifi-
saiton des créances, | commencera fmmé-

REDDITION DE COMPTES.

MM. les créanciers composant 'union de
la faillite du sieur DARD, md de vins, rue Con-
trescarpe-sainl-Antoine, 60, sont invilds 4 se
rendre, le 25 (éveier 4 0 heures 112 préeises,

$ du Tribunal de commeree , sallg
des assemblées des faillites, pour, raml,nn-nw-

ASSEMBLEES DU SAMEDI 21 FEVRIER.

conc. — Pirolte, fab. de cannes, id. —
Augry, md de dentelles,id.

prim.| Fincourant. |Fin proshain.

NEUF HEURES : Molina, limonadier, synd. — |- 10 | e e it T S0
— Franck, md de nouveautés, vérif, — — ] — —|124 40| — =ldiAt
Grand ean, charpentier, clot. — Langelot, | 3 0o — —) = ] e o il
traiteur et fumiste, id. — Genlil, doreur, [ — —f = " g5 40! #5 25c0EnS

ment & Particle 537 de la loj du 28 mai 1838

par les syndics, le debattre,
réier, leur donner déct
tions el donner leur ayi
failli ( No

le clore et Par-
arge de leurs fone- |
! § sur Pexcusabjlite du
9133 du gr.),

CLOTURE DES OPERATIONS

POUR INSUFFISANCE n'ac ILF,
LAY

N. B. Un mois aprés la date do

mens, chague créancier re ntre dans |
de ses droits contre le faills,

ces Jupe-
fan ey
exercice

Du 19 février,
M. Honoré DELACROIX md
do Echiquier, 29 (N 1592 du(gr{?)

a Paris, le
F.

Regn un frane dix centimes,

Eoregistré

Février 1346.

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE I’ORDRE DS AVOCATS, RUE

DIX HEURES 1]2: Courtignon, entrepreneur | 5 010.. » 15 »[w 20 »|xn 25
de charpente, id, — Minart, md de vinsen | 3 0[0.. » 10 »» »  nw 12 12*
;:_Irqs, redd. de fO&nptesi. — Devaret, blan- | Empr, » »  w(s » »in » »f®
chisseur sur éfoffes, clot. — David, ‘com- | Naplas b ir w b
missionnaire en vins, id. ; ad ot MR Sl - _——J
MIDL : l[)_umay.’lsna;! hotel garni, id, — :;]['; 00..... A 4 j(:’f::i'::‘""' -
sourtoise, md de draps, conc. — Donon, | 4 010-+:. .. 5 it I
fab. de papiers peints, synd. T :3‘ du T. — —|Can. _]::urg-': =
UNE HEURE 1|2 : Moulin, md de vins, id. — | Fanque....... 3455 —|—joul mbre. =7
Bertin, négociant, id, — Aurean, banquier, | B delaVille. = — —icCan, ﬁlaaberu. s
id. — Delage, ailleur, cone. — Quillet, Ul’“ﬁ o 1375 — Lins it-ﬂeh)' =2
ane. md de yins, id. — Laurent, md dé | Caisse hyp... 560 —|—Pon liniére =2
) ql?lt'_"'f)m‘ fab, de plumes ‘et fleurs ;“’!ﬂ"ﬁ-ﬁ ------ P -{;‘I[!i';‘f‘ﬁlwenu e
artificielles, id.
s : ke n) Is nn.
TROIS HEURES : Planche fils alné, (ailleur, jd, | Ganneron..... 1210 —Soc. desA 6930 7
— Bouzal, enirep. de pavage, id. — Lundy | Ba0q. Hayre,  — —Il'prg.;fl;!%l'[ﬁl o
et C¢, filateurs, id. — Campagne jeupe, |, — Lille.. ~— — Lm;vmiv MBS
faiencier, délib. — Riviére, restaurateur, | Gt~ Combe... (5i5 —|=Nouk, M= | o
veril. — Breton, fab, d’ornemens d’église, | — Oblg....... i 3
id. —d° nouv.... — —
FL e FONDS RTRANGERS. f
Péudsn et Inhumations. |Delte agt, — —p j50[0 1810 K ;
Bl Al — = | S g
Du 18 février. | —pass. 6oz 4300 Gl
Slane. i, — —(2/3 0.
, Mme Ja comtesse de Fezensac, 40 ans, rue | & 300184 — —l'Si2 12 0I0 i
du Faub.-Saint-Honoré, 25. — Mme de Faye | pimn Ii'um 101 — e | Bangue .-
Lalour-Maubourg, 71 ans, rue Saint-Lazare, I;i('r]n.onlr o — R = et -
!1! 2. — Mile Matelat de Bemboville, 47 ans, l‘m‘lu-'dl-m“ 5'5 112 Soe. gé0. 1"“!
rue des ﬁr:l-;mrnux, 14, — M, Toucard, 20 PV e L 2 i)2 Holl.. ;a8
ans, rue St-tlonoré, 352. — M. Avignon. 96 B =
ans, iJulin. Si-Marlin, 154, — ¥, Malll'[,’: 20 Mitce () 0 i
ans, ruede la Calandre, 17. — M, Marqueval
80 uns, rue des.Brodeurs, 21, — anf\'uuvc; CHRNING DB YRR 1%

Delassalle, g6 ans, rue du Bac, 64, — M. de
Frouvinet, 52 ans, rue Mazarine, 31. — M

—¥in courant| 84 65! 84 G5] 84 65

St-Germain. .
~—Emprunt...

60 84 715] 84 ﬁdl 84 75
]

.N!'.‘UVE-E)ES-PETITS«CHm!_:-s, B,

Ce du Nord.. 778 75 Nap

Fampoux =+«
Strash.-vale- 24
‘

Avril, 86 ans, rue du Jardin-du-Roi, 25, — [— d° 1842,.. — —|—Oblig.. a
Mme Punoqa, 60 ans, rue de la Lucherie, 1, | Vers. droite,, 560 —/|Paris-St tes *
] L —Oblig..cs, — =— T°‘;;"'E“{'h *‘;f
kS 0 Wkw — do g843,,. — —|Mulh. 2 35 5=
i nrse dom 20 Féevrier, — Gaucha... 366 26 mrsml}lai-e-;; -: :
ter g, [pl. ht. pl, bas der g, lko;gmf;;" % ::33 - l';'::dlpg la T ;g:"
- il e i atg b - I8 ss0aee k T 4 o S
§ 00 compl.. 1123 15{123 20'123 (5193 15 Rouen-Havre 760 —|Am. ﬁ?,u%- ":
_—l*u: courant| 123 go 123 3511493 25 123 30| Orléans........ 1315 — hontered e yu)
3 010 compt.| 84 65| 84 l;:,! 84 65| 8¢ 65 EMprunt ..., — we|Andreziotfs igs =
—kin courant] g4 Orl. & Vierz. — — [Diepp@ses™ Sy
Emp. 1844, — — - - — ~ & Bord. ... 653 75{AnverS.-s Gt

L.-Capl-eet
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Naplescompi.} w= | — | o J
- -4~l"ill q‘uurla!lnt — = —— - METM
Suving crup t Do Bothg, 60 ] el T 0] T 2 ;
3 =Fincourant] — —f — | — | — = _/
e,
Pour 1égalisation de la signature A. GUIO™
"’ i \f]
le mairedu 2¢ arrondissemé?




