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(PUTES »
CiaMBLE DES DEPUTE

up. — Cour de cassation (ch. des requétes.)
JosTicE CIVIL Droits de brouillage et de champéage; vaine
Bulletin : chat; cantonnement. — Droils d'actroi; pro-
e P{" nes au commerce général. — Cour de cas-
duil deéﬁ civ.) Subrogation conventlionnelle; garan-
solion (¢ 'Eletifi: Dot; revenus; inaliénabilité; sépara-
tie- fa l}’;ﬁms_ — Cour royale de Rouen : Désaslre de
wion d.'al' . action contre les compagnies d’assurances.
Monvilles ©ELLE. — Cour d'assises d'Ille-et-Pilaine :
JusTICE _GP:I[;E __ Tribunal correctionnel de Paris (7¢
]nmugub'lication illicite du cours de promesses d’ac-
ons industriélies; négociation des récépissés ou pro-
0 ses d'actions. . AP .
ax D EXPROPRIATION. — Fortifications de Paris; commu-

# s de Bercy et d’lvry; le chiteau de Berey; carriéres;
ne
mesurage.

(CarONIQUE-

VARIETES. — Nicolai les bottes rouges.

CHAMBRE DES PAIRS.

Aprés avoir voté 'article 3 dont nous a\jopslfaié _ con-
4ire hier larédaction, la_Chambre a passé a la discus-
n'mn de larticle 4. Cet article interdit aux chefsd’établis-
:?nens « de recevoir un ouvrier soumis & I'obligation
escrite par I'article 17 sans avoir exigé la représenta-
tion du livret. Le chef d‘elabhe}semem .conservem,lle In:ret
entre ses mains tant qu’il continuera d’employer I'ouvrier,
ebinscrira sur un registre spécial, en papier non tlm,hm,
wil devra tenir & ceteffet, les noms el prénoms de 'ou-
yrier, le nom et ia demcure de son ancien maitre, aiusi
ue le montant des avances dont 'ouvrier pourra éire re-
devable i ce dernier. » :

Celte disposition est une des 1‘!;lus 1mp0r',lante_s du pro-
jet, et nous compreuons que fa Chambre 8’y soil arrélce
quelque temps. MM. Daru, Girard (de Nimes) et Passy
Vont vivement combatlue. La loi, ont-ils dit, doit con-
server un juste équilibre entre les intéréls du maitre et
oenx de Pouvrier : or, le dépot du livret dans les’ mains
du maitre peut mettre I'ouvrier & sa merci; le chef d'éta-
blissement aura sans doute une garantie de I'exécution de
gon fraité avec l'ouvrier, mais celui-ci n’en aura pas
contre le maitre. Dansle cas ou il serait renvoyé
avant le terme de I'engagement, dans le cas ou son li-
vret serait retenu sans motifs légitimes, il aura bien
gans doute un recours ouvert soit devant le Conseil des
prud'hommes, soit devant toute autre juridiction; mais
ces recours entraineront des pertes de temps facheuses,

et, d'ailleurs, il sera souvent impossible a I'ouvrier de
constater la nature des engagemens contractés avee lui.
Comment faire disparaitre cet élat d’infériorité et de dé-
{iehdance dans lequel le projet de loi place 'ouvrier? M.
e comte Daru proposait d’exiger le livret en double, 'un
ur le maitre, I'autre pour I'ouvrier. M. Girard deman-
dait que le registre spécial dont parle 'article 4 [it, ainsi
?;‘I:e cela se pratique dans un grand nombre de villes manu-
lariéres,déposé au secrélariat du Conseil des prud’hom-
mes,afin qu'en cas de réclamationde la partde 'ouvrier, les
relards ou la mauvaise voloni¢ du maitre ne fissent pas
Obstacle Ja prompte décision de la contestation. Enfin,
M. Passy demandait que le registre spécial contint
aussi les conditions de I’engagement tant de la part du

mailre que de la part de Pouvrier.

Il faut reconnaitre avec les honorables autears de ces
Propositions, qu'en effet le projet de loiest incomplet, et
Wilw'olfre pas & ouvrier toutes les garanties qui doivent
Wisacrer I'exéeution réciproque du. contrat de louage.

S, ainsi que 'ont fait remarquer M. le comte Beugnot,
Tppoitear, et M. le président Teste, il ne s'agit pas au-
Jourg h’Ul d'organiser le louage d’ouvrage : il s'agit seule-
ﬁlgséliliﬂlqe ot toute spéciale sur Vinstitution des livrets,
! elia etne peutavoir aucune corrélation avec une

., Organique du contrat en lui-méme. Le projet actuel loin
d:fg‘;“er contre les ou\:riersl’élat de choses ac}uel, I'a-
l.appor‘::@(lmll‘i_ilrg en créant entre eux et les maitres des

et plus | Plﬂi intimes, en les placant plus fréquemment
Juri dic[jgm ement les uns et les autres en présence d'une
b et ll:é amiable et protectrice. Dans le systeme actuel
gislation, un seul article de loi régitle contrat

m(:;largee d ouvrage, el ille fait dans des termes tels, que
-’UUVrier’ ‘0? principe, est cru sur son affirmation; et que
s Pigue’ o gs Tribunaux ne savaient pas souventadoucir
‘limesu(;h ¢ celte régle, pourraient éire impunément

o lée la fraude et de la déloyauté des mailres.

e Tesge assurément, comme l'ont dit MM. Beugnot

“m; un principe quidoit étre modifis, Cl.ﬂ faut laire
Vrage Enx pour que le gouvernement compléte son ou-
I6 loug epfeparaut les bases d'un projet qui réglementera
eision 8¢ douvrage, avec autant de sollicitude et de pré-

que Fa éiéle louage des choses. C'estalors que de-
muf:sd“;cuter les propositions de MM. Daru et Passy,

0 toge . les qui tendront & établir la méme protection

its L es mteruls‘, les memes ‘gal‘an_lles pour Lousﬂ les
Uit idl's.fe sont la des questions qui ne peuvent étre
meurg? emment et dont il serait possible de com-
B a solution' en voulant la hiter. Ces raisons,
Phe“ol‘ables encore par quelques observations fort sages de
de Iy O e M. Gabriel Delessert, ont prévalu sur I'esprit

ambre, et 'art, 4 a é1¢ adoplé.
ambre a ensuite adopté sans discussion I'arti-

: :0‘{'-]1. est ainsi concu :
Telige g;':g; ﬂl\l:'ef gf\lrrl;:ract‘é un engagement ne peut exiger la
1L d’avoir rempli cet engagement.

* Si Vinexgen(; s :

paiememns"?cuuqn de Pengagement provient du défaut de
Laugn indées s;'“"'e-“, du manque d'ouvrage, ou de toute autre
h|issemempeu s d‘? la volonié (‘]n Pouvrier, le chefl de I'éla-
Serve |og ::Elpel-il-_l‘eiuscr la remise du livret, et Pouvrier con-
B8 convar: . o qul peuvent résulter pour lui de I'inexécution
?om.emions inlervenues. « : >
naé'“de 6 est relalif au congé proy
Vret pa‘:al; 1;:] lpmreLil lS?UVPiO!‘1 i défaut de remise du li-
v X allre, La discussion de cet article a é1é ren-

Oyée 3 demuin, et article a élé ren

isoire qui devra étre

TR i — -
CHAMERE DES DEPUTES,

Bien gy
quon pariit croire assez genéralement dans la

| Chambre que le projet sur la falsificalion des vins serait

rejeté, la lutte entre les diverses opinions ou plutot entre
les divers intéréls s'élait engagée avec beaucoup d’ani-
mation. Les efforts des adversaires et des partisans du
projet se concentraient sur larticle 7, dont nous avons
donné hier le texte, article qui atiribue au gouvernement,
le conseil municipal entendu, le droit de créer des inspec-
teurs pour surveiller le commerce des vins. Cet article, en
effet, est toute la loi. C'est sur lui que compte, d’une part,
le fisc pour augmenter le produit de impot ; d’une aatre
part les propriétaires de vignes pour écouler leurs vins.
Les vinicoles, cependant, ne sont pas fous d'accord.
M. de Lamartine, par exemple, qui est malheureusement,
ainsi s'expliquait-il hier,« un des plus grands propriétaires
»en quantité de vins de tous nos vignobles de I'Est de la
»France,» M. de Lamartine demandait la suppression de
l'article, et ne dissimulait pas qu'il avait en vue le rejet
de toute la proposition. La Chambre, suivant lui, ne pou-
vait rien adopter de plus ruineux pour l'intérét des pro-
priélaires eux-mémes, que celle loi par laquelle oh avait
la louable intention de les servir. Notre industrie vini-
cole, disait-il, est en souffrance : vous avez le remede
sous la main dans la réduction des octrois et dans la
liberté de circulation, et vous allez le chercher dans une
inquisition qui intimidera & la fois le propriétaire, le dé-
bitant, I'entrepreneur de transport, le dépositaire et le
négociant. Je vous conjure d’épargner au vignoble une
prétendue prolection qui se résume en pareils bienfaits.

L’approbation donnée sur tous les banes a ces paroles
semblait annoncer que le scrulin serait fatal & ce projet,
qui, comme nous l'avons dit, a le délaut capital d’avoir
élé inspiré par un intérét respectable sans doute, mais
aulre que I'intérét des consommateurs. Tous ceux qui par
leur position sont hors de toute influence de locahié,
I'honorable M. de Lamartine lui-méme, ont fait ressor-
tir avec franchise et netteté ee vice du projet. S'il ne s’a-
git que de protéger le public contre la fraude, il suffit
d’un seul article de loi qui formule une pénalité plus sévere
que celle du Code pénal. Tout le reste est inutile.

Mais revenons au texte de Particle 7. On avait critiqué
avec assez de [orce la disposilion qui donne au gouverne-
ment le droit de eréer des inspecteurs, le conseil munici-
pal entendu. M. Prosper de Chasseloup-Laubat avait
proposé de metlre, au lieu de ces mols : Le conseil muni-
cipal entendu, ceux-ci: Sur la demande du conseil muni-
cipal. Cet amendementavait été renvoyé a la Commission.
On comprend toute 'importance de cet amendement ; il
ne permettait an gouvernement d’établir des inspecleurs
dans une commune qu’autant qu'ils seraient demandés
par le conseil municipal.

Aujourd’hui, & 'ouverture de la séance, et avant de
reprendre la discussion de I'article 7, la Chambre a adop-
té sans discussion les dispositions suivantes proposées
par M. Isambert, et qui formeront I'article 3 :

« En cas de conviction de plusieurs délits prévus parla
présente loi et par le Code pénal, la peine la plus forte sera
seule appliquée. } :

» La peine des délits commis postérieurement aux premiers
actes des poursuites pourra étre annulée, sans préjudice des
peines de la récidive. »

La Chambre a repris immédiatement la discassion de

l'art. 7, qui, au moyen de Pintercalation de l'article addi- |

tionn=l de M. Tsambert, est devenu l'art. 8.

La Commission a déclaré par I'organe de son rappor-
teur, qu’elle acceptait 'amendement de M. de Chasseloup-
Laubat: mais voila que 'article m's aux voix , trois ou
quatre membres seulement se sont levés pour l'adoption.
L’arlicle a éié rejeté. Cette décision rendait sans objet les
articles 9, 10, 11 et 12 qui réglaient la distribution des
frais occa-ionnés par les inspecteurs, les  atiributions de
ces préposés, elc., ele. : : :

On a passé immédiatement au titre I1I*, qui contenait
des aispositions trés importantes sur la question d’affran-
chissement des eaux-de-vie et esprits a verser dans les
vins, question capitale pour l'industrie vinicole; mais la
Chambre élait dans une sorte de désarroi. M. de Larcy di-
sait que la Chambre n’était pas en état de résoudre la ques-

tion, qui ¢lait une question scientifique, sur laquelle 1l n’y

avait pas eu derapport, ce qui était contraire au réglement.
—M. le ministre des finances demandait & présenter une ob-
servation qui devait abréger la discussion. Dans ma
pensée , disait-il, la matiére pourrait étre plus con-
venablement réglée par une loi spéciale ou par la Com
mission du budget.—Mais c’est rejeter la proposition, crie
une voix.—Non pas, ¢'est la réduire aux articles déja votés,
répond M. le ministre.—Vraiment, la Commission du bud-
get a bien autre chose a faire, s’éerie M. Larabit ; il vaut
mieux faire une loi spéciale. — Si nous ne prenons pas de
mesure pour remédier aux inconvéniens du vinage, mter~
pelle M. Dezeimiris, nous n‘aurons rien fait. — Pour en
finir, M. le marquis de Lagrange déclare que la Commis-
sion adhére au rejet indiqué par M. le ministre des finan-
ces, de l'article 13. — M. Béchard demande le rejet des
articles 14 et 15. — Soit, répoad M. le rapporteur, vo-
lontiers. On vote, et le titre 111 et tout le reste de la loi
est completement balayé.

On considére si bien le projet comme déja enterré, qu'on
ne peut s'empécher de rire lorsque, pour faire les choses
dans les régles, M. le président annonce que l'on va voler
au scrulin sur ensemble de la proposition. Mais, 0 stupé-
faction ! elle est adoptée par 151 voix contre 88. |

Aipsi ces trois jours dediscussion ont abouti 4 modi-
fier ’'une manicre insignifiante les dispositions du Code
pénal sur la fraude et la falsification des vins. En elfet,
L'article 318 du Code pénal punit le débitant de boissons
[alsiliées, contenant des subslances nuisibles & la santé,
d’un emprisonnement de six jours & deux ans, et d’une
amende de 16 francs & 500 francs. L'ceuvre des trois jours
aclevé le minimum & un mois de prison, mais elle a
maintenu le mazimum de deux ans. L'amende, il est
vrai, pourra élre portée & 2,000 francs ; il est vrai encore
qu'il suffira, pour qu'il y ait lieu I'application de la peine,
que les boissons falsifiées soient trouvées en la possession
tLl débitant 5 il est vrai encore que la jurigprudence qui
variait sur la peine & appliquer an débitant, qui méle au
vindes substauces non-nuisibles, de I'eau par exemple,
est désormais fixé. Mais [ranchement, est-ce la ce qu'on
devait attendre, et pent-on prendre au sérienx ces paroles

de M, le ministre des finances, que « los arlioles votésen | ibid.)

frappant la falsification des vins de peines plus sévéres et
mieux graduées que celles appliquées jusqu’ici, auront
une excellente influence et les meilleurs résultats pour les
pays vinicoles et pour le commerce loyal. » i

Nous 'avons dit, la pensée-mére de la proposition
étail mauvaise. Elle a avorté, et n’a produit qu'un chétif
et misérable embryon. C'est une loi a refaire.

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence de M. le conseiller Lasagni.
Bulletin du 11 février.

DROITS DE BROUILLAGE ET DE CHAMPEAGE.—VAINE PATURE. —
RACHAT. — CANTONNEMENT.

Des droits de brouillage et de champéage (1) concédés a
perpétnité en 1659, peuvent-ils échapper a Iapplication de la
disposition générale de I'art. 8 de Ja loi du 28 septembre 1791,
portant qu’entre particuliers tout droit de vaine pature fondé
sur un titre sera rachetable a dire d’experts?

Ew.suppofant que de tels droits ne soient pas des droits de
vaine pature, dans le sens de art. précité, ne sont-ils pas, du
moins, desdroits d'usage rachetables, sinon & prix d’argent,
du moins par le cantonnement ?

La Cour royale de Lyon avait refusé d’appliquer aux droits
de brouillage et de champéage les principes du rachat & prix
d’argent, sous le prétexte qu’ils différent de la vaine pature;
puis, aprés avoir donné & ces mémes droits les caractéres de
la vive piture et par suite des droits d'usage, elle avait re-
poussé la demande en cantonnement formée subsidiairoment
par le propriétaire de I'étang.

Le pourvoi, fondé principalement sur la violation defla loi
du 28 septembre 1791 (art. 8); de celle du 19-20 sep tembre
4790 (art 8), et de celle du 28 aoit 1792, relatives, la premie-
re : au rachat de la vaine piiture, et les deux autres au can-
tonnement, a étéadmis, au rapportde M. le conseiller F. Faure,
et sur les conclusions couformes de M. V'avocat-général Che-
garay; plaidant, M= Moreau.

DROITS D'OCTROL. — PRODUITS DESTINES AU COMMERCE GENERAL.

Les charbons consommés pour 14 fabrication de produits
destinés au commerce général sont affranchis des droits d’oe-
troi, qui ne se percoivent, d'aprés l'article 148 de-la loi du 28
avril 1816, que sur les denrées introduites pour la consomma-
tion locale, ;

Admission en ce sens du pourvoi du sieur Sanson contre les
administrateurs de 'octroi de la ville de Rouen, au rapport de
M. le conseiller Bernard (de Rennes) et sur les conclusions
conformes de M. I'avocat-général Chégaray ; plaidant Me Bon-
jean. :

-Cette admission est conforme 4 la jurisprudence (arrét de la
chambre des requétes du 23 novembre 1844; admission ré-
cente dans le méme sens.)

_Cette jurisprudence se fortifie d’un autre arrét rendu a l'au-
dience de ce jour, et qui a rejeté le pourvoi des fermiers de
I'octroi de Cahors contre un jugement du juge de paix de cette
ville qui avait affranchi le sieur Edoux, négociant liquoriste,
du paiement des droits d’octroi sur des sucres, aprés avoir
constaté que les sucres ne devaient pas étre livrés & la con-
sommation locale, mais expédiés hors de la ville de Cahors
pour le commerce général. (M* Decamps, avocat.)

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. Portalis, premier président.
Audience du 4 février.

SUBROGATION CONVENTIONNELLE. — GARANTIE.

La subrogation conventionnelle [aile aw profit du tiers qui
pate de ses deniers le créancier originaire a pour objet la
transmission de la créance el des droits qui sy rattachent ;

clle produit, dés-lors, les mémes effets que le transport pro-
prement dit de la creance.

En conséquence, elle oblige le créancier qui, en recevant son
patement, consent la subrogation, d garantir, conformé-

ment i Uart. 1693, Uexistence de la créance aw temps de la
subrogation.

,\'onci le texte de I'arrét dela Cour de cassation qui a
résolu cetle importante question dans une affaire Forez
el Bazar contre Reyne, déja mentionné dans le Bulletin
dela chambre civile du 4 février (V. la Gazette des Tri-
bunaux du 5 février) :

«La Cour, oui M. le conseiller Duplan en son rapport, M. I'a-
vocat-général Delangle en ses conclusions, et MM. Eugéne De-
camps et Mirabel-Chambaud, avocats, en leurs observations :

» Vu article 1693 du Gode civil 3

» Attendu, en fait, que les qualités de Parrét attaqué consta-
tent et expriment quil a é1é reconnu au procés, par toutes
les parties en cause, que la signature des époux Fleury sur les
acles des 21 décembre 1833 et 15 mars 1838 était fausse, et que
cesactes leur élaient complétement étrangers : d’ot la conséquen-
cenéeessaire, d'une part, que la créance n'a jamais eu d’exis-
tence légale ; d’autre part, que la subrogation” w'a pu étre faite
sur la réquisition des débileurs de I'obligation ou par un tiers
intervenant volontairement pour eux ;

» Attendu qu'il a €16 pareillement reconnn par ledit arrét
que, dans P'espéce, il §’agissait d’une subrogation convention-
nelle, aux termes du n® 1°r de I'article 1250 du Code civil C

» Attendu qu’une semblable subrogation, qui s'opére entre
le subrogeant et le subrogé, et qui a pour objet la transmis-
sion d’une eréance ainsi que de tous les droils qui s’y ratta-
chent, reste sonmise aux droits d’une cession :

» Qu'il suil de la que, de méme qu’en matitre de cession
P’existence de la eréance cédde est la condition essentielle de la
validité de la subrogation ;

» Altendu des lors qu'en refusant & la dame Forez el Bazar
le remboursement de la somme par elle comptée & Reyne, en
vertu d’une subrogation & une eréance inexistante, Parrat at-
taqué a expressément violé article 1693 précilé ;

» Casse arrét de la Cour royale d’Aix. »

Bulletin du 11 février,

MARCHES ET FOURNITURES. — TRAVAUX DE PAVAGE DE LA VILLE
DE PARIS, — ENREGISTREMENT.

Les actes d’adjudication de marchés et fournitures dont le

(1) Ces droits sont particuliers au territoire de Dombes et
de l'ancienne Bresse (département de 'Ain). « Le droit de
» brouillage (dit Collet, Statuts de Savoie el de Bresse p. 93)
» est de faire manger les herbes aquatiques qui viennent dans
» I'dlang qui est en eau. On appelle ces herbes la brouille.
» Brouiller, c’est paitre dans un élang plein d’eau. »

Le champéage n'est autre chose que le paturage des herbes
qui croissent sur ,“‘;;é.},&b oultivés de I'étang, ou pendant
lassec sur le | b TN, aprés la recolte, (Collet,

prix doit étre payé directement ou indirectement par le Trésor
public, sont soumis pour leur enregistrement au droit fixe
d’un fratic.

Si a compter de 1828 la ville de Paris a été tenne de pour-
voir & 'entretien du pavé de Paris, I'Elat n’a pas cessé de con-
tribuer & cetle dépense, dont le Trésor public supporte la
moitié. :

Dis-lors les adjudications de travaux de pavage pour la ville
de Paris, dont le prix est payé en partie directement par la
ville de Paris, et en partie indireclement par le Trésor publio,
sont soumis pour leur enregistrement, seulement au droit fixe
d’un frane.

Peu importe que les frais du contrat soient mis, par une
clause du marché, a la charge de I'entrepreneur adjudicataire
des travaux de pavage, car cette stipulation, en augmentant
les charges de I'adjudicataire, le déterminent & diminuer d’au-
tant la somme moyennant laquelle il se porte enchérisseur et
demeure adjudicataire.

Rejet du pourvoi formé par 'administration de 'enregistre-
ment contre deux jugemens du Tribunal de la Seine, rendas
I'un au profitde la ville de Paris, l'autre au profit du sieur
Guérin, entrepreneur. (M. Hello, conseiller-rapporteur ; M. Pas-
calis, premier avocat-général. — M= Montard-Martin et Mira-
bel-Chambaud, avocats.)

DROIT DE TRANSCRIPTION. — LICITATION.

I’acte par lequel un individu qui s’est antérieurement ren-
du acquéreur de la portion d’un cohéritier, se rend adjudica-
taire des parts afférentes aux autres héritiers, est attributif et
non déclaratif de propriété, et des lors est passible du droit de
transcription.

Cassation d'un jngement du Tribunal d’Orléans (Administra-
tion de I’Enregistrement contre Gaudry). M. Gaulier, conseil-
ler-rapporteur; M. Pascalis, premier avocat-général, conclu-
sions conformes; M Moutard-Martin, avocat. — V. conforme,
arrét des chambres réunies, du'19 décembre 1845,

DOT.—REVENUS,—INALIENABILITE.—SEPARATION DE BIENS.

Les obligations contractées par une femme mariée saus le
régime dotal, mais qui, depuis ces engagemens contractés, a
obtenu sa séparation de biens, ne peuveut éire exécutées eon-
tre ceite femme par la saisie-exécution et la vente des yevenus
échus depuis la séparation de biens.

(Cassation d’un arrét dela Cour royale de Caen: affaire
Mouttier contre Motte; M. Simonucau, conseiller rapportenr;
M. Pascalis, premier avocat-général, conclusions conformes;
“M° Eugéne Decamps, avocat.—V. Conforme cassation; 23 juin
1816, 11 janvier 1831 et 1°* décembre 1834.

COUR ROYALE DE ROUEN (1™ chambre.).
(Correspondance particulitre de la Gazette des Tribunauz.)
Présidence de M. Franck-Carré, premier président.
Audience du 10 février.

DESASTRE DE MONVILLE. — ACTION CONTRE LES GOMPAGNIES
D'ASSURANCES. (Voir la Gazette des Tribunqguax des 926
27, 28 et 29 janvier, et 9 février.) ;

M. le procureur-général commence ginsi -

Les discussions auxquelles vous avez, consacré un si grand
nombre d’audiences viennent de se terminer. et un fa?deau
bien lourd pese anjourd’hui sur notre téte, La nature des faits
la diversité des questions, le concours des talens qui ont cru
avoir besoin de réunir leurs efforts dans inwérét des parties
tout en cette cause augmente et multiplie les difficuliés, Nous
gf\c'lonfs‘,.noqs.,l l:.:uuls‘. efforcer d'effacer ce caractére de div.erqité,
e faire Jaillir la vérité de i ions i bi
pas, pourJ A e ces discussions savantes si bien
Nous avons entendujtous |

: es avocats de la cause proc
chacun un systéme 4 part, proclamer

) 1 [ un systéme exclusif. 1l n'est pas
une question qu’ils n’alent traitée tous & un point de vue c?if-

férent. Cependant, qu’il me soi i i
- Cependant, 01t permis de dire que ¢
avocat a plaidé la cause de tous. l 1 il

Cest dans le fléau lui-méme que
preuves. Nous interrogerons les ruir
passage. 1l3a est la question, et, il faut bien.en convenir, ce
nest pas I'imagination des défenseurs qui I'y a portée i

Quelle est donc la nature du météore de Monville? E.st-ce un
ouragan? une trombe? le feu du ciel? On luj a donné tour &
tour ces qualifications. Mais, avant de le définir, il est néces
saire de nous faire un vocabulaire commun., 7 e
, M. le procureur-général cherche d’abord & expliquer ce que
I'on doit entendre par fluide électrique, électricité positi\'eq t
électricité négative, comment se forment les nuages, et qu T
sont les effets de la foudre. Il cite & cet égard un glz:md 30? :
bre d czxgm_ples tendant a établir son action, son mode d’an‘
tion. Puis il explique comment la foudre se ’manifesr.e se dz
veloppe, quelleest la forme qu'elle présente lorsquielle g
chappe des nuages qui-la contiennent. 5 By

Il passe ensuite en revue les différens s
exposés, celui de Monge et celui d’Espy, et pense que les prinei

es qnse:gues(;mr Ces auteurs ne peuvent servir a exi))lrl u]-F
e ph‘enonu,:nc e Monville, parce qu’ils s'appliquewt i dclw, qhgr
nomenes d’une autre nature. Reste lo systeme de M I;o.;,liiier—
celui des trombes électriques, auquel, apres queh[.ue ré"ly
tance, se sont rangés la plupart des savans, et M. Arago T.'si'
méme, dans son rapport sur la trombe de Cette. MM Igrné je;
Beoquerel, dans feur rapport sur le phénomene de .\lhlxx'il]
adopleil't aussi le systéme de M. Peltier. Ainsi la tromhe"
dans Pétat actuel de la science west qu'une tra slorms Yo
particuliere de l'arg ; q sohacir de T

culi age, un mode nouveau de décharge de Fé
leckrlg:te contenuedans les nuages, s o
ensréna:‘lt Su [;imnonmn? de Monville, M. le procureur

pense que, sans le rapport de M. Pouillet
dlc!uon aveo les faits, avee toutes les e uet

phénoméne était un ouragan ne seseraitjamais élevée. Selon lui
ce ‘phenomque est une trombe, non pas la trombe do 41\(1,u .
d’Espy, mais celle de M. Peltier. 11 est impossible e‘n(;cﬂ‘[mge’
nier quela trombede Monville n’était pas chargée (l’(der:l:"ef'tq-e

Aprés avoir rappelé les principes du contrat d’ass i
qui peavent tous se résnmer en celui-ci. & SaVoir g ‘lbiflgflw'
ne doit jamais s’enrichir, mais qu'il dnil’\‘:Lre mu\'ui‘?k‘d 10\“&“’5
lc’s pertes prévues et garanties par la police .'\l le S
géneral se pose la question de savoip s| iy g

1 e p 1 ' de savoir si la trombe de Mopy 11
telle qu’il vient de la définir, rentre dans les ter digtan
lices des compagnies d’assurances, et la résol taff Rt ol
méme en ce qui concerne lg 00 da la, coniimni L oty

_ > qur concerne la police de la compagnie la France
%: pl]outq (]ll! il est inutile de recherchier la part que Pon dn?l“;(l.

fbuera 'ourag isas i :

wragan dans le désasire de Mouville, du moment
y que le feu du ciel Y ajoué um

nous irons chercher nos
b ki
1es qu'il 4 laissées sur son

ystémes qui ont été

-général
rapport en contra-
es, l'opinion que ce

qu’il est certain que la foudye
role,

M. le procurewr-généy
ont bien prouvé que leurs batimens avaient ¢
11:11t}|'e,\ut que le coup de foudre av
chute. A cet égard, il divis ;

{ sard, 1l divise les preuves qu'ils ont ! :

3 g Enlfy ; re 8 ! administrée
?IL:(::S][:L lcu‘ltg‘t:nﬂ.s : les presomplions générales, les preuves d(i]:3
bnlljéi; s ‘(".hlnf uves parindices. Et toutes cos Prewves ont contri
ey é;;:'vullucg(}quc o al&m véritablemont ka foudre qu avait

. 58 UES desastres de Monville, Dans i
2808 s de ) 4 S cette partie de g
; g ity - i’ & de sa
discussion, M, le procureur-genéral arappelé toys I]ea faits, tous
8, lous

al examine alors si Jes propriétaires
ent 616 frappés par ja
ait été la cause de legr

es différens témoic 2 i sy us
ioudre.b oS moignages tendant & éablir Pexistence da |m
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Nous voila dope, dit en terminant M. le procureur-général,
arrivés au terfio des abligatfofis™ i "none etaisi nﬁ]mséet. 1
Permettez-moi de completer ceite discussion par une seule
et dernisve réflexion’s : v

On a eu recours, daps cetie caygg, et & la geience et anx
faits. De la Pexpertise ‘gf Penquéte.’ &‘aqtre cguyiction intime
ust que ces deux dogl} ens abmuis.sfmt ag mame ré:ju;]vgt.,
qu’ils établissent I'un gl Fautre gue g fen dp gicl est sei res-
pousable des désustrgs qij ont frappé la plps Delle, dg nos
vallées. Muis si vous me partegicz pas ublee convichion, il
faudrait, nous v’hésitons pas o le déclaver, abandonner la
théorie, pour se réfugier daus les fuits. f

On vous a dit que si vous reconnaissiez I'existence de la
foudre, on baisserait respectueusement la téfe dévant votre dé-
cision. Mais si vous jugiez que la foudre niest pas tombée sup
les filatures de Mouvjllg, op répéterait encore avec ces popu-
lations ; le fea du ciel a passé par cette vallée.

Nous concluons & la éanfivmetiondu jugement du Tribunal
de commgpee. Y

L’audience est levée, et renvoyée a huilaine pour le
pronontd de 1 arret.

JUSTICE CRIMINELLE

‘:‘:_C{)UR D’ASSISES D'ILLE-ET-VILAIEE.,
Présidence de M. Lemeur.
Audience du 4 février.

INFANTICIDE.

Anne Lefeuvre, fille d'un fermier du village de Bas-
Chemin, commune de Brécé, était depuis longiemps soup-
connée par ses voisins de cacher une grossesse ; et lors-
que, le 5 novembre 1845, on la vit, Ja taille diminuée, va-
quer & ses travaux ordinaires, les soupgons se changérent
en certityde. Le bruit public accusait la fille Lefeuvre d'é-
tre accouchde secrétement et d’avoir [ait criminellement
disparaitre son enfant. La juslice, informée de ces faits,
se transporta av domicile de l'ineulpée, accompagnée de
deux médecins, MM. Guyot et Toulmouche.

Anne Lefenvre recut cette visile avec une apparente s¢é-
véaité, car elle ignorait que la science avait des moyens
certains de reconnaitre un accouchement récent. « Je suis
bien aise de votre arrivée, disait-elle ; les calommnies vont
cesser, et je ne serai plus inquiétée pour un fait dont je
suis innocente, »

Tel no fut pas eependant le résultat de 'examen an-
quel Anne Lefeuvre fut soumise. Les médecins découvri-
rent des indices certains d’accouchement. Alors Anne Le-
feuvre se décida a faire quelques aveux contradicloires,
suivis enfin d'aveux plus complets. Saisie des douleurs
de enfantement dans la nuil du 4 an 5 novembre, elle se
leva, sortit, puis se recoucha vers quatre heures du maltin
dans le lit que son pére et sa mére venaient de quitter. Ce
fut 1a qu'elle accoucha, tandis que sa mére s'occupait des
s ins du ménage.

£ entendant les vagissemens de l'enfant, la mére

d'Anne Lefeavre lui demanda ce que ¢’élail que ce bruit.
» C'est quelque chose qui a cragué dans mou venlre, ré-
pondit-elle; » el uu méme instant elle pressa violement la
£Org?2 du nouveau-né.
- [iestée seule au logis, elle enveloppa Venfant dans un
tablier, se leva, et alla 'enterrer dans ie jardin, creusant
la fosse avec une houe; puis 14, sapercevant que l'enfant
remuait encore, ele lui asséna sov la téte un coup de
Finstrament qu’elle tenait & la main; coup si violent ,
gu'une dent de la houe péuctra dansle crine, fracassa les
o, et fit jaillic la cervelle.

Plus tard, ne croyant pas le cadayre suffisamment ca-

ché, elle alla enterrer dans un champ éloigné de la mai-
£on, olt, d'aprés son indication, T'on trouva en effet P'en-
fant sur lequel les recherches médicales commencérent
aussitot, Il résulta de cet examen que l'enfant était né
parfaitement viable, & huit mois et demi, et qu'il avait di
siceomber 4 Phorrible blessure qu'il portait & la téte.
v Anne Lefeuvre, senlant foute la gravitd des détails
qu'elle a donnés sur I'accomplissement de son crime, es-
saie & l'audience de reyenir sur ses aveux. Selon elle, le
coup de houe n'aurait éié asséné sur la téte de Venfant
que Lrsqu'elle Iavait enterré pour la seconde fois, et
lorsqu'il était mort depuis plus de trois jours. Il ne serait
pas vrai non plus que I'enfant edt crié ; et si jamais elle a
dit autre chose, ¢'est que, dans ces momens, elle n'avait
-pas sa téte delle,

Malhearensement pour ce systeme de défense, MM.
‘Toulmouche et Guyot ont répété a Faudience que leurs
recherches leur permettaient d’afficmer gue la blessure

_avait été faile pendant la vie de l'enfant.

Une circonslance que l'aceusde sefforce de détruire,
¢'est la préméditalion, qu'elle a pourtant avouée dans un
«4e ses interrogatoires. On congoit en effet que, dans I'éga-
vemenl d @ la douleur, un court instant d’une sorte de fo-
lie fariense, pousse une meére & détruire son enfant ; mais
la prémédilation d’un tel crime en augmente encore I’hor-
retir,

A Legeard de la Diryais, chargé d'office de la défense
de Vaccusée, s'est efforeé de faire ressortir toutes les cir-
eonstances qu'il élait possible d’invoquer en faveur de
celle-ci, 11 a traed un tableau saisissancdela cruelle po-
sition ofl se trouve une jeune fille prés de devenir mere,
£t qui se représente avee terreur les conséquences terri-
bles de la faute quelle a commise. C'est un pére, c'est
une mére dont elle va déshonorer la vieillesse. Jusqu'au
dernier moment elle espére que rien re leur sera révélé :
sans savoir comment, elle se dit quelle sera sauvée. Ce
darnier momeant arrive ; aux douleurs de I'enfantement
se ‘mélent d’horribles angoisses, une fitvre, un délire,
pendant lesquels le sentiment de la maternité s'efface com-
é;‘létem;-nt. Elle porte la main_sur- Uinfortunée créature &
faquelle elle vient de donner le jour... Mais le crime est 4
peine commis, que déja elle voudrait rappeler son enfant
ala vie. Il w'est plus temps: la justice des hommes ar-
rive, et la pauvre fille a eru en vain échapper 4 la honte
par un crime. ;

Anne Lefeuvre, dit M* Legeard, a-t-elle recu dansla
maison de son pire ces exemples qui laissent des Lraces
et prédisposent le cceur & une vertuense conduite? Non ;
¢l ce mot que je prononce devant vous, elle m’ordonuerait
on vain de le taire, car je dois songer avanl {out a sa dé-
jease. Non ; son pére, vous a dit le maréehal-des-logis de
sendarmerie, 'emmenait souvent aux foires, ou I'appelait
=on état, et la laissait fréquenter de mauvaises compagnies.
fie pire élait impitoyable, cependant; et 8'il et connu la
srossesse de sa fille, elle se [t regardée comme perdue !
© D'autres causes militent encore, selon la_ délense, en
faveur de Paccusée. Kt d’abord ses aveux ; car elle a tout
avoué; elle a conduit elle-méme & I'endroit ou eclle avait
enfoui gon enfant....

Graces anx efforts du défenseur, le jury adéclaré qu'il
oxistait des circonstances atténuanies. Anne Leleuvre a
&6 condamnée & vingt ans de travaux forcés.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7 chambre).
Présidence de M. Salmon.
Audience du 10 février,

PUBLICATION ILLICITE DE COURS DE PROMESSES D'ACTIONS IN-
DUSTRIELLES. — NEGOCIATION DES RECEPISSES OU PROMESSES
pACtioNs. — (Voir la Gazette des Tribunaua des 7, 8
9 et 10 février.)

L’audience est reprise & une heure et demie,

M. le président: le défenseur de M. Fauche ala parole.

Me Paitlet; défenseur de M. Gustave Fauche, agent de
change, prend la parcle en ces termes:

Messieurs, je viens imeon Lour vous présenter quelques
observations dans l'intérét de M. Fauche, que la préven-
tion a eru deyoir choisir parmi tant d’autres pour lui faire
partager les honneurs de la police correctionnelle, Non
pas qu'aprés tout M. Fauche se plaigne bien amérement
d'ung préférence qui a du moins pour résultat d'épargner
a ses confréves Ta célébrité judiciaire & laquelle quelques-
uns, payant pour tous, devaient, il parait, par une sorte
de fiction représentative et pour le triomphe des prin-
cipes, étre livrés en piture.

Seulement je dis que ceux-la qui croient & T'égalité de-
vant la loi, & 'égalité devantla justice, ont dit, au premier
abord, s'élonner quen maliére pénale il puisse y avoir
lieu & faire un choix ; ceux-li, dis-je, ont divavoir quel-
que peine 4 comprendre qué le minisiére publie, qui pon-
vait avec lout autant de raison traduire a cette barre le
corps presque entier des agens de change de Paris, ait
eousenti & limiter ses poursuites, et qu'il ait bien voulu,
en ne citant ici que trois membres de la corporation, se
contenter en quelque sorte d’un échantillon; ¢est surtout
en maticre pénale que la logique, quin’est déplacée nulle
part, doit apparaitre inflexible et rigoureuse dans son ap-
plication. ks

Au reste, et sans plus discuter la poursuite, j'accepte
la position qui est faite aux trois honorables agens de
change que la décision du Parquet a appelés ici, et je me
hite de me renfermer dans la sphere spéciale ol la pré-
vention s'est particulicrement circonscrite  I'égard de
M. Fauche.

Mais, avant de dire une parole de plus, il est un man-
dat, il est une pricre que M. Fauche me faisait encore
hier aprés votre audience avec des larmes dans les yeux ;
c’est i cetle pricre que je veux, que je dois délérer, en
prolestast de suite devant vous contre une accusation née
du débat, plus grave 4 ses yeux, et plus pénible cent fois
que la prévention elle-méme.

M. l'avocat du Roi nous a reproché d'avoir rétracté les
premidres paroles qui nous seraient, a-t-il dit, échappées
devant M. le juge d’instrucliony d’étre, en un mot, et & la
fagon des gens qui s’asseoient le plus souveni sur ces
bancs, revenus sur des aveux que la vérité nous ayait
d’abord arrachés.

Ceci est grave en effet. §'il était vrai, ainsi que le sou-
tient le ministére publie, quenous nous fussions trompés
sur 'interprélation que peut recevoir une loi encore inap-
pliquée, nous pourrions peut-étre étre déclarés légale-
ment coupables; mais pour tous, en dehors de cette en-
ceinte comme dans celle enceinte, nos intentions demeu-

reront pures, droites, inattaquables; mais-si, obéissant & |

un intérét, quel qu'il soit, dans une circonstance quelcon-
que, nous avions essayé de dissimuler la vérité, soit en
niant des [aits ou en revenant sur des aveux, alors nous
le disons hautement, nous cesserions d'étre execusables ;
ce serait 12 une tache dont nous rougirions, une faiblesse
indigne de notre caractére. Ce qui veut done M. Fauche,
c’est qu'avant toul il soit bien établi, constant et notoire
pour lous, qu'on ne saurait jamaisle surprendre en con-
tradietion avee lui-méme, qu’il est et qu'il a toujours é1é
un homme incapable d’'un mensonge, un homme résolu
et habitué a dire la vérité & tous, tonjours cf pariout, quoi
qu’il en cotte, quoi qu’il puisse en arriver.

Ce qu'il ne veut pas, c'est qu’a la faveur des faits vrais
hautement déclarés par Jui, on n’arrive par une série
d'inductions et d’interprétations exagérées, 4 faire croire
a des aveux dont la prévention, pour se soutenir, parait
avoir grand besoin de supposer I'existence. Non, jamais
M. Fauche n’a dit, jamais il n’a pu dire qu’il avait prété
un concours plus ou moins direct a des ndgociations
que la loi lui interdisait et que les réglemens de sa com-
pagnie, devancant la prohibition du législaleur, lui avaient
formellement interdites. Cette déclaration, il ne I'a pas
plus faite & I'andieace que dans I'instruction, et elle n’a

pris naissance que dans les commentaires de votre réqui- |

siloire. Les fails que nous avons déclarés et que nous n’a-

vous d'aillears aucuon intérét A réiracter, sont compléte- |

ment exclusifs de ce caractére d'immixtion que vous vou-
lez leur préter.

Ceci dit, voyons les élémens dela prévention. Essayons |

de les constaler et de rechercher comment le ministére

public a pu arriver 4 invoquer contre les trois agens de |

change qu'il poursuit les disposilions pénalesdont il a re-
quis 'application a leur égard.

Le premier fait, celui qui a servi de base & la poursuite,
et auguel la prévention s'est en quelque sorte attachée
avec prédileclion, c'est le fait de la mention dunom de M.
Fauche sur les livres de M. Bourgoin; ces mots : « D'or-
dre de M. Fauche; entremise de M. Bourgoin, » ont servi
a échafauder tout le réquisitoire que vous avez entendu ;
onenaconclu péremptoirement qu'il y avait dans ces seuls
mots la preuve posilive, enti¢re, directe, irréfragable,
d'un concours illicile, d'une connivence coupable.

Et d’abord, M. Fauche, s'il voulait se défendre comme
on est autorisé a le faire devant votre juridiction, com-
mencerait par vous répondre : « Mais qu'est-ce donc &
mon égard que les registres de M. Bourgoin? » Ces livres,
en elfet, lui sont complétement élrangers, et ce serait e
maltiére criminelle une question que de savoir si ces men-
tions qu'ils contiennent peuvent élre opposées & un pré-
venu et servir de base & I'application d’une loi pénale.

Mais, encore une fois, nous avons a cette audience nne
position a part, et nous ne devons pas nous défendre com-
mese défendent d’ordinaire les prévenus & volrebarre. Ac-
ceptons done comme preuves les livres de M. Bourgoin,
el voyons ce qu'ils contiennent,

Qu’y lisons-nous? nous y trouvons une formule simple-
ment indicative, le nom de M. Fauche; et vous vous
rappellerez, Messieurs, les explications qu’a cetle occasion
vous a_données M. Bourgom; il vous a dit les scrupules
honorables qui Pavaient constamment dirigé dans ces sor-
tes d'affaires : un client lui était adressé de la part d’un
agent de change, ouse recommandait simplement, en ve-
nant chez lui, du nom de cet agent de change ; quelquefois
méme, si on le veut, d’une letire écrite par celul-ci : eh
bien! M. Bourgoin ne retenail que le nom de cet officier
ministériel, nom quiavait pour lui cette importance qu’il
accréditait une personne élrangére; mais quant an nom de
ectie personne, il le négligeait, il Poubliait; et 1a raison, il
vous Padite : ¢’est qu'avec le client ilne voulait lier aucu-
nes relalions personnelles, directes, sa délicatesse le lui
interdisait ; pour lui, ce n'était qu'un étranger, qu'un tiers
mnconnu, pour le comple duquel il consentait & faire une
affaire isolée, comme chaque jour il en faisait par centai-
nes.

Puis enfin, onvous I'a dit, et c'est la une chose si no-
toire, que le ministere public lui-méme n'a pas.songé a la
révoquer en doute : dans le monde de la Bourse, 1'usage
veut que sous le nom de l'office on désigne a la fois Lou-
Les les personues qui 8’y rattachent, soit comme commis,
soit comme intéressés,soit dans certains cas comme cliens ;
en Lelle sorte que ces inseriptions gni figurent sur les li-
vres de M. Bourgoin et auxquelles on avait attribué dans
I'origine une si grande importance, ont un tout autre sens
que celui que la prévention avait voulu y voir; pour les
parties, cen’élait qu'une note, qu'un souvenir, qu'un me-
mento, et vien de plus, Py

Arrivons aux faits parficuliers : ils se réduisent & trois

opérations : I'opération de Morel, opération de Moras e

I'opération pour le compte de la maison anglaise Coleman

Tood.

o &m i la premicre oclmémliou, ‘1es livres de M. Bour-
oin portent, a la date du 23 aoil el du 5 s,eptembf?,
tette mention : « Ordre de Fauche, vendu par I'éntremise
Bourgoin 150 p;'umesscs d’actions de la compagpie Sel-
iere, Dieppe & Fécamp. »

" or, l\l.llg comte de i‘[nrcl, des qu'il a su que M. Fauche
se trouvail inquiéié a raison de cette opération, s'est em-
pressé, Messicurs, non pas seulement de certifier en ter-
mes geénéraux la réserve ou la délicatesse qu'avail ap-
portc':es M. Fauche dans D'affaire (il eiit considéré une
telle attestation comme une inconvenance du moment qu
il §'agissait d'un homme tel que M. Faoche}, mais M. de
Morel s'est fait un devoir de préciser spontanément les
faits tels qu'ils s’étaient passés. Voici sa déclaration :

Je, soussigné, déclare m'étre adressé i Gustave Fauche, Iin-
vitant & opérer pour mon compte la vente de 150 acuions de
Dieppe & Fécamp; que M. Fauche sest péremploirement re-
fusé i celle (ransaction, me disant qu’il lui élait interdit d’in-
tervenir dans de semblables affaives. Surma demande, il m’a
indiqué M. Bourgoin comme s’occupant de la négociation des
récépissés de chemins de fer. M. Bourgoin, d'aprés mes ot‘d['cs,
a vendu ces actions, et si M. Fauche en a recu le montant, c’est
quejétais absent. Je cerlifie, en outre, que V'intervention de
M. Fauche a été toute gratuite et de pure amitié.

Paris, 28 janvier 1846.
Comte de MorkLr,
10, rue Roquépine.

Ainsi, Messieurs, voild qui est précis et formel. Celte
déclaration, elle a é1é renouvelée & votre audience.

La prévention cependant s'en empare ; elle en tire deox
conséguences : la premicre est que M. Fauche a regu Por-
dre de la négociation; mais & colé de cette induction, ne
convient-il pas de placer la preuve que M. Fauche s'est
péremptoirement refusé 4 préter son minislére comme
agent de change. ; . _

Mais, dites-vous, il a indiqué M. Bourgoin : oui, mais
n'est-il pas évident, M. de Morel prend la peine de vous
Iécrire en toutes lettres, que cette indication était toute
de complaisance : « Yous savez que nous ne nous occu-
pons pas de ces sortes de choses. — En ce cas, mon aml,
rendez-moi donc le service de me dire & qui je- pourrais
m’adresser? —Eh bien | si vous voulez absolument vendre
du Dieppe & Fécamp, allez trouver M. Bourgoin, c¢'est un
homme honorable et qui vousoffre toutes garanties. »

Nous rechercherons plus tard s'il est possible de faire
rentrer celte indication désintéressée sous I'application de
Vart. 13 de la loi da 15 juillet 1845.

Dites-nous maintenant si ce n'est pas ainsi que ce fait
a toujours été présenté, et si vous pouveznous surprendre
en flagrant délit de contradiction; nous n’avons jamais
nié avoir indiqué M. Bourgoin, nous avons dit seulement
ne pouvoir regarder cette indication comme une immix-
tion.

La seconde opération, celle quiconcerne M. de Moras,

| se présente dans des circonslances plus favorables enco-

re, si ¢’est possible, Elle a cependant donné lieu aussi a
des reproches de tergiversation ; nous verrons ce qu’il
en faut croire : M. Bourgoin a passé écriture au nom de
M. Fauache, a la date du 11 acitt pour achat de douze
promesses Laffitte, chemin du Nord. Le propriétaire de
ces promesses s'est également expliqué sur ces [aits dans
une déelaration que le Tribunal a entendue & son audien-
ce, et qui a éLé consignée par éerit dans I'instruction : je
lui demande la permission de la lui remetire sous les
yeux :

Je soussigné, déclare avoir fait acheler par M. Bourgoin
douze actions du Nord, compagnie Laffitte. M. Fauche, agent
de change, n'est intervenu dans cette transaction ni direcle-
ment ni indireclement ; c'est sur mon ordre et sur I'indication
toute de bienveillance de M. Fauche # mon égard, que je me
suis adressé a M. Bourgoin, qui sexl a communiqué avec moi
dans cette transaction,

En foi de quos j’ai signé la présente déclaration, qui est la
plus entiere veérite.

Comte pE Moras,

. : Rue de la Chaussée-d’ Antin, 16.

| Paris, 28 janvier 1846.

C'est toujours le méme tort, & savoir : d’avoir engagé

| unde ses amis 4 la prudence, de lui avoir désigné, sur

‘ sa demande, et pour mettre un terme aux instances qui
lui étaient faites, la personne dont les garanties lui pa-

raissaient le plus cerlaines.

_Mais vous allez jusqu'a incriminer cette déclaration,
bien que le caraciére honorable de celui qui V’a écrite
semble la placer au-dessus du soupcon; celte dé-
position solennellement faite & votre audience, vous la
| dites mensongere; et sur quoi vous fondez-vous pour ha-

sarder un pareil démenti? Sur une lettre de M. le comle
de Moras 2 M. Fauche, en date du 21 aoiit 1845, et que
vous avez retrouvée lors de la perquisition daas les pa-
{ners de M. Bourgoin : « Mon cher ami, je vous renouvelle

a demande que je vous ai faite de me faire acheter douze
.actions du Nord. Veuillez transmetire cet ordre & votre
homme.

On le voit, c’est tout simplement une lettre de rappel
qui confirme la premiére, et qui ne saurait, & notre sens,
prouver quune chose, a savoir que M. Fauche mettait
peu d’empressement a rendre les services de la nature de
celui que lui demandait son ami M. le comte de Moras.
Pour le ministére public, cette lettre aurail une toute au-
tre portce : fécondée par les commentaires, elle prouve-
rait tout ce qu'exige la prévention pour se soutenir, D'a-
bord, nous dit M. T'avocat du Roi, M. Fauche n’avait pas
parlé de cette lettre dans ses premiers interrogatoires; il
avait méme ét¢ plus loin : if avait dit n’avoir pas recu de
lettre de M. de Moras, n’en avoir pastransmis a M. Bour-
goin. Or, il était en contradiclion avec les faits. Prenez
garde & ce que votre argumentation a de périlleux; je
vous dis, moi, que la déclaration de M. Fauche élait fai-
le, Je ne voudrais pas dire avec loyauté, car, encore une
fois, la loyauté de M. I° :

5, 1a loyau auche est au-dessus de ce procbs,
mais élait faite avec la conscience d'un homme qui n'a-
vail, qui ne pouvait avoir aucun souvenir d'un billet fu-
gitif qui a pu, nous le voulons, passer par ses mains, tra-
verser ses bureaux, mais qu’a coup sir il naura pas lu
jusqu’au bout, voyant dés la premicre ligne que cela ne le
coneernail pas.

Vous ne voulez pas admettre q
per aux souvenirs de M. Fauche,
gument desa premicre déclaration pour le mettre en con-
tradiction avec lui-méme, pour avoir lavantage de lui
reprocher une tergiversation : mais, en définilive que
concluerez-vous de tout ceci? Persuaderez-vons 3 qlii que
ce soit que Mr. de Moras soit venu faire un mensonge & la
justice? Eh'! puis, aprés tout, ot serait encore. méme
dans votre systtme, Ce qui pourrait constituer 'interven—
tion, hmnuxuou, de I'agent de changes il est bien incon-
testable que ce n est pas M. Tauche qui a opéré la négo-
ciation, qui a acheté les douze actions du Nord- le livre
de M. Bourgoin, oli vous puisez 1 y e ;

( urgoin, ( puisez toutes vos preuves, est
bien positif : « Acheté par Ventremise Bourgoin. » 'D'un
aulre colé, vous' nous accordez que nous n'avons eu au
, & ! N
cun intérét, que nousn’avons recu aucun courtage : ol
serait donc, encore une fois, méme dans votre s Sléme
le caractre de notre immixtion? N ; i)
b 3 3 ¢ Notre role, vous devez
one le reconnaitre avec nous, s'est o d 3
SR & hous, ncore, dans cette af-
AT COMIMS Caus 'a precedente, borné'a une  indicati
toute gr]aluue et de bienveillance 3 TR

J'oubliais encore un X ires 3
lettre de M. de Moras 1(li(ili"’l.0’s ;;)m‘menlan-esa proparale

] 4 M. Fauche, en parlant de M,

ue ce billet ait pu échap-
vous préférez tirer ar-

Bourgoin: faites acheter par votre homme ! Coqyq S :
trés familicre, trop familitre, qu'a en le topg ‘,xpl'eugi%
M: de Moras, qui, du reste, ignorait cnmpwl(,memplwg
homme était M. Bourgoin, semblerait, dil93~\-(;u ent o
des rapports fréquens, habituels ; il n’est pag VS: déc&lm.
an contrgire M. Fauche, de meilleare prenye ﬂllls’ i
dii lire cette Jettre, car il aurait évité de 1a'tmnql U3
M. Bourgoin, dont il aurait eraint de froigspp la Moy

hilité. Suseq

La troisitme opération est celie faite pour s
de la maison Coleman et Tood, de Liverpog], Comy,
Je dois entrer a cet égard dans quelques déta;

Fauche s'est alli¢ i une riche famille anglajga Cl]s. N,
liapee I'a désigné naturellement comme e (‘01‘;‘95 Eltg
des plus opulentes maizons de commerce dg b P(md;,_jll .
Bretagne. Les Anglais, on le sait, n'ont pag g Tandy,
scrupules que nous sur la négociation des promeg méfnu |
tions : les titres provisoires ou non n'en sgon¢ A

chez eux des titres commercallis au premier & Mojg
avons vu, du reste, avec quel succes toute g "ou,

i
P

\
Ry,

d‘.\ugleterre s'est, dans ces derniers temps, OCCupéen s
chemins de fer francais. cpee
Ceci dit, on comprendra la posilion privilégige .«
trouvait M, Fauche pour recueillir les ""’Sﬂciaug Ol gy
maisons anglaises, et pour réaliser dés lopg d'éﬁngf '
bénéfices. Les propositions les plus séduisantag lil'l}'
faites en effet; il les refusa toutes, résolu quj) él urg
faire 4 la loi le sacrifice de son intérét personnel '-tall &
que ces fails solent bien constalds, je dois dOnnépef
an Tribunal d’un affidavit, c’est-a-dire d’upe déc EClipg
faite sous la foi du serment, et qui, devant leg Triﬁlﬁg
anglais, a toute autorité. Cel affidavit a 614 'sj"uy-_,,._
MM. Coleman et C¢, de Liverpool : ~ PIghe py

Bourg de Liverpool, comté de I,

sl D s 2 ) ancas

Benjamin Coleman et Thomas-Stehen Tood, toug dca;ﬂt?'

verpool, dans le comté de Lancasire, agens de change etﬂ%
3

ciés, faisant commerce sous la raison : coLgmiy e‘& ;
tous deux prété serment séparément, et ont déclaps « g
Qu'ils ont eu des affaires et transactions j P&r‘is
vente de promesses d’actions d’éventualités : que Iesclilpmk
sans avaient d’abord en Uintention de les effectyap a“;d‘l.‘
nistere de M. G. Fauche, avec lequel ils étajent IOI};a o,
relations d’intimité et de grande amitié, mais qué 1;’“
Fauche a refusé de se méler de telles affaires, ot que et ;
ces transactions se sont faites par M. Bourgoin qu‘l‘lgm—l ot d
tout & fait étranger, et auquel lesdits dépos'ans ’avuientu£ﬂ~
vrer lesdites promesses et éventualités, quand j| faiat i |
venles, B |
Lesdits déposans ont'de plus déclaré séparément i
plus de sarete, ils ont envoyé les promesses et les évagiy i
audit M. Fauche, en lui donnant des instructions "mﬁ;i‘
les remette audit sieur Bourgoin contre le prix. Poue qu’]
Lesdits déposans déclarent aussi tous deny séparémam
Pemploi qu’ils ont fait dudit sieur Fauche n'a pas é¢ yps'es
casion d’affaires ou de bénéfices pour ledit sjeny 'l“auch:Ua i
directement, soit indireclement; mais, au conlrajre :;:ﬂp
services qu'il lear a rendus dans les transactions qu’eq] !
déposans ou I'on d'eux ont eues sur les promesses d’actions ¢
éventnalités a Paris (France), ont é1é renjus par M. G. Fauﬁ
sans sucuns honoraires ou récompenses, et comme une. afliy |
de pure amitié envers lesdits déposans et pour leur plg ‘
grande siiveté ; et en outre lesdits exposaus ont déclaré g'i]', |
ctaient fachés de déranger ledit sieur Fauche pour l'oi;gi: i
d’affaires_sans aucune rémunération, et que, comme ils pa |
saient quils lui avaient des obligations pour son aide ga
lesdites transactions, lesdits déposans s’élaient proposé de fa
audit'sieur Fanche un présent ou cadeau de 500 franes: s
le 25 juillet 1845, ils lui ont éerit & ce sujet ce qui suitz .
Liverpool, 25 juillel 4845,
Nous sommes trés fachés de vous déranger pour ces sl
attendu que vous n'avez aucun bénéfice pour les transaction,
et nous vous prions de vouloir bien accepter 500 fr.
Le sienr Fauche leur a répondu, par leitre datée de% '
le 28 juillet 1845 : e
« Daps toutes les occasions je serai heureux de répondn)
vos intentions ; mais je dois refuser votre offre; je 'd‘di,sg% '
veux respecter la loi faite contre nous sur ce point. »~ |
Lesdits déposans ont anssi déclaré tous deux quiayant &
connaissance que, d’apres les lois de France, il serait il
pour ledit sieur Fauche de prendre un honoraire ou e &-
compense quelconque ; que quand méme elle serait domgade
bonne foi comme un cadeau, ils n'ont pas renouvelé lei o
fre, et que, eux, lesdits déposans, n'ont pas payele
sieur Fauche, ne lui ont fait aucun présent, et gi
n'ont payé 4 aucune autre personne pour son inkif
soit 4 titre de présent, soit autrement, une somme ou dessi
mes d'argent, ou quelgne chose d’analogue & un présemt o
un cadeau; au contraire, lesdits déposans déclarent quai#‘
sieur FFanche n'a recu aucune récompense, et n'a pas;ﬂé ]
de ses services par eux déposans ni par aucune autre persollk
Ce qu'assurent lesdits déposans chacun séparément, et
que lesdits services élaient des affaires entierement gf:m
et non pas des occasions de bénéfice pour ledit sioar Faucts
Signé, B. CoLEMAN.
& Signé, P. 8. Teen.
Suivent les mentions des sermens préiés, et des Jégalisatiod
qui donnent & cetle piece tout caractére d’authenticiiés =
Vous reconnaissez Ia les longuenars de la maniéte &
glaise ; mais vons w'oublierez pas, Messieurs, les déts
précieux que renferme ce document et la portée quile
avoir dans ce procos. 3
Ainsi & MM. Coleman ct Tood, comme & tous 8és M'“i’
cliens, M. Fauche a déclaré I'impossibilité dans l?"@k |
se trouvail, a raison de ses fonctions publigues, "wi ;
une negociation sur des promesses d’actious; c'@l'ﬁ
que M. Coleman, comme M. de Morel, comme M. ‘i’
ras, s'adressa & M. Bourgoin, qni leur était déSigae-"’f*'
me un tres honorable intermédiaire et comme wlﬂlg
faisait & la Bourse de Paris le plus grand nomb""#e §
sortes de transactions, .
~ Maintenant, que M, Bourgoin ait envoyé toucher ¥
[onds chez’ M. Fauche; que M. Bourgoin y ait ap| .Hé
sommes d'argent ou des valears au nom de 1a mm:]s
Icm_:m? M. Fauche a é1é le premier a le déclaref, %
avoir fait sur ses livres le relevé de son propré s
avec celle maison; mais qui ne comprend que ceﬂnfw
constance, qui s’explique par les usages du COMEEE
est en dehors des prohibitions de laloi? ol
Les rapports ’du M. Fauche avec la maison C y
ex]nllquout’cnsl €changes. Pendant le temps, €0 Boi¥
M. Bourgoin faisait des opérations en dehors de lar o
pour le comple dela maison Coleman, M. Fauehé S
qualité d'agent de change, exéeutait de son cbwiéo'ﬂ:"
parquet de la Bourse, les ordres de la méme me
des valeurs non frappées d’interdit. : 'lﬂuitﬂi'
~ Decette simultanéité des denx opérations il l‘és'w
laitimportant dans la cause, qu’ordre pouvait et
étre donné & M. Bourgoin, tantot, s'il était achef@r &
d‘c M. Coleman, de venir prendre dans les hureatX b
auche les sommes provenant de ventes opéréeﬁl’”’ i‘ﬂi
par 'agent de change ; tantot, au contraire, d?‘l’g;* b
la caisse de M. Fauche le prix des ventes faites mmuf f
maison de Liverpool, sur les promesses pour co,; "
deﬂrmer des achals opérés en Bourse par Pordr®
meme maison, atte ™ [
De ]’:}l'(:}ls_r‘{lppm-ls, qui n'impliquent du I‘?w eé“i{“ i
maisons d’affaires aucune solidarité, sont trés ¥ l‘f’
on comprendra, en effot, I'intérit que trouve Uk b
de commerce, surtoul si elle est ¢lrangere, ‘
ses opérations de telle sorte qu’elle puisse user 8% ok £
paiement sur place, de la hquidation par com ag@ﬂ
1l est d'une sage administration d’éviter les ¥ pdﬂw
numeraire, et de réglor les comptes de ses €Oy,
par les versemens les plus faciles et les plus fero %‘g“#

P

__ﬁ_A”.wam' & l'opération faite sous le nom ¢ 1
e .
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; ‘ .ommis, M Paillet continue ainsi :
p,rle‘sleul‘ B[’fg?gﬁr}; > ue faisait | le commis de M.
Srétonﬂﬂ"?‘s M' Baron faisait comme tout le monde, il
3 G-B?Malt-em: il'égissait en cachette de son patron,
givail 1‘31 "0; les femmes agissaient en cachelle de leurs
wm}“eaor seuler surle Rosamel etle Pépin; comme agis-
rlSPo‘.lrsPL ceci soit dit sans application, & l'espéce,
i ausst, © it le portier qui abandonnait le cordon pour
?‘eﬁ??gurse% la comédie elle-méme ne s'est-elle pas

r

court !
etﬂP“ée = :; L(;?a?:liuns, et il a pris le nom de son pa-
Jes promess i
Wn"usi Messieurs, en résumé, nous ne voyons, dan‘s gee?
£ Ko par la prévention, d'une part, quun refus
faits relev o fait par M. Fauchede’s’occuper de négocialions
pérem é?;;.ent interdites comme agent dec chaage; en se-
ui Lu! 'une indication toute bienveillante de M. Bour-
w?dheu,?lude tous pour faire ces sortes de négociations;
5 goialement dans T'affaire Coleman, nous avons cons-

. i ansmission de titres, tilres qui, aprés

gimple transmissk § i,
méaunf'étaie[;lt pas pestiférés, et fin simple encaissement
i des cliens absens.

cdant la discussion de droit, M* Paillet commenca
rendre hommage el par adhérer aux principes ¢émis
per M Billault, dont tout le monde, dit-il, reconnait la
ience en maticre législative. n#
on honorable. confrére vous a fartt, a ‘.la_ prcuedl)znle
' tonce, historique de la !l'n et des vauau,c‘ms' qu elle
"'ud-mnﬂf,ies alors qu'elle n'étail encore qu'a l'élat de
: 'rtsll vo’uS a proilvé nolammen_t que par ces mots :
proes ent de change, » il ne fallail pas entendre foute
.Tuut:f indistinctement , mais seulement tout agent
gmlb e. Pour moi, il me reste a rcchcrcher’si les
f,iu'émblisﬁ noire charge peuvent rentrer sous Fappli-
cation de Larticle 13 de la loi du 15 juillet 1845, a pré-
<sp par couséquent le sens de ces mols : « Tout agent
ﬁlﬁechl;nge qui ge sera prété & la négociation... »
eA..’erdonnance- de la chambrg du conseil qui nous ren-
<oie devant vous & posé én termes bien nets la_question
A notre égard_ oM. Fiiﬂ(:_he? y est-il _dlL, n¥% exigé aucun
courtage; mais 00 immixtion gratuite ou salariée n’en

est pazﬁmoms une infraction flagrante & la loi du 15 juil-
e -}
]J;ikltﬁsi il suffirait d’une i.mmixtim}. q’x}eln‘zomiue,. Avant
tout rappelons-nous, Messicurs, qu il s’agit de Fapplica-
tion d’une loi pénale, d’un de}llt de créalion récente, non
pas, qu'on y prenne garde, d'un de ces délits qui le sont
ur tout’ le monde et dans tous les pays, mais d’un fait
quiy le’ 14 juillet, était parfaitement innocent et licite, et
qui nest devenu délit que le 15 juillet, et pas avant;
‘I“i n'a pris existence qu'avec la lot qui la, créé; quil
sagit enfin d'un délit sui generis, dun délit tout re-
lauf. Il est en effet une chose constante, c'est que les pro-
messes d’actions ne sont pas frappées d'maliénabilité, d’u-
ne maniére absolue, comme on pourrait le croire ; c’estau
‘contraire une propriéié qui peut, comme toute autre, étre
vendue par acte authentique, par acle sous seing prive,
¢t méme par simple’correspondance.
L'aliénation n’est done prohibée que selon le mode de
fransmission auquel on aura recours; les négociations
geules sont défendues, el encore ne sont-elles pas défen-
dues & tous, & moins que quand la loia dit: Toul agent
< de change, il ne faille live, comme le conseille M. I'avocat
du Roi : Toute personne. Aussi, jusqu’a décision.contraire,
nous sommes donc fondés & dire que les prdmesses d’ac-
tions sont transmissibles par tous les modes de transmis -
sion, excepté par la négocialion, et néanmoins que la né-
gociation peut en étre opérée par toule personne, sauf les
agens de change.

. Le délit qu’on nous reprocherait est done, comme je le
disais, un délit nouveau, subordonné a la fois au mode de
Topération et & la qualité de la personne, et qui, ainsi li-
milé, ne saurait admettre d’inlerprétation extensive. Je
Yous al démontré, en fait, que la calpabilité ne résultait
pas des affaives dont argumente la prévention; que tou-
Jours Fintention avait é1é contraire au délit. Voyons main-
tenant si nous n’aurions pas commis le délit sans le sa-
Yoir, sans le vouloir. ‘

L'esprit de la loi était d'interdire & Ja Bourse Jes né-
g0ciations des promesses d’actions, en lant. qu’elles se fe-
Tatent par le ministtre dun officier pub.ic, sous la pro-
tection, avec les garaciies et la sanciion de la loi. Voila
£8ue n'a pas vou(u le I¢gi-lateur. Quant Aaller plus loin,

612 pas vonlu: quaud je dis que le Jégilaeur ne I'a
pas voula, je veux dire quil a positivement refusé d'aller
: »'im!o_ln; 1l avait éié question, en effet, dans un proj=t

itify d’aiteindre tous les négociateurs de ré-épissés et

Promesses d';clions, emr leur défendant, sous des pei-
?e!sré}ves, sous d -3 peines d'emprisonnement, d'aliéner
9IS Litres provisoires.

48 alors; on no
inge,
Contint

dissit pas un mot des agens dg
La Commission mo-difix son proj=t; larr, 7 ne
plus que ces mols: « Les récepissés do sous-

m:;?“}m& ne sout pas ndgociables; » et la peine qui
Sl celui qui urait benefice de la négociation fut
Tayéo dely | | g

lajoi, Lart. 7 e peut étre invoque que d-vant
Dauy civils,
ot ilnfafz";i}qhq, Vart, 11 fut asgmenté d'un parag-aphe,
*Consigyi Eeidé que tout sgent do chinge qui, avant Ly
Aon de a société anonyme, se serait préié a lu
u oclation de récépissés ou promesses d'action’, s rxit
oup o2 amend: de 500 fr. 3 3,000 fr.
premierentpnd_:e siinement cetle dispusition nouvelle, le
donpe leﬁgm a prendre est da 1(_‘,‘\:11: reher quel sens lul
de Boyy g[?']‘dteur. Le rapport de 'honorable M. Maret
3 husio B€ lindigue pas, mais nous le trouvons manilesté
liey TS reprises dans la discussiona laquelle il donua

ﬁcgﬁ—a”iclea il faut bien le dire, ful mal accueilli dons
Am ,"0_1 le gouvernement lo repoussall, et M'. la
disaj - Crélaire d'Eiat do mivistére des travaux publics

les Trihy

%:ngﬂﬂntau second paragraphe.de l'art, 11, nous en de-
]égislatgs la suppression, parce que nous pensoms quc la
gene oo 2ctuelle est suffisante, v que les agens de chan-
dit, »P,mbem Ppas opérer uue négociion que la lov inter-
o Peu aprés il sjoutait dans la discussion : « Le mot
S“Cialiouu- paragraphe 17 de l'nl'li‘cluj suppose une né
Nt o ella esl interdite par l'art, 7: clle Vest égn-
ant, 13)[“!‘ lt‘; denxitme paragraphe de | -.u}. 10 (niew_eu}u
1ot &ge, tp(;nsqn-: ce paragraphe punit d’une amende
congti A de change qui négocierait des actions avani la
Ulion do la Sociéié a0 yme. »

ulin ype | ati Ry At y
donngg gy lntcrprélation plus compléte encoro a é1é

mm?s la cet ar m';lla, €L Geoutce par les mioistres, la
i 81on et la Chambre, sans aucuue réclumation,
5 ?me Bidivyor o
con, 2 Tespecte I décision prise par 1, mojorité; je me
Yo smﬁ Sculement d'en gémir, Par la fiy de l'art. 13

PUnissez dy 500 fr, d'amende log og-ns de change

i d,ralgnl IEhE' ministérs i des négociations de pro-

# ar:i(;??rn?b’ ‘Eil_l'us provistires. l;h bien ! SuVZ-vOus
al Uebt que cetie négociation, au lien d'étre

ituation 2. M. Baron a voulu jouersur

confiée & une compagnie honorable, composée d’hommes | ébranlable: et quand il était constant pour lui que son

capables, obligds 4 un cautionnement considérable, of-
frant ainsi double garantie, sera livrés aux mains de cour-
tiqrs libres, sans aueun contrdle, agissant en dehors des
lois, et malgré tous las efforis @o I'aatoritd pour lesem-
pdeher de faire ce commerceillicite. Vous savez bien qu'ils
le font patemment. N'ai-jo pas raison de dire qu'il ya @
('rm_m'r"a IES. suites do cette d o ére dizposition? »

Ainsi trois passages de la di cussion sur la loi de 1845
ont trait & art. 13, et dans ces trois passages que nous
venons do rapporter, ces mots : « se préter a la négocia-
tion, » sont entendus dens ce sens : opérer une nég cia-
lion, négocier des aciions, préier son ministére  Ia vé-
gocialiou de promesses d’actions,

_ Est-ceclair? et ne voit-on pas & Vaide des lumiéresda
simple bon sensque le législat ur a entendu punir Uagent de
change qui, en bourse ou parmi ses relstions, vendrait des
promesses, servirait d’intermé iisire direet, en o lircrail
ua bénéfice illégal, violant ninsila loi générale et les 18-
glemens spéeizux a sa compagnir?

Il y a donc nécessité que 1'2gent de change ait pris

part a la négociaiion méme, ¢es-a-dire qu’il ait é1é i lu
recherche du vendeur pour acheter, de I'acheteur pour
vendre, qu'il ait, ¢n un mot, fait acte de son ministére et
it dans sa qu lité officiello.
_ Le mimstdre public inyoquait 'autoritd du dictionnaire;
il vous cituit celui d- M. Landuis; yirai plus ha t, Jinter-
rogerai le Dictionnaire de ’Acadsmiv, et j'y vois que né-
gocier, c'est acheler ou vendre én bourse. 11 est jusie
d#jouter qu: sur ce point le D clionvaire de "Acaiéinie
a lnlerpréié ce moj selou son acception usuelle ot uni-
versellement adeptée,

M. Pavoest da Roi nous citait anssi le discours préluni-
naice da Cole do commerce. Dans les passages qu'il en
a lus, ’ai remarqué cette définition, que Je reliens a la
ciuse : « Les fonetions de Pagent de change cons st-nta
rapprocher le vendeur di acheteur. » Amnsi il faudrait
mous surprendra dans 'ex roic: de cos-fonclions, c'esl-
d-dire rapprochaot I'achietenr du vendeur, ou récipro-
quement.

Et maintenant, nous le demandons, est-ce la fsit de
8. Fauche? A t-il fait us/g+ un instant de ses fonelions
publigues pour acheter oa pour vendre? A-t-il offert &
ses confréres, a ses cliens , des promes-es d'actions a
vendr:? Non, N'a-1-il pas su ¢ niratre refu-é tout con-
cours, toul couriage?

Il est vrai qus vous ne dites pas que nous noussoyi ns
préid A la négociation ; Yous ¢icez un 1oL 108l NOU L ERU
dans le vocabu'are du droit criminel afin d'arriver &

réer un délity vous préten fez que, nous nous sommes
immiscé, que de polr: part il y aurait eu unmixtion,
nont pas salaride, non pas directe, vous voualez bi-o lere-
conu-itre, m:is indirecte «t gratuit ; ce quiimporte pou,
ajoutez-vous, cir il o'y en pas moins immix:ion.

Je vous deman lerai d’aborl, puisque vous in roduiscz
3 4

dans ce procés un mwol qii vous appartivnl, i e e
trouve ni dans la L uvi daps les discussions qui lout
él-borée, j» vous-d-mand-rai ce que vous emendez par
lmmixton, de quelle espéce dimmixtion vous voulez
parler?

Daos le Code de commerce, tous croyons nous rapp ler
que ce mot existe : en matiére de commandte, immixtion,
81 nuus ne nous FOmMuONs, «Ounsisle & se substituer a.
gérant : « Le commun liraire, po t2 {ar.. 27, ne peut fair.:
aucun acle de gestion. » St.die nous roisounous par
acalogic, | immixfion , en la transpoitant du « roit com-
m rcial au droil eriminsl, ea Poppligiant au cas quinous
oocupe, voudrait dire ceci : gne Pagent d= chauge ne
peur, a Pégal du commanditaire, faire aucun ac e dené-
gociation, Voild, ¢n vous suivant sur le terr.in ol vous
avez place le debat, jusqu'od pourrail nous <oadulrs la
seine iaterpréiation du mot immizlion, qus la loi, cucore
uie fois, n’a pas pronoucs,

L loi a dit « se préter a Ja négociaiion, » el je vous ai da-
montré tout & 'henre que cela voulait dire et no pruvait
dire que « prét-r son moniviers. » Mais serail-ce par ha_.-
sard que ce mut préfer serait par lui-méme d'une elasti-
cité telle qu'il po.rrait préler i lode scrle dlinterpré-
tations ? :

Comment ! +i un agent de change est prisd par un ami
de recevoir moum:ninuément dans sa ¢ i8se Uae Somme
d’srgent gui loi et dus, fau ira-t-il, sous peine de tom-
bar sous U'application de Particle 13, qu’il s'enquiére si
catte somme ns provient pas d'ace vente de promesses
d’actions comme dans l'opération de M. de M rel,

L'immixuou ! mais fara-t-il encore un acte d'immixtion
I'agent de change qui, consulié par scs parens ou amis
sur les courtiers de promesses d’zctions gui circulent autour
delui i la Bovrse, leur désigne ra, afin ¢’dviter le plus pos-
sible les lnconvénicns graves que signalsit 'honorable
M. de Vatry, | homme 11 parait offeir & tout le moude le
pins de garantic?

L’immixtioa | Mais, si un client profite d: la corres-
pondanc: friquente qu'il a avec un ag nt de change, ¢l
quen voe d’épargaer le temps et les Irais de poste (com-
2 pour #M. Coleman), il y comprenne ses ordres poar un
courlier de promesses d'actions, le fait par Pagent d:
change de charger son poricur de fiice la comwmission,
sans réflexions, sans réecommanditions personnelles sor
Vaffaire, sera-ce un acle d'immixtion? _

Eafin, si, pour ie plus grand intérét de leurs négocia-
tious, des banquiers éirangers preunent le scin de coor-
donner uussi « xactement que possible el lears opérations
chez M. Bourgoin, et lears opérations chez leur age tde
change, «fin de pouvoir tompenser les compies par des
échanges faits dans lo burcau de ce deraier, cette faciiité,
donpée généralement dans le commerce, sera préjudicia-
ble & Pagent de chavga si par malheur les fonds que son
caissier recoit proviennest d’une pégocistron qui est in-
terdite & lui scul, et il sera condumaé comme ayant com-
mis un fait d'immixtion.. "

Evidemment non. Li loi de 1845 est clsire par elle-
méme, plug elaire encors par 'interpré ation que les ora-
teurs lui ont donude. Elle ne com orie pas une aussi sub-
tile application.

Maintenant, je dois répondre & un reproche immérité,
et qui devait étre particulitrement sensible & des hommes
qui, comme M. Fauche, ont passé toute leur vie & respec-
ter 'honneur : en toul cas; nous a dit le mmistére public,
au liew d’indiquer M. Bourgoin, vous eussiez bien mieux
fait de détourner vos cliens d’entreprises périlleuses.

Le ministére public nous parait, en tenant ce langage,
se méprendre complétement sur I'influence que peut exer-
cer un agent de change : les cliens d’un agent de change,
sachez-le bien, sont ¢n général des gens d’affaires, habi-
tuds & la Bourss, vivant de la'Bourse ; ce ne sont pas des
enfans, mais bien tous gens parlaitementi majeurs, &
idées arrélées, a parlis pris, et pres desquels on aurait fort
mauvaise grice a se poser en professeurs de droit ou en
philosophes austéres,

Et d’ailleurs, qui vous dit done que les agens de chan-
ge, que M. Fauche particuliérement n’ait pas fait tout ce
qui dépendait de lui pourdétourner ses cliens; mais, aprés
tout, il devait bien céder & une volonté qu'il voyait in-

risques de la spéculation ; qu'avail-il de mieux i faire, si
ce n'élait de les adresserd un homme honnéte, - honorable,
tel que M. Bourgoin, ¢'était du moins lgpr rendre un grand

tomber entr.; les mains de [ripons,

Aujourd’hui vous nous assurez que ce service, que cetle
complaisance, si désintéressée qu'elle soit, est illicite :
mais du moins admelirez-vous que nous ayions pu, de la
meilleure foi du monde, tomber dans celte erreur ? Com-
ment! lorsque chaque jour les agens de change voyaient
attour d’eux grandir incessamment le champ de la spé-
culalion, & ce poiat, vous a dit un témoin, que le parquet

|
‘
i service, en les sauvant d’an danger, en les empéchant de

| envahi n’était plus accessible a la négociation légale, -

vous ne comprenez pas quiils aient pu penser quaprés
tout il n’y avait pas trop de mal de leur part a diriger
leurs cliens dans cetie voie nouvelle, & les empécher de se
fourvoyer an milieu de cette sociélé un peu suspecte qui
encombrait les eoulisses; il y avait bien une lo1 promul-
guée; c'est vrai, mais cette loi semblait avoir été rendue
pour le seul honneur des principes, tantelle sommeillait,
tant, jusque-la, la spéculation avait eu ses libres allures.
Il est vrai que la loi s'est réveillée plus tard, je dirai mé-
me un peu tard peut-étre.

Oublierez-vous aussi que pendant toute une année les
noms les mieux placés, les plus honorables, les noms de
ceux qui dans mnotre société sont habilués a donner
Pexemple, ont élé mélés a ces négociations, qu'aujour-
d’hui vous anathémalisez avee une rigueur si purilaine !
M. Bourgoin, vous le savez, était entouré de toutes les
sommités de la finance : sur ses livres se retrouvent par
centaines des noms que le ministere public lui-méme n’o-
serail discater : ceci soit donc dit pour répondre a cer—
taines considérations auxquelles M. 'avocat du Roi a
donné place dans son réquisitoire.

Pour compléter ce que je viens de dire, que le Tribunal
me permette encore, avant de terminer, de lui lire un do-
cument qu’il accueillera, nous n’en doutons pas, avec fa-
veur etavec la juste considération qui s’attache au nom
de 'homme honorable duquel il émane. C'est une lettre
écrite a l'occasion de cetle poursuite par M. le comte de
Noé, pair de France, & son ami Fauche :

Paris, ¢e 30 janvier 1846.
Mon cher ami, ‘

C’est avec un sincere regret que j'apprends d’un de nos amis
communs que yaus étes appelé & comparaitre devant les Tri-
bunaux commé®compromis dans Iaffaire Bourgoin. Je le re-
grette d’autant plus pour vous, qu’il est & ma connaissance que
vous avez, dans maintes occasions, refusé a de mes amis de
vous méler de pareilles transactions, et que moi personnelle-
ment jeyous ai entendu refuser des” personnes qu1 étaient ve-
nues vous trouver pour vous prier de vous charger d’achats de
promesses d’actions. Non seulement vous vous y étes refusé,
disant que d’apres les lois votre posilion ne vous le permettait
pas, mais aussi je puis certifier avoir entendu vos employés te-
nir le méme langage a des personnes qui étaient venues récla-
mer, par leur entremise, votre bon office pour des achats ou
ventes qu'elles voulaient faire. Je suis tellement initié dans ces

'amitié que je vous porte si je ne venais danscelle circons-
tance vous offrir de comparaitre devant les Tribunaux en vo-
tre faveur, et la, dire la vérité tout entiére, telle que je vous
exprime dans cette désagréable circonstance. Je suis donc
prét, si vous le jugez nécessaire, a vous servir de témoin. Je
me mets tout & fait a votre disposition, intimement convaincu
comme je le suis, de la conduite légale et honorahle que vous
avez toujours tenue a cet égard. Ainsi done, une fois pour dit,
eomptez sur moi et n’en faites faute.

Agréez, mon cher'Fauche, V'assurance du sincére attache-
ment.

De votre tout dévousé, ;

Le comte de NokE.
Ainsi, Messieurs, en résumé, la prévention repose sur
une confusion. Elle n’a pas voulu distinguer entre le ser-
vice désintéressé rendu par un ami, permis a tous, et I'a-
bus de fonctions publiques. Je ne veux pas incriminer
I'esprit qui a dicté cette poursuite. C'est un zéle toujours
l-especta%le que celui qui veut protéger l'intérdt général,
alors méme qu'il s'exercs au préjudice d’intéréts particu-
liers, et qu’il tombe dans I'exagération comme dans Pes-

pice, en ce qui touche mon client.

M Boinvilliers, avocat de M. Audra, agent de change,
prend la parole :

Messieurs, nous occupons dans ce proces une place i
part, une tres petite place ; je ne chercherai pas & I'agran-
dir. La nature de la cause ef la plaidoirie de mon con-
frére, M® Paillet, me {ont un devorr d’étre court.

Ce que je veux, ce & quoi je tiens avaat tout, c'est a
vous faire connaitre en quelques mots la personne de M.
Audra. Yous le savez déja, sa réputation }'a précédé dans
cetie enceinte, ¢’est un caractere honorable entre tous.

Depuis douze ans il exerce la profession d’agent de
change prés la Bourse de Paris, et 1l a su dans celte pro-
fession conquérir I'eslime générale; ses ceuvres lui ont
mérité au plus haut degré la juste récompense de la con-
sidération publigue ; et, nous I'espérons, aucuue atteinte
ne peul étre portée, méme dans cette enceinte, et quelle
que soit votre jurisprudence, a cetle réputation de probité
sévere, de délicatesse scrupulense que tout le moude se
plait a reconnaitre chez M. Audra.

Voild pour la personne; et puisque jen suis aux per-
sonnes. qu'il me soit permis, Messieurs, avant d’arriver
aux fails, de jeter un eoup d’ceil sur la.compagnie tout
entiére des agens de change, et sur la conduite qu'elle a
tenue antérieurement a la loi du 15 juillet 1845, De cet
examen résiltera un enseignement ntile.

Qu’ont fait les agens de change, alors qu'il leur était
encore permis de lout faire ? s se sont refusés d'eux-
mémes a préter leur ministére a toute négociation sur les
promesses d’actions, sur les récépissés de chemins de fer.
Mus par le sentiment du devoir et par celui de leur propre
dignité, ils ont résolu unanimement de ne point interve-
nir dans ces transactions, qui cependant avaient ponr
eux un appat si séduisant,

La chambre syndicale fit un réglement qui n'était que
I'expression dela pensée detous : elle déclara que ceux
«des membres de la compagnie qui contreviendraient au
reglement en s’'occupant de la négociation de promesses
d’aclions, encourraient une amende de 15,000 francs! Et
cetle amende ne fut encourue par personne,

C'est la une résolution qu’il est bon de noter, car elle
est digne d’éloges. Oui, digne d’¢loges, car il y avait Ja
d'énormes bénéfices i fairemcl ces bénéfices revenaient
de droit aux agens de change ; car alors la loi ne défen-
dait pas ces transaclions. Et voici que par délicatesse, par
sentiment de leur dignité, les agens de change se sonl
abstenus.

La défense a 616 séricuse, labstention réelle, trds réelle,
c'est ce qui nous explique I'apparition subite de cette
foule de courtiers clandestins, d'agens innomés, intermd-
diaires officieux qui, & défaut des agens de change qui
g’élaient retirds, ont surgi loul-d-coup et se sont placés
entre les compagnies et les acheteurs d’act ons.

Ainsi, voila qui est bien avéré, qui est plus clair que le
jour : la compagnie devancant la loi, prouvant par la son
inutilité, a dit longtemps avant le 15 juillet : Abstenons-

refus de votre part et de vos agens, que je croirais manquer a-

| nous, et tous se sont spontanément abstenus.
client ouson ami étaient parfaitement décidés & courir les

Ceei me conduit & cette réflexion : Comment serait-il
possible que les agens de change eussent fait apres la loi
ce qu'ils pouvaient faire sans danger avant la loi? Ils
avaient d’énormes bénéfices & réaliser ; ils ont refusé, ils
wont pas touché a ces sortes de Lransaclions ; car il est
acquis au débat que vos cliens n'ont pergu aucun cour-
tage, aucun salaive. Leur intervention a été toute de bien-
veillance, Cest la encore un de ces faits incontestables,
dont tous les élémens du proces ont fourni la preuve; l'ex~
pert gue la justice a commis, le juge d'instruction dans son
rapport, le magistrat chargé de soutenir ici la prévention,
tous ont déclaré que Pimmixtion avait été gratuite, désin-
téressée, amicale,

Eh bien! comment supposer alors que sans _intérét les
agens de change aiént violé la loi, quand la veille, malgré
leur intérét, ils s'abstenaient volontairement : comment
admettre que le lendemain, sans intérét, ils aient été, de
gailé de cceur, comprometire leur personne, leur sécurilé,
lenr honneur, la dignité de leur ordre, quand la veille ils
n’avaient rien de toul cela a risquer, et que sans risques
aucuns ils refusaient les énormes bénéfices que leur posi-
tion les appelait a recueillir?

Telles sont les considérations préliminaires qui demeu
rentau proces, et que vous n'aurez garde d’oublier ; c’est
sous le mérite de ces premiéres observations que je viens
vous présenter la défense de M. Audra. -

Qui, disons-le bien haut, ce sont, avant tout, des gens
d’honneur et de délicatesse que les gens que nous défen-
dons, Le ministére public lui-méme a di le reconnaitre,
el ce témoignage noup est précieux , car c’est la une con-
solation qui part bien rarement du siége de 'accusation,
et qui est venue adoucir la douleur poignante qu’ont
éprouvée nos cliens en s’asseyant sur-les bancs réservés a
d’antres hommes, 4 d’autres infortunes,

Il est certain aujourd’hui, il est acquis désormais au
débat, que si nous avons failli, nous avons failli sans le
savoir. Nous n’avons pas fait autre chose que ce qu'ont
fail soixante agens de change, que ce qu'ont fait tous les
banquiers de Paris. Les livres de M. Bourgoin contiennent,
oulre les noms de MM. Audra, Fauche et Textoris, vingt-
Lrois autres noms, et ¢'est nous cependant qu’on a choisis !

Il y aunreproche, un seul, que I'on fait a nos cliens, et
nous ne ’acceptons pas. On a dit qu’il s’étaient mis en
contradictioh avec eux-mémes ici et dans 'instruction.
Jamais ce reproche n’a été mérité. Ici ce n’est point la
pénalité qui nous effraie ; mais nous voulons sortir de
celle enceinteavec volre estime. -

M. Audra a répélé ici ce qu’il a dit devant le juge d’ins-
trucfion. Voici ses allégations: il a découseillé autant
quil a pu ses cliens de jouer sur les promesses’ il n’a
pas pris parta ces négociatioas; seulement, aprés avoir
refusé, quand on lui a dit: « Tout le monde en fait, &
qui s'adresser? » comment a-t-il agi? 1l y avait & la
Bourse un homme dont tout le monde a reconnu la loyau-
té : M. Audra a indiqué son adresse & ses cliens.

Dans ce temple dela Bourseil y a des gens honnéles et
des malhonnétes gens: c'etait rendre un service i ses
chens que e les adresser & un honnéte homme. Cétait 13
une intervention toule officiense, et pour laquelle il n’y
avait ni salaire ni courlage. Veila tout. ;

Mais, Messieurs, retenez bien ceci : ¢'est que pour don-
ner l'adresss de M. Bourgoin, M. Audra, qui n& la savait
pas, a di la demander dans ses bureaux.

On nous dit : Les livres de M. Bourgoin contiennent la
preuve de négociations, les unes antérieures, les autres
postérieures a 12 loi de 1845. Quant aux négociations an-
térieures a la loi, je n'ai pas a m'en occuper; pour les
négociations poslérieures, il y-en a bien plusieurs, mais
une sculea amené une relation d'argent eatre M. Bour-
gom et M. Audra, c’est la négoeiation faite par M. Nor-
mand, notre client, et qui avait *traité avec M. Bour-
goin : seule négociation dont j'aie & m’occuper.

M. Normand avait a-heté des promesses d'actions par
M. Bourgoiii; opéeation éiait de 6,641 fr. M. Bourg.in rn
réclsmal» paiemsut; M. Normaud, piis un peu an dé-
poarse, viay tronver M. Audra e lo pria de lui préter
celle sowmme pou - fournr ua +o'd . Remarjuez bien qu’s -
lors la pégociaiion élat faite depuis dix-sept: jours. M,
Audra se ref.sa d'abord & cette avavce, puis'le client
lusiste. M. Audra, qui ne doutait, aprés tout, d- la solvabi.
lié de M. Normaad, finit par cousentir; il prée Pargent
et M. Normand régla ses compies avee. M. Bourgoin,
auguel, nous ls racoanaissons, il avait été adresss par
M. Audra.

Gela dit ¢t lo fail parfaitement coonu, jarrive 4 la loi,

.M. Tavocat di Ror vous a conseillé, Me-sieurs, d'éire
sinon séve es du moins fsrmes dans volre décision; puir,
comme élomné lui-méaze d’avoir & requerir coutre des
hommis tels que nous, et md soit'par sa hiznveiliance na-
turelle, parsoit "instinet ds Pétravg t5méme de es proce
il ajoutait, semblant vouloir nous con oler de issue d .
ce procés : Peul-gire un jour ces messieurs s'applaudi-
ront-ils enx- mémes de la viglance tutélaire dowut nous
faisons preuve. y
. Non, Messicurs, M. Audra et ses confréres ne saursient
Jamais s'applandir de co procés: il na gegit pas ici d a-
verii:sement & lewr donner, iis déclurent u'en avoir ja=
mais eun beayi:‘a; ce quils réclameut, C'est justice.

Arfivons 4 la lol du 15 juillet. Notre embarras & nons
tous, il faut lo coufesser, a di &ue grand quand il s'est
agi de bien nois fixer sur le véritsbie sens de cotte loi.

Cest yu'en effer de nos jours la loi ne sort plus, comme
Mme ve tout armée du cerveau de Jupiier ; ce n'est plos
la voix de Dieu, mais cest la voix du peuple, non cette
grande voix du peuple quiss fait entendre aux jours des
:”\;'(Ijt'l)ihz::”rrms; Vi idu peu_pl_e,quglqur_: peu co fuse
Linconérente s pazinl ceux qui font les luig, chucun, il
fast le dr vy mel autant gu'il peut du sien. Il srrive d
¢la vue piees do marquit rie quil faut bien respicter
mais dont élucubration laborieuse est ds nature 3 jste.
h @n llh g ji}'l:\' q 03 y v 3 I' ¢ J..o =)

t & 8 iudecisious vans® les esprits. Cest pour cela qus
Iur.nlqu il s’agitd flpphqn_rr‘l. s los dont je patle, le devoir
Gu juge e‘:-il. dg sen l.:-l.n‘l‘ 4 cos régles anliques et sacrées
dinterpréal on en miatidre pénele. -

Ge qui vous o tous clonné:y o'e
g, his égislabf, j» demande
dn Roiy semant que la'loi
guil lui voudran,
toute sa hauteur,

Mais quicst-ce 51011(:, je vous prie, que fécondcr une
loi pénale ? Telle !‘lt:'sl pas \iolru msion, tels no sont pas
VOs pouvoirs ; les lo's pénales sont ce qu’elles sont: mais
en atcan cas il n'est Ip' rms au juge((]le 'Icabl'n';-t:;lizld,u:"] tt
st daus un moment de trop exclusive préoceupatiou s mi=
unislere public vous a iocites & usbrper ce supp'ément de
l’““." olr, vqus BRUTez résisler 4 oet ii|.a}n:: - ll.’,rﬂt‘l'-ﬂl, j ne
cratus pas de le dire, la violation du principe le plos sacré
et le plus cher parmi ceux qae edlisacrent nos institi-
L ons. L Barreau, sentinelle avan 6 , saura davs ces cii=
Gonstunces fuice son devoir ; il saura rappeler aux magis=-
L als, avee toul le respect qu'il lear doit, qu'avaut du pu-
uir il faat que le Jage puisse lire un texta précis, formel
€Ln0a un Lexte qui ait besoin Wélte ficondé puur dure

3

st qu'ad milieu de co
pardon du mot, M. Pavocat
} manque de cg caracidrs arréls
ait parlé do 1a féconder, de dlever &

8 ppliqué,
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De quel nom appellerait-on I'alliage impur qui naitrait
de celte fécondation ? Ne serait-ce pas. le rétablissement
de P'arbitraire ? Ne serait-ce pas nous ramener anx plus
mauvais jours du Bas-Empire? Non, Messieurs, vous ne
ferez pas ce qu'on vous demande ; juges, vous saurez que
vousne devez qu'obéir & la loi : que pour vous, son texte
est sacré, inexorable.

Examinons maintenant si la négociation des promesses
d'actions est chose défendue. La thése que vous a déve-
loppée le ministére public, je ne I'accepte pas ; je ne m’en
empare que pour la discater, quepour la détruire.

La négociation des promesses d'actions est-elle défen-
due? En général elle ne 'est pas. Par exceplion, vis-a-vis
de 'agent de change, oui ; mais & tous autres elle est per-
mise. Le rapportear de la loi I'a dit: on peut négocier par
tous les modss possibles ; -6t cependant, que dit Particle
premier? Il dit que toutes les promesses d’'actions ne sont
Pas négociables. Qu'est—ce & dire ? N'y a-t-il pas 12 une
contradiction ? Non, car la défense de négocier n'est pas
€lablie sous la sanclion d'une pénalité, La négociation
wen est pas défendue par une loi pénale : cela veut donc
dire tout simplement que ces négocialions sont défen-
dues au méme titre qu'il est défendu 4 la femme de s’en-
gager sans son mari,

Maisoi tend ladoctrine du minislére public? A vous faire
prononcer une peine alors que la loi n’en a pas édicté.
Jirai plus loin, et je vous rappellerai ce que vous disait
tout a I'heure mon confrére Paillet : non-seulement le 1é-
gislateur n’a pas édicté de peine, il a fait mieux, il s'est
formellement prononcé & cet égard, il a formellement re-
. poussé I'application d’une peine quelconque.

Il ne peut donc y avoir délit & ndgocicr des promesses
de la part des tiers, de la part des personnes qui n’ont
pas de caractére public! Comment donc les agens dg
change ont-ils pu se rendre coupables de favoriser, de se
préter & la perpétration d’un délit qui n’en est pas un,
d’apres la loi sainement entendue? .

Ce que la loi, ce que ceux qui l'ont faite ont voulu
réprimer, c’est le scandale de I'officier public nommé par
le Roi, accrédité parle gouvernement, el se faisant I'instru-
rent de la spéculation, I'aidant, la favorisant en crédit
de son nom et de 'importance de ses fonctions officielles.

Mais l'intervention officieuse qui se présente dans les

cas qui vous sont déférés, qui se borne & deux ou trois
faits isolés, est-ce 1a P'abus dont a entendu parler la loi?
Evidemment non. ;
*_Je comprends encore que si vous conslaliez une inler-
vention, qui sans étre officiclle aurait une sorte de carac-
tére public; s'il s’agissait d'unagent de change ne négo-
ciant pas. il est vrai, personnellement & la Bourse, mais se
servant d'un préte-nom habituel, d'unagent de change qui
par des moyens détournés aurait essayé d’éluder la res-
ponsabilité de la loi et de se metire & I'abri de ses poursui-
tes; s'il s’agissait d'un agent de change ayant pactisé avec
Bourgoin; je comprendrais la discussion, je ne vous ad -
meltrais pas & requérir conire nous une disposition qui
exige formellement que nous ayions prété notre ministere
4 une négocialion; mais encore une fois, je comprendrais
la discussion, je compreniraisla sévérité d’un réquisi-
toire.

Mais ici rien de pareil, pas méme de relations de M. Au-
dra avec M. Bourgoin: le ministére public dans son im-
partialité le reconnait tout le premier; il ne s'agit que
d’une intervention purement gratuite : nous n’avons rien
recueilli, nous n’avons pas aidé, au conlraire nous avous
dissuadé. Mais alors que nous ne pouviens plus rien;
alors que notre influence était impuissante. nous n’a-
wvons pas voulu abandonner notre client aux dangers
d’une sociélé mélée, nous avons indiqué un honnéte
homme, et nous avons pensé bien faire, parce qu’enfin a la
Bourse il y a des gens de toule sorte. ;

Vous dites, vous, que c’est cetle simple indication qui-
constitue ce que dans volre langage vous appelez im-
mixtion ; mais prenez-y garde : rien de plus périllenx
que ce systéme : que du doigt mon client ait indiqué
la maison, la rue de M. Bourgoin; il aurait aidé ala
négociation, il sera complice du délit.

Entré dans cette voie, vous ne pouvez plus vous ar-
réler; vous arriverez & créer des délits par paroles, par
gestes, par pensées! Voila oll vous méne votre systéme ;
n’abusez done pas des mots, ne les torturez pas pour en
faire nailre des délits auxquels le législateur n’avait pas
songé, ou qu'il avait sciemment refasé de caractériser; ce
n'est pas de notre temps, ce n'est pas dans notre pays,
pays de libre examen, de liberlé de conscience, qu'une
semblable jurispradence pourrait'jamais prévaloir, et ce
n’est pas vous, magistrats, qui m’'écoutez, et dont nous
connaissons les lumiéres et I'esprit de sagesse, qui en
donneriez 'exemple en 'appliquant & des hommes aussi
éminemment honorables que ceux qui sont assis devant
vous. :

Me Baroche, défenseur de M. Textoris, agent de change:
Messieurs, apres la double discussion que vous venez d’en-
tendre, le role départi au défenseur de M. Textoris devient
bien modeste, et je suis loin de m’en plaindre; d’ail-
laurs plus sera petite dans ce débal la tiche du giéfenseur
et de la défense, pluselle sera conforme a la position que
I'instruction a faite & mon client.

Personne plus que moi n'est profondément convaincu
dela compléte innocence de MM. Fauche el Audra; seu-
lement je dis que, 8'il pouvait exister quelqu@ chose au-
dela d’une compléte innocence, s'il était possible d’avoir
dans un proces, quel qu'il fiit, une position meilleure que
celle de ces deux messieurs, cette position appartiendrait
sans contredit a M. Textoris; et cependant j’ai di consta-
ter des réquisitions prises méme contre M. Textoris.

Je me bornerai cependant & de trés courtes observations

sur 'application de la loi qu'on requiert contre ces mes-
sieurs.
- Et d’abord, je dois le dire, avant de lire le réquisitoire
de M. 'avocat du Roi, jen’avais jamais entendu parler
jusquici d’un délit d'immixtion : on est auteur principal,
ou complice ; je ne connaissais Jusqu‘lcl que ces deux mo-
des de participation & un fait réputé coupable.

Mais, admettons un troisitme mode de calpabilité ; ad-
mettons 'immixtion, et voyons rapidement s, lors méme

- quil aurait fai ce qu’on lui reproche, M. Textoris se se-
rait immiscé dans la négociation des promesses d’actions.

Les agens de change, c’esl bien reconnu par le minis-
tére public et par la LTéE'ense, ne doivent pas négocier d,es
titres provisoires, des promesses, de simples récépissés.

* Eh bien! supposez un individu qui ne soit pas agent de

change; vous allez le trouver et le prier de vous‘acheter des
reutes 5 0(0. Cet individu vous répond : « Je suis bien fi-
ché, mais je ne puis vous rendre le service que vous me
demandez ; cette opération est le monopole des agens de
change ; seulement, ce que e puis faire, c’est de me char-
ger d’aller trouver un agent de change de votre part. Je
lui porterai vos écus, je lui ferai acheter vos rentes, je
lui paierai le prix de la négociation, et je vous transmel-
{rai vos titres de rentes aprés le transfert, »
i Nous verrons tout & I'heure combien mon hypothése est
inapplicable, en ce sens que M. Textoris :[’a rien fait de tout
ce (que je suppose icl; Je demanderai seiilement 8i cel in-
dividu, qui aura rendu le service dont je parle & un ami
éloigné (ée la capitale, se sera immiscé dans ]a’ négocia-
tion des rentes, 8'il aura usurpé les fonctions d’agent de
change?

Vous étes bien forcé de répondre affirmativement pour *
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élre conséquens avec vous-mémes. Mais alors™trouvez-
mol un-lexte applicable & ce délit. Cette hypothise est
bien loin d'étre dans la vérité des faits de 'la cause que
Je suis spécialement chargé de délendre.

iy Trois circonstances seraient, d’aprés le ministére pu-
blic, constitutives du prétendu délit d’immixtion, & sa-
voir: 1° L'envoi des cliens chez M. Bourgoin 3 2° la trans-
mission -des valeurs par 'agent de change; 3° le fait de
recevoir les fonds provenant de la négociation.

_Voyons si, en ce qui touche M. Textoris, il serait pos-
sible de constater aucun de ces trois élémens qui, selon
M. P'avocat du Roi, sufficaient & caractériser le délit créé
par la prévention,

Cette discussion sera courte, car un seul fait a été re-
levé & la charge de M. Textoris ; quel est donc ce fait uni-
que? A la date du 18 aoiit, les (iivres de M. Bourgoin
constatent 'achat de deux cent soixante-dix promesses
Pepin. D'abord, quelle était la personne pour le compte
de laquelle cette négociation devait étre faite? C'élait un
M. Roque, banquier & Brives; il n’y a pas moyen d’en
douter, les livres de M. Bourgoin le conslatent. Quel a été
l'intermédiaire entre M. Roque et M. Bourgoin? Il n’y en
a pas en d’autre que M. Gravier, qui n’est pas, comme on
I'a dit, I'associé de M. Textoris, mais qui simplement est
intéressé dans sa maison, qui posséde des fonds considé-
rables en dépot chez M. Textoris. Je sais bien que la pré-
vention a une manicre 4 elle de grouper les faits; ‘elle
s'empare de celte circonstance pour établir une sorte de
confusion ficheuse : si ce n’est vous, dit-elle, c’est votre
frére; c'est votre associé, volre inléressé, volre commis,
volre ami,— tout cela est une seule et méme personne.

J’en demande bien pardon & I'organe’ du ministére pu-
blic; mais je ne saurais admettre ce mode d’argumenta-
tion; en police correctionnelle les délits sont, jimagine,
complélement personnels, Ainsi, M. Gravier a ses affgzi-
re®a lui; riche capitaliste, il ale droit, sous sa propre
responsabilité, de disposer de ses fonds comme bon lui
semble. Je vous produis un extrait du livre de caisse
qui constate qu’au mois d’aoit dernier le compte de M.
Gravier se solduit en sa faveur par un chiffre qui dépassait
400,000 [rancs.

M. Gravier a donc une individualité qui lui est propre.
De plus, M. Gravier est en relations suivies d’amitié et d’af-
faires avec M. Roque, qui lui a donné, ainsi que cela ré-
gulte de la correspondance, les pouvoirs les plus étendus,
les plus absolus, pour traiter toute sorte d’affaires en son
nom.

Mais M. Roque connait a peine M. Textoris; jamais
ils n’ont été ea correspondance, de telle facon que M. Ro-
que ne pourrait exercer aucune action contre M. Texto-
ris, que celui-ci, n'ait le droit de lui répondre : Je ne
vous connais pas. : :

Maintenant, oserait-on soutenir que M. Textoris se. ca-
cherait ici derriére un préte-nom? Mais cette déplorable
pensée ne pourrait méme étre sérieusement artligulée, Le
caractere de M. Textoris, son honorabilité, sa posilion en
Bourse, toul repousserait & I'instant un semblable soup-
con. Et d’aillears, commeut supposer que ce serail pour
une misérable opération de 22,000 [rancs qu'il aurait
compromis sa sécurité et son honneur! Ses affaires se
compteraient par millions, par centaines de millions : il
aurait voulu retirer le bénéfice de sa dissimulalion !

M. Textoris n'a douc pas adressé M. Roque a M. Bour-
goin. ?

Je sais bien que pour es<ayer d'atteindre M. Textoris,
on se rejette sur une seconde circonslance § on essaie d'é-
tablir que les titres ont été retirés par lui de chez M. Bour-
goin. Mais c’est 13 uue erreur manifeste; M. Textoris le
nie formellement, et, de son coté, M. Bourgoin déclare
n’avoir jamais eu de rapportsavec M. Texloris. Le second
élément du délit vous échappe done comme le premier.

Eufin, par qui le paiement aurait-il é1é fait? Je regretle

‘sur ce point que M. I’avocat du Roi n’ait pas eu sous les

yeux, ou du moins qu'il n’ait pas voulu lire le relevé du
livre de caisse, fourni a la justice par M. Textoris, il y
aurait vu la preave matérielle que c’est M. Gravier qui, de
ses deniers, a personnellement remboursé M. Bourgoin.

Reste donc la mention du nom de M. Textoris sur les
livres de M. Bourgoin. Vous répéterai-je, aprés mes con-
fréres, aprés les témoins, aprés tout le monde, que c'est
la une affaire d’habitude, un usage qui n’existe pas seule-
ment a la Bourse, mais encore aa Palais, ou le clerc d’a-
vooué n'est jamais désigné que sous le nom du titulaire
de I'étade a laquelle il appartient : il.n’est pas jusqu’aux
petits clercs de notaire, jouant dans la cour de Harlay,
qui ne s'interpellent entre eux du nom de leurs patrons,
qui doivent se résigner a voir leurs noms figurer en pa-
reille société,

Voici en quelques mots les explications que je tenais a
vous rappeler au nom de M. Textoris. Maintenant qu’en
présence de faits si simples on nous reproche de nous étre
mis en contradiction avec nous-méme, d’avoir imaginé en
quelque sorte un systeme d’audience, c’est la une accusa-
lion toute gratuite, et & laquelle nous ne savons en vérité
commient répondre. Le ministére public vous a lu, Mes-
sleurs, notre interrogatoire écrit; eh bien! nous dirons au
Tribunal : Qubliez, si vousle voulez, ce que M. Textaris
vousa dit al'audience; oubliez si vous le pouvez (mais j’es-
pére, au contraire, que vous vous le rappellerez), oubliez
celte indignation d’honnéte homme, cette vivacité chaleu-
reuse par laquelle M. Texloris protestait contre les faits
que lut impule la poursuite; et ne le jugez que sur son
interrogatoire, 'y consens, je le veux.

M° Baroche Jonne ici lecture de ce document de l'in-
struction, et démontre la parfaite identité entre les répon-
Ses faites par son client & Paudience, et celles faites par
lui devant le magistrat instructeur. ;

Je termine par un mot.

Je ne doute pas, Messieurs, que vous ne soyiez parfai-
tement convaineu que c'est a tort que M. Textoris a été
signalé comme coupable d'infraction & la loi de juillet1845.
¥ai besoin d’ajouter que si la prévention s'élait rensei-
gnée sur ce qu’était M. Textoris 4 la Bourse de Paris, elle
ne Pedit pas choisi parmi vingt-trois ou vingt-cing noms
qui, comme le sien, se trouvaient sur les livres de M,
Bourgoin; et la compagnie des agens de change n’aurait
pas & regretier que, par suile d’une préférence que rien
n'explique, 'un de ses membres, je ne dirai pas le plus
honorable, mais un de ceux au-dessus duquel nul autre
n'a le droil de se placer, 'un de cenx quise sont toujours*
renfermés le plus rigoureusement dans les limites el les
devoirs de sa_profession, ait é16 désigné pour s'asseoir
sur ce banc. Cen’était pas ici que M. Textoris devait s’at-
tendre, aprés vingt années d'exercice, & venir représen-
ler sa compagnie; aussi je ne doute pas que ses confréres,
qui tous le regardent comm®leur plus honorable ami, ne
appellent, quand le moment en sera venu, & reccvoir un
(émoignage public de leur affectueuse estime.

Enfin, Messicurs, et pour répondre & mon tour i Pune de
ces considérations génerales qui dans la pensée du minis-
tere public devaient vous convier & féconder la loi, je dirai
en finissant qu'il ne faut pas, selon mioi, crier trop haut con-
tre ¢:commerce de promesses d’actions : ces négociations
avaient leur danger, mais, ne "oublions pas, elles ont en
aussi leur utilité : vous savez quelle masse énorme de ca-
pitaux a é1¢é absorbée par la ndcessité de créer dans motre
pays les grandes entreprises do chemins de fer. Ces ca-
pitaux avaient été détournds de l'industrie privée et surtout
du petit commerce : eh bien ! w’est-il pas vrai que 'l ¢t
€1é 1impossible & tous ceux qui témérairement, inconsidé-

rément peut-&tre, avaient éloigné leurs capi%an_x, et qui,
par suite de ces retards inexplicables dans I'adjudication
de tel ou tel chemin, voyaient ces capitaux leur faire faute,
si, dis-je, il ne leur avait pas é1é possible de les relirer
your les rendre & leur commerce, & leurs besoins, com-
Lien plus terrible et plus désastreuse encore w'eill pas
é16 la crise qui a pesé sur la capitale !

M* OQuizille présente ensuite la défense de MM. Leclerc
et Lemaézon, agens de change du Havre, )P

L’audience est levée a six heures, et renvoyée an jeudi
12 février, pour la continuation des plaidoiries.

JURY D’EXPROPRIATION POUR UTILITE, PUBLIQUE.
Présidence de M. de Molénes, magistrat-directeur.
Audience du 7 février.

ET D'ITRY.
MESURAGE.

FORTIFICATIONS DE PARIS, — COMMUNES DE BERCY
— LE CHATEAU DE BERCY. — CARRIERES. —

Le jury, convoqué sous la présidence de M. de Molénes, ma-
gistrat-directeur, avait & statuer sur la réclamation la plus
importaute a laquelle ait donné lieu 'établissement des forti-
fications de Paris.

Les indemnitaires que l'administration de la guerre avait
appelés devant le jury étaient au nombre de douze, et les ter-
rains qui leur avaient été enlevés se répartlissaient entre les
communes de Bercy et d'lvry. Les plas longs ‘et les plus vifs
débats se sont engagés & propos de I'indemnité due & M. de Ni-
colai, marquis-de Berey, propriétaire du chitean de Bercy.

Nous avons dit, dans la Gazetle des Tribunaux du 31 jan-
vier, comment va se trouver morcelée par 'établissement de
I'enceinte continue celle antique propriété, quiaprés avoir pen-
dant plusieurs siecles appartenu & des seigneurs dont le do-
maine s'étendait jusqu'a la rue Saint-Antoine, avait traversé
I'époque révolutionnaire, dont il fut respecté,

M. de Nicolai, marquis de Bercy, possesseur actuel en vertu
du testament de son oncle, M. Mulon de Bercy, de cette belle
propriété, qui secompose de plus de 200 hectares, dont 100
environ sontclos de murs, réclamait, par l'organe de M* Boin-
villiers, son avocat, qu’assistait M* Masson, avoué, une indem-
nité de 836,205 francs. Le ministre de la gaerre, représenté
par M« Jollivet, offrait seulement 272,493 francs.

Le jury a alloué & M. de Nicolai 500,000 francs.

Une contestation qui portait sur un intérét pécuniaire heau-
coup moindre, mais qui, dans son application, concernait une
industrie que 'expropriation pour utilité publique peut fré-

3uemmem atteindre, s'est élevée & propos de la réclamation”

es divers propriétaires de earriéres de la commune d’Issy,
MM. Laroze, Piottier, Lalis et Fourle, que défendaient M= Ma-
rie, Jules Barbier et Hamelin.

Le premier de ces indemnitaires, M. Laroze, demandait
52,000 franes. L’administration Ini offrait 10,504 francs. Me
Jollivet, au nom du ministre de la guerre, évaluait la masse &
exploiter & raison de 103 francs 'are.

M¢ Jules Barbier, pour M. Laroze, répondait qu’il était dé-
raisonnable de prendre une mesure de superficie tel'e que I"are
pour base de I'appréciation de la valeur réelle d’une carriére,

Selon Me Jules Barbier, c'est le cubage opéré au moyen d’un
sondage qni fait connaitre toutes les variations gue la ‘masse
contient dans sa profondeur ; c'est le cubage, qui seul peat
mener a une fixation aussi exacte qu'on peut le désirer, car
c’est le seul mode d’évaluation qui tienne compte. des richesses
souterraines et des proportions dans lesquelles elles se rencon-
trent. Ainsi, calculer ce que cotte un metre cube, frais de dé-
blais, d’extraction, de transport et de droit d'entrée; d’autre
part, fixer la valeur d’aprés le cours moyen du mirché, com-
parer ces deux termes, et le bénéfice du métre cube ainsi fixé;
Iapplnquer, comme base, & la totalité des meétres cubes de la
masse a exploiler,c’est la, évidemment, le moyen logique et
naturel qui se présente i Pesprit de ceux-la mémes qui sont
clrangers a ces matiéres, Cest, au surplus, le mode unanime-
ment adopté par les gens de art et les experts désignds par
les Tribunaux, en opérant dans toute autre circonstance,

M= Jollivet, pour I'administration de la guerre, répondait
que le mode adopté de calculer par are était justifié par I'ex-
perience, qui en avait démontré lexactitude ; que le cubage
e pouvait conduire a des résultats plus certains, puisque
loute carriére présente dans sa profondeur divers bancs, di-
verses couches dont la qualité, et par conséquent la valeur, va-
rient sensiblement ; qu’ainsi il est incontestable que st les
bancs de roche ont une valeur supérieure & celle du banc royal
de premiére ou de deuxieme classe, ces banes de roche for-
ment la moindre partie de la masse & extraire. L'avocat ajou-
talt que d’ailleurs les frais d’exploitation pouvaient se trouver
accrus par les difficultés de Pexploitation méme, et qu’au sur-
plus le bénéfice espéré dans cette natare do spéculation pou-
Vvait échapper a I'entrepreneur par Ieffet d’une stagnation dans
les constructions ou par Ueffet des faillites
constracteurs.

Le jury a allous a M.

3 . ! Larozela somme de 15,000 francs
titre d’'indemnité.

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

— Sene-Inrerizune . (Roven), 10 février.—Les contes-
lations qui se renouvelles chaque jour entre M. Viennot
l’orga'msateur de la loterie de Monville, et ceux qui ont
gagné les petits lots, vient d’oblenir un commencement
de solution. M. Bréard, A qui un de ces lois misérables
clail échu, prétendant que les promesses du prospectus
devaient élre un engagement sérieux, a fait ciler M.
Vieonot & comparaitre devant M, le juge de paix, pour
voir dire et juger qu’il lui sera déliveé un lot d’une valear
de 5 francs, ou une somme équivalente,

M. Viennot a faitdéfaut, et M. le juge deo paix, considé-
rant que le lot en question n’avait pas la valeur indiquée
dans le prospectus,a condamué M. Viennol & rembourser
a M. Bréard ladite somme de 5 fr., et & lui payer en outre
50 fr. de dommages-intéréts, avec dépens,

T ——
Pars, 11 Fivrigr, :
— La commission du budget a adopté toutes les aug-

‘mentations proposées par M. le garde-des-sceaux pour

le traitement des magistrats des Cours royales, des Tri-
bunaux de premiére mstance et des juges de paix,

— On a appelé aujourd’hui & Paudience de la 1* cham-
bre du Tribunal I'affaire de M, Boecage, artiste dramati-
que et direcleur du théitre de I'0Odéon, contre M. Constant
Laurent, gérant du Corsaire-Satan, et M. Marc Fourniep
rédacteur de ce jourpal, :

M. Bocage demande contre le gérant et le rédacteur du
Corsaire-Satan une condamnation & 30,000 francs de
dommages-intéréts, i raison des allaques que le Corsaiye-
Salan aurait dirigées contre lui, tant en sa qualité d’ar-
liste dramalique qu'en celle de directeur du théatre de
I'Odéon. : '

Aujourd’hui, & Pappel de la cause, M* Ramond de la
Croisette, avoué de M. Bocage, a demandé acte au Tri}m(-
nal de ce qu’il n’y avait pas de picces 4 communiquer, ot
a requis défant faute de plaider. Le Tribunal a rmn;s a
huitaine pouradjuger le profit da défaut, ' )

_ Nous rendrons compte de cette affaire qui met en ques-

tion, comme dans le procts de M. Loyau de | -u(-i 7 1o
dlml‘it de la critique sur les hommes i fund c'11<;;v3?d11
thoalre.

— M. Didiot, propriétaire & Paris, a remis, le 90 no-
vembrg (-!DI‘mel‘, a M. Falcou, une somme (16,43‘ 227 Ir
destinée & acheter cent actions du chemin de fer du Nord
M. Falcou a remis & M. Didiot 75 aclions S(’{I|C’l'l‘](-3'lll.“lclhl‘.‘
Lées pour son comple et provenant de M, Cardon, ¢ [ti (:
éuwil propriétaire. by 9%

M. Didiot a déposé a la compaupic
Nord les actions achetées pour v, |
en [0l fait mention sur les regisiros,

du chemin de fer 4
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venant frapper les

ses actions le 22 novembre. Ce jour-la, quand j)
senta, le chef du transfert de la compagnie |y déclgp P
ne pouvait Joi remetire lv:'s actions, atlendu gy
entre ses mains une opposition de la part de l'ﬂrmi
deur des aclions. 0
M. Didiot a formé contre M, Cardon, ancjeq progis '
re et vendenr des actions, el contre la c"mpﬂgnie,?néhié
min de fer du Nord, une demande en restitution d’au'-chié i
M¢ Fremery, avocat de M. Cardon, appalé 3 Slen El.lqn""
le premier, a soulenn que ¢’élaitd son insu que ol
avait venda les actions du chemin de fer dp Nord‘
est propriétaire ; il n'en a pas Lo «ché le prix, qui ey nt N
entre les mains de M. Falcou ; d'ailleurs le trangfapy r@flﬁ}
invoque, et qui se serait opéré par le Ministire dfm J
agent de change,n’a point eu lieu conformément g,
criptions du Code de commerce, qui exige, poyp
dité de la cession des actions nominatives dans Jeg o
gagnies anonymes, que la déclaration de ransfop, .
inscrite sur un registre de la compagnie tenu i cgy nj
et soil signé de celui qui fait le I?';}:lhicr'tnu de sop P
de_pouvoir. Ory M Cardon.n’a [ait aucune déclaratipy 4
ce genre, n'a signé aucun registre de la compagaje, o ,‘:
la cession n’a pas eu lieu .r'vgulu.'rum’('nl. M, Cardouun’}? 3
resté propriétaire de 75 actious que réclame M, Didic L
Me Baroche, avocat de:M. Didiol, a prélendy quei“ ™
vendeur, M. Cardon, n’avail pas signé mn "Ggis1fel lﬁ,,-
transfert dans les bureaux de la compagnie, j| avait ds
mojns signé une feuille de ce registre, déposée enipg dy.
mains de M. Falcou. Voici comment les choses gp
dans ces lransactious entre la compagnie, 1’agemdechan ;
et les propridtaires d’actions. La compagnie, au Jigy gt
voir un registre nnique, déposé dans ses bureauy, oy b
les vendeurs d’actions scraient obligés de venipgigpn:
remel & tous les agens de change de Paris des fouillgs g
tachées sur lesquelles ceux-—ci recueillent les déclapg(jgae |
et les signatures des vendeurs d’actions. Ces feuillesé%z ;
ses sont réunies ensuite, et cest ainsi que se forma);
gistre prescrit par 'arlicle 36 du Code de commeree,
Le Tribunal a ordonné, avant faire drojt, que lo pe.
gistre de la compagnie serait apporié en la chambya g
conseil, pour étre ensuile statug a qu'il appartiendry,

il txj
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— M. Pelissier, professeyr & I'école des Sourds-Mygs
de Paris, [et sourd-muet lui-méme, est I'auteny ;din'-n-?.
charmant volume de poésies. M. Plen a imprimé lg Vﬂlllm'e"
pour le compte de M. .P[:Iissier. DC.S conleslations 86 §g ; i
éltvées au sujet du paiement des frais d'impression, Ung
sentence arbitrale a décidé que M. Pelissier pourrif gy
libérer par a-comptes de 100 fr. par mois, et que gopire
chagqne a-compte il lui serait remis par M. Plon cinggy
exemplaires du volume que ce dernier gardait jusgy
concurrence de quatre cents exemplaires comme garaggip
du paiement. M. Pelissier n’a pu exécuter les termes deh‘
sentence 5 en conséquence M. Plon I'a fait assigner deyag
la 5° chambre du Tribunal. : g

M® Mazure s'est présenté dans I'intérét de M. Plon, pour
demander I'exécution dela sentence.' i e

M* Nogent Saint-Laurent répondait que la sentengs
était inexéeutable; qu'elle placail son client dans unepp-
sition impossible, puisqu’il n’avait que 80 francs d'appoip.
temeus par mois, et qu'elle le condamnait & en payers
100. 11 gjoutait qu'une convention verbalé intervenus ep--
tre M. Pelissier et M. Sergent, agent du contentieux des, |
imprimeurs, avait réduit 2 50 franes par mois le chiffre
des d-comptes & payer par Pelissier; que cela g'élaitexé-
cuté dans les mois de juillet et d’aolit dernier; mais que ™
le libraire n'ayant pas consenti a accepler ce mode de paie-
ment et & livrer le nombre d’exemplaires indiqué par i
sentence, il demandait an Tribunal la consécration dajcels
te conventiof, qui seule pouvait rendre la sentence exeéet="
table de la part de Pelissier. ' &

Ce systéme a été accueilli par le Tribunal, qui a o="
donné P'exécution de la sentence, en la modifianten e
sens, que les paiemens pourraient se faire-au taux e
50 fr. par mois. 3,

: &
— M. Roger de Beauvoir, homme de lettres, a 'son &=
partement rue de Rivoli, un pied i terre rue de Vaiolfd
17, et un maguifique holel connu sous le nom dhot
Pimodan, quai d’Anjou, 17, ile St-Louis, Au mois d'soit
1844, voulant meubler convenablement I'hdtel Pimodat
M. Roger de.Beauvoir pria M. Collet, marchand de’ met=
bles de luxe et d’objets de curiosité, rue Basse-du-ﬂ%
{:art, de lui préter tout ce qui_pouvait constituer un amei
w blement somptueux, tels que fauteuils, pendules, ustres,
bronzes, flambleanx, tables de jeu, etc., se réservant da==
cheter ceux des meubles qui lui conviendraient. M. Cﬂﬂﬁ
s’empressa de satisfaire 4 ce désir. Quelques jours apresy
M. Roger de Beauvoir adressa 4 M™ Lena, associée 3
M. Collet, la lettre suivanie :
« Ma chére madame Léna, iy
» Je traite demain_quelques amis 3 mon nouvel hoteh 1S
quai d’Anjou, Isle-St-Louis ; ne pourriez-vous pas me prt ter il -
lustre de salle & manger et une pendule avec denx candelabress
style Louis XIV? Je paierai la commission aux porteurs, "’!”F1 ]
vous en serai redevable. Mais songez queje nai encore que mo
meuble de salon et que le reste me manque. Peat éire ?‘lﬂmi;
objets mis en place par vous me décideront & unachat. ﬁ“’“ﬂ; ‘
drais surtout votre entre-deux de fenétres ( console LOUISARE
a dessus de marbre. Gt
» Agréez mes excuses pour celte demande peut-éire _lll§°m§!=§
mais, croyez en tous cas, a tout le plaisir que )aurais 1% !
obliger. 3

i

{0GER DY BEAUVOIR: K

Au mois de septembre saivant, M. Roger de BB*}‘"{:E‘ ‘
chargea M. Collet de lui faire un lit dont il fournit B
méme le dessin, et dans la composition dugquel eﬂ,ml?nﬂj.
deux figures de grandeur mnaturelle en bois damgﬁ; j
sculpté ; le prix, d'abord fixé & 1,500 francs, fut pédut
a 1,000 francs. 5 Jel

M. Roger de Beauvoir écrivit encore a ce sujet L8
tre suivante : ‘

« Mon cher Collet, ¥ty

» Je suis malade en ce moment-ci, accablé d’affaires, oln s
cest ce qui m'a empéché de voas répondre. En apprensiies
vous que vous avez avancé les 300 fr. a vos ouvriers €t el
je-suis peu surpris et tout prét & vous les rendre, VORE S
bien fait, etc. » T IR

M. Roger de Beauvoir changea bientot d'idée, ll'lp?ﬁ: :
les 500 francs, mais déclara qu'il ne voulail plus & #
sculpté, et qu'il prendrait un meuble en bois de ms-?_ém;

M™ Léna réclamait les meubles qu’elle avail Pfcﬁ‘i
pour lui faire prendre patience M. de Beauvoir lot =8
vait : A

« Madame,

» Veuillez m'excunser si j'ai tant tardé a vous
mille ullstaiclm ont fait de moi un homme plus M@
qua coupable. [ e e

» Yos belles choses sont toujours & Pimodan, et .8l J€ ;ﬁﬁfs
mande i les garder, c’est que celte fois, dans le l’?md
je donnerai, vous serez, je l'espére, & méme, ainsi gv& =
les, de voir tout le soin avee leqnel on les & conservees: o8

» Agréez mes complimens affectuonx. :

» Rocrr pE BEAUVOTR:

» J"ai un petit pied & terre, 17, rue de Valois. e, i1 5%

» Si M. Collet voulait me voir qu'il m'écrive la veili=s
ra bien aimable. » )

.

e i sibiod
Les débats qui viennent d’avoir lieu devant ie'g reld”
de commerce mnous ont appris que ces honi Pl\.oii"

tions s&vaient fini par un proc's, M. Roger de t"‘:lf {]“d?
rendu. [es meubles qui 14, ient dié i""-'.h'v‘*l'ui y
ques-uns quil a achatés po.ar le peix de 145 froTC ol |
a assigné M. Collet devant le Tin' 112l de comm |
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10 vol avait été constaté, et il la
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365

! .
o d’une somme de 355 francs, formant I'excé

resl.illhtig 500 francs qu'il avait payés a valoir sur le lit
e 1 dontil p’a pas pris lwrm::on- lui S d gy
scllP!Gollet. répondaitque les 500 fr, lui avaier

sauvoir comme indemnité; que cetle
Joués par P:'n;ié}mg?nsumsanlc, attendu qu'il ne pourrait
gomme ler‘-s difficilement le meuble en question, et qu il
Jacer ‘:Il?e,t gcpminemcill une perte conmdcra!ﬂe. .
éproﬂve'.?:ma] présidé par M. Ledagre, apres avoir en-
L Elclmt;nd Fauvel, avocat de M. Roger de Beau-
fondu M - 14 de Mc Augustin Fréville, agréé, et M* Lan,
ass“;ec(ﬂ]el a reconnu qu’une indemnité élait due
néta déolaré M. Roger de Beauvoir mal fondé

dans sa Gemande, avec dépens.

ans, que son éducation et la
— Une df%;;]r?:qﬂg”tgeﬁfc esl.,p(facéc auraient dit a tout
position éiervcl‘ des mauvaises passions qui ont.perdu et
jamais pr venir, comparaissait aujourd’hui devant la po.
fistei son ﬁionne’lle (6° chambre), sous la prévention de
o8 Corre:;is chez plusieurs marchands oul elle 8’élait pré-
vols cor us prétexte de faire des acquisitions.
sentee Sg)mnﬁe mariée & un médecin de Paris, n'en est
Cette lﬁr Jlus, 4 son coup d'essai. Déja, au mois de
is, 8 2 d’erniér, elle a é1é condamnée pour vol & un an
decembiznm'mem. Demeurée libre sous caution, elle pro-
d’empris mal de cette faveur qui lui avait été accordde,
fita bien or de nouveaux vols qu'elle la reconnut.
gt ]E;dsoirée du 31 décembre, la prévenue, les mains
Dans, nées dans un manchon de fourrure blanche, se
em'prlsoﬂdans le magasin du sieur Pichon, tablatier, pas-
P’esewﬁbert n* 15 et 17; elle se fit montrer des objets
sageé %9 enlC’ nalure, les examina, les marchanda, et se
de difier s rien acheter. Mais aprés son départ on s'aper-
rog Slanf]iaparition d'un nécessaire et d’un souvenir don-
cut ‘3{,’ [‘aet d’argent. Les soupcons tombérent sur la fem-
Bie oivenait 4 I'instant de quitter la boutique.
e q'inéme soir, la prévenue, qui tenait a faire ses em-
1{335 dujour de I'an au meilleur marché possible, s'ar-
e devant le comptoir de la demoiselle Marchand, gale-
1'?15; : ent)ensicr, Palais-Royal, et marchanda aussi divers
"f".‘to. lmais bientot la_demoiselle Marchand s'apercut
Ob-],e;’lni avail soustrait une tabatiére en éeaille: et,
c:)‘rgme Ja prévenue n'élait pas encore partie, elle pensa
ue ¢ éail celte femme qui avait fait passer cette taba-
tiere dans son manchon, et voulut la fouiller. La préve-
nue, qui, 4 l'air et aux aliuresndc la m‘archande, avan; de~
vind ses soupcons, alla elle-méme au devant, et elle s'em-
ressa de retirer les objets qui garnissaieut son {nancl}on,
gt qui se composaient d'un étui, de ciseaux, d'un dé en
argent, et d'autres petites choses. Mais M' Marchand ne
so contenla pas de ces démonstrations: elle mit elle-mé-
me la main dans le manchon, et elle en retira la tabatiére
qui lui manquait. Elle voulut faire arréter ‘lmqléghater‘ncnt
son effrontée voleuse, mais celle-ci parvint a s'esquiver.
Cependant un sienr Masst,n, qui avait €1¢ témoin de la
scéne, suivit la voleuse, et I'ayant rattrapée rue du Rem-
part, lui prit dans son manqhon une _hoite-necessalrg,
dans Taquelle étaient renfermés les objets qu'elle avait
montrés & la demoiselle Marchand, et qui étaient restés
sur le comptoir de celle-ci. Ramenée prés de la demoi-
selle Marchan i, et interrogée sur la possession de ces di-
vers objets, elle prétendit les avoir achetés passage Gol-
bert. On voulut I'y conduire pour s’assurer de la vérité;
mais elle refusa, prétextant I'heure avancée, et promit
daller, dés le lendemain, en réclamer la facture, et d’en
justifier pres de la demoiselle Marchand. Interrogée alors
sur son nom et sur sa demeure, elle déclara se nommer
femme Bergeret, et demeurer rue Guénégaud, 29. Ce nom
el ce domicile étaient faux. Le sieur Massin, qui 8’en dou-

:g:-:;.’é de

tait, F'accompagna. Elle entra en effet rue Guénégaud, 29,

el le sieur Massia, aprés avoir atlendu quelque temps, ne
la vogant pas ressorlir, retourna chez lui, ne doutant pas
que ce ne [t 13, en effet, le domicile de cette femme.

Or, voici le moyen que la prévenue avait employé pour
wster dans la maison le temps nécessaire i tromper le
sieur Massin. Elle se présenta chez le concierge, I'air ému,
roublée, et lui dit qu’elle était poursuivie par des mau-
vais sujels, qui voulaient se porter sur sa personne a des
toupables tentatives, et lui demanda asile pour quelques
Jistans, afin de laisser & ces jeunes gens le temps de §'é-
loigner, Le concierge y avait consenti sans difficulié, et
elle n'en était sortie qu'aprés s'éire assurde que le sieur
Massin ne I'atlendait plus. ;

Le leademain, 1 janvier, elle retourna chez le sieur

Pichon, acheta un nécessaire pareil a celui qu'elle avait
Yolé la veille, et demanda une facture, mais en témoi-
gnant le désir que cette facture fit anlidatée, ¢’est-a-dire
boriat la date du 30 décembre. Son but était de porter
€elle facture & la demoiselle Marchand pour se justifier
dupres d'elle du vol dont cette demoiselle la soupgonnait,

- Melamer log objets qui avaient €16 retenus par celle-ci, et

4lreainsi lomber Paccusation du vol de la tabatitre qui
Ul était reprochié parla demoiselle Marchand.
Mais Yo sieur Pichon la reconnut pour la femme qui
Wit venue chez Tui Ja veille, et apres le départ de laquelle
¢ it aussilol arréter.
, Une Perquisition faite chez la prévenue amena la décou-
:lert.e de diliérens objets d’origine suspecte, mais que I'on
® Pullui prouver provenir de vols,
me;: E"ﬁ“{al}ue affecte & l'audience une tenue profondé-
el ::lllpl_hée. Un voile noir cache enticrement ses trats,
choip E;?f'ﬁbe en outre aux regards a 'aide de son mou-
- 1€ parait retenir avec peine des sanglots étouffés.

. prd UX déclarations upanimes et précises des (émoins, la

venne répond

qu:; },2::1{;- e que disent les témoins est faux; ils ne sont
Perdro: .[0 de la vengeance de mon wari, qui veut me
s g 0 102 fait monter sur 'échafaud tous les membres
o, fdmll[ei'le Jure que je suls innocente de tous les vols
0l mp gop¢ imputés, »
m'];g peesidont Parmi les objets que vous avez laissés
smmmgmpto:r de la D" Marchand, le sieur Pichon a po-
doublg df't reconnu pour lui appartenir un carnet de visite
dent ¢ or et d’argent, et lesarticles du nécessaire en ar-
#70 rouvé dans votre manchon par le sieur, Massin.
mhai f’;ev_e‘n ye: Lis “[’Pﬂl‘tenaieng en effet & M. Pichon
P“yés,l @ Je les Jui achetasse; mais je les lui ai bel et bien

A, le prégidens $
Soustrajtg?
a ,}Jreve:_ugc * M. Pichon ne dit pas la vérité, ;
2 1ein;m,:swtcn_t : Pourquoi, le 1** janvier, apres avoir
o Decessaire, avez—vous demandé une facture da-
o Qdecemhro?
amérif.ff:;f,"“e :Je voulais faire croire que je I'avais acheté
ent au jour de I'an.
oo Président : Dans quel but ?
I)ge&'ept_le balbulie et ne répond pas.
s-jus}:irl‘ieg:dem : Je vais vous le dire, moi. C'était pour
el g e auprés de la demoiselle Marchand et obtenir
Wa, tution des objels qui étaient restés entre ses
La Prévenye : Jo o'

|
8 o, le président -

Le sieur Pichon affirme qu’ils lui ont

You
i
el

ai jamais eu cette idée-li.
e Pourquoi avez-vous dit au sieur Mas-
Gomgygier > YOUS nommiez femme Bergeret, et que vous
@ o % rue Guénégaud ?
r . : ;
moj L{’;lvmtfte : M. Massin en impose ; ¢’est encore un
2 dévotion de mon mari.

Hele présideny tJe dois répondre a ce que vous dites

.

1a, et vous di_re que les témoins ont affirmé n'avoir jamais
vu votre mari.

La prévenue : 1l est bien
convenir.

La prévenue répond ainsi avee un aplomh impertur-
bable relativement & tous les objets trouvés chez elle ; elle
soutient les avoir achetés. Quant i la tabatitre soustraite
a la demoiselle Marchand, elle dit quelle a été laissée
chez elle par un prétre de Grenade-Si-Bernard,

Sur les conclusions de M. Saillard, avocat du Roi, le

Tribunal condamne la prévenue & treize mois d’empri-
sonnement.

certain qu'ils n'iront pas en

— Lesicur Landot, tailleur de pierres & Boulogne, est
cité devant le Tribunal de police correctionnelle sous la
préventiou d'un délit de chasse qu'il aurait commis dans
des circonstances assez singulitres, ainsi qu'il vient P'ex-
pliquer lni-méme.
_ Messieurs, dit-il, je n’ai jamais été chasseur de ma vie,
Jamais d’abord je w'en ai e ni le loisir, ni le moyen ; car
il faut avoir du temps et de I'argent & perdre pour battre
les bois et les plaines, et moi je ne trouve que tout juste
le temps nécessaire pour travailler, & I'effet de nourrir et
d’élever ma famille,

M. le président: Cependant, le dimanche 18 janvier
deruier vous avez é1é surpris chassant sans port d’armes.

Le sieur Landot : S'il plait & messieurs les gendarmes
d’appeler chasser ce gue j'ai fait, a la bonne heare ; mais
vous allez en juger vous-méme.

M. le président : Enfin, leur attentiona été éveillée nar
le coup de fusil que vous veniez de tirer.

Le sieur Landot: Oui, ovi, il m’en souviendra long-
temps de ce diable de coup de fusil, qui n’a causé plus de
désagrément que n'en valaient les deux pierrots que jai
abatlus.

M. le président : Vous convenez done avoir chassé ?

Le sieur Landot : Vous allez voir vous-méme : figurez-
vous bien que je demeure dans une maison tout i fait iso-
lée, au milien “de la plaine, avec ca que ma femme est un
peu poltronne; si bien que, pour la teanquilliser, j'ai
acheté un vieux fusil tout rouillé, seulement en forme de
porte respect. Pour lors, le dimauche en question, ma
femme me tourmentait pour tuer un pierrot, que j’avais
promis & ma petite fille : « Laisse-moi donc tranquille,
que je lui dis, j'ai bien le temps de tuer des pierrots ; j'ai-
me bien mieux me faire la barbe. » Je me rasai done, et
méme j'avais presque fini, quand ma petite fille s’en ve-
nant me tiver par la manche : « Papa, c’est aujourdhui
dimanche, tue-moi donc un pierrot, que ta m’as toujours
promis de me donner un moigniay. mort. — Yen a pas
de pierrots, je peux pas ten donner de mort. — Si, papa,
Justement vient de s’en abattre une bande tout devant la
maison. » Je regarde, ¢'était la vérité ; je ne pouvais plus
m’en dédire. Pour lors, je dis 4 ma femme : « Ouvre un

eu la porte avec précaution, de crainte que le bruit ne
les fasse envoler ; ¢’est malin comme le diable, les pier-
rots, tout le monde sait ¢a. » Ma femme ouyre tout donce-
ment, moi je L‘)Pends mon fusil, j'ajusie sans sortir de chez
mol.., et pan Le coup part, et deux pierrols restent
par terre. Je cours en bras de chemise, et )2 figure encore
pleme de savon, pour ramasser les moigniauz de ma pe-
tite, quand tout a coup deux gendarmes arrivent sur moi
au grand galop, et me déclarent procés-verbal parce que
Je ne peux pas leurjustifier d’nn port d’armes. Ca me pa-
rait un peu fort d'éire pris i la chasse sans sortir de chez
sol.

Aprés avoir entendn les observations que M Tripet, dé-
fenseur du prévenu, le Tribunal renvoiece dernier des fins
dela plainte.

— Une jeune et jolie personne se présenta il y a quel-
ques jours, munie d’une lettre de recommandatioi, ‘chez
un restaurateur de la commune de la Chapelle, qui avait
besoin pour son établissement d’une dame de comploir.
Lalettre élait pressante, et congue dans les termes les
plus honorables pour celle quila présentait Fille d’un né-
gociant, ruiné par des faillites 1mprévues, M C...., y
était-il dit, ne désirait occuper le modeste emploi qu’elle
sollicitait, que pour ne plus étre & charge 4 sa famille, et
méme pour aider ses jeunes fréres et scears. On vantait du
reste sa moralilé, sa douceur, ses habitudes religicuses et
son excellente éducalion.

Le limonadier-traiteur, aprés avoir pris lecture de la
leltre qui paraissait avoir été écrite par un de ses anciens
habitués, engagea la jeune femme, en faveur de laquelle
son extérieur modesie plaidait au moins autant que les
meilleures recommandations, et dés le méme jour il lui
confia son comptoir.

Tout alla bien d’abord, et le limonadier se {élicitait in
petto de 'excellente acquisition qu'il avait faite, lorsqu’un
beau matin la demoiselle de comptoir disparut en empor—
tant 'argenterie de I'établissement, et un petit coffre, dans
lequel le confiant limonadier renfermait son argent mi-
gnon, et qui conlenait en outre les parures et bijoux dont
il avait herité a la mort de sa femme.

Une déclaration ayant été faite a la police, on se miten
quéte de la jolie fugitive, que 'on ne tarda pas a arrdter
dans un hotel garni, ou elle avait été rejoindre son mari,
ancien commis-voyageur, par les consells duquel elle pa-
raitrait avoir élé guidée, car la lettre de recommandatiou
alI'aide de laquelle elle s’était fait accueillir par le limo-
nadier, est de sa main. La plus grande partie des objets
soustraits a élé retronvée.

— Dans les premiers jours de ce mois, une dame, pa-
raissant dgée de trente et quelques années, et dont I'exté-
rieur, les manitreset le langage annoncaicnt qu'elle ap-
partenait aux classes élevées de la sociélé, se présenia
chez une sage-femme du quartier (lt‘l Luxembour\g, et
prétextant le mauvais élat de sa santé, demanda a étre
regue comme pensionnaire dans son établissement. Les
traits faligués de cette dame, son air de souflrance, les
explications plausibles qu'elle donna, firent croire a la
sage-femme que le seul motif qui amendt chez elle cetle
nouvelle cliente, était uniquement le désir de respirer un
air pur, et de trouver dans la retraite et le calme des soins
de tous les instans.

Pendant les premiers jours, la santé de la nouvelle pen-
sionnaire parat éprouver un mieux sensible; mais tout &
coup, dans la matinée du 7, elle éprouva des doulcurs
d’une telle nature, que la sage-femme, dont l'expérience
avait é1é trompée jusque la, nedouta pas que cette dame
ne fit au moment de devenir meére. Effrayée toutefois de
crut pas devoir procéder seule & I'accouchement avant
terme qui allait avoir lien, et envoya chercher un doc-
teur-médecin, entre les mains duquel elle remit la ma-
lade.

f§ L'accouchement fut long el laborieux ; lorsquil fut
terminé, 'homme de V'art constata que I'enfant était mort
avant la délivrance. 1l donna & la mere les soins dont elle
avail besoin, et se retira. Dans les premiers momens qui
suivirent, il y eut du calme, et nul accident graye ne se
déclara ; mais la nuit fut agitde, pénible, et le lendemain
la malheureuse dame expira dans de cruelles soulfrances.

Par suite de cetle mort imprévue, I'embarras de la
sage-femme fut extréme; elle ignorait le nom de sa pen-
sionnaire, elle ne connaissait ni son domicile ni sa famille,
et cependant il fallait fuire une déclaration de déebs. Dans
ces circonstances la justice fut averlie, non seulement de
\ la mort de I'enfant et de la mire, mais des circonstances

la gravité des symptomes qui se manifestaient, elle ne.

mysiéricuses dont avail éi¢ entouré I'accouchement. ‘Des
renseignemens farent pris, on procéda & une sorte d'en-
quéte, mais on ne put rien recueillir de certain. La t!r‘:lunn.‘.
avait laissé quelques papiers dont lc'commu faisail sup-
poser qu'elle occupait dans la sociélé une position hono-
rable; mais rien ne pat mettre sur la trace de son indivi-
dualité. Comme il importait cependant de ne négliger au-
cun moyen d'arriver a la découverte de la vérité, V'ordre
fut donné de transporter le' corps la Morgue, et hier,
durant tout le jour, il est y demeuré exposé, A

Aujourd’hui, vers midi, le corps de cette infortunée a
¢té enlevé de la salle publique pour &tre transpm‘l‘(; dans
Uintérieur; il paraitrait qu'il aurait été reconnu. Si nous
sommes bien informés, ce serait une honorable famille
dn faubourg Saint-Germain, déji cruellement éprouvée
pac le sort, qui aurait & déplorer ce nouveau malheur. La
dame décédée élait veuve d’un personnage qui a oceupé
d’importantes fonetions; des moltifs qui ne sont pas clai-
rement expliqués 'auraient déterminée & tenter de eacher
i tout prix les suites d’une faute. S'il en faut croire la ru-
meur publique, son accouchement prématuré aurait élé
délermind, non seulement par une imprudence, mais par
un crime. Quoi qu'il en soit da plus ou moins de fonde-
ment de ces broits, la justice est saisie, et demain malin
doit avoir lieu I'autopsie cadavérique, en présence d'un
des membres du Parquet.

— Il y a quelque temps nous avons raconté les cir-
constances assez singulicres d’un vol commis 4 la Bourse,
au préjudice d’un courtier, M. Saint-Blancart. On lui
avail enlevé son carnet contenant 5,000 fr., et aprés en
avoir extrait ces valeurs, on avait renvoyé le carnet sons
enveloppe 4 son propri¢laire. ;

Aujourd’hui, un vol a été commis avec les mémes
circonstances & peu prés, au préjudice d’'un spéeulatenr,
M. S..., demeurant rue du Roule, 84. Son portefeuille,
conlenant différentes valeurs, lui a é1é adroitement soustrait
dans la poche de son paletot. M. S..., aprés avoir fait sa
déclaration devant M. Baudesson de Richebhourg, rentrait
4 son domicile, lorsqu’a sa grande surprise le concierge
lui ayant remis un pelit paquet que venait (i’ad)porter un
commissionnaire, il y trouva son portefeuille, dans lequel
on avait laissé intacts les noles et papiers qui lui élaient
purement personnels, mais duguel on avait enlevé un
eifet de 2,000 fr. de la banque Ganneron. C'est la sans
doute de la part des voleurs qui exploitent la Bourse de
la courtoisie, mais il n’en faut pas moins espérer que la pe-
lice, dont la vigilance a été appelée sur leurs manceuyres,
parviendra & y meltre un terme.

————

ETRANGER.

s

— Prusse (Berlin), 6 janvier. — Les procédés de do-
rure par la voie galvano-plastique ont fait naitre dans no-
tre capitale une indastrie bien coupable.

On saura que ie premier de ces procédés consiste &
faire dissoudre I'or qui doit servir 4 la dorure dans un
fluide composé de divers ingrédiens, et qui ala vertu de
ronger le lingot ou I'objet d’or qu'on y place, trés lente-
ment et de manicred détacher de toutes les parties de sa
surface une égale quantité de matitre, de manire que ce
lingot ou cet objet conserve sa forme primitive en quel-
que sorle jusqu’a sa compléte dissolution.

Des individus, daps le but de se procurer un avantage
illicite, ont immergé dans ce fluide des monnaies dor,
surlout étrangéres, et notamment des piéces francaises et
anglaises, et ne les ont retirées que lorsque environ 10 & 15
pour 100 d’or s’en élait détache, aprés quoi ils ont remis
en circulation ces monnaies, qui ne présentaient 4 I'ceil
aucune allération. ‘

Lomwe 4 Berlin la plupart des forts paiemens se font
en or, on n’y peése pas plus les monnaies d’or que I'on ne
pese ailleurs les pitees d’argent, et les monnaies d’or alté-
rées de la manicre que nous venons de le dire out é1é re-
cues sans difficulté; aussi le commerce a-t-il été plongé
dans la plus grande consternation, lorsque hier matin il a
trouvé dans les journaux un avis émané de la direction
dela Monnaie royale, et qui annoncait qu'en faisant pro-
céderala fonte de vingt mille pieces d’or étrangéres,
on avait trouvé un notable déficit dans leur poids, et on
avait découvert que ces monnaies avaient é1é rongées par
P'opération de dissolution qui fait partie des procédés de
dorure galvano-plastique.

La police, qui, la veille déj3, avait été avertie par la di-
rection de la Monnaie, mit surlechamp ses agens en
campagne, et dans la nuit d’avant-hier & hier ceux-ci ont
arrélé plus de cent cinquante personnes, qui, selon toute
probabilité, ont travaillé a I'altération des picces d’or. Ce
sont pour la plupart des ouvriers bijouliers et orfevres.

A

VARIETES

MCGEURS RUSSES,
NICOLAL LER BOTTES ROUGES.

Les grandes associations de malfaiteurs, organisées ré-
gulicrement, surle modile de celles qui ont désolé pen-
dant un nombre d’années si considérable I'Allemagne,
I'ltalie, 'Espagne etla France, ont été de tout temps fort
rares en Russie, ot elles y sont devenues impossibles, par
suile de l'extension acluelle de la police et du systeme
exclusivement militaire qui régit I'empire. Le vol simple
trouve dans les villes importantes, & Pélershourg, & Mos-
cuu, & Kiew, 4 Kalouga, des praticiens assez nombreus; le
volavec effraction, le vol & main armée, w'en ont plas. En
eflet, les peines corporelles, les verges, le knout, la Sibé-
rie, sont des argumens formidables qui donnent & réflé-
chir aux plus intrépides. Quelques individus, cependant,
sollicités par une vocation irrésistible, et bravant la ri-
gueur des lois, ont marqué daus la carricre du crime: et
la vie de Pun d’eux, le dernier qui ait para sur la scéne,
renferme des particularités non moins curieuses que dra-
maliques,

Le 5 aout 1812, deux popes, qui se dirigeaient vers
I'église Saint-Basile, releverent surle pavé d'une rue ob-
seare du Zemlenoye-Gorod, & Moscou, le cadavre d'une
femme qui venait évidemment de rendre le dernier sou-
pir. Cette femme portait au coté une blessure large et
béante; le foie avait é1é traversé de parten part, el une
abondante hémorrhagie avait dii hiter la mort et rendre
'agonie moins douloureuse et moins terrible,

Lé costume de la viclime consistait ¢n un corsage de
velours a boutons d'argent, et +n une ample jupe de laine
rouge qui ne recouvrait qu'a demi d’élégantes bottines de
Torjok. Ses cheveux, perltagés en longues tresses, que
maintenait @ leur extrémité un ruban, symhole de virgi-
nité, et surtout sa beaulé remarquahle, bien que gardant
le type affadi du pays, la firent recannaitre pour la fille
d'un marchand deau-de-vie sibérien de la ville Blanche.
et son corps, transporté dans la boutique de son pere, y
demeura exposé jusqu'a l'arvivée des quartalniks, 3

Cet événement causa & Mascou une émotion d’autant

olus vive, qualors, comme avjourd’hui, les assassinats ot
Ies suicides y ¢laient en quelque sorte inconnus., Le meur-
trier d'ailleurs avait disparu, ot il semblait extrémement
diflicile de retrouver ses traces, le crime s'é

e de ; ) lant accompli
gans témoins, avec les précaulions les

plus mystérieuses,

et la police ayant cherché vainement & recueilli quelque

indice accusateur sur le lieu de sa perpétration. Les
soupcons toutelois durent s'arréter plus spécialement sur
un dvornik qui, depuis un mois, avait déserié la maison
de son seigneur, pour mencr une vie errante dans les fo-
réts dont Moscou est environnde. Plusieurs circonstances
vinrent donner une cerlaine autorité i ces soupcons. Oa
apprit, nar les dépositions des moujiks <'i11.||_uu|’tlulj, que
le dvornik, épris de la fille du marehand slln_erwu, ]151 avait
demandé sa main ; mais que ce dernier avait refu-¢, Swa-
nowna étant promise & un cosaque, nommé André Pe-
trowitz, avec lequel elle avait d¢ji changé d'anneau. Or,
c’est p}-écisémcnt du jour méme deyv refus que (_I_algu
la disparition inexpliquée du dvornik, et celle coinci=
dence pouvait permetire de raltacher d’une manicre assez
plausible & un sentiment de jalousie et de haine le meur-
tre d'Twanowna.

La douleur ‘que ressentit le Cosaque de la mort de sa
fianeée fut grave et profonde. 1 sollicita et wbtint de
I hetman I'autorisation de se mettre 4 la recherche du
dvornik, et dirigea ses investigalions avec tant d'ardeur
etde sagacité, qu’au bout de huit jours Nicolal élait arrélé,
par ses soins, én dehors de la ville, dans un ‘aba kisolé,
situé & une portée de fusil de la tour de Soukharelf,

Le dvornik écuma de rageen se voyant au pouvoir du
Cosaque, maisil n’essayaaucunerdsistance; ct, soutenu par
unsecretespoir, il selaissa docilement conduire au sidge,: gt
homme, cependant, se trouvait sous le coup d’une double
accusation de désertion et d’assassinat: I'une entrainant
les batoges, I'antre le knout, y compris la mutilation des
narines, et application d'un fer rouge sur le front, le
menton el les joues. Le premier délit, tout au moins, élait
évident, prouvé, et l'on devait croire que le chialiment
suivrait immédiatement la faute, ear la justice criminelle
russe se montre d'ordinaire aussi rigourcuse dans ses ar-—
réts qu'expéditive dans leur exéeution ; mais il n'en fut
point ainsi: et une semaine aprés, 4 la nuit tombante, pen-
dant que le Cosaque André Petrowitz élait en faction de-
vant le palais da gouverneur, dans le Beloye-Gorod, un
moujik s’avanca précipitamment vers lui, écarta le collet
de la touloupe qui lui cachait en partie le visage, et dit,
avee un accent d'ironie élrange :

« —Fiancé d'lwanowna, 1a chaussure est usée; je te
donnerai une paire de botles rouges! »

Puis rabattant sur ses sourcils son honnet fourré, il
tourna I'angle de la rue et s'enfuit.

Le Cosaque avait été frappé de stupeur en retrouvant
dans ce paysan le dvornik Nicolai, I'assassin présumé
d'Iwanowna; mais, plus esclave encore de sa consigne que
de sa haine, il n’avait pas tenté de le poursuivre, Le sol-
dat russe, en effel, verrait, hors des limites qui lui sont
assignées, sa mére elle-méme dans le danger le plus im—
minent, qu'il n"abandonnerait pas son posie, et la laisse-
rait succomber sans secours, quitte & la venger plus tard
d’une facon terrible ou & la pleurer toute sa vie. C'est du
reste 4 cet assujétissement, qui n'est ni sans élévation ni
sans grandeur, a ce sentiment profond des inexorables
devoirs de la discipline, que les soldals de cette nation
ont dit & la guerre I'héroisme passil qui les dislingue, et
leur glorieux surnom de murailles vivantes.

Mais lorsque I'heure de sa faction fut passce, que toutes
lqs obligalions de son service furent remplies, le Cosaque
n'eut plus qu’une pensée, un désir, un but: celui de se
saisir une seconde fois da dvornick. Pensant bien que cet
homme ne devait pas son élargissement au hasard seul,
mais & des ressources cachées, dont il avait sens doute
trahi le mystere, 4 la_cupidité de ses geoliers, Aun patro—~
nage intéressé, il garda le silence le plus absolu sur I'éva-
sion du dvornik, et sur la menace bizarre dont il avail été
lui-méme 'objet. En revanche, il et soin d'interroger les
boutchuiks qui, & Moscou, de méme qu'a Saint-Pélers-
bourg, et dans les autres grandes villes de lempire, se
tieanent en sentinelle, a I'angle de chaque rue, pour ag-
noncer les heures et veiller incessamment & la siire:é pu-
blique. Il recueillit jour par jour leurs informations, et
parvint & savoir, aprés un mois de recherches obsiinées,
qu'uu paysan entrait, chaque nuit & Moscou, par la Porte-
Rouge, et allait acheter des ogourtsi, de 'eau-de-vic de
grain et des saikas dans un isha, occupé par une famille
de bohémiens (1). :

Encouragé par cette premiére découverte, André De-
trowitz se mit a I'affit aux alentours de I'l<ba, et Vil ve-
nir un moujik, qu'il crut, & sa taille colossale of
allure déeidée, reconnaitre pour le dvornik : il Ve suivit de
loin, dépassa les boulevards de Moscou, @t genoaces
SUr ses traces,‘dans lacampague,-tan;@h couchd ;I‘at:
\'_e‘ntre, tantot a couve?t par les pi,wlp, du terrain, ou der-
ricre les trones hlanchatres‘s des bouleaux. Celle poursuite
dura longtemps. Pi{IjVBIJEl aurie verste environ du village
de Borow, le moujik s'arréla, promena un coup-d’ceil
percant autour de lug, écarta les broussailles amoncelées
en cet endroit, et disparut tout & coup par P'ouverture
d’une de ces huttes souterraines qu'il n'est pas rare de
rencontrer au milieu des steppes,et que recouvrent d'épais
bouquets de bruyéres et des touffes de gazon & verdure
foneée.

Le Cosaque, aprés éire resté durant une grande heure
dans la plus compléte 1.mm0b\lhté, se souleva sans bruit,
enﬁa’mmaquelque.s feuilles séches en frappant 'une con.
tre Pautre deux pierres & feu, alluma 4 ce foyer une me--
cae gralssdée; puis, rampant sur le sol floreille attentive
son long couteau catre les dents, il péuctra & son tour dang
la. hutt'e. Le dvornik, envelo pé dans son eaftan , GLait
couché sur la terre nue, et pro}uudément endormi, A cotfe
vie le Cosaque tressaillit de joie: ses yeux étinceerent. Il
détacha de sa ceinture une corde quil avait eu fe soin &
suspendre, fit un neend coulant & chaque bout ; puis il si
baissa sur lclbandit, et retenant son halﬂii}e,’]);lssu AU~
tour de ses pieds et de ses poignets les neeuds de |a corde,
et les serra violemment. Le dvornik, réveillé par celte
brusque secousse, essaya vainement de se soulever, se
Sl B b e it Ry

. , q contenta de dire avee un sang-froid;
terrible : =

— Tum’as promis upe paire de
faire prendre mesure.

Alors s’accomplit une

a son

bottes, et je viens me

g opération horriblement mvstd-
rieuse. _LL‘ Cosaque.} itccrouppi sur le paysan, lui LI.II-nO}iifl-')(lll
la poitrine de 25 deux genoux, afin de rendre 10u1p ré-
sislance et tout mouvement absolument impossibl(l'-:q /]
lui ota ses grossieres sandales d’éeorce de bouleau, mit
s:s jambes entirement i découvert ; puis ayec la d’u\'lé-
rité sanglante de I'Indien scalpant un ennemi vainey il
promena, de la cheville au jarret la pointe aigué de son
couteau sur les chairs vives, y laissant cotie incision dite
culaire, cette empreinte hideuse et ineffacablo que les bri-
gands russes ont emprantée aux Tartares, olqu’ils ::i)|}t'l—
ent, dans leur Jangage imagé, une })m'rc de bottes
rouges.
Le dvornik s'é!a-t.cousuuui en ellorts sur]mmainspour
rompre les curdes qui Je retenaient, of dans l'impuissance
! (1) Les Bohémiens sont autorisés i \I@:ﬁm_ﬂ. g.h_:.»:\‘i:Tt
I'on en comple un certain nombre & Moscou. Ils ménent ;r-n--
dant la h‘ni.lu Saison une existence nomade; mais aux 'uln:o-
ches de 'hiver, ils reviennent habiter los plus pauyres Il‘:le'{‘v-'q
de la ville, ou bivouaquer antour de ses mnurs. Cette |N}r1||1nii-:u.n
suspecte vit ici, comme & pen prés partout, de joncleries der
'eins et de mendicité. Les tsigaires ont & Moscon un ‘(-hol‘-'
responsable de leur conduite; quant i la langue qu’ils parlent
c'est un idiome quin‘a d’affinité avec aucun autre Ivt don,:
presque toutes les‘intonations sout gutturales, :
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de gon désespoir, il ’6tait tordu avec des soubresauts con-
vulsils, en poussant des cris ¢pouvantables. Pile comme la
mort, André Pétrowilz n’en avait pas moins conlinué sou
auvie de vengeance, jusqu’a ce que Nicolai, torturé par
la rage ct par la douleur, efit tout—i-fait perdu counais-
sance. Alors seulement, le Cosaque jugea sa_tiche termi-
née; il essuya i la toulou pe du banditses doigts pleins de
sanyg et la lame humide de son long couteau; puis, le front
baigné de sueur, el se soutenant i peine, il regagna la ca-
serne, et s’'empressa de lout conter a ses chefs, qui, loin de
le punir d’avoir agi sans ordre, applaudirent a la sauvage
énergie qu'il avail montrée. Des dragons de police furent

ches dans les maisons et dans les églises ; mais ils ny
rencontraient que des vieillards impotens ou des officiers
mutiléds. Les temples élaient parés comme aux jours des
grandes solennités religieuses, et les cierges, brilant en
I'houneur de saint Nicolas, atlestaient que jusqu’au mo-
ment de leue fuite les Russes, dans leur pieux amour de
la patrie, n’avaient cessé de 'invoquer.

Cet appareil touchant et poélique rendait le peuple
vaincu respeciable aux va'ngueurs mémes, el les pénétrait
de la tristesse que cause le sentiment d’une agression plus

envoyés a la hnite qui avait servi de refuge au bandit, et
s'emparerent de cet homme, qu'on releva dans un éiat la-

mentable, et qui, conduit & Moscou, ful provisoirement |

déposé dans la prison publique de 'Ostroff.

Mais tandis que ces obscurs incidens avaient lieu, que
8¢ Jouait ce drame vulgaire, 'un des événemens les plus
cousiddrables de I'histoire moderne s’accomplissait. Une
armée francaise passait les frontidres de I'empire ; puis,
chassaut devant elle 'aigle & deux téles, venait camper
sur les bords de la Meskowa, et fouler en conquérans ce
g0l de I'ancienne Russie sur lequel les Polonais et les
Suédois avaient seuls laissé des traces. Ce [urent de ter-
ribles jours que ceux-la pour la Russie, comme pour la
monde ! La cloche du grand Yvan, & laquelle s’unissaient
les carillons sonores du couvent de la Trinité et de I'é-
glise Saint-Basile, semblait sonner I'agonie de la vieille
métropole des tzars. Ouverte par ordre du gouverneur,
'Ostroff, la prison avait dégorgé huit cents malifaiteurs,
blanchis dans les bagnes, ivres de kouass et de licence,
qui parcouraient Moscou en proféraut des cris de
mort contre les Fransouski et leurs parlisans. La parole
humaine n’a rien peut-étre d’assez expressif pour repro-
duira le tablean offert par cette populace en délire, qui
essayait de purifier son ivresse par des pritres, el pro-
sternait sa (éte [angense devant les boghs, pendanl quune
foule haletante de boyards, de popes, de marchands, d’en-
fans el de femmes se pressait pour foir la ville, menacée
d’un double désastre, a la Rogoskaia et 4 la Porte-Rouge.

Les Frangais entrérent & Moscou en observant un si-
lence inaccoutumd, car ils pressentaient que cette ville,
subitement dépeuplée, serait le terme de leur gloire et le
tombeau de leur fortune. Les dmes les plus stoiques
¢taient saisies d’'une anxiélé profonde. La longueur des
rues ne permeliait pas de loin aux soldats de se recon-
naitre : on les voyait s’avancer avec lenteur, puis, en
proie & un iadéfinissable soupcon, hésiler 'un devant

— La compagnie du CHEMIN DE EER DE LYON A AVIGNOX, pré- upée yar yy,
’ * ; e Ll lines s Y e (Y enmble da Is smmsn nt on Polfecs: | 6o AT e i il i S Al 1GNON, pre ens onnat.,
Pautre, bien que le plus LO‘}VC’M ‘.lb. appartinssent aume- E_JC G Rttt 8l ‘j"_mhl“ ae la SUEPLISGE b i l_‘“l‘—”u 8¢ 1 sidée par 1. le comte de la Pinsonuicre, et dont le sidge est ac- P Mise & prix : 38,000 francs, y
me drap san. A mesure quune division prenait posses— demandail en vain d’ol pouvait provenie i’ hésitation da eet ! tuellement vue Mogador, 9, Chaussée-d’Antin, a Phonneur de ' S'advesser 3 Me Girarp, nutaire i Paris, rue de La Harpe, 29

chevaleresque que juste, et plus surprenante que glo-
rieuse. Ils w'en prirent pas moins toutes les dispositions
i que prescrivaient 'humanité comme la prudence. Les ho-
i pilaux étant insuffisans, plusieurs Cosaques blessés et
faits prisonniers furent par leurs soins placés sous un
hangar transformé en ambulance. Dans le nombre se
trouvait Audré Petrowiiz, qui avait bravement fait son
devoir a Smolensk, a Berodino, a Mojaisk, et qui avait eu
dans celte dernitre journde les deux cuisses traversées
par la méme balle.

Lorsque le cri @ au fea ! parti le 15 septembre da Go-
rod, fut porié d'écho en écho dans les divers quartiers de
Moscon, et que les lueurs d’'nn vaste incendie itlumingrent
les domes du Kremlin de reflets lugubres, des exclama-
tions de détresse s’éleverent de 'ambulance. Les malheu-
reux blessés, en voyant venir les flammes, invoquaient du
secours d’'uue voix déchirante; mais les hommes dont ils
pouvaient &ire entendus, [rappés eux-mémes d’une folle
terreur, couraient ¢a et la comme des ombres, on demeu-
raient immobiles , comprenant vaguement qu’ils assis-
taient & la premitre scéne d'un drame terrible. Seuls, les
forcats auxquels on avait ouvert les portes de U'Ostroff, et
qui étaient devenus les mystérienx propagateurs de [in-
cendie, portaient assistance & ceux qu'ils reconnaissaient
pour compatriotes. Un de ces bandits avait reliré succes-
sivement plusieurs blessés .du hangar que le feu venait
d’atteindre, et les avait déposés sur des drochkis, 4 I'aide
desquels ils étaient rapidement transportés au faubourg
de Kalouga. Cet homme, que rendaient remarquable une
épaisse el longue chevelure d’on blond blanchitre, des
traits sinistres et un bonnet polonais,enfoncé sur ces sour-
cils, s’'spprocha du lit ot André Petrowitz était é¢tendu, le
souleva dans ses bras, etl'allait emporler, lorsqu’ayantat-
taché ses yeux sur les siens, il le reposa brusquement 4 la
place oft il Pavait pris et se rejeta en arriére en poussant
un éclat de rire sauvage.

SiQ‘l ll’lll] nouveau (]l'llll'liei". (‘l‘.‘ﬂ' ét'.‘fli['('llfﬁ, se 1,“]%[_31“' en { hon]mc’ danS leqlll}l ll ﬂ\'ait Cslieré re!]00lllrcr ul‘l hb[}l’i}.—l
o . . . . b ¥ e Y
avant pour Pexplorer, pratiquaient de minutieusos rocher- | tenr. Il le supplait de se hiter, etde faire pour lui ce qui

venait de fiire pour les autres blessés ses compagnons.
\ Mais le galérien demeurait impassible ; le péril cependant

s'aggravait de minule en minute: déja la toiture du
havgar brilait, ¢t une fumée sulfocante circulat autour
du seul lit de cette ambulance qui ve it pas vide...

André Petrowilz, voyant qu'il n'avait d’aide & attendre
que de lui-méme ou de Dieu, essaya de se lrainer au mi-
licu des cendres qui commencaient 4 Paveugler el des
{lammes dont les Jangues ardentes léchaient le sol 5 mais
les mouvemens qu'il tenta de faire lui causérent d’atroces
douleurs, et il jeta un regard de sombre, d'indicible re-
! proche sur le forcat, qui, debout, & quelques pas, le sui-
vail des yeux avec une expression inlernale, et, qui reui-
rant soudain de sa chaussure de peau non tannée l'ex-
trémilé de son pantalon, dit, en mettant & nu l'une de ses
jambes :

— Fiancé d'lvanowna, je suis Nicolai les Boltes-Rou-
ges!

A ces mots, & ce nom, les cheveux du Cosaque se dres-
sorent sur sa téle; c'était le bourrean qui se montrait a
lui ; ¢'était son arrét de mort qu’il venait d’entendre. Aus-
| sine chercha-t-il plus & s’arracher & la tourbe de feu dans
{ laquelie il élait enseveli; mais par un geste désespeéré,
! par une précaution supréme, il attira la capote d’uniforme
qui lui servait de couverture et s'en couvrit lentement le
visage. ...

Cetle représaille odieuse ne fut pas la derniére preuve
de perversité du dvornik : continuant sa carriere de bri-
gandages et de meurtres, il parvint & se soustraire pen-
dant plusieurs années aux atteinies de la police. Ce fut
seulement en 1820 qu'il fut traqué dans les bois de Vysh-
nei-Voloshok, ot il venait d’assassiner un courrier de la
couronne. Conduita Moscou, sur la place de Crasnaia-
Plotschad il y souffrit le knout et mourut ala suite de
cette exécution, apris avoir rappelé avec le plus dégoti-
tant cynisme les horribles détails de sa vie, détal®s qui
furent relatés dans le T¢légraphe de Moscou, et qui onl
placé cet homme sur U'échelle du crime prés de celui
de Kepka.

Le nom du dvornik Nicolai es resté célebre dans la
partie méridionale de empire, et son histoire, embellie
par des fictions merveilleuses, remplit encore aujourd hui,
avec la légende du Dauravoi, les longues et monotones
veillées des paysans russes.

B. G.

prévenir le public que la souseription sera définjgy

A » (2}

le 45 {évrier couraut. Meny, tlog
— ASSURANGES MILITAIRES DALIFOL, rue dog Liohalg

B, seule maison qui fait un dépot de fonds, SE-p,

egal ay .

lassurance, entre les mains des familles, 24¢ ilinge,

Ses Assures, (li)l:tlis cetle époque, n'a Guillé geg foya 1y
ment apres libération. yers, Paj.

L4 PATE % REGRAVLD AINR 5,0 muitou dy o

port OFFICIEL du 31 janvier 1844 constate qu'elle le o M
point d’opium. Dépot, rue Caumartin, 45, et dang chay ey

— 1l vient .de s'ouvrir sous le nom de Compigy, d‘]neviﬂg
un établissement dont le hesoin se faisait depuis | Avap,, "
sentir. Il 0’y a que gquelques jours que cetle nouve]?élglemﬂ

VENTES., & N

MAISON A GOURBEVGIE avoud A Parig 'Dl‘-l.mmn!,

Palais, 20. — Adjudicaiion aux enchéres publiques & I;::;“"{nrfq.d‘_
feux, en l'audience des saisies immobilitres du Tribuny) p “iclionh
miére inslance de la Seine, séant au I‘a‘nis-(le-.lustice, A Pa al ldel‘t
issue de 'audience de la 17 chambre, deux heures de relevé
En un seullot, g

D'une Muison avec cour et dépendances, sise d Courbey
Caserne, 5 ci-devant, et actuellement 12,

L'adjudication anra lieu le jeudi 19 février
de 3,000 fr. eusus des charges.

S'adresser pour les renseignemens :

1* A Me Delagroue, avoué poursuivant, rue Harl

2¢ A M Despaux, huissier a Courbevoie,

Etude de M«

e ae

Toey|

oie, plage i), |
1846, sur |y mi!etm‘

ay-du-Palais, 5y,
(40gg)
CHAMBRE ET ETUDES DE NOTAIREg
Etude de M¢ BEAUFEU, notairs
MAISGN A PABI rue Sainte-Anne, 51, — A ge":(!i?-eh P"i»
judication volontaire, en la chambre des notaires de Paris, par |W.’4‘
tére de Me Beaufeu, I'un d’eux, le mardi 3 mars 1846, * Wi,
Une Maison, siluée & Paris, rue Notre-Dame-de-Loreite 49

terrain propre & bitir, le tout d’une contenance de 338 mitres 13 1 By
mélres environ.
Revenu susceptible d’angmentation, 6,205 fr,
Mise & prix = 90,000 francs.
11 suffira d’une seule enchére pour que 'adjudication sojt
S'adresser a M® Beaufeu, nolaire & Paris, rue Sainte-

MAISON A PARIS

midi
D’:me Maison, située & Paris, quai d'Anjou, ile Saint-
d’un passage portant le numéro 33.

prong;
Anne, 51,
(4116)
Adjudication en la chambre des pors
Paris, le mardi 17 février 1846, e

Louis, “ﬂ!ﬂﬂ 1
-

conrt

miliev, et puits dang la cour; elle est louée par bail principil, e i

nant 3,500 franes de loyer ; elle a presque loujonrs é1é oee

'SPECIALE s ANNONC

OURNAUN de Paris, des Départemens et de PEtranger. |
S’adresser a VM. NORBERT ESTIBAL, fermicr des annonces de la @AZETTE DES TRI

BUNAUX, du CIHHAREIEVARE, ete., Rue Vivienne, 5 3.

CODE DES CHEMINS DE FEE SOCETE PROPRIETAIRE DU CHARBONNAGE DS IAM-SURSUBY

Traité dela police de la voirie, des locomotives, des expropriations
et formules de tous les actes d’aprés la loi du 15 juillet 1845, — 2 vo-
Jumes in-oetavo, prix 7 ir. 50 chacun; par M. GAnD, docteur en droit.

A Paris, chez I'auteur, 171, rue Montmartre, et chez les libraires.

s

Tient grand dépot de planles
d’agrement, tant de terre pleine
que d’orangerie et serre, arbres
verls et @ fruils, orangers, jas-
mins, rosiers, dahlias, willels , oi-

RAMEL

Flesirieirei®dni m e igte,

gnons de [leurs, renoncules , anémoiles. tlrldl?fa de g,f;lé;i;;lﬂp;ﬁgeaei:e;n
des prix trés modérés. 11 se charge des emballages. — M. Ramel,

boulevard de la Madeleine, 66.

CHEMIN DE FER . FAMPOUX » HAZEBROUGK

L’assemblée géneérale des aclionnaires, preserite par [ E'El'}:Ml) ddes Sli\lUE‘s'.lglilIS
ra lieu le mardi 10 mars prochain, & trois heures Lres precises, ans les-sal
Lemardelay, rue Richelien, 100. : 2

Les litulaires de vingl actions depuis guinze jours au moins, op_}reursmficn‘l?dci
de pouvoirs, devroat déposer leurs titres et procuralions au siége social,
Paris, rue de Provence, 5, avant le 23 février .

raison de 4 pour 100, soil 5 [r. par action, du 25 janvier au 31 decembre 18435
devront étre déposesdans les bureaux de Padministraiion, rue d’Antin, 14,
Le conseil d’adminisiration prévient en méme temps MM. les aclionnaires qu

CHEMIN DE FER DE MONTEREAU A TROVES.

Le Conseil d'administration a Phonneur de prévenir. MM, les aclionnaives que, conformément a

Larticle 19 des statuts, l'intérét des qualre premiers dixitmes, a
> d parlic du 20 février eourant, A cel effet, les litres provisoires

e le versement du cinquiéme dixiéme aura lieu le 20 mai prochain.

, leur sera payé.

WSCHOCOLAT MENIER

Le CHOCOLAT MENIER, comme fout preduitl avanlagensement connu, a
excité la cupidité des contrefacteurs. Sa forme particuliére et ses enveloppes
ont ele copiees, el les médailles dont il est revétu ont é1é remplacées par des
dessing auxquels on s'est efforcé de donner la méme appurence. Je dois pré-
munir le public contre cetle fraude. Mon nom est sur les lableites du Chocolat
Menier aussi bien que sur les éliquelles, et Peffigie des médailles qui y li-
gurent est le fac-simile de celles qui m'onLété decernées & trois reprises diffé-
rentes par le Roi el la Sociélé d’encouragement. Ces récompenses honoranles
m’aulorisent & laire distinguer le Chocolal Ménier de tous les aulres. L’heu-
reuse combinaison des appareils que je posséde dans mon usine de Noisiel,
el I'économie d'un moteur hydraulique , m’ont mis 4 méme de donner a
cetle [abrication un developpement qu'elle wavail jamais atteint. Ce Chocolat,
par le seul [ait de ses qualités el de son prix modéré, obtient aujourd'hui un
debit annuel de plus de 500 milliers, et §'esi acquis une réputation méritée,

DépoL prineipal , passage Choiseul, 21, et chez MM. les pharmaciens et épi-
ciers d= Paris el de toutela I'rance.

{HUHRES, IRRITATIONS, IRFLABTIATIONS
R £ 19 [L2 f 485 5 i
RHUBES, IRRITATIONS, INFLARIATIONS
Lz SIROP ANTIPHLOGISTIQUE de BRIANT, de plus en plus apprécié pour le
traitement des irritations et inllammations de la poitrine, de Festomac et des in

decins de la capilale, membres de I'Acaiémie et de la Facu
cine Ce sirop est, en effet, la préparation la plus effic
les cruelles maladies d’ot résullent les RHUMES. CATARKHES, CRACHEMEN
DE SAXNG. CROUPS, COQUELUCHES, DYS RIES, eie., etc. — Pharmae

BriaxT, rue Saint-bDenis. 137, et dans loutes les Pharmacies
ED ru T ) e TRy A Ti‘ SN AP 5, Y ey
ED Fu T a4 38t bt e W A B i { & 3oy
:g. CHINIADE RELAIROUOM
De Mme CAVAILLON, pour teindre les cheveux en noir, chitain et blond, les
faire croiire el épaissir. Connue par viugl ans de suceés. — Palais-Royal, ga-

royale de Méde-

Par ordre du conseil d’administration,

L’agent géaéral, E. 8ivox,

lerie de Valois, 133, au deuxiéme. Prix des pots : 5, 10 et 20 [r, Pour blond et
chatain, de 10 a 20 [r. (Afiranchir.)

s, esl prescril avee un sucees loujours croissant par les plus célébres me.
P § y

pour comballre 5

& M. DUCHASSAING, ebligé de se rendre
EE en Afrique, dans Vintérct de ses com-
X = : mellans, est représenté a Paris par M.
DUPUIS, avoeal, ancien notaire. Ce dernicr se trouve chargé de la vente de plu-
sieurs maisons donnant un produit d’au moins 10 0}0. 1] 4 aussi des demandes
@emprunt sur hypothéqua au méme taux, el s'oecupe SPECIALEMENT de
toule allaire ayant rapport i I'Algérie. — Sadresser 4 M. DUPUIS, 4 Paris, 39
rue Neuve-des-Petils-Champs. de 11 heures 4 1 heure; et a Alger, 20, rue du
Vinaigre, & M. buchassaing el & M. Rouquier. ‘ :

MAISON BAOSSON FBERE S,

AUX PTR.U”_HES. RUE S:INT-HONORE. 293, A PARIS.
EAUX MINERALES NATURELLES DE VICHY
i VERITABLES PASTILLES DB ViCHY.

‘SE_LS DE VICAY POUR BOISSON ET POUR BAIN.

£ Hasroen:

s 4% S =ohi poger B
APPEL DE 80,000 HOMMES
Assurancse H::-:;:ttll;\jglbﬂlt;ﬁi &
DE. MM, X~ DE LASSALLE BT C o ers
Place des Pelits-Péres, n. 9 (maison du notaire).
Affranchissement complet du ser

tes les garanties que Uon peut

exiger,
TR G

e
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sevement depuis p'usieurs années, n'avaient jamais pn suffire aunx demanéé

vice militaire, avec tou-j

A R duiy de bon.

La convocation d’ane assemblce générale publiée pour le dimanche 15 (i
vrier, présent mois, ne pouvant avo r lieu, le conseil d’administration de lash
ciete du charbopnage de Ham-sur-Sambre ( Belgique), a Phonneur de préve

M. les Actiennaires que, conformément 4 Particle 27 des statuts , Fassembly
générale est remise au dimanche 1e* mars, 4 midi précis, au siége de lig
ciélé, rue Meslay, 3,4 Paris.

ASSURANCE
CONTRE LES CHARCES DU TIRAGE AU ST

Garantic compléte, Bépot de fonds
Versemens chez un seul notaive,

il. PHALIPON,

12, rue Sainte- Appoline,

L’ABRICOT DE PROVENCE

' Ce [ruit confit étant le plus savoureux, le plus eslimé, et par consequent i
plus demandé de lous ceux qui se récollent dans le Midi |, il elait aussi chagie
annee celui duquel nous étions le plus Lot désapprovisonnés : les masses, 8
montages, les déluges et les inondations que vous en avons ameng Sl

ui nous en etaient faites. C'est done parce que nous avous voulu celle dit
que chacun puisse avoir sur sa table nos délectables abrico's, comme on auk
sous le bon Henri IV la poule an pot; pouvant douner Passurance, rah .
provisionnemens que nous en avons fait, qu’on verrait plutot tarir le puisé
wsien de Grenelle que de nous voir en maugquer, (uoique nous en ayions %
dére le prixd 2 fr. 70 . le demi kilo. 4
Quand vous irezles demanider au Bazar Provencal, fondé el dirigé par k-
ymes d= Marseille, souvenez-vous que cet élablissement est le grenier 65
londance de Loutes Iés bonnes denrees de Provence, et qu'il faut y demice
1 huile d Aix, vinaigre de vin, eau de fleurs d’orangers, tous les vins fins e 5
 queurs, miel aromalique, saucissons d’Arles, nougat de Marseille, € ]
@’Aix. café Cézé, conlitures de ménage, prunes d'Alger, réglisse épurée etp
fumée i la violelte, pite de guimauve en biton, et Lout ce que la Provence

AUDIENCE DES CRIERS, - ]

Celle maison se compose de deux corps de bitimens, aye 3!

duseipies comumercinies-

¥ p'an acte regu par M° 'I_hiac,.nplaire a
Paris, soussigné, le 31 janvier 1846, enre-
gistre & Paris, 12¢ bureau, le 2 février sui-
vant, par -aneel, qui a re¢u 14 fr. 30 cent.
appert = o :

|1}‘.'.i|ia g formé une société entre M.
Guillaume-Mare Léon MAILLERES, reniier,
demeurant a Paris, rue de Entrepot-des-Ma-
rais, 2; : e

EL M. Louis MOREL DE BEAUVINE, pmt
prictaire, demeuranl a Florence; et lous
souscripteurs d’actions. B

L?l m‘riéte prendra ie pom de Socielé pour
Yexploitation des carricres ,\;lwrfl; elle exis-
tora sous lasraison sociale : Léon MAILLE-
RES el C°. 3 :

N, Loon Mailléves sera seul gérant res-
ponsable et aura seul !'a signature sociale.
3. Morel de Beauvine et tous les souscrip-
teurs d'actions ne serontque de simples com-
man ilaires. e, :

La dorée de la soeiélé sera de QI[I([U.'“:'-(‘
anné-s, Ju jour ou elle sera délinitivement
consliluée. s T

Lesiége de la sociélé sera a paris. |

a1, Morel de Deauvine a appori¢ a la so-
Ciéte : : , ¢

(o La concession, pour cinquanie annees,
4 pariis du jour de la constitution définilive
de la sociére, dudroit d’exploiter les carrié-
fes de marbre qu'il posside a Tile d Elbe,
connucs sous des noms de Canelle, Trefalone,
Muti Condellind, Porticeiolo, Samte-Catheri-
me, sins gue Lous les gisemens ‘tI('. mar l.{r('
qui existent dans ses  proprieies de lile
d'Elbe; SR

90 Lajouissence des consteuctions;

3o La proj des ustensites et oulils.

" ¥ n P .

Cel apporl esf eslime a 09,000 ir,

Le fonis social a ¢16 [ix¢ 4.500,006 {c., re-

rsente par mille actions de 500 fr,

gir ces mille aclions, six cents _onl &e
mL:;.; rites par M. Morel de Beauvine, qui
gesl LFAUYE el avoir fourni les fonds parson
ul.)‘p:.):l;'\ cants actions ont ele classées sous

3 rom dlacLans de propriete.
i L':]P,'I,l! :,{l.f.' cols autres actions prendront
L e roulement.
ractions de roulemen i
ke |“‘|“sll :-l.:‘l(-lme;r ra délinilivement constituce
l.](l“‘lllllullll(llll? deux cenis des qualre cents

actions de !HFI|L_'ll.‘U|ll__i|UlU“!l ¢lé souscriles.
Pour extiail : Signe Tuiac.

(5576)

s A AR

Cabinet ds M. A. RADIGUET, a\;or'm, rue
.\l'u\'i.‘-Ml|IIL4'-.US|il{‘lIU, 5.

Par acle sous seing prive, du 80 janvier

MM. Jean - Baplisie- Augustin SAl SS]I".}]‘.-
BOYER et Louis— Alexandre ‘LE TELLIER,
tous deux négocians, demeurant d Paris, rue
Saint-Martin, 120 bis, i

Odt reconpu que la sociéis de commerce
en nom collectif qui_existail entre eux a Pa-
ris, sous la raison : S;\USSlEl‘.AQU\'[{n el LE
TELLIER, pour Pexploilation d'une maison
de rouenne ies el nouveaulés en gros, sui-
vanl acle sous seing privé, du 4 juillet 1844,
enregistré, élait et demeorait dissoute d’un
commun accord, depuis le g janvier 1846,

M, Saussier-Boyer esl nomme seul liguida-
teur de ladite sociélé, avec pouvoirde vendre,
céder, trailer, lransiger, compromeiire, mais,
a Pégard des liers seulement, les parlies se
proposant de régler & forfait leurs droils res-
pectifs au moyen de conventions séparees.

A. RADIGURT.  (5377)

Par acle sous seing privé, fait double, le 1o
février 1846, enregistré a Yillejwif, ledit jour,
lasociété formée entre MM, Jean-Blaise-Au-
zuste THIBOUMERY, chimiste, demeurant &
Vaugirard, et Jean-Louis-Frangois DUEOSC,
chimiste, demeurant & Paris, rue des Cing-
peamans, §, pour la fabrication et la vente de
prodl.'.‘H chimiques, par acte devapt M De-
lachaume, nolaire a Paris, du 17 ;m_ut 1837,
qquia continué de fait jusqu'au 17 décembre

1845, a é1¢ dissoule a compter de cette der-

niére époque; il a été dil que les affaires de |

ladite société seraient contjnpées seulement
par M. Dubose, seul liquidatear, sous I'an-
‘ienne raison sociale : THIBOUMERY et DU-
BOSC, sans que pour cela la responsabilité
de M. Thiboumery soil engagée.

par acte du 3 février 1846, enregistré |o
11 du méme mois, la sociélé formée sous la
raison sociale AGIRARD et PERRIER, est dé-
claree dissoute. M. Agirard est nommé liqui-
dalear, ;

Jonr extrail,

AGIRARE. (5574)

atures privées, fait dou-

D'un acte seus sig

ble & Paris, le 10 évrier 1846, curegistré le |

méme jour

Entre M. Lonis-Antoine SEVESTRE flle, [a-
bricant de papiers peints, demeurant & Y'avis,
ruede Montreuil, 69. !

EL la persoune denommde audil acte.

1l appert, que la speiété formee entre eux,
le 6 juin 1833, pour {'exploitation d’une fabri-
que de papiers peinis, sise rue de Monlreuil,
6, est €L demeure dissoute & partie du 1+
février 1646.

M. Sevestre fils est resté liquidateur et tous
pouvoirs lui ont été donnes,

SeveSTRE fils.  (5575)

Suivant acle pass¢ devant Me Dechamps,
nolaire a Vincennes, soussigné. qui en a mi-
nute, en presence de témoins, le 30 janvier
1816, enregistreé ;

Mme Aimé BRUNEAU, veuve de M. Joseph-
Désiré-Narcisse PARENT, docteur en méde-
cine; demeurant a Paris, rue Castex, 10, d'u-
ne part;

Et M. Euogéne-Alphonse LEBRUN, négo-
ciant, demeurant a Paris, rue etile St-Louis,
1, ledit sicur Lebrun non euncore patente,
daulre part;

Ont recoustitué enire eux sur de nouvelles
bases,la sociélé ¢tablie entre M. Lebrun sus-
nomme. el son commanditaire, par un _acle
S0US signalures privees en date a Paris, du 15
mai 18145, enregisiré el publié, pour Pexploi-
lation d’un bain [roid pour dames, aujour-
d’hui connu sous la dénomination d’Ecole de
natation de I'Hotel-Lambert, el établie sur la
seine, dans le bras (ui sépare l'ile St-Louis
de Vile Louviers, pinsi gue I'exploilation du
privilege qui a élé accordé i cet efict AM. Le-
brun par M. le préfet de police

11 appert dudit acte ce qui suit :

Ceite nouvelle sociéle est en nom colleelif
enlre Mme veuve Parent ¢l M, Lebrun,

Elle est contraclée pour quinze anudes i
compler du ter janvier 1846, pour linir apa-
reille époque de 1861+

La raison scciale est LEBRUN el Ce.

Son siége st 4 Parjs, rue ex, 10, enla
| demeurede Mme veuve Pareut.

Si Mme veuve Parent venait 4 changer de
logement, le siége de ladi‘e sociéie se Lrou-
verdit de plein droit transporte daas la noy-
| yelle demernire, & Paris, de Mme veuve Parent.

Mme veuve Parent est seule gérante de la
sociéle, elle a seule la signature socia'e, qui
est LEBIUN el Ce, el dont elle ne peut faire
usagn que pour les besoins et affaires de la
sociélé.

Lorsque M. Lebrun aura complélé sa mise
sociale, la signature sociole, qui sera alors
LEBRUN el veuve PARENT, appartiendra aux
deux associés, (qui ne pourront en faire u=age

gu'en commun, Mais celle modification résul-

tera d’un acte qui scra de nouvean publié,

| Tous pouvoirs pour la publicalion ont été

| donnés au porteur d’un extrait.

Pour extrait conforme.
23

Eribvanal «

DLCLARATI( DE FAILLITES.
| Juagemens l{jl Tribunal de commerce de
Papis, di 10 FEVRIER- 1846, qui declarent la
[aillite ouverte et en fizent provisoirement
louverture augdit jouy ;

Du sieur MOULIN, marchand de vins, rue
de la Tonnellerie, 11, uomme M. Behn-Le-
prieur juge-commissaire, el M. Magnier, rue
I‘al)lbou!., 14, syndic provisoire (N 5583 du
gr.),

CONVOCATIONS DE CREARCIERS.

Sont spvités & sz rendre aw Tridunal dés
commerce iz Daris, salle des assemblées des
fasllites, RIDI. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sicur PEIGNE, marchand d’abats, fau-
boiirg da Temple, 92, le 16 février a 9
heures (No 5862 du gr.);

Du sieur ANCEAU, marchand de pavés

5879 du gr. ;

nouveaus syndics

convoquéd gour les vérification et affirmation
de leurs créances, remettent préalablement
lears litres 2 MM. les syndica.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.
Du sieur BOURGEOIS , ancien entrepre-
neur de peinture , laubourg Poissonuicre ,

:H,)Iu 16 février & 12 heures (N° 5673 du
ar.);

1 heure (N 5066 du gr.);

_Du sieur VAQU
nis, rue d'Orlea
des Boucheries-St-Germain, 35,

a 3 heures (N 5636 du gr.);
3 heures (N 5500 du gr ),

affirma:

NorA. Les ticrs-porteurs d’effets ou en-
dossemens de ces faillites n'étant pas con-
nus, sont priés de remellre au greffe leurs

n de leurs créances ¢

- | adresses, afin d'étre convoqués pour lee as-

serabléos subséguentes,
CONCORDATS,

Du sieur HENRY, md de vins, fauboury
Montmartre, 32, le 17 [éyrier & 12 heures
(N 5354 du gr.);

Des sieurs CHAMBRETTE et FRANCON ,

parnasse, 31, le 17 féveier 4 19 \
!ﬁssu_du ér.:;’ 7 féveier 4 12 heures (Ne
bu sieur DEJARDIN, fabricant de papie
de couleur, rue des Mathurins, 1, le lllvp;éf
vrier & t heure (N 5315 du 8r.);
Du sieur BELZ, tailleur , rue St-Honoré
97, le 17 [évrier a 2 heures (N° 5544 du umT
Du sieur DARET, md de cheveux, rue de
la Grande-Truanderie, 2, le 13 février a 12
heures (Ne 5698 du gr. ); i
yUr entendre le rapport des syndics sur
4 éat de la faillite, ef délibérer sar la for-
madion du concordal, ou, s'il y @ liex, s'en -
tendre déelcrer on dtat d'union, e1, dan: ce

dernier cas, tre immédictement consuliés tan:

mer. MM les créancars:

Du sieur BERTRAND, ancien md de vins

‘ {ﬁﬁ;i%'l.oun:mg, 42, entre les mains de M.

| Baltarel, rue Cléry, 9, syndic de ite

e “r._‘:_\;, s la faillite
Du sieur 1A 1S, confiseur, faubours 3

S, o g Mont-

marlre, 11, entre les mains de o

Du sieur | \hu 10 février.
ur LABEE, m 4 1 %

I"'I“f (N° 5570 du gr): dde vins, 4 La vil-
u sieur HERERT DAVENAY

i de la société Viticole, ENAY,

(N 5818 du gr.) y ue Saint-L,

Du sieur FORT, md vins
(N® 5861 du gr.}.‘ E kg

directeur
zare, 23

s & Charonne

ASSEMBLEERS py JEUDI 12 FEvmigy
NEUF NRURES 112 : Cambroppe, ancie d
de nouveaules, yor, : ik

OXZE NEURES : Dolin, |ibr,

| DEUX HEURES :
Charles, entrepr. de magonnerie , id. —
Berlaut, entr. de déménagemens, conc,—

: d P Zla
;;e:ydhomme Jeune, md"de nouveautés, |5 0| — —| — — |E ;a 1_2; soif’*

_ —_ ] — - I 1

TROIS HEURES : Agé (ils, bouchier, id.— Fouet, | 3 019] — —| — —| 85 35 — s0'd 1"'
anc. boucher, rem. a huit. — Lacroix, ca. 85 5l 85 30| 85 40 85 0% 7

landreur, clol. —Bouygues et Ce, epiciers,
id. — Lecossois, serrurier, id. — Philippe.
menuisier, |d.—(‘.h:w:mlwél tailleur, id.

Schramm, crémier, id. —

PRIM. | Fincourant. |Fin prochain- ,k
g plilil S

s'est conslitude, el deji la presque totalité des action Socigg |
enlevées. On ue peut rien en dire de plas rassurayy Om gt
commerce. (Voir aux Annonces d’huier.) Poup ko

1846, ht’.l.lll& iq

—

——rr

i Pty 3

REP.DU compt. 4 fin de m.| D'un mﬂ_‘_@ﬁ: |
500.. % 10 n» 15 »l; 27 1 B

» A .l.
Sépurcirons de Corps  [empr s ‘0 2fs 5 st ?!
et ds Bicns. Naples » »  wjw » wfs » »E25H

Le 19 décembre 1845 :

gt = Lille... = —Zin¢y. Monk.
. Du 9 février, Gr. Combe.., — —|— Nouv. Mt s
M. le baron de Lioissien, 90 ans, rae de 1y | — Oblig.....

Ferme-des-Mathurins, 21— M

les-] 5, 24, — Mme Avenel
ans, r. d’Angouléme,
Fue N.-Dame-de-Lorelte,

des Prétres-Si-Germain, 3.

Jugement qui pro-

! N A ais baf et
: Eeinge ) A1 ser les faits ds 1 ; v, | Donce séparation de corps et de biens |4 12 0[0.... — 50 4 Canaufe.sd |

A arl 3 wrier i L J a gest | e biens | o

Montmartre, le 17 février 4 12 heures LR mzfn;{zn ou du rme;:::leri::l J;-: :1::;:':;( :::'r'l:: ?lzm[ﬂf--lﬂﬂ T“UU“UT‘ i EOIS‘”. e —I-‘jou‘ss“‘&' ﬂ‘
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. be Juge-commissaire doit les consalier, tecunnus. l‘e_.4 février 1844 : Jugement (lUi’[lrlJHO[l.l'e R. delaville, — —!can. Sambre. 160~

tant sur lz composition de I'dat des créan. PRODUCTION DE TITRES. Séparation de biens enire Agathe - Ange | Oblig. de..... 1380 — Lins Maberly T2

pE Sty e = Sont inyités o produire el FLICOTEAUX el Probe DELAUNEY _ | Caisse hyp..., 575 —|~ Ponl-Remy Zo/
P és, gue sor ko pomination de| . s P ire, &ans le délai & 1a g EY, res S DY v
Aiage jours, & dater de ce Jour, tears tires bo'-::’[ﬂ“l:t'l;:;. 4 Paris, rues des M cons-Sor- \v()bl!g.,. et UION IIII‘!m A

: ¥ 4 i g s 4 A. Goui P 1 enb..
Nowa. Il est nécessaire que les créanciers d: créances, accompagnés d'un bordsreow su - Touchard, avone, (‘nr[nr-um' oo 1105 !\ I. ':ﬂhnn. P
B! P3picr tembré, indica'if des sommes & récla T — lﬂlnuunuuuu. x trom..,.. 1187 50 Soc.
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Bang. Havre. — —|Forg.-Aveyt ”;a
%

-

— | Fer galv..ﬂ-- ”“l;

. 93] =d®nouv....
28 —M. Foveau. 83 ans,
9. — M. Marlin, 26

J i M. Henrion- | 408, rue des Petils-Ch e T FONDS RTRANGERS. ”
net, rue Cadet, 13, syndic de la faillito (N- | NieF, 58 ans, rue da Marcho-Stitonae or | o |Delo act, — —| (500 4880 "
bu sicur David DUVAL, ml de charbons, | el ; M. Pancalier, 58 ans, rue du I":lu!m,nrg-. &l diff, - e el "Hﬂ“ -8
rue Saint-dage-Feydeau, 6, le 17 février 4 | £0¢r. <nconformitd de U'article {3 do 1, | SDEDIS, 30—, Roger, 18 ans oy, | 3| = puss. < — ==|g (4113 01T,
y » 6 S A o . 93 de la| qas_poy (6 ki ) S, rue Croix-| &, 0. di S lg G0 -
: du 23 nai 1830, fire procédé b ta vérig. | I8 ; its-Champs, 37.—Mlle Ficoult, 23 ans | S S e A S 24200 o
ETTE, maitre d'hotels gor- :ca_;.-'.m d-s Creances, gul commencera tmmé m': VQ:’{!;*]lolw‘rl‘. 2. — M. Lefrane, 69 ans. wnd Ol0 184t 38 f.|1 b Banl o '35;
Sainl-Honord, 2, et tup | 4@'ment apris L'espiration &+ oo délai IinL Tl;l-allrll?i-‘:‘l:l-(alf"'nph" b0 ime veuve Col- l‘.ié'rl:xlmllklom" 1!2?5 gl (Ml Zoo
le 17 féyrio ) S, rue Pi pus, 50.— Mme Lamy, 45 ' o il |
¥ fc\rnu CLOTURE DES OPERATIONS r&:;\éﬁ'uelgu Faubourg l-Anloine | 62, i’:l m’itilml. a—— g l;‘;’m;io én: B |
gt i A . POUR INSUFFISANCE 1’ 0. 18 ans. rue Neuve-Mgni 0 . M. crieey == = i
Du sieur GILLY, cominissionnaire en mar- BANGE D'Actir. —NM. Legros, 33 ans, rue du |L-..T'|lr,"°$'.""[' 2. | Autricho (L) — —
chandiscs, rue d'Enghien, 20, le 17 févriera | . ; toine, 102, —Mile Virla - aub.-Baint-An- _,.—/
. B. Un mois aprés la date de cps Jug I‘Iluiﬁ‘e l‘d—"\I gidad flllif(!:“bl AUS. Tub:Ge
Sy M b g iy g e-1C .—Mme veuve Mo * ans " " R
P AR Sdsidasd de 2’::; :-ifsf?_:tc:,;;:,mjw; r_';;:!rr dans f'c.rﬁr:;'. e “‘)HOI'P:'(‘.'IPV.‘IHUH 8 —M.‘l,nll:ld.r\'sl.‘k!dl?‘; llr|||ll‘:' bomn 7 "nt;)' usig ’!;
B, le. jups-commissaire, ais vérification et e failli, rue d'Austerlitz, 17.—M. Thioult, 23 ;m:\“ rue St-Gormain,, '— —JF4TR ¥
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Enregiste¢ i Paris, le

Fi
Regu un frane dix centimes.

[MPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE L’ORDRE DRS AVOCATS, RUE NEUVE-

DES-PETITS-CHAMPS, 83,

\-

Pour légalisation de la signature & Guyom ]
le tairgdy 8 arrondissemes® i




