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JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
Présidence de M. Zangiacomi.
Bulletin du 24 décembre.
PRISE D"I'Ix\l'. — POSSESSION. — PRESCRIPTION.

Celui qui se prétend propriétaire d’une prise d’eau dans un
canal dont il west pas riverain doil justifier sa prétention par
titre ou par prescription. Si done il inveque et offre  de prou-
ver sa possession animo domini en se prévalant d’une martel-
liere qu’il aurait fait établir sur le canal, et dont la constritc-
tion remonterait i plus de trente aunndes, doit succomber daiis
sa demande s'il est établi, en fait, que la prise d’eau qu'on
lui conteste ne s'exerce plus par la martelliere, dont 1'éléva-
tion au-dessus du niveau des caux la rend désormais inutile,
mais bien par une rigole ou saiguée qui ne se manifeste par
sucuns travaux d'art, et que, conséquemment, la possession
ue repose que sur la simple tolérance.

Ainsi jugé au rapport de M. lo conseiller Mesnard, et sur les
conclusions conformes de M. 'avocat-général Delapalme ; plai-
dant, M Millet. — Rejet du pourvoi du sieur Yssoral.

PARTAGE PAR VOIE D’;\'l‘l‘l‘[lii.,"l'lON.—1'“0!{]!!1'1']0.\1.

Le partage ne peut avoir lieu par voie d’attribution entre
coparlageans, a moins qu’ils ne soient d'accord pour adopter

e mode de partage. Dans le cas contraire, on doit procéder au
‘Partage par lots tirés au sort, ou prendre la voie de la licila-

lion, si les biens ne peaveut dtre commodément partagés. (Ar-
ticle 834 du Code civil.) Arrét en ce sens de la chambre civile
de la Cour de cassation du 19 mars 1844,
. Un arret de la Cour royale de Colmar, du17 juin 1844, était
altaqué par la dame Wermelinger comme ayant violé I'art. 834
precité, en réduisant une institution contractuelle faite i son
Profit jusqu'a concurrence d’un septiemie daus la succession de
son oncle et de sa tante (les époux Noblat), composée de biens
» & une simple créance, sans son consentement et
hors le eas exceptionnel préva par la loi.

Lladmission a 61¢ prononece, au rapport de M. le conseiller
' Faure, et sur les conclusions conformes de M. P'avocat-gé-
néeal Delapalme. — Plaidant, M Millet,

TESTAMENT. — CLAUSE REVOCATOIRE. — INTERPRETATION.

Une Cour royale a pu décider, sans violer les articles 1035
el suivins du Code civil, qu'un testament de 1820, loin d’avoir
#lé revoqué, comme on le soulenait devaut elle, par un lesta-
ment posiérieur de 1832, qui, comme celui de 1820, avait ins-

blng e méme personne ea qualité de légataire universele du
12

meus de 4812 et de 1813, dont se prévalait Padversaire de
l_lnsmution de 1820 pour [laire préférer la sienne a celle-ci.
®lle interprétation - est souveraine el ne peut donner ouver-
tare & cassation,

Aiusi jugs, au rapport de M. le conseiller Troplong, et sur
€8 Conclusions conformes de M. I'avocat- général l,ie!;lga{{ne;
Plaidant, e Beguin-Billecoeq. (Rejet du pourvoi Cofliniéres
“0ntre la demoiselle Dulignon.)

VENTE. — CLAUSE RESOLUTOIRE. — MISE EN DEMEURE.

L,acqu'il‘eur qui, conformément & une clause de son con-
lrat de vente, a provoqué Uouverture d’un ordre a Veffet (_16
payer le prix par lui di aux créanciers utilement cu!luqquse
g l:zm. qu'aser de son droit; conséquemment, il n’a pu_ étre
usidére comme ayant encourn Ueifet résolutoire de la mise en

emeure & I'aide de laquelle le vendeur s’tait réservé le droit
ge‘ Fehlrer dans lesobjets vendus, quoique le paiement, par la
Yie de Vordra, ait eu lien postérienrement a la mise en-de-
Meure, e o sappligue point la disposition de Pariicle 1654

1 Code civil, puisque la convention des parties y a dérogé.

I0Si jugé au rapport de M. le conseiller Mesnard et sur les
Phelusions conformos de M. avocat-général Delapalme ; plai-
at, e Miégemo'e. (Rejet du pourvoi Ducousso contre un ap-
Tetde g (o) royale d’Agen.)

ENREGISTREMENT, — MUTATION, — PREUVE.
D)

w2 apres Part, 12 de la loi du 22 frimaire an VII, les muta-
tions Peuvent éire établies par tous actes constatant la pro-
Friélé de o partie a laquelle est demandé le droit de transmis-
2“’"- l|‘a‘ pu, dés-lors, éire jugd qu'une matation qu'on avait
Lorehé & tenir secritg s'dtait operée, si, pour lg déeider ainsi,
85 J11365 86 sont fonddés sur une série ’acles judiciaires et ex-
Hdiciuires échangss entre les parties, et desquels il est ré-
siog d[mu" eux, jusqu'a Pévidence, la preuve que la transmis-
€ propriéts avait eu lieu.
gm[, ejet, en ce sens, du 1_.01|1:\"0i_d|| sieur Robert contre un ju-
‘n'em du Tribunal civil d'Uzes, qui, teuant la mutation con-
cu:,"ﬁ par le sieny Robert poar constante, avait ordonné |'c§(u
e d.““m contrainte décernde par 'ndministpation de 'En-
BiStremeyy pour le paiement des droits résultagt de cette mu-
901;'11‘;11- '—nl!:lppurl de M. Bernard (de ’l!(‘.nncs) . conclusions
: mes de M. Ih=lupalmn, u\'o.‘a.|.-::.j.;|c|al: PI. M¢ Pourret,

T ——ER— e

fuut, avait, “an contraire, ¢lé confirmé en ce qui touchaii |
Gelle institution, el que la clause révocaloire cuplenuedans “
e lestament de 1832 wavait précisément trait qu'a des tesla- |
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FEUILLE D’ANNONGCES LEGALES. '

COUR DE CASSATION (chambre civile),
Présidence de M. Portalis, premier président,
Bulletins des 8 et 10 décembre.

TERRES VAINES ET VAGUES, — DROIT BRETON ET FEODAL, —
AFFEAGEMENT. — INFEODATION. —DROIT DE COMMUNER.

_ La réception de travaux de desséchement constitue-t-elle un
titre de propriété sur les terrains desséchés, au profit de la
compagnie des dessécheurs, pour faive courir en sa faveur Ia
prescription décennale? (Rés, aff.)

Le droit de communer, c’est-h-dive de faire paturer, était-il
restreint, par Part. 410 dela loi du 28 aoit 1792, qni ne ferail
pas dés lors exception aVart. 9 de la méme loi; était-il restreint,
disons-nous, en Bretagne, seulement au nombre de bestiaux fque
le vassal inféodé pouvait posséder, de telle sorte que Patiribu-
tion de propriéié faite par ladite loi au vassal inféodé, soit ves-
treinte aussi & la portion de terrains vains et vagues nécessai-
res aux besoins dudit pacage? (Non rés.) !

La Cour de cassation (chambre civile), a consacré deux au-
diences aux débats de cette affaire fort E‘rave et fort compli-
quée, sur le pourvoi de la compagnie de ray, contre un arret
de la Cour royale de Rennos, du 10 janvier 1842 (affaire com-
paguie de Bray contre héritiers Lestourbillot).

La seconde des questions que nous avons posées ci-dessus
s'est déja présentée deux fois devant la Cour supréme, 1hais
seulement devant'la chambre des requéles, qui 'a déeidée con-
tre le vassal inféodé, par deux arrots des 28 avril 1840 et 30
aviil 1B44. Co dernier arcét rejotait un pourvoi introduit con-
tre un arrét de la Cour royale de Renues, en date du 15 mars
1843, rendu par la 1= chambre de cetle Cour, et qui faisait
scission avec la jurisprudence constamment adoptée par cetle
Cour royale,

Cassation de 'arvét de la Cour de Rennes, du 10 janvier
1842; rapporteur, M. Bérenger: conclusions conformes de M.
I'avocat-genéral Delangle; plaidans, MMs= Ripault et Henri
Nouguier.

Suite du Bulletin du 23 décembre 1845,
CAUTION. — FRAIS DARRET CASSE.

La Cour d’Agen, par arrét du 9 juin 1842, statuant sur ren-
voi aprés cassation; avait décidé, en droit, que la caution ne
pouvait invoquer le bénéfice de article 2037 du Code civil, et
se prétendre déchargée, en ce que sa subrogation aux droits et
priviléges du créancier ne serait devenue impossible parle fait
de celul-ci qu'autant qu’il s'agirait de la parl du ecréancier
@’un fait in commitfendo, et non pas seulement d'un fait in
omiltendo. — Daus Pespice; la cantioti se fondait sur ce que
le créancier n'avait pas pris inseription hypothéeaire.

Cette déeision était présentée a la Cour de cassalion conime
comme contraire aux vrais principes; et comme en opposition
{ avec un arrét du 14 join 1844, (V. Devilleneuve el Carette, t.

1. 1. 465.) Mais la Cour w'en g pas moins rejeté le pourvoi sur
ce point, par le motif que dans une attre partie de son arrt
la Cour d"Agen, se livrant & une appréciation fort explicite des
faits el citconstances de la cause, avait reconnu que, dans Pes-
péce, il 0’y avait eu ni faute, ui-négligence, ni incurie i ve-
procher au créancier.

Muis en méme temps la Cour a cassé I'arret de Ja Cour d’A-
geu, pour violation de Particle 130 du Code de procédure ci-
vile, en ce que cet arrét avait condamné le demandenr en eas-
sation aux frais exposés devant la Cour royile de Bordeaus,
dont I'arrét avait é1é cassé.

Le jurisprudence est constante sur ce deruier point. Yoir un
arict en ce sens dans la Gazette des Tribunauz d&hier (bulle-
tin eivil). :

Rapportear, M. Simonneau : conclusions conformes de M,
I"avocat-géncral Delangle; plaidans, MM« Rigaud et de Cac-
queray (affaire Desyignes contre Marbottin),

Bulletin du 24 décembre.
SURENCHERE APRES FOLLE-ENCHERE.

La fatults de suvenchérir accordén par l'article 708 du Code
de procedure civile ne peut s'esercer sur une adjudication
fuite & la suite d'tine follc-anehére,
[ Peu importe que la premidre adjudication ail eu lien sur
| saisie immaobiliere, on par saite d'une vente sur licitation,
| La jurisprudence des Cours royales a toujours été flottante
|
|
|
|
\
|
\

\

| sur celte question. Ainsi, tandis yue les Cours de  Montpelliér
| (T décembre 1823}, de Riom (41 juiliet 1829); de Caen (9 juil-
let 1833), de Paris (10 maj 1 834), de Bordeaux (17 décembre

1810}, de Toulouse (4 juillet 1842), ont admis la surenchive,
| — au contraive, celles de Rouen (17 mai 1824 ot 5 mars 1827),

d’Aix (13 novembre 1883) et de Lyou (19 juin 1840), ont re-
| pousseée,

Quant & la Cour de cassalion, elle a décidd, par un arpét
formel du 10 janvier 1844 (voir la Gazelte des Tribunauzr du
11 janvier 1844), qu’aprés une poursuite de lolie-enchére, la
surenchére n’élait plus adwissible, et elle s%est [ondde, pour le
décider ainsi 1° sur ce que la surenchére estune mesure excep -
tionnelle qui doit &lre restreinte aux cas pour lesquels elle a
€16 permise; 2° sur ce que los dispositions légales qui reglent
I'adjudication sur folle-enchere, bjen loin de supposer que la
surenchere soil encore possible apris une pareille adjudieca-
tion, évitent de renvoyer aux articles qui consacrent le drpit
de surenchére. (Avt. 710 et 742 de Punicion Code’ de proceé;
dure.)

Celte décision était vendue, il est vrai, sous Pempire de
'ancien Code de procédure; mais M, Payocat-général Delangle
faisait remarquer qu'elle devait nécessairement recevoir son
application sous 1a 16i du 2 juin 1841; ceite loi Wayant. en
rien moditié les principes'de Pancien Code, ainsi que " cela ré-
sulte des termes de l'arl. 739, 4iii omet de renvoyer a Particle

ticle 742 omettait de renvoyer i I'art. T10.— Aussi concluait-
il & la cassation d’un arrét de la Conr royale de Paris du 17
novemdbre 1843, qui avait admis la surepchere apres Padjudica-
tion sur folle-enchére d’un immenble préeédemment venda par
voie de licitation entre assocics, ;

La Cour, apres une fort Jongue délibération en la chambre du
conseil, au rapport da M. I conseillor Feaillade-Chauvin, a,
conformdément a ees conclusions, persisté dans sa jurisprodence
et casst l'arrél de la Cour royale de Paris. (AfTaire Mounier .
Bouju et autres.) Plaidans, M Moreau el Paul Fabre.

EXPROPRIATION POUR UTILITFE PUBLIQUE, —OFFRES.~—CITATION, —
. DELAL.

L’administration procéde irvégulierement, et en violation
des art. 23, 24 et 28 de la loi du 3 mai 184, laguelle notifie
en méme temps & Pexproprié ses offres el assignation & com-
paraitre, en cas de refus, devant le jury. L’assignation ne peut
élre signifide quapres Pexpiration du délai ds “quinzaine ac-
cordé u Lexproprid pour accepter on refuser les offres ; et cetle
irrégularite est.de nature a entrainer la cassation de la déei-
sion du jury. (Art. 42,87, 23 et 24 de la loi dn 3 mai 1841

Cassation, au rapport de M. Renouard, et sur les conelu<
sions de M, l'avocat-général Delangle, d'une décision du jory
d’expropriation du département de la Seine du 23 juin 1845,
(Alfaive Catherinet de Rancey contre M, lo préfet de la Seine,)
—Plaiduns, M Béchard et Mirabel-Chambaud,

708 (qui consacre le droit de su rcuchéve}t comme I'ancien ar-
).

| Jugelimita cevte demande sous un double rapport. :

COUR ROYALE D'ORLEANS.

(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunaur.)
Présidence de M. Travers de Beauvert, promicr
président.

Audience du 19 décembyre,

ARREY PARDESSUS.

Voici le lexte de Varpit retidu par la Cour | Yoip Ju
Gazelte des Tribusiair des 15 et 16 décembre) :

» Auendu que, dapres les dispositions des articles 79% et
1456 du Code civil, les successibles et la femme commune: e
biens he peuvent accepter, les uns sous bénéfice d'inventaire.
el l'autre rendncer & la communauté, qu'aatant qu'ils ont fai.
un inventaire fidéle et valable de la succession ou do la
communauté ; que, dans les cas ordinaires, Fapposititn préala-
lable des scellés n’est point obligatoire; mais qu’il en est aii-
trement dans les cas spéciaux, tels que ceux prévus par les
articles 819 du Gode civil et 61 de la loi de ventose an Xi, qui
ordonnent Papposition des scellés dans un intérét d’ordre pu-

lic ou pour la’ garantie des droits des sii¢cessibles absens;

» Que lorsque les scellés ont 66 apposés, ils ne peuvent cire
levés que dans les délais et dans la forme prescrits par le Codo
dé procédure civile :

» Et attendu que, d'aprés les articles 928 et 937 de oo
Code, la levée des ‘scellés ne peut avoir liea avant les trois
jours gui suivent celui o ils ont été apposés i que Vinven-
taire doit 8tre fait immédiatement et a fur & mestre de la
levée partielle de ces mémes scellés; que tout intervalle entre
ces deux opérations lui enléve le caraclire de fidé'ité et de sin-
cérité qui seul peut garantir les intéréls des absens, et prouver
la non-immixtion des héritlers présens :

» Queles articles précités sont absolus ; que si Particle 928
du Code de procédure civile pronotice la peine des domir oges-
mitéréts, il frappe aussi de nullité la levée des scellés faite pré-
maturément ; que cette nullité serait illusoire, si elle ne devait
pas réagirsur la validité de Vinventaire lui-méme, surtout fors
3ue cet acte a été fait tardivement, qu’il ne-se lie pas i Ia levée

es scellés et ne rend pas impossible pour les parties le moyen
de s’emparer d’une portion quelconque des choses héréditaires
ou appartenant & la communauté ;

» Attendu que ces principes ne sont aucunement détruits
par la disposition exceptionnelle de I'article 940 du méme Code;
que si cet article permat, en effst, la levée des scollés, ee n'est
que sous la double condition que la cause qui les a fait appo-
Ser aura cessé, et que le juge aura spécialement permis celte
levée de scellés;

» Que, duns 'espice, ces conditions n'existent ni en fait i
endroit; qu'en fait, Pordonnance du juge rendue en excéeution
du jugement du 4 mai autovisait exclusivement le notaire dé-

légué a prendre possession des minutes et répertoires, et i ex- | tant & Pinventaire du 17 ot & celui commencé le 19 mai, ou e
Lraire des autres papiers les pisces par lui jugdes nécessairves i |

la gestion de I'office;

» Que le notaire 1’2 pris possession que des minates el po-
pertoires, et que tous les autres papiersde la succession ont été
abandonnés aux parlies, en contravention i Pesprit et iula let-
tré de ladite ordonnance;

» Qu'ainsi, en fait, le juge n’avait pas aatorisé 14 levés dos
scellés en faveur des parlies; qu'en droit, la cause de I'apposi-
tion des scellés nayait pas cessé; qulen effet, si tous les héri-
tiers élaient
sous la réserve de renoncer ou d’accepter sous bénélice d'in-
ventaire; qu'ils restaient done soumis 2 Pobligation de faire
mventaire; qu'ils ne pouvaient donc se saisir purement el sini-
plement des effets de 1a suceession, en vertu de article 930,

BUREBABL
RUR HARLAY-DU-PALAIS, 25 &
su coln du qual de PHorloge, & Paris:

{Les lettres doivent fire affranchies.)

sant surtout d'uii prix cosidérable ; que cest a, s "‘L':’p;gtj
une question de responsabilité de mandat o i
d'adition d’hérédité, car les vendeurs onut agl ‘JO“:““'{ ‘-t iy
nistrateurs aulorisés par justice 4 lairé un afle l”r:e;‘ 2 ?.f :
servatoire dans Uintérél des créanciers aciant Jue ¢ 4"“"“.1‘&_“-
des successibles; que ee fait ne saurait done lelr £ire re 'IhL.

ché, ni surtont étve eonsidéré comime nn acte d’aaMon dht-
rédilé ; 3 ; ’ ;

» Que les mémes privcipes ol fes mémes conséyuences (,’lu‘-
vent s’étendre au paiement de la créance Memant; qu'ici ¢'est
encore en vertu de Pautorisation du juge que lo paiement a cu
licu; que e’était 1 un sete de pure administration et de rese
ponsabilité de mandataive; gue la seule conséguente gui pent
en résuller pour ceux-ci élail lu rest tution des somines indu-
ment payées; ce qui a eu lieu, en vertn d'upe décision de la
Cour; : :

» Attendy, en e qui lonche fa demoiselle Pardessus, quay
moment de 'ouverture de la succession elle Ctait abseite (4
la maison paternelle; qu'elle wa dope pris personnellement au-
cunepart nid le requéte pour ]u}(;\'cc (keﬁ scellées, ul a celle
levee, uja la remise dea papiers, faite le 15 aux autves ayans-
droit ; que sa présence au proces-verhal du 17 est sans impor-
tance, puisque cet acle n'a &6 q:l‘unu U.pcl".lllc;uu ._lucump_iclc (3]
saus resultat pour personne; qu'en assistant a l'inventaire dau
19 él'e 0’a pu engager sa respobsabilité, ear cet acte pour elie
wélait que la tosséquence forcée de fails accomplis, ausquels

- elle n'avait pas pris part, el qui par conséquent ne pouvaiént.

lui étre opposés ; que pour cile eet inventaire, ouvert Lrois jou s
apres inhumation, était un acte régulier, le seul qu’it lui fie
permis de faire pour- régulariser sa pusition, et Conserver soi
droit a se porter héritiere sous bénéfice d inventaire ; ?

» Que l'adition d'hérédité n'existe qu’autant gu'il y & -
teution de faire acte d’héritier; qu’il n’y a de volonié qu'au-
tant qu’il y a liberié de fuire ou de ne pas laire; qu'on ne peut
donc trouver un acte de volonté dans un fuit de nécessité ;
el que daps la position quon avait faite & la dcr{lmse]l_e Pay-
dessus, il lui étalt impossible d’agir autrement gu’elle n°a agi ;
d’oll la conséquence qu'on ne sanrait trouver dans ces fails ln
preuve de son intention de se porler hévitiére pure et simple :

» Quesi elle a é1é représentée i lous les actes pi't;llllflhi!)l'(.’-s
par son fréve, en vertu du pouvoir spécial du 14 mai 1841, eile
u'a pu &lre engagée que daps les limites de ce mandat, qui
autovisait seulement le mandataire & assister & Tapposition et
& la levée desscellés, & faire les actes conservatoires et &t yéser-
ver les droits du mandant pour prendre qualite;

» Que le mandataire 1'a dotic pas pu, en excédant les borney
de ce mandat, engager sa soetir contre son intention; gu'il agis-
81t domine mandataire in rem sudm; et que, sTagissant d,glllc
question d’intention et d’nn [xit aussi grave que cohui dim-
nixtion, cetle intention ne saurail élre présumee contre ot o~
t-e lcs ternies du mandat; qu'en vain on dirait que la demoi-
selle Pardessus a ratifié les actes de son mandataive en assis-

soutenaunt daus 'instance actuelle la validité de la levée des
scellés et de I'inventaire:

» Attendu qu’une vatifiention e se présume pas, et gu'elle
doit résulter évidemment d'un acte ou des faits; que la présen-
ce de la demoiselle Pardessus aux deux inventdives w'a pas,

| comme cela a déja été érabli, la portée quien veut lui donner,

présens, ils ne comparaissaient cependant que |

qui évidemment n’est apyplicable qu'an cas ol tous les héri- |

ticrs sont présens, et acceptent purement et simplement la
succession;
» Et attendu, en fait, que les scellés apposés les 12 et 13 mai
188 ont é1é levés le 13 du meme mois ot avant Pexpiration
es trois jours; que Pinventaive n'a 6 commenceé utilement

937, cette levie do scellés élait nille; el entrainait la nullité
dadit inventaive: 3

» o Quedds fors la dame Pardessus et son fits; le siear Cliar-
les Pardessus, n'élant pas munis d'un inveutaive valable, ne
pouvaicnt : 'un renoncer i la communaulé, l'antre acoepter
sons béndfice d'inventaire;

» Atiendu, sur la question d'immistion dans I'hérddité el
dans la commuuauté:

» Que si, en principe genéral, la fermme commune en biens

et les successibles ont, par la foree des choses, le droit de déte- |

uir provisolrement les objats de la sucedssion ou de la commu-
uaulé; i cetle possession provisoire el matérielle wimplique
pas Pintention d’accepter ladite communauté et la suceessioii,
lorsque d'ailleurs les autres civconstances de la cause n'établis.
senl pas celte wntention, il en est autrement, lorsque, comme

dans Vespece, eusemble des fuits joints i cetle possession wa- |

trielle vieat expliquer et fait apparaitre la viritable inten
tiow des parties et leur volonté d’agir en qualité d’héritiers;

bord provoqué la désignation d’un notaive pour gérer l'éfude |

vacante; que le. Tribunal, par jugement du 14 mai, avait
pourvil & cetle nécessité d'intérel public et privé ; que, néan-
moins, le lendemain 13, sans ancun motif nouvean dur ence,
et en contraventiou a l'art. 928 du Code de procedure, lesdits
dame et fils Pardessus, par douvelle requéte, provoquerent la
levée ‘des scellés d'une manidre absolue et générale; que le
j qu'il 17
torisa la levée des scellés que proviseivement et pour partie, el

qu'il ne permit 'extraction des papiers ou registres qu'aulant

que lg notaive commis les trouverail nécessaires i la gestion
de Pétude ;
» Quau mépris de cetie ordonnance, lous les elfets, regis-

tres, papiers el documens autres que lés minates et réper- |

toires remis au notaire, on les objets contenns dans deux cais-
ses restées sous les scellés, furent ag contraive mis i la dispo-
sitiot dés requérans et i eux abandonnds ;

»Quw'an mepris de Partiele 937, aucun inventaire ne suivit
immédiatement la levée partielle des scellés, et qu'il ne fut
comiiteneé qie quatre jours apres d'une maniore définitive :

vQug cette levée de scellés, provoquée prématurément et sans
motils sérieux d’urgence, ceite contravention & Pordonnance du

juge, ce retard & dresser Vinventaive de la part de la femme |

commune et des héritiers bénéficiaires, donnent \lar leur en-
semble et cette possession prolongée des cffits de

4 succession |

un caractere tel, qa'il doit otre appréeié par la Gonr comme un |

acle d’héritier pur ¢t simple, comme une manifestation de la
volonté de s'immiscer dans la succession ;

» Que, d'apros les art. 778 ot 1456 du Code civil, elfat de
cet acte est de rendre la dame ef le sieur Pardessus inhabiles

| monomarie qui lui fit croire &

& procéder & un nouvel inveutaire, et a jouir du droit de re- |

nonciation ou de hénéfice d'inventaire : que, par suite aussi, la
dame Pardessus se trouve obligée envers les eréanciers ulira
vires, aux ternies de I'art. 1483 du Code civil ;

» Atlenidu, en ce qui concerne les faits particuliers d’adi-
tion d’hérédité, que la vente de ’étude a en lieu par suite de
autorisation de justice résultant de 1a fixation du prix de cet
office, faite par jugement du Tribunal ; que le mandat judiciaire
impliguait nécessaivement lo droit de consentir panr le paie-

e d’usage; que cenx accordés par le contrat de
W1 les concede en parcille matitre, s’agis-

. cessé depuis vingt ans de le poursuivre
| concert avee des franes-macons; el rinal fois

| puisque ¢'éizit pour ells un aete de nécussité: (ie son inter-

veiion dans Pinstauee actuelie et le langage qu'ont pu lui fai-
re lenir ses conseils ne saurait &re considitié non plus comme
une ratification ayant poar objet de la faire déclarer hévitie-
re pure el simple; que ce n'est pas par uneg induction si dé-
tournde quon peut, en paveille matiere. suppléer it la preuve
d'unacte posiuf d'adition dhérédité; qu'ainsi, la demoiselle
Pardessus n'a pas ratifié les actes de son mandataire, et ne
peat dés lots en étre responsable:

» B cd qui concernie fa dame de Villemuzault -

v Attendu quo la Cour se trouve partagie d'opinions sur la
question relative & son appel ;

v Que la cause en ce qui la concsriie est essentiellement di-

: d | visible; que Pintérét de Jadite dame est distinct de celui des
que 1e19; qu'ainsi, aux termes des articles preecités 928 o1

autres appelays;

» Que déslors il vy a lieu de statuer sur la cause des autres
intéressés, et de surseoir quant it elle pour faire vider le par-
tae

» Par ces motifs, 1a Cour, en ce qui regaide la dame veuve
Pardessus ¢t 1e sieur Cliarles Pardessus, sor fils ¢

« Met Pappellation au néant ; ordonne que, quant # eux, le
ngement dout est appel sortira son plein el entior effot: los
condamue, ete,:

» Et quanta la demoiselle Lonise Pavdessus, faisant droit i son
appel, réforime, en ce qui la conesrue, e jugemont atlagqué; la
decharge des condamuations contre elle prononcées: en copsé-
quernce, deéclare bon et valable, quant.a elle, Vinventaire com-
mencd le 19 mai 4841, ¢t par suite reconnait valable Ia déela-
ration par elle faite de sa gualilé ’hévititre sous bénélive d'iv-
venlaire, lu décharge des saisies, oppositions, etc., ete,;

» En ce qui touche Ja dame de Villemuzault :

» La Cour déclare qu'il y a partage d'opinions; en consé-

: (quence, renvoie Iaffaire pour élre plaidée, etc., cte,» 1)
» Que, dans la cause, la dame Pardessus ot som fils out d'a~ | :

{Conclusions conformes de M, Pavocal-général Sénéca, —
Plaidans » M* Genteur pour les créanciers: Me Billanlt, du Bay-
veau de Paris, pour M*® veuve Pardessus ot M. Charles Par-
dessus; M Johanat, pour M'™ Louise Pardessus o M= de Ville -
muzault,)

SR PR e Y
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1 chambrg!,
"I'|.‘.‘--|'_il‘;lt'l‘ de M, de Believine,

fudicnee du 24 décembie,

(EATATIVE D'ASSASSINAT SUR LA PERSONNL D'UN b MM, LES
SUBSTITUTS DU PROCUREUR DU ROL ~— MONONAME DE 1’Ar-
CUSE, — INTERDICTION,

Nous avons rendu comple, dans la Gusette des Tribu-
naux du 4 février dernier, de la tentative d’assassinat
commise sur la personne de M. Croissant, substitut de M,

¢

le procarenr du Roi, dans son cabinel méme, au Parquet.

Jean Manshendel, Pautenr do cotte tentative d’
nat, était aujousd’hui Pobjet d'une demande
tion pour cause de monomanic,

Voici les faits qui résultent du ‘apport de M. Labour,
Juge, qui avait é1¢ chargé de procéder i Finterrogatoire do
Jean Mansbendol :

Jean Mansbandel, tisserand, aujourd hui détenn la
prison de la Force, est atleint depuis ]nn;glpm].g d’une
A des ennemis et & dos per-

assassi-
d'inferdie-

séeations imaginaires,

Les parens de Jean Mausbendel, & entendre, n'ont

et de le voler, de
ils ont tenté

(1) La Gour avait d’abord, ainsi que nons avons
renvoyd "alfaive de M»e do Villemuzaolt an lendemain 20 ¢
ceembre; mais certaines considérations ont empéehé de plajder
au jour indiqué, La Cour, staluant sur |a remise demandee
a renvoye Paffaive & audience dy premier joudi de féyvriop
prochain.

annoned

E e
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de le faire assassiner. Malgré les précautions qu'il a prises,
8€s ennemis ont toujours réussi a connailre sa résidence
el 'ont toujours persécuté,

sont pas €loignées du JJB[‘C de Chéteau-Villain, appartenant

@ M™ la princesse Adélaide, sceur du Roi.
Depuis quelque temps, M™ la princesse s'est proposé

porté dans un pare, et, comme dans I'espice, destiné au re-
peuplement; . ot s
» Considérant qu’il 'y a dans la loi ni lacune, ni distinc-

- =

—

noueés enscn?b]e; Une fois en liberté, Jean Rouveay
regagné Paris, 8’y élait procuré quelques outilg 3 T avajt
des ouvriers vitriers, et un faux passe Ui

. . A PA L port dang Jaq.o0

? ] : : A : ion; qu’ ; ibitions sont générales et abso- | | ésigné sous le no > Je o U
La monomanic de Mansbendel est de nature i le porter | de restaurer les anciens chateaux d’Arc-en-Barrois et de | {10 gﬂea‘;ac[:’:’:;:&:f’ ?:slu!;;ii:neur eI el d6 doss 1: _éla_l;]:iq agio o hedth :101(11:’(-{( ‘;?L?O?Eﬂojle u'ﬂﬁaﬂ

aux acleg les plus dangercux. 1l en a donné une preuve | Chileau-Villain, qui sont entourés de domaines considé- truction, et que c'est pour cela qu'il interdit Pusage des filets (Csﬁlé rui;;(-morln ’if q : re;et 4 la

trop réelle : il a tent¢ d'assassiner M. I'avocal du Roi | rables en terres et en bois. Au mois de mai dernier, ac- sl o

Croissant. Introduit dans le cabinet de ce magistrat char-
gé du service général, Mansbendel lui demanda §'il von-
fait, oui ou non, s'occuper de sonaffaire. M. Croissant lui
ayant répondu qu'il savait bien qu'il était impossible de
faire pour lai ce qu’il désirait, Manshendel s'efforca de
faire sortir de sa poche un pistolet chargé a balles, mais
il fut arrété dans son mouvement par M. Croissant, qui

(]
4 N - " » & L4 a“ 1 1
o i o i i e s } ce ire ou { oondamné a dix ans de travaux foreés p at
- A A 2 S le prince Eie!.lomul‘le‘qul, 101_5 de son voyage , s'est livré |, ives agens chargés de la constatation des délits, auraient & | o a0 dan e Sait demelgro'ur le vol de
put le maintenir jusqu'a l'arrivée du garde municipal et | dans les foréts de Chiteau-Villain au plaisir de la_chasse, | apprécier Pintention du chasseur, an moment du fait dechier. | e car subto 5 Yob saukmid R €€ $ans exéeutigy 0
des aulres gens de service qui se sont emparés de ce fu- | vésolut deles repeupler, et, i cet effet, il regut de M. le | se, sur la destination réseryée au_gibier; que le juge n’a pas d*q“l Pt by d-,"‘ it Oléveau, €l les mag;, m
ricux. comte de Grancey ﬁ’oﬂ't'e de lui livrer ses foréts pour y | davantage a faire cette appréciation en présence des prohibi- lTﬂEl'i, (& dJ' id Laul!Ull}z‘ fS((iS]JLl‘illlcl'IGt e le Teprendre, e of
Mansbendel, arrété, a été conduit et écroud & la Foree, | prendre toutes les pidces de gibier qui seraient nécessaires. | tions absolues de la loi; que, d'ailleurs, cette appréciation se- | que tiin @ eux, €n isant cans ‘a Gazetle des Tribungyy, m
il g ey yilo v; v ; . Py e s  as flewadas daiRliN rait incertaine et impossible, le fait de la conservation du gi- | les délails d’un procés criminel pour vol dans les dor:
18 Une instruction a é1é commencée. Mansbendel a déclaré | Le 3 aolt dernier, trois voitures chargdes de filets, une bl v vt et Bir- Dooianenhnki no-pionantinollement b i I Conr d’assises=de~iaMosel) es egli m
¥ qu'il avait voulu se venger, parce que M. Croissant, d’ac- | Voiturea compartimens destinée i recevoir les bétes fauyes | PIGF Yivant apres ull procisversa, 0e protyen at in- e g & O daoi;
o s A o Ty : : o qu'avant la constatation du fait de chasse le chasseur eat I'in- | ‘dorpier, crut reconnaitre Jean Rouveau dans | d
g/ cord avec sa famille, avail retenu son affaire, et refusait | qui seraient prises, des meutes de chiens et un atl]rall‘_dc tention_de le conserver au méme état; et qu'enfin, dans Tespe- | poooied Bougnolle, et ce, d'aprés la desert a personng gg di
{ de lui nommer un avoué d’office 11 a ajouté que 'il rede- | chasse, arrivaient dans la commune de Marey-sur-Till, | o "le gibier pris & Marey-sur-Till, 1o 6 aot, et transporté vi- Fits Yo oat gindiviliu 35 soa Eahit d eseription qui drajy 0
1} | venait libre il 'y prendrait autrement ; qu'il se placeraiten | sur le territoire de laquelle sont situés les bois de M. de | vapt dans le parc de Chiteau-Villain, aurait pu y étre ultériea- y ’ : udes et
¢ embuscade a la porte de M. Koechlin, le député, pour lui

faire subir le sort qu'il mérite, comme étant l'auteur de
tous ses malhzars, 1l a prétendu, en outre, dans un inter-
Togatorre que lui ont fail subir MM. Bayard, Jacquemin,

compagnéede M. le prince de Joinville, elle a fait un
voyage pour visiter ces riches propriétés, qui depuis des
lemps tres reculés ont appartenu & la famille de Pen-
thiévre.

Le parc de Chateau-Villain était depuis longtemps aban-
donné, etn'était plas qu’une forét dépeuplée de gibier. M.

M. de Grancey. Elles étaient accompagnées par un inspec-
teur des foréts et plusicurs autres agens du domaine pri-
vé ou de la liste civile. Le 4 aoit, ces agens, auxquels s’é-
taient réunis tous les gardes de M. de Grancey, entouraient

a cause de lenr efficacité destructive; mais que, pour mieux
atteindre son but et prévenir plus sirement 'abus, il a prohibé
sans distinction des faits qui ne supposent pas nécessairement
la destruction; qu’il n'a pas pu distinguer, notamment a I'¢-
gard des filets au moyen desquelson prend le gibier vivant,
les cas oit on le_ prendrait pour le tuer et les cas oit on le pren-
drait pour le faire servir & la reproduction; qu’en effet, il £lait
impossible d’admetire que les officiers de police judiciaire ou

rement chassé et tué en tout temps, parce que ledit parc est at-
tenant 4 une habitation, dans le sens de Particle 2 de la loi du
3 mai 1844; qu'ainsi, et sous tous les rapports, la capture du

avait recommencé sa vie e::: ur de
aventureuse, et 8'était rendu dans le dépa:-tumem':lle et
Moselle. e la
Cependant Rouveau avait été mis en accusation
Cour royale de Bourges ; puis, & raison de sy fu par |y
orocédure de contumace avait été suivie, et, le 91 gan e
e 1844, un arrét de la Cour d’assises de ,l’lndre flz’m3 .

2ol ¥E . ) ¢ la map;
dont il avait opéré les divers vols qu'on lui impuﬁiim[él;
renseignemens pris a ce sujel confirmérent bienigy ces

premiers soupcons, et I'on ne tarda pas & acquérip lacep

gibier vivant a Marey aurait été prévue et serait punie par les | titude quel'individua qui venait alors d’étre condampg ;

e . : R ) : s ispositi s mé ’a tort onla supposerait | vine - force ; a

e Belargr, doceurs comis pour viter Slanshendel, | une cncine, s une lend i Kilomire, do e pan- | isstions de I ot sors it v ol oo, sopwseri | ving ans de travu o pour sept. vols aualfés oy
gue M. Croissant aurail recu de ses parens 1,200 francs | neaux, lesseuls de cette dimension qui, dit-on, existent | * IHRE R P eI LT ces aggravanles dans

pour refuser des’occuper de ses affaires. Dans cet interro-
galoire, Mansbendel a dit que jusqu'a présent il avait été
averlii par des signes particuliers de la mort de ses parens.

en IFrance, et qui faisait partie de I'équipage de chasse de
M. le duc de Bourbon : ils appartiennent acluellement a M.
le duc d’Aumale. M. le comte de Grancey vint assister & la

» Considérant, en ce qui concerne le comte de Grancey,
qu'il n%est pas prouvé qu’il ait fait autre chose que donner son
consentement et préter ses gardes et piqueurs pour lesdites

les éalj
département de la Moselle, en 1844 et 1845, Blises dy

: 3 n’était
que Jean Rouveau. On a su depuis que dans deslré?gl:e

chasses qui n‘avaient pas lieu pour lui, et auxquelles il a pu lions 1:"““33 aun CO-dU[El’]l.l ddans lfes prisons de Metz, j)
Quand il a perdu son [rére, il a entendu frapper trois coups | chasse, quile premier jour ne fut pas heureuse. Le lende- | wassister que comme curieux et sans y prendre personnelle- 3"&[1} r:acoqte ‘aiﬁz()(ilj camarade lOlibl lIes detguls, soit du vol
sur son métier; 4 la mort de son oncle, il a été averti par | main et le surlendemain les filets furent tendus dans une | ment part; ; e M Lo 0 o R ress i CT -'te\ ro'ux, 301 Sk ewaﬂ?l‘i‘.‘“ 3‘ ]malsou ‘darrét de
une voix pendant son sommeil. autre partie de la forét. Une biche, son faon et un jeune g “O“S'QTT"‘“{ R & . l(;llllsqse%q:iu e 4 .eau}(l)urcl,. lb’e qui nl? P;’“"a‘d aisser le plus léger doute
Voici la lettre que Mansbendel a éerite, le 9 septembre | chevreuil furent pris vivans, garrottés aussitot, transpor- \’g?(;ut{uaevsoilrali?aﬁ pl;ebp}a)lr la communauté et la réunion de ll;urs et e e‘%vec' ndFih (;{(,es mi Par suite g,
dernier, & M. le procureur du Roi : tés' sur un brancard _dan\s la \:OlLureﬁl compartimens, et im- | .o o ki d'::lux ne,parait avoir fait un acte complet: qui %(iﬁ‘ugg:;:fﬁgxeﬁ?iﬁﬁ"iﬁ?ggi; ]o;rga:lu a} €lé transfépg 3
Monsieur le procureur du Roi, mefhatement condmts & C}]aleau—\ illain. 4 & lui seul constituat un fait de chasse ; et qu'ainsi ils ne doi- % o D © Ce mois devant Jo

Tai fait une pétition adressée & Sa Majesté le Roi des Fran- Cette chasse avait attiré un grand nombre de curieux

cais. Je I’ai mise & la boite de la cour ou je suis détenu, et cela
devant témoins, et elle n'est pas encore envoyée. Cette pétition
a pour but de faire connaitre insulte qu’on me fait en voulant
me faire passer pour aliéné, et cela par suite d'un con-
seil de famille, délibération tenue devant des gens qui me
sont totalement ¢trangers, Cependant j'ai des parens qui sont
vésidens & Paris, rue du Sentier, n° 11. Je viens de recevoir
la signification de cette délihération. Je tiens donc & ce que
ma pétition parvienne, vu que tout citoyen a le droit de por-
ter ses plaintes aux pieds du trone pour obtenir justice.

Je me recommande donc & vous, Monsieur, pour donner des
ordresen conséquence, et j’ai 1"honneur d’dtre,

Votre serviteur,
Jean MANSBENDEL.

Dans 'interrogatoire que M. Labour, juge commis par
M. le président, a fait subir & Manshendel, celui-ci est en-
tré dans des détails circonstanciés sur sa tentative d’assas-
sinat.

M. le juge Labour demande & Manshendel :

D. Pour quel motil vous trouvez-vous i la Force? — R. J'a-
vais des affaires de famille; des difficultés sont survenues. Je

des villag >s voisins, qui ne sont point habitnés & voir des
parties de ce genre, et personne n’avait songé &y voir une
contravention a laloi sur la chasse. Déja les filets ¢taient
placés sur les voitures ; les chasseurs se disposaient a
partir, lorsque I'adjoint de la commune de Merey survint,
et s'adressant & M. de Grancey, ainsi qu'a M. l'inspectear
Robert, leur déclara procés-verbal, pour contravention a
la loi de 1844. 1l se retira, pour rédiger son procés-verbal;
mais bientdt arrivérent chez lui les employés des contri-
butions indirectes, qui avaient assisté comme curieux i
cette partie de chasse, et qui virent dans le transport des
pieces de gibier un délit qu’ils étaient chargés de consta-
ter. Ces employés rédigerent leur procés-verbal. MM, de
Grancey et Robert avaient assisté & la rédaction de ce
proces-verbal, et I'on s’attendait & voir des poursuites
exercées.

Quelque temps s’étant écoulé sans que des poursuites

sur le sort du procés-verbal, écrivit dans un jourpal de
Dijon uneletire dans laquelle il racontait ce qui s’était

fussent dirigées, 'adjoint, qui concut quelque inquiétude -

vent étre considérés que comme les instrumens de faits dont
P’accomplissement exigeait leur concours collectif; .
» Considérant, en ce qui concerne Robert-du-Gardier, qu'’il
a éLé le véritable et unique chasseur, conduisant, dirigeant la
chasse, ety mettant la main; qu’il le reconnait lui-méme et en
revendique exclisivement la responsabilité;
» La Cour, vules articles 12 et 16 de la loi du 3 mai 1844,
» Renvoie le comte de Grancey et ses gardes de la préven-
tion;
» Déclare Rober-du-Gardier convaincu d’avoir, les 4, 5 et
6 aoit 1845, chassé a Macey-sur-Till en temps prohibé, &
I'aide d’instrumens prohibés et aussi pour réparation, le con-
damneen 50 fr. ’amendeet aux dépens; prononcela confiscation
des panneaux et filets ayant servi a la perpétration du délit;
ordonne que Robert-du-Gardier présentera lesdits panneaux et
filets dans un mois date de ce jour, ou en paiera la valeur,
fixée a 1,000 francs. »

COUR D’ASSISES DE L'INDRE.
(Correspondance particuliere de la Gazette des Tribunauz.)
Présidence de M. Duchapt, conseiller & la Cour royale

jury de I'Indre a I'effet de purger sa contumace,

Rouveau, que ce voyage et ces nouveaux débats o
Cour d’assises semblent récréer, répond avec upe ass;l
rance parfaite et un aplomb imperturbable a toufes 1&;
guestions qui lui sont faites. Lui parle-t-on de seg con-

judiciaires et & I'usage de faux noms et de faux passe-
ports. Quant au vol dans I'église de Levroux, il le nig for.
mellement. I apostrophe les témoins qui affirment Jo po.
connaitre pour I'étranger dont la présence fut alors sj na-
lée dans le pays ; il discate un & un ces témoi
gumente avec M. le président et M. le procureur dy Re;
citant les textes du Code pénal & tout propos et du ton
d’un charlatan qui veut attirer I'attention du publie; il

arle avec emphase, et repousse avec siffisance ef déd’aiu
es charges les plus accablantes. Enfin, pour couronner
sa délense, il ajoute au plaidoyer de M* Rollinet, son dé-
fenseur d'office, le récit dramatique d’un prétendu procés
criminel, dont le résultat aurait été la condamnation i
mort pour crime d’assassinat de la domestique de la vie-
lime, alors que cette domestique était innocente; puis Ja

amnations antéricures, il les impute & autant derreypg -

gnages ; ar-

—

e

-

me suis adressé au Roi et au garde-des-sceaux, qui m'ont | passé. Cette lettre avait pour objet d’appeler sur le délit de Bourges. decouserte pcl).u‘r Eg“?i e pt‘t?ylglenfielle faite, au mo-
renvoyé an procureur du Roi. Je suisallé au Parquet; je mesuis | de chasse dont nous venons de parler Patiention de I'auto- S etioni de daantn mehr;tl BRPIAIOE; (68, auteurs véritables de ce forfait, s la
adressé & M. le procureur Croissant; jelui exposal ma position; | yité. Plus tard il s'adressa directement & M. le procureur QESSLONSGE AeCOmOTE. Malgre cetle peroraison par insinuation, le jury na
il m’a promis qu'il me feraitdonner15,000 £, etacetecondition | g, Roj, Le procés-verbal des employés ne lui était point | VOLS NOMBREUX DANS LES EGLISES. — EVASION ET RepmisE pe | POING 646 arrété par la crainte d'une erreur impossible en r
gubg Aurals formne avec mes, pakons, (g, PAL.qjea, ordeosdu parvenu. Il s’empressa de faire procéder & une informa- L'ACCUSE. ~— CURIEUX DETAILS. pareil cas, el il a rapporté contre Rouveau un' verdict de S
garde-des-sceaux qu'il m’a fait cette proposition. Il m’a dit de | £ *° labl b iy 5 db Sl ] : culpabilité, en vertu duquel la Cour, sur les réquisitions &
vevenir & quelques jours de I, et que dans Dlintervalle il écri- "0“,1’533 able par le juge de paix de Selongey. Dans la nuit du 24 an 25 février 1844, un vol fut com- | de M. de Vasson procureur du Roi, 8 condamné Rou
raita mon freve avec lequel j'étais en difficulté. Quand je suis Cest P&“ suite de celte mf'orm‘a!.mn,'el, araison de ce | yig 4 Paide d’escalade et d’effraction, dans I'église parois- | veau & dix ans de travaux forcés, quirsc confondront avec li
B e Hanauch M. Ghousaut i gt oitil avall faitioher. | quioilin des DeSvonts Gat np: gsde quiauiait commtls un | gty sl petils ville 48/ Levroas, (Indre).. La lendeuain | les vingt snaces mizquellestil's Gt il coudae
cher mon fréve et qu'on n’avait pu le retrouver. Je lui ai dit | délit dans des bois confiés a sa garde, que M. le comte de on voyait le tabernacle du grand autel enfoncé et brisé: | ¢ l’g slaawddl g I J2 condamné par la
que cela ne pouvait pas étre, car je venais de le rencontrer, et | Grancey, M. 'inspecteur Robert, et leur suite, composée | Jog vages sacrés en avaient d?s ari. ainsi que.-deux christ’ =G0 - HoRlgo ME R MURS 3
o s o Bt i Sl oo | enivn dous gades, son rit dovunt 13, 1= - | Uy oo o qelques st il vt & xenie ST !
adr . 3 : » o ) ' 5 iy 2 i . e : & 1 1 g ~
?a rﬁ.]ndjuitpas. Je me %]lis adressé de lgﬂcllwca& al? Roi et au 2{;;;‘;2 l:nct% ?};g;ogtl;fgfgggng ll)%:‘&l]iegg:llou de délit de du“cuél.e, La polii}lationt (}e }a qonul'ée ?’émutt:‘a la l:()ll—- COUR D'ASSISES DE LA VENDEE. 4
zarde-des-sceaux ; lous deux m’ont répondu ; je ne sais pas si 5 J ’ SIS AL veile de ce sacrilege, et la justice locale partageant ces o : P f ]
DR e T e e pourrait o M Chifflot et Morcretle se présentent dans T'intérét des | gmogions doulouregus’es, s’épluisait en vainsp eﬂb%ts our M“wpondam. ik Gw.me Pl o .
cela de monseigueur I'archevéque. Je suis alors retourné chez | prevenus. retrouver les traces du coupable dans le canton, lors- Présidence de M. Barthélemy. i
M. Croissant, el c'élait pour la troisieme fois, décidé & me ven- Apres avoir exposé que la chasse a eu lieu d’aprés les | qu'une circonstance imPrévue vint lui apprendre que ce Audience du 13 décembre. ]
g il o s endal, g otice, parc v 0 de Jugets o | ordrs do M. lo prino-do Joinvil, les défonseurs, s | it dai Tosvee dom emnger, 1. melto. sue i 4464
:fcheté une hemwj: Eumlr]avaut et que Jai clha:rr-(: da?ls la] cour | Prévalant d'un avis donné par le conseil du domaine pri~ | voie de la vérité. Le 9 mars, les objets volés furent re- PSASOIAT ) T BRSO ‘ g
du Harlay, avec I’intention B aihiles inee M Croissant, | Y€, souliennent quc.leiatt df: chasse reproché aux preve- trouvés dans la fausse riviere de Valancay, enveloppés Cetle affaire devait venir & la session derniére; les dé- :
et de me démolir aprés. Pai demandé justice a M. Croissant. 1 | nUs ne constitue point un délit. En effet, disent les défen- | dans un tablier de cuir noir. Ces objets n’avaient pu étre | bats étaient commences ; on avait entendu deux témoins,
m'a dit qu'il w’avait rien de nouveau a me dive; qu’il ne don- | seurs, laloi de 1844 ne réprime que la chasse de destrac- | déposés dans I'eau que le 8 an soir, car celui qui les a | lorsque M. le maire de la commune de Saint-Paul, termi-
uerait aucune suite & nion affaire et que jeusse a sortiv;je | tion. Or, il est avéré que celle qui fait I'objet du proces | trouvés avait péché toute la journée du 8, sans les voir, | nant sa déposition, fit des révélations dont il n’avait pas
che do U en disamt & M. Groiasadh s alais It tuor; o | nenvast Pas Pou. but do détruire, mais au contraire de | dans lendroit’ méme o il les déoouvrit e . | 6ié question dans Ia procédure, écrite. M: o prosiEi
o o M. Lroissant que ; conserver ¢ gibier, puisque les u (TlSd pw‘i'es qui ont été Presqu’a la méme époque, le 11 mars, la_gendarmerie | du Roi requit alors le renvoi de I'affaire & la session sui- :
D. Qui vous fait donc croire que M. Croissant ait eu Vinten- Pﬂsei,,‘ilm: bleDI:ransp()r‘tees V}Vfilm?b ! aé]? e Pf“c de (’.ha_- de Valangay arréta un individu nomme Jean Iiouveau.ﬁ qui | vante pour que Von pit instruire sur les faits nouvelle- d
tion de vous refuser justice? — R. Je ne veux pas déshonorer teau-Villain. D'un B.lftle cOté, i s'agit d’une Lhas§e parti- | se trouvait, d_lsalt:]l., sans moyens d’existence. Or, I'ins- | ment dénoncés. Malgré V'opposition du défenseur, I'aflaire I
un juge ; mes parens veulent me poursuivre jusqua la mort, | Culiére i T'aide de grands ﬁlcl,s qui na pu &tre prévue par | truction parvint bientot a établir que cet étranger, qui de- | fut renvoyée. oy
Je crois que par la justice on ne doit pas trouver moyen de | 1a loi, car lcg filets dont on s’est servi sont les seuls qui | puis quelque temps rodait tantot seul et tantol «n com- Voici les faits résultant de Paccusation : Louis Rave- d
toucher & un pere de famille. existent en France. On ne les emploie que dans les chasses pagnie d’un autre individu resté inconnu & Levroux et | leau et Marie Soulard éiaient domestiques chez les époux Ty
D. Nest-il pas i votre conmaissance que vos parens, pour | qui ont lieu dans les foréts de la couronne, etassurément | dans les campagnes environnantes, avait ¢té vu non loin | Rigodeau, & la métairie de la Barnitre, commune de i
ﬁ"o‘:f ‘(} C‘l‘f!'oq;?’l'l‘zll:gvl lgrlo'l‘;;a::f; '*Lieit'ifétlfézl‘ll)pt:\};t:i sggl:;e personne, lors de la discussion de la loi de 1844, n'a eu de cette ville le 24 [évrier au soir, porteur d’'un tablier en Saint-Paul-en-Pareds ; ces jeunes gens paraissaient s'ai- -
b;;cljjlh-g .et({‘c:ec. si nin st L %m. ?a muraliltl‘ e chitl"ri; 1‘mtentlon d_e‘prohlbela- des ?has?s'es_ d? ce genre. Si le sys- | cuir noir. Ce jour-la, il est vrai, il avait annoncé & son | mer; la fille Soulard était remplie d’attention et de préve- d
Snd e Rt i b ot 1,200 francs.) te‘mel contraire pouvait pre\aloq, il serait impossible de aubergiste son deParL pour Va]yway; mais un témoin qui | nances pour Raveleau ; elle allait le trouver le soir dansls 12
D. Avez-vous vu vous-méme compter cetle somme par vos | DEUP OI" un parc, il ing les filets .lmli1§pensables pour | avait suivi ses démarches a aflirmé qu’au lieu de prendre | chambre ou il couchait, et passait des heures entiéres avec :
pareus i M. Croissant? — R. Non; je ne Iai pas vu. § emparer du gibier vivant sont cgmﬂderes par le minis- | la direction de cette dermére ville, il avait tourné ses pas | lui. Tout porte & croire que des relations intimes exis e
D. Depuis que vous étes détenu, avez-vous vu M. Croissant? | 16re publ,l_c comme engins prohibés. vers Levroux. Il résulte d’autres dépositions, que le 25, | taient entre eux. #*
— R. M. Croissant, de concert avec M. le juge de paix du 3 Dans lintérét particalier de M. le comte de Grancey et | dans la'matinée, il arrivait a Vieq, bourg situé & deux Tous les dimanches ils allaient ensemble & la_premiére '
arroudissement, "3‘1'?“‘3-'36. fave Pa‘ss.e!r pou:'l i:lllﬁllu, ont, as- de ses gardes, on soutient que le premier n'était 1a que | licues de Levroux, couvert de boue et fait comme un dia- | messe & Ardelay. Le dimanche 22 juin, a trois heures el
i Tormon s consei d Famile. A Tinstank méme, Tl derit 3 | Comie sumple spectateur, el uon comme acteur s que ses | ble, suivant Iexpression des témoins, qui ajoutent que la | demie, Ravelaud fut réveiller Marie Solard, et Fengages
S Moot ik 20at e Yer fi Hiporsd. Tast o oot g:a[ es ne doivent étre (:0251 (ulelesl que comme des manceu- nuit avait é1é pluv1eus§a. D'un autre «colé, Rouveau avait | a s’habiller pour aller 4 lamesse ; cette fille se leva, prit
sait que J'ai loujours bien travaillé, ‘l‘?ﬂ({u{, SUlVﬂ"t‘ un ?Ffﬁf e da (‘omﬂ de cassation de | été vu par un cantonnier, dans la soirée du 8 mars, por- | ses vétemens de jours de féte, mit une coiffure grossiere ¢
D. Si vous dtiez libre, persévéreriez-vous dans vos projets 1845, n'ont g '30:'-3 e chasse. teur d'un tablier en cuir noir, paraissant contenir des ob- | pour préserver sa coiffe, parce que le temps était meni= ¢
de vengeance? — R. [l me faudrait justice, ou la mort. Je suis M. le premier avocal-général Varembey a soutenu la | jets en métal, donnant un son argentin, et cela prés du | cant; se munit d’un paraploie et d’une bouteille vide dans ;
poursuivi par des ennemis. 1l y a surtout quatre Savoyards qui | prévention, et requis la condamnation des prévenus, lieu méme ou les vases de I’église de Levroux ont é1é re- | laquelle elle devait rapporter de Peau-de-vie & ses mé- 1
en VO_ulemla mes JO_“';f-;‘."d' td::; Lﬂ‘ll'l",atiﬂlli a M'-(-JT.O‘lngll.t'~ lln’a La Coura rendu P'arrét suivant : ' trouvés le lendemain. Le méme soir, el peu d'instans | tres, el emporta son déjeuner dans sa poche.
Jt?(;?lzl.b’l}:l?tlfe];:ru;nfi g ]]Il%ajli:.%ljllll‘é‘.. & ;“' Eez:’;\: “(*L’Per;?s'llcl‘;af:l_ © « Entre M. le procureur-général prés la Cour royale de Di- ?lPl'CS]’lﬂ :sql{plu"cfeula}‘t ‘.dansl un domaine voisin, deman- Raveleau sortit le premier de la malson ; la ‘ﬁi_le blﬂ‘i; 1
S00NE Ao efaairSustice moi, 6" persibteras SuloNes 4 vors | 100y demandeur, d’une art; _ ant | lUSifl alité et n’ayant a Ors aucun paquet. Cette doH- lard le suivit, et quelques instans aprés, 1[ était alo d
L,i r lui donper la mort. : » Et 1° Charles-Marie-Gabriel-Robert du Gardier, sons-ins- | ble circonstance que Rouvcau élait & Levroux le 24 fé- | qualre heures a quatre heures et quart, le jeune Coug= q
D. Si vous vous livriez & un pareil acte de vengeance. vous | Pecteur des foréts du Domaine privé du Roi, demeurant a Arc- | Vrier au soir, avec un tablier en cuir noir, et qu’un ta- | seau, qui se rendait aussia la premiére messe d’Ardt_alay, h
pourriez éire condamué bien sévérement? — R, Ca m'est égal, en-Barrois; 2° le comte de Grancey, demeurant @ Grancey; 3 | blier absolument semblable au sien, contenant les vases | trouva sur le bord de la riviere du Pelit-Lay, & 300 metres e
¢a servirait d’exemple aux autres juges, qui alors n'oseraint ]{l“"““: piquear & Grancey; 4° Masson, piqueur 2 Grancey; 5° | sacrés volés & Levroux, a été retrouvé dans la rivicre de | environ de la métairie de la Barnidre. et tout pros d’une ;
ph_n?l refuser justice a personne. Dailleurs, je ne crains pas la }:llé?uic;;(?’l‘“(]j)zt‘lzla(:‘LtIi(l,:llI?:Jl‘j:l,'li:“t: ;i{lrﬁléeﬂ]g?qﬂ‘:”"’ l(fi“lofida;- \’a]an«:a’y, fournit une charge accablante contre 'accusé. | planche sur laquelle Paccusé et Maric Soulard avaient di :
o 3 - 1 e B b s . g ; - L Qo ¢ & 9 > . & 1
D“II_,.U.EI\I:'[:_";’.—\'OIIS d’autres ennemis ? — R Partout ot j'ai été, %f*l‘dezi)art.icnlien: a Chalencey; .80 *3"“% gﬂrde‘parliculiel‘ ‘; Ser(i'? ; ((:sil;nllly‘lialt::uul[ ; d'mm LlB{EE}ulé 3‘.);“}[ i::‘:ld[ommql?t Hds§fj!“l(ill .alvh'm.d- M t!(:‘l?‘}’ le paraplme ot Ia boutelﬂe A
j'ai tonjours eu des ennemis... On n’a jamais pu m’empoison- ernois; 9° Segum‘, gal'de particulier a Grancey; 10° Minot, AR R L e. e (:rlme ava:t!n: }L a‘S\SE'h dans L'¢- LCl.tlj t.!_ “.‘“mt' ERIPOTics, gLt ne
ner parce que je 'y connais trop hien pour quon puisse m'at- | §8rde particulier & Cussey; 11° Sausset, garde particulier 3 | 8 Ise; or, ces deux ciseaux ont é1é reconnus pour appar- Raveleau, qui rentrait ordinairement avec s.a‘compai%eii
“traper de ce coté-li. C'élaient toujours des attaques, des vols, | Grancey; 12° Déclair, garde particulier a Avot; 15° et le sieur | tenir & un charron d’une campagne voisine; au domicile | aussitotapres la messe, revint co jour-la aprés le soleh.
W st CGhavchot, garde particulier a Avelanges : tous prévenus d’a- | duquel il a éLé constaié que Rouveau s'était introduit pen- | couché; onlui demanda ce qu’il avait fait de la fille Sou-
Cet interrogatoire, quivenait Al'appui de la délibération b (fha-ss‘? da“f‘ deS.P?‘_-“ SluSg A “"'a"eX'S""jrl ill, dans un dant son.npsence., sous prétexte de lui empronter un ou- | lard; el comme les habitans de la Barni¢re avaient eu ,CO'E !
St S R e B e temps ou la chasse n’était pas ouverte, et avec des moyers | til de son état. Bien plus, & sa sortie de chez le charron, | naissance, dans la née. de la déconverte qui avaikéle
du conseil de famille, et del'avis des docteurs Bayard, Jac- prohibés, défendeurs, d’autre part; i i 4 S P » COlS fa journce, de 'a decouverte qub i i
quemin et Baillarget, ne laissait aucun doute sur la mono- » LaCoar: > ) un voisin de celui-ci avait entendu dans le tablier en peau faite le matin sur le bord de la riviere, I'un d'eux, q'g i
manie, » Considérant qu'il est établi aux débats, par tous les té- de I'accusé le bl:u”‘ !“'_Odml 1331"_(10'“ morceaux de fer | avait déja concu la pensée qu'un crime avait été GOH&;’;;B !
Le Tribunal, sur les conclusions conformes de M. I'a- | moignages, et reconnu au nom des inculpés, que lesd, 5 et 6 | 9U1 palialssalent s entrechoquer. Toutes ces circonstances | sur la personne de cette fille, lui dit : « Je ne vou
vocat du Roi Meynard de Franc, a prononcé Dinterdiction | a0ht dernier de grandes chasses ont eu lieu dans les hois du | Téunics ne permeltaient pas de douter de la culpabilité de | pas pour 25 louis étre en ta place. » jard
de Jean Mansbendel. comte de Grancey, & Marey-sur-Till, & T'aide de panneaux et Rog\-(aau; aussi fut-il mis en prévention par le Tribunal de Le lendemain le cadavre de la malheureuse fille Sou s i@
filets destinés a enceindre des parties de foréts; que les filets | Chateauroux le 20 mai 1844. Clest alors que Rouveau | fut découvert daus la riviere ; il avait été entrainé @ P y {
T e ont é16 tendus et le gibier traqué; et que le troisieme jour un | crut prudent de se soustraire par la fuite & la peing qui le | de deux cents métres de la ]':lznwhe prés de laquelle lep
JUSTICE CRIMINELLE flll:lweullﬁ 1‘1l|1n hflgi‘:e o ?ou fﬂ@l:a"[’]‘ll'“;(’; l;&d;(;udv?dilw l-mmllll- menagait. Dans la nuit du 23 au 24 mai il 'évada de la | rapluie et la bouteille avait été trouvés par Coussedl . !
e éi’toélébt:ai: ;(;:E;;‘fl‘:::ql““ UELUEDs yen de laquelle maison d‘?;:r.ct de (.}hutf‘anrm}x, en compagnie de deux Le médecin qui fut appelé par le juge de paix né fne I
U ROTAKE DE: DIION. » Considérant qu'atl HoitES fles. Iiodloie Hamkmassstcr. a‘u.trt_a nﬁa:ﬂﬁcurf&, t.c:)fmlnlc ll‘l! Bous le coup dq poursuites | vra qua un examen trés superficiel du ca avrea‘_l Bw d
: ¢ garde particulier assermenté du comte de Grancey, chargé de | CriMIneties. Pour operer leur évasion, ces trois détenus, | pensée ol il élait alors, ainsi que le magistrat qu'i 4 I
(Correspondance particulitre de la Gazetie des Tribunauz.) | la garde des bois dans lesquels la chasse élait pratiquée, le- | BPres avoir passe lllUS}}JUI'S nuits a scier 'on des barreaux | tait, que la fille Soulard s'était suicidée. Il se or i
Présidence de M. de La Tournelle, premier président, quel, en ladite qualité, est justiciable de la Gour; de la fenétre de la picce ol ils couchaient, détachirent | constater qu'elle porlait de légéres excoriations at inzé l
GHab s » Considérant que les autres iuculpés sont, & raison de la [ de la muraille deux longues planches servant de rayous, | qu'elle était enceinte, que le foetus devait étre du g8 ;
Audience du 28 novembre. connexité des faits, soumis i la méme juridiction; etapres les avoir lides 'une sur 'autre 4 'aide d’une corde | au trentiéme jour de sa coneeption. i
‘ J A wsh » Considérant, d’une part, que les 4, 5 et 6 aodt dernier, la el T oy 0 I
CHASSE AUN BETES FAUVES A L'AIDE DE FILETS DITS Panneaua,

—— I MINISTERE PUBLIC CONTRE LES AGENS DE M™° LA PRIN-

CESSE ADELAIDE,

M. le comte de Grancey posstde, dans 'arrondissement’
de Dijon , des foréts qui sont remplies de grand gibier,

chasse w'était pas ouverte dans le département de la Cote-
d'0r; d’autre part, que la chasse avec panneaux et filets est
prohibée formellement et en tout temps;

» Considérant que la défense soutient vainement que la loi
du 3 mai 1844 n'ayant eu en vue que le réglement ou la prohi-

fabriquée avec des bouts de fil laissés & la disposition de
I'un d’eux qui tressait des instrumens de péche, ils jete-
rent ce pont volant de appui de la fendtre sur lo mur
d’enceinte distant d’environ quatre métres. Puis, ayant
franchi de la sorte le chemin de ronde, ils se Lru’ini-}wlt

Cependant, une circonstance grave qui fut relevée ?:iel
ques jours aprés, appela de nouveau l‘u&tunllon du H(:sanﬁ
tere public sur celte affaire, qu'il avait d’abord laiss o
suite d’apris les renseignemens incomplets qui Iut @

u { ! ey e, é1é transmis par antorité locale, SL-P““['
; ; v : e bition de la chasse de destruction, n'est pas applicable au cas § SUr le mur jusqu’a _l une de ses extrémilés donnant sur la La justice se transporta dans la commune de Maif
tels que cerfs, chevreuils, sangliers, ete. Ces fordls ne | on le gibier, pris vivant, avec esprit de conservation, est trans- 4 voie publique, ol ils descendirent & I'aide de leurs draps § en-Pareds: le cadavre de la fille Soulard fut exhume.
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a élat de décomposition trés avancée ne permit pas latul?:
mes de Part d’aider les magistrats des données de la
g ce. Cependant un témoin grave, le maire de la com-
i ancien officier supérieur, déclara ‘(1|u’au. momert
m'u?e’corps avait é1é retiré de la riviere, il avait remar-
ou'em_ ce cadavre une large tache noire qui s’étengau,
ﬂueusis I'oreille droite jusque contre les épaules ; la méme
emarque avait été faite par le maréchal-des-logis de gen-
4 merie, qui avait assisté également & la levée du corps;
.lar raiLn’léme que l‘phser\jation fut f'all.c par ces fone-
lﬁonnaires au médecin, qui, par une étrange préoccupa~
jion, omit d’en faire mention dans son rapport. :

Les témoins qui furent entendus sur les lieux fivent
connaitre différentes circonstances qui excluaient évidem-
ment la pensée que la fille boqlgrd se [t donnée la mort;
ot enfin les époux Maudet révélérent un fait qui ne per-
mit pas de douter que cette fille avait dii succomber a une

jolente. o
mt}:; ;2 juin, sur les quatre heures du matin, ils emc’ar.l_«
dirent de leur lit deux personnes qui se disputaient évi-
demment sur le bord de la rivicre. Les voix venaient de
Pendroit ot se trouve la planche que T'on est obvigé de
raverser ﬁmr_ se rendre de la métairie de _]a Barniére a
Ardelay ; Ja dispute dura deux ou trois minutes, puis ils

. entendirent un cri plaintif prolongé, qui semblait étre le

cri d’une femme en détresse, et qui fut suivi d’un silence
profond. Maudet a ajouté que ce eri, qui _1u1 Gtait apporté
ar le vent, I'avait si fortement impressionné, qu'il avait
ait dresser ses cheveux sur sa téte ; aussi, le lendemain,
uand il apprit que le cadavre de la fille Soulard avait
16 trouvé dans la riviére, sa pensée futl qu'une main cri-
minelle I'y avait précipitée. <

Cette pensée aujourd’hui est celle de toute la contrée,

ui n'a qu’une voix pour accuser Raveleau. Lui seul, en
effet, avait intérét a ce crime; c’est du réste un homme
violent et capable de se livrer 4 tous les exces quand il
est en coleére. : .

Dans ses interrogatoires, I'accusé a uié ses relatiens in-
times avec la fille Soulard, et le fait qui lui est imputé.
{1 a prétendu que, parti avant cette hlle (!e la métairie de

" ]a Barnicre, dans la matinée du 22 juin, il ne P'avait pas
revue depuis qu'il n'élait point allé i Ardelay, parce
quela veiﬁlle il avait formé Je projet d’aller & la premicre
messe aux Herbiers avec un sieur Rondeau ; qu'il n’était

rentré & la ferme & I'heure ordinaire, parce que la
pluie I'avait empéché de se metire en route, et que ses
camarades l'avaient retenu ensuite dans différens cabarets
jusqu’a la chute du jour. Tt £

Ces dernicres allégations ont été justifies par Dins-
truction, mais elles ne détruisent pas les charges qui ré-

+ sultent contre Raveleau du témoignage des époux Mau-
det, et des autres circonstances du proces.. :

Aprés I'interrogaloire de I'accuse, qui répond avec pré-
cision 4 toutes les questions qui lui sont adressdes, on fait

. passer aux jurés un plan descriptif des lieux ou s'est ac-
complie la scéne du 22 juin. e

Le défenseur demande acte de ce que plan n’a été ni
communiqué ni signifié & I'accusé. Moy ST

Les témoins qui devaient déposer sur les faits révélés a
la session dernicre n’apprennent rien de nouveau.

M. le mairve, interpellé sur le point de savoir quelle est
Topinion de la contrée sur la cause de la mort de lafille
Soulard, répond que dans le pays toul le monde attribue
celte mort & Raveleau.

Les époux Maudet racontent qu'ils ont entendu de leur
lit, & 'heure ou la fille Soulard devait étre pres de la plan-
che, un cri plaintif qu’ils imitent tour & tour. .

Une autre femme, Jeanne Texier, qui se trouvaitle 22
juin & un endroit nommsé la Merduciére, de Pauntre coté dg

'eau, dans un site beaucoup plus éloigné quela Loge, ol
demeurent les époux Maudet, vient déclarer quelle a éga-
- lement entendu un eri prolongé, qui venait du c6té dela
Planche. Elle ne peut dire si ¢'était un cri d’homme ou de
femme, et si le vent soufflait du coté de Merduciére.

Ici M. le président donne & MM. les jurés lecture du
proces-verbal dressé par M. le juge d’insiruction, et des

_ expériences faites par ce magistrat:

-Voici la teneur de cette piece :

Nous nous sommes fait conduire par I'inculpé lui-méme a la
falanche sur laquelle on passe la riviére du Lay, pour aller de
Barpiere au bourg d’Ardelay ; IOUS y SOMIes arTives en
suivant le sentier pratiqué pour I'usage des habitans de la mé-
tairie. Dela maison principale de ce domaine a la planche
dont il vient d’étre parlé, il y a 192 pas; de cette planche &
Vendroit ot se trouvaient la bouteille et le parapluie dont le
nommé Coussean a parlé dans sa déposition, il y a environ
“deux metres. Ce témoin, que nousavons fait venir sur le lieu,
‘1ous a désigné lui-méme l'endroit ol se trouvaient ces objets
lorsqu’il les a apercus en allant & la messe d’Ardelay, et en
_Tevenant ils se trouvaient sur un arbre un peu par coté de la
- planche & la distance dont nous venons de parler. De cet en-
droit & celui o le cadavre de la fille Soulard fut découvert le
3 de ce mois, il y a 281 pas; lelit dela riviere a dans cet en-
 droit,_quatre métres environ de largear. M. le maire et M. le
-maréchal-des-logis de gendarmerie nous ont dit que le jour
~ou le cadavre fut découvert et tiré de I’ean, la riviére qui pen-
dantla nuit précédente était sortie de son lit et g’était répandue
sur les prairies qui la bordent en cet endroit, ¢fait ce jour-la
a plein bord. : ; :
Uette riviére, qui suit un cours oblique et plein de sinuosi-
lés, se trouve dans l'endroit méme ot est la planche encaissce
entre deux mamelons fort escarpés. L'un d’eux, qu’il faut des-
endre pour y arriver en venant de la Barniere, cache totale-
_ment gux regards cette métairie. Il nous cFarait impossible que
‘les habitans puissent entendre un cri de détresse, quelque per-
cant qu'il fat, qui partirait du bord de la riviere prés - de la
Planche. Cette rivisre, qui parait n’avoir pas plus de quatre
nelres dans sa plus grande largeur, est hordée des deux cotés
d'arbres et d’arbustes qui la dérobent pour ainsi direa la vue.
Un voit dans son lit des branchages, des arbustes et quelques
rrages qui embasrrassent son cours dans plusaeurs eu_drons;
®h sorie qu'il nous parait difficile que si cette eau ne fut pas
fortie de son lit apres que la fille Soulard y euatété jetée, elle etit
Pu parvenir & Pendroit ol elle a é1é découverte, en supposant
quelle eiit 616 jetée dans la riviere vers la planche, lieu le plus
avorable & un crime de cette sorte. Cette riviere ason cours
entre des prairies, d'un des points i 'autre de ceux que nous
vons parcourus ; on y trouve cependant un champ de blé; le
Sentier qui vient de La Barniere a la planche y arrive direc-
tement : cette planche est aussi commode que solide. Y
En pertant de ce dernier lien pour aller a la Loge, d’olt les
tris de détresse furent entendus, en suivant le sentier
due parcourent les habitans de la campagne pour aller de I'un
& Pautre lieu, il y a 520 pas; mais nous devons faire observer
qu'il fauttournerautour ve différentes picces de terre. Ilnous a
Semblé, ainsi qu’aux personnes qui nous accompagnaient, qu'i
vol doisean il 'y a pas plus de 250 métres de la planche a la
maison d’oi les oris furent entendus. Cette maison est séparée
“de cete planche par un terrain assez plat ; en sorte que de la
enétre qui éclaire cette habitation, et meéme de la porte, on
4percoit le haut d’un arbre qui se trouve auprés de la planche
Pres de laquelle on suppose que le erime a é1é commis. :
lit des époux Maudet, par qui- furent entendus les cris
) détresse, se trouve en face de la fendtre de leur de_mem'e;
& porte d’entrée, qui se trouve pour ainsi dire vis-i-vis de la
anche, est disjointe en plusieurs endroits, et a di permetire,
quatre heures du matin, on la nature est encore silencieuse,
Pentendre une voix de détresse du lit oii Maudet et sa femme
taient couchés, surtout si ce cri était aussi prolongé et aussi
Pereant que celui qu'a poussé Maudet pour Vimiter.
hin de savoir si en effot Jos époux Maudet avaient pu enten-
e un cri de déiresse parti de la planche dont nous avons
Plusieuys (ois parlé, nous avons envoyé un gendarme , le nom-
mé Julien, sur le bord de F'eau on se trouve la planche, en I'in-
Vitant, lorsqu'il y serait rendu, i pousser un cri de détresse;
8:1 Pour savoir 8l ous l'emcuq.rions, NOUS NOUS  Sommes placé
Fun marchepied prés du lity dgsépoux Maudet, Nous avons,

P

ainsi que M. le procureur du Roi, qui se trouvait avec nous
dans la maison, entendu fort clairement le cri poussé par le
gendarme, quoique dans ce moment l'air fat tellement calme
Hue pas une feuille d’arbre n’était agitée; nous devons cepen-

ant dire que la fendtre était fermée, mais que la porte était
ouverte; on l'avait laissée telle par omission. L’inculpé, qui se
trouvait en ce moment auprés de la fenétre en dehors, & la vé-

rité, nous a dit avoir aussi entendu clairement le cri du gen- |

darme,

Nous devons ajouter ici que, pour mieux éclairer la justice,
nous avons fait la contre-épreuve la porte fermée, et que per-
sonne de nous, si ce n'est le garde-champétre de la commune,
le nommé Buissonniére, qui était placé prés de la porte , mais
dans Pintérieur, n’a entendu le cri poussé par le gendarme.

Les témoins appelés par le ministére public étant en-
tendus, M. le procureur du Roi soutient I'accusation, qui
est combatlue par M* Louvrier,

Les jurés se retirent en la chambre de leurs délibéra-
tions, el rentrent une demi-heure aprés.

Sur la question principale, la réponse du jury est: Qui,
a la simple majorité. (Sensation.)

Sur la question de préméditation : Non.

Oui, il y a en faveur de Raveleau des circonstances
atlénuantes.

La Cour condamne Raveleau & quinze années e tra-
vaux foreés et une heure d’exposition. :

Raveleau s’est pourvu en cassation. Son pourvoi sera
soutenu par M° Emile Ledien,

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D’ETAT.
Présidence de M. le baron Girod (de I’Ain).
Audience du 24 décembre. — Approbation royale du 23.

AFFAIRE DU PEAGE DES TROIS PONTS DANS PARIS. — DECISION.
— OBSERVATIONS.

1° Lorsqu’a Uoccasion des péages de ponls, des particuliers,
sur refus de paiement, sonl arrétés, et qu'ils réclament la
restitution du péage et des dommages-intéréts pour refus de
passage, Uaulorite judiciaire est compétente, en principe,
pour connaitre de leur action.

2° Elle est également compélente pour savoir si les décrels el
ordonnance invoqués comme base de perception existent, el

sont réguliérement contresignés par un ministre seerétaire
d’Eltat. .

3° Elle seule est aussi compétente pour décider si la promul-
/ ! CADAT 2
gation de ces acles est nécessaire, el si la compagnie conces-

sionnaire a rempli les formalités nécessaires pour assurer la
perception.

4° Mais ¢’est a Uaulorité administrative seule qu’il appartient
de décider si la déléqation faile au gouvernement par la loi
du 14 floréal an X s’étend aux” actes de prorogation ou mo-
dification de péages déja légalement élablis; et si, enfin, cetle
délégation faile pour diz ans aété lacilement continuée au-
dela de ce terme; et si, spécialement, elle existait le 25 oclo-
bre 1814, date de Vordonnance de prorogation des péages
dont il sagit.

Voici le texte de la décision qui est intervenue dans
cette importante affaire :

« Vu la loi du 24 ventose an IX, qui autorise 1'établissement
de trois ponts a Paris, et notamment l'art. 9;

» Vula loi du 14 floréal an X, article 11;

» Vu 'arrété des consuls du 4 thermidor an X ;

» Vu P'ordounance royale du 25 octobre 1814, par laquelle Ia
compagnie de lassociation des trois ponts sur la Seine est
autorisée i percevoir la taxe établie au passage sur le pont
des Arts, le pont de la Cité et le pont du Jardin-des-Plantes,
jusqu’au 30 juin 1897, a laquelle époque ladite compagnie sera
tenue de remettre lesdits ponts au gouvernement, en bon état
d’entretien ;

» Vu les lois des 16-24 aout 1790, 16 fructidor an III, 28
pluviose an VIII, et 16 septembre 1807;

« Vu la loi du 2 vendémiaire an VIII, art. 1=, et celle du 27
frimaire an VLI, art. 13;

» Vi les ordonnances royales des 1<% juin 1828, 12 mars 1831
et 19 juin 1840, art. 33;

» Considérant que 'action intentée par les sieurs Hingray,
Basset et Moreau, contre la compagnie des trois ponts, a pour bit
de faire prononcer :

» D'une part, des dommages-intéréis & raison soit du refus
qui leur aurait été fait par les agens de ladite cornpagnie de
passer, sans péage, sur les ponts des Arts et d’Austerliiz, soit
de 'arrestation dont les sieurs Basset et.Moreau auraient été
Pobjet ;

» D'autre part, la restitution du péage acquitté par le sieur
Basset; :

» Considérant que, d’apreés I'article 9 de laloi du 24 ventose |

an IX, les contestations sur le paiement de la taxe dont il s'a-
git doivent étre jugées comme celles sur la  perception de Poc-
troi de bienfaisance, lesquelles, aux termes des lois des 2 ven-

l'autorité judiciaire ;

» Qu’ainsi ladite autorité est compétente pour prononcersur
les conclusions principales de la demande;

» Considérant que plusieurs moyens sont proposés i 'appui
de ladite demande, et qu'il y a lien de les examiner séparé-
ment, i Peffet de déterminer & quelle autorité il appartient
d’en connaitre;

» Sur le moyen fondé sur ce que le droit d’établir des péa-
ges, conféré au gouvernement par la loi du 14 floréal an X,
n'aurait pu s’étendre i des péages déja réglés legalement ; et
subsidiairement, sur ce que ce droit conféré seulement pour dix
ans, aurail été expiré au moment ot Pordonnance du 25 oc-
tobre 1814 est intervenue :

» Considérant que Pautorité judiciaive ne pouvait - statier |

sur ledit moyen sans s'immiscer dans les actes faits par an-
torité administrative, pour Pexécution d'un travail d’uti-

lité publique, ce qui lui est interdit par la loi des 16-24 aoit |

1790, 16 fructidor an I, 28 pluviose an VIII et. 16 septembre
1807;

» Sur le moyen fondé sur ce que I'arrété du 4 thermidor an
X n'aurait pas été contresigné par un secrétaire d’Etat ou par
un ministre, et n'aurait d’ailleurs, non plus que l'ordonnance
du 25 octobre 1814, recu aucune publicité légale;

» Considérant que lantorité judiciaire, compétente pour
statner sur les contestations relatives a la perception du péage
dont il s’agit, est nécessairement appelée a vérifier si les titres
en vertn desquels la perception a lieu sont revétus des formes
extérieures exigées par la loi, pour que ladite perception puis-
se s'exercer;

» Sur le moyen fondé 4° sur ce que les tableaux exposés au-
devantdes bureauxde perception n’indiquaient comnme tifre de
concession que la loi du 24 ventose an IX, dont Deffet aurait
cess¢ au 23 septembre 1827,

» 2° Sur ee que les concessionnairves seraient, dans tous les
cas, déchus de leur droit pour avoir pendant plus de dix ans
négligé de mentionner dans les tableaux placés au-dessus de
leurs bureaux Pavrvété de I'an X et 'ordonnance de 1814;

» Considérant que ces moyens se rattachent a des faits per-
sonnels aux concessionnaires et & l'accomplissement des for-
malités auxquelies on prétend que serait subordonmé Pexercice
de leur droit de perception, el que, des lors, il appartient &
'autorité judiciaire de constater Pexistence des faits allégués,
@l d’en determiner les conséquences légales ;

» Article 1. L'arrété de conflit pris, le 12 aout 1845, par
le préfet de la Seine, est confirmé, en tant qu'il revendique
pour I'autorité administrative le droit, de décider si la déléga-
tion donnée au gouvernement par la loi du 14 floréal an X,
s'appliquait au péage déja autorisé par la loi du 24 ventose an
IX, et si d’ailleurs cette délégation subsistait encore & I'épogque
ou 'ordonnance du 25 octobre du 1814 a été rendue;

»Art. 2, Ledit arrété est annulé en tant qu’il revendique pour
autorité administrativele jugement soit de la demande princ-
pale; soit des exceptions des demandeurs; fondées : 1° sur ce
que larroté des consuls du 4 thermidor an X p’aurail [1"55}\319
contresigné pur un ministre ; 2° sur ce que tant ledit al‘lbtff
que Pordonnance du 25 octobre 1814 nauraient pus rect 1
publicité légale ; 3¢ sur ce quu les concessionnaires n’auraient
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pas accompli les formalités exigées par la loi pour l'exercice
du droit de percevoir le péage;

»Art.3.8ont considérds comme non avenus les exploits intro-
ductifs d’instance des 16 et 19 novembre 1844, ceux des 30
novembre et 3§ décembre 1844, les conclusions des parties, les
actes d'appel du 9 janvier 1845, et les conclusions al'appui du-
ditappel, enfin le jugement rendu le 23 juillet 18435, par le Tri-
bunal civil de la Seine, en ce qu'ils ont de contraire a la pré-
sente ordonnance. » f

OBSERVATIONS.—A notre sens, celte affaire, dont le juge-
menta été rendu, a4 ce qu'on assure, -contrairement au
rapport du comité de législation, était bien simple, et ne
devait entrainer la confirmation du conflit que sur un seul
point, a savoir 'existence légale de I'arrélé des consuls
du 4 thermidor an X; et ce point est précisément ren-
voyé & l'autorité judiciaire.

Comment un Tribunal pourra-t-il vérifier Iexistence de
cet arrété, la signature du secrétaire d'Etat Maret, ou le
conlre-seing du ministre de l'intérieur, alors qu'il n’a au-
cun droit de compulser, de visiter les archives, on d’or-
donner 'apport des minutes en son greffe? Ces mandemens
de 'autorité judiciaire ne peuvent, aux termes de la loi
du 24 aoit 1790, élre adressés aux agens les plus élevés
du pouvoir exéeutif, car les Tribunaux ne peuvent citer
devant eux les agens de l'autorité administrative i raison
de leurs fonctions.

Ce seul point, excepté tout le reste, élait judiciaire, et
spécialement parmi les questions qui appartenaient émi-
nemment aux Tribunaux, se trouve la question de légalité
de I'arrété des consuls du 4 thermidor an X et de 'ordon-
nance du 25 octobre 1814, c'est-a-dire 1° si la délégation
faite par la loidu 14 floréal an X s’étend aux modi-
fications de péages déja créés législativement, aussi bien
qu'aux péages a créer ullérieurement ; 2° si la délégation
faite pour dix ans avait cependant été tacitement prorogée
et si le gouvernewent jouissait encore du droit de créer
ou de proroger des péages le 25 octobre 1814.

Ce n’est la qu’'une interprélation de la loi du 14 floréal
an X, et non une interprétation des actes émanés du gou-
vernement les 4 thermidor an X et 25 octobre 1814,
C’est le principe méme de ces acles, c’est leur légalité
dans son essence, qu’il s’agissait d’apprécier. Or, la dis-
position finale de toutes les lois de finances décide qu’en
toute matiese d'impots directs ou indirects, la question
de légalité appartient & Pautorité judiciaire.

C'est la un prineipe qui, dans nos meeurs législatives,
g'éleve ala hauteur d’'un dogme constitutionnel. Clest la
premiere fois que le Conseil d’Etat s'écarte de cette régle
fondamentale de notre droit public; et, nous ne craignons
pas de le dire, c'est par des décisions de ce genre,
quelque consciencieuses qu'elles puissent étre, que I'on
comprometiral’exercice du droit sonverain de conflit, que
Popinion publique n’accepte quavec une sorte de dé-
faveur, 3

La décision que nous rapportons est de nature i amener
ce résultat bizarre, que I'autorité judiciaire pourrait -dé-
cider que I'arrété des consuls du 4 thermidor an X n’existe
pas, tandis que I'autorité administrative en proclamerait
existence légale.

Y

CHRONIQUE

Panis , 24 DriceEmenE.

— M Lenormand, la fameuse nécromancienne, avait,
a ce qu'il parait, intention de publier un ouvrage sur
les hommes illustres de la révolution et de 'empire avec
lesquels sa qualité de prophétesse I'avait mise en rela-
tions. Cette publication devail paraitre sous le titre de
Album d'un demi siécle ; mais, dans I'impossibilité ou
M" Lenormand était de faire cette publication sans le
secours de capitaux élrangers, elle eut l'idée de créer
des actions assez singuliéres, remboursables dans un dé-
lai déterminé.

M. Vanderelst, président de la chambre de commerce
de Bruxelles, réclamait aujourd’hui & M. Hugo, héritier
de M'"* Lenormand, le remboursement d’une de ces ac-
tions dont il est porteur.

Cette action est ainsi concue :

Ne 9. SovscriptioNy EvropEENNE. 1,000 fr.
Neuvitme aclion. . —
M. P.-J. Album d’un demi - siecle,

VANDERELST, pré- moyennaut le prix de 1,000 1 année. 50 fr.
sident de la  francs; intérél a cing pour 2° aunée. 50

chambre de com- cent. Celte action est rem- 3° année.

merce : 1 action. boursdble par douziéme, &
En souscrivant, compter du 1 mars 1838

c’estservirlacau- au 1°F mars 1839.

se du malheur. Approuvé comme ayant

bt o0 3 O | C’est venir au se- recu en une traite sous le n°
démiaire et 27 frimaire an VIII, sont dans les attributions de | couprs du

com- 1249.
merceetallégerla
position du pri-
sonnier pour det-

tes, ete., etc.

De plus, pour prouver I'existence de la dette, M. Van-
derelst invoque la letire suivante de M Lenormand, en
date du 21 aoit 1840,:

Monsieur,

On m'a communiqué ces jours derniers une lettre adressée &
'un de vos correspondans, on vous me réclamez le montant
d’une action de ma Souseription européenne. Votre demande
est fondée ; ayant donné une toute autre étendue i cette spéeu -
lation, jai préféré y apporter soins et retard. Du moment que
vous: préférez rentrer dans votre déboursé, je me propose de
vous liquider en mars prochain, du 20 au 31. Vous voudrey
bien m’en donner avis a dix jours de date. Comment se fait-il,
Monsieur, que vous n’ayiez plus entendu parler de moi? Je vous
ai répondu & vos demandes, vous n’avez pu m’accuser de né
gligence....

Croyez, Monsieur, qu’une correspondance telle que peut étre
layotre est trop précieuse pour pouvoir étre négligée. Tant
qu't mes engagemens, c'est chose sacrée. Je vous Pai déja éerit
dans le temps, 10s lois sur la presse m’ont arrétée. Fen ai pro-
lité pour mes recherches. Constamment occupée, j'ai peu de
loisirs. Le temps passe rapidement quand on est constamment
consultée. Cependant jamenerai mon ceuvre 4 sa fin. Je me
trouverai heureuse, Monsieur, de vous en faire juge. En atten-
dant, recevez mes salutations.

11 aonl 1840. LENORNAND.

M. Hugo répondait & ces allégations, que cetle lettre
prouvait que M" Lenormand avait di se libérer par ie
paiemeut d’'une traite qw'on ne pouvait représenter au=
Jourd’hui, vu Pinnombrable quantité des papiers de la
succession.

La 5 chambre du Tribunal civil de Ja Seine, présidée
par M. d’Herbelot, sur la plaidoirie de M¢ de Jouy, avocat
de la succession Lenormand, a déclaré M. Vanderelst
mal fondé dans sa demande, et I'a condamné aux dé-
pens.

(12 mars 1836.)
Signé : M. A, LE NORMAND.

— L’assemblce électorale chargée de procéder au re-
nouvellement annuel du {iers des membres de la chambre
de commerce de Paris, s’est réunie aujourd’hui a midi,
au palais de la Bourse, sous la présidence de M. Aubé,
Les cing membres sortans élaient MM. Aubé, Jacques
Lefehvre, Pepin-Leballear, Horace Say et Gaillard; les
trois premiers , non rédligibles aciuellement , comme
ayant accompli leurs six années d'exercice,

MM. Horace Say et Gaillard ont é1¢ réélus. Les trois
membres nouveaux nommes aujourd’hui sont MM. Le-
gentil, Meder et Moinery.

La chambre de commerce doit procéder ce soir i la no-
mination de son président et de ses secrétaires.

— La Cour d'assises a entendu aujourd’hui le ‘lzt"i;“"’}‘
tsire de M. I'avocat-général Jallon, dans l'a ]illlt t)b”‘:
bande Anquez, et les plaidoiries de plusieurs dciense oy
L'audience de \'cmlrcéi sera probablement remplie par la
fin des plaidoiries et les répliques, sil y a lieu.

L’arrét ne sera rendu que samedi.

— Une plainte en voies de fait est portee par‘le Sft%':r
Longchamp, mécanicien, contre le sieur Bargef, o
mécanicien. ;

La cause appelée, Barget se présente i la barre.

M. le président : Etes-vous le plaignant? 4

Barget : Jamais, mon juge, jamals; | ai_perdu ma (]101-;
tune, j'ai perdu ma femme, j'ai perdu trois L‘_lllilllb,ﬂ DL“ :
une demoiselle, et jamais qui que ce soit ne peut se lal 5«'1
de m’avoir entendu se plaindre; ¢’est pas polir un coup de
[)oing ou autre que j'aurais la chose de me plaindre; ;, est
on pour M. Longehamp de pleurer pour un petit bobo.

M. le président : Laissez parler le plaignant.

Barget : Je peux parler aussi haut que lui, avaul ou
aprés, comme on voudra; quand on est attaqué chez 501,
on se défend, c'est dans la Charte ca. e

Le plaignant, qui jusqu’a ce moment s'cst lenu derriére
Barget, se place sur la méme ligne, et fait connailre au
Tribunal que, s’élant présenté chez le sieur Barget son
débileur, celui-ci, apres une explication fort vive, sest
armé d’un boulon en fer, et 'en a frappé lourdement sur
Iépaule : « Comme, ajoute-t-il, il n’y a que huit jours que
je suis & I'aise pour mettre mes redingotes, et que Je ne
peux pas encore travailler, je demande 150 francs d'inté-~
réts a mon ennemi.»

Des témoins viennent confirmer la voie de fait dont se
plaint Longchamp. : .

M. le président , au prévenu - Avez-vous un défenseur 2

Barget : Jamais, mon juge, jamais de ma vie; jai
plaidé avec mes oncles, mes cousins et mon beau-{rere,
J’ai jamais pris d’avocat: n’y a que les laches et ceux
qu’ont tort qui prennent des avocals. 2

M. le president: Quavez-vous a dire pour votre dé-
fense? X

Barget : Je me défends par la loi de mon pays, qui est
que la Charte dit que nous sommes tout un chacun des
charbonniers, maitre chez soi, et pas doucement. Vient
monsieur Longchamp, dans mon domicile, avec son para=
pluie, et me pousse avec; je saisis la premiére faveur qui
me lombe sous la main, qui se rencontre un boulon, et je
tape naturellement avee. A

M. le président : Et vous avez eu tort, il ne faut jamais
frapper.

Barget : C'est toujours pas ce que la Charte rapporte;
quand on est attaqué chez soi, on Lai)e, n’importe com-
ment que ce soit, c’est ce qu'on appelle la légitime pour
se défendre, et qu’il est bon de vous dire qu'intérieure-
ment a I'affaire, il avait dit de moi & tous les portiers :
Faut qu'il aie ma peau. M. Longchamp dit & cela qu'il ne
peut plus mettre ses redingotes, alors fallait pas qui me
déchire la mienne, oui la mienne propre avec son para-
pluie (il montre une reprise au bras droit de sa redin-
gute). Voila qu’est-ce qui parle pour moi, cest la vraie
manche de ma redingole qu'est mon vrai avocal, je n'en
ai pas besoin de d’autre, jamais, au grand jamais.

Une condamnation & 20 francs d’amende et & 60 francs
de dommages-intéréts est prononcée contre Barget, qui
§'écrie en s’en allant :

« Vingt et soixante, total 80 francs (se tournant vers
I'auditoire) : 80 francs, les autres,’vous entendez, ce qui
n’empéche que toutes les fois que vous viendrez m’atia-
quer chez moi, je me mettrai en garde.

— Dans la soirée du 30 novembre dernier, le bal dus
Tonnerre, tenu par le sieur Grados, restauraleur, 4 la
barricre du Montparnasse, était envahic par une bruyante
et [olle jeunesse qui se livrait & la danse la plus échevelée.
En vain les gardes municipavx avaient réclamé un peu
deretenue dans les gestes des danseurs ; toutes leurs re-
commandations resterent sans effet. Cependant M. Barlet
fils, commissaire de police 4 Vaugirard, ayant été averti,
se présenta avec son écharpe. C'élait le moment ol un
sémillant caporal de voltigeurs faisait un avant-deux
¢blouissant au milien d’une acclamation générale. Aux
premicres paroles du magistrat, le caporal répondit par
une pirouelte et par on geste inconvenant.

Le commissaire de police alors ordonna aux gendar-
mes d'expulser le trop joyeux caporal. Mais avant que
les agens de la force publique missent cet ordre & exécu-
ticn, Je caporal faisait un demi-tour et se préci, itait surle
magistrat, lui {aisail subir quelques violences dont celui-ci,
aide des gendarmes, se défendit le mieux qu’il put. Néan-
moins le procis-verbal contenant rapport de la conduite
du caporal Rousselle, du 54° de ligne, ne mentionne en
termes précis qu'une redingote noire déchirée par le mi-
litaire délinquant ; mais il mentionne aussi des voies de
fait exercées sur les hommes de garde. Tels sont les faits
qui ont amené le caporal Rousselle devant le 2° Conseil de
guerre, sous la prévention de violences envers un magis-
trat, et de rébellion envers la garde.

M. le président, au prévenu : Vous dansiez une danse
fort inconvenante, et comme vous troubliez 1'ordre pu-
blic dans un bal, on vous a rappelé & de meilleures ma-
nicres. Loind’obéir aux injonctions des agens de I'auto-
rité, vous vous étes liveé & des violences trés répréhensi-
bles. '

Le prévenu : Je m’amusais comme tout le monde; j’a-
vais rencontré une jeane fille qui nre dit étre de mon pays,
et alors nous nous sommes égayés, et voila tout. 33

M. le président : Vous auriez di obéir aux ordres de
M. le commissaire de police qui vous invitait & plus de
retenue,

Le prévenu : Dam ! je ne savais pas que ce monsieur
élait un commissaire de police; il me parlait comme qui
dirait an mal-content, et alors j'ai pu lui dire qu'il était
un pas grand’chose, et moi je continuai & m’amuser avec
la jeune fille de mon pays. Puis voila quon veut m’em-
puigner, moi je me défends; on m’entraine, je résisle; la
payse, elle crie : Au secours! et moi je veux aller & efle:
on me retient, et alors je repousse les gardes municipaux;
mais ils étaient plus nombreux et plus forts, ;

M. le président : Tout cela ne vous justifie pas ; vous
avez mis lant de violence dans votre résistance,que vous
avez déchiré 'habit de M. le commissaire de police. Vous
avez d voir son_écharpe, et alors vous auriez di vons—
méme lui apporter aide et assistance pour faire respecter la
moralité publique.

Le prévenu : Je respecte trés fort la moralité, mais,
mon colonel, nous étions au Baldu Tonnerre, et alors tout
le monde y fait le tremblement C'est pourquoi j'ai élé
fautif & cause de la jeune fille de mon pays, qui voulait
tonjours hoire et folitrer. g

M. le président : Et les gendarmes,
frappés ? -

Leprévenw : Je les ai un peu bousculés quand i'ai 7’ été
un peu excité par la payse, qui disait toujours : «
pas, Charles, va-t'en pas!. .» Ca me fais
quitter.

M. le président : Nous allons entendpe los témoins,

M. Grados, restaurateur, s'exprime avec la
réserve sur la danse pratiquée dans son hal par |e public
en général, et surtout par le caporal Roussello, § slon iui,
rien n’est |-.|11:; moral, nest plus décent que le hal (ilI
Tonnerre, & la Ville ‘lf’ 'l‘ulllnl'l‘u', barriére du Mont-Par-
nasse ; il reproche, néanmoins, au capqral de \'ﬂlﬂ;}.r'ur‘

vous les avey

oujor « Va-t’en
arsalt peine de la

plus grande
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d’etre un peu trop léger dans ses allures,
Le prévenw : Merci, M. Grados, Je reconnais la dans vo-

Ir,n]- deposition cetle lucidité qui vous honore pour vos
1abitués.

M. Barlet fils, commiss
qui ont donné Tieu & ¢e p
réalité éi¢ frappé, mais il
a é1é déchirée,

y M."le président, au témoin : Vous aviez ceiut votre
€charpe? Le prévenu dit qu'il ne I'a pas apercue.,
Le témoin : 1l serait bien possible que le caporal n’eut
pas vi mon écharpe, qui élait placée sous le paletot; mais
jelui ai fait connaitre mon caractére, et je lui ai parlé com-
me doil le faire un magistrat en pareille circonstance,

Apres laudition de quelques autres témoins, M. Plée,
capiiaine-rapperieur, soutient la prévention , qui est com-
battu par M Uarlelier, défenseur du prévenu,

. Le Gonseil déclare le caporal Rousselle coupable de rébel-
lion_envers la garde, mais non coupable de violences en-
vers un magistral ; Rousselle est condamné d quinze jours
d’em prisonnement,

aire de police, rapporte les faits
rocts; il ne peut dire 8'il a en
aflirme que sa redingote-paletot

— Le Tribunal de police correctionpelle (7¢ chambre)
st saisi d'une plainte en diffamation dirigée par M. le
comie de Rochetin, aide-de-camp du général Ramorino
contre M. Smolikowski, gérant d’un journal intitulé Nowa
Polska, la Nouvelle Pologne. 1| s'agissait de la publica-
iion dans ce journal de plusieurs articles dont quelques
passages onl paru a M. le comte de Rochelin étre de na-
ture & poricr atleinte i son honneur et 3 sa considération.
M. le comle de Rochetin avait primitivement compris
dans sa plainte les sieurs Maulde et Renou, imprimeurs
dudit journal; mais depuis il a déclaré se désister & lear
égill'lf.

, M Fayre soutient la plainte du comte de Rochetin, qui
sest constilué partie civile, et réclame en son pom une
somme de 3,000 francs & titre de dommages-intéréls.

Apris avoir entendu la défense de Smolikowski, pré-
sentee par M* Marie, le Tribunal , conformément aux eon-
clusions de M. avocat du Roi de Royer, a condamné M,
Smolikowski & 300 fr. damende el 4 300 fr. de domma-
ges-Inléréts envers M. de Rochetin, et ordonnd inser-
tion dans e mois des motifs et da dispositif du jugement
daus la Nowa Polska, conformément 3 l'article 11 de la
loidi 9 juin 1819.

— Une dernitre feville signalétique, your Pexercice
1845, vient d'étre adressde, aujourd’hui 24, par M. le mi-

nistre de Iintéricur, a tous les préfots, maires, comman—
dans. de gendarmerie et aulres fonctionnaires. Cette nou-
welle feuille contient le signalement détaillé de soixante-
neul individus, qu'ilimporte de rechercher dans Pintérét
de la sireté publique. Voiei, parmi ces individus, ceux
qui sont sous le coup de préventions ou de condamna-
tions de la nature la plus grave :

Jean-Bapliste Bayssac est prévenu d’assassinat; le juge
d’'instruction de Gourdon (Lot) a décerné contre lui un
mandat d’arrét le 2 oclobre 1845; mais il a pris la
fuite et s'est, dit-on, dirigé vers Paris. Cesl un homme
de trente-quatre ans, né et domicilid A Carennac (Lot). Sa
taille est de 1 médire 75 centimétres; ila les cheveux et les
sourcils chitains, le front couvert, les venx gris, le nez
long, la bouche grande, le visage ovale taché de rous-
seurs, le teint clairy il est affecté de dartres,

Etienue Modena, né & Verazzo, en Piémont, est pour-

| W e e i, o
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SULVL pour tentative d’empoisonnement sur la personne de
sa femmes il est parvenu i se réfugier en France; mais
une ordonnance royale, en date du 10 novembro dernier, a
aulorisé son extradition. Cet étranger est dgé de 40 ans
cnviron, detaille moyenne ;il a les chevenx chitain-roux,
la barbe rousse, le visage ovale, 1l n’a pas d'élat, el ne
peut trouver de ressource sur le terriloire francais (u'en
se livrant au crime. :

I en est de méme de Louis Montandon, habitant de
Locle, canton de Neuchitel, poursuivi dans sa patrie pour
crime de meurtre, et dont Vextradition a 616 autorisce
par le Roi le 21 novembre 1845, Cet individa a 26 ans,
taille d’'un métre 68 centimétres, cheveux et barbe chi-
tains, yeux bruns, nez moyen, visage ovale, teint pile.

Etienne Michaund dit Gourbeillion dit Baraillonx, ma-
gon el terrassier, né & Mondouet, commune de Glény
(Greuse), est prévenu dc tentative d’assassinat suivie de
vol, avec circonstances aggravanles. Un mandat d’arpot
a 6té décerné contre lui par le juge d'instruction de Par-
rondissement de Guéret, le 18 novembre 1845, 11 est dgé
de 22 ans, taille un motre 56 cenimetres, cheveux et
sourcils noirs, barbe naissanle, front convert, yeux gris,
nez et bouche moyens, visage large, teint brun; une lé-
gere cicatrice au front du colé gauche.,

A coté de ces individus prévenus d'assassinats, et don|
Parrestation importe tant a la siivetd des jpersonnes et
des propriéiés, figurent les évadés des bagnes, plus
dangereux peut-tire encore, et qui doivent éire aussi ac-
tivement recherchés.

Louis Dubois dit Larteur, tourneur en bois, condamné
le 28 avril 1836 par la Cour d'assises de la Seine a soizo
ans de travaux foreds, pour vol A Paide d'escalade, def-
fraction et de violences, et par le Tribunal spéeial de Tou-
lon & trois ans de prolongation pour évasion , évadé de
nouvean le 28 septembre 1845 du bagne de Rochelort,
ou il était détenu sous le n° 12830. Ce forcat est agé de
lrente-un ans, taille de 1 mdtre 63 centimetres® cheveux
el sourcils noirs, barbe brune, front découvert, yeux
bruns, nez gros, bouche petite, menton a fossette, visage
ovale, une cicatrice au front au-dessus de 1'ceil droit.

Antoine Lapeyre, lisserand, condamné & Mont-de-Mar-
san, le 24juiIHeL 1833, 4 16 ans de travaux foreés pour
vols de complicité & laide d'escalade et d’effraction, et
par les Tribunaux maritimes 4 18 ans de prolongation pour
¢vasions, Evadé de nouveau le méme jour que le précé-
dent, et du méme bagne, ou il étail détenu sous le n®13403,
Antoine Lapeyre est né a la Fistole {Hauies-Pyrénées) ; il
est 4gé de 36 ang, taille de 1 motre 64 centimélres, che-
veux, sourcils et barbe noirs, front bas et bombé, yeux
roux, nez gros et long, visage ovale, teint brun ; les oreilles
percées, un pelit signe brun 2 la joue droite..

Philippe-Francois Nancluse, condamng, a Paris, le 18
février 1831, aux travaux foreés A perpétuité, pour vol
sur un chemin public; évadé, le 20 novembre 1845, du
bagne de Rochefort. Ce forcat, né & Paris, fileur de pro-
fession, est 4gé de 45 ans, (aille de 1 motre 64 cent.,
cheveux chitain foncé, sourcils se joignant, front bas et
étroit, nez aquilin incliné a droite, marqué de petite vé-
role, les oreilles percées, une cicatrice au-dessous du ge-
nou gauche, tatoué sur les bras de divess signes rouges et
blens peu apparens.

Benjamin Hébrard, né a Sordze (Tarn), dgé de 25 ans,
condamné aux travaux foreés, ayant été extrait da bagne

de Toulon pour étre transporté i Toulouse, o0t il était appeld
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adéposer devant la Cour d’assises de la Haute-Garonne,
s'est évadé, le 21 novembre 1845, des mains dela gendar-
merie.

La liste signalétique i laguelle nous empruntons ces ren-
scignemens . se lermine par une nomenclature de treize
noms d'individus qui ont é16 arrélés par suite de la publi-
cilé donnée a leurs signalemens.

— Un violent incendic a éclalé cette nuit, vers une
heure, dans la maison situce rue du Temple, 50, dont le
rez-le-chaussée est occupé par M. Diell, pharmacien.

Les pompiers et la garde municipale du quartier des
Minimes se sont tramsportés en toute hite sur le lien du
sinistre, et 'on est parvenu & se rendre maitre du feu
apres deux heures environ de travaux périlleux. :

On n’a eu aucun malheur & déplorer. La perte esl, dit-
on, considérable.

~—La chambre des huissiers du département de la
Seine a, daus sa séance du 19 de c¢e mois , voté un se-
cours de 600 [r., en faveur des indigens des douze diron-
dissemens de Paris.

— Nous avons aunoncé, dans la Gazelle des Tribunauxr do
26 octobre, la condamnation de M. Baulot, boulanger, rue des
Noyers. Nous avons commis une erreur en indiquant que la
prévcnlion élait relative i une vente a faux poids. M, Ba.uhu
était senlement inculpé d'avoir vendu sans un pesage préala-
ble, conformément & 'ordonnance de police de 1840.

——. T —— —— — —

ETRANGER.

—Potocye.— On éerit de Breslau (Silésie prussienne),
le 13 décembre : .

« Le gouvernement du royaume de Pologne, qui est
composé presque enlicrement de Russes, eL qui, comme
on le sait; agit eh toutes choses d’apres les jinstructions
quil recoit de Saini-Pétersbourg, vient d adopter un
nouveau genre de torture pour contraindre les accusés a
avouer les délits on crimes qui leursont imputds,

Cette torture consiste en ce que le prévenu, pendant,
qu’il est interrogé par le juge d'instruction, est placé sur
une trappe, et des quiil persiste tant soit pea i nier le fait
qu’on lui reproche, cette trappe, sur un signal donné par
le magistral, est baissée subilement jusqu’a ce qne‘!xs
épaules de I'accusé se trouvent de niveau avec le plancher
du cabinet du juge. Immédiatement aprés, deux hommes
qui stationnent dans la pitce au dessous, se mcttent a
frapper simultanément avee des batons le corps du pré-
venn tant par devant que par t.lm'm‘vre, et continnuent en
renforcant les coups jusqu'a ce qu'il se déclare coupable.

Cette mesure coincide, ce qui ¢st assez remarquable,
avee la publication d’un ukase de 'empereur Nicolas ¢ ul
mitigeles lois pénales exceptionnelles auxquelles les exilés
en Sibérie sout soumis. Cet ukase porte que dorénavant,
en maticre de vol, la peine du kaout, qui jusqu’a présent
dtait appliquée comme punition accessoire aux exilés
pour la_moindre soustraction, ne sera 111_ﬂ}’géc qu'a ceux
qui auront commis le crime de vol qualific pour la qua-
trieme fois; que les exilés déserieurs,'au hcuglc-t;-e con-
damnés 4 mort, seront & P'avenir punis de dix A vingt
coups de knout, el, en cas de récidive, de vingt 4 trente
coups.
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SPECTACLES ‘DU 25 DECEMBRE.

OpERa, —

Tuiarne-Francais. — La Famille Poisson, Vepres siciliennes.

Opera-Comigue, — Cendrillon, la

[racien. — 1} Barbiere.

Opton. — Catherine Howard.,

VAUDEVILLE. — Le Mari, Riche d’amoup, Robinson

Vamgres.— La Gardeuse de dindons, Jeg Enfans do

Gyunase, — La Pluie, Le Marchand de marrons.

Pavais-lioxar. — Une Fenme laide, les Pommes d,

PORTE-SAINT-MARTIN, — Mavie-Jeannoe, ¢ le

GAITE, — Une Expiation.

Ampicu, — Les Mousquetaipes.,

Cingue. — Les Eléphans de la Pagode,
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IMPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRIMEUR DE L’0RDRE DES, AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 85,

Pour légalisation de la signature A. GUYOT,
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