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COUR ROYALE DE BOURGES.
(corrﬁp‘i‘“d““w particuliére de la Gazelte des Tribunau.&).
Présidence de M. Aupetit-Durand.
SUCGESSION LOUIS AUGU SAN-VAGO DE CUBA.
( Voir la Gazette des Tribunauzx du 31 octobre. )

Sur le troisieme point, relatif & la question de validité
des testamens des D [évrier el 9 mai 1834 :

En la forme, ces testamens ont éié attaqués sous plu-
sieurs rapports, et notamment en ce qu ils ne mentionne-
raient ni le lieu ot ils auraient ét¢ faits, ni lalecture qui
aurait di en étre donnée au testateur par le notaire, en

résence des témoins. Quant au lieu, le testament du 5
Février 1834 porte : « Fait en celte ville (de Cuba ), le...,
ofc. » Celuidu 9 mai porte : « Fait & St-Yago-de-Cuba,
6..s:, €le.) » Ce qui manque & I'un et & 'antre, c'est I'in-
dication de ce que les auteurs appellent le locus loci : ont-
ils été faits dans I'étude du notaire ou au domicile du tes-
tateur ? C'est I'absence de cette énonciation du locus loci

qui est présentée comme moyen de nullité. Sur ce point -

comme sur le défaut de la mention que lecture ait
été donnée au testateur, on fait observer que rien n'éta-
blit que Ia loi espagnole exige ces mentions, et surtout
qu’eﬂe les exige a peine de nullité. La validité des acles
recus par des officiers publics en pays étranger ne doit-
elle pas étre toujours présumée, a défaut de preuve con-
traire ? Il fandrait au moins qu'un certificat de I'antorité
espagnole compétente attestit : 1° I'existence d'une irré-
gularité; 2° la nullité prononcée par les lois d’Espagne ,
et appliquée par la jurisprudence a l'irrégularité signalée.
D ai?lem's, la présomption de régularité n’est-elle pas ap-
puyée, dzus I'espéce, sur un fait remarguable, équivalent
a une certitude? Les deux testamens des 5 février et 9
mai 1834, et un troisieme testament fait en 1833, par la
dame Loretto Demar, sont tous les trois, quoique recus
par trois notaires différens, calqués sur une méme for-
mule. N'est-il pas certain dés lors que cette formule est
la formule légale ?

La conséquence de la naturalisation de Louis Augu
comme Espagnol, et de la validilé des testamens des 5
février et 9 mai 1834, au point de vue de la législation
espagnole par laquelle la succession de Louis Augu doit
lre régie, c'est de rendre inattaquable la transmission de
Iintégralité de sa fortune a ses (ileux filles, soit qu’on les
considére comme enfans légitimes ou comme enfans na-
turels, et par conséquent de rendre en quelque sorte oi-
seuse la question de savoir si le mariage de Louis Augu
avee Loretto Demar est valable ou non. En effet, si sous
Fempire du droit francais article 908 du Code civil ne
permet pas 4 I'enfant naturel de rien recevoir au-deld de
ce qui ll.}l est attribué par I'article 757, il n’en est pas de
l(}fémq d’aprés la loi espagnole. Un certificat du chargé

affaires d’Espagne & Paris, en date du 15 février 1838,
alleste que les lois de ce pays permettent aux péres et mé-
' qui n'ont pas d’enfans légitimes de disposer de I'u-
hiversalité de leurs biens en faveur de leurs enfans natu-

S, quand méme ils laisseraient des ascendans. Peu im-
lﬂ” done qu'on considire les demoiselles Eugénie et
ﬁl?;f?gr}tg Augu comme enfans naturels, et non comme
s gilimes. Comme enfans naturels, elles recueille-

Ient en vertu des testamens des 5 féyrier et 9 mai, ce
ﬁ:‘ €omme enfans légitimes leur reviendrait de plein droit

1S {4 succession de leur pere. 11 suit de la que les ar—
: 'l:ls Sont sans intérét né et actuel pour attaquer la vali-
ticle 13%‘"&@ de Louis Augu, et qu'aux termes de l'ar-
e L Code civil ils sont non recevables & en de-
valably & nullité. Mais, au surplus, ce mariage a-t-il été
quesﬁorr?e“t.comljﬂg'lc ? Tel est Pobjet de la quatricme
vue, WL a été discutée sous plusieurs points de
mel;e;?&m‘ge, en Espagne, est soumis, quant & ses for-
attes(d ar?gles canoniques du concile de Trente; celaest
. datepdr € certificat de 'ambassade d’Espagne a Paris,
me's 011 15 féyrier 1838, et par celui du consul d’Espa-

on 1 eaux, du 16 du méme mois. Plusieurs arréls
ouenpe"t voir dans Dalloz I'établissent également :

1899, ’D}ﬂlliuilleuw. Dall, 1828, 2, 79; cass. 16 juin

183 9. 2.571'?29’ 1, 272; Bordeaux, 10 aofit 1831, Dall.

qu(e)lizllgéfgglml.e de Tren‘e n'exige pas d’autres l:ormalilés
lies, gy ration du mariage par le propre curé des J)ar—
on l,rois]:gr un prétre le remplagant, en présence de deux
mojpg nimO.mS' Ni la signature l:‘l(:'S parties et des té-
P,ar eéme celle du prétre célébrant, ne sont exi-
ébl'alion g‘ﬁ'ncﬂe, quin uydonm: pas non plus que la Cce-
Penser tl leu'danls I'église ; enfin, il permet de dis-
dentip San&ute publication. « Quod tllius (parochi) pru-
B ee. qug @ synodus relinquit. » Tout cela est conforme
Tage 1o 7g%lgnc Pothier, Traité du Contrat de ma-
i06is6 4o (1 L allestation donnée par le gouverneur du
de I‘Uuis?\ iuba, le 4 juillet 1838, prouye que le mariage
Ciplions - lillgu a ét¢ célébré conformément & ces pres-
fant aq est donc indttaquable. b
qui régisse Ilmb que le concile de Trente est la seule ]01 qui
Vaip qQWon ”i)f"é ébration du mariage en Espagne, ¢'est en
Muey) Yot ‘objecte 1° que le mariage est nul, parce que
lldggioy oo Ar ne serait pas de sang purs,en fait, cette
'acle do |, “O,fl Justifiée d'ailleurs, est démentie et par
Clargs fill Apléme qu'elle produit, dans lequel elle estdé-
= die lgitime d' Antoine Demar de Villemoet, et de
crm engé:lgi?cl, originaire de Toulousc, l;{. par l"inls'-
pe Mmen; de c(;uu ’Ngth[ledcb plunca. In 10|11, ind (:-
quaucun empéchement de ce genre

leur, méme esclaves, et alors le mariage affranchit 1'es-
clave, C est ce quatieste le certificat de la légation d’Espa-
gne & I‘arlg, en date du 14 décembre 1843.

2° Querien ne prouve que le mariage ait été précédé de
fiancailles, et qu’aux termes d’un déeret de Charles 1V, les
f{alllga[lles doivent étre constatées par écrit, a peine de nul-
lité. En fait, les fiancailles sont mentionnées dans plu-
sieurs des actes produits par Loretto Demar ; en droit, la
peine de nullité prononeée par le décret cité n'est pas la
nullité du mariage, mais seulement la nullité des fian-
cailles, qui seraient alléguées sans étre justifides par
¢erit. Dans le droit espagnol (comme dans notre ancien
droit: voy. Ordonn.de 1669, art. 7), les fiancailles créent
pour les fiancés un empéchement prohibitif de tout autre
mariage; c’est pourquoi-le décret exige qu’elles soient
constalées par éerit; mais jamais on n'a prétendu que le
mariage diit étre nécessairement précédé de fiangailles,

3° Que le mariage est nul & défaut de publications en
France, conformément a I'art. 170 du Code civil.

_ Louis Augu étant naturalisé Espagnol, contractant ma-
riage avec une espagnole, dans une colonie Espagnole, la
loi francaise est sans application. Mais, d’ailleurs, [iit-elle
applicable, les articles 184, 187 et 191 du Code civil ont
défini avec grand soin les cas dans lesquels il est permis
aux collatéraux d’altaquer un mariage, et larticle 170
n'est pas compris au nombre de ceux dont I'infraction
autorise une action en nullité de leur part. L'inobserva-
tion de l'article 170 ne constitue pas non plus la clan-
destinité dont parle I'article 191. La clandestinité ne peut
résulter que de I'inaccomplissement des formalités pres-
crites par la loi du pays o le mariage est contracté, et
nolamment des formes constitutives de la publicité 1é-
gale de la célébration. Dans I'espéce, toutes les formali-
tés requises par le concile de Trente, qui régit San-Yago
de Cuba, ont été accomplies.

4° Que, contrairement aux dispositions de ce concile,
le mariage, qui doit étre célébré en face de I'église, 'au—
rait été au domicile des parties.

Cette circonstance importe peu; car, d'une part, le con-
cile ne prononce pas de nullité de ce chef; et de l'autre,
il ne faut pas croire que ces msts: en face de I'église,'signi-
fient dans l'église, c’est-a~dire dans I'édifice matériel. Sui-
vant tous les auteurs, on entend par Eglise,l'assemblée des
fideles; et si Pon voulait prendre la disposition de I'or-
donnance dans son véritable sens, il fandrait la réunion
de tous les fidéles pour rendre le mariage solennel ; mais
comme cela serait impossible (disait d’Aguesseau, dans
l'affaire de la comtesse de Bossu ), il faut au moins que
le pasteur de chaque dglise particuliere, auquel les fidcles
doivent rendre compte de leur conduite, soit témoin de
leur engagement, et qu'il 3’ représente, pour parler ainst,
tout le corps des fideles dont il est le pasteur. » 11 est
donc certain que la présence du propre curé « établissait
anciennement la publicité prescrite par I'ordonnance. »
Merlin, v° Mariage, sect. 4°, § 1*. Y

Le mariage de Louis Augu a donc recu la publicité 1¢-
gale résultant de I'accomplissement des formes prescrites
dans le lieu ou il a été célébré , et indépendamment de
cette publicité légale il a acguis uue publicilé de fait qui
se révéle par la multiplicité des actes qui l'ont précéde,
accompagné et suivi, tels que : avis du médecin consta-
tant la maladie de Louis Augu, en vue de mariage; re-
quéte au gouverneur, afin de dispense de bans; enquéle
pour constater la capacité des parties; avis de P'alcalde,
vice-gérant ; signification de ces actes par le notaire ; cc-
lébration du mariage en présence de trois témoins; rec—
tification des actes de naissance des enfans par sulle du
mariage et leur légitimation ; requéte a cetle fin; enquéte
pour constater la capacité¢ des pére el mere, aux epoques
des naissances et du mariage ; testament de Louis Augu
en présence de témoins, etc., ete.; tous ces acles léga—
lisés par le consul de France le 9 mai 1834; —enfin, la
correspondance des appelans eux - mémes avec Louis
Auga. Il y a donc pour M™ Loretto Demar une possession
d’état publique, non équivoque, qui exclut I'idée d'une
prétendue clandestinité. : ; -

5° Que la jurisprudence a maintes fois annulé des ma-
riages contraclés en pays étrangers par des Francais qui
n’avaient point fait faire en France les publications exi-
gées par lart. 170. 3 il

En examinant avec soin celle jurisprudence, on re-
marque que dans les espéces ou le mariage a cle dec]artf
nul, se rencontreaumoins I'une ,deces trois circonstances:
1° mariage contracté en pays étranger par des Francais
qui 0’y résidaient pas, mais qui y avaient fait un voyage

ans f:'] seule vue du mariage projeté; 2° violation des
formes prescrites par la loi du pays ol le mariage a éte
contracté; 3° violation des conditions prescrites par l'e
chapitre 1* du titre du Mariage, solt en ce que les époux,
ou 'un d’eux, n'avaient pas obtenu lc'cqusenlcme_nt des
ascendans a la puissance desquels ils étaient soumis, soit
en ce que les actes respectueux n avaient pas élé faits
dans les cas oi ils sont nécessaires. Dans ces especes,. le
mariage a donc été déclard nul, non parce ql'i‘ll n},l' avail
yas eu de publications, mais parce que ce défaut de py-

lication avait eu pour but de cacher le mariage a_ceux
sous la puissance :{esquels (ﬁlaiellt les époux' oul 1:111 d \cux,
et d’échapper ainsi aux effets de cette puissance. I.ihS:'
a-t-il 6té constamment jugé que la nullne,_dmllshce cas est
relative et introduite uniquement dans 'intérit de ceux

Juissance avait été méconnue. -

do?)La:]: ll’espét‘ e, 4 quiles publications (;Sl]SS(‘,nt-(::“CS pro-
fité? Nul au monde n’avait le droit de' s'opposcr iﬂl m}:—{-
riage de Louis Augu. Et en quel lieu eu;.scut-ol lc‘s g-u
faites? Louis Augu, passé aux colonics _(islzairll::.u:f[f}_ i
I'dge de quatorze ans, Y dorpeqralt_dcpuls]n us b&lnq si1
2 A I'énc de son mariage ; il ¥ ayait son domicile,
A ) PO o3 affaires. Dans cette posi-
ses propriéiés, le centre de Fiea'a_,ﬂmres.1 i o 2 1\)ﬁca-

tion, pouvait-il étre soumis a faire en France les pt s
lions prescrites par larticle 170? D_’L""‘;S B g e
apprend la discussion au (_;0[1'5(_31[ d Lat (F(:‘m}'b . o
vendémiaire an X ), il en était évidemment !?[“‘L‘]‘S"_i,m‘m
penséa du ldgislateur sur ce po_1_ut b; nz‘llm este. ’l(‘n .
manitre précise par les paroles de Ml Fin '1,[?.’ ‘l‘ll” i i
qui concerne les Prangais ¢tablis & l'etranger, et qu 3
g'élant pas réservé d’habitation en France, ny ounl pus
ded ol it ¢ s sont pas abligés de faire publict
dedomicile), dit 3 « l!s ne sont p \

noncée en vue de la simple omission d'une formalité,
mais en'vue des intéréts et des droits que la formalité a
pour objet de protéger. Ici nul droit, nul intérét n’ont éLé
violés. Done pas de nullité possible.

Sur le cinquiéme point : Légitimation des enfans Augu,
par le mariage subséquent des pere et mére.

La légitimation des enfans naturels est régie, en Espa-
gne, par le droit romain, et par les Décrétales des papes ;
c’est ce quattestent les certificats du gouverneur du dio-
cese de Cuba, de 'ambassadeur d’Espagne & Paris, et du
consul d’Espagne & Bordeaux. Les regles en sont retra—
cées par Pothier : Traité du Contrat de mariage, n° 408.
Il en résulte que la légitimation des enfans naturels s’o-
pere de plemn droit par le mariage subséquent de leurs
Pbres et méres, soit que ces enfans aient été reconnus avant

e mariage, soit qu'ils aient été depuis le mariage. La
reconnaissance des deux enfans Augu a eu lieu dela part
du pere, soit antérieurement au mariage, soit postérieu-
rement : Antérieurement, par les actes de baptéme des 12
avril 1827 et 13 décembre 1829, ainsi que par le testa-
ment du 5 février 1834 ; postérieurement par l'acte de
reclification des actes de baptéme, et par le testament du
9 mai 1834. Quant &4 la mére, la reconnaissance a eu
lieu, avant le mariage, dans un testament authentique du
10 juillet 1833 ; apres le mariage, par la rectification des
actes de baptéme des deux enfans.

Ainsi, sous Pempire de la loi espagnole, la légitimation
de ces enfans, par le mariage des pére et mére, précédé et
suivi de la reconnaissance de ces mémes enfans, ne sau-
rait faire question. Mais au point de vue de la législation
francaise, que faudrait-il décider? Les regles de la légi-
timation sont tracées dans 'article 331 du Code civil. En
fait, le jour méme de leur mariage, les sieur et dame Au-
gu ont légitimité leurs enfans; a la vérité, la légitimation
a 6lé faite en dehors de 'acte de mariage et par un acte
séparé; mais cette circonstance, qui tient aux usages du
lieu, ne peut étre d’aucune influence; elle n’altére point la
simultanéité du mariage et de la légitimation. La division
des acles estun fait indépendant dela volonté et hors du
pouvoir des parties qui ont di se soumettre aux lois du
pays ot elles contractaient, d’apres l'adage : Locus regit
actum; elles ont done satisfait autant qu’il était en elles
aux preseriptions deParticle 331, Quant & la reconnais-
sance des enfans, elle résulte implicitement de l'acle mé-
me par lequel elles ont déclaré vouloir les 1égitimer; une
déclaration expresse de reconnaissance était d’aillears su-
perflue, surabondante, en présence de la reconnaissance
formelle faite dans des actes antérieurs au mariage. Et
c’esten vain qu'on objecte, quant & Lonis Augu, que les
actes de baptéme qui contiennent cette reconnaissance de
sapart, ne sont pas signés de lui, puisqu’il est attesté que
I'usage local n’exige pas que les actes de I'état civil soient
signés des parties. Ainsi 'ont jugé plusieurs arréts, et no-
tamment les troisarréts cités sur la_quatrieme question,
D'ailleurs, la reconnaissance du pere résulte, indépen-
damment de ces actes, du testament authentique du 5 fé-
vrier. Quant & lamére, on conteste la reconnaissance par
elle faite, sur le motif qu'elle ne résulte que d'un testa-
ment, authentique, il est vrai, mais révocable, et qui ne
peut avoir d’effet, dit-on, tant que le testateur n’est pas
décédé. Mais cette objection ne saurait élre sérieuse; la
loi ne défend pas de faire la reconnaissance d’un enfant
naturel par testament authentique; et cet aveu d’un fait,
qui n’est au surplus que 'accomplissement d’un devoir de
conscience, est essentiellement distinet, dans l'acte, des
dispositions de pure libéralité dont I'effet reste soumis aux
changemens de volonté dudisposant, et en fout cas su-
hordonné 4 I'événement de son décés. Quanta la déclara-
tion du fait de la paternité ou de la maternité, elle est de
sa nature méme irrévocable et peut étre opposée an testa-
teur méme de son vivant. C'est ainsi que l'ont jugé deux
arréts de la Cour de Baslia, rapportés dans Dalloz, 1827,
2. 65 et 1829, 2,229,

Drailleurs, la reconnaissance expresse de lamere n’était
pas indispensable dans l'espéce. L'article 336 du Code ci-
vil dispose. La reconnaissance du peére, sans l'indication
et Vaveu de la mére, n'a d’effet qu'a Dégard du pere.
Donc la reconnaissance du pére, avec indication de la
mére, a son effet a 'égard des deux, en cas d'aveu de la
mére. Or, la forme de I'aveu dela meére n’est prescrite par
aucune loi. Cet aven peut done se prouver par des actes
de toutle nature émanés d'elle, auLhentiriuos ou sous si-
gnature privée; il peut méme s’induire des circonstances
de fait, telles que des soins constans donnés 4 I'enfant de-
puis sa naissance. Cette déduction toute logiquc est en
parfaite harmonie avec les dispositions de Particle 341
3111 permet la recherche de la maternité, et qui, en cas de

énégalion, aulorise la preuve méme par témoins, quand
il existe un commencementde preuve par écrit. Voyez, au
surplus, dans Dalloz, arrét de cassation, du 22 juin 1813,
Rec. alph., t. 8, p. 648; de Bordeaux, du 9 juin 1830
(1831. 2. 87); de Paris, 15 décembre 1834, (1835. 2. 33); et
enfin un arrét de la Cour de Paris, du 20 avril 1839; (1839,
2. 18), qui a appliqué ces principes 4 la légitimation,

Dans 'espéce, 'aven dela dame Loretto Demar, invo-
qué par ses enfans, peut d’autant moins étre mis en doute,
que leur mére se joint & enx pour leur en assurerle béné-
fice. Sous tous les rapports c{nnc, la légitimation des mi-
neurs Augu ne semh‘e pas susceptible d’étre sérieuse-
ment contestée. ;

Enfin, sur toules les questions qui touchent & la capa-
cité de Louis Augu dans les différens actes dont la vali-
dité est soumise a la Cour, la veuve et les enfans Augu se
placent, et avec raison, sous la protection de la bonne foi
qui a présidé 4 la conduite de la dame Loretto Demar,
bonne foi qui suffirait & elle seule pour assurer au mariage
du sieur Augu et de la dame Lorelto Demar tous ses effets

civils, tant dans Vintérét de la femme que dans celui des |

enfans. ;

_La Cour, aprds avoir consacré aux plaidoirics ses au-
Ehe‘nceg des 17,18, 19, 24, 25 et 26 [évrier, a prononcé,
a l'audience du 26 mars, son arrdt en ces termes :

s La cguse présente i juger les questions suivantes :

» 1° Les getes produits par Loretto Demar, tant en son nom
que comme tutrice de ses enfans mineurs, doivent-ils étre
déclarés nuls, et rejetés du procés comme entachés de dol et
fraude? )

» 2° Est-ce lo cas, avant faire droit, d'ordonner Vapport ay

|

moins un compulsoire a effet de constater leur état matériel ?

» 3° Loretto Demar a-t-ellevalablement et.végulicrement con-
tracté mariage avec Louis Augu, & San-Yago de Cuba, le 9
mai 18347

» 4° Ce mariage a-t-il en pour effet de légitimer les deux
filles nées des relations qui ont existé entre Louis Augu et Lo-
relto Demar ?

» 5° Les deux testamens de Louis Augu, des 5 février et 9
mai 1834, sont-ils valables?

» Sur la premiére question :

» Considérant que déja, par son arrét du b juin 1843, la
Cour, en rejetant Vinscription de faux incident formée par
Pierre Augu contre les actes produits par Loretto Demar, a
reconnu dans ses motifs « que ces actes nombreux se rélérent
» les uns aux autres, se prélent un mutuel appui, et qu’ils
» sont d’ailleurs revétus de toutes les formalités qui penvent
» en démontrer la sincérité ; » que les longs développemens
que la caunse vient de recevoir n’ont fait que confirmer la Cour
dans I'opinion précédemment émise ; qu’il est, en eflet, diffi-
cile de supposer, malgré les denx erreurs de date relevées par
Pierre Augu, que tant d’acles, concus, il est vrai, dans le
méme but, mais recus et délivrés dans des lieux divers, par
tant de fonctionnaires et agens, les uns ecclésiastiques, les au-
tres civils, ceux-ci Espagnols, ceux-la Francais, ne soient néan-
moins que le produit du dol et de la fraude; que, sans doute,
ces acles ont été accomplis avec rapidité; que plusieurs por-
tent la méme date (9 mai 1834) ; mais que cette rapidité tronve
une explication naturelle dans les circonstances de la cause;
que ces actes d’ailleurs ne demandaient pas un temps bien
long pour leur accomplissement, et que, préparés 4 l'avance,
ils ont pu recevoir leur complément le méme jour, sans qu’on
puisse er: induire qu'ils ont été le résultat de manceuvres fran-
duleuses, et qu’ils doivent étre rejetés du proces dans leur
ensemble ;

» Sur la deuxiéme question :

» Considérant que, par Parrét précité du 5 juin 1843, Vin-
scription de faux incident formée contre les minutes et les ex-
péditions produites a été rejetée ; que la mesuare sollieitée au-
jourd’hui par Pierre Augu, en vertu des djspositions générales
de I'article 1334 du Code civil, ne tend pas précisément & re-
meltre en question ce quia déja été jugé, et ne se trouverait
pas dés lors vepoussée par Pautorilé de la chose jugée; que
cependant les minutes comme les expéditions des actes pro-
duits se trouvant anjourd’hui & 'abri de toute inerimination
de faux incident, et les expéditions présentant tous les carac-
teres de légalité, Papport des minutes et la vérification de-
mandée ne pourraient étre ordonnés quautant que Pierre Au-
gu el consorts signaleraient, ce qu’ils ne font pas, des diffé-
rences essentielles entre les minutes et les expéditions; que
cette mesure d’aillenrs devant s'appliquer & des actes d’une
souveraineté étrangtre, présenterait dans son exéention des
lenteurs et des difficultés de nature a la faire repousser

» Considérant, sous un autre rapport, que les priﬂcipaux
actes produits par Lorettv Demar et ses enfans sont des actes
de I'état civil; que les expéditions qui en sont rapportées sont
délivrées par officiers compétens, certifiées conformes aux ori-
ginaux, et revétues de toutes les atiestationsrequises; qu'aux
termes de P'article 47 du Code civil, tout acte de I'état ecivik
des Francaiset des étrangers, fail en pays étranger, fait foi,
s'il a été rédigé dans les formes usitées dans ledit pays; qu'aux
termes de 1'article 45 du méme Code, les extraits des actes de
Pétat civil, délivrés conformes uux regisires et diment légali-
sés, font foi jusqu’a inscription de faux; que le rapproche-
ment de ces articles semble repousser pour les actes de 1'état
civil Papplication de I'avticle 1334; qu’il en résulte, en eifet
que la foi due aux extraits des actes de 1'étai civil, cerliﬁéé
conformes aux originaux, ne peut &tre détruite, meéme sus-
pendue, que par la voie de Pinscription de faux, non seule-
ment pour les constatations intrinseques de ces actes, mais
encore pour la certification de leur conformité aux originaux :
que l'intérét social le plus élevé demandait qu’il en fut ajnsi =
que Pétat civil des citoyens ne peut étre méconnu légérement ;
que chaque citoyen doit toujours et partout étre en état de
justifier de son état civil; qw’il ne le peut cependant que pu{-
l_o,.-: oxpé{]itim}s qu’il .s‘cst fait délivrer ; que ces exriditions
forment son titre original; que la loi veut que ce titre fasse
foi par lui-méme jusqu’a inscription de faux ; que ce caractire
cependant serait méconnu, ce privilége dénié, si lapport de
la minute padvait toujours étre exigé, puisqu’alors ce serait
le titre original, et non I'expédition qui ferait foi ; qu’ainsi i
n'y a lieu d’ordonuer, soit 'apport des titves originaux, soit
le compulsoire demandé; 3

» Sur la troisieme question ; .

» Considérant que les actes produits par Lovetto Demar éta-
blissent bien que, le 9 mai 1834, elle a contracté un mariage
avec Louis Augu & San-Yago de Cuba, mais que plusieurs
moyens de nullité sont proposés contre ce mariage; qu’a P'exa-
men de ces moyens de nullité se rattache, comme préliminai-
re, la question de naturalisation de Louis Augu en Espagne
puisque la solution aura nécessairement pour effet de détermi-
ner suivant laquelle des deux législations, espagnole ou fran-
caise, la validité du mariage doit étre examinée;

» _Cousldéran!.‘ que, pour prouver la naiuralisation de
L’mus Augu en Espagne, Loretto Demar rapporte am pliation
d’une m-d(_mnance rendue le 21 mars 1831, par le gouverneur
de la province, qui déclare Lonis Augu naturalisé Espagnol
pour, y est-il dit, jouiv comme tel de tous les droits, prn’ilél
geset franchises attachés & cet acto de Pautorité; que cette or-
donnanee a été rendue et quampliation en a été délivrée avee
toutes attestations et légalisations requises, conformément aux
dispositions de I'ordonnance du 18 octahre 1847; que cet acte;
énumaore lgs justifications ‘i'ﬂitps par Louis Augu j)()llr obtenir
s naturalisation; que ees justifications ont été trauvées corm-
pletes et suffisantes, puisque la naturalisation a 616 accordée
et que cob acte de Pautorité souveraine espagnole est sous ce
rapport & 'abri de toute eritique devant la Cour: que le béné-
fice de ces lettres de naturalisation était St_lh’()l'd()llllf: i la
prestation du serment exigé par Varticle 24 de Pordonnance:
mais que les termes mémes des lettres de naturalisation (sui-
vantla traduction quen ont fournie plusieurs i”l“"l)m‘;te; ot
notammeypt M. Breton, commis & cet effot par la justice) pt:ou—
veuti suffisamment que le serment a réellement 66 prcté par
Louis Augu; que la prestation de serment se trouve encore
justifiée par le fait de la délivrance des lettres de naturali-
sation, puisque cette délivrance (tait subordonnée i cotte pres-
tation méme; ;

~» Considérant enfin quil yésutte ’'un acte de notoriété dres-
sé i Bordeaux le 28 octobre 1837, d’une attestation déliy vha ;;1-
le gouverneur de Guba le 5 octobre 1837; d’un cevtificat dn se-
crétaire de la légation espagnole & Parisdu 22 décembre 1841 -
gue les lettres de naturalisation délivrées i Louis Aueu sont en
tout semblables & celles déliveées aux colons espagnols : quel-
les ll”onl“ pu étre déliveées qulapres prestation de serment et
(lllﬂ Louis Augn est 1également naturalisé Espagnol - que sans
doule quelques faits extérienys contemnporains de la naturalisa-
tion permettent de tlunlo_r-\pmm' fat sérieusement que
Augu renongat v sa patrio et voulit devenir Espagnol ; que ce
ne ful la peat-stre qu’un moyen de protéger ses intéréts «'um;
merciaux et d’échapper aux conséquences facheuses que poa-
vait entrainer ponr les Francais des colonies la guerre enro-
péenne dont la Franee élait menaede en 1831 : mais que ce
molif méme ne détruirait pas la pensée d’une ).mml'nll,lsalion
sériense, et quel'acte qu i'a constaté éant produit et trouvé

Louis
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¢ profonde misére, lui avait fait écrire, le 20 mai

joi B 18 Pl::,eﬁc youlait recourir contre lui & des poursuiles
Wi g

erniel’s 1

?“diclmres-m",rissait depuis longtemps contre sa femme des

Lahit® l:ie haine profonde et il avait formé contre elle des
cnpiments mort. Ces sentimens et ces projets s'étaient manifes-
rojets dc‘ actes et par des propos horribles. Dans une eir-
P par des femme étant venue ‘le voir & Pau, il chercha i
constal ’?erri;_-pc la caserne, dans un endroit so]i}uim; et
]feutramef arvenir, il Pexcéda de violences, mlnlg’ru la pré-
u’sya“lpson enfant et d’une autre personne qui I'accompa-
sence ©o 1 femme avait 61¢ Pobjet de menaces si ferribles de
t. Cet on mari, qu'elle n'osait se trouver seule la nuit
parjt,dets welle avait dit a plusiears personnes que son mari
qved ]_ul ﬁu?e],_ Elle avait confié & un témoin que son mari lni
youla! la welle mourrait de ses mains, qnand méme il devrait
gval di dal{t la nuit la tuer dans sa propre maison. Ces pro-
yenir pen vt avaient si vivement préoccupé son esprit qu'il ne
jets de ““gs dissimuler. Un an avant la mort, il disait : « Ma
avait t venir & Pau, mais si elle y vient, il faut qu’elle ¥
emme VEU  la tuer. » Huit jours avant sa mort: « Il faut

. i velu ; : ; : !
P””f”lfi‘:,-oupc le cou, ou je perdrai la vie.» Le jour méme de
e

quel® & or, interrogé par un témoin sur le motif de son yoyage
J'assasSilBL, L=l Ndail : « Tu le sauras si je réussis: el si je
lal reg ? J

;S Orthﬂzg“l il v va de mon cou. »
: 50ssis pas, g P o . . .
pe 1é0; uelles étaient les dépositions de Lahitte. Tl aimait une
VOL!;I"'{E & qui il avait promis mariage, et qui le repoussait
jenne u'e’lle avait été trompée, Il haissait sa femme qui étaiy
pa tacle i ce que sa passion fat satisfaite. Ses menaces de-
un obs d’autant plus vives, ses propos d’autant plus violens,
yenaient iets de mort d’antant mieux arrétés qu’on se rappro-
ﬂsﬁsﬁinmge del’époque oul’assassinat de Madeleine Gaigls
chait da mis. Daps la matinée du 30 mai, Lahitte arréta une
3 élé;‘o"ms la voiture publique dont le sicur Jacob est Pentre-
place d& ‘et qui fait le service de Pau & Orthez. Il 1a paya et se
E{gne::iil_e stir' les registres sous le faux nom de Laborde. TIne
| msteﬂm pas de cette précaution pour cacher son voyage ; il
’em?tendre la voiture hors ville, vis-a-vis le Pare, et question-
fut a pun individu sur le but de son voyage, 1l répon-
3‘-’; Jo vais du eoté de Lescar. Arrivé a Orthez., il demanda &
! tmoin s'il ne pourrait pas gagner le chemin de Sault-de-
availles, B travers le jardin de la maison ot la yoiture s’était
btde, Le témoin le conduisit lui-méme sur le chemin en le
fuisant passer par o jardin. ; it 3
“parti d'0rthez vers les quatre ’heures, il se trouvait & deux
Jieues plus loin sur la” route d'Orthez & Sault-de-Navailles,
Sers six heures du soir. A Pentrée de la nuit, 11 était plus rap-
roché d’Amou d’environ quatre ou cing kilométres sur un pont
appelé de (}oumet.. I’assassinat a e_le commis entrfe minuit et
une heure du_matin. Quatre ou cing heures aprés sa perpé-
{ration, vers six heures dn matin; le:31 mai, Lahitte était sur
Jo chemin de Sault-dg-Nal\mlles, a Lescar, entre Ge,ns et Arnos,
4 une distance dlenviron' quatre ou cing lieues d Amou: Vers
midi et demi, il rentrait a Pau, boiteux, paraissant excédé de
fatigue', portnut, 4 la main ses bottes, et n‘ayant aux pleds que
des chaussons. . S T s e
(uelques heures apres son arrivée i Iau‘, Lahitte était ar-
réld, et une visite domiciliaire élait faite. Elle amena la dé-
‘ouyerte de la blouse, de la chemise, du calecon et du panta-
fon qu'il portait la veille. Ces yétemens avaient déja éte lavés
ot mis devant le feu pour étre séchés. La solubilité des matica
res colorantes de I'étoffe de la blouse et du pantalon n’a pas
permis de déterminer par Panalyse la nature des larges taches
qui y avaient été remarquees, mais il a elé constaté que la
chemise portait au poignet de la manche droite une tache de
sang. Enfin, deux témoins ayant dit a Jeanne Dutrup que son
fils avait tout ayoué, elle s'écria : «Ah!'le gueux! il veut me
perdre pour que je’le garantisse. Eh bien, je veux tout dire :
| a'tué sa femme; il est venu dans la maison ; je V'ai vu et en-
tendu» Elle_a répété cette déclaration & M. Jlejuge de paix et &
M. le juge d’instruction. Il est vrai qu'elle 1'a depuis rétractée,

mais cette rétractation n'atténue pas la force de ses aveux.

Lahitte.avait nié le 31 mai étre allé & Orthez. 11 a été forcé
) 3 ce voyage, et il lui donne pour motif le désir
somme de 25 francs d'un homme de Peyre-
Iﬁnﬁt prétée, et qui luiest si parfaitement in-
it fournir son nom i la justice. Il nie son
%‘j{ veut expliquer la fache de sa chemise par
sa hlouse.
: hitté & commettre le crime, sa menace de
505 violences contre sa femmeé, ses projets d’assassinat
N €S et tenlés, les précautions prises pour ca-

cher son yoyage & Amou, sa dénégation & cet égard, sa présen-
oy ,

ce da

d: voisinage du crime quelque temps apres sa perpé-
1on, l'empressement a faire laver ses vétemens i son arri-
vée 4 Pdu, la tache de sang constatée sur le poignet de la man-
che de sa chemise ; toutes ces circonstances donnent la con-
viction irvésistible de sa culpabilité.

_Mais Lahitte était-il seul pour commettre cet assassinat ? Les
eirconstances dans lesquelles le crime a été consommé prou-
vent qu'il a été aidé ef assisté dans son exéeution. Madeleine
Galglsa €16 tuée & sept métres de sa maison au pied d’une
croix, L'appréhension qu'elle avait de son mari, et les mena-
os terribles dont elle avait ét¢ I'objet, garantissent qu’elle ne
Sefait pas volontairement rendue sur ce lieu. Elle disait, quel-
4ue jour avant, & une de ses amios qui était grosse : « Si ton
Accouchement se fait de nuit, ne me fais pas appeler, je nose-
fals pas sortir. » Ila fallu la trainer au dehors de la “maison,
élouffer en paryie ses cris, lui porter un grand nombre de
oups, et pour 'égorger, vrenverser sa tite en arriére en tirant
ses cheveux, qui furent trouvés dans un trés grand désordre,
et dpnt les touffes furent apercues sur le terrain.

un autre coté, 1'état dans lequel a été trouvé le cadavre
prouve quela victimea é1é surprise dans son lit. Il a done
1:a"ll que l'on indiquit de I'intérieur le moment opportun pour
commetire ¢ crime, et que I'on s'introduisit dans la maison de
S0 duteur. Or, il est & remarquer que Pun des lieux ofl, &

"1%on des traces’ constatées, on suppose que accusé s'est ar-
ki »8€ trouve placs contre le mur de la maison Lahitte, et im-
Médiatemient au-dessous de la fenétre de la chambre oceupée
P“{ .’?‘;“H‘%Dutron. Cette chambre étgif attenantea celle'de Ma-

f:me Gaigts, et disposée de telle sorte qu'an payvait enten-
& £t yoir tout Ce qul se passait dans celle-ci. Jeanue Dutron
= ade(léemg'ﬁa,l Is Vivaient sous le meme toit, mais a.dcs mé-

4 Sf? separés ; la plus grande mésintelligence exiataif entre
Violonts s . utron portait & sa belle-fille la haine la plus
& son i), élle racontait & un témoin que, s'étant plainte d'elle

i S, !;gl_ul-pl'lm avait dit : « Soyez tranquille, je wous en
c.imon:;aserm avant i_oﬂg-mmps; je veux ]?. fuer. » Dans une

Sousiance elle gyait exprimé & un témojn le regret que son

S el pas : ' ra
Toimme * D3S encore exéeatd ses menaces dé morl coftrg sa
mme 7 idapg

} (NS une autre girpopstance on la”vit porter les
f?] 854 qla _f_i%ure de sa belle-fille, et on \'entendit’ s_'.écn(;f,:
talt ]:;é's' ++ N coutean dans le ventre,,, » Sa hajne s'¢-
nacg?} lll Stée par des actes plus atroces encore que ces me-

wrie avait fait des démarches pour faire assassiner sa
I, €, e, pour parvenir & Pexécution de cet hm'r;lhle pro-
Contapy yolt eherchié iy exciter contreelle la colére d'un_ sienr
.@ﬁ‘q";‘ Amou, Elle avait chargé un témoin de dire & Cou-
ﬂnﬁrhaa &a,bqu'%'ﬁl.le le compromettait en disant qu'il avait con-
Sy - ;ng ]e & unvol, et elle Vengageait & venip danssa mai-

; ilﬁéﬁ-Sﬁﬁ”_le anuit la tger et 1 faire disparaitre en la jetang

Mission || refus do “témoin de faire une semblable com-
lemay | elle avait voulu en charger un autre qui avalt_ega—
‘ﬂé?’égg relusé - enfin, désespérant de trouver un organe fidile
fille mn!;Ti'O]ets, elle avait dit alla-meéme a Coutely que sa belle-
Tas AL de fmauvais propos contre lui, qu'elle ne méritait
"Da& ?ﬁi,v_rg,' et ql;’_ll fallait lui faire son compie. ’

tion, 4 it du'erimé, quelques momens aprés son exécu-
Porte g emain accournt a la maison Labitte ‘et trouva la
i appela‘{!l‘fe et la tuisine éclairgé par une chandelle de suif;
pa}"aisgan: haute voix Jeanne Dutron, qui tarda B répondre, et
Lendy g “lsuite en chemise, elle prétendit n'avoir pas en-
demﬂ"ﬁs aris 'T)h s'étatent fait entendre de tout le village. Elle
Bipon g, & 8abelle-filla était & la cuisine, et quoiqu’il fui fat
CEW}EHF qwelle 1’y était pas, elle se hata de fermer la porte &
Préngg o, log aveuy ﬁ(lh‘app(:s a' cefte femme atlestent “ses

Pﬂrdu?p,a"—o“-“l « 1l veut me perdre, je veux tout dire, je suis
)Pﬁﬂieiimjm,::'{f son inteyrrogatoire, feﬂune Dytron a nié toute

Prévalo: . o0 R cBtassaskinat; mais cetle dénégation ne saurait
Ollv::i: contre les charges q’ui viennegt d’étre relévées, ét qui
qui gy, Brele x aidé of assisté son fils Lahit® danis les’ faits
Putg,- PrEPAré, facilit of consommé le erime- qui'Tui ost im-
9y - . :
dition d;: #mufe de l'acte d’accusation, on passe i I'au-
; moins, v . N :
on, '
ke Labenne, tourneur 4 Amon ; Daps la nuit du
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30 au 31 mai, je fus réye; y L
; B wveillé par de : :
levai en toute hite, et je Pl 268 08 sliseak; Jo Dl

firent entendre eéncore ; _leourus ﬁ_ma l'f!m‘.:tre. e (’:ris &
Cra panche 8 3 1Is semblaient venir du coté de la
e 18 (lh;"h‘mnl,_ et j entendis alors le bruit d'un corps
dueu‘ ‘u(tjl:illlllc;rrl e ; ;!_u_}s celui de pas précipités_, comme ceix

¢ } [wun qui senfuit; le beaig paraissait signaler des
vieds chaussés de botles, D'abord, jattribuai ces cris &
a ,lti}l]l]]q Lahitte, que je Supposais en proie a une atlaqua
d "I_‘”CI‘NC, comme elle en ayait fréquemment. Mais le
bruit t_i m corps qui tombe, celui d’un homme qui fuit,
|.)‘rmh_us|‘rent Sur mol une impression sinistre. Je sortis.
Jallai d’abord i la maison Lahitte, dontla porte était on-
verte; ) appelai la veuve Lahitte, et je lui demandai si elle
avail enléndu des cris. Elle me répondit (et il me sembla
qu'elle se levait & mon appel) qu'il i avait semblé enten-
dre les miaulemens d'un chat, Je luj demandai si Madelei-
ne était dedans ; elle me répondit négativement, ¢t ajouta
que sans doute elle était sortie pour marauder, Jo frap-
pai a la porte d'un voisin, que vous allez entenidre comme
témoin, et je Iinvitai & venir avee moj voir, dans la direc-
tion d'out les cris étaient partis, ce qui venait de se pas-
ser. Je lui dis que sans doute la femme Madeleine Gaigls
avait ¢ié surprise en maraudage et maltraitée,

Le témoin'donne, sur la position ol il trouva le cadavre
de Madeleine, les mémes détails que ceux de Vacte d'ac-
cusation. Il ajoute que, lorsqu'il repassa, laporte deé la mai-
son Lahitte dtait fermde. !

Jean Deyris, Jean Darracq et Pierre Chaquebéon don-
nent les mémes détails sur le corps du delit et les cir-
constances les plus rapprochées de’la perpétration du
crime.

Jean Mihoy, appariteur & Amou, reproduit les mémes
récits. Il ajoute : Jinterrogeai la veuve Lahitte sur la ma-
niere dout sa bru avait passé la soirée et la nuit. Elle me
fit des réponses insignifiantes, d'un air assez indifférent.
Puis, sur mon insistance, et comme je lui dis que sa bra
venait d'étre assassinée, elle se récria contre les soupeons
que manilestaicnt mes questions. J’examinai la chandelle
qui était sur la table, et )’y remarquai des taches de sang.
A quelques jours de la, lorsque la veuve Lahilte fut appe-
lée devant M. le juge d'instruction, qui s'élait transporté
a Amou, je lui annoncai larrestation de son fils, et I'accn-
sation qui pesait sur lui. Je la pressai de dire la vérité.
Elle s’écria : « Oui, le malbeureux, il est venu dans la
nuit; il est monté dans la chambre de sa femme, il est
sorti avec elle; et ni I'un ni Pautre ne sont rentrés. —
Avez-vous donc, lui dis-je, vu votre fils? — Jai entendu
el reconnu son pied. » Averti par moi de ces révélations,
M. le juge d'instructioninterrogea la veuve Lahitte, qui les
rétracla sans doute, car ce magistrat me rappela pour me
confronter avec elle. Je répétai en sa présence le dialogue
que je viens de vous rapporter; elle ne me démentit pas,
et s’écria que sa 18te était perdue. La voix publique de la
contrée accusa Lahitte du crime aussitot que I'assassinat
de sa femmie fut connu, On savait qu'il la haissait, qu’iljl'a-
vait plusieurs fois menacée;, et avait souvent exprimé a
plusieurs personnes la crainte de le voir revenir quelque
nuit pour la poignarder,

M. le présudent, 4 la veuve Lahitte : Qu'avez-vous a dire
sur'cétle déposition ? — Je suis innocente, je n’ai aucun
souvenir de tout ce qu'on dit Ia ; je ne sais pas ce que jai
dit moi-méme, ou 'on m’a conduite, ¢& qu'on m’a de-
mandé. Je n’ai pas vu mon fils dans la nuit du 30 mai.

D. Dites-nous ce que vous savez de ce qu'a fait votre
bru’ avant de sé coucher et dans la nuit? — R. Elle se
coucha plus tard que moi; je Ventendis se lever, sortir,
puis rentrer et fermer la porte. Je la supposai indisposée,
etje m'endormis. Je fus réveillée parlabonne, et je m’é-
tonnai beaucoup de rouver la chandelle allumée. I’accu-
sée multiplie ses protestations d'innocence, et se livre &
beaucoup de divagations. Je suppose, dit-elle, que ma
malheureuse bru était sortie cetle nuit fatale, comme elle
enavaitl'habilude, et contrelaquelle mes remontrance n’ont
jamais rien pu. A

D. Lorsque vous fiites réveillée par la bonne, n’allites-
vous pas dans la chambre de Madeleine?—R. Non; je cou-
rus au lit de ma fille, craignant que, dans un acces d'épi-
lepsie, elle ne se fiit mise la bouche en bas, ce quil'aurait
exposée a perir asphyxide. iy s

M. le président du Tribunal civil, qui siége comme as—
sesseur, au témoin : N'avez-vous pas, tjans la nuit du 30
mai, interrogé aussi le frere de l'accusé? — R. Ou ; il me
répondit : J'ai le sommeil trés profond, je n'al rien en—
tendu. 3

Jean Lucquet, appariteur & Amou. k.

Le témoin alla avec son collégue Mihoy, visiter le cada-
yre de Madeleine. 11 ajoute : Dans le trajet de la maison
Lahitte & la croix ou gisait le cadavre; je remarquai des
traces de sang et le mouchoir de cette Eaﬂuvre femme qui
avait dit tomber ; nous montimes i sa chambre ; les cou-
verlures et les draps du lit étaientroulés. Je recus avec mon
collegue Mihoy, lesrévélations dela veuve Lahittelorsqu’elle
fut arrétée. Le témoin les rapporte dans les mémes ter-
mes, Je lui gprris, dit-il ansgite, }’avt‘estal;lpn_do son fils,
et jiajoutal qu’il avait tout déclaré. Elle 8’éeria: « Peut-
&tre que le gueux m’accuse pour se disculper, et veut me
perdre pour se sauver. » Elle déclara alors qu'elle avait
parfaitement reconnu son fils quand il passa devant sa
chambre portant une chandelle allumée ; el’le ajouta méme
qu’i} cachait sa figure avec sa main pour qu'alle ne pit pas
le vair, ] b .

La veuve Lahitte répond 4 cette déposition comme a
celle de Mihoy.

M V. Lefranc: Le témoin a-t-il de lui-méme provo-
qué les révélations dont il rend compte? ;

Le témoin : M. le juge d’instruction, en me préposant a
la garde de Paccusée, m'avait dit de la faire-gazouiller,

M Dulamon = 1l n'est cerlainement pas vrai que M. le
juge d’instruction ait donné parelle mission & un pareil
agent, A e 3

Le témoin : M. le juge d'instruetion n'avait certainement

as besoin de moi... Il m’a dit de recueillir ce que dirait

‘accysée.,, de la faire parler... En tout cas, je dis la vé-'

ritd, ‘ - Fi2 i
M. Charles St-Martin, docteur en medecmq. Le %émoin
a 6té chargé par M. le juge d'instruction, de 'autopsie du
cadavre. -1l en rend compte. I1 pense que la mort a da
étre, sinon iustantanée, au moius fort prompte, et qu elle
a é1é déterminde par I'asphyxie qu'a diy produire I'hémor-

rhagie dans l'intérieur du gosier, qui élait ferm¢ par un

caillot de sang.” Le cadavre ne présentait aucune trace de
violence dans les parties du corps qui n'étaient point
blessées. ' : S g4

M. Pascal Darrigade, officier de santé, a él¢ associ¢ a
la mission du précédent témoin, et fait une déposition

identique. Ces deux hommes de P'art estiment quelé cou- |

teau tpouve a eoté du cadavre n’a pas é'té- Vl’i_l']f‘{ﬂ‘ll_[n..(’-_t_ll c:l)ju
crime; 1és plajes étaient trap nett_es,}et] arie, qui élait pé-
nétrante, a di nécessiter 'emploi d'une arme plusaigué.

M. le président, . docteur Saint-Martin : Les C(();JE%;
onl-ils pu dtye portés par une seule personne? — R. Oui,

sans aucun doute, si la victime a été surprise; non, s'il'y -

avail eu Nitte) 'Mai¥ M direbfion "des” blessures ropausse
cetle dernitre hypothise, ; o T :
D. Les blessires admettent-elles Yhypothése d'un sui-
cide ? — R. Non; il est impossible” que la viclime " Se 5oit
fail elle-méme toutes ces blessures en se .l'm_).pp_a.u.l. :
M. Omer Santax, officier de s:lmié'i\_ Saint-Sever : k‘.c'
position semblable. Le témoin ¢onclut én ces termes:

7

« L'inspection attentive du cadavre me permet d’expri-
mer avec certitude la présomption que la femme Lahitte
a di étre fra hpée a la p&ace méme ou a éLé trouvé son ca-
davre; que l'assassin a di la prendre par les cheveux, la
force ainsi a renverser sa téle en arriere, et la frapper
au cou. :

Catherine Bicarrére, femme Dastrigue, cultivatrice &
Boimegarde : Lahitte était & Pau en méme temps que mon
mari; il ne vivait pas trés bien; il ne donnait aucun se~
cours i sa femme, quoiqu’il gagnat beaucoup d’argent; ¢'é-
tait fort triste pour elle. Je n'en sais pas davantage.

D. Mais vous savez autre chose : volre déposition de-
vant le juge d'inslruction a été fort longue. — R. La fem-
me Lahitte s'est plainte 4 moi de cet abandon. Elle crai-
gnait (}ue son mari ne finit par la répudier tout a fait, et
ve lui fit méme quelque mauvais coup pour se débarrasser
d’elle.

D. Mais elle vous a dit quelque chose de plus 1‘:1'L"ui8_1
vous Pavez rapporté dans I'instruction. — R. Elle m’a dit
qu’étant allée a Pau voir son mari, elle y avait appris
qu'il se faisait passer pour garcon ; qu’il l'avait fort mal
recue, elqu’il voulait la forcer a repartir le soir méme de
son arrivée, Qu'elle 'y était refusde, craignant, si elle
voyageait dans la nuit,” qu'il ne lui fit quelque mauvais
coup. Dans une autre circonstance, pressée par le be-
soin, elle fit 4 Pau un second voyage dont je ne pus pas
la dissuader. Elle fut encore plus mal recue par son mari,
qui la battit.

D. Est-il & votre connaissance que la femme Lahitte
ait fait & son mari des apports considérables? — R. Oui,
une de ses tantes lui avail donné beaucoup d’argent.

D. Lahitte n'a-t-il pas dissipé les apports de sa femme?
=R, Oul,

M. le président, @ l'accusé : Volre femme vous a fait
des apports considérables? — R. Je n'ai eu d'elle que
600 francs; le surplus de ses apports consistait en créan-
ces litigieuses que je n’ai pas recouvrées.

M. leprocureur du Roi: Nousavons votre contral de
mariage... Nous verrons bien.

M, le président': Yous avez quitté votre femme et votre
enfant? — R. Sans profession et sans propriétés, n'ayant
aucun moyen d’existence, je pris, d’accord avec ma femme
elle-meéme, la résolution de chercher une place: elle me
fut procurée i Pau chez un Anglais ot je ne restai pas
longtemps. Plus tard je fus placé chez le comte de Salva-
Tierra, qui ne voulait pas a son service d’homme marié.
Averti de cela, je dissimulai mon mariage, que j'ai tou—
Jours soigneusement caché pendant mon sé¢jour a Pau.

-D. Vous dites que vous n'aviez pas de profession; mais
votre contrat de mariage vous qualifie boulanger. — R. Je
n’al jamais appris ni exercé celte profession. J’ai tenu
une auberge et fourni du pain aux. consommateurs qui
venaient chez moi.

D. N'avez-vous pas fait des propositions de mariage 4
une jeune fille de Pau, Marie Broca? — Non, Mon-
sieur; je Ini ai, en plaisantant, exprimé le regret de ne
pouvoir I'épouser, parce que j'élais marid.

D. Yous avez défendu 2 votre femme de venir vous
visiter a Pau ? — R. Je lui ai recommandé de me faire
appeler quand elle y viendrait, sansse présenter dans
la maison ol je servais, parce qu’elleaurait trahi le secret
que Je voulais garder de mon mariage.

D. N’avez-vous pas, quelques jours avant la mort de
volre femme, recu d'elle une letire ol elle yous annongait
Uintention d’agir contre vous pour vous forcer a lui
donner des secours ou i lui restituer ses apports>— R.
Je n’ai pas recu cette lettre.

D. Un témoin dépose qu’en la recevant, ou aprés Favoip
recue, vous vous emporlﬁtes contre volre femme, au poing
de dire que vous finiriez par lui couper le ‘cou... Ce té-
moin, apprenant plus tard quion avait ‘coupé le eou a
votre femme, a pensé que vous aviez réalisé cet horrible
projet. — R. Je n’ai jamais tenu de tels propos. 4

D. Navez-vous pas retenu, pour le 30, votre place 4 la
diligence d’Orthez, sous un faux nom ? — R. Non. Je n’a-
vais aucune raison de prendre un faux nom. '

D. Vous étes montés dans la diligence hors ville? — R.
Je voulus manger un morceau avant de partir. Je laissai la
voiture prendre le? devant, et je la joignis 4 la’ Basse-
Plante. :

D. Vous fiites vu par quelqu’un montant en voiture ; on
vous demanda oit vous alliez, vous répondites que vous
alliez & Lescar.—R. Je dis que jallais'du c6té @Orthez :
Lescar est de ce coté. i

D. Comment étiez-vous vétu ce jour-la? — R. Favais
une redingote de velours. :

D. Il sera établi, au contraire, que vous étiez vétu de la
blouse et coiffé de la casquette qui sont la parmi les pié—

ces de conviction.—R. On s'est trompé ou mépris sur les -

jours.

D- Qu’alliez-vous faire & Orthez, et qu'y avez-vous fait ?
— R. Unjeune homme de Peyrehorade, dont je n’al jamais
su le nom, e devait 25 fr. Tt m™avait promis de me les
a porter a Orthez, sur le pont, “le 30. Py suis allé pour
recevoir celte somme. J'y ‘ai toute la journée inutilement
attendu mon débiteur inconnu qui n'a point paru... Je
suis relourné a Pau, le soir, 4 pied ; et le Tendemain je
suis allé chercher des champignions. : s
. D Pourquoi, lorsque vaus avez été interrogé par M. le
juge d'instruction & Pau, le 31, ne sachant pas encore
que vatre femme était morte, et par conséquent ne pou-
vant pas, sl vous éliez imnocent, soupconner qu’on yous
accusait de-l'avoir assaséinée, pourquoi avez vous nié vo-
ire voyage a4 Orthez? — R. Mon ‘arrestation, dont jé ne
pouvais pas me rendre compte, me troubla. Je répondis
au hasard, sans savoir ce que je disais.

D, Yous avez nié ce voyage, jusqua ce que vous ayiez
616 mis en présence des témoins qui le prouvaient. Au lieu

de passer votre journée & Orthez, n’avez-vous pas pris |

immédiatement Ia route d’Amou? On vous a vu sur getie

route.—R. Ceux quile disent se trompent ou en imposent, :

On n'a pu me voir ot je n'élais pas,

D. Il sera également établi que vous n’avez pas, comme

vous le dites, passé dans votre litla nuit du 30 au 31, —
R. Vy ai trés positivement couché.

D."On vousa vu le 31, vers six heures du matin, sur la

routede Sault-de-Navailles & Pau, & moitié chemin & pea
pres entre les deux localités, allant vers Pau et venant
dé Sault-de-Navailles. —R. C’est impossible, A cette heu-
re-ld je sortais de Pau pour aller cﬁercher des champi-
gnons. ; : '

M. le président : Je désire que I'on précise litinéraipe
qu’aurail suivi Lahitte. Lo

M. le procureur dw Roi : L'accusation. se propose d'é- 4

tablir que Lahitte est allé & Anou, passant par Saul{-de-
availies, Bonnegarde et Ronnet, et qu'il s'est retiré par
ﬁault_—de—N:av‘ml]es,' Lons, Arnos et Gens. !

M. le président,  Lahitie : Yous étiez le 30 mai & Pay, |

8308 place depuis Pplusieurs mois. Vous wavies plus [in_

if}tuqul vous avait déterminé # cacher votre mariage ;

% oru; :vez _contmuu\oepoudant & vous dize cdlibataire, ot

chousser - votre fomme? — K. Vai dit & ma ferm

3‘1‘?"9’ devaif travai it
b o

er de son colé, comme jo travaillais .

mien, R N'est-ce pas dans I'ntérél de yos relations -

avec la'fille Dubroca que vous avez eontinué ce mensonge?
o O je nai jamais eusur cetle jeune per
| jJe mai jam ur ce 0¢  personne
aucune vue aru,cull’}:re. 3
dq{‘?‘.‘f".".e Theis, ][t:r_r;me Degris 2 Madeleine w'a fait part
g E:Scra%llnt]es que ful inspirait son magi. Pendant ma gros-
© €lie me dit de ne pas la faire appeler dans” la nuit,

1

.

1

.

parce qu'elle ne se I¢verait pas : elle gu]‘f_lit peur que son
mari ne veulit Iatlirer dehors pour lui faire un mauvais
coup. La veuve Lahitte était loin de yivre en borine intel-
ligence avec sa bru.

Jeanne Labourdette, femme Darracq. Elle a recu les
mémes confidences de Madeleine femme Lahitte. Elle
ajoute : La veuve Lahitte, accusée, m’a parlé de sa bru
dans des termes ou 8'exhalait la plus violente haine. Elle
me chargea méme un jour d’engager un nommé Coutely,
Tle Mad%leill_c avait signalé comme complice de uuln‘lu'u’n
de ses yols, a la noyer, s'il pouvait Ja surprendre a I'é-
gart, : ¢

Thérése-Marie Mihoy, femme Dupeyron : Lorsque j'en-
tendis le tumulte qui se kit dans le bourg, la nuit du 30 au
31, ‘e erus que Ja véuve Lahitte se disputait avec sa bru.
Flles vivaient fort mal ensemble et je-des ai vues en venir
aux ‘coups. Madeleine m’a parlé des crainteés que lui inspi-
rait son mari et des mauvais traitemens quelle en avait
essuyés quand elle étaite allé le voir a Pau.

Jean Dupin Jonzé, sabotier 4 Bontelit : Peu de temps
avant I'éyénement, javertis Lahitte que sa femme et sa
fille élaient & Pau, et je I'engageai & lés aller voir. 11 se
rendit avec moi au lieu ou elles I'attendaient. 11 caressa
sa fille et recut fort mal sa femme, & laguelle il donna
méme un souflet. Il lui reprocha ses méfaits, dont la
honte rejaillissait sur lui.

Jean Arramone, commissionnaire de transports a Sault-
de-Navailles : Le 26 mai, Lahitte, dont je fasais ordinai-
rement les commissions, me donna 5 franes pour sa mére
et sa fille, avec recommandation |d’enjoindre & la pre-
miire de n'en donuer aucune portion & sa femme. Fai plu-
sieurs fois recu de Lahitte des commissions semblables,
et toujours exelusivement pour sa mére ef pour sa fille.

Marie Lalanne, femme Ermescoux, ménagire & Amou,
a recu de la veuve Lahitte pour Coutely les eommissions,
dont la femme Darracq a parlé.

La veuve Lahitie déement avec emportement le témoin,

Jean Julien dit Coutely, cordonnier & Amou. (Mouve-
ment dattention.) Le témoin déclare qu'il est beau-frire
de Lahitte. Lés accusés et les défenseurs consentent & ce
que le témoin soit entendu. H dépose ainsi ¢ La veuve La-
hitte m'a dit que Madeleine, ma belle-sceur, me diffamait,
quelle méritait d'étre tuée, que je ferais bien de la tuer.,

- La veuve Lahille, interpellée sur ce propos, cherche
donner, avec beaucoup de chaleur ct de volubilité, des ex-
phications inyraisemhlables.

Jean Maujinzand, macon & Amou. La déposition du té-
moin reproduit les détails déja donnés sur la nuit du 30
au 31 mai. Oh a remarqué au=dela du liew o fut trouvé le
cadavre, dans la direction de Sault-de-Navailles, des traces
deboltes. 11 a souvent entendu la veuve Lahitte exprimer
une violente haine contre sa bru, et dire qu'elle mérite-
rait hien qu'on lui coupit le cou. ‘

M Dulamon : Le témoin, trés proche voisin de la
maison Lahitte, a-t-il entendu plasieurs cris?

Le témoin : Je w’ai ehtendu que deux eris comme ceci, .
(Le témoin fait entendre par deux fois un réle affreux.)

Jeanne Lalanne, veuve Plantier : Madeleine, 3 la sortic
de prison ot elle avait été'mise pour vol, "alla voir son
marl, et revint trés satisfaite de I'accueil qu'elle en avait
recu. Plus tard, elle me rendit compte d’une autre visite,
dans laquelle son mari Favait cruellement maltraitée. 14
veuve Lahitte m’a dit, en se plaignant de sa bru : « Quel-
que nuitde brouillard, elle aura son compte ; on lui trou-
}re_l;a le cou coupé, of on ne saura pas comment cela s'est
all. » {

JLaveuve Lahitte se répand en protestations contre cetle
déclaration. '

M Dulamon : Je tiens la‘déclaration du témoin com-
me elle ‘a été faite devant lo juge d'instruction’ si elle ve-
produisait ici, comme alors, les propos tenus par la veuve

Lahitte, elle ne serait pas démentie.

deanne Cadithon, veuve Labenne, parle des craintes de
la femme Lahitte et de la mésintelligence qui existait en-
tre elle et la veuve Lahilte accusée. Elle n'a entendu au-
cun cri dans la nuit du 30 au 31 mai.

Bernard Maysonette, maréchal-ferrant & Amou. Ce té-
moin dit que la belle-mére 1ui fit 1a proposition de tuer la
défunte. Laccusé lui dit aussi : «Jaiun pistolet, je vais le
faire arranger; ‘et je vous le donnerai; si vous voulez me
défaire dalle. J& vous donnerai une bonne récompense.

Puyo, gendarme, confirime la'déposition de Iappariteur
Lucquet. On lui demande i Lucqueta ditila belle-mire :
« Notre fils"est arrdté. 1 a tout avoud); parlez, car il vous
dénonce; avaues, tout sera firi, » Lo gendarme nosefpas
l'aftirmer, :

_Yean-Bantiste Brouiller,
SIich, 11 atfirn
quat, "™

Jeanne Faleq, femme Ducair : La défunte me chargeait
souvent de sa correspondance avee son mari. Elle a erit
le'20 mai uge lettre ‘dans laquelle elle disait & son mar =
« 8i yous ne wi'envoyez pas dé secouirs, jb'm’adresserai i
fa fastfge.s 31 S8908m Nows ek R

Marie Dastucq, domestique : Pierre Lahitte ne voulait
pas qu'on sut qu'il fiit marié. La jeune personne avec la—
quelle Lahitte entretenait des relations lui a dit quelle
soupconnait I'état de mariage de Lahitte. Llie ajouta
clu elle serait bien malhearétise si cela 8fait vrai, piisque
depuis longtem(ﬁs il existait des'relations entre ‘cux.

Compagne dit] €Comté. 1| a enfendu dire & Lahitte, en

que je lui Coupe le

¢ tiller, gendarme, fait Ja méme dépo-
rrie la veérite dé la” question faite par Luc—

compagnie avec d'adtrés : «‘1l “faut
cou.» ‘Mot vague, quine se rapporte # personrie dans son
esprit. il e i s '
Gabriel Eacondanne charpentier & Pau, originaire
d’Amou : Lahitte, en arrivant a Paw, me recommanda de
ne dire 4 personne qu'il fit marié, 11 Yy @ environ un an
il me fitappéler, et me dit: <7 né sdis pas? ma femme
vient me voir demain; mais il fadt que je Ta tue. — Mal
heiteux'!"{i veux te perdre. Crojs-moi, cesse les liaisons
avec tant de fexnmes, va fen de Pau. — Non, me dit—il; il
faut qu'clle y passe! » Le mois de mars dernier, je le ren-
contrai; nous biimes ensemble, ‘it me dit : « Ma femme
¢St yenue me voir, mais jé lui ai dooné une bonne raclde.»
La femme Dastueq, fappelée i la demande de M¢ Le-
frane, expligue "que la premicre visilo au retour de’ la-
quelle Madeleine se Touait de VTaccueil de son mari, se
place all tois d'adut ou juillet 1844, C'était celle quan
rait attendue avec des dispositions sinistres Labitia; d’a-
pres le témain Lacondane. B
Apr,ésf'au_ ition du ving

; udition Ingt-seplicme ézoin. Taudie
gst fopvoy do au londe a;ﬁ Seplicme emoin, Taudience

COUR D’ASSISES DE LA SOMME,
Présidence de M. Huvey , conseillor.
Audience du 29 octobre.

ASSASSINAT,

Le. 31 aoit dernier, vers huit heures du soir, le sieur
Doudoux, cultivateur an Hamelet, commnne do F
était allé reconduire sa nitee au- monlin,
enfans. Doudoux ne rentra pas le soir chez
it'sa recherche, et de' lendemain on refrony
dans un champ récolté, & vingt mitres

mun’ dit du Bosqiict. Doudoux avaif

avitres,
habité par ses
lui. On se mit
& son cadavre
environ d'un che—
ecu un coup dé fu-

sil dans la poitrine ; quarante-cing grains de plomb, de
plus ou moins avant

grosseur diflérente, avaient pénéiré
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dans le corps, et par leurs lésions avaient occasionné la
mort, qui avait dii éire instantanée.

La premiére personne qui apercut le corps de Doudoux
fut le sieur Chemin, qui pensa que ¢’était un homme ivre
endormi dans les champs. Chemin 'avait fait remarquer
au nomm¢é Hache, qui se trouvait & peu de distance;; il I'a-
vait invité & venir voir qui ce pouvait élre; mais Hache
n’avait pas voulu s'approcher; il avait dit qu’il n’avait pas
le temps, puis il avait ajouté : « C’est peut-étre Jean-
Baptiste Doudoux, que I'on cherche. » Or, a cette heure,
la disparition de Doudoux n’était pas encore connue dans
le pays, et Hache n’avait encore yu personne qui eiit pu la
lui apprendre. Doudoux avaiteu & Plusmurs reprises des
difficultés avee le berger Hache, qu'il accusait de mener
ses moutons péturer dans les champs récoltés avant I'ex-
piration des deux jours prescrits par la loi depuis I'enlé-
vement de la récolte.

Plusieurs procés-verbaux avaient été fails & Hache, ala
requéte de Doudoux, a l'occasion de faits de cette nature.
Le 31 aoiit ausoir, Doudoux avait encore eu une difficulté
avec Hache, qui I'avait menacé de le frapper d’un couteau.
Ces diverses circonstances firent planer les soupcons sur
le berger Hache. On se rendit &4 son domicile pour procé-
der i une perquisition, et on trouva caché sous la pail-
lasse de son lit un fusil double & piston, ainsi qu’une pou-
driere et un sac & plomb. On débourra le fusil et on y
trouva cinquante-trois grains de plomb, de grosseur dif-
férente, absolument semblables a ceux trouvés dans le
corps de Doudoux.

Hache, interrogé s'il n’était pas 'auteur de la mort de
Doudoux, serenferma d’abord dans un systéme complet de
dénégations. Mais bientotles charges quis’élevaient contre
lui devinrent tellement fortes, qu’il ne |11ut nier plus long-
temps. Aussi, lorsqu’il fut amené & Abbeville, T'un des
gendarmes chargés de le conduire lui ayant demandé :
« Doudoux ne serait-il pas venu vous atlaquer,a votre ca-
bane? » Hache répondit : « Oui, j’ai vu arriver le chien
de Doudoux, qui est trés] méchant; je me suis douté que
son maitre était derriére, je me suis jeté hors de ma ca-
bane, armé de mon fusil; Doudoux, armé d'un biton dont
il voulait me frapper, m’a poursuivi; j’ai battu en retraite;
enfin, me voyant harcelé sans cesse, je me suis retourné
et j’al tiré un coup de fusil sans savoir ce que je faisais.
Doudoux est tombé, mais le lendemain, ne le voyant pas
sur le chemin ol je I'avais tiré, j'ai pensé qu’il s'était re-
levé. »

Tel a toujours été depuis le systéme de Hache, qui jus-
que-la avait persisté dans ses dénégations. Hache compa-
rait donc devant le jury sous l'accusation d’avoir, le 31
aotit dernier, commis volontairement, avec préméditation
et guet-apens, un homicide sur la personne de Doudoux.

M. Damay, avocat-général, a soutenu l'accusation, qui
a été combattue par M° Malot.

Le jury, tout en déclarant I'accusé coupable, a écarté
les circonstances aggravantes de prémeéditation et de
guet-apens ; mais il n’a pas admis de circonstances’ atté-
nuantes. Par suite de ce verdict, I'accusé a été condamné
aux travaux foreés & perpétuité et  I'exposition.

CHRONIQUE

DEPARTEMENS,

& — Havr-Rmy (Colmar), 29 octobre.—Un accident qui
aurait pu avoir les suites les plus terribles est arrivé sa-
medi soir sur le chemin de fer, au croisement de nivean
prés d’Eguisheim. La malle de Lyon, en traversant le che-
min de fer, ne put passer outre, les barricres étant fer-
mées de I'autre coté de lavoie; le convoi du chemin de fer
1’était plus qu’a une centaine de métres de la croisiére.
Dans ce moment terrible, le postillon eut la présence d'es-

prit nécessaire pour tourner bride et faire avancer les che-

vaux sur la seconde voie, dans le sens longitudinal ; mais
ce mouvement ne fut pas opéré assez vite pour que la
voiture fiit 4’abri d’'un choe. La locomotive, en passant,
accrocha une roue de derriére de la malle, et la secousse
fut si violente que la voiture vola en éclats; le courrier fut
lancé & vingt-cing pas de li dans nn fossé; le postillon
tomba & coHté des rails, et un voyageur qui était dans la
malle se releva au milieu des débris de la voiture. Le
voyageur et les chevaux en furent quittes pour quelques
secousses sans suite, le postillon pour quelques contu—
sions; le courrier lui-méme n’a point de blessures dange-
reuses. : i
J£.Qui faut-il accuser d’un accident si grave? Il s'agit de
savoir si les barriéres étaient fermées du coté d’ou est
arrivée la malle, comme elles doivent I'étre partout a l'ap-
proche et au passage d’un convoi. 1l résulte des informa-
tions que nous avons prises, que le garde les avait fermées
en effet, mais qu'elles étaient dans un état de délabrement
tel, qu’il suffisait sans doute de les heurter du pied pour
les ouvrir. Le brouillard avait empéché le postillon de
voir que les barriéres étaient fermées.

Paris, 1 NOVEMBRE.

— On ne saura jamais bien précisément g'il était onze
heures ou §'il était minuit, au moment ot Félicité Dubo-
quet mangeait la salade qui 'améne aujourd’hui devant le
Tribunal. C'est toute une histoire que Ihistoire de celte
salade, moins curieuse, sans doute, que celle de Félicité,
si elle voulait nous en montrer plus que les lambeaux qui
§'échappent d’un petit procés correctionnel.

#=Félicité Duboquet est le type de ces vieilles femmes de
_

Paris comme on en renconire dansles rues. Elles ont cin-
quante ans, vous leur en donneriez soixante-dix 5 ce n’est
pas 'action du temps qui les a minées, cette flamme dou-
ce qui consume lentement, également, qui donne & toutes
ses ceuvres une enipreinte de majesté et de grice, qui fait
les beaux vieillards et les chénes séeulaires. Ces femmes
n'ont pas marché dans la vie, elles y ont coura, sautant
par bonds et par secousses ; jeunes, attelées au travail des
jours; des nuits duran't,‘sans rclaus, haletanles; le lende-
main, ardentes au plaisir pour de plus longs jours, de plus
longues nuits, passant sans Lransition du déntiment & ’a-
bondance, de la famine & Iorgie, et arrivant ainsi avec
une rapidité effrayantea une déerépitude précoce,

Ces femmes ne ressemblent pas a cesbonnes grends-me-
res que vous rencontrez dans les champs; celles-ci sont
affaiblies, les autres sont chancelantes; les unes arrivent
tout doucemeut au déclin de la vie, priant et hénissant,
les autres s’y précipitent, maudissant et blasphémant.

Félicité Duboquet est le type de ces femmes des rues.
Un mouchoir sans couleur, noué autour de sa téte, tombe
sur son front et cache presque ses yeux sans regards; son
teint est blifard, veiné de rouge; ses leévres sont pendantes,
et ses joues flasques et boursouflées tremblent & cha-
que mouvement de sa léte.

Elle est prévenue de filouterie.

Un témoin, garcon marchand de vins, dépose : Le 4
du mois dernier, madame se présente 4 la boutique avec
une amie, demandant un demi-setier d’ean-de-vie et une
salade pour se rafraichir I'estomac, qu’elle disait qu'elle y
ressentait des chaleurs. Moi, n’ayant ni salade ni saladier,
je lui dis la chosequejene pouvais me charger de sa com-
mission, et je luisers son demi-setier d’cau-de-vie, et deux
verres.Sur ce, madame sort et revient aprésavecun saladier
et une salade, qu'ayant mis I'une dans 'autre, elle me
dit d’aller la faire assaisonner chez 1'épicier, huile, vi-
naigre, sel et poivre, tout an complet ; n’ayant pas le
temps, elle y va encore elle-méme. Je luidonne deux sous
de pain; ces dames se régalent, redemandant un verre
de verjus, un de cassis et un de cerises; et pendant que
jétais descendu 4 la cave pour une pratique, adieu, je
vai vu, plus de femmes dans la salle. Comme je regar-
dais dans la rue, la faienciére vient me demander le prix
de son saladier, la fruitiére celui de sa salade et de la
fourniture, I'épicier son assaisonnement , qu’il parait que
madame avait tout acheté sur mon compte, (]isant que
c’était pour lemarchand de vins; j’explique la chose, nous
courons tous aprés la voleuse et nous la repingons 4 la
pointe Sainte-Eustache avec lefsaladier sous son tablier.

Cette déposition entenduoe, Félicité Duboquet se léve,
et dit : Une simple question a monsieur : qu'il dise sim-
plement I'heure que j'étais chez lui.

Le marchand de vins : Environ les onze heures du ma-
tin. _

Félicité : Vous voyez bien que c'est pas moi, qu'il est
connu que je déjeune jamais avant midi.

On entend la faienciere, la fruititre et 'épicier, qui
confirment la dépesition du marchand de vins. Interpelfés
sur la question de I'henre, I'un dit onze heures, l'autre
midi.

Feélicité : Vous voyez bien, mes bons juges, qu’ils bat—
tent la breloque, avec leurs mensonges, puisqu’ils ne peu-
vent pas simplement s'accorder sur ’heure; on devrait
punir les menteurs plus que les voleurs,

Le Tribunal, saus vider cette question, condamne F¢-
licité Duboquet & deux mois de prison.

— M. N..., qui regagnait hier soir son domicile, situé
quai Saint-Paul, fut accosté brusquement, & lentrée du
boulevard Bourdon, par une femme dont les vétemens
étaient en désordre. « Aunom de Dien! sauvez-moi! lui
dit-elle d'une voix faible et d’un accent effrayé. — Qui
donc vous menace ? madame, répondit M. N... ; que puis-
je faire pour vous? — Donnez-moi volre bras, et vous me
sauverez la vie, continna la jeune dame. — Soit, mais
cependant je voudrais savoir... — Marchons! marchons ! »
Iin disant ces mots, elle prit le bras de M. N..., etils sa-
vancerent en pressant le pas jusqu’a l'extrémité du boule-
vard Bourdon. Lorsqu’ils fureat arrivés sur le quai, der-
riere le Grenier-d’Abondance : « Maintenant, madame,
que voulez-vous de moi? demanda M. N... — Ce que je
veux ! ce que je veux ! répondit la dame; ne me recon-
naissez-vous donc pas? votre heure est venue, misérable!»

Ne comprenant absolument ricn & cette algarade, M.
N... crut & une méprise, et essaya de démontrer & son in-
terlocutrice qu'elle le prenait sans doute pour un autre.
Mais elle ne voulait rien entendre, el, s'exaltant de plus
en plus, elle répétait d’'une voix menagante . « Traitre!
recommandez votre dme a Dieu ! vous allez mourir ! »

L'embarras de M. N... élait grand, car cette femme
I'avait saisi par ses vélemens, et se cramponnait & lui,
Poussé a bout, il se disposait a crier pour appeler du se-
cours, lorsqu'arrivérent sur le lieu de cetle scene deux
hommes haletans et couverts de sueur. Leur premier
soin fut de s’assurer de la jeune femme, dont ils lidrent
les mains avec un mouchoir, et qu'ils transportérent jus-
qu'a une voiture qui arrivait derricre eux. Cette opération
terminée, ils expliquérent & M. N..., et & quelques cu-
rienx qui s'étaient rassemblés, qu'ils élaient employés
dans une maison d’aliénés située proche de la barriere du
Trone, et d’ou cette femme, dont la démence est incura—
ble, s’élait évadée une heure auparavant.

M. N... regagna tout ému son domicile, heureux, aprés
une alarme aussi chaude, d’en étre quitte pour la peur.

— Hier vendredi, vers deux heures de P'aprés-midi,

des voleurs se sont introduils 4 'aide de fausses clés, dans

VS-CHOCOLAT MENIER.

LAT MENIER, comme lout produit avantageusement connu,a excilé la cu-
p‘l}iﬁécggscgonlremcleurs.‘Sa forme parliculiére et ses enveloppes ont été copiées, et les
médailles dont il est revétu ont été remplacées par des dessins auxquels on s'est efforcé
de donner la méme apparence. Je dois prémunir le public contre cetle fraude. Mon nom est
sur les Lablettes du Chocolat Ménier aussi bien que sur les etiquelles, et Leffigie des mé-
dailles qui y figurent est le fac-simile de celles qui m’ont été décernées a trois reprises dif-
¢ le Roi et la Société d’encouragement. Ces récompenses honorables m’aulori-
sent 4 faire distinguer le Chocolat Ménier de tous les autres. L'heureuse combinaison des
appareils que je posséde dans mon usine de Noisiel, et I'économie d’un moteur hydrau-
lique, m’'ont mis 4 méme de donner 4 cette fabrication un développement qu’elle n'avail
jamais atteint. Ce Chocolat, par le seul fait de ses qualités et de son prix mud_cr_e, obh_.er_u
aujourd'hui un débit annuel de plus de 500 milliers, el s'est acquis une réputation _ml.l;!l-
1é¢, — Dépot principal , passage Choiseul, 21, el chez MM. ies pharmaciens el épiciers de

ferentes

Paris et de toute la France.

le logement d'un sieur Francois Laroque, charbonnier, rue
de la Petite-Truanderie, 6, et y ont enlevé une somme
d’argent qui se trouvait enfermée dans un tiroir de com-
mode. Le charbonnier Laroque, qui ne s'était absenté que
pour faire une course, a trouvé a son retour la porte de
son Jogement ouverte, sans qu'aucun des voisins pul lui
donner de renseignemens sur les individus quiavalent pe-
néiré si audacieusement chez lui en son absence. Il a
fait immédiatement sa déclaration an commissaire de po-
lice du quartier, mais les recherches faites pour retrouver
le voleur ont été jusqu'a ce moment infruclueuses.

— On avait remarqué depuis quelques jours, dans I(;
faubourg Saint-Anloine, et particulicrement an n!urgtlu!
Lenoir, que des picces 1'&11_|s:~;cs de 5 francs étaient €mises
par une femme que les différens marchands trompes par
elle signalaient comme ayant un accent allemand ou alsa-
cien fortement prononcé. Dans la seule journée d’avant-
hiee, un siear Perthus, marchand d’ceufs; une fermme De-
glande, fruititre; et une dame Maldant, marchande d'a-
bats, s'étaient présentés au commissaire de police du fau-
bourg pour y déposer les fausses picces de b francs que
cette femme leur avait passées & la tombée de la nuit,
alors qu'il devient plus difficile de reconnaitre ce genre
de fraude. ; :

La police ainsi avertie, des mesures furent prises pour
que I'émissionnaire de fausse monnaie put Elre surprise
et arrélée en flagrant délit si elle revenait & la charge.
(’est ce qui arriva, et hier, vers midi, cette femme fut
arrétée dans la boutique du sieur Delamolte, épicier-grai-
nelier, au marché Beauveau, au moment ou elle venait de
lui présenter, pour acquitter le montant de menus achats
qu'elle avait faits, une picce de 5 francs qui ful reconnue
Haussc. ;

La femme ainsi arrétée est une ouvricre en carlon,
nommée Marguerite B..., native de Sainte-Marie-aux-Mi-
nes (Bas-Rhin) ; elle demeurait rue de la Roquette, avec
un nommé Claude F..., homme de peine, originaire ¢ga-
lement de I’Alsace. Une somme de 100 francs, dont la
femme Marguerite B... n’a pu justifier I'origine, a élé sai-
sie en sa possession, siusi qu'une picce de L‘.mtl francs pa-
raissant avoir servi a confectionner le moule dans lequel
auraient été coulées les pitces fausses qu'elle émettait.

— La justice parait étre surles traces de l'auteur de
I'assassinat de la malheureuse femme dont le corps a été
trouvé dans la sablonniére de la barriére de Reuilly. Cet
individu, qui s'est soustrait par la fuite aux recherches
dont il est I'objet, serait un homme avec lequel cette
femme entretenait des relations illégitimes. Déja, en dif-
férentes clrconstances, cet individu avait cherché a atlen-
ter & sa vie, et, il y a quinze joursi peine, & la suite d'une
discussion qu'ils avaient eue ensemble a la barriére de
Charonne, il 'avait renversée en l'accablant de coups, puis,
lui mettant le genou sur la poitrine, il avait cherché
4 [Détrangler. Des témoins de cette scéne horrible
avaient arrach¢ des mains de ce furieux sa victime,
mais celle-ci prévoyantdés-lorsle sort quiluiétait réservé,
avait dit en rentrant le soir & son logement et i ses voi-
sins : « Je suis une femme perdue ; quelque jour vous ne
me verrez pas rentrer, et alors soyez sirs que j'aurai été
assassinée pur ¥¥¥, » 5

C’est celle sinistre prédiction qui, ayant causé une vive
inquiétude au logeur Vial, chez lequel elle demeurait, rue
du Faubourg-du-Temple, 128, lorsqu’il ne l'eut pas vue
rentrer pendant deux jours, le détermina 4 se rendre a la
Morgue, ot il reconnut son cadavre.

Selon toute probabilité, au moment ou notre numéro

[)araitra, l'auteur de ce meurtre sera placé sous la main de
a justice,

— 1l y a trois mois environ, une fraiche et avenante
nourrice enlrait dans Paris par la barriere du Roule, te-
nant, étendu sur ses deux bras, et recouvert d’un voile
de mousseline brodée, un enfant au maillot. Un des pré-
posés leva doucement le voile, regarda V'enfant qui lui
souriait, et laissa passer. Le lendemain et les jours sui-
vans, la nourrice se présenta a la barriére exactement a
la méme heure : I'enfant fut de nouveau examiné.

« Oh! messieurs, dit la nourrice en riant, vous aurez
le temps de faire connaissance avec sa jolie figure, car je
demeure & I'entrée des Thernes, et tous les matins je dois
E)orter mon nourrisson 4 sa meére, dont la maison est &
‘autre bout de la rue de Courcelles.

Au bout de quinze jours, les préposés élaient tellement
habitués & la nourrice, qu’ils lui faisaieut signe de passer,
sans se déranger pour examiner I'enfant.

Cela durait ainsi depuis prés de trois mois, lorsque,

avant-hier, un préposé surnuméraire qui débutait dans la
carriere, voulut voir enfant, puis examina le maillot, le
palpa, et reconnut qu'il ¢tait mouillé. » 1l ya du liquide,
dit le préposé d’un ton grave. — Tiens! cette bétise! fit
la nourrice; croyez-vous pas que cet innocent demande
la permission’... »
. Le surnuméraire qui venait de porter la main & son nez,
interrompit la nourrice en s'écriant : « C'est suspect. »
Elle se troubla alors, on la fit entrer au bureau d'octroi ;
Uenfant fut démaillotté par elle, et 'on trouva placée i ses
pieds une énorme vessie pleine d’esprit de vin qui s'échap-
pait lentement Ipar un trou fait par une épingle maladroi-
tement fichée dans les langes.

Procés-verbal de la contravention a été rédigé séance
tenante,

e ——

ETRANGER.
— AxcLETERRE (Londres), 30 octobre. — Lorsque la
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reine §'est rendue dans la matinée do e i
élablissement de Lincoln’s-Inn poup l‘l':l‘(ll‘!_':_;
Société des avocats (V. la Gazelte deg Tribuy
el lurm]u'u-lln en 's-sl sortic apres la ""““liou‘m‘? d‘hier}
offerte, elle a élé accueillie sur sop Passage QUi Jyj gk
VIVeS :\uulmnminn_s. Les fenétres du cl,llé;‘; :Jﬂr log Plul
giens, des 1tm;.{:l.s"1|1§:lv (Iu|u_-laml et "(llfilya1e§ 'liru:_
autres maisons Claient garnies de ('urieu\'sme, et g
formé des guirlandes représentant t]il]’éf‘i}!l,s d Y A%aig
suspendu au centre! une couronne avee Jog les 8, o
A... (Victoria el Albert), tressée de dahliasnlhalea V.
meaux d’arbres verls. el do &
Le barreau de Londres parait forg honoré
Reine en personne a présidé € ca que |y
Noy.

" ay >
Moy,
€ drojy ot ﬂ

]

- linaugupg
A lo
veaux birimens. N deg

— Un ficheux accident est survenu gyp lo oha

fer atmosphérique de Cre n:t_!()n, mais il étajg du(:l Clig g,
ture qu’on ne saurait en .lﬂ‘ll"O- un reproche pi e“_%“en&
tructeurs de ce chemin i & lears préposés lh&ux COng,
de samedi & dimanche, un peu aprés minpjy u‘nnslla iy
tive suivie de plusieurs wagons contenant deg € locop,,_
se rendait de Croydon & Londres. Ala hautoyp g ‘-érmux,
ham, le machiniste fut al:u‘m}'a d'un soubresauleés =
par la locomotive, comme si elle et passé sup Progyg
chose. 1l arréta sur-le-champ le conyoi, et découy Quelquq
les rails le corps d’'un jeune honme presque in::;t'
qui avait une large blessure & Pabdomen, gy imjm].é o
que 'on a reconnu pour &tre. William Shannong vidy,
vingt-deux ans, ouvrier forgeron, altaché ay se}'v'

la compagnie du chemin de fer, a éé conduiy g ce
hopital de Guy & Londres, mais il y est mort giltﬁti
soirée. s g

La nuit était sombre et brumeuse, maijg des |

étaient allumées en (éte et & la fin du convoi, || a ™y
Shannons, qui venait de recevoir 30 shillings I:nm":ll!e
de la semaine, avait passé toute la soirée s’enivresa
les cabarets, car on n’a plus trouvé sur luj que 7 Sh'illim
et quelque monnaie. 11 est probable qu’en retournany ngy
lui, il a traversé les rails qui sonten cet endrojy de llivch
sans apercevoir le convol qui arrivait sup lui, et quﬁl'l’
écrasé. a

— Le Vaudeville donne aujourd’hui dimanche a
Diable & Quatre, la 1' représentation du Prince err:;m o
die burlesque d’uu roman hébreu. On s'attend & yy Succs

fou rire. — Samedi prochain, une représentation exlra?rdd'ﬂ
naire des plus piquantes et des mieux composées .

e : : S 68 sera do
au bénéfice de Bardou, I'acteur aimé du public, — 4 l‘m?lzé; 1
sera.

— (’est aujourd’hui dimanche 2 novembre que PH;
drome fait la clotere de ses représentations. Cette

¢ ; presen cloture
brillante, d’aprés les préparatifs qui ont eu lien. b

— Le Diorama (rue de la Douane) continue son EXposition
extraordinaire des trois magnitiques tableaux du Déluge, do
I’Eglise Saint-Marc et de la Basilique de Saint-Paul: tous

7 - : : ; tous les
jours, de dix heures & quatre heures et demie. #

§— SarLe VALENTINO.— Aujourd’hui dimanche, grande soi-
rée musicale et dansante ; inauguration des soirées d’hiver,
La direction n’a rien négligé pour rendre cet établissement yy
des plus beaux de la capilale. L’orchestre, composé d’artistes
distingués, et habilement conduit par Marx, exéeute chaque
soir les fantaisies les plus nouvelles.

e —————

PIANOS DROITS DE LIMONAIRE AINE. — PRIX NET, 600 g,

Ces Pianos, avec mécaniques anglaises, sont & 3 cord ;b
octaves 3[4, et garantis cing années. — On pent assurer aje
certitude que personne n'offre an commerce de Yart mosica|
I'avantage qu’on trouve en s’adressant directement & la fisi. |
gue, rue Meslay, 53. — Ecrivant franco, on recevra gratis ds

essins de pianos pour fixer son choix. X

L]Zmnx P[1B ““TE DANS LES JOURNAUX DE PARIS. — &
o TUDL Lexovien, journal de Lizieux, co- 1
respondant de la Société générale des Annonces, se chargeds *

avis de toutes sortes & insérer dans tous les journaux affermés
par la Société, aux mémes prix qu’a Paris.

SPECTACLES DU 2 NOVEMBRE.
OPERA. —
Fraxgais. — Le Verre d’eau, ’Enseignement mutuel.
OpEra-ComiQue.— Les Diamans de la Couronne.
ITALIENS. —
VaupeviLLE.— Le Diable & quatre, le Prince errant.
Varikres.— Le Diable & quatre, 'abbhé Galant.
Gyunase.— Un Droit d’ainesse, Noémie.
Pavais-RovaL. — Le Pot au rose.
PorTE-SAINT-MARTIN. — Don César de Bazan.
GAITE. — La Sceur du Muletier.
Aupigu. — Les Mousquetaires.
CIRQUE NATIONAL. — L'Empire.
CowutE. — Les Sept Ogres.
FoLies. — Le Télégraphe d’Amour.
Diorama. (Rue de la Douane). — L’Eglise Saint-Marc.

s ——

ADJUDICATIONS.
FERME DE BEAUREPAIRE, i i e

guatins, G, 4 Paris. — Vente en I'andience des criées du T
eine, ]
De la Ferme de Beaurepaire, en un seul lot, située commu!
ses, canton el arrondissement de Corbeil (SEiIm-El'Om)' 000 I
‘l;e samedi 29 novembre 1845, sur la mise a prix de 450,
roduit frane d'impdts : 15,000 franes. avodh
S’adresser, pour les renseignemens, & Pavis : 1° & M¢ M%“J:gfm, 15
rue des Petits-Augusting, G; 2° &4 Me Vigier, ﬂ\'{JUé' qual 15
30 & Me Aumont-Thiéville, notaire, boulevard Saint-Denis, 13-

4o Kt gur les lieux, pour visiter la propriété, _—
e g ———

ne de L

MAISON BROSSON FRERES,
Aux Pyramides, rue Saint-lonoré, 295, i Paris.

EAUX MINERALES NATURELLES DE VICHY.
Véritables PASTILLES de Viehy.
SELS DE VICHY POUR BOISSON ET POUR BAIN.

Paletots 1re qualité, 60 fr.; 2¢
12 fr.; Clysoirs, de 43 5 fr.; Ta

centimetre de largeur. Ne 2,

CAOUT-CHOUC SANS ODEUR, COURROIE KMECANIQUE

GUERIN J* et ¢, rue des Fossé

ualilé, 50 fr.; aux tai inaire, 35, 45, 53 fre
Manteaux grande taille, 50, 60, ‘I.'Sfr,; noulié:es :{anlmux taille ordinaire, y

; Tabliers de nourrices, 6 et 7 fr ; Bre(elles A tous prix.
Les COURROIES en CAOUT-CHOUG ont avantas as sallonger, d'étre d'un seul
morceau et d’'une durée supérieure 3 malles‘wm‘ll Yy A g

un peu moins fort, 35 ¢. N°'3, force ordinaire de cuir, 30 &

s=-Montmarire, 3, & PARIS. .
officiers, 30, 45, 55 fr.; Coussins & airy .@.

()

en cuir, Ne 4, trés fort, 40 . le métre, sur un

BApprohation de I’ Académie royale de Médecine, Médaille d’honneur.

SEULES e¢lles renfermer

SAINTE-ANNE, 20, au premier

BOUX et C.

i imi b P ¢ e faire des essais com- { Le 25 octobré : Jugement qui prononce sépa-
Jamais les imitateurs des Capsules Mothes n’ont propos i 8
pagn)lifu avant d'annoncer la prétendue supériorité de leurs Bols, Opiats, Capgules,ete.

1t le BAUME DE COPAHU aAl‘éLz'll de pureté i il Dol TR de b
oitive  olest-i-dire LIQUIDE, sans altération ni mélange. Aussi possédent- | talionselinllammations de la poitrine,
Eﬂg ﬁ:ﬁt"q:a;r;?i:ri?é :enonglle sur L'outes les IMITATIONS pour la guérison oés lonjours croissant par les
Bﬁﬂ; el |_;1'0mptc des maladies récentes ou ehroniques, flueurs hlanches, ete.(1)
Les‘ cubtbes, Uhuile de fole de morue et de raie, et généralement touas les médi-
camens de saveur désagréable, peuvent tre renfermés dans les capsules. BRUE
3 ( ETAGE, Prix : 4 fr. Dépdts dans toiifes les
i Franc ' . 5 rontrefagon foute
bonines pharmacies de France et de I'étranger. Refuser comme contrefag
boite quip ne porterait pas sur 'étiquetle Jw signature MOTHES, LAMOU-

SAVON-VIERGE .. CAMPHRE,
PRODUCTION SANITAIRE daprés le systéme BR A SE® A KEL
Par Ep. PENAUD, Parrumeur, rug St-Marrin, 250.

Aussidoux 4 la peau que les Pites d’Amandes les plus fines.—Prix : 4 fr. et 1 fr. 50 c.

de la ville de Paris, professenr de médecine et d
¢l récompenses nationales, etc., ote,

RHUMES , IRRITATIONS, INFLAMMATIONS.

Le SIroP ANTIPHLOGISTIQUE de BRIANT, de plus en plus apprécié pour le traitement des irri-
e, de I'estomac et des intestins, est prescrit avee un suc-
plus célébres médecins de la capitale, membres de ’Académie

_ Les guérisons nombreuses et authen-

tiques obtenues & I'aide de ce traitement | résolu le
sur une foule de maladies abandonnées
euwivoques de sa supériorité incontes-
table sur tous les moyens emplayés jus-

CHOCOLAT CUILLIER, cue satotcatomore, =oa.

Caraque, 3 fr.; —id., surchoix, 4 fr.
12 \'guiﬁe, 50 ¢. en sus. Une vanille, ¢ fr.

Ordinaire, 1 fr. 25 ¢. — No 1, 1 [r, 50 ¢. I
¥in, 2 fr. — Surfin, 2 fr. 50 c.

ration de biens entre Marie-Adéle GOHIN
et Jean-Louis DUPORT, (acleur de pianos,

_employé aux ponts-et-chaussées, rue Saint-
K Sabin, 4 bis, ci-devant, el actuellement rue
Folie-Méricourt, 85, Camproger, avoué,

Maladies Secrétes.
TRAITEMENT du Docteur CHL ALBERT,

Médecin de la Facolté de Paris, maltre en pharmacie, ex-pharmacien des ho:
e botanique, honoré de médailles
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