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Presidence de M. Desparbes de Lussan.
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AFFAIRE SAUNTER. — ASSASSINAT DE M0xTROUGE, — ( Voir la
Gazette des Tribunauz des 27 et 28.)

La table des pitees a conviction est encombrée des vé-
temeils qui recouvraient le corps de la veuve Sauval. On
¥ voit aussi les deux marteaux trouvés, I'un chez la dame
Sanval, Vaatre chez les époux Saunier. g

M. le président fait passer sous les yeux du jury un

lan figuralif des lieux. MM. les jurés, dit-il, doivent voir

a fenétre d'oil le corps aurait été apercu par la femme
Squnier, Ils remarqueront le rayon de larue tracé par une
ligne. : :

Les jardins sont tous entourés de murs d'une hauteur
ordinaire, ¢est=a-direa la hanteur de deux metres. Il a
élé constaté quaucune espiee d'escal de n’avait éé ten-
tée sur ces murs,

La femme Leroux est rappelée aux débats.

Un de MM. les jurés : Onn'a pu savoir si ce jour-la le
temps était sombre.

M. le président : Savez=vous cela, femme Leroux?
 La femme Leroux : Le temps était couvert. D'ailleurs il
était pros de six heures : il faisait presque nuit.

D'aprés les renseignemens ‘annexé au plan, de la loge
du portier, .on devail voir parfaitement toutes les per-
sonues qui enlraient ou qui sortaient. -

De la fenétre du cabinet de I'appartement des éponx”
Saunier, on pouvait voir le corps dans la salle & manger,
mais en se penchant en arritre et avec heaucoup de peine.
Pour s’en assurer, une quantité assez considérable d'effets
delaméme couleur que les vétemens de la feame Saunier
8¢ amoncelée dans la salle & manger, de maniére a simu-
ler un corps, On a recherché si on pouvail apercevoir cet
amas de la fenétre du cabinet.

L'architecte areconnu que c'était_difficile, el surtout
quiil élait impossible de distinguer dans quelle attitude
élait le corps, et surtout quelle élait la situation des mem-
bres,

M 1 président : Femme Leroux, la femme Marais
prétend vous avoir rencontrée entre deux et trois heu-
res, balayant I'escalier : elle vous aurait patlé. Vous n'a-
Vez pas parlé hier de cette circonslance,

..Le témoin ; Je 'avais oubliée. Je m'en souviens aujour-

ui,

La femme Leroux se retire.

M. le président : Saunier, architecte Duquesney, chez
lequel vous avez dit d’abord que vous étiez allé, a déclard
‘quela dernitre fois qu'il vous avait vu, il vous avait remis
un devis, Ce devis a ¢1é saisi & votre domicile, et vous
avez déclaré vous-meme que yous Paviez eu huit a dix
10urs avant votre arrestation !

. Saunier : Je ne puis pasdire sije suis allé chercher ce

VI8 avant le 27 mars, ou si j'y sws allé ce jour-la.

. le président : La parole est & M. Pavocat-général.

AL Pavocat-général Glandaz se leve, et au milien d’un
g;;}sfond silence commence son réquisitoire en ces ter-

Mesﬁlqurs les jurés, quelque grave que soit une accusation,
.uelquei]uste Sentiment d’horreur qu’un crime puisse soulever,
\,gp,“etmer devoir dn magistrat qui prend la parole devant

US st de so soustraire aux impressions trop vives qui
Pourraient troybler son jugement, de pesér dans lecalme et le
ggcszel lement de sa' raison les charges qui pesent sur les ac-

S,

Dans eatie tristo of lugnbre affaire, Paccomplissement de ce

Eé:g::‘s‘;(’us\_parait plus nécessaire eucfn'chlol'squu nous consi-

Quels I&E'Clnllge, et lorsque nos yeux s'arrétent sur ceux aux-

Justice en demande compte.

68 lgehpﬂuvre femme, arrivée aun dernier terme -de la vie, a
ion lement assassinée. Les mobiles de cette abominable ac-
'ig::glle lent'm.u:’uru ajouter a sq‘;gru\'ité. Cest & un sentiment

les époyy Cupidité que la veuve Sauval a &6 sacrifice. Ge sont

S':imne:' qui auraient frappé cetle femme sans dé-

Phipi oont ils avaient recu les bienfaits, dont ils attendaient

Piacams’ qui était vepun s'abriter .'-l:uus leur toit; et en se

"en’ue 5,00“{5 la protection de Iu.nr amitié menteuse, ellé serait

Mren quelque sorte a leurs coups. .

Say ":Pe“‘}ama @un antre cdté, guelle est done cette femme

80p cﬁmqil.“ auraif commis le forfait? h:\}nurei:., son époux et

chy Plice ? Y a-t-il rien dans leur passé, qui, en dehors des

r : : ur | .
Bant,g.:s’l de Paccusation, ait pu légitimer le soupcon terrible
Noy quel ils se débattent en ce moment ?

e‘;x essieurs. L'instruction arecherché la vie entidre de
mi
Pouyp dtre mis d 3

8 daus la balance. Or, vous devez peser cette gra-

v 1

d;:gcu:a}gon. lls vivaient depuis trés-longtemps i Montrouge
Bleiiony nnes conditions de moralité de famille, élevant-hon-
Wodagye {,01}:3:'8 en‘fam-: des prmlultg de leur tl"ﬂ\'aﬂ, et l!(! la
0mie, 18 qu'ils avaienl amassée a force d'ordre et d’dco-

lheurenx, elle n’a trouvé aueun fait assez grave

.sauni ap Blad Vg ¢
hale yy ;:fdtg“ eslimé de tous; il avait dans la garde natio-

> 3 )
Maire da qu’il de\:I.IlL uux suffrages de ses concitoyens, Le
ontrouge, Fofficier de police qui a procédé aux pre-
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miers actes de I'instruclion, ledr ont renidu sous ce rapport ui
complet hothmage. La stupéfaction a 6té grande quand la jus-
tice est venue les prendre au milien de cette vie honunéle, de
cete vie modeste, Aussi, n'est-ce qu'avec une grande ’ é-
serve qu'il faut decueillir les prenves de celte accusalion.

Si tous les accusés ont le droit de o placer sous une pré-
somption d’innocence, personne plus que céux-ci n'a lé droit
d'invoquer devant vous cette presomption qui jusqu’au mo-
ment supréine doit protéget les accusés, et qui ne doit tomber
que devant I prenve eomplite, irrésistible, de leur culpabilit’,

Et cependant; Messieurs, aprds un mar exainen, tous vous
le disons bien haat, fous n’hésitons pas & les dccuser, parce
que cette preave, selon nouns, est acquise cohtre enx, et qu'a
105 yeux il est évident que la veuve Sanval 1'a pu étre frap-
pee par nulle autre personne que par la femme Saunier; ‘que
c'est la femine Saunier qui 'a frappée; ét quenfin, la culpa-
bilité de celle-ci établie, par un lien de solidarité nécessaire,
lc; mari se trouve enveloppé dans la responsabilité de son ac-
tion,

Sommes-ndus sous Pempire d’impressions funestes? Soi-
mes-nous dans la virité? Voila ce gue vous aursz & juger. Nous
allanis, pour accomplir notré mission, rechercher lés preuves
de la enlpabilité, non pas en rassemblant ane infinité de pe-
tits faits insignifians en enx-mémes, pour les mettre en fajs-
ceau, mais en eétudiant la cause élle-meéme.

Les faits doutéux, nous les aceepterons tels que la défense
les présente. Les circonstances accessoires, nous les néglige-
rons. C’est aux preuves décisives que nous nous arréterons.

Nous demianderons pea de chose a la parole des témoins. 11

fallait bien qu’ils fussent entendus; mais ils n’ont pu donner

de détails diréels sur Passassinat, C'est le crime en {ui-méme,
'heate a laquelle il 4 ét6 commis, les circonstances qui "ont
entouré, 'état du cadavre de celte malheurense femme; cest
cet intérietur dans lequel nous entrerons; ce sont les econstata-
tions, les observations qui ont ét6 faites par lesagens de lajustice
et les hommes de I'art; cé sont les rapports qui ont existé ente
la victime et ses meartriers qui nous fourniront des prenves.
Ce sont aussi les actiots de fa fémme Saunier au moment on
la mort de la femme Sauval a été découverte; 'heare d'aprés,
jusqu’a Pinstant o dé vains efforts ont été faits poar obtenir
i ordré d’inhumer afin de faire dispataiire les traces du
crime.

Vuila ce que nous allons scruter avee impartialité, avecscru-

Bnl'e, pour e faire ressortir la preuve évidente de la culpa-
ilité des accusés.

M. I'avocat-général retrace ici les faits de I'accusation,
et dit qu’on eut bientdt, acquis la certitude; aprés I'inspec-
tion des lieux et du cadavre; que la femme Sauval avait
succombé sous les coups d'nn meuritier. A quelle heure
le crime a-t-il été commis? Comment 1'a L?l été? dans
quel étatse trodvait le cadavre? Dans 'administration de
la justice il y a un moment supréme, un moment ot tous
les efforts des magistrats doivent redoubler ; il sentent
que quelque chose peut échapper a leurs investigations :
il faut dotic que tout soit interrogé , sans qu'on puisse
voir méme quelle sera la portée de ses recherches..... il
faut constater tous ceés mille indices, tois ces détails in-
fimes, du sein desquiels peut jaillie un jourla vérité.—Dans
cette affaire, les magistrats n'ont pas méme voulu délé-
guer une partie de leur autorité aux agens auxiliaires. Ils
ont fait par eux-mémes toutes les recherches, toutes les
conslatations,

A quelle heure le crime a-t-il été commis? Evidemment aprés
onze heures, et avant deux heures et demie. Yous vousrappe-
lez, en effet, quel a été 'emploi de la matinée de Ia veéuve Sau-
val; c'est & onze heures que Vie, le garcon du chantier, Pa
quittée ; et apres son départ, Lapipe I'a vue 1é dernier. A deux
heures et demie se placent la visite de 1a jeune Esther et les
coups redoublés frappés a 1a porte. Le chien aboie, et pour la
premiere fois cette femme ne l'ér{oud nas. Il ya une autre in-
dication qui fait supposer que le crime a é1é commis avant
deux heures, c'est que le$ intéstins gardaient les traces dune
digestion de deux on trois henres an plus. La femme Sauval
déjeunait a dix heures; elle dinait & deux heures, et n’avait
point encore diné. Ce serait donc a peu prés vers midi que le
crime aurait été exécuté.

L’auteur du crime a du choisir son moment avec une grande
habileté ; aucun fait n’a été saisi qui seé rapporte a cel assassi-
nat commis ainsi dans une maison ot il y a beaucoup de loca-
taires et un grand mouvement. On W'a vu personue entrer, on
n’a entendu personne monter... On n’a constaté ancun bruit a
Pintérieur... La porte de la veive Sauval a été refermée sans
qu’'on s’en soit apercu... Voila les premieres indications qui se
présentent.

Etudions les circonstances du crime, et voyons ce qu'il y
a d’étrange dans son accomplissement mystérieux.

Il a fallu éntrer chez la femme Sauval; pas de traces de faus-
ses clés ou d’effraction... Il a fallu frapper... sonner forte-
ment... A cette heure-la, personne! Vous avez entendu le 1é-
moin Lapipe, la femme burandeau, la femme Marais, les jeu-
nes époux Gounin. Personne | Les enfans sont allés a I’école, et
sont revenus i des heures diverses; ils ont descendu et monté
Pescalier... personne!!

Voila le meurtrier introduit & Vintérieur..... Suivons-le:
voyons tous les détails qui vont nous révéler le crime.

}J’assassi'n frappe 1a femme Sauval: ¢’était une pauvre fem-
me de 88 ans! On devait supposer qu’il ne serait pas difficile
de I'abattre : elleavait un pied dans la tombe.. il suffisait de I'y
pousser. Cépendant, il r’en a pas été ainsi. Soit inhabileté, soit
faiblesse de la main qui frappait, soit sertiment de la conser-
vation chez cette malheureuse femme, il y a sinon lutte, du
moins résistance. On lui porte seize coups pendant la vie, re-

mamuoz—\c bien, alors que le sang circule encore et s'épanche

dans les plaies. i ‘

Quatre de ces coups sont portés surla tite, et ce sont céux-
Ia qui la font tomber. Les médecins ont déclaré qu'elle avait
di crier. Ainsi, résistance assez vive.... ou assez longue, eris
poussés par cette femme : telles sont les circonstances de I'as-
sassinat. _ ‘

La femme abattue, que se passe-t-il? Du sangest répandu
en grande quantité, et beaucoup plus qu’il w'en a éte trouve,
la raison Je dit. De ce trou énorme & la tdte a div s’épancher
beaucoup de sang... on en trouve a peine. Le meurtrier a pris
lesoin d'en faire disparaitre les traces.

Poursuivons ces investigations. La coiffure de cetie femme
se composait ordinairement de trois piéces: un velours épais,
un bonnel; uu serre-téte. Eh bien! les hommes de Part, sans
connaitre les conséquences que la justice pourrail en tirer, ont
déelaré que le bonnet avait été replacé apres la mort. On com-
coit alors que ce honnet ne portit pasde traces méme desimples
contusions... Mais si le erine a été ouvert, le bonnet aura été
déchiré? Non | il n'existe sur lui aucune trace de l'existence de
Pinstrament vulnérant! I faut en conclure que le bunpe_t n’élait
pas sur la téte de la vietime quand ces c(:ups.lm ont &l portés.

Une autre observation de méme nature, ¢'est que les véte-
mens extérienrs avaient du sang, et que les vélemens mte-
rieurs n’en avaient pas. On y a l'i.‘nm"rqué, seulcu’l.enlt une sero-
sité sanguinolente; mais si ¢'est le rcﬁultatldc l‘mhlls'augn_, on
remarquera cette sérosité i l'intérienr... Non, cest Pextérieur

qui en est ymprégné. L'objecliou échappe, etees deux observa-

tions restent dans toute leur puissance. Le bouneta été replacé ;
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BURFEAUX :
RUE HARLAY-DU-PALATS, 2
au coin du quai de PHorloge, & Paris.

(Les lettres dofvent dire affranchics,)

un autre vétement a eté mis, Tonteela a été fail dans le méme
ordre d’idées, pour faire croire & Ta mqrt naturelle, & un éiour-
dissement cdusé par leé grand Agé de la malbeareuse femme,
et qui I'a frappée comme un coup de foudre. C'ést pour cela,
alors que beaucoup de sangavait été versé, qu'on le Tait dis-
paraitre; c’est pour cela que I'on revét lé corps d’habits quni ne
sont point ensanglantés; c’est pour cela quon place aupres de
ce caguvm un_corset dans lequel on a” piqué une aiguille avec
du fil, pour faire croire que cette femme travaillait quelques
instans avant sa mort. Pour mieux aceréditer cctte pensie,
on laisse sur le meuble & coté duquel le corps était tomhé,
les lunettes dont M™* Sauval ne se servait que quand elle tra-
vaillait.

Vinstrument du erime a été un marteau, M™ Sauval avait
un marteau pour casser son Sucre, et il sé trouve que ce mar-
teau, qui a un long usage, a été récemment lave et gratié.

Enfin, le cadayre est fflacé d’une telle fagon, dans une posi-
tion telle, que d’une eertaine fenétre du logement supérienr on
puisse le voir.... Il était impossible de le découvrir dans toute
autre partie de la salle.

Sion l'avait avancé de six pouces, tout disparaissait; si on
Payait mis sur le coté, on néle voyait pas. 1l n’y avait que celte
seule place d’ou on pit la voir, et encore on ne pouvait voir
qu'une portion dela téte!... y

Quant & 'appartement, rien n’était dérangé... Tout était dans
un ordre complet; toutes les précantions nécessaires avaient
été prises pour que des soustractions ne pussent avoir liei.
Tous lestiroirs o 1l n'y avait que des objets insignifians étaient
ouverts. Mais il y avait deux tiroirs dans lesquels étaient des
valeurs, des papiers, des teslamens ; les clefs deceux-la avaient
disparu. Ainsi se résument toutes les circonstances matérielles
de I'assassinat.

Qnel a été le mobile de ce crime? Est-ce la vengeance ? Non!
pas une personne raisounable ne voudra le croire. Un ennemi
ne prend pas tant de précauntions. Dailleurs 1a femme Sauval

.Wavait pas d’ennemis. Vous savez quel était le cercle do sas

connaissances. Il faudrait avoir une bien grande ignorance du
ceeur humain pour supposer des ennemis a cetle pauvie fein-
me. La vieillesse est comme 'enfance, elleestfaible; elle inspire
un sentiment d’intérat : on est disposé a la protéger et a la dé-
fendre. Quelquefois, quand elle se prolonge trop fongtemps, elle
suggere de bien cruelles impatiences & ceux qui doivent profi-
ter de sa fin : mais en dehors de ces sentimens de cupidité,
elle ne souléve pas d'inimitiés; elle ne fait pas naitre des pro-
jets de haine ou de vengeance. :

Est-celevol?0n 4 parlé d’une montre qui a dispatu... de la
menue monnaie qui ne s’est plus retrouvée dans un sac. La
montre! on peut penser qu’elle 'avait eue, et qu'elle ne avait
plus depuis quelque temps. La monnaie | il est possible qu'elle
soit tombée danscﬁ'a lutte, et que 1'assassin l'ait ramassée sans
étre guidé par une pensée de vol. " : .

Commént! cet homme quiauraithravé tous les dangers au ris-
que de’sa vie, se serait contenté de prendre une vieille montre,
quelques menues pigces de monnaie? Non! non ! Nous aurions
vu la une seconde épreuve de cet_horrible assassinat qui a na-
?uére épouvanté tout Paris : Passassinat de la rue du Temple ;
a porte enfoncée; cette femme abattue d’un seul coup, tous les
tiroirs brisés avec effraction, toutes les valenrs disparues...
tout emporté |... Voila ce qui serait arrivé. Mais vous savez
comment cet intérieur respirait la propreté, comnment tout
étaita sa place, comment ce cadavre avait été habilié, comnient
ces lunettes avaient été mises snr un meuble, et ¢e corSet prés
du cadavre... Comment on avait_étanché le sang et dispost le
corps. Le meurtrier était la chez lui, pour ainsi dire. Non, un
malfaiteur ne s'était pas introduit dans cet intérieur. Un vol
est impossible !

Le crime n’est le résultat ni d'un sentiment de vengeance,
ni d’un vol, ni prémédité par quelqu'un du dehors; il ést im-
possible qu’il ait été commis par une personne dePextérient.

Mais avangons dans cette accusation. La sollicitude de la
femme Saunier, sollicitnde si vive, ne s'est pas éveillée
mnstant dans cette fatale journée. Vous avez vu cependant de
quelle maniere elle veillait & la santé de Ta dame Sauval. Lap-
partement de cette malheureuse femme, ¢’élait une anpexe de
son propre appartement. Cette pauvre fetime avait pour la
femme Saunier fa tendresse d'une mére ; Mme Saunicr devait
done avoir pour elle la soflicitude d’une fille. Eh bien ! elle n’a
rien entendu, ni la porte $’ouvrir, niles cvis, ni les efforts de
la lutte, nila porte se refermer... vien | absolumert rien.

,Aux yeux de la raison, au nom des faits matériels, nous le
répétons, il est impossible qu'un homme du dehors se ‘Soit
introduit daprées de M= Sauval. Il ne Veit pas osé! Il ne l'eiit
point pu... 1l w’ent pas accompli le erime dans de télles con-
ditions; Gvec des circonstances de cette natare. 4

Si ce n'est pas une personné du dehors, le cercle ds ceux
parmi lesquels nous pouvons chércher Ye coupable se véirécit
singulierement, Quel est-il? L’dccusalion vous ait que c'dst
la femine Saunier, !

Datis ceite maison, ol sé trodvent plusieurs locataires , les uns
nie connaissaient pas la femme Sauval; lés autres navaient eu
avec elle que des rapports fugitifs. Il 0’y avait dans la maison
qu'unie seale famille qui et intéret au crime, c’était la famille
Saunier. ‘

M., l'avocat-général rappelle ici les rapports d’alfection
et d’intéréts qui ont existé enire la dame Sauval et les
époux Saunier, et revient sut la position de fortune des
uns et des autres.

La daine Sauval avait cing ou six cents frines de ventes.
Les époux Saunier avament pris d’elle un petit capitald fonds
perdu. Ils lui payaient un intérét énorine (L‘, Son capital, puis-
g'u:il's lui donaient 40 fr. d’argent et un logement de 230,

1 frait et des fleurs de leur jardin. 1l y avait des esperances
testamentaires qui s’escomptaient entre Saunier ot Piot. Sau-
nier comprenait qu'il I'avait emporté sur Piot, car il avaitem-
mené chez lui 1a femine Sauval. On tenait & la garder dans la
maison, {'6lt 'on écartait avec Soin ses ancieimes connaissan-
ces. Le testament olographe de 1842, portant cette susciiption,
Pour vous, ne pouvait étre ignorde. Et comuient ne Paurait-on

pas connu? La dame Sauval en parlait & tout le monde, & la |

dame Houdin, & la dame Dubost. Ge testament olographe était
parfait. Mais cela ne suflisant pas; on voulait un testament au-
thentique. Aussi, en 1843, la femme Saunier envoie cheicher des
temoins, et elle dit & I'un d’eux, quilui fait remarquer qu’il n'y
en aque trois, qu’il en fant quatre : « Mon mari ne peut éwe
temoin, parce qu'il est intéressé. » La dame Sauval ne veut
pas tester ce jour-la, pour gue le voisinage ne connaisse pus
ses alfaires, Mais plus tard elle va chez le notaire, Mc Postans-
que, et elle fait un testament qui devait sexéouter par les
soins et sous les auspices de la femme Saunier | Ses intentions
bienfaisantes 4 1’égard des époux Saunier avaient une sorte
de notoriété dans la_commune de Montrouge, puisque le lende
main, lorsque Saunier apprend la mort de M=« Sauval au sienr
Balloche, ce dernier lui dit: « Voilh une bonne affaire pour
to1; ti werr fais jamais d’autre! »
ous savez ce quia préeipité la catastrophe. La dame Saun-
val voulait quitter Montrouge. La femme Dubost lui avait fait
la_proposition de venir res'or chez elle... Proposition, nons
uous hivtons de le dire, qui wavait rien que de trés honorable,
ear la l'en_imc Dubost n'a jamais convoité d’héritage, 1l résulte
d un dps Interrogatoires de la femme Saunier qu’elle connais-
salttres bien cete circonstance, 1l ¥ avait une coneurrence
{les‘dangereuse encore :celle de M. Piot 1 1] voulaitattirver chez
ul M= Sauval, S j-méme a dit dans un de ses inter-
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rogatoires : Je shvais que Piot voulait attirer 1a dame Satival.

Saunier et sa femme avaient done un intérot n‘mtnlr'],
pressant, & se défaire de la femme Sauval. On sait combieu
les testamens sont fragiles , combien les convoitises d'ilitéréts
sont avdentes, Tls e disaient : Elle est 4, 'sous notre clé, hous
la voyous, nous surveillons ses démarches, ses mo‘mdrgs ac-
tions. Mais voila Mme Dubost, voila Piot, qui veulent la détour-
ner; elle se dispose @ nous quitter; le sucets que nous avons
eu sur Piot est compromis; si elle va chez Piot, la femme
Sauval instituera Piot son lézataire universel, de meme gu’elle
nous a institués nous Saunier sés [égataires universels quand
elle était liveée & notre bienveillance intéressée |... Messtears,
ne chercheéz pas ailleurs Pintérét du crifme.

Le minislere public revient sur la perpélration du
erime et sur I'impossibilité qu'il dit été commis par un
éiranger, sans quaucun des incidens enait été saisi par la
femme Saunier. Cette femme seule était dans toiutes les
conditions nécessaires pour accomplir le crime avec un
pareil mystere, Elleaune double clé dulogement; elle peut
¥ pénétrer a toule heure... le chien n’aboie pas a son ap-
proche... Tout a été disposé pour simuler 'apparence
d'une mort naturelle. Pour tout autre intérét que celui de
la femme Saunier, ces précautions ne se comprenment
pas. Pourquoi ce cadavre habillé... ces lunettes... eé cor-
set?... Cest que la femme Saunier s'est dit : 1l n’y a pour
moi qu'un moyen d’écarter les soupgons , d'empécher
quon suppose un crime, car ce crime, accompli au milieu
de la journée, a coté de moi, sous mes yeux, sans que
j'aie rien vu, rien entendu, on me 'imputera! etil ne
faut pas gu'on m’aceuse. Voila pourquoi I'on habille le
cadavre, pourquoi on lui met un bonnet !

La, s’crie M. P'avocal-général, je reconnais la main d’une
femme.. ... jela reconnais encore dans ces coups multipliés qui
wont pu étre porlés que par un bras débile. On espere que le
soir le erime échappera aux investigations, qu’on obtiendra un

permis d’inhumer. De la toutes ces démarches aupres de Vau-~

torité pour obtenir précipitamment un permis.

Les époux Saunier ont fait ce caleul :

L'appartement ne préseniera aucnn désordre; le cadavre
n'aura rien de dérangé; on dira : Cette pauvre femme s’est en-
dormie sans efforts du sommeil de la mort; pas de sang, ou &
peine quelque sérosité sanguine, parce que cette femme s'est
blessée en iombant. Il y avait bien des chanees pour que ce cal-
cul réussit.

La seule voie de salut c'dtait de faire eroire ‘qu’il n'y avait
pas _eu de crime. Toute la conduite des époux Saunier vient
confirmer cetle inlerprétation.

L'sccusation a donc raison de dire : Le coupable, ¢est la

femme Saunier. Elle seule a pu commettre le crime; elle seuls .

avait intérét a le commettre : elle senle I’a’comnis 1...

Suivons-la maintenant dans cette journde du 27 :

Elle est restée toute la journée chez elle. Les heures du
crime sont eelles pendaut lesquelles elle n'a en aucune surveil-
lance, pas meéme celle de la famille. Ses enfans sont allds a 1%6-
cole. Le jeune garcon est rentréd midi, la jeune fille un pea plus
101; mais a onze heures, onze heures et demie, cette enfant
est allée ehez le houcher ehercher du vean. La femme Sau-
nier, sentant bien Pimportance d’un pareil détail,a voulu pla-
cer i trois henves cetie commission; mais elle a été démentie
par la portiere et par le jeune IHippolyte. J’aceusation pré-
tend qu'a une heure la femme Sannier n’était pas b son do-
micile; elle soutient, elle, qu'elle 8’y trouvait. Gomment V'ac-
cusation prouve-t-clle qu’elle n’y était pas? Par le témoignage
de la femme Lottin, Cette femme a sonué & une heure, et les
enlans ont dit que leur mére élait sortie.

M»<Sanniera prétendu qu'elle wavait pasreculafemme Lottin
parce qu'elie ne vonlait plus lui donner son linge. I} était hien
plus simple de la faire entrer pour le lui dire. Il fallait bien le
faire 1ot on tard. D'ailleurs, la femme Lottin ne s'attendaitpas
acette disgrace. On lui avaitremisdu lingela semaine précéden-
te. Mais par quelle divination, quand on a sonné, la femme
Saunier a-t-elle su que ¢'était la fernme Lottin? La blanchisseuse
wavait pas de jour fixe ; rien wannoncait gu'elle dit venin, et
elle wavait paseic prévenue que c'était elle, puisque les enfans,
sans sorlir de la salle & marger, ont dit-que lenr more 0’y était
pas. La [emme Saunier ayant prétendu qu'elle était chez elle,
ou a interrogé de nouveau les enfans ; on leur a demandé. co
que faisait leur mére; I'un dit qu'elle était nue et qu'elle s’ha-
billait ; Pautre gu’elle travaillait.

La fomme Saanier dit de son edté : Jo fie travaillais pas, jo
ne m'habillais pas ; je rangeais, j*épongeais la chambre de ,ma
fille. Quant & la femme Lottin, elle a déclaré que les enfans e
sonl pas sortis de la salle 4 manger, et qu’ils n’ont paspré-
venu leur mere. Voila la vérité... Cest qua ce moment quel-
ques unes des circonstances du ¢rime s’accomplissaient.

M. T'avocat-général revient sur les précautions qu'au—
rait prises la femme Saunier, afin de faire croire 4 la mort
naturelle, sur le soin qu'elle a en d’envoyer deux fois la
Jeune Esther frapper & la porte de M= S$auval comme si
elle w'eit rien su.

Elle sait bien cependant, poursuit-il; que la veille M=+ San-
\::_1] a eu des élourdissemens ot s'est recothmandée & ses soins.
b!ml;j“‘() est it:ﬁ;_lli?tf*, elle pr‘em‘lra sa s‘econdu? clé; elle ira chez
M=e Sauval s’informer de sa santé, la secourir. Non, elle veut
paraitre s'occuper de la femme Sauval, mais elle
penétrer dans la chambre mortuaire; elle veut quon n'y pénélre
quat'approche de la nuit, quand son mari sera revenu de S0
burean. Dans celte représentation, i laide de laquelle la police
locale sera surprise, ¢’est & ce moment senlement que le cadia-
vre doit &lre va.

Avee d'auntres conditions, vous auriez vu la femme Saunier
crainlive, toute préle i prodiguer des secours & celle de qui
elle n'avait recu que des bienfaits, Innocente, elle l'etit fait: eot-
pable, elle ne le fait pas, parce que le moment dentrer a’uprés
de M** Sauval w'est point encore arrive,

Et en efiet, elle attend : les heures s’écoulent;’
sonnent. Alors, le 27 mars, & eing heares et demie, par un
temps assez brumeux, lorsque la lumiere n'est plus intense et
vient mourir en quelque sorte ‘dans cette salle & manger. elle se
place derriere une feucire d’oti oy pouvait voir le cadavre &
la rigueur, mais pas tout-entier, car la rayon visuel ne pouvait
aller que jusqu'a la tte, jusqu’au couy & la poitrine tout au
plus. 11 était arrivé precisément que M™* Saunier, (ui, sans se
donner avcun mal, obéissant aux régles du bor sens le plus
vulgaire, de Paffeetion la moius vive, pouvait entrer chez M=
?jml\'ull etait mise a ce senl angle d'on elle pouvait découvrir
que M« Sauval est, non pas morte, mais par terre. Celte fois
\UI,I_H allez ouvrir! non : Je suis saisie.., Saisio de quoi? est-ce
quily a un eadavre ? vous n’en savez rien eéncore; ceite fem-
e a quatre-vingt-huit ans, elle pent respirer; vons, vous pou-
vez prendre votre clé, vous précipiter; vous ne devez pas avoir
cetle peur superstitiense du eadavre. Il faut bien qu'un reste
d espérance balte dans votre coeur | Clest une femme qui vient
de tomber et qu'il faut secourir a linstant méme. Innocente,
vous I'eussiez fait; coupable, vous dites qu'elle est morte] Ah!
vous le saviez !

La femme Saunier va chercher la porliére, Gelle-ci monte
elle regarde fixement, o plusienrs reprises, en se pepchan
beaucoup.., et enfin elle arrive & déconvriy... la tite, tout jus’te;

1ie veut pas
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On va chercher le Porl.ier; on luidit: « Avez-vous du cou-
rage? (le courage d'entrer chez une pauvre vieille femme!)
Mol, je ne I’ai pas. » Le portier ouvre la porte; il touche la
mainde M™ Sauval ; il y trouve un peu de chaleur encore. Il
dit : « Elle est morte; iY n'y aqu’un instant qu’elle est morte.»
Et vous'n’entrez pas! Peut-étre que des soins la rappelleraient
a la vie, et un homme de 1’art n’est point appelé! Non. Mme
Saunier remonte chez elle tranquillement, et se remet i travail-
ler... Elle céle la mort jusqu’au dernier moment.

I est cinq heures et demie, six heures. Que fait M™ Sau-
nier? Elle prend la clé; elle dit & la portiere : « Ne dites rien,
ne parlez pas encore de cette mort. Il faut attendre mon mari.»
Cette défense a-t-elle été donnée? La femme Leroux I'a rap-
portée dans 'instruction, méme quand elle a été confrontée
avec la femme Saunier. Que voulait-on? Obtenir le permis d’in-
humer. Il fallait attendre pour cela le retour du mari; il fal-
lait qu'ancun regard investigateur ne pitt avant ce moment sai-
sir, sous ceite apparence d'ordre, le crime abominable qui
avait été commis.

M. Saunier rentre & six heures et demie; sa fomme lui dit :
« M™* Sauval est morte. » Elle était. morte depuis une demi-
heure & peine. On avait constaté le déces en lui touchant la
main. Il lui restait quelque peu de chaleur. Le mari, du
moins, aura la pensée qu'on peut encore la secourir... Non !
sans en demander davantage, il reprend son chapeau, il sort.
Clest qu’il faut a I'instant méme que le permis d’inhumer soit
obtenu.

Ce crime déguisé, masqué par la main d'une femme, la répu-
tation de probité dont on jouit, et puis la nuit, aux ombres de
laquelle le commissaire de police n’a pas vu le sang, tout cou-
vrira I'assassinat, et I'on obtiendra la permission d’en faire
disparaitre les traces. Voila pourquoi Saunier sort précipitam-
ment, comme s'il savait i I'avance tous les détails de cette mort
tragique. Quelques instansaprés, M.Colas, le médecin,, le trouye
a sa porte, dans une attitude telle qu'ila dit: « Fai eru qu’il
me guettait. »

Cédant & ses vives prieres, & ses obsessions, M. Colas le suit. Il
entre... Saunier n'entre pas. Colas ressort quelques instans
apreés. Saunier, qui a échoué de ce coté, va chez le commissaire
de police, et, en revenant avec lui, engage une conversation
tout-a-fait extraordinaire s’il est innocent. « Comment ! lui dit
le commissaire de police, vous n’étes pas entré dans la cham-
bre ! vous ne vous étes pas assuré du décks, vous n’étes pas
alls porter des secours en cas de besoin! En vérité, cest sur-
prenant. Vous me donneriez la pensée d’un erime. — Assuré-
ment, dans ma }i)osition, personne ne pourra m’accuser de I'a-
voir tuée. » Voila ce que répond brusquement Saunier. Ainsi
la premiere pensée d'un crime se révéle par la bouche de Sau-
nier, saisissant quelques paroles fugitives du commissaire de
police. y . !

Saunier, dont la viea été honnéte, irréprochable jusque la,
dont la conscience doit bondir, ne trouve pas d’autres accens
que ces paroles : « Est-ce que Je pourrai étre inquiété?... Je
crains d’étre arrété... Javais une clé... Si on m’inquiétait! »
Et il va demander des témoignages, solliciter des recomman-
dations auprés du juge d’instruction...

Notre conviction est formée, Messieurs les jurés. Pesez les
circonstances de ce procés, les raisons pour et contre, et ne
tenez aucun compte de nos convictions personnelles! A Dieu
ne plaise que nous cherchions & vous les imposer. Ne croyez
Ppas que nous vous en parlions pour faire a vos consciences
une sorte de violence morale. Non! Nous vous disons dans
toute la sincérité de notre ame, dans I"accomplissement de no-
tre devoir : il est impossible qu’aucun autre que la femme
Saunier, assistée de son mari, ait commis ce crime.

1l est constant qu’il n’a pu étre accompli par quelqu’un du
dehors. Les époux Saunier avaient seuls dans cette maison in-
térét & le commettre. Et puis, enfin, il y a des faits qui ratta-
chent la femme Saunier directement & ’assassinat. Ces coups
répéiés, frappés deux fois & la porte de la femme Sauval ; ce
cadavre coifté et habillé, toutes ces circonstances du crime
qu’il n’est plus besoin de retracer; cette précantion d’enfermer
les valeurs et les titres de la succession; cette antre précaution
de placer le cadavre sur le seul point ou il puisse étre apercu
d’une des fenétres de Yappartement des époux Saunier, en so
plagant au sommet de 'angle visuel : ;

Voila ce qui lie d'nne maniére absolue la femme Saunier au
crime, ce qui I'y rattache plus que ne pourraient le faire des
témoignages positifs.

Puis enfin, toute cette apparence d’une mort naturelle, dont
seuls ils pouvaient avoir I'idée, voila ce qui accuse les époux
Saunier.

lls se sont distribué les roles : la femme est la plus énergi-
que, elle sera l'instrument du crime... Est-il besoin d’une
grande force pour éteindre cette lumitre qui va mourir d’elle-
méme, pour enlever le peu de jours qui reste a vivre a cette
malheureuse? C'est elle qui habillera le cadavre, qui doit le
parer pour que la justice permette de I'inhumer. ey

Mais, il fallait que le mari prévint la justice ; il le fait, il
sollicite, pour enlever le corps, un permis d’inhumer; et ¢’est
pour cela qu'au premier mot, cet homme sans force se trouble
et se dénonce lui-méme ; c’est pour cela qu'il 'éerie @ « Est-ce
qu’on me sonpgonne? Est-ce que je suis exposé a étre arrété ? »
Voila les faits! voila la vérité.

Si & P’égard de Saunier les charges paraissent moins graves
cest que le role qu’il avait accepté n’était pas aussi actif. Mais
il a continué ce que sa femme avait commencé. Les charges
qui pésent sur sa femme doivent se reporter aussi sur lui.

Nous avons accorrpli notre tiche. C’est & vous & remplir la
votre. Nos convictions sont entiéres. Vous péserez a votre tour
toutes les charges qui s'élévent contre les accusés. Et alors,
quelque pénible qu’il puisse étre, vous ferez votre devoir. Vous
comprendrez que pour de pareils faits il n'y a pas de trans-
action possible : et votre devoir, vous I'accomplirezaveo fer-
meté |

Aprés ce remarquable réquisitoire, qui a été cons-
tamment écouté avec une grande attention, l'audience
reste suspendue pendant vingt minutes; elle est reprise &
une heure.

M. le président : La parole est aux défenseurs des ac—-
cusés, i

M: Crémieux se léve, et s’exprime ainsi :

Messieurs les jurés, au moment oil je vais prendre la parale
dans cette mystérieuse affaire, un f’nsson involontaire me sai-
sit, et je suis convaincu que vous n’en serez pas surpris. Com-
ment ! ¢’est devant des jurés que I'on vient soutenir une aceu-
sation dans laquelle pas un lémoignage ne s’éleve contre les
indiyidus qui sontsoumis aux investigations de la justice! Cest
devant des jurés qu’on apporte un ensemble de présomptions
morales sur lesquelles va se fonder une accusation capitale
contre une femme et contre un homme qui jusqu’au jour de
cette effroyable accusation ont mené tous les deux une exis-
tence irréprochable, et peuvent donner leur vie passée comme
le meilleur gage de leur défense! : -

Je sais bien que nous sommes sous Pempire d’une législa-
tion—et d’une heureuse législation, qui n’a pas besoin qu’on lui
fournisse des témoins de vue. Jesais bien que ’on ne demande
pas autre chose aux jurés que de prononcer .en leur ime et
conscience, et d’aprés leur intime conviction. Prenez-y garde
cependant, ce n'est pas pour rendre la position - des accusés
plus malheurense et plus difficile, mais bien pour leur donner
plus de garantie, que cette législation libérale a été introduite.

Autrefois, avec un certainnombre detémoignages, lejuge était
lié.

Aujourd’hui, malgré une masse énorme de témoins, le jury
nest pas lié. CErig

Quand on n'aura pas un seul témoin, pas une preuve, est-
ce qu'on pourra condamner, surtont quand il s'agit de deux
époux dont toute la vie a été hom!em et & 'abri du soupgon?
Est-ce qu'on pourra venir yous: dire qu’c_n I"'absence de_tons
les élémens qui sont nécessaires pours'éelairver,votre conscience
ne doit pas hésiter? Non! Ce serait faire injure & vos conscien-
ces! iy LS _

Ona fait, quoiquonenait dity un immense faisceau de toutes
les présompl_mns qui peavent exister d_ans cetle cause, pour
venir vous dire : la culpabilité est certaine. :

Mais, je vous le demande, vous a-t-on apporté une preuve,
un témoignage‘? Quarf}me—sept. témoins ont ete entendus : en
est-il un, un seull qui vous ait dit & quelle |1'cum cette mal-
heureuse femme, quon place sous le poids d'une accusation
capitale, est entrée dans I'appartement de la victime, a ‘_|ni=l|¢
heure elle en est sortie, combien de temps elle y est restée ?..,
En est-il un, un seul! qui vous dise que cette femme a été yue
ou apercue dans une des circonstances se rattachantau crime,
qu'on ait remarqué dans sa physmnongm, sur smi visage,
quelque chose qui ait pu faire penser qu elle se préoccupait

de ce crime, qu'elle avait le dessein prémédité de le com-
mettre? Y a.—t-i? dans ce débat une seule bouche de laquelle
soient partis ces mots : Voici une circonstance avant le meur-
tre, pendant sa perpétration, ou aprés, qui incrimine la
femme Saunier? Et cependant les convictions du ministére
public n’hésitent plus; elles sont formées; convictions d’au-
tant plus dangereuses qu'elles émanent d’un homme de talent
et d'un homme consciencieux !

Dieu veuille, quant au talent, que nous en ayons assez pour
détruire les impressions de ce réquisitoire! Mais si le talent
faisait défaut, vos cceurs ne me feront pas défaut, car vous
ne voudrez pas décider, sur des présomptions, du sort de deux
infortunés, qui sont victimes d’apparences mensongeres |

[l vous faudra autrechose pour frapper ces deux époux. Que
dis-je ? Vous avez bien compris qu’il ne peut étre  question du
mari, parce que le mari ayant rempli ce jour-la ses occupa-
tions habituelles, s'étant rendu 4 son bureau, et étant sorti'a
I’heure accoutumée, étant allé passer une demi-heure, comme
il le faisait tous les jours, chez une femme avee laquelle il
échangeait des journaux, ayant taillé des plumes pour ses en-
fans, mangé avec cette femme, reste tout a fait en dehors de
celte accusation.

Il faut, vous a-t-on dit, que P'accusation qui s’éléve contre
cette femme atteigne aussi le mari : c’est la nécessité du réqui-
sitoire. Eh bien! la cause, en ce qui concerne le mari, vous
l'avez jugée désa présent. Dans Pintérét de la femme, dont je
vais plus spécialement vous présenter la défense, je vous dirai
d’abord qu’une fois qu’on aura reconnu qu’il est impossible
que Saunier ait contribué a ce crime épouvantable, il est plus
que difficile, au point de vue de Paccusation elle-méme, d’ex-
pliquer que la femme’ait commis. Non! la femme n’est pas
coupable si le mari n'y est pour rien!

Est-ce que par hasard vous prétendriez que, sans que son
mari sans doutat, sans qu'il y et de sa part intérét, consen-
tement, assistance, la femme a tué la veuve Sauval? Cela se-
rait repoussé par tout le monde. ll a donc fallu que le mari
vint sur ces bancs, et quoiqu’il apparaisse la dans 'ombre, sur
I'arriére-plan de cette accusation, on vous I'a présenté comme
le complice du crime, sauf & ne pas insister trop vivement dans
les réquisitions de I'organe de la loi. C'est la, Messieurs, un
des plus graves argumens de ma défense : comme il y a impos-
sibilité que le mari soit condamné, il y a aussi impossibilité
que la femme soit condamngée. ; :

Iy a, dis-je, une impossibilité morale, et que j'appellerai,
moi, matérielle, que la femme ait prémedité, préparé, con-
somme ce crime a I'insu du mari.

La condamnation de la femme serait la condamnation du
mari. 2

Sans condamnation contre le mari, je ne vois plus de char-
ges qui puissent en motiver une contre la femme, et je me
perds dans cette accusation. /

Au reste, Messieurs, assez de réflexions. Permettez-moi en-
core, cependant, de revenir sur ce que je vous ai présenté
d’abord : plusieurs fois vous avez entendu ces mots dans ce
réquisitoire : nous demanderons peu de choses aux dépositions
des témoins ; les témoignages sont inutiles pour fonder cette
accusation; les présomptions morales sont tout. Cest de ces
présomptions que nous ferons sortir la culpabilité, sans en
former méme un faisceau....

Eh bien | Messieurs, je vous le dis : la ol les témoignages
manquent vous devez vous meéfier, et la maniere dont vous
m’écoutez prouve que vous dtes disposés a suivre jusqu’au bout
la difficile mission qui vous est conliée, de rechercher la vé-
rité d'aprés les preuves directes et les témoignages.

Une pauvre vieille femme, &gée de 87 & 88 ans, a été assas-
sinée dans la journée du 27 mars 1845. Assassinée, je ne le
conteste pas. Je ne veux pas vous dire, pour jeter quelques
alarmes dans vos esprits, quelle n’a pas été tuée; non! je
n'ayancerai rien que la raison repousse et désavoue. Je crois

ue l'assassinat a eu lieu; je crois que cette malheureuse
emme a été frappée lachement, dans des circonstances horri-
bles... Comment est-elle morte 3 qui I'a tuée? Les circonstan-
ces, plus on les fera épouvantables, plus on chargera le tableau,
et plus on entrera dans Uesprit de la défense. Ecoutez bien
ce qu'il faut que soit cette femme. D’aprés Vaccusation, la
femme Saunier aurait été, jusqu’a 'age de quarante ans, en-
tourée de 'estime et de D’affection de tous; elle élevait hien
ses enfans; pas le moindre soapcon sur sa conduite et sur ses
meeurs.

En un mot, c’est une brave et honnéte femme... Eh bien!
elle aura assassiné une femme presque au déclin de la vie,
une femme qu’elle a elle-méme entourée des soins les plus ten-
dres, dont elle n’a qu’a se louer, qui a re¢u son mari au ber-
ceau, elle Paura frappéea coups redoublés, étranglée, muti-
lée, elle aura étanche le sang qui coulait de ses blessures; elle
lui aura lavé le visage; elle n’aura laissé aucune trace de I'as-
sassinat; elle aura enlevé les clés, tout remis en ordre dang
appartement, coiffé, habillé la victime; elle aura ensuite
trainé le cadavre & un endroit situé tout juste de maniére a ce
qu’on puisse voir le corps d’une fenétre supérieure. Et tont cela,
elle aurait fait seule, car la complicité du mari n’est pas sou-
tenable. Voila ce qu’elle aura fait & quarante-huit ans!... Elle
aura consommé ce crime d’une maniere aussi effroyable, aussi
lache! Mais ce n’est pas tout : elle aura joud dans la journde,
aprés cette atroce tragédie, la plus indigne comédie!... Elle
aura envoy¢ sa fille frapper a la porte de la salle ou est éten-
due la victime; elle aura dit : « La pauvre Mme Sauval ne ré-
pond pas... elle est si sourde ! »

Enun mot : le malin, assassin impitoyable; le soir, hypocrite
consommeée, voila ce que ¢est que cette femmel...

Comment! elle serait arrivée la du premier coup?

. Gomment! Un premigr crime aurait été commis avec autant
d’infamie et de cruanté!...

Mais cette femme a donc bu du sang? Elle a donc été élevée
dans les passions les plus vindicatives et le plus barbares? Ses
enfans la fuient donc comme une mégere? Son mari sans doute
est malheureux et tremble & son aspect? Eh bien, non! Vous
avez, entendu les personnes qui vivaient auprés d’elle; aucune
n'a un reproche & lui faive. Chez elle, elle ctait bonne et pré-
venante. Eh bien! cette femme, elle a commis I'euvre épou-
vantable; elle 'a consommé & onze heures du matin, et elle ‘a
froidement attendu son mari pour lui en révéler Iexistence.

C’est la le crime; c'est la l'accusation ! et vous ne vous étes
pas demandé si elle élait imputée a des gens infames, désho-
norés, flétris par des turpitudes et des crimes antériears ?

Oh ! le ministére public Pavait bien pressenti, lorsque dans
dans son habileté il rendait lui-méme témoignage des bons an-
técédens des accusés, et qu’il disait : Dans ‘aucune accusation
on ne doit se livrer avec plus d’abandon & ce principe tuté-
laire que la présomption, que peuvent, que doivent invoquer
des accusés, c’est une présomption d’innocence.

Malgré cette premiére impossibilité morale, la plps grande
de toutes, le ministére public croit encore au crime. Mais cola
n’a pas ébranlé vos consciences.

Fatigué de ces terribles débats, jallai, dans la soirée d’hier,
renouveler mes forces épuisées , relever mon courage, fortifier
mon moral abattu, en entendant sur notre premiére seéne
quelques-unes des inspirations sublimes de notre grand poéte.

Ces vers frappérent mon oreille :

Quelque crime toujours précéde les grands crimes
Un scul(}our ne fait pas d’un homme vertueux
Un perfide assassin....

Cela est vrai, Messieurs, dans tous les temps, chez tous les
peuples, parmi tous les hommes. Cette femme, telle que vous
la représente Paccusation, mais ce serait le monstre Je plus-abo-
minable vomi par Penfer, ce qu’il y a de plus hidenx sur la
terre! Comment ! elle a choisi pour victime de ses exéerables
forfaits une pauvre vieille femme de 88 ans, qui avait peut-
élre quatre jours & yivre! Aprés avoir abordée, elle I’a assas-
sinée 4 coups redoublés, elle I'a frappée & outrance. Cette fom-
-me a fait résistance, sa main gauche a été frappée, blesséo:
elle s’est secouée, sa cuisse a 616 meurtrie, contusionnée « elle
s’est remuée, son bourreau lui a fait alors sur l'omoplaté: une
nouvelle blessure ; elle a demandé grace, et quatre coups sur la
téle ont étouffé ses supplications, arrété ses cris | Diey
vait inspirer la terreur a Passassin | L’assassin ne montye que
de la rage! Il a voulu boire le sang de la victime. Je ne sajs
pas 'l I'a élanché, mais il I'a bu!l (Mouvement dans I'aydi-
toire. )

Et puis il a trainé le cadavre en lui serrant un lien autour
du cou, avec une force telle qu’il a été impossible d’en défaire
les neeuds. Ce n’est pas tout encore : il y a sept jours dans la
semaine; il y en a deux pendant lesquels la familie se livpe g
repos, se réunit sous le méme toit : le dimanche et lo jeudi les
enfans ne vont point & P'école.

L’aceusée est bonne mére; elle a toujours montré pour ses en-

pou-

fans la plus tendre, la plus inquidte sollicitude. Savez-vous quel

jour elle choisira pour son crime"! Le jour ol ses enfans se ré-
fugient auprés d’elle, pour’ se délasser de leurs premiers tra-
vaux. ’

Elle pouvait la tuer le mercredi ou le vendredi... Elle a vou-
lu la tuer le jeudil

Infime et misérable assassin, elle a voulu que ses enfans
vinssent lui donner leurs baisers innocens avant de souiller
ses mains d'un crime !

Eh bien! sous le poids de ces impressions qui sont vraies,
qui ne sont pas prises én dehors des débats, examinez le pro-
ces en lui-meéme, et demandez-vous %l est possible qu'un tel
crime ait été commis.

Quand a-t-elle donc commencé i concevoir la pensée de ce
crime?

Il n’est pas présumable que le dessein lui en soit venu en en-
trant dans I'appartement de la victime.

Elle y a sans doute réfléchi, elle ’a miri: quand? & quelle
époque? est-ce que l'acte d’accusation s'en occupe?— Non. Il
faut que ce soit elle cependant qui en apporte les preuves.....
Qu’elle prenne le laps de temps qui lui conviendra... un an,
sIX mois, trois mois, quinze jours... Mais non! Elle ne peut
pas nous montrer dans le passé de celte femme, le dessein, le
germe d’un crime !

Le défenseur insiste sur I'absence de preuves et méme de
Frésomplions relativement au dessein de commettre le crime.

| discute ensuite Pintérét qui aurait été le mobile d’un aussi
effroyable attentat.

Les époux Saunier, continue-1-il, ont pris a fonds perdu
800 francs de capital. lls donnent 40 francs a cette femme. Ils
Ini donnent un logement de 200 franes, de 250 francs si I'on
veut. Certes! au bout de trois ou quatre avs, ces 800 francs
sont gagnés par elle. Est-ce que nous nous en plaignons ?

Cen’est pas tout. Qu’est-ce que nous avons dit au portier 7
Quoi que ce soit que veuille la dame Sauval, quoi que ce soitb

welle demande, il faut le lui donner : fruits, légumes, fleurs
ge notre jardin, sont a elle comme & nous. Est-ce 1a la con-
duite de gens avides et intéressés ? La veille de sa mort, elle a
passé la soirée avec nous; elle élait malade; nous lui avons
prodigué des soins, et le lendemain & midi nous I'avons égor-
gée ! Ah! c'est que nous voulions nous débarrasser de la rente,
et avoir I'héritage de son bien!... Examinons.

Nous voulions nous débarrasser de la rente... Mais pourquoi
donc, apres trois ans, aprés quatre ans,aprés eing ans... pour-
quoi pas plus (ot? C’est inconciliable avec notre conduite anté-
rieure. Mais il y avait un héritage | Comme on s’est rattaché a
cet argument ! car s’il n’y a pas d’héritage, adieu Iaccu-
sation! Ne Poubliez pas. Alors on vous a parlé de 'épouvan-
table cupidité de ces avares qui ne pensent qu’a thésauriser, a
amasser écu sur écu... on a évoqué le testament !

Qu’est-ce que ¢’était donc que ee fameux testament? d’abord
le connaissions-nous? J’ai entendu le ministére public nous
dire : « Vous connaissiez le testament ,» et moi je réponds
que non; que je savais seulement que la dame Sauval devait
laisser quelques souvenirs de sa bienveillance & mes enfans;
J'ai toujours pensé qu’elle voulait distribuer sa médiocre fortu-
ne, pour ne pas dire son chétif péeule, entre la fille de Piot, mes
enfans, la demoiselle Lefrangois, et peut-étre Piot et moi. Cette
fortune, vous I'avez enflée autant que vous I'avez pu.

, Déduction faite de notre rente de 800 francs et des autres
rentes viageres qui s'éteindront au déces, en supposant ce pé-
cule aussi énorme que possible, il ne dépasse pas 3,000 francs.
3,000 francs, c'est quelque chose! Encore si j’étais-légataire
universel |... Mais non.

Vous savez que la testatrice avait fait divers legs; qu'elle
avait disposé, an profit de différentes personnes, de son argen-
terie et de ses effets les plus précienx.

Qu'est-ce qu’il me serait donc resté? 1,200 franes au
plus. Mais j'en donnais 200 par an pour son logement.
Mais elle me mangeait en légumes et en fruits de mon jar-
din, pour 30 francs ; cest une évalnation toute raisonnable!
Mais elle me dépensait en diners et en soupers tout ce qu'elle
voulait. Et vous supposez ‘que pour 1,200 fr. jel’ai assassinde
lachement ? Que m’importe que vous réunissiez des présomp-
tions. Je vous réponds : il y a partout des impossibilités mo-
rales. Vous m’opposez, vous,des impossibilités matérielles. Les
impossibilités matérielles, est-ce que vous les connaissez 7 Cest
la haut qu’on les voit et qu’on les connait.

Mais nous, pauvres vers de terre, nous ne les comprenons
pas ; nous ne pouvons nous en rendre compte. Vous ne le pou-
vez pas plus sur ce siége éminent que vous occupez si bien, que
moi sur cette barre ot je me défends. Il n’y a queDien qui sait
la haut 8’il y a, ou non, des impossibilités matérielles.

Cet intérét si important, ajoute le ministére public, est de-
venu pressant, actuel, caril y a danger... Danger de quoi?
qu’elle s’échappe pour aller chez Piot ou chez M= Dubost ? Elle
Yy & pensé, cela estvrai. Seulement ¢'était dix-huit mois avant.
De sorte que 'argument ne vaut plus rien. Il y avait eu une
conversation dans laquelle cette femme avait’ dit qu'il y avait
heaucoup de boue & Montrouge, et avait témoigné le ({ésir de
venir & Paris. Tout en disant qu’il y avait de la boue & Mont-
rouge, elle continuait & traverser ses rues, et elle semblait
avoir renoncé a cette idée d’habiter Paris. Il n'y avait donc
eu rien de-changé dans la situation.

Dix huit moiss’étaient écoulés.. Et pourquoi, dans ces dix-
huit mois, ne pas avoir assassiné cette femme?

Sile ministere public nous disait: Il y a une théorie hu-
maine qui fait qu'a un moment de la vie' homme est saisi
d’une pensée meurtriére et qu’il assassine celui que la veille il
embrassait ; si ¢’était une théorie.dans les conditions de I'hu-
manité, nous comprendrions cette accusation: mais il n'en est
pas ainsi. L'homme vertueux, je le répéte, ne sort pas en un
Jour des voies de I'honneur et de la sensibilité, il ne se jette
pas dans les sentiers du crime sans éprouver de grands re-
mords et de grandes perplexités.

Donnez-mo1 dans le coursde cette derniére année une seule
personne qui prétende qu'entre ces deux femmes, la femme
Sauval et la femme Saunier, il y ait euun soupcon, seulement
de querelle, de mésintelligence, qui dise que la pointe d’une
aiguille est allée trouver le doigt de celle-ci, et qu’elle ait dit,
en parlant de 'autre : Je la tuerai!

Mais quoi! six mois auparavant, la dame Sauval tombe frap-
pée d’un étourdissement... Qui donc se pricipite pour la se-
courir? qui la reléve, qui la veille, qui la rappelle a la vie? I
ne fallait pasa cet age lalaisser manquer de Leaucoup de soins
pour qu’elle mouriit. Et vous voulez que npus, qui avions |'oc-
casion de la laisser mourir il y a six mois, I'ayons assassinée
six mois apres? Mais c’est de la déraison; c’est une obstina-
tion cruelle de Paccusation.

Vous le voyez bien: vous qui cherchez des présomptions
morales, en avez-vous de cette force? Vous avez parlé de
preuves physiques, de rayons visuels; j'en dirai un mot tout
’heure. '

Vous reviendrez & votre éternel argument... & cet héritage :
je vous ai déja répondu qu’il s'agissait de 1,000 franes.

Et puis, tenez! je ne veux pas méme vous laisser cette con-
solation ! Il n’est pas vrai que j'ai connu le testament.

M¢ Crémieux s'attache & établir ce point du procts : on
savait si peu que le testament de 1843 existit, que le len-
demain de la mort de M*< Sauval on est allé chez le no-
taire pour savoir 8'il y avait un testament.

Qui a fait cette démarche? c'est Piot, que vous n’accusez
pas, heureusement pour lui, car il ne manquerait pas de pré-
somptions! je me chargerajs d’en trouver! (Mouvement. Ru-
meur prolongée dans I'auditoire.) Piot va voir le lendemain si
un testament existe.

Vous avez beau tourner et retourner, vous ne sortirez pas
de ce cercle de Popilius. Il y a un billet de 1,000 fr. & tirer de
la, et c'est pour ce billet que j’ai tué cette femme | et six mois
auparavant, pour qu'elle mourut, je n’avais qu’h ne pas la
relever | Et non seulement je 'ai relevée, mais je lui ai pro-
digué mes soins les plus empressés et les plus affectueux. N'é-
tait-ce pas tout naturel? Elle me connaissait depuis que je suis
au monde ; ¢est elle qui m’a re¢u & ma naissance! il n'y a
jamais eu entre nous que des services réciproques, qu’un
échange d’affection et de bons rapports!

Et vous voulez que tous ces sentimens se soient transformdés
en la plus hasse cupidité, dans le crime le plus odieux, dans
la démence la plus effrénée! Vous voulez que la veille an soir
il y ait eu amitié, que des mains amies se soient serrées, que
des houches cordiales se soient promis secours et assistance;
et que lu lendemain, on ne se soit revu que pour donner, de
la part de Pane, et pour recevoir, de la part de lautre, des
coups affreux, une mort horrible!...

Et comme 4 coté de ces impregsions morales le ministire
public ne m’oppose que des impossibilités matérielles 8

* Et comme & coté de ces impressions morales, il n'y a pas un )

témoin qui vienne les démentir as ; :
llnhr_me: jtla vous le demande, & vo'usf‘.) qu‘imt‘::n(l:c‘le?;:;mn 01 leg
c;; : é:?et & mort, oserez-vous déclarer la culpabili:gaiigam
Suivons-les done dans cette tepr
Le mari? Je vous I'ai déja dit -
bureau, et vaque a ses Uccupat!m
res et demie, 1l échange des ny
des numéros du Mou

1 ible journée dy 27
il passe la journée dan":-....
ns ordinaires. A quatre Son
uméros du Juif-Erpang fe
! Squetaire. Puis il revient pﬁisibl%m"e
chez 1}1: prendre son repas. Voily |a vie du mari pend: ey
journée, Nt teyy
La l'emmc‘.f Elle fait son ménage. Elle donne a dé :
ses enfans. Elle raccommode lenys vélemens,,, Elleleuner &

le diner. Inquitte de ne pas voir M= Sauval. elle o . P el
de descendre auprés d'elle comme elle fait 1oys lfsl};:aedisa fille

enfiler des aiguilles. La jeune Esther sonne deux foj .sé’“llr
fois on ne répond pas. Alors, voyez le crime. Mme sas * ey
d’abord du coté de la route, pour voir si M= Sayya] Smier vy
a sa fendtre.... e

Et puis, machinalement, elle se placa & Ia fenttr
chambre de sa fille ; et la, en regardant'hien, elle a cruedde
vrir la téle, jusqu'a la poitrine de Mm=e Sauval , éteng eon.
terre. Sur-le-champ elle a appelé la portiere ; Ia ponige par
montée rapidement, ellea regardé ; elle ¥ a mis le tey S’&t
a fini par voir. Le petit garcon de son coté a regardé et[; Ay
corps de M™ Sauval ; et puis, la portiére est allge cherche;ru ¥
mari. M™ Saunier a dit au mari : « Yoyez si vous aurez la 80)
rage d'entrer. » Apreés étre entré et s'élre assuré u’ellemu‘
ne donne plus signe de vie, il a dit: « La pauvre fomm, Tie
bien morte.» Elle est remontée, elle a attendu son marj ete hia
rien. it

Dans cette journde, il y a deux faits importans :

Le fait de la jeune fille allant frapper a trois heures, o
mére n’entrant pas dans 'appartement pour s'informey :
elle-méme de la santé de Mme Sauval. bar

Le fait de la jeune fille allant frapper & cinq heures
mere, qui, voyant qu’elle n’a pas encore de réponse, a
descendre et d’entrer, va regarder a la fenétre,

Je vous le demande, est-ce qu'il y la, je ne diraj
présomption, mais Pombre d’un soupcon?

M Crémieux soutient que M= Saunier ne descendaj
ordinairement que quand M= Sauval V'appelait, Puis |
défenseur constate avec le ministére public que P'assasgt.

nat a eu lieu de onze heures et demie & deux heupeg

Eh bien | voyons, s’6crie-t-il, voulez-vous que soit da gp
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heures et demie & midi, de midia une heure, de upe heurgy
deux? Je vous défie de me prouver que M™ Saunier ajt é[é:.
quelle que soit 'heare que vous choisissiez, entrant dans ',
partement de M™ Sauval, ou bien sortant de cet appartemen
Prenez quelqnes-unes de ces présomptions, qUe YOUS groype,
si bien. Cest elle, direz-vous, qui est entrée chez Mme Sauyy
el la preuve, ¢’est qu'on n'a entendu pas fermé la porte. Toy
autre auraitfermé la porteavec bruit, ou 'aurait laisséeouyerty
Je w'en sais rien; je ne sais pas co qu'un assassin aurait foir
Mais ce que je sais bien, c'est qu’il n'y a rien de plus simple ¢t
de plus naturel que desupposer que I'assassin, quel qu'il soit,
pu fermer la porte sans faire beaucoup de bruit.

La chienne n'aboyait pas quand Mme Saunier entrait, dites.
vous encore. Oh! quams)je suis entré la chienne était 127 Elle
a pas aboyé!l... Mais si je suis I'assassin, elle vale dipe: an
moment oil 'on_se présente, alors qu'elle s’est placée syr le
ventre de sa maitresse, dés qu'elle me verra, elle va Sélancer
sur moi; elle w'oubliera pas que j'ai tué sa maitresse. Oh ! ne
niez pas cet instinct du chien, vous n'y parviendriez-pas| Ej
bien! elle vient vers moi... elle me caresse. Deux jours aprés
devant la portiére, dans un de mes interrogatoires, elle vient
encore me lécher les mains et me caresser.

Cette chienne ! son instinct était bon, son instinet était no-
ble. Elle n’avait pas voulu quitfer sa pauvre maitresse, et elle
s'est approchéede ’assassin, elle I’a caressé. Non !'nopn!

Et le juge d'instruction, voyant tout cela, le rapporte hon-
nétement et loyalement.

Sortez de ce dilemme : ou elle y était, et alors je n'ai
assassiné sa maitresse, car son instinct ne la tromperait point;
ou elle n’y était pas; et alors ne me parlez plus de son aboje-
ment. '

Quant & 'emploi de ces trois heures, ma fille est rentrde &
onze heures. Mais je luiai fait faire, dit-on, unecommission. Oit
cela? A deux pas, chez le boucher. Elle était revenuea onze
heures un quart. Je serais sortie aussitot aprés pour aller com-
mettre un crime! Je I'avais envoyée le matin au catéchisme, et
jallais lui faive voir 'échafaud de sa mére en perspective! Je
I'ai envoyée chanter les louanges de Dieu, et dés qu'elle est de
retour, je suis allée me livrer au démon! (Sensation.)

. Ge v'est pastout... A midi mon fils est rentré, et a lui aussi
je vais donner ce fatal exemple du crime !

Mais cet assassinat s’est-il done fait en un instant?

Est-ce qu’il ne fallait pas une heure au moins?

Je v’ai pas tué seulement... J'ai tué a petits coups!

Et puis j’ai habillé la victime !

Et puis j’ai pris les lunettes ! :

Et puis, jai disposé ce corset, cetle aiguille,ce fil, pour faire
croire & une mort naturelle... Que dis-je? j’ai étranglé la vie-
time... Je lui ai fait des neeuds qu’une main d’homme n'a pu
défaire... Ici une réflexion me frappe! :

Etait-elle assez faible pour ne pas donner les coups de mar-
teau vigoureusement? Ktait-elle assez forte pour faire ces
neeuds cruels?... Tachez de vous meitre d’accord avee vous-
meémes. Sortez de ce raisonnement ou je vous enserre.

Attendez | i fait tout cela; et puis j'ai oté les clés; J'ai été
les prendre & tous les tiroirs, excepté a deux. Ily avait une
montre! je I'al probablement emportée... J'ai pris encore la
menue monnaie. J'aienlevé-tout cela... Mais avant, javais étai
ché le sang. Alors je me suis précipitée pour rentrer chez moi
Mes enfans ne m’ont pas vue rentrer. Quelle heure était-il ? qui
peut le dire? qui m’a vue sur I'escalier?

_La dame Durandeau, la femme Lapipe, son mari, la por
tiere, la femme Marais qui a vu balayer entre une heure et
deux, m’ont-ils apercue? Non | personne! J'ai fait le crime et
plein jourl... Mais j’ai la clé... Mais je 'ai pendant la nuitiu
Qui m’empéchait, la nuit, d’aller commettre I'assassinat?

La victime a pu crier... la chienne a pu aboyer. Personnt
w'a entendu erier, personne n’a entendu Panimal. C'est 8 YoUs,
accusation, & me prouver qu'a telle heure, & telle minute, &
tel moment prés, y’ai été vue Passassinant, j’ai été vue déchi-
rant le cadavre, J'ai été vue Pétonsfant, Petranglant dans ses
d(lzrgliiz:-es convulsions, j’ai été vue étanchant le sang de 5
plales l... . .

Est-ce donc tout? Suis-je done au bout? Je ne vous ai encore
rien dit, et vous allez voir se briser comme un verre fragi®
ces misérables détails. :

M* Crémieux s'attache & établir que la femme Saumer
a dit vrai en soutenant qu'elle était chez elle & une heure:
lorsque la femme Lottin a sonné; il discute sur ce PO
les dépositions des deux enfans. 1

Revenant sur divers points de la cause, il fait remﬂ-l:

uer que si la femme Saunier était coupable, et 3“]6

tanché le sang de la victime, on aurait vu des traces p
ce sang; mais toutes les perquisitions a cet égard ont
infructueuses,

) et_ de h
u liey go

Pas yupg

A-t-on trouvé une aiguére, un pot & eau, un vase, dans lqu:l.
elle se soit lavée? A-t-on trouvé une éponge? du linge
sanglanté? Rien | i

Gomment supposer qu'elle n’ait pas de sang aux doighh
sur une partie quelconque de ses vétemens? ent

Elle est montée chez elle en sortant de l’apparmn:loit
de M= Sauval; il y a une rampe, elle tremblait comme ©0-
trembler le criminel. Elle a été obligée de prendre la ramg:s
Eh bien | pas de traces de sang sur V'escalier | point de tmlns
de sang sur la rampe, pas plus que sur ses mains, Pasel:s
que sur ses vétemens. Misérable Médée, qui vient d’6gor8

il ol LS a w8 isible-
hlenhun'lcc,_ elle va rejoindre ses enfans qul ]Ou?m Tilgé de
ment. Oh! juste ciel ! et jai & défendre, et je suls 0

dire & un jury : Elle n’est pas coupable! (Mouvement.)
Vous la jugerez comme moi !
BOrCzZ Co 3 Poana 2pOoSs
Je demande, Messieurs de la Cour, un moment de T po

M® Crémieux s’assied pendant quclt}ucs x‘nmutesi‘rll;e’
larcnd ensuite sa plaidoirie en s'attachant a Proll“'rw du
a conduite de la femme Saunier, apres la decou“:s
crime, n'a ricn que de naturel. Si elle n’entre P'n

la chambre mortuaire, c'est par suite de la 'cmllligens!
perstitieuse de la mort dont des hommes trés inte

trés moraux, trés dignes, sont saisis.
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%l avait dit : « Ello est bien morte! » Que vouliez-vous
4“,:“3 i 4 coudre, soit! qu’elleait fait ce ch'le _ﬁ)n‘l
Elle s'est mlse' ar ménage, qu’y a-t-il la d’extraor Il]:lll‘l‘.’.)
Jes femmes d:u:zufemeut a été de prendre sa camisole el d’y
Son Premlerir?r, sans savoir sans doule ce qu’elle faisait. Est-
it 16 conduite criminelle ? ; : _
g donc ih o ayon visuel, & ce corps placé juste au point ou
o (flti'ﬁ}t pour étre vu de telle sorte que six pouces
3l fallait qu! ne l'aurait point apercu, permettez-moi de le
fas 1000 C'murs les jurés, un tel moyen c’est de I'absurdité.
giees Mreﬁlﬁ‘est pas possible, & moins de délire, de supposer
o femme a fait cela; qu’elle et son mari se soient dit :
que et compterousles pas, les métres, les centimétres, les n,1|I~
T { 12 cadavre ne sortira pas du premier cercle tracé. »
|imet_r§5;c: ql;’on vous demande de sanctionner comme base
Vmhlccll.asal;im] capitale. Ah! si elle est coupable, que Dieu
i t!:ma la bouche, et que je ne puisse jamais la rouvrir
fe;,:,fendrc une pareille cause | f b
pouy yocat insiste sur les douleurs d’une détention préventive
e a honte d'une accusation méme immeéritée. Chez nous,
euple aussi noble, aussi grand, aussi loyal, le soup-
ch sest la honte. Les accusés ont éié honorables, 1,un pendant
e jg-cing ans, l'autre pendant quarante ans; 'un honnéte

el sur |

q‘}aralil'augre honnéte mére. [ls élavaient hien‘ leurs enfans; ils
P""”“imiant de leurs devoirs de reconnaissance envers la
A

§ W[lne gauval.

1 i dis au ministére public : Si vous avez été entraingé
]e'senliment de votre devoir, et qu’un doute s’éléve main-
g;:;nl dans votre esprit, faites-en part au jury, qu’il les ac-

qu]['.11‘:;1" faudra longtemps pour se relever de telles impres-
.lm Unacquittement les rendra & la liberté, mais il n’effacera
e cég oulrage non merité. g
Pﬁ?e ne vous dis plus qu’un mot : Pensez i ces enfans qui de-

ndent un peére et une mere qui les ont comblés de tendresse,
- allez pas jeter 1a honte et le déshonneur la ol il n’y a eu
ja;;;u’h présent qu’honneur et considération.

Cetie éloquente plaidoirie, qui n’a pas duré moins de
trois heures, a souvent ému l'auditoire. ,

M. l'avocat-général Glandaz prend la Farole pour ré-

liquer, et _persisic énergiquement dans I'accusation. Il
contestequ’il n’yait pas de preuves. Les preuves abondent,
mais il faut les emprunter 4 un ordre de faits qui ne sont
pas ceux qui se produisent ordinairement dans une accu-—
salion... : E S I

On pal‘le de resomptions. Les témoignages eux-mémes
ne sont que des presompnons:. )

Qu'on ne dise donc pas que I'accusation n’a pas de preu-
ves. Qu'on dise qu'une certaine nature de preuves manque.
Mais les circonstances du crime, I'état des iieux, la posi-
tion du cadavre, toutes les circonstances que I'accusation
a relevées sont autant de preaves. :

Me Blot-Lequesne sattache, dans une rapide improvisa-
tion, a démontrer qu'un malfaitear qui se serait introduit
pour voler peut étre l'auteur du crime. Il insiste sur les
mpossibilités morales et matérielles du procés.

ﬁ' Crémieux répliquea son tour, et termine ses courtes
observations par ces mots :

« Ce n'est pas & vous, Messieurs jurés, qu’il faut dire
w'une erreur judiciaire est la plus grande et la plus ter-
rible des calamités. »

M. le président : Monsieur Gabeloteau, approchez,

M. le commissaire de police s'avance.

M, le président : Vous avez déclaré que les rideaux de
la salle & manger couvraient la presque totalité de la fe-
nélre, et ne laissaient qu'un intervalle de la largeur de la
‘main.—R. Oui, Monsieur le président.

D. Persistez-vous dans votre déclaration? — R. Oui,
Monsieur. : .

M Blot-Lequesne : Je crois qu'il n'y avait de couvert
par les rideaux que les carreaux supérieurs.

M. Bayard est rappels. i :

M. le président : Persistez-vous a dire, monsieur, qu’il
adi s'écouler des plaies de la téle plus de sang qu’on
n'en a trouvé auprés du cadavre? _

M. Bayard : Oui, Monsieur le président; et & ce pro-
pos, je ferai remarquer que la défense a eu recours a un
argument qui n'est pas jusie : elle a dit quil y avait
plus d’eau gans le sang d’un vieillaed, ce qui devait lais-
ser moins de traces. Cet argument se relourne contre
elle : précisément 4 cause de ses nombreuses parties
aqueuses, le sang d’un vieillard comme celui d’un enfant
serépand en abondance ; chez un homme vigoureux et
bien portant, le sang coule moins.

Les blessures étaient nombreuses, elles étaient graves,
et i raison de I'dge méme de la victime elles ont dd ré..
pandre beaucoup de sang. i '

o M. le président : Le  sang s'est épanché avec assez
dabondance pour tacher la partie extérieure des véte-
mens ?

M. Bayard : Cela me parait tout & fait certain... Il me
parait certain aussi que du sang a dd couler sur le vi-
sage; or1ln’y en avait ni sur le visage, ni sur la partie
iérieure des vétemens. !

M. le président: Persistez-vous i penser, monsieur,
que les coups de marteau auraient produit une déchirur A
une solution de continuité dans le bonnet qui recouvrait
la 18te de la victime? :

M. Bayard : S'il y a entre le corps vulnérant et la
Peau une sorte de coussinet, il n'y aurd pas de plaie, il y
aura des contusions, c’est-a-dire ‘la peu sera contuse, et
Sous cette peau on trouvera du sang épanché, mais non
P38 de plaie avec écartement des bords. Lorsque Pinstru-
ment fait des plaies, la coiffure se déchire,

. le président : Persistez-vous & penser également
e le martean trouvé chez M™* Sauval portait les traces
un grattage évident ?
» Bayard : Cest certain, Monsieur le président,
% juré : Le mouchoir serré autour du cou n’aurait-il
Pas empéché le sang de couler?

o Bayard : Non, Cette compreSsion n’empéche pas la
Grculation dy sang.

R autre juré : L’apparence de grattage du marteau
ge Pésultapt—elle pas de l'action naturelle de ce marteau,

Mployé a casser du sucre? '

€moin : Oh! nullement. 1l y avail des lignes de

léfgéulle et des traces de gratlage.... 1a ou le marteau avait
Bt le fer avait repris son éclat.

M: Crémionss -

Manidre qon, o Je supplie MM. les jurés de ne pas oublier la

2 diseuty e présqu!é la défense. Je u’%}i vu aucun _in‘térét
&tabliy ll' es faits matériels tels que M. lavocut-genura_! les
en%re‘s"ei les aj toujours \'01u]u plus graves, p]us terribles
ue cho H est poss;b,lu! Que\n est-on parvenu a présenter quel-
3éfﬁn3es?1' de plus ¢pouvantable, je Paurais accepts pour la
temps . ’outcequ’qu‘m:ra la[L contre le cadavre, tout le
deman§2 on aura mis a 'assassinat... je ’l’accordo. Ce que je
%temréé chesr, ceci ;“m’a\'cnz-\;uus prouve que Mme Saunier
BT Iy g Chez Mme Sauval ? Non! Vousen voulez trop | Cest
dang |y € péche votre accusation | Devant des jurés comme
Prouye monde, comme partout, qui veut trop prouver ne
e rien. Je persiste,
huit-hfgupremdent déclare que ]’qudicr)cc est renvoyée a
Ty '8 du soir, pour son résumé. :
foul y SIX heures; Jusqu’a la reprise de l'audience une
. OMmbreuse coniposée en grande partie d’habitans
asslétz,rouge, el au milieu de laquelle nous remarquons
it g gran(c]i nombre de dames, reste soit dans la salle,
et ords de la Cour d’assises. :
pre llenm‘a est reprise,
jusqufgﬂdf; reﬁ-ume ¢ M. le président, qui s'est prolongé
doms X heures et demie, et une délibération d’une
llestim;s,e']ury rapporte un verdict négatif sur toutes

GAZETTE DES TRIBUNAUX

DU 29 SEPTEMBRE 18/

Les accusés sont introduits,
Aprés avoir entendu la lecture do la déclaration du jury,
Saunier passe son mouchoir sur ses yeux.

M. le président lit Pordonnance d'acquittement.

L'audience est levée i onze heures, au milieu d’une vive
agitation.

Ils paraissent trés émus.

COUR DE CASSATION |

“

chambre crimininelle ).
Présidence de M, Laplagne-Barris.

Suite du Bulletin du 25 septembre.

La Cour a rejeté les ponrvois de -

1° Laupier et femme Teulon, condamnés par la Cour d’assi-
ses dé la Haute-Garonne, i dix ans de reclusion , vols qualifiés;
—2° De Leclaire dit Lieutard (Seine), sept ans de réclusiou,
vol qualifié; —3° De Catherine Haas (Bas-Rhin), dix ans de
réclusion, avortement: — 4 D Plogque et Gonthier ( Lot-et-
Garonne), deux ans de prison, vol de complicité mais avec
circonstances attéuuantes; — 5° Vincenti (Corse), cing ans de
réelusion, blessures et coups ; —6° Rouhand (Charente), tra-
vaux forcés a perpétuité, tentative d’assassinat ;

7° De Paricaud (Seine), cing ans de prison, vol qualifié, cir-
constances atténuantes; — 8° Do Coenret (Seine), huit ans de
réclusion, faux en éeriture privée; — 9° De Marie Lanois
(Seine-et-Oise), dix ans de réclusion, recel de vol qualifié; —
10° De.Gﬂm'mil (Morbihan), six ans de travaux foreés, vol
qualifié ; — 11° De Félicité Bourne (Morbihan), quinze ans de
travaux foreds, incendie; — 120 De Leglouet (Vendée), cing
ans de réclusion, coups et blessures qui ont occasionné la
mort; — 13° Laidin (Deux-Savres), dix ans de travaux forcés,
vols qualifiés; — 14> De la femme Bridoux (Hautes-Alpes)
€inq ans de réclusion, coups et blessures i sa mere;

15° De Bienvenu (Lot-et-Garonne), vol, effraction, escalade :
— 16° Cauchois (Seine-Inférieure), travaux forcés & perpétuite,
viol de sa fille ;—17° De Perés dit Tournetoi (Hantes Pyrénées),
travaux forcés a perpétuité, tentative d’assassinat ; — 18° De
Guillot (Charente-lnferieure), cing ans de réclusion, vol quali-
fié; — 19 Berthault de la Peissonnitre (llle-et-Vilaine), cing
ans d’emprisonnement, faux, circonstances atténuantes.

La Cour a rejeté, sur le fond, le pouryvoi de Nabéra dit Sar-
thoton (Hautes-Pyrénées), condammné & six ans de réclusion

our vol qualifié, mais elle a cassé I'arrét sur le chef relatif i

a contrainte par corps, pour contravention a la loi du 17
avril 1832,

Bulletin du 26 septembre.

PIECES DE 6 LIARDS ET DE 10 cENTIMES A L'N. — REFUS DE
LES RECEVOIR. — PREUVE.

La loi du 10 juillet 1845 a fixé 'époque & laquelle les piéces
de 10 centimes et les piéces de 6 liards doivent cesser d’avoir
cours, et une ivstruction da ministre des finances, en date du
44 juillet suivant, a preserit anx percepteurs et receveurs des
finances certaines mesures propres a hater la démonétisation
de ces pitces,

Un contribuable présenta au sieur Reyniéres, percepteur,
vingt-trois piéces de 6 liards et dix-neuf pieces de 10 centimes
a la lettre N. Le percepteur ayant refusé ces piéces, dont il ne
voulut pas faire la véritication, le contribuable sadressa au
commissaire de policp de Chateandun, et lui déposa toutes les
piéces. Le commissaire de police constata par un procés-ver-
bal le dépdt qui lui était fait, ainsi que la présentation qu’il
effectua le lendemain de toutes lesdites picces & la caisse du
receveur particulier des finances de I'arrondissement de Cha-
teaudun. La véritication opérée par le receveur particulier don-
na pour résultat : 1° que sur les vingt-trois piéces de 6 liards,
vingt-une élaient bonnes ; que les deux autres étaient d’un
melal trop rouge pour avoir cours comme piéces de 6 liards ;
2° que sur les dix-neuf piéces & I'N, une seule ne ponvait étre
acceptée. :

Par suite de ce procés-verbal, le commissaire de police rem-
plissant les fonctions du ministere public prés le Tribunal de
simple police cita devant le Tribunal de simple police de Cha-
teaudun, le percepteur Reyniéres, comme coupable de la con-
travention réprimée par 'art. 473, n° 11, ponr avoir refusé des
monnaies nationales non fausses ni altérées, selon la valeur
pour laquelle elles ont cours. )

Le Tribunal de simple police de Chateaudun, se fondant sur
les articles 38 et 50 du Code d’instruction criminelle, renviya
le prévenu de la poursuite, par le motif que Iidentité des pie-
ces refusées n’était pas certaine, puisque le commissaire de po-
lice ne les avait pas placées dans un sac clos et cacheté, ainsi
que Iarticle 38 I'y obligeait. :

Mais I'identité résultait du procés-verbal lui-méme; elle
wétait pas méme contestée par le prévenu, de telle sorte qu’en
présence d’un proces-verbal établissant une contravention, le
Tribunal de simple police, hien qu’aucune preuve contraire
n'eit été administrée, avait relaxé le prévenu. Clest par ces
raisons que la Cour a cassé son jugement. (M. Rives, rappor-
teur; M. Delapalme, avocat-général.)

ANIMAUX MALFAISANS. — PORC PAISSANT DANS UN CIMETIERE.

Un porc est-il un animal malfaisant? Telle est la question
qu'a conduitd examiner la poursuite dirigée par le commis-
saire de police de Breteuil contre le sieur Maignon. Un pore
appartenant a ce particulier a été trouvé paissant dans le ci-
metiére de la commune. Le maitre a été traduit devant le Tri-
bunal de simple police, pour contravention aux lois et regle-
mens qui régissent la police des sépultures. :

Mais le Tribunal de simple police de Breteuil, aprés avoir
constaté en fait le mauvais état du mur de cldture du cime-
tiere, et écarté la qualification de la contravention tirée du
lieu ot elle aurait été commise, décida que le fait reproché
au prévenu ne pouvait pas non plus emporter la pénalité por-
tée par Part. 473, n° 7, contre ceux qui ont laissé divaguer
des animaux malfaisans on féroces.

Le commissaire de police de Breteuil s'est pourvu en cassa-
tion. !

(’est surtout relativement aux chiens que la jurisprudence
aeu a faire application du n° 7 de P'article 473 du Code pé-
nal. Ainsiil a éé jugé que, bien qu'en ménéral le chien ne
soit pas un animal [éroce ni malfaisant, il peut le devenir par
le vice de sa nature ou de son éducation (Cass. 25 nivose an
XI, 6 novembre 1807, 17 janvier et 27 février 1823, 2 septem-
bre 1825, 28 avril 1827 et 10 aont 1832; Carnot, Commentai-
re sur le Code pénal, t. 2, p. 592, n° 26 ; Chauvean et Hélie,
Théorie du Code pénal, t, 8, p. 383): par exemple s, sans
provocation, il se jetle sur les passans. Mais, d’un aulre coté-
1l a été juge que les levriers ne sont jamais féroces ni mal-
faisans. (Cass., 16 décembre 1826.)

La jurisprudence a-t-elle traité les porcs comme elle avait
traité les levriers ? :

(’est. ce que nos lecteurs pouarront décider eux-meémes,
quand ils sauront que la Cour de cassation a rejeté lo pourvoi
du commissaire de police de Breteuil, par un arrét fondé sur
ce qu'en l'absence d’un reglement municipal interdisant de
faire paitre les pores dans le cimetitre, les faits a la charge
de Maignan ne constituaient ni délit ni contravention.

QUESTION PREJUDICIELLE. — TRIRUNAL DE SIMPLE POLICE. —CHE-
MIN. — PROPRIETE.

Lorsque le prévenu auquel on reproehe d’avoir embarrassé
un chemin public en y déposant un amas de bois, prétend que
le chemin dont il s’agit est sa. propriété, le Tribunal de simple
police doit surseoir i statuer sur la contravention, et ren-
voyer 'exception devant le Tribunal civil. ]

Cassation d’un jugement du Tribunal de simple police de
Brignolles. (Affaire Gineste.) M. Rives, rapporteur; M. Dela-
palme, avocat-général.

COUVERTURE EN CHAUME.— PROPRIETAIRE. — COUVREUR.

L’arrété municipal quiinterdit de couvrirles batimens en
chaume est obligatoire pour le couvreur comme pour le pro-
pri¢taire, et tous deux doivent étre frappés de la répression
¢tablie par l'article 471, n® 15, du Code pénal. ]

Cassation d'un jugement du Tribunal de simple police de
Londiniéres. (Affaire Didier et Payel.) M. Rives, rapporteur;
M. Delapalme, avocat-général.

“RIBUNAL DE SIMPLE POLICE. =~ TEMOINS. — SERMENT.

La Cour a cassé le jugement du Tribunal de police d’Ussel,
rendu contre le sieur Jourdan, inculpé de contravention rela-
tivement & I'heure de la fermeture d’un café, par le motif que
les témoins n'avaient pas prété serment duu‘s les termes pres-
crils, 4 peine de nullité, par l'art. 455 du Code d’instruction
criminelle,

GARDE NATIONALE. — RECIDIVE.

M. Michel Moise, sergent de voltigeurs dans la 9 légion de
la garde nationale de Paris, s'est pourvu contre un jugement
du Conseil de discipline, qui I'a condamng @ la prisoneta la
privation de son grade, pour double refus, avec récidive, de
service d'ordre et de sireté. La circonstance de récidive qui,
seule, aux termes de 'art. 90 de la loi du 22 mars A831, em-
}Jm'le la privation du grade, n'étant pas légalement établie par
es pieces produites, la Cour a, sur le rapport d@‘ M. le con-
seiller Jacquinot-Godard et les conclusions de M. lavqcai‘-gé-
néral Delapalme, ordonné, avant faire droit, qu'il serait, & la
diligence du procureur-général, fait apport & son greffe 1° d’une
expedition réguliere du jugement attaqué; 2° d'une expédi-
tion de tout jugement de condamnation qui, dans I'année avant
le jour du dernier refus de service, aurait pu éire rendu con-
tre le sieur Michel Moise, et qui pourrait justifier Papplication
des peiries de la récidive.

La Cour a, en outre, rejeté les pourvois ;

1° De la femme Bouvet, eondamnée par la Cour d’assises
d’Ille-et-Vilaine, a cing ans de réclusion, pour vol qualifié; —
2° DeJoscph Robert dit Bus (Hautes-Alpes), six ans detravaux
forcés, vol qualifié; — 8° Du commissaire de police de Ma-
rennes, contre un jugementduTribunal de simple police de Ma-
rennes, qui a renvoyé le siear Salignac, boucher, de la contra-
vention & lui imputée, d’avoir fait rentrer ses bestiaux apres
I'heure fixée par le réglement du maire de Marenpes; —4° Du
commissaire de police de Lunel contre un jugement du Tribunal
de simple police de Lunel, qui a renvoyé le sieur Menelly, sa-
hotier, de la contravention & lui imputée, d’avoir déposé du
bois sur la voie publique.

JUSTICE CIVILE

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (ch. des vacations).
Présidence de M. Hallé.
Avudience du 27 septembre.

MAJORATS ET DOTATIONS. — VEUVE DU TITULAIRE, —PENSION .—
HERITIERS.— DELEGATION.

Malgré le princi,ﬁc de Uinaliénabilité des dotations concédées
par le gouvernement, la veuve du titulaire a droit @ une

pension qui dojl élre prise sur les revenus des biens affectés
aw majorat.

Les Tribunaux sont compétens pour statuer sur les contes-
tations qui, relativement i cetle pension, s'élévent entre la
vewuve el les héritiers du titulaire.

Aucune loi winterdit Penfant devenu titulaire d'une dola-
tion, comme hérvitier de son pére, de fixer a la moitié du
produit de la dotation la pension alimentaive qu’il entend
payer asa mere, el celle-ci peut [ormer opposition a l'effet
de toucher directement le montant de la pension @ laquelle
elle a droil. (Décret du 1 mars 1808, art. 48 et suivans.)

Un décret impérial , du 3 aodt 1810, a constitué au
profit du nommé Rayé, qui_s'était distingué par ses servi-
ces militaires, une dotation de 500 fr. sur les canaux d’Or-
léans et de Loing. Le titulaire de la dotation est décédé

en 1829, laissant une veuve, et pour héritiére un fille. | d

Par acle de lautorité compélente, du 14 septembre 1830, l

la_dotation ful immatriculée au nom de la demoisello
Rayé, mais & la condition qu'elle se marierait avant I'dge
de trente ans, et qu'elle épouserail un militaire signalé
pour ses bons services, ou blessé sur les champs de ba-
taille. @

La demoiselle Rayé, parvenue & sa majorité, fit, par un
acte notarié du 19 mars 1835, délégation d’une somme de

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

Serve-Inrerievee (Rouen), 28 septembre, — Un violent
incendie vient de réduire en cendres une notable partie

de I'établissement de MM. Héron, Decque et C¢, fabricans -

de bougies & Eauplet. . be Wl
M. Héron, qui fait chaque soir la visite de ses ateliers
apres la cessation des Lravaux, S,(.‘:I.alt_ couché veqdredl,
vers onze heures du soir, sans avoir rien remarqué d{ms
sa ronde ordinaire qui put donner lieu a la n_ncuudre in-
quiétude, Hier malin, a trois heures et demie, un bruit
ctrange le réveilla : ¢’était le pétillement des graisses en
ébullition qui commencaient a prendre feu, et dont les
premicres flammes sortaient déja par les nombreuses is—
sues d’un assez vaste atelier. :
L'alarme fut bient6t donnée , les plus proches VOoi=
sins de M. Héron organistrent a la héte les premiers
secours. MM. Masse, Cronier, le directeur de lafabrique de

- M. Keittinger, accoururent avec les pompes de leurs éta-

blissemens; puis, les pompiers d’Eauplet, de Bonsecours
et de La Mivoie, réunis au premier appel, se transporté-
rent sur le lieu du sinistre, oft ne tarderent pasé arriver
non plus les pompiers de Rouen. :

Malheureusement. 'amas de matiéres inflammables qui
alinuentait Iincendie lui donna tout-a-coup des propor-
tions telles, que le seul moyen de le combatire fut de lut
abandonner la part qu’il ’¢tait faite, et de se borner 4 ga~
rantir les autres bilimens qu’il c¢tait prés d'atteindre.
D nc,.pendant que les pompes fonctionnaient avec acti-
vité, ou démolit une portion de batiment suffisante pour
Oter au feu I'aliment qui et entretenu longlemps en—
core. On parvint ainsi a sauver la partie de I'élablissement
qui avoisine les maisons d habitation, et I'atelier embrasé,
qui était situé au bord de la Seine, ne tarda pas, en s'af-
laissant surlui-méme, & présenter moins de dangers pour
les constructions environnantes.

A cinq _heures, on était tout 2 fait maitre du feu. La
machine & vapeur de I'établissement n’a pu étre entiére~
ment préservee, mais la cheminee est heureusement restée
debout.

Les marchandises et les batimens étaient assurés pour
la somme de 223,000 francs. On évalue la perte & 90,000
francs. ]

Beaucoup de matitres grasses qui, pendant Iincendie,
avaient coulé jusque dans la Seine, ont é1é recueillies par
les riverains dont les barques, jusqu’au milieu de la jour-

-née, ont sillonné la rivicre ])our opérer cette singulicre

péche. Plusieurs tonneaux pleins de substances ainsi ra-

| Mmassdes onl é1é rapportés chez M. Héron ; mais la déié-

rioration subie par ces matidres ne leur a laissé que peu
de valeur.
Chacun, dans cetle’malheureuse circonstance, a fail son
devoir avec zéle et courage. Nous ne devons pas oublier
e mentionner les ouvriers du chemin de fer, qui se sont
avecempressement joints aux travaillears.

— Marxe (Epernay), 27 septembre. — On vient d’s-
crouer dans la maison d’arrél de Sainte-Menchould , le
sieur Lemaire, prévenu d’assassinat sur la personne de

- Marie Gallois sa femme. Voici dans quelles circonstances

250 Ir., & prendre sur la dotation dont elle était titulaire ; |
puis, arrivée a 'age de 29 ans, elle a épousé un sieur Fon-

taine, qui remplissait les conditions exprimées dans | acte
de dotation.

Mais dix années aprés l'acte notarié du 19 mars 1835,
contenant délégation au profit de la dame veuve Rayé de

la somme de 250 francs, les époux Fontaine se pourvu- |

rent devant le Tribunal pour faire annuler 'acie de délé-
gation, que, dans leur intérét, Me Dulard, avocat, préten-
dait étre contraire aux articles 40, 41 et 42 du décret du 1%
mars 1808, qui frappent d'inaliénabilité les biens compo-
sant les dotations et majorats, et les placent & Pabri de
toute saisie-gagée ou hypotheque. <

Mais le Tribunal, apres avoir entendu les conclusions
de M. de Royer, avocat du Roi, a rendu, conformément
au systéme plaidé par M* Descadillac, avocat de la veuve
Rayé, le jugement dont voici le texte :

« Statuant tant sur la demande en nullité de I'acte notarié
du 19 mars 1833 et en main-levée de I'opposition, que sur les
conclusions de la veuve Rayé en pension alimentaire :

. » Attendu que si le principe de Pinaliénabilité des dota-
tions eoncédées par le gouvernement est consacrée au profit du
titulaire et de ses héritiers directs par le décret du 1°* mars
1808, il est certain qu’une exception & ce principe se trouve
ctablie dans les articles 48 et 49 de ee déeret, qui porte qu’au
déces du titulaire, la veuve a droit & une pension qui doit étre
prise sur les revenus des biens affectés aux majorats;

» Attendu qu’aux termes de Particle 8 du déeret du 14 oc-
tobre 1814, lorsque la pension réclamée par la veuve aux
termes des articles 48 et 49 du décret du 1¢ mars 1808, doit
ttre supportée par Ihéritier titulaire du majorat, c'est aux
Tribunaux & juger les contestations qui peuvent s'élever entre
les ayans-droit ;

» Que dans ces circonstances c’est au Tribunal i juger si
la femme Fontaine, héritiere de Rayé, a pu, aprés la mort de
son pere, consentir au profit de sa mére une pension alimen -
taire de 250 francs & prendre sur les revenus de la dotation
dant elle profitait comme héritiére de son pere;

» Attendu qu’aucune disposition de Joi ne défend & enfant
titulaire d’une dotation comme héritiére de son pere, de fixer
la pension alimentaire qu'elle entend concéder & sa mere;

» Attendu qu'aux termes des articles 48 et 49 du décret du
1" mars 1808, c’est dans le cas ol le majorat est transmis &
la postérité male que la pension de la veuve peut étre, sur le
revenu de la dotation, réduite an tiers ; que dans tous les au-
ires cas cette pension peut et doit étre fixée & la moitié ;

» Attendu que la dotation transmise & la dame Fontaine,
fille Rayé, étant de 500 francs, la pension alimentaire de 2350
francs concédée par P'acte notarié du 18 mars 1833 se trouve
déterminée dans les proportions du décret du 1 mars 1808;

» Attendu qu’aucune disposition de loi n’interdit & la veu-
ve, dout le droit & la pension ne peut étre contesté, de former
opposition, i I'effet de toucher directement le montant de la
pension qui peut et doit lui otre payé;

» Que dans ces circonstances I‘opposition formée par la
veuve Rayé pour assurer les droits que lui concéde Vacte du
19 mars 1835, wexcédant pas le taux de la pension a laquelle
peut avoir droit.la dame Rayé, dans les termes du déeret du
1 mars 1808, les époux Fontaine sont mal fondés 2 en de-
mander la nullité; qu'il y a lien, enla validant, d’ordonner que
la dame Rayé sera autorisée 4 continuer & toucher la SOmme
de 250 francs sur la dotation de 500 franes accordée i la dame
Fontaine, comme héritidre de son pere le sieur Rayé;

» Attendu qu’il west pas contesté que la dame Rayé
n'avait pas touché au 4+ juillet =a part sur trois termes échus
de la pension de 500 francs; que la dame Fontaine doit done
étre eondamnée & payer i sa mere le montant de la moitié des-
dits- trois termes de la pension;

» :Le Tribunal, sans s'arréter & la demande en nullité de
Pacte du 19 mars 1833, et en nullité de Popposition, déclare
Topposition formée par la dame Rayé bonne et valable, or-
donne, en conséquence, que la dame Rayé sera autorisée i tou-
',‘llf}l‘ a avenir des mains de P"administration, moitié de la do-
tation de 500 francs, dans les termes de Pacte notarié du 19
mars 1835 ;

» Londamne la dame Fontaine & payer & ladite dame Rayé,
sa mere, la moitié des trois termes de la dotation de 300 francs,
lesdits trois termes dchus le 1 juillet dernier, condamne les
époux Fontaine aux dépens. »

le crime a été commis :

Le sieur Lemaire épousa, il y a prés d’une année, Marie
Gallois, d’une figure agréable “et d’une conduite irrépro-
chable; cependant, quatre jours aprés le mariage, Le-
maire se livrait déja & des sévices sur cette malheureuse,
a laquelle il imputait, bien a tort, une mauvaise con-
duite. Marie montra longtemps une grande résignation,
évitant tout ce qui pouvait porter ombrage & son mari.
Elle passait quelquelois des nuits eniibres sur une chaise,

arce que son mari la chassait de son lit. La douceur de
a femme, au lieu d’apaiser le mari, ne fit que redoubler
la violence de ses accés de jalousie. Un Jour il la pour—
suivil avec un couteau, un autre jour il la précipila dans
un foyer allumé. La vie commune n’étant plus possible,
la femme Lemaire, enceinte de six mois, ef craignant
pour sa vie et pour celle de son enfant, abandonna le do-
micile conjugaF.

Lemaire, voyant sa femme se dérober & sa tyrannie ,
se répandit en menaces de mort, qu’il mit bientst
a exécution. La dame Lemaire s'était retirée chez la
dame veuve Gallois, sa mére, qui habite une ferme prés
Sainte-Menchould. Le 7 de ce mois, dés que la nuit fut
venue, Lemaire se dirigea vers I'habitation de sa belle-
mére. Au lieu d’y venir par la route ordinaire, il traversa
la riviere qui_borde la propriété, pénétra dans le jardin,
s'y cacha quelque temps; puis, vers dix heures et demie,
lorsqu’il jugea que tout le monde dormait, il se rapprocha
de la ferme, parvint, & Paide d’'un crochet,  en ouvrir la
porte, puis monta sans bruit dans la chambre ot dormait
sa femme; il chercha & tatons le lit, toucha légérement sa
femme, et lui plongea par trois fois un long coutean dans
le corps. Puis, comme elle se mit a crier & I'assassin et &
se débattre, il 'enleva, le jeta a terre, et chercha 4 I'étouf-
fer. 1’approche de la dame Gallois empécha Passassin d’a-

chever sa victime, qui fut relevée sanglante et respirant 3, '

peine. Quanta Lemaire, qui avait pris la fuite 4 travers lo
Jardin, et s'était retiré dans les bois qui entourent Sainte-
Menehould, il fut arrété aprés quarante-huit heures de
recherches,

Les blessures de la dame Lemaire sont graves; les
coups de couteau ont tous porté dans le dos, et 3 une tres
grande profondenr. On espére cependant la sauver.,

Paris, 28 SEPTEMEBRE.

— Une grande et belle fille, haute en couleurs, et qui
aurait de fort beaux yeux si l'un ne regardait pas &
droite quand T'autre regarde & gauche, était traduite hiep
devant la police correctionnelle (7¢ chambre), sous pré-
vention de vol. Elle déclare se nommer Julie Baudot, et
étre dgée de 22 ans.

M. le président : Quelle est votre profession ?

La prévenue : Artiste acrobate, écuyére, équilibriste.

Le sieur Goguet s’avance pour déposer. Il déclare dire
traiteur,

La prévenue :
sonneur.

M. le président : Cette fille vous a volé,

Le témoin : Opi, Monsieur, pendant qu’elle était & mon
service.

M. le président : Fille Baudot, vous disiez que vous
étiez acrobate?

La prévenue : N'ayant point d’engagement, je m’étaig
rendue domestique ; J'aurais mieux fait de me casser une
patte. '

M_ le président, an sieur Goguet : Qu'est-ce que cette
fille vous a volé?

Le témoin : Elle m’a pris huit nappes. Jenem'en étais
ras apergu ; c'est la froitiére qui m’a prévenu que Julie
ui avait porté des nappes pour s'en faire faire des che-
mises, et elle m’a demandé comment jes marquais mon
linge ; ¢’était la méme marque ; c'est comme ¢a que yai
su qu'elle m'avait volé,

M. le président : Fille Baudot, convenez-vous du vol
des huit nappes?

La prévenue : Certainement !

M. le président : Mais c’est une fort mauvaise action
que vous avez faite 1a!

Traiteur ! dites done gargotier-empoi-
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La prévenve : Je1é siis bien; mais que voulez-vous qne
7y fasse, puisque c’est fait :

M. e président : Qu'est-ce qui vous a porté a commettre
ce vol ?

La prévenue, pleurant : C'ést 1a miséré; je navais pas
de chemises. r

M. e président : Vous étiéz domestique, vous gagniez
de I'argent? ,

La prévenue : Je venais d'dtre maladé, et j"avais dé-
pensé tout mon argent en tisanes.

M. e président : Sieur Goguet, combien valaient vos
nappes ? b

Le siewt Goguet : Comme il y én avail d’uses, elles pou-
vaient valoir 40 & 50 sous I'uné dans I'autre.

La prévenue : La meilleure n'aurail pas valu six sous
au Temple. ;

Le Tribunal condamne la fille Baudot i un mois d’em-
prisonnement.

La fille Baudot :
n’yariea de tel que
gage & I Hidropome.

Je ne veux plus étre domestique ; il
son metier: dans un mois je m’en-

_ ETRANGER:

— Espacye (Grenade), 19 septembre. — Le 14 maij,
Vers septheures du matin, 1é juge d'instruction de Baezafut
informe que la porte de lamdison habitée par Maria de Los
Dolores Gallegos était ouverte, et quelle ne répondait
point dux personnes quilappeélaient du dehors. Lé jlige se
transporla sur les lieux avec son greffier et deux méde-
¢ins.

La demoiselle Gallegos était dans 8on lit, couverte (i’us-
qir'atix épaules, et dans l'attitudé d'une personne endor-
mie. A ses pieds était un petit chien qui 86 mit & aboyer
lorsqu’on sapprocha du lit. Cette demoiselle avait été as-
sassinée; ellé portait sur la téte, sur le cou et d’autres par-
ties du corps, des traces de contisions. Leés médecins
sassurcrent qu'elle avait été étouifféé parun meurtrier qui
d'une main lui sefrait la gorge, et de Vautre lui bouchait
leniez et les mrifies, afin d'intercepter 1a respiration.

Les causes du meurtre n’étaient pas moins évidentes :
six malles ou coffres avaient été ouverts a Paide de pin-
ces de fer ou de fausses clés; ét oh en avait enlevé tout
¢e qui 8'y trouvait' dé précieux.

Maria Gallegos, encore assez jeune, vivait seule ‘dans
§i Maison; Mais le juge a appris, parin hasard provi-
dentiel, qiie deux voisins, Gregotio Lopez et José-Matia
d@ La Cruz, avaiént passé joyeusement avecelle une partie
de la soirée; qu'ils avaient bu tous trois; et que Lopez,
dans un de cés momens de franchise excités par livresse,
gélait vinté d’avoir une lidigon avee Maria Gallegos.

Des perquisitiois faites par la justice procurerent la dé-
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couverte au domicile de Lopez d'une somme de 541
réaux (enviroh 132 francs), soigneusement enveloppés
dans un chilfon d'éloffe, et de divers bijoux en or et en
argent, reconnus_pour appartenir a Maria Gallegos. On
trouva au domicile de Jos¢-Maria de La Gruz divers effets
provenant du méme vol,

L’information apprit en oulre que Lopez présentait des
antéeédens pen favorables, et qu’il avait subi un em prison-
nement correctionnel, pour avoir tenté détrangler, ddns
urd transport deé jalousie, Anna Tunon, sa maitresse,

D'apres ces preuves, Lopez et La Cruz ont é1é con-
damnés en premier ressort par le juge de Baeza au sup-
plice de la garrotte. Gette peinea été confirmée sur I'ap-
pel en ce qui concerne Lopez, et.J osé-Maria de La Cruz
a élé condamné seulement a dix ans de présides avec dé-
tention. Tous deux se sont pourvus en troisiéme instance,
ou en cassation, devantla Cour suptréme de Grenade.

Au Rédacleur.

&« Monsieur le Rédacteur,

» La Gazetle des Tribunaur, dans son numéro du 18 sep-

tembreé dernier; a rendu compte d'un procés entre M. Campa-

ne et M. Leroy, jugé la veille par la chambre des vacations
cgle la Cour royale. Je lis dans ce compte-rendu les lignes sui-
vantes : « M® Perrin términe en disant que son client a toutes
» raigons de croire que 8§ M. Leroy n'a pas réussi dans ses
» tournées de province, c'est par suite d'un accord fraudu-
» leuw avec les commis-voyageurs des autres maisons de com-
» merce avec lesquels il faisait route, »

» Ilyavait la utte insinuation qui portait une atteinte di-
recte a 'honneur de M. Leroy, et qu’il ne pouvait pas accepter.

» Aussi son défenseur a-i-il, en son nom, protesté énergi-
qnément & "audience contreé uné pareille accusation, et 1'a t-il
réfutée en mettant sous les yeux de la Cour des lettres qui té-
moignent du zéle avec lequel M. Leroy a toujours défendu les
intéréts de la maison Campagne contre ses concurrens.

» Cette réponse a des reproches aussi graves que peu méri-
1és n'ayant pas trouvé place dans le résumé de la plaidoirie
de P'avocat de M. Leroy, je viens réclainer de votre impartia-
lité, Monsieur le Rédacteur, cette rectification, & laquelle mon
client attache avee raison une tres haute importance.

» Recevez, elc.; ete.

» Edmond Roussk, avocat: »

—r T
Les Lors oneaxipues pu GOUVERSEMENT DE 1A FRANCE, ou
Maxver pv Citoyey, par M. Pomkn, premier avocat-
geénéral a Nancy, membre du conseil-général de la
Meurthe (1).
On se plaint tous les jours de la trop grande facilité
avec laquelle nos modernes législateurs font des lois nou-

(1) Un vol. in-8° de 330 pages; Paris, chez Hingray, édi-
teur, rue de Seine, 10.
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velles et refont les anciennes, Il y a du vrai, sans doute,
dans ce reproche, mais il ne faudsait pas lui donner un
caractére, trop absolu. Les lois, en effer, sont toujours
une satisfaction donnée aux besoins du moment, Or, dans
une sociélé sans cesse en progres, o chaque joup erée
des besoins nouveaux, etouvre des voies nouvelles & in-
dustrie, aux arls et au commerce, il est_impossible que la
législation reste stationnaire. A chaque innovation que les
progres de la civilisation apportent dans nos meeurs cor-
respond nécessairement I'obligation de régir par de nou-
velles lois. les rapports nouveaux qui naissent de ces
changemens, ou de modifier celles qui avaient ¢éLé saivies
jusque-li.

Cette tendance de la 1égislation & 5e compléter et a se
modifier sans cesse. une fois constatée, en résulte-tal,
ainsi qu’on 'a peut-étre trop répété, qu'il y ait dans nos
lois un encombrement inextricable, et que nous marchions
a une confusion telle, qu'il sera bientot impossible de se
reconnaitre dans ce qu’on est convenu d’appeler le chaos
de la legislation francaise? Cela serait vrai &'il fallait né-
eessairement, sur chaque matiére, connaitre et étudier
toutes les lois sans exception qui I'ont tour & tour régie.
Or, ¢'est Ti ce qni n'existe pas. En général, toute loi nou-
velle résume les lois antériedres qu'elle remplace, et les
abroge soit implicitement, soit d’une manicre expresse et
formelle, de telle sorte qu’on ne peut tenir aucun compte
de ces dernidres.

Cest ce qua voulu démontrer M. Poirel, premier avo—
cat-général a Nancy, dans son Manuel du Citoyen, que
uous annoncons aujourd'bui, et qui contient dan’ 1in vo-
lumede 550 pagestontes leslois, ordonnances et réglemens

i concernent administration et le souvernement de la
Krance, Certes, s'il est une partie de notre législation dans
laquelle on puisse croire qu'existent le chaos et la eonfi-
sion, c’est, sans contredit, ln législation gouvernementale
etadministrative. Chaque ére politique nouvelle a apporté
avec clle des idées particulicres, toujours en  opposition
formelle avec les idées qui disparaissaient, et <'est dans
cette opposition méme que se trouve la cause des simpli-
fications que la législation a recues 4 chaque change-
ment.

Cela est vrai surtout depuis 1a révolution de 1830, 11
est_peu de points auxquels on n'ait touché. Les élections
sont exclusivement régies par la loi du 19 avril 1831, qui
a rendu inuliles les lois de 1817, de 1820 et du 2 juillet
1828. —L’armée a son code dans les lois des 21 mars, 14
et 20 avril 1832 et 19 mai 1834, qui dispensent de recou-
rir aux lois antérieures. — L'expropriation pour cause d'i-
tilité publique est régie par la_ loi du 3 mai 1841, qui,
dans son article 77, abroge formellement les Inis des 8
mars 1810 et 7 juillet 1833, 1l en st de méme dans une

foule d’antres maticres,

M. Poirel a donc voulu prouver q
|1|:}lnt st ol aussi réel, ni aussi oidand qie el N s
rits un peu stationnaires 'affirmeont cha;]t 2 P
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ection qu'il prdsente ay public est contenue dais ch[__ '
volume, et on peut s'assmer quelle est complite 5 4
tant on coup-d’wil sur la (able qui préetde [’Uu(?u C~
Sous le titre 1|(: Lois politiques et administrative; ie'
rapporté la Charte, les lois de bannissement, de régg i
(!‘clenl!l‘)llﬁ, ele., el jusqu'auX  realemens intériears do
Chambré des pairs et de Ja Chambie des députés, gy .
de finances embrassent tous les documens qui fﬁ-Jf?lu
dette publique, le budget, 1a Cour des comples, 1§ Cn' la
des consignalions, les contributions, les cautiannej‘.‘,l._ 8
le timbre, Penregistrement, les salines, les matiérel:?il}s’
et d’argent, les tabacs, les cartes a jouer, les Voitlureg b
bliques, la navigation intérieure, la POSte aux lettres, jo.
oclrois, ete. i

Les lois sur le commerce, les travaus-publics 165 4
tes, I'instraction publique, la bienfaisance et la i"ur-becm'
blique, I'organisation judiciaire et les colouies, son
rapportées d’une maniére aussi complile.

- Ce n’est la qu'une compilation, mais une compilag
éelairée, consciencicuse, complétée au hesoin ar T
notes et des renvois fort hien entendus, M. Poire| est
magistrat de talent qui et pu, 8'il Pavait voulu, prog -
un livre plus savant. l n’a voulu faire qu'un livee ol
etil a parfaitement atteint son but, car il était Impogsiby
d’offrir au public un ouvrage plus complét et
mode pour les recherches.

Savoir se borner & faire un livee utile quand on pourpg;
faire un livre brillant, c'est un meérite Lien grand .
yeux, et nous ne saurions (rop vivemeut recommandey &
nos lecteurs le volume que vient de publier le savayg m
gistrat de la Cour royale de Nancy. , v

J. F.
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Quartier du Rowle:

. Mmne veuve Porchet, cabinet de lecture, rue Rumfort, 3.
. Mme Backweiler, cabinet de lecture, rue Tivoli, 26. A
. Vincent, cab. de leet., rue Si-Lazare, 120, courdu ch,de fer.}
. Messagers parisiens, rue Rumfort, 4.
. — rue Saint-Lazare, 104,
« Mme Fillon, cabinet de lecture, rue de 1a Pépimére, 9.

Puartier des Champs-Elysees.
. Pavé, cabinet de lecture, rue de Chaillot, 53.
. Dejafosse, cabinet de lecture, roe des Champs-Elysées, 5.
. Meesagers parisiens, faubourg-Saint-Hounoré, 117,

Duartier de In place Vendome,

3. Mile Blanchet, ruz Ne-des-Petits-Champs, 78, h, de Nanfes.
10. Mme Ballard, cabinet de lecturey rue Thiroux, 8.

11. Espinasse, eab, de lect., rue Louis-le-Grand, 1.

12, V© Poupinel, cab. de lect., place de la Madeleine, 26.
13, Mme Leftys, cab. de leet., rue Joubert, 8. g

14, Mme Sem, cab. de lect., rue Neave-Sainl-Augustin, 59,
15. Villiers, épicier, rue Suint-Lazare, 89.

7. Messagers paris ens, rue Greffuihe, 1. .

18. —_ rue Royale-Saint-Honoré, 14.

. Compagnie hollandaise, boulevard des Czpucines, 23.
175. Messagers parisiens, Tue de la Chaussée-d"Antin, 37.
21. Compagnie hollandaise, rue Chauveau-Lagarde, 2.
215. Daumas, cab. de lect., rue Neuve-du-Luxembourg, 6.

Quartier des Tulleries.

1. Léonard, limonadier, rue Saint-Louis-Saint-Honoré, 7.

2, Merville fréres, papetiers, roe Saint-Honoré, 348.

3. Mme Bellenger, cab, de lect,, rue Rivoli, 30.

4, Messagers parisiens, rue Saint-Nicaise, 1.

%' Marchal, compagtiie hollandaise, rue Saini--Honeré, 354.

6. Mme Demouy, corepagnie hollandaise, rue Monthabor, 30,
21. Beaudouin, agent d’affaives, rae du l)uuph:p., 3.

78. Mme Daumas, comp. holland., rue du Cog=-St-Honoré, 10.

i 7 88, Vielle, café de la Régence, place du Palais-Royal, 243,
222. Mme veuve Dupont, ¢ab. de Teel.; rue Valois-Batave, 8.
Puaviier de ld Chaussde-d’Amtin.

Mlle Erirn, cab. de lect., rue Notre-Dame-de-Lorette, 15,
Foucault, cab. de leets; rue de la Chanssée-d’Antin, 40,
Amouroux, cab. dalects; rue des Trois-Fréres, 9.
Lépinay, eab. delect., rue Bourdaloue, 7,
Mme Massin, eab. dé lect.; boulevard Montmartre, 14,
7. Morand, papetier, rue Saint-Lazare, 6.
42. Anguste, coiffeur, rue Lepelletier, 19. 3
20, Compagnie hollandaise, rue de la Chaussée-d"Antin, 60.
3. Rouzier, eoiffeur, rue de Provence, 46.
3. Blumenthal, libraire, rue Laffitte, 31.
Puartier du Palaiz-Royal.
5. Bernier de Vavennes, ¢ab. de lect., rue Ne-des-P.-Champs, 53,
2. Mme Chabousset, cab. de lect., cour des Fontaines, 6.
. Mile de Marcol, cab. de lect,, Palais-Royal, 230, sal. Montp.
De Julien, négoc.-commiss., rue Fontaine-Moliere, 37.
. Compagnie hollandaige, rue Riehelieu, 13.
Mlle Louard, cab. de leet., passage Radziwill.
Punriisr Féeydeauw.
Mme Neveux, cab. de lect., rue Mavivaux, 2.
33, Saini-Jerre, libraire, boulevard des Italiens, 7.
7%, Mesadgers parisiens, rue Neuveé-Saint-Augustin, 18.
114. Mme David, mde de tableaux, rue Sainte-Anne, 60.
113, Gal de Cuendias, éditeur, rue Richelieu, 81.

guarticr du faabsurg Montmartve,

N. 28. Gerardot, cab. delect., faubourg - Poi¢zonnidre, 19.
29. Mlie E. Rigaut, cab. de lect., rue Montholon, 11 bis.
30. Pamart, débit de tabae, faubourg Montmartre, 40.

[
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34.
35,
44,
31.
36.

GENTRAUX
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Donnis, eab. de lect, boulevard Poissonnidre, 24.

—— ——

RAL

DES

Place de la Bourse, n. S.

CEIAMRIN et BIART
FAUCHEY et BIUSS, rue dua Bouloy, 23.
BOUREY, rae VMontmartre, 169,
DEFOS et ©°, rue de In Jussienne, 15,

BUREAUX D'INSERTIONS ETABLIS DANS LES 48 QUARTIERS

Kt oi le public pewul sans dérangement déposer ses Annonces.

41. Mannecier, débit de tabac, faubionrg Montmartre, 4.
38. Hochet, agent d’affaires, faubourg Poissonniére, 7.
53. Messagers parisiens, rue Coquenard, 14. .

40. Compagnie hollandaise, faubourg Montmartre, 62.

Quortisr du fauboury Poissonniere.

46. Cartin Rombeau, libraire, boule~ard Bonne-Nouvelle, 28.

55. Cogniet, limonadier, faubourg Saint-Denis, 171.

b4, Messagers parisiens, rue de I'Echiquiér; 38,

TR rue de Paradis=Poissonniére, 51.
218. Vincent, md de vins, rue du Cadran, 12.

Duartier Vontmarire.

N. 67. Chapsal, cab. de lect., rue Poissonnigre, 29.
66. Desain, cab. de leet., faubourg Polssonnitre, 35.
68. Chavant-Dessaigne, papetiers, rue de Cléry, 19.
65. Combeau, eoiffear, rue du Cadran, 11.
64. Messagers parisiens, rue Montmartre, 84.
63. galerie Richer, 70.
61. Compagnie hollandaise, rue Montmartre, 182.
220. Gabriel ¢t Mallet, libraires, passage du Saumon, 2.
. Quartier Saint-Kustache.
N. 50. Doucet, épicier, rue Jean-Jacques-Rousseau, 1.
47, Florent, coiffeur, rue Jean-Jacques-Tousseau, 18.
48. Vingard, libraire, rue. Montmartre, 1 bis.
49. Mme Rival, cab. de lect., rne Montmartre, 32.
Punrtier du Mail,

$2. Arnould, cab. de lect., rue Montmartre, 141,
60. Prévot, libraire, rue Croix-des-Pelits-Champs, 54.
59, Gimbertaut, agent d'affaires, rue Vide-Gouset, 4.
28, Messagers parisiens, rue des Filles-8t-Thomas, 5.
Quinrtier Saini-Ronors,
. 18. Compagnie hollandaise, rue du Coq-Saint-Honoré, 10.
216. Pasquet, cab. de lect., rue de I'Arbre-See, 52.
_ Quartier du Louvre.
N. 79, Meslin, cab. de lect., rue des Fossés-S(-Germ.-U'Auxerrois, 43.
80. Durand, limonadier, place des Trois-Maries, 2.
81, Deberge, eab. de lect,; rue Chilpérie, 2.
83. Gompagnie hollandaise, rue de la Monnaie, 8,
Quartier des Hiniles.
86. Fortier, Ecrivain publie, passageé. des Innocens, 7.
&7, Compagnie hollandaise, rue du Chevalier-du-Guet, 4.
Duariier de In Hangue.
84. Bistor, libraire, passagelVéro-Dodat.
Quartier dn faubourg Saint-Denis,
92. Merlin, cab. de lect. boulevard Saint-Denis, 6.
93. Raffy, épicier, rue du Fanbourg-St-Martin, 1.
94, Compagnie thollandaise, rue du Faubourg-St-Martin, 1923,
219. Bayard, libraire, rue du Faubourg-St-Martin, 51.

N,

Qreartier de Ia Porte-Safnt-Flortin,

89. Duchéne, pharmacien, rue du Faubourg-du-Temple, 87,
90. Bourniche, épicier, rue du Faubourg-St-Martin, 104,
91. Saubaux, libraire, rue du Faubourg-du-Temple, 17,
Quariier Bonne-Nouvelie, '
N. 95, Prévot, cab. de lect., rue Bourbon-Villaneuve, 61.
96. Baroux, épicier, place du Caire, 11.
97. Mme de Larroe, eab. de lect., rue Cléry, 51.
142. Howyn, libraire, passage du Caire, 64.
Quardier Fentorgueil,
217. Perrot, libraire, cloitre St-Jacques, 8.
Quartier de In Porte-Saini-Deniy,

N. 182. Bourgeois, cab. delect., passage du Grand-Cerf, 26,
103. Godquin, cab. de lect., rue du Ponceau, 6.

N.

10%. Mme Labhé, caly. dé leet., rue Nenve-Bourg-"Abbs, 6.
105. Lardel, cab. de lect., passage Bourg-I'Abbe, 18,
Quarsier Saint-Martin-des-Champs,
N. 166. B‘acot, cab. de léct., rue du Vert-Bois, 17.
107. Pigache-Gueslin, libraire, rue du Marché-St-Martin, 14,
108. U-.-r_c.lme,_md_(le vins, rue Aumaire, 1.
!(19. Fruillon, épicier, rue Notre-Dame-Nazareth, 2.
410. Bino’, herbiorisié, rde de fa Croix, 3.
VL Legran'd, épicier, rue du Temple, 57, ;
. 112 L‘—"‘.“"; déhitanr de tabac, Tue Royale-St-Martin, 27,
Z2116, Mavtin, linonadier, rue Saint-Marcoul, 1.
: QPuarticr des Lombards,
N. B8. l.aval]e"-e, cab. delect., rue St-Martin, 107, parsage Molitre,
99. Mme Thuillier, cab. delect., rue des Eerivaing, 6,
100. Lebias, md de vins, rue Aubry-le-Boucher, 17.
101. Paillot, md de ving, rue St-Marlin, 75,
L Quartice da Temple.
119. Leguillette, épicier, rue Boucherat, 24.
120. Coclin, limonadier, rue Ménilmontant, 33.
121. l;ebon,ﬁpicier, rue du Faubourg-du-Temple, 32.
123. Compagnie hollandzite, boulevard du Temple, 43.
Quariier Sainie-Avaie,
N, 124. Larchevéque, cab. de lect., rue Rambutean, 27.
125. Leb!anc, cab. de lect., rae Rambuteau, 75.
1213'. '[“ulller,u’giuier, rue Miehel-le-Comte, 39.
128. Compagnie hollandaise, rue Rambuteau, 43.
_ Qunrtier du Wont-de=Pidté.
N. 129. Visto, cab.de leet., rue Vieille-do-Temple, 75.
Quartier da Marehd “aini-TFeait,
N. l?@. Combret. herboriste, rue de la Tixéranderie, 79.
135. Ruelle, épicier, rue des Rosiers, 26.
1_36. ]::gny, boulangér, rne Culture-Ste-Catherine, 7,
137. Compagnie hollindaise, passage Saint-Anloine, 69.
i DPuariier dés Arels,
N. 130, Fontaine, cab. de lect., rue de la Verrerie, 59.
Charpentier, md de vin®, rue du Mouton, 3.
3 : Quartiér du Morais.
N. 141, Charton, cab. de lect., boulevard Beaumarchais, 5.
143, Teigsier, cab. de lect., place Royale, 2.
1?.4. Maindel, libraire, rue du Vas-de-la-Mule, 3,
145, Martron, limonadier, boulevard Beaumarchais, 85.
146, Gauvain; libraire, roe Saint-Anloine, 177,
147. Raymond, md de ving, rue des Filles-du Calvaire, 18.
Duartier Popineonrt.
38. Leroj, coiffeur, rue de la Roquelte, 40,
1.‘32). lozidre, épicier, rue de la Roquette, §2.
140. Breton, md de ving, rue Popincourt, 38.
Puartier du fauhovrg Saint=Aniolne.
N. ]-"‘18. lelrniziu':, ', Tue de Charonne, 72,
161, Léguillette, ¢ , Tue du Fanbourg-Saint-Antoine, 111,
152, Léguillette, épicier, rue du Faubourg-Saini~Antoine, 269,
Puawrtier des Puinze-Vingts,
Stallin, épicier, rue de Charenton, 71.
Vallot, md de vins, rue Lenoir, 1.
Brenot, distillateur, rue du Faubourg=Saint-Antoiné, 2.
Quariier de U'Hle-Saint-Louis,
Lapierre, limonadier, rue des Deux-Ponts, 1.
Compagnie hollandaise, rue des Déux-Ponte, 32.
Puariier de I'Hiotel=de-Ville.
Rogeau, limonadier, rue Saint-Antoine, 50.
Brise, épicier, rue des Nonaindidres, 5.
Gauret, épicier, rue de Fourcy-Saint-Antoine, 1.
Puoaritier de In Cits.
Ostrowski, cab, de lects, rue d'Arcole, 5.

N. 138.

N. 149,
150.
118.

N. 158,
159

No 115,
153,
154.

Al

N., 160,

IN, rue ¢ la Eluchetic, 353
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2 2 fr. Ia double ligne.

'AVEC TITRES EN CAPITALES.

161, Daligny, épicier, place du Palais-de-Tustice, 5.
162. Compagnie hollandaise, quai aux Fleurs, 15.
Guartier de PArsenal.
Pinéhot, traiteur, quai des Célestins; 28.
Clichet, épicier, rue Saiut-Paul, 6.
‘Quanptier de¢ Ia Monnate.

9. Monier, cib. de leet., rue de Seine, 54.

172. Mme Bourbier, cab. de leet., vve do Dragon, 42.
3. Braive, cab. de lect.; rue Jacob, 31. :
toy, cab. de lect., rue du Four-Sain{-Germain, 2.

. Comeatt, md de vins, p'ace Saint-Germain-des-Prés.

. No#l, libraire, rue des Saints-Péres, 77.

9. Lesueur, cab. de lect., rue du Sabot, 7. ,
Puariter SaintT homag-d’Aguin
Bauche, épicier; rue de Sevres, 57. i

Janet, cab. de lect., rue du Bac, 96.

Quartier des Invalides. ;

N. 163. Mile Grandami, cab. de lect., avenue de Lamothe-Piquet; lq*
N. 170. Prud’homme, cab. de lect., rue St-Dominique-St-Germ., 17
Qurrtice du frubouryg Saint-Germain.
164. Legros, eab. de leet., rue de Bourgogne; 3.
165, Lavillette, cab. de lect., rue de Lille, 19. .
166. Mme Junof, cab. de leel., rue Sl'l]ominique—Sl-Ge'rmdih; in.
167. Messagers parisiens, rue de Verneuil, 34. J
168. 3 rue de Grenelle-Saint-Germain, 82.
169. Compagnie hollandaise, rue St-Dominique-St-Germain; 9
Quartier du Luxembourg,
N. 182. Froger, comp, holland., rue des Bouchtries-St-Germain, 4.
Puariier de P'¥eole-de-Médecine.
N. 191, Lefebvre, épicier, quai des Grands-Augusting, 63.
192, Berlhe, relieur, rue Hautefeuille, 3. -
193, Uzynski, libraire, rue dé 'Ecole-de-Médécine, 35.
194, Marghal, cab. de lect. rue Saint-André-des-Arts, 18
195. Besangon, papetier, rue Corneille, 1.
19G6. Mulot, épicier, carrclour de I'Odéon, 3.
21. Blosse, cab. de lect., cour du Commerce, 7.

Quartier de la Sorbonmne,
N. 183. Lecomte, cabinet de lect., rue Saint-Mijchel, 11.
185, Rosfigool, md de vins, rue des Mathuring, 19.
186. Humbent, cab. de lec., rue Saint-Jacques; 62
187, Darcourt, papetier; rue Saint-Jacques, 12%. Lk s
188. Adam, cabinet de leet., rue SdiuL-Hyugm[e..SnjnL-Miqhe}!'é 4
189. Messagers parisiens, rue Sainl-Ilya;:inlhe-Saint-M_ichel, ‘%
190. Compagnie hollandaise, rue de la Harpe (pl. St-Michel), 19
Duartier Saint-Jacgises;, 86
Rosselet, md de vins, rue de Ja Montagne-Ste-Genevidves
;\l;u'y, €picier, rue du Petit-Pont, 15.
Hélitasse, eabinet de lecfure, place Maubert, 89
Pilton, épicier, rue Suint-Jaeques, 161.
Blanie, épicier,, 6 Suint-Jacques, 53.
Compagnie hollandaise, rue des Noyers, 12 et 14.
Cembelle, éditeur, rue Saint-Jaeques, 414
_ Daartier SaintVareel.
Fournier, épicier, rue du Jardin-du-Roi, 14.
Chevé, épicier, rue d’Urléans-Saint-Marcel, 20.
Lagoutte, déhitant de tabae, rue Moutfetard, 168.
Quariier do IJavdin-da-TRoi.
N. 205. Trippier, limonadier, rue Mouffetard, 5.
206, Blou, épicier, rue Mouffetard, 59.
208. Compagnie hollandaise, rae Saint-Victor, 2. 3
Puartier de VHbhaervatoire
N. 212. Lalonde, ¢picier, rue des Fossés-Saint-Jacques, 6.
213. Delorme, limonadier, rue d’Enfer, 17.

N. 156,
1567,

N, 180.
181.

N. 198.
199,
200.
201,
209,
203.
204,

N. 209.
210,
211,

214, Chaillou, mercier, rue Saini-Jacques, 279,

Avis divers.

" Placemens en immeubles & 3 pour 100.
A vendre guatorze lots de TERRES LABOU- [

RARLES dépendant dé 14 (érmé de Launay,
situees communes de Mozidres el Guerville,
canton de Manles (Seine-et-Qise). — §'odres-
ser : 12 4 Me Durville, notaire a4 Epone; 2¢
el d Me Levesque, nolaire & Mantes,

Lefévre, qui a pergu 9 [r. 90 cent.
1l appert que :

Socidtés commerciales.,

D’un acte fait triple 4 Paris, sous signatures
rivies, lé 25 selplemhra courant, enregistré
Paris le 26, folio 62, recto, cases 1 4 4, par

i* Mme Théodore-Rosine DE LA SALLE,

épouse autorisée de M. Emmanuel-Adolphe
MIDY, artiste peintre, demeurant & Paris, rue
de La Tour-d’Auvergne, 33:

2° M. Flienne-Auguste .\'IUNT;\U])[II.\', an-
cien magisirat, avocat, demeurant & Paris,
rue de Lille, 3;

3° EL M. Félix FOUGERES, proprietairé, de-
meurant a Paris, quai des Ormes, 78,

Ont lormé entre eux une sociét® en com-

Ciale.

Comp,

pour finir 4

“Earegistré b Paris, lo geptembre 1845,
i

Regu un frane dix centimes,

mandite, !v..-:_ deux premiers en
mnnnnmhlalms‘ él M. Fougéres comme
r»}tlitrcsinntlsﬂhle, ayaont seul la signature so-

La raison sogiale est :
La durée de cette sociéld a 616 fixée 4

ans, 4 L‘l)lll[l)lur dudit jour 26 seplembre 1845,
pareille épogjue de l'aunée 1855, | taudon, Le XIX® Siécle el ses accessoires, re-

qualité du|

L'objet dceluuue société est la publication
@é-

d'un journal sous le titre de: La Pandore,
Revue do XIXe sidcle, politique, Ii|.u-r.‘|irv1
L | des beaux-arls et de la mode, qui paraitra
Félix FOUGIIRES et | trois fois par mois, les 10, 20 et 50.
‘ Mme Midy a apporié dans ln sociélé : La
dix'| Pandore el ses accessoires, journal qu'elie a | g
fondé et qu'elle publie depuis un an; M. Mop.- |

péces,

JAMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE LORDRE UES AVOCATS, RUE NKUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 85,

. . 4 1 : i . ; . jvienn
Yyue fondée par Iai et qu'il publie depuis qua- l Le siége social est rue heuve—\’l\'l(ﬂ&ﬂﬁ
Ire mois; el M. Fougéres, 36,000 [r. en es=

Les trois associés ont en outre apporté les
metthles et ma
1 pital social, attribué par tiers aux as-
s, est fixé & la somme de 120,000 fr.; il
est divisé en six cents actions au porteur de 3
200 f'r. chacune,

e, 34

4 Paris. h
__-—-—';/

ERETON-

handises en commun.

Pour légalisation de la signatare A. GUTOT)

lejmaire,du 2garrondissements




