{5 s ¢

| e

I-UHDI 93 et MARDI 2/ DECEMBRE 18LA;

.
3
Sl i
. e 4
PRSI |
&

! 3

"aNNBMENT: :
Trois Mois, 18 Francs. g
gix Mois, 36 Francs.

. Lr.nnée’ 72 Francs.

EDITION DE PARIES,

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

VINGTIEME ANNEE. N. 5512

FEUILLE D’ANNONGES LEGALES.

BUREAYX:
RUE HARLAY-DU-PALAIS, 75
au ooln du quai de I'Horloge, & Paris.

(Les lstires doivent 8ire affranchies.)

e

Sommaire.

£ o cviLE. — Cour de cassation (ch. des requétes).

e re de change; perte; acte de protestation; ordon-
pance du juge. — Bulletin: société; défaut de trans-

cription; nulité; dommages et intéréts; contrainte par

corps. — Quittance; nullité; présomptions; commence-

-mentiiéiﬁl'ei.l‘je par écrit. — Cour de cassation (ch.
fivile) : Chemin public; action possessoire; commune.

' — Expropriation pour utilité publique; fortifications;
Joi du 30 mars 1831; procé%urc_:; intervention. — Cour

ale de Paris (chamb. réunies) : Double reconnais-

unce d’enfans naturels; revendication d'enfans légiti--

qmes.par le prétendu pere naturel. — Tribunal de com-
amerce de la Seine M. Dujarier, gérant de la Presse,
| ontre M. Solar, gérant du journal le Globe; I’ Histoire
| de la Captivité de Sainle-Héléne, par M. le général
‘Montholon; les Mémoires d’outre-Tombe, par M. de
' Chateaubriand; les Girondins, par M. de Lamartine.
JUSTICE CRIMINELLE, — Cour d'assises du Morbihan : As-
_ gassinat.
“TigAGE DU JURY.
(HROKIQUE.

P

- ETTR

JUSTICE CIVILE

" COUR DE CASSATION (chsmbre des requétes).
Présidence de M. Zangiacomi.
Audience du 17 décembre.

| LETTRE DE CHANGE. — PERTE. -—— ACTE DE PROTESTATION, —
: ORDONNANCE DU JUGE.

* Siune lettre de change a €lé perdue apres Uéchdance, et §'il a
" ¢ reconnu qu'il ne restail plus alors au porteur le temps
nécessaire pour oblenir Uordonnance du juge qui doit pré-
céder Pacte de prolestation exigé par Uarticle 153 du Code
de commerce, il a pu étre décidé en pareil cas, el sans violer
la loi, que cel acte, fait au nom du porleur avant de s'élre
muni de Uordonnance du juge, produisail néanmoins tous
les effets que la loi altache aun acte decelte nature lorsqu'il

a élé réguliérement signifié. .
Nous avons annoncé cetts solution importante pour le
wmmerce, dans le bulletin de la chambre des requétes du

17dc ce mois. Nous rapportons aujourd’hui le texte de ’ar-
| bt qui I'a consacrée. ’

¢« Attendu, en droit que le protét a pour objet de constater -

| I présentation régulidre du titre et le refus de payer (article

!sget 164 du Code de commerce), et que l’acte de protét
doit méme contenir la transcription littérale du titre (arti-
¢le 474) ; que nul acte ne peut suppléer le protét , hors le cas

“deperie du titre {article 175); ;

» Mais qu’en cas de perte d’un effet de commerce, il ne
suffit pas d’alléguer le fait pour pouvoir en demander Je

iement sans justifier de la propriété par les livres et en
onnant caution (article 152)'; que c’est seulement en cas de
refusde paiement sur la demange formée aux termes de I’ar-
licle 152, que le propriétaire de DPeffet perdu conserve ses
droits pur un acte de prolestation, acte qui doit &tre fait le
lendemain de I’échéance de V'effet perdu, et notifié aux tireurs
¢tendosseurs, dans les formes et délais prescrits pour la no-
tification da protwt (article 153) ;

3 Attendu gn’il résalte clairement des articles 162, 174,
175 et 133, que la justification de la créance est indispen-
sable pour la validité du protét et de la protestation; que,
dts lors, il en est de la protestation comme du protét, rela-
\ivement aux conséquences rigoureuses de I'inobservation des

mes prescrites ;
* # Atleudu que la rigaeur de ces régles est néanmoins sans
Epplication dans le cas ofi, comme dans I’espéce, la créance
& 616 jostifide sans que I’acts de protestation ait pu &tre pré-
““de Pordonnance du juge exigée par 'article 452 ; ce qui
“onstitue un cas de force majenre ;

*Attendu qu'il 8 616 reconnu en fait que le jour del’écnéan-
U8 qui était un dimanche, le billet dont il s’agit fut présen-
18 souscripteur, et ne fut pas acquitté; que la maison Laf-

Usle retourna A son endosseur, qui le remboursa, et le re-
urna lui-méme, le lundi, aux défendeurs éventuels, quille

- Temboursérent aussi et chargérent leur commis de le présen-

a4 sieur Desprat, précédent endosseur, 1'un des deman-
< Urs en eassation ; que ce fut le commis qui perdit l'effet
!:“!' dﬂ!‘_ﬂ‘*ﬂr chez le sieur Desprat; mais qu’alors il ne
in lait pas le temps nécessaire pour obtenir Iordonnance du
1988 qui doit précéder la protestation ;
P * Atlendu que dans ces circonstances, la Cour royale de
8¥i8 a pu, sans violer les dispositions du Code de commer-
% faire produire effet & Iacte de protestation, quoique non

o erg:;.ljfr;donnance prescrite par Particle 152 du Code de

Bulletin du 23 décembre.

~—DEFAUT DE TRANSCRIPTION.—NULLITE.—DOMMAGES ET
INTERETS,—CONTRAINTE PAR CORPS,

Ledétaus q

istres e transeription de l'acte de société sur les re-
= @ lribunal de commerce peut étre opposé par les
12 digpae . Fe €ux. La jurisprudence a interpréié en ce sens
les f&s'{'!‘m de 'art, 42 du Code de commerce, portant que
&'I‘égm. alités qu'il preserit seront observées i peine de nullité
assar - (e8 intéressés, (Voir notamment arrét de la Cour de
éﬁtmlm de‘1817)_
heiété(})ue Uexercice de la demande en nullité de l'acte de
dmiton conforme aux dispositions de 1article précité est
Sure, ,Jul appartient & chaque associé, il ne peut devenir la
Rllreg Ube action en dommages et intéréts de la part des
2 cp s°‘,” auxquels cette nullité pouvait préjudicier.
Prige ¢, 12 UD acte de sociélé, qui avait pour objet une entre-
80t o 988 Opérations commerciales, a été annulé, il ne s’en-
o les condamnations qui peuvent étre la conséquen-
uéeﬁli‘u Ahnulation sojent purement civiles, et que leur
Contrgj e, PUISSe dtre sanctionnde par la prononciation de
de Nnmﬁme Par corps : il suffit, pour justiffier cette voie
hercig) N8, que la sociélé ait é1é formée dans un but com-
B
leg eonlcf:ﬁé’ au rapport de M. le conseiller | Lebeau, et sur
Plaiday, yr, i8S Conformes de M. l'avocat-général Delapalme,
un arpg, de“m s, (Rejet du pourvo: du sieur Rives con-
w @ la Cour royale de Paris,du 19 avril 1842.)
ik TR

ULLITE, ~— PRESOMPTIONS. — COMMENGEMENT DE
PREUVE PAR ECRIT.

ne qu:
nuuiwz“g-lanca délivrée an mari et 2 la femme, et dount la
Mg s, “ll'%rlauremen} prononcée contre le mari seul,
o gpgu?";’eﬂt rien de sérieux, et ce par snite de présomp-
dlln aclp oo d'un commencemsnt de preuve par éerit tiré
Uirge ml:;"ﬂmml au mari, cette quittapce a pu dtre consi-
:“ment oﬁel?ullﬁ également & 1'égard de la femme, si, au
"Jﬁum, .ie de & éte donnée, les intérots des époux éigjent
+ ™ Q0 moins, il n's pas été établi que la femme

SOciETg

était judiciairement séparée de biens d’avec son mari antérieu-
rement & la date de la libération dont elle invoque le bénéfice
et les effets. Point de violation, en cela, des articles 1541 et
1353 du Code civil, et juste application de l’article 1347 du
méme Code.

Ainsi jugé, au rapport de M. le conseiller Hardoin, et sur
les conclusions conformes de M. I’avocat-général Delapalme;
plaidant, Me Mandaroux-Vertamy. (Rejet du pourvoi du sieur
Platelet-Delagrange-Buée.)

— e ———EC———

COUR DE CASSATION (chambre civile).
Présidence de M. le premier président Portalis, -
Audience-du 2 décembre.

CIEMIN PUBLIC. — ACTION POSSESSOIRE. — COMMUNE.

La possession publique, paisible, et a titre non’précaire, par
les habitans d’'une commune, d’un chemin ou d’une rue,
wa pas le caractére d’une simple servitude discontinue ou '
d’un passage sur un fond en faveur d’un autre fond ; —
des-lors , 1 un liers, se prétendant propriélaire du chemin,
en interrompt la circulation, la commune dont les habitans
onl joui pendant plus d'une année peul se pourvoir par
voie de complainte possessoire pour faire rélablir provisoi-
rement celle circulation.

Voici le texte de 1’arrét que nous avons annoncé dans la
Gazette des Tribunaux du 3 décembre 1844 ( affaire de la
commune de la Chapelle-Gauthier contre le comte Duleau
@’Allemand). Rapport de M. Thil; conclusions conformes de
M. Delaugle, avocat-général; plaidans, Mes Ledru-Rollin et
Ripault.

« La Cour, :

» Vu les art. 637, 691 du Code civil ;

» Attendu que I’action intentée par le maire de la com-
mune de La Chapelle-Gauthier contre le comte Duleau-d’Al-
lemand avait pour objet de faire cesserle troubleapporté a la
jouissance des habitans de ladite commune de la rue du Cha-
teau qui conduit & leur église et au cimetidre ;

» Attendu que les faits articulés a 'appui de cette action et
ceux relevés dans le jugement du juge de paix du canton de
Mormant, qui l’a accueillie, étaient de nature, s'ils étaient
prouvés, a établir en faveur de La Chapelle Gauthier une
possession annale, publique, paisible, et & titre non précaire,
de la rue du Chiteau ; ¢

» Attendu qu'une semblable possession n’avait pas le carac-
tére d’une servitude discontinue ou d’un simple passage sur
un fond en faveur d’un autre fond, et qu’elle pouvait don-
ner lieu & une complainte pour faire rétablir provisoirement
la circulation publique interrompue par le fait du comte Da-
leau-d'Allemand ;

» Attendu, dés lors, qu'en réformant le jugement du juge
de paix de Mormant par "unique motif qu’en droit l’action
possessoire de la commune de La Chapelie-Gauthier ne sau-
rait fonder qu'une servitude discontinue de passage dont
I’existence devait étre justifiéz par titre, et ne pouvait &tre
prouvée par témoins, ni au pétitoire, ni au possessoire, le Tri=
bunal civil de Melun- a faussement appliqué et a expressé-

ment violé les art. 637 et 691 du Code civil ;

» (Casse. »
Audience du 11 décembre.

EXPROPRIATION POUR UTILITE PUBLIQUE. — FORTIFICATIONS, —
Lot nu 30 mars 1831. — PROCEDURE. — INTERVENTION.

En matiere d'expropriation nécessilée par des iravaux de
fortification, les expropriés ne sont pas par)ies au jugement
qui, en cas d’urgence, ordonne Uexproprialion el fixe pro-
visoirement Uindemnité; en conséguence, ils doivent éire
déclarés non-recevables a inlervenir dans U'inslance qui pré-
céde le jugement, el la décision qui admel celle inlervenlion
doit élre cassée. >
Nous avons déjh rendu compte de cette atfaire dans notre

Bulletin du 11 décembre. Voir la Gazette des Tribunaux du

12 décembre.

Nous rapportons aujourd’hui ie texte de l'arrét (affaire
Saint-Albin conlre le préfet de la Seine); rapporteur, M. Gil-
lon ; conclusions conformes de M. le premier avocat-général
Pascalis ¢ plaidans, Me Jousselin et Ledru-Rollin.

« La Cour,

« Vu les articles 1¢r et 10 de la loi du 30 mars 1851 ;

« Attendu, selon que ’'a déja reconnu en la cause l'arrét
de la Cour & la date du 5 juillet 1842, quc le réglement dew
I’indemnité provisionnelle réclamée par de Saint-Albin était
soumise & la procédure toute spéciale instituée par la loi du
30 mars 1831, et que l’article 1¢r de cette loi déclare devoir
étre suivie dans les expropriations qu’une ordonnance royale
a déclarées urgentes pour la défense du territoire;

» Attendu que, selon l’article 4, les propriétaires intéressés
sont convoqués par le maire & se trouver sur le terrain,
objet de 'expropriation, avec le juge-commissaire, les experts
et les autres agens administratifs; que, selon ’article 7, I'éva-
luation doit.étre contradictoire enfre ces propriétaires et le
mandataire de 'administration, et que, pour lui imprimer,
daps tous les cas, ce caractére, le méme article exige, si les
propriétaires ne sont pas présens et s'ils n’ont pas nommsé
d’experts, ou s’ils n’ont pas le libre exercice de leurs droits,
que "le juge-commissaire désigne d’office un expert qui les
représente ; l'article 8, pour compléter la défeuse des intéréls
des propriétaires, oblige ’expert désigné par le Tribunal &
transerire, telles qu’elles ont été faites, leurs observations et
leurs réquisitions avec cefles du maire et des agens adminis-
tratifs; et que, pour garantie de I’accomplissement de toutes
ces conditions, l’article 10 exige du juge-commissaire qu'il
assiste b la série entidre des opérations; ’

» Attendu que, aprés avoir ainsi veillé aux intéréts de la
propriété, la loi, dans le méme article, afin d’arriver au plus
10t & Pexpropriation déclarée urgente, veut assurer la prompte
et facile détermination de I'indemnité, qui n’est que provi-
sionnelle, et dont le taux définitif sera ultérieurement fixé
par le jury, conformément & 1'article 76, loi du 3 mai 1841; '

» Que cest dans ce but d’urgence que,sur la vue du pro-
cos-verbal du juge commissaire, et de celui de I'expert, et
dans une audience tenue aussitdt aprés le retour de ce magis-
trat, le Tribunal arbitre P'indemnité provisionnelle, et auto-
rise I’Etat & prendre possession ; :

» Qu’il ressort manifestement de ce texte et de son esprit
quaucune des parties n’est admissible & prendre et & dépo-
ser, dans cette audienco, des conclusions, ni & les dévelop-

er;

2 ,'Que ce serait, & I'instruction simple et rapide, compléte

et contradictoire qui a eu lieu sur le terrain soumis a l'ex-

propriation, ajouter, contrairement au vceu de Ea loi, une
instruction nouvelle, en I’absence peut-étre de l'auire par-

tie, puisque la loi n'oblige pas & appeler les parties a i?g-

dience, et en courant les risques de retarder la remise & | E-

tat des terrains dont la prompte occupation importe & sa dé-

fense ;

« ol il suit que les deux jugemens attaqués, en admet-
tant de Saint-Albin & poser a 'andience des conclusions et Y
les développer, ont ouvertement violé les articles 1 et 10 de
la loi du 30 mars 1834 -

» Uasse et annule les deux jugemens du Tribunal de Ver-
2ailles des 28 et 29 septembre 1845, »

i#i. COUR ROYALE DE PARIS’ (chambres réunies).
Présidence de M. le premier président Séguier.
Audience solennelle du 22 décembre.

DOUBLE RECONNAISSANCE D'ENFANS NATURELS. — REVENDICA-
TION D'ENFANS LEGITIMES PAR LE PRETENDU PERE NATUREL.
(Voir la Gazeite des Tribunaux des 6 juillet, 3, 10 et
17 décembre.)

A Pouverture de I'audience, M. le président donne la
parole & M. I'avocat-général pour ses conclusions :
M. Pavocat-général Bresson s’exprime ainsi

. Messieurs, les brillantes plaidoiries que vous avez entendues
ont éievé le débat A une grande hauteur; des deux parties qui
se présentent & votre barre, 'une invoque les principes tu-
télaires qui protégent le mariage et les légilimations ; 'autre,
s’attachant & la recherche de la vérité au milieu des mysteres
dont la nature entoure les faits dela paternité et de la filia-
tion, proclame quela vérité seule doit dicter votre arrété, et
que la paternité réelle a des droits impérissables qu'aucune
fiction ne peut anéantir. C’est entre ces deux systémes qu'il
faut choisir, et que nous avons & rechercher avec vous de
quel cdté doit pencher la balance de votre justice.

Nous ne vous entretiendrons des tristes circonstances dans
lesquelles se présente ce proces que pour leur demander
quelques dates et quelques faits pré:is qui puissent servir de
base & notre discussion.

C’est en 1823 qu’ont commencé les relations d’Aimée Té-
ragne et de Charlés Robelin. De quel coté fut le plus grave
oubli des ‘devoirs de la morale et de la religion? Peut-étre
est-il inutile de 1’examiner ici. Cependant, lorsqu’on voit,
d’un cbté, une jeune fille de seize ans, exposée a toutes les
séductions ; de I’autre, un jeune homme de vingt-cinq ans,
entrainé par la passion de son age, on comprend que Charles
Robelin ait di entrer le premier dans cetts voie.

Depuis lors une union illégitime, qui a duré vingt ans,
s’est formée entre Aimée Téragne et Charles Robelin. Si celui-
cin’a pas rempli envers la mere et méme envers les enfans
tous'les devoirs qu’il aurait di accomplir, envers les enfans,
du moing, il en a rempli quelques-uns. Il a reconnu les
trois premiers enfans qui sont nés de cette union, et il a
donné aux deux autres, Berthe et Maurice, qui out vu lejour
en 1837 et en 1839, ses soins et son affection. Il n’est pas
inutile de dire que sa liaison avec Aimée Téragne, altestée
par la reconnaissance des irois premiers enfans, s’est conti-
nuée jusqu’a la fin de 1841.

Au mois d’octobre 1843, Berthe et Maurice ont été I’objet
d’une double reconnaissance. Le 10 octobre 1843, Achille
Leroux a reconnu les deux enfans; le 27 octobre, Robelin les
a reconpus de son coté. C'est dans cet état que le procés est
né, et que, des le 7 novembre, assignation a été donnée &

‘Achille Leroux par Robelin. L2 mariage et la légitimation
des enfans n’ont eu lieu qu’aprés Pintroduction de instance.
Jusqu’a la reconnaissance de Robelin, Aimée Téragne garde le

. faire prévaloir ss reconnaissance sur cellede son adversaire,
commence ce proceés dont la Cour est saisie.

Vous voyez, Messieurs, les positions respectives au début
du procés. C’est comme pére et mére naturels qu’Acbille Le-
roux et Aimée Téragne prenzent leurs premiéres conclusions
contre la demande de Charles Robelin. Le 15 septembre 1843,
un tuteur ad hoc est donné i ces enfans, et depuis le tuteur
est intervenu pour se joindre avec les enfans & Paction de
Robelin, lorsque, le 26, le mariage est contracté, et suivi de
la légitimation des enfans par les époux Leroux.

Le 6 juillet 1844, les premiers juges ont rendu leur déci-
sion définitive; ils ont d’abord examiné ’action du sieur Ro-
belin dans sa marche; ils se sont demaudé si elle reposait sur
un intérét sérieux et légitime, on si, tendant & enlever leur
légitimité & des enfans, elle ne devait pas étre repoussée par
une fin de non-recevoir.

Ils ont ensuite apprécié la canse au fond. Placés entre deux
reconnaissances, et recherchant de quel coté est la vérité oun
le mensonge, les premiers juges ont reconnu que la vérité
était du coté de Robelin, et le mensonge du coté de Leroux.
Voila le jugement de premiére instance; il est-sévere, sans
doute; il rejetts sur celui qu’il repousse un blame flétrissant;
mais le juge s'est placé au point de vue ou sa mission I'ap-
pelait. Le jugement est du 6 juillet : aussitdt la résistance
nait de la part des époux Leroux. Le 12 juillet les enfans
disparaissent pour aller dans une pension ignorée prés de
Saint-Germain, et Robelin est obligé de s’adresser & I'autorité
et de déposer une plainte en détournement de mineurs. Ces
enfans sont enfin découverts; mais pendant les vacances, le
16 octobre de cette année, le Tribunal était encore saisi d’u~
ne demande sur l’exécution de certaines dispositions du ju-
gement. Tels sont les faits de la cause.

Comment ne pas étre frappé du triste spectacle que ce dé-
bat présente? (Qu’est-ce donc qui se trouve en question ? La
paternité; le lien le plus sacré, celui que la nature et les
lois placent au premier rang.Comment ne pas se réjouir que
que ceux qui sont ’objet de cette lutte n’en soient pas les
témoins, ces malheureux enfans! Sur qui donc, & cette au-
dience, loveraient-ils leurs yeux inquiets et afiligés? Sijla voix
du cceur a parlé, si l'affection est déja née dans leurs en-
trailles, s’il sont reconnaissans des soins qu'ils ont regns et
de la tendresse qu'on leur a témoigaée, votre arrét va-t-il
leur apprendre que ce n'est la qu’un triste mensonge, allez-
vous briser ces liens, qu’ils regardent déja comme sacrés et
inviolables? ; 2

Nous avons vu se produire (certains écrits en font foi) les
doctrines des partisans du mariage naturel. Aux yeux de ces
moralistes, les lois n’ont créé que des rapports factices entre
les hommes ; ce qu’elles ont fait, elles peuvent le défaire.
Qu’ils coutemplent cette cause, elle est le fruit de leurs théo-
ries.

Nou, nom! répondons & ces doctrines par les belles défini-
tions de nos vieux légistes...,

Mz P'avocat-général cite ici les préceptes des jurisconsulles
et des écrivains sacrés sur la sainteté et ’indissolubilité du
mariage.

Voila, poursvit-il , le véritable berceau de ’avenir! Clest
de 1a que sortent les hommes purs et forts; c'est 14 que vous
voyez s'abriter les devoirs et les droits de la paternité, etla

itié filiale, Ajoutons, poar étre juste, qu'un digne et haut
angage vous a été parlé au nom des époux Leroux , ot que
leur avocat a invoqué les intéréts de la société, de la famille
el de la paternité.

La position actuelle des époux Leroux leur permettait-elle
ce langage? Je ne veux rien en dire, 4 Phonneur de cette po-
sition : la femme a 616 relevée. Des engagemens que la loi
blamait cnt été purifiés ; rien de plus respectable, rien de plus
sacré que ce contrat. Prenez garde cependant qu’il ne vous
fasse illusion! Vous avez & juger une question de paternité
antérieure au mariage. Pourquoi ce procts existe-t-il? Clest
précisément parce que l'iostitution du mariage a é1é violée
dans le principasrH=gp-peut donc appartenir ni & Leroux ni
4 sa femmedfe jeterde vdile du mariage sur d’anciens dés-

ordres. = U\

M. Pa géaéral\ rappelle des paroles de M. Bigot de
Préamerfay sur-la-pireté ddnariage, et la défayeur qui doit
g'attachey | i icited,

Bous | ~ 2y, poursuit M. l'avocat-général,

silence; elle ne proteste qu’au moment ol Robelin, pour

sous I’exécution si pure de la loi , avec 'union intime des
époux, la paternité sa montre; elle se découvre , elle éclate
pour ainsi dire & tous les yeux. _

Quand on proclame lamaxime: Is paler est quem jusi@ nup-
tie demonirani, on a bien moins proclamé une présomption
de droit que I'ordre méme de la nature. Perscnne ne croit a
cette paternité obscure qui reste ensevelie dans le doute. Per-
sonne ne va placer 'origine de I’nomme & des sources in-
connues comme celle d’un grand fleuve, Si Vadultere
motive le désaveu du mari, c’est V’exception & la régle,
et 1a loi le punit comme un crime. Dans le mariage la pater-
uité est certaine. Dans ces liaisons qu’on appelle hibres, parce
que la licence 8’y présente et parce qu’elles n’ont de durée
que celle du caprice des passions, plus de fondement, plus
de régles pour atfester la paternité. Esray -

Cependant il n’existe que trop d’unions illégitimes, et il
fallait s’occuper des fruits malheureux sortis de ces unions.
Voyons donc ce qu’a fait la loi relativement aux enfans na-
turels.

cherche de la paternité est interdite et ne peut étre imposée
4 personne, malgré les preuves les plus éclatantes. Il fautde
la part du pére une déclaration formelle et expresse. Vous
savez, dit-il, quels scandales sont nés de ces procés ol la
maxime : Firgini matrem declaranti creditur, éiait devenue
I’'arme de toutes les prostituées.

Mais la déclaration du pére pouvait ne pas étre sincére; la
passion, I'intérét pouvaient dicter 3 I’honneur un mensonge !
Aussi le législateur, en posant en principe que la paternité
naturelle se prouve par la reconnaissance du pére, a en mé-
me temps statué que cette reconnaissance pourrait éire atta-
quée par tous ceux qui y ont intérét : c’est la disposition de
'artice 339,

Le ministére: public s'appuie sur des arréts des 45 mars
1836, 28 décembre 1833, et 1er mai 1837, qui ont jugé que

l'gn pouvait, nonobstant une reconnaissance, rechercher la
“vérité, e

le proces. Clest ainsi qu’il I’a circonserit. Depuis 'introduc-
tion de I'instance, un changement s'est opéré, sans doute;
mais il s’applique & Leroux et & Aimée Téragne, et non pas
aux enfans. Si les enfans Berthe et Maurice sont légitimés
avant la légitimation , ils avaient é1é reconnus par les actes
du 10 et du 27 uctobre; et en définitive, c’est cette Souble
reconnaissance qui s’agitait devant les juges de preémigre in-
i_tanca: la question ne peut &tre tranchée par la‘légitima=
ion.

Cependant on insiste; on demande si la légitimation qui a
produit ses effets peut étre détruite. Vous le savez, la 1égiti-
mation est le plus grand bienfait ds la loi: elle place les en-
fans naturels au rang des enfans légitimés ; elle leur donne
le nom, le traitement et 1’état d’enfans légitimes, et les ap-
pelle & la succession des biens. C’était épuiser les conséquen-
ces d’une fiction légale et généreuse : on n’a pas voulu faire
peser sur les enfans la faute de leur naissance; on n’a pas
voulu exiler du mariage ceux qui lui avaient porté une pre-
miere atteinte.

Mais il est un point dont P’évidence est incontestable,
c’est'que la légitimation ne peut couvrir q’une reconnaissance
réelle et sérieuse, qu'elle ne peut jamais s'étendre jusqu'as
couvrir le mensonge; ce serait unv autre espéce d’adultére,
que d’introduire dans une famille un sang qui lui est étran-
ger, ce serait profaner les noms de pere et de fils, que de les
donner en partage & des personnes qu’aucuns liens ne ratta-
chent, Nos anciens Parlemens le pensaient ainsi. Ces procés
ne sont pas inouis; on en a vu des exemples.

M. P’avocat général lit un arrét duParlement de Paris, ren-
du sur les conclusions de M. Pavocat général Talon, et qui
annula la légitimation gu’un nommé Salenove avait faite,

sur P'instance engagée par la famille de Sallenove.

Voila comment, poursuit le ministére public, nos anciens
Parlemens jugaient. Voith comment ils savaient maintenir
la vérité et la rigueur des principes. Les Cours d’anjourd’hui
jugent de méme; s'il y a de rares exemples de tels proces, il
a ¢1é jugé pourtant que la légitimation ne peutcouvrir le men-
songe, (est ce qu’a jugé notamment la Cour royale de Paris,
le 28 décembre 1811, -

C’est de la sorte qu'a jugé une autre Cour, le 10 avril
1843, annulant une reconnaissance et une légitimation qui
n’avaient été faites que pour détruireleseffets d’une donation
entre-vifs.

Toute la question est donc entre les deux reconnaissan-
ces du 10 et du 27 octobre. Vainement on a jeté sur ces re.
connaissances le voile de la légitimation. 1! faut que vons
cherchiez de quel coté est la vérité, de quel cdté est le men-
songe. Il y a la deux hommes quila déciarent, qui Pavouent,
qui sssument sur eux la paternifé! Il s’agit de savoir quel
est celui des deux quien impose & la justice. Ce n’est pas la
la recherche de la paternité.que prohibe la loi: cest ’intérat
de la vérité. .

_d'aborde cette question. Elle a ses périls, elle a ses difficul-
tés. Mais il faut que vous pénétriez dans les mystéres de a
cause, dans la nuit qui peut encore couvrir ‘le fond de ce
proces,

Achille Leroux a fait reposer ses prétentions sur quatre
preuves. Il invoque, en premier lieu, ses rapports avec Aimée
Téragne depuis 1833 jusqu’a aujourd’hui, conséquemment
& une époqua voisine et contemporaine da la conception et de
la naissance des deux enfans. It invoque, ensecond liey Pave
de la mére, qui lui est fayorable, ; x

c{l m;oq;e, en troisieme lien, I’éclatante confirmation qu'il

s : o
?ieso::f;ns. sa paternité par le mariage et la légitimation

Il inveque, en quatridme lieu, Pabsence de tout ints
tout entrainement de passion qui aient pule portern;e;:s:(:rg?
mer cet acte irrévocable. La premiére de ces preuves, Mes
sieurs, nous fait toucher aux plus grandes misdres de l‘hu‘-
manité. Au nom d’une mére,au nom d’une femme on 2 ou-
vert une enquéte pour établir que dans cette e)i;lence oi
est,toute.cle honte, il y a des hontes qu’on ne soupconnait qa"l
Al appui de ce s_ystéme, qui répugnait, il faut le dire. 'ﬁ fa
conscience du défenseur des époux Leroux, on a produit d
certificats et des lettres. ; A

Organe du ministere public, pouvons-nous vou
les élémens de cette enquéte sans juges, san i
o i ] : » SA0S sermens, qui

p aucune garantie solide? Nous ne le croyons
Dans ces allégations, nous ne trouvons rien qui méri}{e uml:?zi
sérieuse. Ea 1835 se présente méme un acte signé d’Achill
Lerouzg et _de Pierre Leroux, attestant que l’e%fant décédg
alors était le fils de Robelin. Si I'on veut suivre ces relations,
v?l!:s' savez quels obstacles s’lévent. En 1836, AchillelLemu;.
s‘é cigne ’Aimée Téragne, et pendant huit ans il ne parait
plus. (’est dans cet intervalle que se passent deux anndes
détudes agricoles de la part de Letoux a Pécole de Grignon,
i\’qmée Téragne se rapproche, au contraire, de Robeliy ; elle
‘ééu.su'ﬂle rlz}ns I'habitation de Neuilly, & Saint-James, ‘et le

juin 1839, le jeune Maurice y nait. Cet ensemble de eir-
ce compléte,

yeux, ne nous
les allégations qu’il ap;;orte b vo-

8 apporter

conslances, cet ¢loignement de Leroux, cette absen
ces liaisons ol il est sans cesse caché & nos
permettent'pas d'acoueillir
ire audience,

Sl it vrad, E9urquoi Leroux permettait-il la continua=
inage honteux avec wn autre ; pourquoi laise

tion d’nn concu

M. i’avocat-général rappelle les régles de la maticre. La re-

Voila, dit-il, ou le Tribunal de 1r¢ instance a perisé qu'était

par le mariage des enfans naturels du marquis de Terle,
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sait-il prendre le nom d’'un autre & ses enfans? Clest la,
Messieurs, ce qui détourne de la tate de cette femme les flé-
trissures qu’on voudrait faire peser surelle.

On invoque la déclaration de la meére!... Ce point, Mes-
sieurs, a été éclairé d’'une vive lumigre par la lecture qu’on
vous a faite des discussions au Conseil d'Etat: dans une pre-
miére rédaction, on youlait que la reconnaissance n'eiit de
force qu’autant qu'elle anrait 616 confirmée par Payeu de
la mére; dans une seconde rédaction, saus exiger 'aveu de
la mére, on admettait que son désaveu dit infirmer la re-
connaissance ; et puis enfin, d’une derniére discussion, d’une
derniére épreuve, I'article sort comme il est rédigé dans nos
Codes : La déclaration du pére devra valoir, gvec ou sans J'a -
veude la mére...

Le législateur, en pénétrant dans les passions qui peuvent
égarer la mére, n’a fait encore que nous rappeler Pexemple
des anciens ; c'est d'Aguesseau quia dit : Nec opsit declaratio
a malre irald facla!

Reportez-vous, Messieurs, a la date quon assigne & la dé-
claration de la mére, an 10 octobre. Je vous le-demande, Ai-
mée Téragne était-elle, a cette époque, Sans passion, et ne
peut-on pas lui supposer ceite colére, cette haine, que pré-
voyait celui qui a prononcé la maxime que je citais & I'ins-
tant. Une troisiéme preuve invoquée par Achille Leroux c'est
U'éclatante confirmation qu’il a donnée & sa paternité par le
mariage et la légitim¥tion.

J4’ai interrogé déja les principes i cet égard. Relisez les ac-
tes, vons y verrez une pensée vacillante, vous y découvrirez

e désir de rendre la reconnaissance du 10 octobre inattaqua-
" ble, et non la volonté spontanés et ferme de légitimer ces en-
fans. Enfin, la quatriéme preuve invoquée par A. Leroux,
c’est 'absence de tout intérét qui ait pu dicter la reconnais-
sance. Si l'on parle d’un intérét matériel, d’un intérat d’ar-
gent, on ne les rencontrera pas; mais intérét qui le lie i
Aimée Téragne, qui pourrait le méconnaitre ? surtout en pré -
sence de la naissance d’un auntre enfant qui est né postérieu-
rement au mariags et avant que le septiéme mois fiit révo-
lu. Si A, Téragoe a éerit & Robelin qu’un homme allait
prendre ses’ enfans et les faire siens, quel autre que Leroux 3
pu se préter a cette satisfaction, sielle luia dit: « Ces deux
enfans, on ne peut me les arracher; c’est mon sang, c’est ma
wie; mettez-les & couvert des recherches ct des regards de
feur premier pére? » Sielle a parlé ainsi, si Leroux a étéen-
trainé, qui ne s’explique les effsts de ce langage et de cet en-
trainement ?

Ainsi g’écroulent & nos yeux les fréles appuis de ce sys-
téme.

Abordons maintenant les relationg d’A, Téragne et de Ro-
belin;'ces relations durent depuis vingt ans. Dans ces vingt an-
-nées, tout, de la part de Robelin, a été public; il n’est pas
un de ses amis qui n’ait été initié & ce secret, Tous I’ont con-
nu, Manuel, Duverger. Durant ce long intervalle, en 1837,
en 1839, naissent Berthe et Maurice; ils ue sont pas reconnus
comme les autres,mais Robelin lesregoitdes mains de la priére;
il les délare & ’état civil, & 'éghse; c'est lui qui permet qu’on
donne & I'un d’eux le nom de Robelin. Dans la deseription
des lieux vous trouvez les mémes révélations, les mémes preu-
ves; vous suivez les rapports de Robelin, d’Aimée. Téragne
jusqu’en 4836, rue des Saints-Péres; apras 1836, rue Saint-
Guillaume; & une époque plus rapprochée, dans la maison
ds Saint-Jsmes, ol est né Maurice.

Aa momentde la rupture, Aimée Téragne avait transporté
sa demeure boulevard des Invalides. Elle voulait repousser,
éloigner Robelin : vous savez cependant que pendant cet in-
tervalle de huit mois entier elle girde le silence ; elle ne fait
pas connaitre cette paternité meosongére, elle ne pense pas
aux i @ites qui séparent d’elle Robelin. Il n’y a pas une dé-
marche, pas umot qui vienne révéler la fausse paternité de
Robelin, cela es! Inacceptable ; vous vouns rappelez aussi- que
quand la maladie a atteint les enfins, quand Aimée Térague
& pacralndre pour leur vie, elle n’a appelé qu’ul}e seule per-
sonne pour partager ses SOINS el ses tourmens: c'est Robelin.
Tout parle le méme langage; tout atteste qu'ily a en Ro-
belin une qualité qu’Aimée Téragne ne devait pas mécon-
naitre.

Le 27 octobre 1843, Robelin procéde & la reconnaissance des
enfans. Cette reconnaissance s’appuie sur la possession d’é-
tat. La Cour de cassation, dans un arrét du 22 janvier 1840
fondé sur un réquisitoire profond et éloguent, a posé en
régle que la possession d’état appartient aussi bien 4 Ienfant
naturel qu'a 'enfant légitime, ;

Aussi, en face de I'autre, cette reconnaissance devra l'em-
porter parce qu’elle est ’expression de la vérité.

Je rencontre une derniére preuve daus la marche de. la
prociélure, dans les lettres, ol se peint un langage qui ne
peut étre méconnu, Je n’y vois pas un mot, pas une ligne,
qui montre que la mére va déchirer le voile. Opposez & ces

lettres la réponse de Robelin ! Je dis que c’est le cridu ceeur. ]

Ce Jangage est vraij; il reléve un instant & vos yeux I’homme
Aqu’on a vu se courber sous le poids de tant de fautes. J'ai
donc fini, Messieurs, et je suis amené & dire comme les pre-
imiers juges : Du cOté de Robelin est la vérité; du cdté de
Leroux est le mensonge et la fraude.

La mére ne sera pas méconnue; elle a des droits et des
devoirs. Peut-&tre est-ce 1a le mobile de sa résistance; que la
cause sous ce dernier rapport la purifie en quelque sorte ;
les droits de la mere, vous les consacrerez comme 1%ont fait
en partie les premiers juges. Ses enfans ne peuvent étre sé-
parés d'elle, elle doit les voir; elle doit les connaitre ; elle
doit les aimer, elle doit les initier & [a vie et les suivre dans
toutes ses phases! Voila, Messieurs, ce que vous ferez pour
la mére.

Cette cause peut étre un grand enseignement. Les détracta
teurs de la pure morale de nos lois 1’y voient que des con-
ventions factices, alors que vous y voyez, vous, les principes
de la loi méme de Dieu. Ces prétendus réformateurs, avec jo
ne sais quelle loi naturellé que 'homme aurait apprise dans
les premiéres foréts gu'il a habitées, nous conduiraient & une
barbarie plus grande que celle qui a déshonoré aucun age
historique. g

Aprés trois quarts d’hetire de délibération en la cham-
bre du conseil, Paudience estreprise, et la Cour rend I'ar-
rét dont voici le texte :

«La Cour,

» En ce qui touche les fins de non-recevoir :

» Adoptant les motifs des premiers juges;

» En ce qui touche le fond :

» Considérant qu'il résulte des faits et des circonstances de
la cause que, depuis leur naissance, les mineurs Berthe et
Maurice ont eu constamment la possession d’état d’enfans is-
sus du commerce de Charles Robelin et d’Aimée Téragne;

» (Que cette possession se fonde notamment sur la vie com-
mune de Robelin et dela fille Téragne pendant vingt années,
sur la présence de Robelin aux déclarations de naissance des
enfans, sur I'attribution de son nom & I’un desdits enfans,
sur les énonciations des actes de baptéme dressés en présence
de la mére sans aucune réclamation de sa part, sur les soins
constans donnés aux enfans par Robelin ; enfin sur la corres

ndance de la fille Téragne, laquelle, jusqu'au mois d’ecto-

re 1843, n’a jamais prétendu atiribuer la paternité desdits
enfans & Leroux;

« Considérant qu'il résulte de toutes ces circonstances, ainsi
que des autres documens du procés, que Robelin est bien ré-
ellement le pére des mineurs Berthe et Maurice; qu'en cet
état, la demande d’enquéte tendant & établir que ces mineurs
auraient un autre pere que Bobelin est inadmissible ;

« En ce qui concerne la garde et la surveillanca des en-
fans ;

« ’onsidérant que, suiyant les principeside la puissance pa
ternelle, cette garde et cette surveillance appartiennent 4 Ro-
lin;
be' Cousidérant toutefois qu'il convient de conserver & la-
femme Leroux les droits que sa qualité de mére lui donnent sur
nfans:
ses. eSamv. garrdter a la demande & fin d’enquéte;

» Met Pappellation et ce dont est appel au néant; seulement,
gtatyant par jugement nouveau en ce qui concerne les mesu-
res provicoires relaiives aux enfans; émendant quant i ce,

rdonne gue les mineurs Berthe et Maurice seront remis
ﬁ belin, & la charge par lui de fournir aux frais de leur en-
i ,de leur éducation, et de les laisser visiter par leur
tretlel(li, x fois par semaine, soit dans son domicile, soit dans
mére deu it il pourrait les placer;
les établissemens o il po ddaans-afes s
» Le jugement, au résidu, sortissa H
» Déclare le présent arrét commun gvec

‘» Or, tous les abonnés de la Presse, et la Pre

le tuteur ad hoc ]

» Ordonne la restitution de I’amende ;°

» Copdamne les appelans aux dépens de ’appel envers tou-
tes les parties, »

“RIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
Présidenca de M. Devinck,
Audience du 21 décembre,

M, DUJARIER, GERANT DU JOURNAL /@ Presse, CONTRE M. so-
LAR, GERANT DU JOURNAL le Globe. — L’Histoire de g
caplivité de Sainte- Héléne, PAR M. LE GENERAL MONTHO-

ey Log Winoices dod'ri-fombe, DE M. DE CHATEAU-
BRIAND ; Les Girondins, DE M. DE LAMARTINE.

Nous avons donné dans la Gazette des Tribunaus du
18 décembre le texte dela demande de M. Dujarier, Ceita
affaire, indiquée par ordonnance de M. le président du
Tribunal de commerce pour I'audience d’aujourd’hui i
avait atliré une grande affluence ; on reconnaissait dans

P'auditoire les représentans de presque toute la presse pa-
risienne.

M* Durmoat, agréé de M. Dujarier, prend la parole en
ces termes :

Dans le commencement de décembre 1844, le journal la
Presse a augmenté son format et réduit le prix de son abon-
nement. G n’est pas la premiére révolution que @ Presse ait
opérée dans les journaux, aussi n'est-ce pas dans les jour-
naux qu’elle acherché des approbateurs; elle s’attendait a
leur critique, et elle I’a sabie. Elle n’a rien dit tant que lears
attaques se sont maintenues dans les termes d’une concur-
rence loyale. Mais un journal a dépassé toutes les bornes
d’une critigue permise, et le Globe, dans une série d’articles
que je Vais laire passer sous vos yeux, a cherché & porter at-
teinte & notre existence commerciale; il nous a fait une con-
currence illicite, par des moyens que la loyauté et la bonne

| foi réprouvent, et alors nous w’avons pas dii garder le silence,

L’augmentation de son format permet & la Presse de don.
ner plus d’extension & sa partie littéraire ;elle a faitdes an-
nonces, et entre autres celles de trois ouvrages quelle doit
publier, savoir : les Mémoires de M. de Chateaubriand; les
Girondins, Confidences ou mémoires , de M
UHistoire de la captivité de Sainte-Héléne, par M, le géné-
ral Montholon,

Ces annonces reposaient-elles sur des certitudes ? Vous al- |

lez en juger.

Par un traité du 26 mars 1826, M. de Chateaubriand g cé-
dé & MM. Sala et compagnie la propriété de ses Mémoires
d’outre-tombe, & la condition qu’ils ne seraient publiés qu’a-
prés sa mort; et le 27 aout 1844, MM. Sala et compagnie ont
cédé & M. Dujarier le droit de publier les Mémoires de M.
de Chateaubriand, en feuilleton dans le journal lg Presse,

aprés la mort de ["auteur. La Presse avait-elle dissimulé au

public la condition imposée & cette
nous lisons dans le journal méme g
« Ces mémoires ne
Pauteur. »

publication ? Non, car
ui contient ’annonce :
peuvent éire publiés qu’aprés la mort de

Voild pour M. de Chateaubriand. Quant & M. de Lamartine,

il a traité le 20 juillet 1844, d'abord
suite avec M. Boichard, de la propr
anciens publiés par Gosselin ; et 2o
dans lesquels figurent Les Girondins.

Aprés ce traité, vient celui fait avec la Presse par les ces-
sionnaires de M. de Lamartine, et ce traité est sérieux, Le
Tribunal sait que ce n’est passans de grands sacrifices que
les journaux acquiérent le droit de publier les ceuvres de nos
grands écrivains, et c’est moyennant la somme énorme de
50,000 fr. et 2,000 fr. derente viagére sur la téte de M. de
Lamartine que la Presse a fait cette acquisition.

Viennent ensuite les Mémoires de M. de Montholon ou
UHistoire de la Captité de Sainle-Hélene, Tei M. Dujarier 2 un
double intérét, comme cessionnaire des droits de propriété
de I'auteur sur I'ouvrage, et comme directeur-gérant du jour-
nal la Presse. :

L’authenticité de cas Mémoires ne saurait dtre miseen doute;
elle repose sur. la correspondance de M. le général Montholon.
sur celle de son secrétaire,fils d’un ancien militaire de I’Em.
pire ; sur les deux premiers volumes de I'ouvrage, corrigés
de la mainde M. de Montholon lui-mémae ; sur la correspon-
dance de sir Hadson-Lowe ; sur les pitcesrelatives an déces de
Pempereur, son testament, ses codicilles, le projet de constj-
tution destiné par Pempereur A son fils, et.nous représen-
tons les copies de ces documens précieux dont les originaux
sont déposcs aux archives de la Cour de 'archevéque de Can-
torbery, & la Cour du banc de la reine, et chez Me Bertrand
notaire & Paris. :

Nous possédons, en outre, la éorrespondance de M. Baudin
alors capitaine de vaisseau, aujourd’hui contre-amiral, qu‘i
proposait a I'empereur de le faire embarquer & Rochefort
ponr PAmérique. Toutes ces pitces, tous ces documens sont
entre les mains de M. Dujarier; ils font partie d’ane série de
publications que doit faire ¢ Presse, et dans lesquelles se-
ront compris les Mémoires de Lucien Bonaparte, quelle a
achetés, et qu'elle n’a pas encore annoncés. Vous le VOoyez
toutes les annonces de la Presse Staient exactes, et elle es't
en mesure de donner 4 ses abonnés tout ce qu'elle leur a
promis. i

(’est dans ces circonstances que le Globe com
taques. Dans un article du 3 décembre, il dit ;

« On annonce que M. Alexandre Dumas va partir inces-
» samment pour le chiteau de Ham, ol il va écrire les mé -
» moires de M. de Montholon. La Presse s'extasiait Pautre
» jour sur le style du général. Quelle comédie! et peut-on
» se moquer du public avec plus d’aplomb! »

Voila le bruit répandu par le Globe; et, dans le méme nu-
méro, le Globe,
briand, insinue qu’ils ne pourront &tra publiés en feuilletons.

Dans son numéro du 8 décembre, le Globe, en parlant des
Mémoires de M. de Montholon, dit ;

« On remarque que la Presse n’a pas démenti le prochain
» départ de M. Alexandre Dumas pour le chateau de Ham
» ou il va écrire les mémoires de M. de Montholon. Voila deux
» promesses du prospectus de la Presse bien tenues, en véri-
» té! Nous n’aurons les Mémoires de M. de Chateaubriand
» i nous les avons, qu’aprés la mort de cet illustre derivain,

avec M. Béthune, et en-
iété, 1° de ses ouvrages
de ses ouvrages inédits,

mence ses at-

!  Presse elle-méme,
» peuvent mourir avant M, de Chateaubriand, qui se porte &

» merveille. En second lieu, M. Delloye sest engagé & ne pas
» publier les Mémoires de M. de Chateaubriand par fragmens,
» Les exéculeurs testamentaires s'opposeront, par conséquent
» & la publication en feuilletons. E

» Enfin, les Mémoires de M. de Montholon ne seront autre
» chose que les Mémoires de M. Alexandre Dumas, qui va en-
» visager I’empereur sous le ‘méme point de vue historique
» que la péche aux truites et le beefteak d’ours! »

M. Dujarier a répondu dans le Globe du 10 décembre, et
le Globe a fait accompagner cette réponse de réflexions et de
commentaires qui tendent & détruire les explications de M.
Dujarier. La Presse invite le Globela venir dans ses bureaux
pour prendre connaissance des piéces, pour se convaincre de
la réalité des faits; le Globe refuse. Si les Mémoires de M. de
Montholon sont écrits par lui, tant pis, dit le Globe ; par M.
Dumas ils seralent amusaus, par M. de Montholon jls ge.-
ront ennuyeux,

Dans le numéro du 13 décembre, le Globe va plus loin; il
dit que la_publication des Mémoires de M. de Motholon est
une infamie; il suppose que ces Mémoires seront euvre de
la famille d’Hudson Lowe, le gedlier de Napoléon, et je dois
encore vous donner connaissance de cet article :

« Il court des bruits trés singuliers sur les Mémoires de
» M. de Montholon, que doit publier le journal lg Presse.
» Nous déclarons que nous ne les croyons pas fondés; mais
» il est de lintérét du général Montholon, de M. Alexandre
» Damas et du gérant de la Presse, de démentir catégorique-
» ment ces rumeurs, qui sont accueillies avec quelque in-
» quiétude par des personnes sérieuses et qui se prétendent
» bien informées.

» Un homme d’honneur connu de tout Pavis, un ami du
» prince Louis Bonaparte, est venu hier dans nos hureaux
» nous prier d’adresser & M. de Montholon, & M. Alexandre
» Dumas et & M. Dujarier les questions suivantes ;

« Serait-il vrai que M. Alexandre Dumas serait allg déji
« au chateau de Ham, qu'il aurait versé lui-méme entre jes
« mains du général Montholon un a-compte de 14,000 francs,
« au nom de MM, Dujarier et compagnie; qu’il aurait séjours

. de Lamartine, et |

| annonce n’est pas de Scribe ; ¢’est une mauvaise

en parlant des Mémoires de M. de Chateay. |

 battre la contrefacon belge, qui fait tan

-mille en Italie; il vit en méme temps M.

ues jours au chateau, qu’il aurait diné constam-

: :!ergrzlf{a tnblladu prince,en compagnie dugénéral, qu'il au-
» rait passé la plus grande partie de son temps dansla chambre
» du général ; serait-il vrai enfin que M. de Montholon aurait
» recu de la plame de M, Dumas la rédaction de la petite
» dédicace insérée dans le famaux programme du ]ol,lrnal la
» Presse? Nous sommes convaincus que tout cela n’a aucun
» fondement, et nous n’avons voulu que fournir au général
» Montholon et a M. Alexandre Damas, qui sont des gens
» d’honneur, 1'occasion de rectifier des inexactitudes. Si ces
» faits étaient réels, ils seraient d’ailleurs fort avouables et
» trés  légitimes. Napoléon a eu des secrétaires, pourquoi
» M, de Montholon n’en aurait-il pas un? et 8'il en a un, il
» ne pourrait en choisir. un plus habile que M. Alexandre
» Dumas.

» Nous avons enfin une autre question & adresser i M. Du-
» jarier, de la part de I'ami du prince Louis-Napoléon : Par-

mi. les papiers que M. Dujarier g offert de nous communi-
quer, si nous voulionsprendsé la peire de passer chez lui ou
chez le notaire de la Presse, ne se trouverait-il pas par ha-
sard des papiers envoyés par la famille de sir Hudson
Lowe, dans un intérét purement historique, sans dounte ?
Le fameux traité d'alliance entre Napoléon et Alexandre,
par exemple, n’aurait-il pasété confié & M. Dajarier par la
famille de sir Hudson Lowe?
» La famille de sir Hudson Lowe aurait un grand intérét,
on le comprend, & faire établir par un ami de empereur
que les psrsécutions du gedlier de Sainte-Héléne n’étaient
que des précautions nécessaires motivées par un' grand
complot politique. Ges faits n’en auraient que plus de force,
s’ils étaient accompagnés de déclamations contre la cruauté
de sir Hudson Lowe. Les injures garantiraient Pimpartia-
lité des faits, et il ne resterait plus qu’a interpréter ces
faits et & les faive servir & une réhabilitation.
» Nous sommes convaincus que le général Montholon, que
» M. Alexandre Dnmas, que M. Dujarier ne se préteraient en
» aucun cas & cette indigne mancenvre, surtout lorsqu’on
» leur en aurait signalé la portée, qui d’abord aurait pu
» échapper & leur loyauté. Selon toutes les probabilités, la
» susceptibilité des amis du prince Louis s’est alurmée & tort
» des bruits qui circulent et qui n’ont sans doute aucun fon-
» dement. Mais nous devions a M. Montholon et & M. Dumas
»
»
»
»
»

v v uewyw wis

de leur faire connaitre ces bruits, afin qu’ils puissent ras-

surer eux-meémes ceux qui ont pu. leur accorder quelque

créance. Nos colonnes sont ouvertes aux éclaircisse

ces messieurs voudront bien nous transmettre,
ropres amis attendent d’eux. »

ans son numéro du 13, le Globe donne, par anticipation 5

la plaidoirie de son défenseur; puis, il pousse le eoude an

mens que
et que leurs

Charivart, qui répéte ses attaques. Ainsi, le Globe fait éclore |
le bruitinjurieux, il le répand, il demande des comptes ; un

autre journal se joint & lui, et, si nous ne répondons pas, le
Globe aura dit vrai,

Nous venons anjourd’hui vous demander réparation de ces
mangsuvres. Les articles que je vous ai lus peuvent-ils étre
considérés comme une critique permise d’cuvres littéraires?
N’est-ce pas, au contraire, ’expression d’un concurrence illi-
cite et déloyale, dans le but de nuire & notre commerce, de
nous causer un préjudice ?

V'admets la critique sur les opinions politiques; sur les
productions littéraires, sur les tendances d’un journal; 1'en-
tends que la critique, sévére, méme injuste, s'exerce sur la
forme on sur le fond d’une production quelconque; je com-
prends qu'un homme qui a consacré sa vie intime & une
ceuvre de sciences et de conscience, soit tué en dix minutes
par un écrivain qui ne l'aura pas compris. Mais au moins
faut-il que ouvrage ait paru, que la feuille soit publiée.
Ainsi, lorsqu’un tableau figure A l'exposition du Musée, la
critique s’en empare, signale ses défauts, les exagere, en trou-
ve oul il 0’y en apas: 'auteur n’auga rien a dire. Mais si le
tableau n’a pas paru en public, s'il est couvert d’une toile,
le critique pourra-t-il dire : Ce tableau, qu’ondit étre de M.
Logres, n'est pas de lui; il est signé d’un faux nom, c'est une
cuvre détestable. Ainsi d’une piéce de théatre, La critique
pourra-t-elle, avant la représentation, dire : Telle piéce qu’on

: piéce, le but
en est immoral ? En pareil cas, Pauteur aurait droit de se
plaindre et de demander des dommages-intéréts.

Qu’a fait le Globe? Est-ce de la critique? Non. Il ne con-
nait pas 'ouvrage, il a fait de la concurrence, et de la con-
currence illicite. Il & dit: Yous ne publierez pas les OEuvres de
Ghateaubriand en feuilletons; vous ne publierez pas les ceu-
vres de Lamartine en feuilletons; histoire de la captivité de

Saint-Héléne n’est pas du, général Montholon, elle est d’A-

lexandre Dumas, elle sera faite au point de vue de la péche
aux truites et des beefsteacks d’ours; elle cache un infamie : la
réhabilitation d’Hudson Lowe parunami de 'empereur.
Est-ce la de la critique? Encore une fois, non, C'est une
attaque contre notre industrie, ¢’est une concurrence déloya-
le, C'est une atteinte & la propriété, & Pexploitation de lg
Presse; c’estun appel au désabonnement par un dénigrement
systématique de ce qui n’a pas encore paru.
Si ces attaques étaient vraies, peut-dtre
blamer la forme; mais elles sont inexactes... Jai prouyé par
les traités que nous serions en mesure de publier les Mé-
moires de M. de Chateaubriand lorsque le terme fatal pour
tous sera arrivé; que nous avions le méme droit pour les
OEuvres de Lamartine ; que les Mémoires de M. de Montho-
lon étaient son ceuvre; et, ‘pour repousser d’un mot les ca-
lomnies du Globe, je n’ai qu’a donner lecture d’une lettre
écrite par le prince Louis au directeur du Globe, en réponse

& Pun des articles que je vous ai fait connaitre. Voici cette
lettre : :

ourrait-on en

<« Fort de Ham, le 10 décembre 1844,

» A M. le rédacteur en chef du Globe,
» Monsieur,

» Pignore quelle est la personne, se disant mon amj qui
a 616 dans vos bureaux pour attaquer Phistoire , encore iné-
dite, de la captivité de 'empereur que le général Montholon
a €crite sous mes yeux ; dans tous les cas, je désavoue hau-
tement les démarches de ce soi-disant ami,

» Je regrette sans doute qu’une histoire auss sérieuse
aussi tragique que celle qui relatera ’agonie du chef de mq
famille paraisse dans un feuilleton. Je regrelte méme que
cette patriotique publication ait été acceptée par un journal
dévoué au gouvernement. Néanmoins, je suis heureux que le
récit authentique des dernitres souffrances de I’empereur
que ses derniéres pensées voient enfin le jour. !

» Supposer qu’un homme qui a partagé la captivité de
'empereur , et qui partage la mienne, puisse, 3 mes cdlés
écrire quelque chose qui soit indigne de la mémoire du mar-
tyr de Sainte-Héléne, c’est me faire injure. Voila pourquoi
monsieur, je vous adresse cette lettre, que je vous prie @’in-
gérer dans votre prochain numéro, ‘

» Recevez I'assurance de mes sentimens distingués,

» Napoléon-Louis BoNapartE, »

Y a-t-il un désaveu plus noble, plus €nergique et mieux
exprimé ?

Quant su role qu’on a voulu faire jouer & M. Dumas dans
cette affaire, voicl & quoi il se réduit : M. Alexandre Dumas
devait se rendre en Belgique pour aviser au moyen de com-

merce; il devait s’y rendre avec M, Dujarier, qui devait
passer par Ham pour s’entendre avec M. de Montholon sur |a
publication de son ouvrage. M. Dumas profita de cette ocea-
sion pour rendre visite au prince Louis, dont il avait vy |a fa-

le général Montho-
ante lieues de djs-
res, M. Dumas vou-

lon; et comme celui-ci ne pouvait, i quar
tanoce, corriger les épreuves de ses Mémoi
lut bien se charger de ce soin.

Enfin nous avons publié la préface des Mémoires: je tiens
I"épreuve revue par le général, corrigée par luj et re;rét.ue du
bon a (irer de sa main.

Ce n’est pas d’aujourd’hui que le général g i
publier son journal, et je lis dans le Meémorigl
O0’Méara, publié en 1852, page 88 :

« M. le général Moutholon, qui n'a pas quitté un seul ins-

tant Pemperear & Sainte-Hélene, qui I'y a servi avee un

zéle si pieux, si constant, a tenu un journal resté inédit de
cette dernieére partie de sa captivité. La lacune qui se ren-
contre ici ne peunt éire que provisoire, »

Voici ce que je viens vous dire: Il y a quelque chose de

rave dans vos accusations; vous prétendez d’abord que les
émoires ne sont pas du général Montholon; puis que s’ils
sont de lui, ¢’est tant pis. L'em Ereur, par son te;uament. a
légué deux millions au général Montholon pour les soins fi-

ntention de
du docteur

' cepte cette position, mais gardez la vy

t de tort'a notre com-,

liaux qu'il lui & prodigués, et da P 3 '
valité, dans une chassg aux abonﬁzg?lzo?l‘;sﬁuble but
tre injurié, diffamé, déshonorg, Vous Pacer® hompy, S8 5
i I'étranger et de vouloir réhabilit;e.-'lg;m“‘k""z'.‘ie
Loye, an prfi]udlca de celle de Napoléon Wémojre

Le Globe, dans 1a plaidoirie qu'il a gyn- i . -

seur, nous a comparés i 1'ép i &

icier vendant gy o
chandise tant qu’il vous plaira, m,ti‘;e‘ng‘mez
mienne. Criez bien haut que vous dtes e meil] I
journaux, tichez de le faire croire, majg nl’ i
tre industrie par de tels moyens, ©hiraye, pas
Me Durmont cherche ensuite 4 justifier Ja hi
mages-intéréts qu’il a réclamés, sayoir gocoam‘e des g,
Presse, pareille somme pour M. Dajarier, ? ,fr._ POurt
que le jugement & intervenir soit insérg d 11 Insjgte
dans les journaux de Parig, des dépar}.emem:gde Pégryr o
1

M® Schayé, agréé de M. Solar, gérany dd g,
prime ainsi : 2 %y Sy,
Personne ici n’est dupe du manége dy jnecio .
Ce journal s'est ému en voyant les anicleg lom";:} s Pre,,
be, il les a examinés & la loupe pour voir 'l 'y g % :
sonne d’injurié ou de diffamé. Il s'est appland; g 2] g:
nous avions ét¢ polis envers tout le monde, et u,-? “?lr que
pas la plus petite injure & relever; car g’j| eﬁ%étlé nf_lm‘
nous traduire en police correctionnelle, son but ¢ Obligg s
qué, les lois de septembre interdisent la publicat tait g
bats en matiére de diffamation; et ce qu’il muhimn.d““-
publicité, c’élait un coup de caisse en favenp det' n“!i{l.
format. Plaignons-nous d’un préjudice, a-t-i| dit.mll Brang
devant le Tribunal de commerce, et nous auropy 3. 830
blicité. Ge g gy
Ceci dit, je passe aux faits de la cause. Jo dois Jag prs
ter sous un double rapport. Le Globe g d'abord ,:? =~
personnel & défendre; il doit défendre aussi les drojgy, intérg,
la presse, la liberté de discussion, le droit de eriti de 1oyt
co:ln)trﬁle qui appartient & tous. u’:“”dﬂ
arait-il un article littéraire, une ceuvre d Fanis
acte de gouvernement, la Presse a droit d’inui::;%%"m
mer, de critiquer. S’agit-il d’un charlatan qui viejﬁ’ “&t‘
grandes annonces, un grand format, en gros caraagc.
Presse a le droit de dire au public : On vous abyge, L8
pas 13, vous n’y trouveriez que leurre et déception, @ ©
S'agit-il d’un journal qui annonce des wuvres 1i“6uin,"
3u1_d_1t qu’il vaut mieux que tous les autres, la Pregse g %
e dlree: Ce n’est t;:a.slvra’.i, et malgré vos grandes edroj
vous n’étes qu’un charlatan, et vous ne tiendre;
messes que vous avez faites, : Wh&;m‘
La Presse a imaginé le grand format. Je ne me Préoccus
| pas de savoir si elle a bien fait ; mais écoutez S8 annonga; .
40 fr. pour Paris, 40 {r. pour les départemens. Cegi ost
piége. Vous allez au bureau du journal prendre un 3

| ment de trois mois ; vous donnez 10 {r. — Non, ce p’

cela, cest 12 fr. De sorte que le journal de 40 fr. cofte.
Vous ne voulez pas q’on déprécie votre industrie, et m;
dépréciez les autres. Vous dites que vous présentez un ayyy.
tage sur le Journal des Débals, et qu’h format égal voug
donnez autant de maticres pour un prix de moitié mojndp,
Vous autaquez le Journal des Débats. Vous dites qu’ )
égal vous avez 'avantage sur le Siécley le Constitutionnel, oy,
Parce que vous donnez plus de matiéres, yous at ue;
Siecle, le ComtitulionncP et tous les journanx daus’ oS elg,
ete., ete. Vous dites que vous employez des caractbres ply,
gros, plus lisibles. Cest une économie de loupes ou Qalns&
tes pour vos abonnés, je le comprends ; mais si vos catacii-
res sont plus gros, vous mettez moins de matiéres. Vous res-
semblez aux gens qui mettent un litre de vin dans ol fj.
tres d'eau, et qui ne font que de 'abondance. =~
Vous agrandissez yotre appartement pour n’y pas loger plus
de meubles. ey
Vous connaissez, Messieurs, la révolution qui s'est
dans les journaux. Il est certains romans que certaing jours
naux oft jugé & propos de placer dans la piécedu bas de lege |
appartement, je veux dire le feuilleton, et ces romans sont
tels que vous n’en permettrez pas la lecture i vos filles; ce-
pendant les journaux restent souvent abandonnés sur un
meuble, et ces romans sont alors & sa disposition de tous:
le Globene présente pas ce grave inconvénient. . . -
_Le Globe a pris pour mission de dénoncer la Presse & l'o-
pinion publique; 1l a cru qu’il était deson devolr de préve-
nir le public du but de la Presse, qui est de faire des dupes.
Voyons & notre tour les articles qui sontincrimings. =~ ..
Daus la feuille du 5 décembre nous avons dit- que M.
Alexandre Dumas se rendait 3 Ham pour écrire les Mémoires
de M. de Montholon. En quoi la marchandise de l¢ Presse est:
elle décriée par cet article? M. Alexandre Dumas est un
habile écrivain, dont lesceuvres sont recherchées. Mon ads
vgrsaire m’a révélé aujourd’hui que M. Alexandre Dumss
avait été & Iam : nous avons done dit la vérité, M, Dames
est un _célébre touriste; il avu bien des pays, etil nous eas
feit voir; il a mangé des beefteaks d’ours, et a- décrit des
pays qu’il n'a vus que dans son imagination ; nous en avo0§
fait, dites-vous, le teinturier de M. de Montholon : M. Dumas
connait toutes les couleurs. ; ;
Dire que le style de M. Alexandre Dumas vaut m‘“"‘:
celui du général Montholun ce n'est pas upe injure; Ms
Montholon est un brave général qui serait beaucoup migs
sur un champ de bataille que dans un cabinet littéraire.
Ce premier article ne suffisait pas pour nous faire “"x
cis, la_dose n'était pas assez forte; mais nous avons parléel
suite des Mémoires de M. de Chateaubriand. G'est lu.ﬂm‘[‘:
vais réyéler une ruse de lg Presse, et que je dois dévoler
embiches qu'elle dresse & ses abonmés, R e Lo
Qui croirait, aprds avoir lu les annonces de la Prese, 0%
les Mémoires de Chateaubriand ne vont pas paraitre m
diatement? Je sais bien qu’aprés avoir inondé le mol o
leur journal-omnibus, ils ont mis dans un petit 00l €
autre journal que ce serait une czuvre posthume, MAFTS
le mond? a lu 'annonce monstre, et personne n'a ¥ i &%
tit article, erveillé; o
Chateaubriand a 76 ans, mais il se porte & des per
heureusement pour tous; il a attaqué dans ses éorits F“'
sonnages haut placés, méme dans le parti 1égitimiste; “”‘ o
sonnages vivent encore, et M, de Chateaubriand ﬂf&ﬁ“
les attaquer de son vivant. Il peut vivre encore vingt-eit
Est-ce que la Presse s'est imaginé qu'elle aurait 568 85 T,
pour vingt-cing ans? Est-ce qu’il n’est pas hwwu!‘w i
journal de placer 1'annonce ges OEuyres de Cham‘; chosé#
coté des annonces du docteur Albert et de toutes des |
qni se trouvent ordinairement & la quatriéme page &= &=
naux? git pore
Mon adversaire me dit : Attendez que I'ouvrage 8. o
avant. de le critiquer. Je lui réponds : Attende q:;ild
puissiez le faire paraitre pour I'annoncer. Je me slu'ﬂ
en Aristarque; j'ai dit : Vous ne morcellerez pﬂlmﬂ“"
de Chateaubriand, parce qu’il s’y oppose, et 1€ "% toqe
croire au public que vous allez lui livrer un ouvrage: - ok
vous ne savez pas quand vous pourrez lelivrer. vﬂ"w
Jarrive aux OEuvres de M. de Lamartine. Fuqﬂ'
nant & la Presse pour trois ou six mois, vous eroyE v, g
aurez les Girondins, Détrompez-vous, vous ne le;m i
Lorsque M. de Lamartine a su que la Presse 8 Sygom,
guvralgeBen feuilletons, il a écrit dans l_l:ld?n";;g‘ ’?s
ans le Bien public, qu'il ne consentirait jamals, A
mutilat l’uniﬂé de éeg ceuvres par une pubug?‘l“;g ::nﬂ*
letons ; qu’il avait fait une statue, mais qu ldois‘i gutf
rait jamais & ce qu’on en montrat un jeur un s pe publ
jour un pied, un autre un bras, etc. Amnsi, voU s ot T
pas les Girondins en feuilletons, malgré vos ann
romesses. o .
3 Quant aux Mémoires de M. de Montholon, voxcll‘i :::0
adire : Quelqu’un de bien informé, lié avec le P,
et lié & ce point que le prince a voulu l“} “r;; 568
dans un duel avec un général, et a tenu I'un
sur les fonts de baptéme, est venu trouver I
dit: On annonce dans la Presse: I"Histoire de nt le
Saint-Héléne, Voici des documens gui ““"“-"’gﬂv,eg de }
cette publication. La Presse aurait recu igs doit servr.
mille d’'Hudson Lowe, et ouvrage annon ble mém!
marche-pied & la réhabilitation de cette B?&n concer?
On veut'parler d’un prétendu projet d é"'!m{'t,iﬁer Jes XiBY;
Napoléon et 'empereur Alexandre pour Jus lais, qui 0i09
d'Hudson Lowe, et pour que le peuple ang'®'s b sp
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Napoléon et qui a fléwri son bourreau, revienne 8 - o .
qu’il s'est faite de celui-ci. : . e M.ET0
Nous savons sans doute, continue Me Sich’l!mp de
de Girardin, que M. Dujarier et tous les _
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| 1érdt que lui ports sa famille jusque sur le banc des cri-

. maison située rue au Frome
- tomposait de deux piéces au rez-de-chaussée]; 'une

' ploagoulm, qui est venu lui-méme soutenir I'accusation;

; ﬁ’aﬂiem été délivrées par le président de la Cour d’as-

o

- Le greffier donne ensuite lecture de 'acte d’accusation

nm&rois témoins & fdécharge ont été cités par la dé-

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 2/ DECEMBRE 1844.
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o ient pas 4 une semblable spéculation,
presse 2° "’fog:.'fus pgr noire article, nous leur avons ou-
: ”‘1} anes-pour nous répondre, et ils nousont assigné.
qort 003 w?lde cela? queM. Dumas a été & Ham, que des
g 18" orrespondauces de la famille Hudson Lowe sont
208l 'iﬁm Me Bertrand, notaire, et vous voulez voir dans
ﬁ?"’ég : o concarrence déloyale comme il y en a dans vos
u; Pégard des autres journaux, nous n’avons pas
4100 3 chez nous au lleu d’aller & la Presse, comme vous
it : v.”“::ﬂez chez nous au lien d’aller aux Ddbats, an Sié-
grzdit Constitutionnel, etc. o
cle, ue j2 YOuS disais au commencement que ce procés n’a-
Lartd e but que la publicité, j’avais raison. A eux de
il —“l:ur marchandise, et au public d’y goiiter pendant
“P-‘:rmuis pour n'y plus revenir.
iy Jes répliques de M Durmont et Schayé, le Tri-
binlla mis lacause en délibéré, au rapport de M. De-

vinek.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DU MORBIHAN.
,(éorﬁspdndsnce particuliére de la Gaszette des Tribuna uzx.)

" pedsidence de M. Poulizac, conseiller a la Cour royale
‘ mden_ de Rennes. {

Audience des 11 et 12 décembre.
ASSASSINAT.

- Cefts affaire, la Ylus importante de la session, par la
lion sociale de V'accusé, la grandeur de son crime, le
lent S justement renommsé de M. le procureur-géngral

colui de M* Méaulle, avocat du barreau de Rennes, char-
da la défense, était impatiemment attendue ; des car-

siges, pour I'enceinle réservée dans P'auditoire, et étaient
vivement “sollicitées ; quelques dames apparaissent aux
premiers rangs: Les places destinées aux magistrats, aux
membres ‘du” parquet et du barreau sont promptement
envahies; mous y remarquons des magistrats et des avo-
cats des  divers Tribunaux du ressort, et les| premiéres
gutorités du département et de la ville.

-La plus grande agitation régne dans 'assemblée ; la
séance qui devait s'ouvrir a neuf heures, n’est pas encore
ouverte, et cependant il est prés de dix heures. Le bruit
se répand qué M. Hamel , pére de M. le procureur du
Roi, qui devait assister M. le procureur-général dans ces
longs débats, & été frappé ce matin méme d’une attaque
dapoplexie. La sollicitude générale, le plus vif {intérét

ar le malbeur dont il est menacé, et qui devait dés le

demain le forcer & s’éloigaer, sont manifestées 4 cet
honorable magistrat lorsqu’il se présente au milieu de la
Cour. ‘

La séance est ouverte & dix heures.

L'accusé est introduit; c’est un homme de moyenne
taille; sa mise est distinguée; il porte des cheveux plats
el longs par derrire; ses yeux, sont cachés par des con-
serves; sa physionomie est douce, sa parole est facile et
assurée; il salue avec aisance la Cour et MM, les jurés,
Trois de ses oncles, dont I'un est membre du conseil gé-
néral, out voulu témoigner par leur présence detout I'in-

minels; ils sont assis prés des défenseurs M= Méaulle et
Jourdan, -

On procide au tirage du jury.

L'accusé, interpellé par M. le président, déclare se nom-
‘mer Alexandre Richard, 4gé de vingt et un ans, sans pro-
fession, domigilié & Jossela, né & Auray (Morbihan),

On fait lappel des cinquante-deux témoins 3 charge ;

vant :
La demoiselle Lise Ponty,

marchande, habitait seule une
nt, & Josselin; cette maison se
3 ‘donnant
sur la rue, serveit de boutique; Pautre, séparée de la pre=
w&téﬁiﬁ;'ﬂﬂ WHIIFOAS- vertaaiy. (Kejet'du pourvoi du sieur
- Cette décision est conforme & la jurisprudence, (Arrét de

la chamhrt_a des requdtes du 14 décembre 1831 ; arrét de la
chamh:;e civile du 4 mars 1833.)

MANDAT, — COMPTE. — AUTORITE DE LA CHOSE JUGEE.

Un arrét qui a condamnée un mandatsire & rendre
‘:‘;:',’P‘efdp Son mandat et de tous les bénéfices d’une acqui-
% 100 laite en vertu de ce manda peut-il &tre entendu en ce

ns aeulcmen_t que le compte de ces bénéfices ne consistera
_gl;t}’_daus la difference entre le prix payé et la valeur réelle

immeuble acquis, au moment de "a¢quisition ?

U bien doit-on décider que le compte embrassera tous les
N lm que peut présenter cette méme acquisition, d’aprés

aleur actuelle comparée au prix originairement payé ?
prée our royale de Besangon, qui avait & interpréter un
mhi‘lBinzt Jugement qu’elle avait confirmé par arrét du 21
ak g ;t;»lqm ordonnait la reddition d’un compte de man=-
" cond U8 les termes rapportés plus haut, avait, par un se-
stre Tt du B juillet 1843, dound & ce jugement la portée
dﬁssn;me indigués dans la premiére partie de la question ci-
sur | Posée. Le pourvoi contre ce second arrét se fondait
& Violation de 1’autorité de la chose jugée. Il a été admis.

e e
COUR DE CASSATION (chambre civils).

Pl‘éﬁidence_z de M. le premier président Portalis.
Bulletin des 23 et 24 décembre.

8TAT
uT NORMAND. — DON MUTUEL, — ACTE SOUS SEING PRIVE,
— BIENS DOTAUX.
o La&

1 :
du 47 ni:natnon mutuelle de biens & venir, faite sous la loi
Consignge Déle an I, n’était-elle valable qua la_condition d’étre
Parac o 408 un acte notarié), ou pouvait-elle étre faite
% OUS seing privé ? (Résolu dans ce dernier sens.)
deuy ¢ 6\';'“] Mmutuel fait depuis la loi du 17 nivose an II, par
ds g poux, de biens que le prémourant laisserait au jour
Pan gragy 2 2l pa étre révoqué par la seule volonte de
qQui i p;’”‘“! bien ne cunstituaii-il qu'un acte commutatif
ntés gy ';lil &ire détruit que par le concours des deux vo-
“rmir seng, valent donné naissance? (Non.) Rés. dans ce
Soyg !a?hgogﬂ?mn mutuelle faite par une femme normande
%00 4ga 40 17 nivose an 11, des biens qu'elle laisserait &
Alingj 1 ?‘9“6 pu comprendre ses biens dotaux ? (Oui.)
Toyalg d’-f SUr le pourvoi dirigé contre un arrét de la Cour
tre Remio igers dy 5 Juillet 1843. (Affaire de Montfleury con-
Slong de Hn. de Onguevean,) Rapporteur, M. Miller ; conclu-
Yo t'etle :r}elmier avocat-genéral Pascalis, — Plaidans:
s6 chet,
Areay d:?"de de ces questions avait déjh été résolue par un
ey p&mt;ur de cassation rendu le 22 a0t 1841, entre les
%mrairem >l qui a posé fort nettement en principe
2 mygge) 0la un précédent arrdt du 4 avril 1852) que le
révy avait le caractére d’acte communtatif, et ne pouvait
Yavgia 216 que q°
alent ﬁgu
Yangy |
rac!u s

un commun accord entre les parties qui

. uu?; validité @’dne pareille donation, quoique faite
 Caen, |, 2573"18 privé, elle avait éé reconnue par la Cour
Wit Mars 1810, 11 mars 1817, 9 aotut 1820; on ci-

Cme ; :
dy Gmi“e’t‘;“sﬂ;ome Consacrant ce systéme, un arrét de rejet,

que celui-ci a dit sortir par la porte donnant sur la rue;

qu'aprés avoir regu les premiers coups, la demoiselle Ponty a |
. voulu s'enfuir vers sa chambre i coucher; qu’elle & gagné

Vescalier; mais qu’elle a_6té ramenéa & Pendroit oi elle avait
d’abord 616 frappée et ol le crime a 616 consornmé ; que cet
assassinat a 6té commis entre ouze heures et minuit, puisgne
la demoiselle Poaty avait pris son repas & sept heures et de-
mie du soir ; que le crime n’a pas eu le vol pour objét ; en-
fin que I'assassin devait étre poussé par une passion furieu-
8¢ : le nombre des blessures, la violence avec laquelle elles
ont été portées en témoignent assez.

Quel était 'auteur de cet assassinat ? La demoiselle Ponty
n’avait pas d’ennemis, elle demeurait depuis longtemps &
Josselin; elle ne voyait habituellement que les sieur et gme
Marchais, et les époux Feuillade, ses voisins, mais il était de
notoriété publique qu’elle avait des relations intimes avee

Alexandre Richard, et que ce fut lui que P’opinion publique
signala tout d’abord......

Suit I'analyse des charges qui s’élévent contre Richar
et qui vont se reproduire dans les débats.
Aprés la lecture de I'acte d’accusation, M. le président
s’adressant & I'accusé, s'exprime ainsi : :
D. Alexandre Richard, I'accusation qui pése sur vous es¢
grave, d’autant plus gra'ye, que si vous |étes coupable, ce
au’é Dieu ne plaise! je suis loin de le dire, vous étes
oublement coupable. Les relations intimes qui ont existé
entre vous et Lise Ponty; cette vie commune qui s'était
en quelque sorte établie entre vous, rendrait votre crime
encore plus odieux. Nous recherchons la vérité; prenez
votre temps pour répondre. Nous ne voulons pas de sur-
prise, je vous (le répdte, c'est la vérité seule que nous
cherchons. Nous désirons trouver un innocent, non seu-
lement pour vous, mais pour votre respectable familla
aue ce procés plonge dans un profond chagrin -et dans
e mortelles inquiétudes, ’
Ea terminant cette allocation, M. le président parait vi-
vement ému. 1l passe ensuite & I'interrogatoire.

D. N'avez-vous pas un caractére sombre et concentré ? n’a-
vez-yous pas é1é renvoyé successivement de trois colléges, de
Vannes, de Rennes et de Pontivy 2 — R. Non, Mozisieur, £s
de Rennes, :

D. Pourquoi avez-vous été renvoyé des autres colléges 2 —
R. Parce que je ne travaillais pas.

D. A I'age de quinze ou seize ans n’avez-vous pas escaladé
les murs du coll‘l e . pour aller la nuit dans une maison de
débauche? — R. Non, jamais. g

D. Ne vous 8tes-vous jamais porté & des extrémités contre
de jeunes filles ? n’avez-vous pas fait des menaces & la fille
Cheptel ? —R. Non; un jour J"étais & lire dans une prairie;
la fille Cheptel vint & moi et voulut m'en faire sortir; je me
levai et la menacai d’une canne que je tenais & la main; mais|
Je ne crois pas I'avoir frappée; je ne lui avais fait aucune
mauvaise proposition. 3

D. N'avez-vous pas, & différentes reprises, maltraité la fille
Desbouges ? — R. Non, Monsieur,

D. Et la fille Cadieu? -— R. Non, Monsieur.

D. N'avez-vous pas éprouvé une violente passion pour Lise
Ponty ? n’avez-vous pas eu avec elle des relations intimes ?
—R. Oui, Monsiour.

D. N’étiez-vous pas adonné aux liqueurs alcooliques ? —
R. Non, Monsieur.

D. Mile Ponty n’avaitelle pas témoigné dans ces derniers
temps de la répugnance et de 1’éloignement pour vous? Ne
vous avait-elle pas ordonné de cesser vos relations?— RIR.
Quelquefois elle m’a bien dit de ne plus retourner chez elle,
mais jo le prenais en plaisantant, et lorsqu’ensuite je me
suis présenté elle m’a toujours bien recu, :

D. Ne I’avez-vous pas un jour menacée de lui donner du
pied dans le derriere ?— R. Voici ce que c'est : elle avaitun
Jour renvoyé une ouvriére qu'elle accurait de V’avoir volée;

je n’étais pae de son avis, je la dissuadai de renyoyer cetle

ouvriére, une discussion s’engagea, et j'ai pu lui dire quie si
jela reacontrais daus la rae, je lui donnerais mon pied dans
le derriére, mais je n’avais nuilement Pintention de le * faire.
D. N’avez-vous pas en plusieurs circonstances manifesté de
la jalousie ? — R, Non, Monsieur, jamais. .
D. N’avez-vous pas un Jour emporté la clé de la porte 73—
R. Ovj, par mégarde, mais je la rendis le lendemaim: -+~
. N'avez-vous pas une nuit essayé de vous introduire par’
la cheminée de la demoiselle Ponty? — R. Oui, je revenais
de la campagne, il était tard, les portes étaient fermées. Ce
tqo_ir—}h j’avais bu plus qne de coutume, je ne savais ce que: je
aisais.
D. Comment avez-vous pu, si vous étiez ivre, mornter surle
toit, et vous y maintenir si longtemps? — R. Voild les faits
tels qu’ils se sont passés ; ¢'était une farce_que e yoplpis,

TS s e A RS S AT RS
d’hui de bon air & leur égard, lorsqu’il s'agit des négociations
relatives & la rue Mazagran. On prétendra qu'ils sont habi-
tués.a racheter & vil prix les immeubles construits sur leurs
terrains; et pourtant I’un des jurés qui ont statué sur les ex-
propriations nécessildes par I'élablissement de cette rue, w'a
pas dissimulé que MM. Périer, aux prix fixés par le jury, n'a-
vaient pu faire une bonne affaire.

Me Tournadre, avocat des syndics Pinardon, fait obsérver
que, par suite dela vente 2 140,000 francs seulement (et par
surenchére & 168,000 fr.) de 'immenble construit par Pinar-
don au prix de 220,000 francs, ily a perte énorme pour les
créanciers hypothécaires et chirographaires, et cetle perte est
due & Pexistence du bail vraiment frauduleux, abandouné par
M. Malo, et soutenu senlement par M. Andorre, qui n’est,
dit M® Tournadre, qu'un agent d’affaires de la denxiéme ou
troisiéme espece, et.qui au surplus avait consenti devant le
juge commissaire la résiliation du bail, reconnaissart que cet
acle n’était qu’une garantie et une fiction pour le couvrir de
certaines avances faites & Pinardon ; mais cette résiliation ne
put avoir lieu, parce gu'on ne s'entendit pas sur le quantum
desavances & rembourser au sieur Andorre : le fait n’sn est
pas moins avérépar 'aveudu sieur Malo dans ses conclusions
en premiere instance et la déclaration de l'officier ministé-
riel présent & la conférence ou fut fait cet aveu.Et cependant,
en Pabsence d’un bail réel, MM. Malo et Andorre.ont produit
a la faillite, et y réclament leur admission comme créanciers.

Me Camille Giraud, avocat de M. Andorre, fait, avant tout,
observer que les déclarations de M. Malo, influencées, suivant
lui, par MM, Périer, lui restent personnelles. Il soutient que
M. Andorre a fait ds ses deniers des avances au sieur Pinar-
don.

. Me Giraud fait connaitre que MM. Périer ont, dans la rue
Mazagran, au prix de 500 fr., des terrains qui en \\ralent
800, et qu’au moyen de préts et ouvertures de crédit i des
gens insolvables, obligés par eux d’y élever des constructions,
ils donnent & ces terrains une valeur infiniment supérieure,
jusqu’a 2,200 fr., en telle sorte qu’ils portent & 250,000 fr.,
par exemp'e, la valeur d'immeubles qui, de fait, n’en valent
que 130 ou 140,000, et qui suffiraient néanmoins pour payer
le prix raisonuable des terrains et des constructions si, d
priori, MM. Périer n’cpposeient leurs réclamations relatives
aux crédits ouverts par leur caisse. ;

A I'égard du bail, il avait été primitivement rédigé par Me
Hubert, notaire;®t il estsi peufrauduleux que, depuis octobre
1843 jusqu’en octobre 1844, les locations ont produit 10,974
franvs envirop, etles charges ont é1é.de 10,554 francs; par-
tant, il n’y a pas eu réellement bénéfice pour le principal lo-
cataire. :

Le produit ainsi établi constitue la valeur réelle de I'im-
meuble, qui, en effet, se forme du prix du terrein, de la
somme prétée par le crédit ouvert, soit 170,000 fr., et ce
prix se proportionne exactement avec le revenu.

Me Naudot, avoué de M. Malo, maintient, en son mnom, les
déclarations par lui faites en premiere insiance.

Me Wervoort explique, en réponse & une allégation de Me
Giraud, que la rédaction finale du bail est V'ceuvre des par-
ties, et que le notaire, qui en avait proposé une autre dés
P’origiue, y est resté étranger, si ce n’est pour l'authenti-

uer. . .

2 M. Bresson, avocat-général, s'attachant & la comparaison du
produit et des charges du bail,en conclut qu'il ya la une

1l Eense qu’il y a lieu de confirmerle jugement.
a Cour a rendu son arrét en ces termes :
« La Cour, 3
» Considérantqu’il résulte desfaits etcirconstances de la i
se, notamment de la vilité du prix du bail; de sa durés, des éno

L’accusé est vivement ému en rapportant cette scéne.

M. le procureur du Roi, & Paccusé : O preniez-vous le
poiguard de votre pére? — R. Tantdt dans un endroit, tantdt

ans un autre; mon pére n’avait pas de place particuliére
ou le mettre,

D. Quelle était la longueur de ce poignard? — R, A peu
Pres un pied, y compris le manche.

- Savez-vous si la demoiselle Pouty a eu un enfant? —
R. Oui, avantde venir & Josselin.

D. Mais depuis, en 1844? — R. Oui, Monsieur.

D. Savez-vous oil elle a fait ses couches? — R. Je crois que
c’est & Rennes.

D. Ce n’est pasa Ploérmel ? — R, Non. g

D. Savez-vous ce qu’est devenu I'enfant? — R. Je ne sais
pas, >

D. N'avez-vous pas cousenti une obligation de4,500 francs
A 1a demoiselle Ponty pour le cas ol vous ne I'auriez pas
€épousée au déeds de vos pére et mére? — R. Clest faux, tout

fait faux,

D. Dans 1a soirée du 2 aodit, n’avez-vous pas jeté des gra-
viers dans la fenétre ? — R. Js ne me rappelle pas.

D. Comment avez-vous pu oublier une telle circonstance?
— R. Javais éprouvé assez d’émotion depuis Passassinat jus-
qu’h mon arrestation pour ne pas me souvenir d’une circons-
tance aussi minime. %

D. Qui avez-vous trouvé en- rentrant chez vous le soir &

dix heures? — R, Ma mére. Je crois qu’elle était A la fendtre |

4 m’attendre.

D. N'avez-vous pas dérobé 100 francs & votre pére, et des
soupgons n’ont-ils pas plané sur un domestique & ce Bn;el'{—-
R. Un jour que j'avais la elé, j'ai'pris 100 francs; ma mére

I'a su, et je lui ai remis 30 francs. Le reste a ét6 employé & |

payer des dettes; mais cela ne regarde pas \’affaire.

M le procureur-général. Richard, & quelle époque ont com-
mencé vos  relations avec la demoiselle Ponty? — R. Il y a
deux ans.

D. L’enfant dont elle est accouchée en 1844 était de vous ?
— K. D& moi, ou d’autres.

D. Il est étrange que vous ne vous soyez-pas inquiété de
ce qu’il était devenu? — R. Je crois qu'elle l'avait mis &
Rennes, ( b

D. Vous étes-vous souvent servi du poignard? — R. Je le
portais. quelquefois.

“D. Avaiffil une gaine? — R. Non, je mettais un bouchon
au bout. -

D. Comment se fait-il que personne n’ait entendu parler de
la perte de ce poignard? — R. Tetiot en aentendu parler.

D. Pourquoi, dans la soiréedu 2 aoit, dtes-vous sorti une
seconde fois? cette seconde sortie indique une pensée de co-
lére ; expliquez-vous ? — R. Je suis sorti de nouveau pour
aller chez elle ; je n’avais pas d’autre but. e

D: Comment se fait-il que vous ayez mis tant de persis-
tance & chercher a vous introduire par la cheminée, chez une
femme que vous pouviez voir avec tant de facilité? — R, Je
vous ai déja dit que ce jour la je ne savais ce que je faisais.

D. Je vous ferai observer, comme M, le président, qu’un
homme ivre n’aurait pa se maintenir trois heures sur les toits
N'avez-vous jamais manifesté de la jalousie?— R. Non, jamais.

D. Fait des menaces contre des jeunes filles? — R. Uue
seule fois, je vous Pai-dit, t

M. le président : Nous arrétons la cet interrogatoire, dans
la crainte de vous fatiguer.

On appelle le premier témoin. Tt

3, Houcis, docteur-médecin a Ploérmel. C'est lui qui, sur
la réquisition deM. le procureur du Roi et de M. le juge d'ins-
truction, de Ploérmel, s'est transporté & Josselin et a rédigé le
procés-verbal d'autopsie. On en a vu I’analyse dans Vacte
d’accusation.

. M. Le Guevel, docteur-médecin & Josselin, compléte cette
déposition.

. Feuillade : I’habite une maison voisine de celle qu’ha-
bitait Mile Ponty. Ma femme et moi, nous mangions avecelle.
Elle soupait & sept heures ou sept heures et demie. M. Ri-
chard venait passer toutes les soirées chez cette demoiselle ;
mais je ne savais pas qu'il y elit entre eux des relations tout
a fait intipes. Trois jours avant I’événement, Mlle Ponty m'a
dit, en parlant de M. Richard : « Je voudrais ne plus voir ce
gars-la ; il m’assomme, j’ai beau le renvoyer, il revient tou-

- jours. » Deux jours avant sa mort, elle nous pria de lui con-
-fier notre petitz fille, pour qu'elle couchit dans sa chambre,

‘Gette demande, & laquelle nous voultimes bien satisfaire,
nous parut inspirée par 'amitié que Mlle Ponty avait pour
cette enfant. Je sgis T.xe leder aotit Mile Punctly et Richard se
sont trouvés ensemble sur le canal, oii ila dansé avec elle,
et qu’ils en sont revenus en se donnant le bras. M, Richard
était d'un caractre sombre.

Mme Feuillade fait une déposition semblable & celle de son
mari. Elle ajoute avoir remarqué, le 3 aoiit, que ’armoire

L QUi qusbrte, gL age lo3 papiers sembIAen, AYQIL 614 fmnil'efo,

—

Mme Marchais est rappelée. Oa lui demande si Mlle Ponty
lui a confié le secret dont vient de parler la femme Desbou-
ches, Etle répond que, quoique amie de cette demoiselle, elle
n’a jamais recu une telle confidence. j

Jeanne Simon, domestique de M. Richard : Le 3 aotit, vers
dix heures un quart, je fermai & clef la porte de la rue. M.
Richard était alors dans la cuisine. Je ne sais pas 8’il est sorti
ensuite. ;

Mathurin Gicquel : Le vendredi 2 aoit, au soir, M. Richard,
l'acousé, chez lequel j%étais domestique, vint par denx fois
me trouvar.dnn:l'écurie pour me prier de placer une échelle
sous sa fenétre. La premiere fois je refusai de lui rendre ce
service, mais la seconde fois j'y consentis. Il était alors dix
heures et demie.ll me dit qu’il allait remonter dans sa chambre
pour se déshabiller et que je pouvais préparer I’échelle. Je la
portai sous sa fendtre, et il descendit, Il rentra vers deux heu-
res et demie ou trois heures et demie. Il me dit de retirer
’échelle, ce que je fis. Il était vétu d’une blouse bleue et por-
taiv une casquetta. Si je n’ai pas déelaré ces faits dans I'ins-
truetion, c’est que j’étais chez M. Richard quand je fus inter-
rogé. Bien décidé & dire la vérité lors du jugement, j’ai quitté

 la maison au mois d’octobre pour échapper aux sollicitations:
de la famille Richard, qui m’engageait & ne pas parler. Le
samedi 4 aolt, le lendemain du crime, Mme Richard viut me
trouver a la Ville-Beeuf, et m'engagea, en revenant, & ne pas
dire que son fils était sorti dans la nuit,

Hillion , journalier : J'ai été domestique chez M. Richard,
Pendant que j’ai été & son service, M. Alexandre m’a fait sou~

 vent lui placer une échelle sous sa fendtre pour aller nuitam-

ment voir Mlle Ponty. Il portait chaque fois avec lui un poi-
| goard que j'ai vu en différentes occasions et touché une fois,
La lame de ce poignard était triangulaire. Une nuit, Vacousé
m’emmena avec lui pour I’aider & entrer chez Mlle Ponty. Il
portait encore son poignard. Nous montames sur le toii, et
nous abattimes le berceau de la cheminée. Aprés s’éire atta-
ché sous les aisselles avec une corde, il chercha & sintro-

| duire dans cette.cheminée, mais il ne put y pacvenir. Il es-

saya aussi inutilement de pénétrer par une lucarne. Le jour
nous surprit dans ce travail , et le bruit de la malle- poste
qui approchait nous détermina & descendre. M. Richard se
retira ea disant: « Elle me fait des crasses; mais avec mof
on ne perd rien pour attendre. » Mécontent du réle que I'on:
me faisait jouer, je me suis décidé & quitter la maison, Le di-
manche aprés 'assassinat de Mlle Ponty, M. Richard m’enga-
gea & parler comme lui et & prendre garde de nous embrouil-
ler. Il me pria de ne rien dire de ses armes et de ses sorties;
e parus céder & son désir..,.,

Aprés I'audition des témoins, M. le procureur-gé-adral
Plougoulm a soutenu I'accusation ; mais tout en repous-
sant la pensée que le bénéfice des circonstances atténuan-
tes pit éire accordé & Richard, il a abandonné la ques-
tion de préméditation. La parole puissante de M. le pro-
cureur-général a captivé, pendant quatre heures, I'atien-
tion de tout 'auditoire, qui plusieurs fois a donné des si-
goes de la plus vive émotion,

M¢ Méaulle, dans la défense de Richard, a donné de
nouvelles preuves de son beau talent.

Déclaré coupable, sans préméditation, et avec d o5 oip-

constances atlénuantes, Richard a été condamp 4 3 dix
ans de travaux forcés,

————e——
TIRAGE DU JURY.

La Cour royale, premiére chambre, Presidée parM. Sé-
guler, premier président, 4 procédé, en audience publi-
que, au tirage des jurés pour les as<ises de la Seine qui
s'ouyriront le jeudi 2 janvier Proc’aain, sousla présid’ence
de M. le conseiller De Glos; en voici le résultat -

Jurés titulaires : M&!. Al“cler uineaillier, rue. Boursg-
P’Abbé, 21; Guérin, marchasyd de :rin? 3 Molxcroage;eDesLiofi‘gs,

proprictaire, quaide 18 Tournelle, 35; Bourcuicnon salps-
trier, rueMon.tho!on,_ 305 Carteron, r};archa%ndgde ,soieI:an
botte, rue Saint-Denis, 233, Cartier, propriétaire, boulevard
Mommartre,_ 103 Hlberg, propriétaire, boulevard Bonne-Nou-
velle, 12; Hittorff, architecte de la ville de Paris, rue Coquie-
nard; 40; Belléme, fabricant de coutils , rue des Mauveises-
Paroles, 25; Fayau, propriétaire, boulevard St-Denis, 20;
Fauquet, propriétaire, rue St-Jacques, 223: D'Haussonville,
député, membre du conseil général de Scine-et-Marne, rue
St-Dominique, 67; de Wailly, maitre des requétes; i I’Elysées.
Bourbon ; F lamand, marchand de bronzes, rue Albouy, 4;
Fleury, pharmacien , ‘rue du Faubourg-St-Antoine, 160;
Fleury, mlmhand_tmﬁeurg rue St-Denis, 37; Flobert, proprié:
taire, & Montrenil ; Tardif, propriétaire, rue Castellane, 3;
Taupier , ancien officier, propriétaire, rue de Choiseul

4;. llbsrt’ marchand de vins en .eros. e Roillonens .

<]

Juste proportion qui nepermet pas de croire 4 la fraude, e}y

ciations insérées par le notaire, et des avenx de Malo, que 1N
bail dont #'agit est fictif et destind & couvrir les ppgneurs

maison, et le.nommé Paul, soi-disant commis du proprié-
taire de ladite maison, demeurant rue Matignon, 18. — Les
deux complices ci-dessus - contestés, gtant présentés & mi-
nuit et & vouloir persister & former la porte malgré nous.....
Mais ayant une consigne particuliére par Lady Campbell,
alors nous avons portés opposition a la farmeture de jadite
porie qui n’a eu lieu que tout le monde ne soit partis. —
Croyaus Lady Campbell dans ses droits, vu qu’il lui a plu
de Jouner une soiree, el autorisée par la préfecturede police,
c’est dans ce but que nous avons obtempéré,

Le propriétaire de la maison et-Jean, chez Mme Salandiére,
voulaient qu’il ettt ne la pailie sous la porte cochére et dans
la cour. Lady Campbell a convenu que 'on n’en wmetirait
sous la porte cachére et non dans la cour, au sujet des aeci-
deus qui sont arrivés & la deruiére soirée donnée.

Paris, ce 20 décembre 1844,
MeéTayEN, REFFE.

Yous le voyez, dit Me Ledru, le bon sens des gardes mu-
nicipaux ayait bien jugé la difficulté : » Vaqu'il a plu & lady
Camphell de donner uue soirée, » disent les gardes munici-
paux. Donner une soirée est donc dans le droit commun.

M¢ Da, avocat de M. Rohaut de Fleury, soutient que celui-ci
a fait tous ses efforts pour conecilier les parties et amener une
solution amiable. Il avait proposé de faire construire une
tente a laide de laquelle les personnes invitées par lady
Campbell arriveraient & couvert dans ses salons. Il avait
proposé aussi d’étendre des tapis & ses frais. Enfin il avait
é1é convenu-qu’on jetterait de la paille sous la porte cochére
et dans la Cour, tovjours aux frais de M. Rohaut de Fleury,
afin d’amortir et d%étouffor le bruit des chevaux et des voi
tures. Déja méme cet arrangement avait été mis & exécution
quand lady Campbell a jugé & propos de rompre ce traité
d’union et de fairele procés. M. Rohaut de Fleury a fait ce
qu’il devait faire, et il a mis en cause M. Albert, prineipal
locataire, et Mme Sarlandiére,

Me Bochet, avocat de Mme Sarlandiére : Cette affaire est

trés grave pour Mme Sarlandiére. Il s'agit pour elle de con-
server ou de perdre un éablissement qui lui a cotité 50,000
francs, et pour lequel elle a pns un loyer annuel de 15,000
rancs peadant guinze années. Mme Serlandiére recoit dans
son établissement des dames étrangéres qui fuient le bruit et
le monde. Qu’est-il arrivé depuis entrée de lady Campbell
dans la maison? c’est que tous les vendredis le brnitet: 1’-
branlement de la maison sont devenus intolérables pour les
personnes paisibles qui ont pris pension chez Mme Sarlan-
diére.. A chaque insiant, dans la soirée, roulent avec fracas
d’immenses. voitures anglasises dans lesquelles tient & I’aise
tout une famille, et dont la masse agite la maison de fond en
comble; & chaque instant retentissent les coups de fouet, les
piaffemens des chevaux, les juremens raunques et élranges des
cochers: anglais, et ce concert d’harmonie commence & neuf
heures du soir pour ne finir qu’a cinq heures du matin.

Lady Campbell, en grande dame de la fashion, n'a pas
voulu faire taire un moment sou Olﬁueil britannique devant
Pintérét légitime et respectable de Mme Sarlandidre. « Pou-
vais-je consentir, dit lady Gampbell, & voir la paillede la cour
monter jusque dans mon salon ? » C'est faire grand bruiy, et
moutrer une fiert¢ bien iutraitable pour quelques fétus.

Lady Campbell, & sa derniére soirée, a eu recours aux pro-
cébamlog plus violens, C’est ainsi que le commis de M. Jo-

Qury ayant osé pénéirer dans son salon pour luj
¢dyvenance quelques obs. rvations pleines de jus-

misdp, lady Campbell 1'a fait jeter & la porte, et il
pdnt maltraité par les robusies cochers des in-
afnpbell. Mme Sarland:ére a droit d’obtenir une
Jaquelle vous condamnerez l'orgueil britanni-

#

iy On parle de P'orgueil britannique, qui n’a rieq

o

A question que souléve lady Campbell n’est pas

el l'autre de deux ans, pour le temps nécessaire i la
construction d’un puits dont il's’était chargé. Le 31 juillet,
aprés quaire semaines de travail, on le retirait mort de
ce puits: il venait d’étre tué par une énorme pierre qui a
€16 trouvée tachéa de sang a coté de lui, au milien des
ustensiles dont il ge servait. Cetle pierre pesait neuf kilo-

avait parcouru dans sa_chute une distance de quinze mé-
tres trente-cing centimétres.

. Un officier de santé appelé dans la nuit sur les lieux a
visité le cadavre il n'y avait' aucune trace de contusion
‘sur le corps; mais la téte présentait, a la partie supérieure
de I'os occipital, une forte contusion avec dénudation, ef,
& la partie mférieure de cet os, une fracture qui avait sé-
paré la téte de la premiére veriébre ; cette fracture avait
:'om'pu la moelle épinitre, et produit une mort instan-

anée,

Quand les derniers devoirs furent rendus & Iinfortund
Planson, chacun se demanda comment cette pierre était
devenue un instrument de mort. Quel hasard, quelle im-
prudence I'avait fait tomber ; ou plutétquelle ‘main cri-
minelle I'avait jetée sur lui. A la vue de la veuve qui gé-
missail et crialt sans verser une larme, au souvenir des
propos qu’elle avait tenus quelque temps auparavant; a la
pensee de sa conduite, de ses actions avant et depuis 'é-
vénement, la conscience publique répondit par les plus
graves soupgons contre 'accusee s et quand quelques ha-
bitans lui eurent ouvertement reproché la mort de son
mari, et qu’elle eut parlé pour expliquer la chute de la
pierre de fagon & exclure l'idée d’un atlentat, il ne fut
plus possible de douter de son erime. La justice, infor-
mée par la rumeur publique, se transporta sur les lieux
la veuve Planson fut arrétée; et, dans une instruction
exacte, on recneillit les faits et les témoignages, et on ras-
sembla les preuves les plus certaines de la culpabilité de
cette femme. Le mariage de la femme Planson n’avait as
€té heureux. Depuis dix ans que cette union avait été
contractée, des uerelles incessantes avaient eu lieu entre
les époux,

Des plaintes réciproques furent par eux adressées 3
P'autorité lncale. La femme Planson n’avait pas’ d'affec-
tion pour son mari; plus dgé qu'elle, elle Pavait épousé
pour mettre fin aux instances pressantes et aux mauvais
traitemens de sa famille. De mosurs suspectes avant son
mariage, sa réputation devint aprés tout & fait mauvaise
C’était de la part de Planson la source de reproches vifs
et réitérés, Ouvrier honnéte, laborievx, économe, il jouis=
sait de I'estime publique. La femme Planson, de son ¢t
fit bientdt connaitre de quels excds elle était capable. Une
nuit, ayant été mise & la porte de sa maison par son mbri
a la suite d'une scéne de violence, elle y rentra en cassant
plumeurs.cqrreaux, g'arma d’un couteati, et vint se placer
dans le lit & cdté de son mari, en lui disant: « T ag ce
coutean dans le ventre si tu dis un mot, si tu as le mal-
heur de bouger. » Plusieurs fois en rappelant cette scéne,
elle ajoutait avec complaisance * « De ce jour, je devins
la maitresse, »

Conduite au crime par ses goiits de dépense et de dé-
pravation, la femme Planson subit d’abord, en 1837, une
peine de six mois d’emprisonnement pour vol, et bieatdt
une autre peine de treize mois pour des faits de méme
nature. Pendant leur séparation, les ressentimens des

gremmes et demi, et, avant d'atteindre ‘Planson, elle
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mis plusieurs faux , a été exécutée aujourd’hui devant
I’hétel de I'Ecole-Militaire , en présence des détachemens
de troupes appartenant a tous les corps de la garnison de
Paris. o

Plusieurs auires exécutions ont eu lieu; de ce nombre
était celle d’un jeune homme nommé Jeanne , qui, aprés
avoir é1é élevé dans un séminaire , 8'était vendu comme
remplacant. Il fit le service pendant fort peu de temps, et
disparut de son régiment emportant le prix de son enga-
gement, et obligea ainsi un pére de famille & fournir un
second remplacant a son fils.

Jeanne fut arrété a Lagoy , dans une institation , ou il
s'était fait agréer comme professeur d’histoire et de ma-
thématiques. Il fut condamné 4 cinq années de boulet par
le 1 Conseil de guerre ; et avjourd’hui, revétu du cos-
tume des condamnés aux ateliers, il a passé devant le
front de la troupe, trainant & sa suite un boulet de huit
fixé & une chaine d’'un métre et demi attachée a sa cein-
ture.

— Hier, dans la matinée, pendant que les époux Gi-
rardot, demeurant route de Romainville, & Belleville,
étaient venus faire des visites & Paris, un voleur s’intro-
duisit chez eux & l'aide d’escalade et d'effraction. Aprés
avoir visité les diverses chambres de I'appartement, frac-
turé les meubles et mis en-paquets tout ce qu’il lui était
possible d’emporter , il allait se retirer , lorsque ses re-
gards farent frappés par un énorme pot de confitures qui
reposait, dans le bas d’'une armoire, a c6té d’une bouteille
d’eau-de-vie. Il ne sut pas résister a la tentation; il s'em-
para du pot de confitures, le vida presque entiérement et
but environ lamoitié de la bouteille d’eau-de-vie.

Aprés cette expédition , il voulut partir, mais les jam-
bes lui refusérent le service, ses yeux se fermérent, et il
se décida & se coucher dans le hit de la domestique pour
y cuver son orgie. Auparavant il eut la précaution d’armer
et de placer prés de lui un fusil de chasse tout chargé,
qu’il avait trouvé dans un coin, sans doute dans le des-
seinde faire feu sur le premier qui viendrait troubler son
sommeil. :

Mais bientot il s’endormit si profondément que Mme Gi-
rardot put rentrer chez elle sans le réveiller. Elle fut d’a-
bord fort étonnée en voyantun jeune homme couché
dans le lit de sa domestique ; mais & la vue des paquets
qui sz trouvaient & terre, elle vit ce qu’l_l en était, et elle
s’empressa d’aller chercher la force armée, qui eut beau-
coup de peine & réveiller le dormeur pour le conduire au
dépit de la préfecture ouil a été écroué.

— MM. Estienne Delachaume, banquiers, demeurant

. rue Siint-Georges, 29, regurent, il y a trois jours, la vi-

site de deux jeunes gens, bien vétus et de bonnes manie-
res, qui leur apportaient & I'escompte un billet de 1,000
francs 4’une excellente signature, et dont les banquiers
leur remirent les fonds. Mais le soir méme, ces derniers
s’apercurent que ce billet était faux. Sans doute ils n’eus-
sent jamais pu découvrir les coupables, s'ils n’étaient ve~
nus eux-mémes se livrer le lendemain en apportant a
MM. Estienne Delachaume un nouveau billet de 1,000
francs également faux. Les deux jeunes gens ont éié mis
i la disposition de I'autorité judiciaire.

— Un vieillard sexagénaire, a la tournure respectable,
se présenta il y a quelques jours chez M. David, négo-
ciant, rué St-Marc-Feydeau, et chez M. Hocquard, cor-
royeur, rue Sainte-Croix, 2, choisit chez le premier pour
4,000 de marchandises; chez le second pour 1,500 fr.,
et paya en billets souscrits par un honorable négociant de

———

[ se hatérent de sortir, et coururent du c6té d’ou partaient

Paris, et endossés par des personnes non moins solva-
bles. Mais bientot, MM. David et Hoecquard reconnurent
que ces billets étaient faux. Ils avaient fait leur déclara-
tion, et ils désespéraient de jamais retrouver leur escroc,
lorsque 1'un d’eux se trouva hier face a face avec lu
dans la rue Montmartre. Il lui sauta aussitot au collet, et
le maintint fortement jusqu'a 'arrivée de la force armée.
Interrogé sur ses nom et domicile, le vieillard s’est
renfermé dans un mutisme complet; seulement il s’est con-
tenté de dire en souriant : « Vous me tenez, moi, mais
vous ne tenez pas vos marchandises; vous pouvez conrir
aprés; elles sont en lieu de stireté, et bien malin celui qui
les découvrira. »

Tant d’effronterie doit faire supposer que cet homme
n’est pas & son coup d’essai, et que I'on tient un voleur
d'une espéce dangereuse.

— Hier soir, vers onze heures, M. Karol D... sortait
avec M. L... du café Fillion, situé dans la rue Sorbonne.
M. Karol , qui demeure rue St-Jacques, entra chez un
boulanger voisin de son domicile pour y acheter un pe-
tit pain ; tout & coup les cris: A la garde! & I'assassin ! se
font entendre. Le boulanger, M. Karol D... et son ami

les cris; ils arrivérent & 'embouchure de la rue des
Moris, & I'extrémité de laquelle est située 'Ecole Normale.
La, ils virent un homme d'un certain ége dont la figure
était couverte de sang, et prés de qui était un individa
vétu d'un paletot, et boutonné jusquau menton.

Les trois survenans demandérent 4 ces deux personnes
la cause des cris qu’ils avaient entendus. — On m’a as-
sassiné pour me dépouiller, dit la personne blessée au vi-
sage. — De quel c6lé ont fui vos assassins? demanda le
sieur Karol D.....— Par la rue oil nous sommes, répon-
dit le blessé. — Donnez-nous leur signalement, afin que
nous les fassions arréter... Au moment ou le blessé allait
répondre, '’homme au paletot prit la parole et dit : Bah !
ce n'est pas la peine. La nuit, tous les chats sont gris,
Cetle singuliére intervention éveilla Pattention du sieur
Karol D....., qui demanda & cet individu qui il était, et
comment il se trouvait 14? — Je suis étudiant, répondit
cet homme.— Etudiant ? voyons votre main... Et le sieur
Karol lui pritla main, la toucha, et la trouva cou-
verte de callosités et de durillons. Alors le sieur Karol
D..... saisit son couteau, qu’il ouvrit, et serrant vivement
le poignet de cet étudiant aux mains callenses, lui enjoi-
gt de le suivre au poste. Mais cet individu, faisant des
efforts désespérés, se dégagea de I’étreinte du- sieur Karol
D....., et prit la fuite par le bas de la rue St-Jacques.

Le sieur Karol D... et le sieur P... se mirent aussitot
4 sa poursuite en criant : « Arrétez larrétez! » Le fuyard
tourna dans la rue des Muthurins-Saint-Jacques, et se di-
rigea vers la rue de la Harpe : il laissa tomber son cha-
pesu que le sieur Karol D... ramassa tout en continuant
sa poursuite. Arrivé au carrefour qui termine cette rue,
individu poursuivi se jeta dans les bras de cing ou six
individus auxquels il dit quelques mots, et qui aussitét
g'élancerent A la rencontre des deux personnes qui pour-
suivaient celui qu'ils venaient de recevoir parmi evx. Le
Les sieurs Karol D... ¢t L... comprirent que la partie n’é-
tait plus égale, et ils rebroussérent chemin en fuyant a
leur tour : « Pige (attrape) celui quia le chapean, criait-
on derriére eux. Le sieur Karol vit que ¢’était 4 lui surtout
qu’on en voulait, et comme les malfaiteurs qui le poursui-

lanca 4 la figure le chapeau qu'il avait ramassé, et reprit
conrse & toutes jambes. By )
saUn atrouille, qu’il rencontra bientt apres, essaya
avec lui de retrouver cette bande de rédeurs; mais toutes
acherches furent inutiles. _
lesﬁ'. Karol D... est allé ce soir faire la déclaration des
faits qui précédent au éommissaire de police de son quar-

lier.

— L’affaire de la rue du Rempart, dont nous parlions
daus uotre numéro de samedi, a acquis dés les premiéres
opérations de instruction une grande importance. Prés
de vingt arrestations nouvelles ont été opérées ; de nom-
breux plaignans ont été entendus, entre autres un haut
fonctionnaire auquel une somme d’argent avait été ex-
torquée & |'aide de mevaces de scandale, ar’deqx indi-
vidus qui I'avaient abordé aux environs de I'église de la
Madeleine par une soirée sombre et pluvieuse du mois
dernier.

— Cette nuit, entre minuit et une heure, un homme
g'est précipité dans la Seine du haut du pont Saint-Mi-
chel, prés de la Morgue et du quai du marché Palu. Un
garcon marchand de vins, qui se ‘trouvait attardé par les
plaisirs du dimanche, et qui heurtait en ce moment & la
boutique de son maitre, située sur ce quai, s'est coura-
geusement précipité a la riviere, et est parvenu aarracher
a une mort certaine ce malheureux, que le courant, de-
venu rapide par la fonte des neiges, entrainait. )

Transporté sans connaissance a U'Hétel-Dieu, I'individu
qui avait ainsi cherché & mettre fin & ses 1ours a déclaré,
lorsque les secours de I'art 'ont eu rappelé a la vie, qu’é-
tant venu & Paris avec une somme de 2,500 franes pour
y former un petit élablissement, et ayant été dépouillé
de cette somm : dans la nuit de vendredi dernier, par des
voleurs qui I'avaient entrainé dans une maison de la rue
Feydeau, il ne s'était pas senti le courage de survivre &
ga ruine, et avait volontairement cherché la mort.

En rapprochant cette déclaration du réeit que nous fai-
sions dans notre numéro de samedi dernier, da vol dont
avait é1é victime un corroyeur t}ui était arrivé de la veille
seulement & Paris, nous avons lieu de croire que le mal-
heurenx suicidé n’est autre que celui dont nous rappor-
tions l'aventure. :

11 est & regretter que cet infortuné, dont I'état ne donne
du reste désormsis aucune inquiélucie, n’ait pas eu con-
naissance de la note de la Gazette des Tribunauz, car il
_eut appris alors que deux de ses trois voleurs sont arré-
iés, et qu'il y a pour lui presque certitude de récupérer
la somme qui lui a éié soustraite, et que les voleurs
n’ontpu ni dépenser, ni faire disparaitre,, puisqu'ils ont
été placés sous la main de la justice au moment méme o
ils venaient de la lui dérober.

— Trois for¢ats libérés, 'un ayant subi dix-huit
années de travaux forcés au bagee de Toulon, pour
vol commis de nuit avec violences; les deux autres ayant
été condamnés chacun & vingt années de la méme peine,
_pour crimes semblables, ont été arréiés hier sur le point
le plus retiré du faubourg Saint-Martin, dans le voisina-
ge du canal et de ces vastes terrains de Saint-Lazare, en-
combrés ¢n ce moment de matériaux par suite de la
construction de I'embarcadére du chemin du Nord.

Ces trois hommes, qui se trouvent en état de rupture
de ban, avaient nécessairement é1é amends & Paris par
une pensée criminelle ; le lieu qui leur avait été assigné

vaient gagnaient & chaque instant du terrain sur lui, il se
retourna contre l'individa qui le serrait de plus prés, loi

pourrésidence était la ville'de Rouen, distant a la vérits

de 120 kilom:, mais que la rapidité des communications

e e e S

a en quelque sorte rapprochéa de 1;;;:0\

poque ot Rouen leur avait éié ¢ . depuig ),

L'arrestation de ces trois forgztl;é I;?ll;r Béjougm' te.
facile d’établir un alibi, g'ils Eusse,nt = quelg il eny %
le projet qui les y avait réunis, fory sa oootopli § Par
cler la nécessité de comprendre Royey 8 doutg p tig
localités on ne peut étre tolérée | AU nogjyg F1é~

: Nombyg
dus que la loi, dans une sage pr?é:iég;:ﬂin:ef des Ingjy;_

peine de la surveillance, T3PPEs de
3 —_Dans]n(:it.ye numéro du 14 de cp mois, i
lonnions la disparition mystériense g'yn 10008
comnune de Sa?nt-Mandé, M. l\l:z).uvaigl un habigy; 42

du mois précédent de son domicila e,nqm, Sorti |q
allait faire une courte promenade da:’:s le nnongay Qi)
nes, w’avait plus reparu, et n’avait pu élrga"’ de Viggg,,_
gré les déclarations de sa famille et les a"?ll'ouvé Tnal.
ches de la police. CUVeS rechey,

Aujourd’hui, nous apprenons que le
vais vient d’étre repécEg dans ls:.:l Seinecfd;ﬁe de M, gy,
Iile Saint-Denis. Au premier aspect, et dang Pé&llleur de.
composition commencée, ol un séjour de prés 3}1 de 4.
a nécessairement mis le corps, on n’a remarqug U wojg
rement aucun signe de violences, La montreqet lemé!?e“- :
dont, ainsi que nous Pavons dit, M. Mauvais éla'? Dijou
au moment ot il a quitté son domicile, se sonti- .
sur lui; et c'est méme & cette circonstance oi § Touvéy
ture de la Gazette des Tribunaux , avait frap ’é'} o lec-
et l'officier de gendarmerie de la localité que ll)’o ® Miirg
prompte reconnaissance du cadavre, "adil

M. Mauvais, qui s’était retiré depuis une année
ment du commerce, laisse, & ce que I'on assure.
tune assez considérable. » 18 for..

La justice, qui s'était vivement préoc :
parition, com.igue d’instruire. PronoouRS dig-

— Samedi dernier a eu lieu au Collége ik
milieu d’un nombreux auditoire, 1'ouve§tu(3§ fmoe, ry
M. Rapelti, chargé, comme suppléant, de la chaire 4 o
gislations comparées. Le sujet choisi par loi pour leaeﬂéglé‘
des de celte année. est | Histoire de lg propriété )
germaine et féodale. Avant d’entrer au cours mém
son sujlel, le eli]ne eﬁésavant {)rofesseur a, dans ceuae
miére lecon, cherché a établir la base sur
le droit de propriéts. i o

Comme la plupart des publicistes modernes, il o -
[)ouqsé_ en principe I'acquisition du droit de propriéig
e fait Drutal de la conquéte; il en a montré Yori inep”
le fondement dans le travail intelligent et libre de Jg
personnalité humaine. A I'appui de son systéme, M. Rap.-
petti 8 constamment trouvé une improvisation élégante
remplie’de pensées élevées, et qui a plusieurs reprises 3
été accueillie par les applaudissemens de P'assembige,

A la fin de la séance, M. Kapetti a annoncé qu'il ‘cop-
sacrerait une des deux séances de la semaine 3 des con-
férences avec ceux de ses auditeurs qui voudraient dig-
cuter les points les plus difficiles de la matidre.

— L'expédition de Tanger et de Mogador, e
brillante :fe notre histoiregmaritime (:ongtemp:n'ai:%ee mﬁ
d’étre résumée avec beaucoup de bonheur ot de talent
par M. Amédée Gréhan, qui I'a insérée dans son Alma-
nac du Marin pour 1845, et dans sa nouvelle édition de
la France Maritime, ' :

Cette relation exacte des faits d’armes de notre escadre
contient une foule de traits de courage encore ignorés et
qui méritaient de trouver place dans un recueil qui ob-
tient un si remarquable succes. :

Ne 3.

BOULEVARD DE LA MADELEINE,

Ne. 3.

VENTE TOUS LES JOURS,

Pour cause de démolition et fin de bail,

Aw -dessous du priz de fabrigue.

Grande quantité de PENDULES et de bronzes, neufs et d’occasion, grands
et petits modéles, Candélabres, Marbres et obiets d’art, Bras de cheminées, Gale-
ries et Fenx, Lampes dites Carcel perfectionnées. Le tout provenant des meil-
leures fabriques de Paris. — Les mouvemens de Pendules ot de Lampes sont ga-

rantis par la maison LASNE KOELER
de bronze.

et LAFOSSE, fabricans d’horlogerie et

A

rrrnsﬁu"boulevart de la Madeleine, 13, et rue du Bac, 104.

ETRENNES VEGETALES.

2 fr. 50 le 1/2kilo, fruits de Provence confits au sucre de canne,
3 fr. en sacs d’'étrennes, satinés et trés élégants.

1.es années précédentes, bien que nous en eussious amené des masses des montagnes?
1a foule attivée par lear saveur dans nos magasins a été telle, que nousen avons tou-
jours mangué . Aussi cette année en avons-nous amené un déluge. 3 i

Demander boites de réglisse i la violette, pite de Buimauma en bitons, calisson d’Aix,
nougat blanc de Marscille et Vincomparable prune d’Alger.

REVISION DU PRIX DES BONBONS.

Les prix excessifs des honbons de fantaisie pour étrennes, les couleurs minérales em-
loyées souvent a leur décoration, et qui provoquent chaque année le blame du conseil
de salubrité, nous ont:suggéré la pensée d’enrichir nos assortiments de toute la cm_iﬁ_urle,
décorée uniquement avec des couleurs végétales, et confectionnée par un éleye distingué
de la maison Berthellemot, Pour ne pas faire attendre, plusieurs centaines de demi-kilos
seront préparées d’avance dans de jolis sacs satinés, canuelés et A filets dorés, au prix de

Afr. 50c., et en sacs simples, & fr.

-

TRIBUNAL ARBITRAL. :
sulvant exploit de Jeanson, huissier & Pa
ris, du 20 de ce mois, enregisiré et & re-
quéte da M. DEVANLAY, chevalier de la Lé-
gion-d’Honveur, demeurant 4 Paris, rue de
Verneunil, 46, ayant agi : 1* comme aclion-
naire de la socielé des mines de St-Eugéne-
sur-PArroux, connue sous la raison DAMI-
RON et Ce ; 20 conime membre du conseil de
surveillance de ladite sociélé; 3o comme
commissaire nommé{en asserabléelgénérale.
Les porteurs inconnus des actions ayant
Tes nos 664, 951 49583 1,007, 1,008, 1,051 3
1,053 ; 1,3354 1,337 et 1,358,.Pnterésommés
de se trouver le 26 de ce mois, a sepl heu-
res et demie duseir, devant MM. Venant el
Guibert, en la demenrs ne M. Venant, rue
des Jeaneurs, 1 bis, lesdils susndmmeés ar-
bitres-juges constitués les 9 novembre et 14
présent mois, sur la demande forméde par
mondit sieur Devanlay : 1o contre fedit
sieur Damiron, afin de rapport de dwgrses
sommes par lul dues 4 la société ou qu’il en
a indament régnes ; 2¢ contre tous les ayans
dreit, afin de feire prononcer la dissolution
de 1a sociélé. g ¥
Pour assister aux débats, y produire I,eur_s
ibces el memoires, coulormément & arti-
ele 57 du Code de commerce, el voir adjuger
ses conclusions prises et nolifiées au par-
guet ne M, le procureur da Roi pour les in-
connus, et preadre de lenr coté telles conclu-
sions qu’ils aviseront.

Adjudicnlions en justice.
B Etude de M< M
rue Sainte-Anne, 45.
adj udication en I'audience des criées du
Tribural eivil de la Seine, au Palais-de-,
Jusiice, 4 Paris, une heare de relevée. le

i 4 {anvier 1845. ;
sa;?ﬁddleui Jots qui nourront étre réunis.

A -
fo ¢i’une Maison
evard Bonne-Nouvelle, 10,
' gusceptible d’augmenta-

ARTIN, avoué & Paris,

sisa 4 Paris, bor\!
produil annue.
lion, 43,200 fr.

Charges, 4,370 !;60 “

Mise & prix, 500,000, %

° d'une autre’ Niﬁlﬁog
‘@-Nouvelis, A
i paris, boulevard Bonl :
lsl?rgiiuil annuel, susceplibl? d’augmenta
ion, 40,200 (r.oo i

Charges, 4,0 \

Mise & prix, 450,000 fr. ‘

&’ adresser pour les renseignemens : od
19 A Me Martin, avoueé poursuivant, Iv

te-Anne, 46;

#85™ Ewde de [Me GUIDOU, avoué & Paris,
rue Neuve-des-Pellts-Champs, 62.

Adjudication par suite de surenchére. le
jeudi 2 janvier 1845, en I'audience des sai-
sies immobiliéres- du Tribunal eivil de pre-
miére instance de la Seine, séant au Palais-
de Justice, & Paris, local et issue de la ire
chambre dudit Tribunal, deux heures de
relevés,

DE LA

PROPRIETE DU LAKREY,

sise hameau de Beaulieu, commune de Bois-
sise-la-Berirand, canton de Mslun (Seino-et-
Marne). 3 >

Mise 4 prix montant de la surenchére,
45,100 fr., et la charge de servir A [orfait
une rente viagére de 6,600 [rancs, constitués
sur une 1éte de 71 ans,’el reversible pour
3,300 [rancs sur une l&le de 55 ans.

S’adresser pour les renseigonemens :

ie A Me Guidou, avoué poursuivant la
vente sur surenchére, demeurant & Paris,
rue Neuve-des Pelits-Champs, 62;

2° A Me Péronne, avoué, déposilaire des
litres de propriété, du plan, et d’une copie
de Penchére, demeurant & Paris, rue Bour-
bon-Villeneuve, 35;

3o A Me Grandjean, avoué présent i la
vente, demeurant & Paris, rue des Fossés-
St-Germain-i’Axerrois, 29;

4e A Mt Guyon, notaire & Paris, rue Saint-
Denis, 374; ;

5¢ A M+ Geollroy, avoeat, rue d’Argenteuil,
i1, (2854)

BEP™Elude deM* DEQUEVAUVILLER, avoué
& Paris, place du Louvre, 4.

Venle sur saisie immobilidre, en l'audien-
¢s des saisies immobiliéres du Tribunal ci-
vil de premiére instance de la Seine, séant
au Palais-de-Juslice, 4 Paris, local et issue
de la 17+ chambre, & deux heures de rele-
vée, le jeudi 26 décembre 1844.

D'un
Terrain

sis & Paris, rue de 1'Orillon, 13, au coin du

passage Philibert, faubourg du Temple.
Sur la mise & prix de 3,000 francs.
S’adresser pour les renseignemens, & Me

Daquovauviller, avoué poursuivant, place ]

du Louvre, 4. (28412)
HES™ Vente cn 32 lols, entre majeur et
héritier bénéficiaire, en I'étude de M= MO-
RIN, notaire & Saint-Germain-en-Laye, et
par le minisiére de Me GUYON, notaire &
paris, le dimanche 5 janvier 1845, heure de

midi,

| DE30
90 A M Duparc, avoué, rue g::;?"’“"l PIECES DE TERRE

elits-Champs, §0.

=Enregistré & Paris, &
peas Wi frane [ly ventisn

siluées aux lerroirs de Poissy, Orgeval et
Chaxbourey.

Et de denx rentes perpétuelles.

Mise & prix totale : 26,725 fr.-

S'adresser pour les renseigoemens

19 AM* RICHARD, avoué, demuurant & Pa-
ris, rue Cléry, 25;

2° A Me Guyon, notaire & Paris, rue Saint-
Denis, 374;

3% A Me Morin, nolaire & Saint-Germain-
en-Laye. (2853)
BES™ Etude de M: NOURY, avoué, sise 3

Paris, rue de Clery, 8.

Vente sur lisitation, le samedi 28 décem-
bre 1844, en Paudience des criées du Tribu
nal civil de la Selne, au Palais-de-Juslice, &
Paris, une heure de relevée,

En cing lots qui ne seront pas réunis.

fio d’une Maison

sise & Paris, rue Si-Etianne-des-Grés, 12.

3 MEAESONS

sises 4 Paris, rue de Charenton, 86, 88 et 90.
3* DE

3 TERBAINS

sltués & Coulom Villiers, arrondissement
d’Abbev:lle (Somme).
Mises & prix.

ter lot, 6,000 [r.

2¢ lot, 30,000
3 lot, 400
s 4¢ot, £00
e lot, 200

S’adresser :

1 A Me Noury, avoaé poursuivant, rue de
Cléry, 8;

20 A Me de Benazé, avoué colicitant, rue
Louls-le Grand, 7. (2863)

BE5™ Etude de Ms MARTIN, avoué,  Paris,
rue Sainte-Anne, 46.

_Vente sur publications légales, en I'au-
dience des criées du Tribunal civil ds la
Seine, au Palais-de-Justice, &4 Paris, une
heure de reievée, en un seul lot,

HOTEL

et dépendances, sis 4 Paris, rue de la Ville-
I'Evéque, 18, ancien holel de la duchesse de
Rohan, sur la mise 4 prix réduite de 180,000
frames.

L'adjudication aura lieu le mercredi 11
janvier 1845,

S’adresser pour I:s renseignemens :

e A Me Marlin, avoud, susdite rue Sainte-
Anne, 46; °

22 A Me ,Dupare, avoué, rus Nenve-des-
Pelits-Champs, 50 -

8o A M*Rousse, notairz 4 Paris, rue Croix-
des‘-Pms-Chan_nps, 973
Bt ?our visiter les lieux, au cencierge de
I'hotel. (2856)

Ventes immmeohilicres,

BEE™ Veale par adjudication, en I'élude
el par le minisiére de M+ DEsMANECHES,
nolaire & La Villette, le mardi 14 janvier
1845, haure de midi.

En deux lots qui pourront étre réunis.

DES PAPETERIES DE LA VILLETTE

sises d La Villette (Seine), quaide I’Escaut.

1¢r ot (2¢ fabrique). — Il comprend la
jouissance Pendxntﬂ ans du 1¢r janvier, du
terrain de l'usine sis 4 la Gare carrésel de
la chute d’eau de la force de 20 chevaux en-
viron, la propriété des balimens, de la roue
bydraulique, ete,

Mise 4 prix, ontre les charges, 10,000 fr.

2¢ lot (ire fabrique). — Il comprend la

ouigsance 1° comme dessus du lerrain de
'usine , sis 4 la Gare circulaire, de la chute
d’eau de la force de 20 chevaux environ, 20
pour 18 mois de la maison Capdeville, rue
de Calais et de Dunkerque.

La propriélé des batimens, des deux roues
bydrauliques et du mécapisme ; des huit pi-
les de cylindres, deux machines 4 papier et
accessoires ; de tout le matériel mobilier,
des deux chaudiéres 4 vapeur de 12 chevaux.

Mise 4 prix, outre les charges, 55,000 Ir.

Chacun des baux 'peut éire prorogé de 36
ans. (Pour plus de détail, voir I'anngnce du
8 courant.)

S’adresser & Me Dosmanéches, nolaire,

Avis divers.

Sociéié des Mines réunies de St-Etienne.

M. Devillaine a 'henneur de prevenir MM.
les propriétaires de parts dauns la société des
Mines réunies de 5t Etienne, créée suivant
acle passé devant M« Cabhouet et son collé-
gue, nolaires & Paris, en date des 11,13, 15
fevrier 1844, gue la société a été définitive-
ment constituée par acte devant le méme
volaire, da 19 décembre 1544, et qu’aux ter-
mes de Parlicle 65 des slatuls sociaux, ils
sonl convoqués en assembléé géoérale pour
le jeudi 30 janvier 1845, & deux heures pré-
cises au siége de la sociélé. rue Godet de-
Mauroy, 2, 4 'effet ~e délibérer sur les di-
vers objels indiqués en larticle 67 desdils
statuls sociaux.

Bocidicés comrerciaies.

Par acle sous seings privés, en date du 20
décembre 1844, enregisiré le 21, par le re-
ceveur, qui a regu 5 fr. 50 cent., entre
Louis-Auguste - Joseph CAREZ , pégociant,
rue Mootzbor, 9; et Jean-Bapliste-Antoine-
Frangois VACOSSIN, négociant, rue Saint-
Honoré, 362; il a été convenu gue la société
renouvelée entre eux, par acte du 31 décem-
bre 1842, pour cing années, qui devait finir
le wer janvier 1843, sera et demeure dissoute
d'un commun accord & compter du 1¢r jan-

rédacteur du cabier des charges ;
Et aur les lieux, & M, Brise.

vier 1845. La liquidation sera faile par les

deux associés en commun, et chacun d’eux

;15:_:era: L. CAREZ et VACOSSIN, en ligui-
alion.

Par acte tous seings privés, en date a Pa-
ris du 19 décembre 1844, enregistré le 23,
MM. Hippolyte-Gustave LE SERT, commer-
¢ant en rouennerie, 4 Paris, rue Saint-Mar-
tin, £32; el Auguste DEHER, commis négo-
ciant, demeurant & Paris, rue Saint-Martin.
112; se sont associés pour faire le commerce
de rouennerie.

La sociélé est de treize années sixmois, 4
partir du ter juillet 1844,

Son siége est & Paris, rue Saint-Martin,
132.La raison sociale est LE SERT et DEHER.
Les associés gérent en commun et ont cha-
cun la signature sociale,

Le fonds social est de 200,000 fr., qui se-
ront fournis par moitié par chaque associé,
aux époques et de la maniére lixées audit
acle. (4148)

1l appert, d’'un acle sous seing privé, fait
triple & Paris, le 10 décembre 1844, que 1o
M. Paul COUENNE, marchand de bois; 2 M.
A. PANAYOTY-MERGER, marchand de bois,
demeurant & Paris, rue du Faubourg Saint-
Martin, le premier, n. 69: et le deuxiéme,

pn. 196; 3° et le sieur SIMAR-MOUGIN, toi-

seur, demeurant & La Villelte, 68, route
d’sllemagne, ontformé une sociélé en nom
collectil, sous la raison sociale Paul COUEN-
NE, PANAYOTY-MERGER et Comp., pour le
commerce des bois et des charbons, et pour
la fabrication des cuves. Le siége social a é1é
Erovisulrement fixé & Paris, rue du Fau-
ourg-Sainl-Martin, 69, au domicile du sieur
Couenne, 'un des associés. La durée de 1a
sociélé a été fixéed cing années, & partir du
22 aolit dernier. En conséquence, les effels
de la société remonteront audit jour 22 aoat.
Les trois associés onl la signalure sociale,
mais elle ne pourra engager la société quau-
tant qu’elle aura é16 donnée pour les besoins
de la sociélé et qu’il en sera justifié méme
& I'égard des tiers. (4147)

D'une délibération prise, le 14 décembre
1844, par les aclionpaires de la société éta-
blie & Paris, rue de la Victoire, 31, sous la
raison A. DE L’ETANG et Comp., pour Pex-
ploitation d’une machine dite I'Excavateur
américain, enregistré 4 Paris, par Lever-
dier, la 20 décembre 1844, [olio 11 re, ¢, 9,
regu 71{¢. 70 cent. 4

1L appert :

Que ladite société a 6té déclarée dissoule
a compter dudit jour 14 décembre; la dé-
mission de M. A. de L'Etang, sen gérant,
ayant élé aceeptée;

ElL que MM. Ségur-d'Aguesseau, Ch, Re-
nouard etDeshaguets ont é(é nommés liqui-
dateurs.

Pour faciliter les opérations de la liqui-
dation, les liquidateurs susnommés se sont
adjoint M. de L’Elang 4 titre de mandataire.

Pour extrait :

Le président,

¢ Le secrétaire,
DE SEGUR-D'AGUESSEAU.

CH. RENOUARD.
(4149)

Tribunal de commerce.
DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemensdu Tribunal de commercecePa-
#is, du 21 DECEMBRE 1844, qui déclarent la
[aillite ouverie e: en fixeniprovisoiremsent
Uouverture audit jour »

Du sieur MERGER, (ruitier, & Courbevoie,

rue de Bezons, 14, nomme M. Delon juge- |-

commissaire, el M. Gromort, passage Saul-
nier, 4 bis, syndic provisoire (N+ 4502 du gr).
CONVOCATIONS DE CREANCIERS.
Sont invilés a se rendre wa Tribunal de
commerce de Paris, salle des assemblées des
faillites, MM. les créanciers:

SYNDICAT PROVISOIRE. {

MM. les créanciers dn sieur BARBE, maf-
tre magon, rue de Sévres, 12, sont invités
4se rendre, le 28 décembre 4 2 heures,
au palais du Tribunal, pour procéder & la
formation d’une liste triple de candidats sur
laquelle le Tribunal fera choix d’un syndic
provisoire, en remplacement de M. Tiscy,
décéde (No 4391 du gr.).

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Du sieur RENAUD , marchaud do cha-
peaux de paille, rue do la Bacherie, 41, le
18 fiecembre 4 10 heures 112 (Ne 4736 du
gr.); ;

Du sieur DURAND , commissionnaire en
marchandises, rue du Senltier, 10, le 28 de-
cembre 4 10 beures 12 (Ne 4752 du gr.);

Du ¢leur MAJESTE, marchand ds nou-
veaulés, au Pala:s-Royal, la 28 décembre &
2 heures (N° 4833 du gr.);

Pour dire procédé, sous la présidence de
M. le juge-commissaire , auz vérification et
affirmation de leurs créances.

Nota. Il est nécessaire que les créanciers
convoqueés pour les vérification et affirma-
tion de leurscréances, remettent préalable-
ment leurs titres 4 MM. les syndics,

CONCORDATS.

Du sieur BESSE, md de meubles, rue
des Nonaindiéres. 35, le 28 décembre d 10
heures 1[t (N° 4767 du gr.);

Du sieur VENTRE, ancien marchand de
chéles, rue Beauregard, 9, le 28 décembre
4 12 heures (N° 4623 du gr,);

Pour entendre le rapport des syndics sur
'éiat de la fatllite et éire procédé a un con-
cordatou & un eontrat d’union, ef, au dernier
cas, étre immédiatement consultés , tant sur
les :fm.l: de la gestion, que sor utilité dy
maintien ou du remplacement des syndics.

* Nora. Il ne sera admis & ces assemblées
taue les créxnciers vérifiés et affirmés oun
bdmis par provision,

i REMISES A HUITAINE,

Des sieurs THOME fréres, tant en leur
nom personnel que comme associés pour
U'exploitation dé la Verrerie de la Gare, 4 la
gare d’Ivry, le 28 décembre & 10 heures 12
(N® 4056 du gr.);

Pour reprendre la délibération ouyerte sur
le concordal proposé par le failli, l'admetire
s'il y a lieu, entendre déclarer L"union, ef,
dans ce cas, éire immédiatement consultés
tant sur les faits de la gestion que sur I'uti-
lité du maintien ou du remplacement des
syndics,

PRODUCTION DE TITRES.

Sont inviltés & produtre, dans le délai de
vingt jours , & dater de ce jour, leurs tifres
dccl:uu_u..accommnd: d'un borderegu sur
papier timbré, indicatif des sommes a récla-
mer, MM, les créanciers ;

Du sieur BREEANT, traileur, passage Bra-
dy, 25, enlre les mains de M. Decagny,
cloftre St-Merry, 2, syndic de la faillite (Ne
4880 du gr.);

Du sieur GUION, graveur, rue Fontaine-
au-Roi, 43, entre les maing de M. Richom-
me, rue d’Orléans-5t-Honore, 19, syndic de
la faillite (N 4875 du gr.);

Du sieur THIRY, ancien serrurier, rue
des Brodeurs, 4, enire los mains de M.
Pellerin, rue Lepelletier, 16, syndic de la
faillite (N 4874 du Br);

Du sieur GUYOT, marchand de vins, rue
Sainl-Honoré, 360, entre les mains de M,
Sergent, rue des Filles-St-Thomas, 17, syn-
dic de la faillite (N® 4867 du gr.);

Du sieur THEURIET, marchgnd de ving
rue du Colysée, 9 bis, entre les mains de

M, Thié¢baut, rue de la Bienfai
syndic de la faillits (Ne 4832 dy gr.')'-,'m &

9.~M. Duverger, 32 ans, rue des Vieug-Au-
1Mécembre 1844, IMPRIMERIE DE &, GUYOT, IMPRIMEUR DE L'ORORE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES—PETITS-CHAHPS. 35, :

Pour légalisaticn de Ia
i “.ll --‘1?- “I $¢ anendl

Do la ame HOURY, lingére, rue du e— f e Saint-
pard-St-Sauveur, 5, enire les mains de M. f;‘,:,‘.’,‘}z' slal" -Il !iB(r):?ii’l 6:, ..”' “,:,i Val-
?:‘i’l’l'.a"d: ;35‘:“‘:[““"“‘0» 113, syndic dela | my 57, M. Lurat, 50 ans. fue’ dy Grand-

ite ( 80 du gr.); g Hurleur, 7.—M. Delanoue, 30 ans, rue St-
Pour, en conformité de Uarticle 493 de la | Marlin, 255.~ Mme veuve Perrot, 69 ans,
foi du a8 mai 1838, #ire procédé & la véri- | ans, tus Sl-Demis, 208.—~M. Blanchet, 31 aus,
fication des creances , qui commencera immé | Tue Sainl-Antoine, 129 —M. Renault, 62 ans,
diatement aprés I'expiration de ce délei. rue St-Avtoine, 107.—M. Tavernier, 91 ans,
5258 rue St-Autoine, 333. — M. Renard, §3 ans,

10 G St CLpNe i 18, | ol 51, rus Sl £ . G Pul
marchand de bois, 2 e =

:2; fr: Beil‘:efom'ijs, n b2,’ sont invités a se :,?53;?,5?“32“:&.'1’;,3&»&“??”;?;%
cises, au galais oo mbre 4 12 heures pré | iy yokiter, g1 .ahs, roede EAnciense G

i palais du Tribunal de commerce, médie, 6. — M. Herbel, 35 ans, rue de POues}
e poes assembloes des faillites, pour pren’ 205715 Pe’ Chapuy, 24 ans, re Haateleuille,
oy tihil wue Jelibération dans Iintérét |'g" Mme Charbonnier, 29 ans, Fue Siat-
=4 e ladile faillite (Ne 3857 du Médard, 15,

Appositions de Scellés.

Aprés déods.
Décembre.

Mme veuve Delanze, née Gambier,
rue St-Louis, 47, -

ASSEMBLERS DU MARDI 24 DECEMBRE.
DIX HEURES : Truffat, plombier, syndicat, —
Sauvage, md de vi_r:s—lraiteur: ig.— Fron-
g:;,n{:br. ge papiers de fantaisie, id. - 18
T, charron, conc. — Dame Ruler
mde de&entei!es,’vér. ki

o Ut st | 19 ¢ Bro S, 1 dla
ret, graveur, id, " o on o2 e =Por | wmo prelaz, néé Eerger, tue Cat-

martin, 16.
20 M. Tremblez, rue de Chaillot, 75 =
— M. de Baudas, professeur dela

rue Louis-le-Grand, 31 bis,

UNE HEURE 112 ; Chapuy, négociant, id. —
Roussel-Predagne et L7 unnaurs,’compte
de gestion. — marly, ferblantier, vérif,
Guerbe, fab. de casqueltes, conc. :
-.rngmlnnnn : Geslin, limonadier, rem, 3 Descripfion aprés déces.
1 1 M. Lepage, rue St-Martin, 343,
TROIS HEURES ]2 : Guérin, directeur du 1: M. Lgvgiin: rue Nenilwentant, 13

Géorama, synd, o
£ Aprés séparation de corps. o
Séparations de Corps 18 M. Mercier, rue Cagrlliiél_‘ﬁ.ﬂ .
et de Blens, - ll-ﬁ;::nsf:x., quincaillier, § Pelie-

A m——— Aprés faillite.

U 12 déoembre 1844, jugement de sépara™ | 2 MM. Mosser fréres, {abricans m“":

tion de biens entre Agathe-Alexandrine reils 4 gaz, rue Bourbon-Villenel'"

DECAUX et Charles RAY, marchand de 31, eaulésy

:ms en gros et demi-gros, ayant demeuré | 17 M. Henoo, marchand de neuy
Paris, rue du Faubourg-du-Temple, 31, rue Cléry, 42.

actuellement sans domicile ni résidence Alﬂgl disparition, ébénistes;

connus ; Boinod, avoueé. 20 MM, Lhomuller et Murris,

Du 12 décembrs 1844, jugement de sépara- rue du Faub.-Si-Antoine, 65
lion de biens entre Marie-Frangoise-lor-
tense LEFEVRE et Antoine BRUN, fabri-
cant de papiers peints, demeurant 4 Paris, G
rue de Cotte, 15, faubourg Saint Anloine, iere. (pl. kbt '...—-l‘m —
f:li-d:giﬂ:’n:: actuellement sans domicile 5 0[5 compt.. 120 45| 130 50 Tk
i tonnus en France; Varin, —Fin courant | 420 :: ,:: z: 2

0 ) 85

Du 13 décembre 1844, jugement de sépara- ’-Flg?: ‘e::g:r[;tm :s 53| 85 65
lion de corps et de biens entre Mario Jo- | Emp. 1845....| 86 90
séphine DEZON et Adrien-Polydore MAU- | - Fin conrani| §6 85| 86 95} 86
GER, marchad,de_vmu_, ayant demeuré | Naples compt.| 98 10| 98 10
al’ar’is, rue de I'Université, 142 , puis rue | —Fin courant| — —| — =
de I'Egout, 8, maintenant sans domicile ;
ni résidence connus; St-Amand avoud, |MIEM kbt

Du 3 décembre 1844, jugement de sépara- |5 opo| — —| - —
lion de corps et de biens entre Anne fen- 120 £5,120 801131 7512t 90,4-3
:Leeltgescbgn\t’fﬂn', demeurant & Grenelle, |3 oj0 | = —| 87 4o 81 ::3 :

nlrepreneurs, 6, et - & ;
DES ; Varin, avoud, Hanie a Emp bt G :: i: 87 ’5‘d'£ :

Du 20 décembre 1844, jugement de sépara- 2%

lion de corps et de biens entre Victoire-

BOURSE DU 23 nscs_lg_ﬂ;__

— ] - —] - -

Rxronvs. Ducomp'. 4 findem. Drusmols d 0

Pauiine ECHE et Claude MARCILLY 11
priétaire , demeurant 4 Vaugirard | ‘:'rt?s 50[0., » 15 »ja 20 »i» 40 3 :" :h
Bloliére, 15 ; Yves Preschez avous,” 3000..» P s’- 10 »{» 20 * . »

' Empr.» » --*""-m—

Décés et Inhumations, |4 112 00... — —|Caissebsp- T2 —
g 00 = = | = OBNECEE g 50

Du 20 décembrg, B U O e

M. Truret, 30 ans, rue de Valois-du-Roule, n:lz:'lle‘:':l.é‘liv — =|C.Gapperon  — _
18.=Mmpe veuve de Schwarz, 65 ans, rue du | Oblig, ds..... 1470 — |Bang.lavre 7 _

Colysée, 27.— Mme Belol, rue Notre-Dame- — —; Eies 50~

de-Lorelte, 23.—Mmo Boudot, 63 ans, rue 4 CANAUYK,0ee 1287 50 [Maberlyoeser °

g:: lard%i&ﬁt-l\l’:érlcenl, 19. — M. Clark, 26 |~ jouiss...e. — — Grbfb«f_';”’ 1150 =

, rue Coquilliére, 26.— M. Buyok, 72 urg. — — |= Oblif.-eee

rue de Grenelle, 29, — Mme Slo{tz,’m :::' C_mbuli’:,u':!,_ — — |zinev.bont- g

rue de Bondy, 26. — M. Colmann.’ 61 apg -Gorm,. — — T e 18

rue du Temple, 102. - M. Caput, 32 aps Emprunt, — —|Romaif..es %oqgi

rue Sle-Croix-de-la-Bretonnerie, 9, — Mma ! lpug e U1 b active, ' 2k

Yeuve Delauze, 77 ans, rue Si-Louis, 44, Vors.dr.. 511 25|E]— diffee g 4

M. Monier, 72 ans, rue de la Tixéranderie — Oblig., 1+45 — (== PaE:  _ ~

80.— M. Lapierre, 61, quai de la Tourneite. | 5 |— 1843... 1185 —| & Anc.d"- 8~

2;.—M. Bonard, rue des Fossés-St-Jacques, = |—Gauche 400 —|* ::l':i:n #AlE
. 2 vees 1068 —| | o4

. Du2i décembre, o f‘:.',‘??m. 825 — | &~ ":2“ e

d,ll.sonlhere, 5 ans, rne de la Chaussée- | |Orléans... 1152 50 "." i
Antin, 55.—M, de Deauglas, 69 ans, rue|B|— Empr.. 1230 — E}3 flen gg0

Louis-le Grand, 31,— M. Jacob, 28 ans, rue | = |Strasb..... 311 25(8 B‘m}u'. Pt

Royale, 24.—M. Trembiez, 64 ans, rue do|=| . Oblig.. = —[ - 405" 1aes =T

Chaillot, 75. — Mme Tabot. 51 ans, rue Fon- —rescript — = .I’.i monal":: s

taine-St-Georges, 24, — Mme Couville, 41 Mulhouse —'— 'Portugd === . .=

ans, rue Grammont, 3. — Mme Moreau, 27 | |Marseille. 916 li,ﬂ'mi-i{; L), 438 2

ans, rue Montholon, 19.  Mlle Mellenger ‘Montpell. = _;Amrlcﬁ . 2

33 ans, roe Notre-Dame-do-Lorette, 17, — | Seysslowes. — = 2 13 77070 =

M. Ghys, 44 ans, rue du Faubourg-8t-Denig, H’I"'

"1

""."‘.Mﬁh' =




