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Plus de quinze années se sont ¢coulées depuis I'époque
ol M. Casimir Périer, jetant en quelque sortele cri d’a-
Jarme, conviail les jurisconsultes ct les économistes sur !.e
tesrain périlieux de la réforme hypothécaire. « Depuis
longlemps, disait-il, tous ceux qui s'intéressent a la
. prospérité sociale s’afiligent d’en voir le développament
enlravé parles vices de noire systeme hypoihéesire, dont
les principaux effeis sont d'éloigner les capitaux des
préis sur immeubles, et de maintenir la disproportion
considérable et facheuse qui existe entre l'intérét des em-
prunts sar Ja propriété, et celui que présentent les autres
opérations de meéme naiure. Le commerce et l'agricul-
ture réclament également dans celte partie de notre lé-
gislion des sméliorations qui permetient d’étendre lo
eréidit dout P'un et Uantre épsouvent un si grand besoin,
en Fagsuraat sur la basea la fois la plus Jarge et la plas
silide, sur ia valeur immense de notre sol. »

Laceusation €1ait trop grave, ¢lie partait de trop haut,
pourve pes meériler un sériepx examen, seit qu'il &'agit
de venger la loi d'sltagues injustes ou exagérées, soit
que, falsant droit sux lamentations du céiebre b:nguier,
i ¢ilt parsitre utile et opporiun de s'associer 4 lui pour
lfrborer le drapean de la réforme. Oa se mit dounc a
leusre, et le Code hypothécaire, fouillé jusque dans scs
latimes profondeurs, dut passer par le scaipel impitoyable

de 1a plus minutieuse eritique.

) M. Casimir Périer avait mis au concours la recherche
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88 yices de notre systéme hypothécaire 5 mais il n’entrait
assurément pas dans sa pensce d’imposer & ceux qui ré-
pondral.eul.éson appel la donn‘e premicre de ses taquié-
tudes d'économista. Si ses vaes personnelles le portaient
A Aceuser, il W'entendait pas fure de V'accusation elle-
HCMe, ni surliout de ses exagérations, une condition né-
cossaire du succds, ('était a discussion qu’il demandait,
& uon ung adhésion obligée. Et cependant, on peut s’en-
:‘l*‘;vifl;r, sl la c_ritig‘ue déploya toute son énergie, siméme
I )'poliig‘ara Jusqua nier en principe la moralité de
Tiln gque? £t Jusqua proposer de fonder sur les

8 du régime hypothécaire un vaste systéme de

mobilisation du sol.’la défer ;
< 3 resqu lete-
o , la défense resta presque complé

e, Jusqu’au jour ol M. Troplong,jélevani pour
lardp;?]r:lg're fois une voix qui devait scquénr plus
&8 réveri. © pulssance et d'antorité, fit justice de toutes
texte do PZF: Glravagantes ‘et im possibles qui, sous pré-
fien muinswnﬁtlllu_ﬁl‘ la propriéié 3 neuf, n aboutiraient &
S que N ‘j{‘} a lul porier une mortelle atteinte. Ce n'est
bsoly g ég‘.'(’P 00g ait prétendu se poser en défenseur

o o ume hypothécaire actuel; il avait trop d’ex-
Publiciste e oC JUTisconsulte, -irop de sagacité comme
s h}:mu- lie pas voir quelques taches “évidentes,
e éines a combler, M_zeus,1 dans lintérét méme
Portant ﬂe '4cun se proporait d'atteindre, il était im-
Crconscrire fa lutte, de la réduire & ses pro-

Le Poum?:;“}“elles, et de proclamer qu'elle existait et
QWeniralog ister, avec quelques chances de  solution,
o é]i:, r Paﬂisgl:ls du Staluquo, etceux qui cherchaient
e Iy mz‘r‘azang détruire  Cest en effet d N3 ces termes
la Question, ¢ du Commentaire sur les hypothéques a posé
o ‘2:{ 2uverte, la lice ne s'est jamais complétement re-
i fﬂltlame_nt, & la faveur de préoccupations d’uu

it pag d':i’[; a digoussion a perda de sa vivacité. Ce 1’é-
<4 u,,fﬂl:s alors que le sol tremblait encore sous

e la 1 401 edit été prudent de faire sortir du domaine

) adia
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gg" 1 purement spéculative nne question qui tou-
layepy deﬂllﬁmere 81 essentielle, si vua;!e, au préseot et a
e 4o con\‘e‘: Propriéié fonciere. On s’habitua done a I'i-
o0t ingey ‘rélv ; ;‘ le Coda hypothécaire tel qu'il est, tel que
que d[;s ée a doctrine et la jurispradence, en atien-
Wuleg gog tudes plus approfondies eussent mis & nu
€Y reomg l;;’:'PErfeullons et indiqué uettement le moyen
s%xé'l';‘llldes ont €té faites, et il restera & M. le garde-des-
lad iss.l‘())“ﬂ(fi‘lll‘de_les. avolr provoquées. Lorsque, dans
k‘ge;de? d eg “‘Pl‘oystde loi sur les ventes judiciaires, M.
ﬂ-"“nraienfmf“’ft pour modérer certaines impaticnces
hune m’mmu,u faire d'une loi de procédure le texte
R o 1ot ?lféefler.al.e, laissa tomber du haut de la ti-
Méme yn A Tévision hypothécaire, il prii par cela
igatio Bement sérieux, celui d'appeler un jour les

Ves“g %
ALONS leotalativ .. i ] ot
:ihe droit 8 legislatives sur cette partie si importante. de

Bigamer Ok POUT 8¢ metire en mesure de remplir col
o, ok T 3: PIr C&
sa‘ﬂatiou dt(: quiil a fajt appel aux lumitres de la Cour de
2 2l n 2 s C

OUrs royales et des Facoltés de droit, Cet
i ] juestions sur lesquelles la
mﬁse!%%ees %lagt Jusqualors éuablie avec plas oqu moins
hliés a fyjy ; CLé précisées; chacan des corps ainsi con-
CBDE (g i{;c 'vemr 4 la Chancellerie le résultal déve-

10ug goq :ﬁfg.‘}’“’f Ui se sont élevies dans son sein;
gy 2 0rdrg méu.l?&ll']s’ combinés ensemblo et résumés
My publi 1que par les soins du ministre, vien-
S 8¢l envoyes & tous les parquets. Arrive,

4

main‘enant, le jour d'una discussion publiqio. el les élé- |

mens de décision ne ferout assurément pas defat.

La publication dont nous venons de parler est d'une
haute importane». Précédée d’'une latroduction fort inté-
ressante, qui, & c6ié des apercus historiques de la ques-
tion, présente avec besucoup de clarté une analyse com-
parative des divers syslémes qui se sont produiss sur les
points les plus importans signalés par M. le garde-des
sceaux, elle se termine par une sorte de commentaire oll
I'on trouve réunies, sous les différens articles qui compo-
sent le titre des Priviléges et Hypothéques, les ohservations
de ddtail ou celles qui portent sur des points briévement
examinés. Enfin, M. le garde-des-sceaux a fait imprimer
alla suitedivers documens statistiques, recueillis par ordre
de M. le ministre des finances, sur les charges de la pro-
priété fonciére et la puissance du crédit foncier.

Il ne saurait entrer dans notre intention de soumettre,
quant & présent, & une appréciation approfondie chacune
des questions si nombreuses qui_sont traitées dans cette
publication. 1l nous suffira de jeter un coup d’ceil géné-
ral et rapide sur les données principales qui ressortent des
travaux auxquels se sont livrées les Cours et les Facuités
de droit.

Et d’abord, au-dessus des questions que soulevait la
pensée d’une révision des lois hypothéecaires, il s'en pré-
sentait une qui les dominait tontes : est-il utile et op-
portun de songer & la réforme compléte et radicale, soit
méms 4 la révision partielle de ceslois? — Sur ce pre-
mier point, la presqu’unapimité des Cours et des Facultés
s'est montréé peu favorable & Iidée d™une révision géné-
rale. Sans nier que le régime actuel ne soit susceptible de
certaines molifications révélées par 'expérience, clle s'est
effrayée a I'idée d’ionovations trop hardies, et de pature &
détruire I'économie des lois existantes. Elle s'est deman-
dée si les résultats incertains et aventureux promis par
les innovateurs, pouvaient contrebalancer 'ébranlement
quirdsulterait nécessairement pour les fortunes et les fa-
milles da passage d’une législation & une autre; et, sous
I'ivfluence de ces préoccupaiions, elle est arrivée a con-
clure que s'il pouvail éire utile de modifier particllement,
il serait inopportun et impradeat de tenter une réforms.

Ces idées, que mnous croyons sages et justes, avaient
deji été émises par M. Troplong, dans la préfiace dont
nous avoas parlé plus haut. Déj3, il s'élait attaché 4 ven-
ger notre sysieme hypothécsire des critiques intonsidé-
rées dunt il avait é1é I'objet, et & prouver que tel qu’il est,
et malgré certaines imperfections, il ne saurait nuire gra-
vement au crédit dont doit jouir la propriélé fonciére,

L’extension du crédit foncier! Tel est en effet le but
que se proposent les innovateurs; et pour y arriver ilsont
imaginé qu'il n’y avait rien de mieux a faire que de
chercher lemoyen de donner & la propriété fonciére toute
la souplesse de la propriété mobiliére, et d’'imprimer aux
transsctions hypothécaires une rapidité de formes qui mit
le gage immobilier sur le nivean du crédit commercial :
comme si la simplicité et la facilité qui font un des allraits
les plus puissans des opéraiions fondées sur le crédit per-
sonnel, n’étaient pas tout a fait antipathiques a la nature
méme de la propriété foncicre, et, nous zjouterons, a la
prolection qui fuiest due.—Quoi qu'on fasse, et voultit-on
en revenir aux cédules crééespar la loi de messidor an 1,
on ne parviendra jamais, pour les transactions hypothé-
caires, & un mode de {rapsmission et d’exécution compa-
rable & celui que comportent les négociations d’une auire
nature. L'obligation ot se trouvera soit I'acquéreur, soit
le préteur, de recouriré des registres publics pour vérifier
les droits du vendeur ou de l'emprunteur, sera toujours
un obstacle insurmontable au systéme qui, créant en quel-
que sorte des immeubles au porteur, prétendrait placer
les titres hypothécaires sur la méme ligne que les
rentes sur I'Eiat ou le papier commercial. Que 'on cesse
done de poursuivre une pareille chimére, et, bien loin de
souhaiter au crédit foncier les conditions qui font la force
du crédit personnel, que I'on se demande plutdt s'il ne
repose pas sur des bases différentes et qui lui sont
propres.

Dans son respect pour la propriété immobiliere, le 1é-
gislateur, il faut le reconnaiire, n’a pas entendu faire de
Phypothéque un instrument de crédit. Il I'a considérée
comme une ressource extréme & laquelle on ne devait le
plus souvent recourir qu'en désespoir de cause et sous la
poids d’une nécessité absolue. Sans doute il peut se faire
jue dans certains cas les emprunts sur hypothéjue soient,

e la part des propriétaires, une opéralion sage , mais le
plus ordinairement ils sont, commel’a fait remarquer la
Cour de Paris, le signal ou méme l'instrament de la ruine
des propriétaires fonciers. « Oa emprunte, a dit cette
Cour dans s¢s observations, pour payer une acquisition,
utile et raisonnable en elle-méme ; mais catte acquisition
que l'on croyait avantageuse, et qui Velit é1é en effet si
on ¢t payd comptant, devient onéreuse & raison méme
de la difference d'intéréts et des frais que 'emprunt en-
traine i sa suite. On veut alimenter une exploitation agri-
cole ; mais qui ns sait que, sauf des cas exceptionnels fort
rares, la cuitare, méme la mieux entendue, prospére dif-
ficilement, lorsqu’il lui faut prélever sur ses bénéfices,
déja si restreints, les intéréts et les frais d’un emprunt ;
on veut pourvoir & un_ besoin imprévu, mais est-il bien
sir que tout le capital emprunté recevra cet emploi, et
n'en sera-1-il pas détaché, pour les besoins ordinaires ou
pour augmenter momentanément l'aisance de la famille,
quelque portion dont le déficit se fera ensuite cruellement
sentir ? »

Reéflexions profondes et vraies, et qui font comprendre
lout ce qu'il y a eu de sagesse de la part du législateur &
hérisser lcs transacuons, hypothécaircs de certaines for-
mes qui les rendent moins facilement abordables.— (' est
qu'en effet la propriété foncitre est avant tout le patri-
moine de la famille, A 'abri des vicissitudes du sort et des
chances aventureuses qui sont trop souvent, pour la pro-
priété mobiliere, la triste compensation de ses élémens
d’accroissement, elle offre & ses possesseurs un port dans
la tempéte, et, dans les circoustances critiques, un moyen
de travail et un morceau de pain, Il est done d'un intérét
public quelle sait sérieusement ménagée, et que le pro-
priélaire lui-méme soil miy en garde coontre des tenlations
périlleuses et contre les conseils funestes de nécessiles
gouvent plus apparentes que réelles.

Est-ce done, d'ailleurs, & la rapidité et & la simplicité

des transiciions sur immeubles qua se trouve attachée la
“itiable jorce du erddit foncier? Non, assurément. En
geéndral, le prétsur hypothéque n’est pas une spéeulation,
mais un placement. C'est dans des opérations de celle
natar: que Je pére de famille prodent et sage dépose le
produit de ses économies, heurcux d’échanger contre la
tlreté de son capital Pespérance des bénéfices qua pou-
vaient lui offrir le commerce et l'industrie. Qu'importe
done, pour ce capitaliste économe, que certaines formes
doivent précéder la réalisation du préi et rendre plus dif-
ficile un jour la transmission du titre qui V'aura en quel-
que sorte associé & la propriéié de l'immeuble hypothé-
qué? Ce qu'il veut avant tout, c’est un gage qui ne puisse
lui échapper, et qui soit toujours 14 pour répondre de sa
créance,

La stireté du gage hypothéeaire, telle est, en effet, la
principaie, nous allions dire la seule base du crédit fon-
cier. (est par elle que les préts sur hypothéque ont joui
Jusqu'a ce jour d’une faveur suffisante; et maintenant
surtout que, grace aux dispositions tutélaires de la loi de
1841, les recouvremens immobiliers sont devenus plus
faciles, cette faveur ne peut qu’augmenter encore, pour
peu que csrtaines modifications apportées au régime ac-
tuel viennent fournir avx préteurs un ensemble complet
de siiretés et de garanties.

Les Cours. et les Facultés de droit ont donc eu raison
de dire que les réformes 2 introduice dans la législation
hypothécaire devaient avoir pour objet, bien moins de
rendre repideset faciles les placemens sur immeubles,
que de donner au gage hypothécaire toute la siireté dési-
rable, comme aussi de modifier & ce dernier point de
vue les principes qui régissent la trausmission des pro-
priétés immobiliéres.—Et c’est dés lors sous 'influence de
ces données premiéres qui ne laissent plus de place pour
les utopies et les chiméres, qu’elles ont dii =e livrer a I’exa-
men de¢s questions spéciales indiquées pav la circulaire de
M. le garde-des-sceaux.

Quaels sont les moveus de constituer d’'une maniére cer -
taine la propriétd & V'égard des tiers ? Convient-il d’ad-
meitrs la voia de I'endossement pour la cession des titres
hypothécuires? Les priviléges sont-ils susceptibles d’une
ciassification nominative ou subordonnée a Finfluence d’un
principe invariable ?'Le principe des hypothe jues légales
dispensées d'inseriplion doit-il étre maintenu ? Quels

droits ces hypolhéques auront-elles A protéger ? Est-il .

possible de les soumettre, dans l'intérét des tiers, au sys-
ém : de publicité et de détermination qui domine le ré-
gime hypothécaire ? Les formalités de Iinscription ne
sont-elles pas trop nombreuses, et ne peut-on les rame-

ner & des termes plus simples ? Maintiendra-t-on le re-

nouvellement décennal de Tinscription, et a quelle épo-
que ca renouvellement cessera-t-il d'étro nécessaire ? A
qui doit appartenir la facolté de parger ? A quelles for-
malités la purge sera-t-elle soumise, et quels seront ses ef-
fets ? Eofin, est-il possible de remédier aux inconvéniens
qu’entraine fréquemmnt avec elle la concurrence des hy-
pothéques générales avec les hypothéques spéciales? —Tel
élait, en résumé, le programme qui devait servir de guide
auX invesligations de ces corps savans; et le'cadre en
élail assez vaste pour meltre a épreuve tout ce qu’il y
avait chez eux de lumiére et d’expérience.

Nous examinerons dans un second article & quelles so-
lutions ils se sont arréiés. Mais qu’il nous soit permis, en
terminant, d’exprimer avec quelle satisfaction nons voyons
celte question hypothécaire, tant débattue, mise définiti-
vement 4 l'ordre du jour. Assez et trop longtemps le ré-
gime hypothécaire a été le point de mire des attaques
les plus vives. Il faut maintenant que sa cause soit jugée,
et que, dans I'intérét de tous, le pays soit appelé a le frap-
per d’une réprobation éclatante, ou & lui accorder les hon-
neurs d'une solennelle réhabilitation. ;
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JUSTICE CIVILE

COUR ROYALE D’AMIENS (2° chambre),
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunauz.)

HYPOTHEQUES SPECIALES. — CONCOURS. — INDIVISIBILITE, —
INTERETS. — ACTE DE PRODUIT. — FIN DE NON-RECEVOIR.

Ne peuvent étre réeclamés hypothécairement, en Vabsence
d’une inscription speciale, dans la distribution d’un priz
d’immeuble, les intéréls qu'a produils, soil depuis son exi-
gibiliié, soit depuis Ualiénation de cetl immeuble, une
créance inscrile pour le eapital seulement.

L’indivisibilité de Uhypotheque fait obstacle d la répartition
au marc le franc, sur le priz de plusieurs immeubles,
d’une créance que le bénéficiaire entend faire porter exclu-
Sivement sur un d’eux.

Peu importent, en pareil cas, et le concours d’autres hypo-
théques spéciales sur le méms immeuble, et la circonstance
que le créancier dont Uhypothéque géndrale les prime ne
résiste @ la répartition que pour améliorer la collocation
d'une seconde créance postérieure d loules les aulres.

Enfin, ce eréancier ne peut éire déchu du droit. de s’opposer a
laméme répartition pour wavoir point requis, par son acte
deproduit, la cotlocation wntégrale de sa premiére créance

(celle que garantit une hypothéque générale) sur un seul
des prie en distribution,

Sans entrer ici dans les développemens auxquels a don-
né lieu la discussion des questions que nous venons de
poser, et dont les trois derniéres sont fort graves, nous
croyons nécessaire de faira précéder le texte de D'arrdt
d’'un court sommyire des faits, et d’indiquer & la suile les
principales autorités invoquées dans le débat.

Propriétaires, & Breteuil, d’une maison et d’un jardin, les
épon\x Bourgoin Gonsentent, successivement, entre autres hy-
pothéques conventionnelles, les trois suivantes :

La premibre, & un sieur Mention, tant sur la maison que
sur le jardin, % raison d'une somme de 4,000 francs, rem-
boursable en huit poiemens égaux de 500 franes chaque,
dont le dernier devait avoir lieu le 20 novembre 1832, sang
intéréts jusqu'aux époques fixées, passé lesquelles, i défaut
de paiement, les termes échus pruduirm_ent 1utéréts. Tnscrip-
tion est requise, du reste, le 23 mai 1851, pour un capital
de 4,000 francs non prodoetif dintérés.

La séeonde, 3 un sieur Dehollande-Duneuf g}ermain), sur
la maison seulement, pour un capital de 10,000 franes, mon-
tant d'un contrat d'ouverture de crédit. Devant le Tribunal

civil de Clermont, on niait & cette 00}1veutiun la vertu de
conférer hypotheque 3 sa date méme, et l'on voulaitla rédaire

& ne procurer cetie hvoo hidguae que jusqu'e concurrence du
montant, el qu'a la daie de ehajue versemsnt partiel authen-
tiqguement constaté; mais ou s’¢tait desisté deva:t la Cour de
cetle prétention, repoussée désormais par uve jurisprudence
invariable. 18 juin 1832, inscription de cette seconde hypo-
théque, priméa tant yar la précédente que par celle d'un au-
tre créancier non partie aux débats.

La ‘troisiéme, enfin, av méme sieur Mention, toujours sur
la maison et sur le jardin, pour un prét de 5,000 francs,
inscrite le 21 juin 1832.

Octobre 1838, aliénation des deux immeubles, moyennant,
savoir : 15,300° francs pour la maison, et, pour le jardin,
4,400 francs.

Un seul et méme ordre fut ouvert sur 17,700 francs, mon-
tant des deux prix.

Mention y produit pour ces deux créances, sans requérir
dans son acte de produit collocation distincte et exclusive de
la premiére sur le prix de la maison.

Le juge-commissaire répartit cette créance au marc le franc
sue les deux prix.

La contestation est repoussée par le Tribunal civil de Cler-
mont. Elle portait tantsur cette répartition, qui nuisait & la
seconde créance de Mention, que sur Je refus d'allouer, pour
la premidre créance, et & son rang, des intéréts & compter,
sinon de Pexigibilité de cette créance, du moins de I'adjudi-
cation, époque a parlir de laquelle couraient, d’ailleurs, les
intéréts du prix en distribution.

Mais, sur I'appel de Mention, aprés les savanies plai-
doiries de M Creton pour les héritiers Mention, et De-
berly pour les héritiers Dehollande, et les conclusions de
M. I'avocat-général, conformes & la décision de la Cour,
est intervenu, le 26 juin 1844, I'arrét suivant :

« I Sur les intéréts :

» Considérant qu’un créancier hypothécaire ne peut étre
colloqué dans un ordre que pour les droits qu'il a fait con-
naiire anx tiers pour une inscription régulidre ;

» Qu’il suit de la qu'encore bien qu’il résulte des d
tions combinées des articles 757, 767 et 770 du Code
cédure civile, que les intéréts continuent decourir,
liénatiou de I'immeuble au profit des créanciers inserits, et i
la charge de la masse hypoihécaire, ces créanciers ne peu-~
vent néanmoins obtenir collocation pour ces a:cessoires de
leurs créances, si, par leur inseription, ils n’ont averti les
tiers qu’elles produisaient des intéréis;

» Considérant que Dinscription de Mention, du 25 mai
1831, énonce que la somme de 4,000 francs pour laquelle
elle a é1é prise était exigible sans intéré(s;

» Que c'est donc avec raison que sa veuve et ses héritiers
u’ont pas été colloqués pour ceux qu'elle a pu produire aprés
son exigibilité, aux termes de la convention;

IL. Sur la répartition au marc le franc de la créance de
4,000 francs;

» Considérant qu'aux termes de Particle 2114 du Code ci-
vil, 'hypothéque est, de sa nature, indivisible; qu'elle sub-
siste en entier sur chacun des immeubles affectés;

» Qu'il suit de la que le créancier inserit sur plusieurs im-
meubles peat demander que le prix de I'un d’eux soit em-
ployé au paiement de toute s créance ; qu’il ne saurait dire
au pouvoir,ni du débiteur, ni des créauciers postérieurs, da
le priver de ce droit, surtout lorsque son intérét en récl:zme
’exercice ;

» Considérant que les veuve et héritiers Mention ont, sur
une maison et un jardin ayant appartenu anx époux Bour-
goin, deux créances hypothécaires, 'une de 4,000 francs, ins-
crite le 23 mai 1851, I'autre de 5,000 francs inscrite le 22
juin 1832;

» Qu'entre ces deux époques , la maison de commerce
Dehollande a obtenu des époux Bourgoin, pour sireté d’un
crédit de 10,000 franes qu’elle leur a ouvert, une hypothéque,
sur la maison seulement, qui a été inscrite le 18 Juia de la,
méme année 18352 ;

» Cousidérant que, par le réglement provisoire de 'ordre
ouvert pour la distribution du prix de cet immeuble et de ce-
lui du jardin, les veuve et héritiers Mention ont 616 colloqués
sur ces deux prix, au marc le franc, pour leur créance de
4,000 francs; : :

» Considérant que si, pour le recouvrement de cette cydan-
ce, il pouvait leur étre indifférent qu'elle fit ainsi répartie
il leur importait, dans Vintérét de celle de 5,000 fraucs qug;
cette répartition n'eiit pas lieu, puisque, par la col}ocatic’m de
toute la créance de 4,000 francs sur le prix de la maison une
plus forte portion de celui du jardin devait se trouver a,ppli_
quée au paiement des 5,000 francs;

« Qu'ils ont donc droit et intérét de dema
glement provisoire soit réformé dans la dig
donne cette répartition ;

» Qu'on ne saurait faire résulter co
une fin de non-recevoir de ce que, dans leur acte de preduit
les veuve et héritiers Mention ont requis leur collocation sen
lon leurs droits sur les prix & distribuer: qu’une telle réquis
sition n'impliquait aucune renonciation de leur part & ce que
le principe de Pindivisibilité de I'hypothéque furt appliqué &
leur créance, et qu'il vient d’ailleurs d’dtre établi que cette
application était conforme & leurs droits;

» La Cour, sans s'arréter & la fin de no
I'appellation et le jugement du Tribunal
néant, en ce qu'il a maintenu le réglement provisoire dans
la disposition qui ordonnait que la créance de 4,000 franca
d s veuve et heritiers Mention serait répartie au marc Ja
franc sur les prix des deux immeubles; an principal, ordonne
que ce réglement sern réformé quani & cette disposition;
qu'en conséquence les appelans seront colloqués, sur le priaE
de la maison rue de Pans, pour la somme totale de 4 000
francs, importance de I'obligation du 20 mai 1831; i

» Dit qu'au résidu le jugement sortira effet;

» Ordoune la restitution de 'amende;

» Fait masse des dépens d’appel, y compris le eolit de
'arrét, pour &ire supportés par moitié par chacune des-par-
ties;

» Donne acte aux héritiers Dehollande
tiers Mention se désistent du chef d"
de l'acte ds erédit, »

_ Nota.—Voir, sur la premiére question (concernant les
intéréls), Merlin, v° Saisie immobilicre, § 8, n° 3.

Sur la question de concours des hypothques :

Contre la doctrine de I'arrét : Troplong, Traité des
Hypothéques, 1.3, p. 319 et suiv.; Riom, 18 janvier 1828;
Dewill., 31, 2, 310. — Limoges, 5 janvier 1830 ; Ibid.,
30, 2, 543.—Toulouse, 5 mars 1836; Ibid., 36, 2, 545.

Conforme : Cassation, 4 mars 1833 ; Sirey, 33, 1, 421.

JUSTICE CRIMINELLE
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COUR DE CASSATION (chambre criminelle),
Présidence de M. Laplagne-Barris,
Suite du Bulletin du 7 novembre,

DOMMAGES-INTERETS EN CAS D'ACQUITTEMENT, —= COUR D'ASSI-
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Les nommés Mérignargues, Valet et Mané, traduits devant
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 9 NOVEMBRE 1844

la Conr d’assisesda Var sous I'ascusation de tentative de vi
€Oommisa sur uns institutrics, ont ét4- acg1ittésy; conforméma
d la déclaration du jury; mais un arrétda la Gour d’assises
les a condamnés & 3,000 francs de dommages-intéréts envers
la partie civile. ;
Tous trois se sent pourvas en cassation. Ils avaient omis de
consigner 'amende déterminée par la'loi, et 'arrét qu'ils at-

taquaientayant statud senlement sur des réparations civiles,
il n’y avait pas lieude les faire profiter de la dispense d’a-
mende accordés aux condamnés en matiére criminelle.

Aussi la Cour, sur le rapport de M. le conseiller Dshaussy
de Robécourt, a déclaré les demandeurs non-recevables par

un arrét dont nous donnerons le texte. =

AFFICHES, — AUTORISATION DU MAIRE. — HUISSIER. — VENTE
APRES FAILLITE PAR LE MINISTERE D'UN NOTAIRE.

Un arrété municipal avait interdit d’apposer dans la com-
mune de Renwez aucune affiche sans Pautorisation du maire.
Le sieur Cochard, huissier, fit apposer sans visa préalable uue
affiche indicative de la vente, par le ministére d’un notaire,
de fruits pendans par racines sur un immeuble dépendant
de la faillite d’'un négociant. Catte vente était poursuivie & la
requéte des commissaires nommsés par les créanciers.

g Tribuual de police devant lequel Phuissier Cochard fut
tradait pour contravention & |’arrété municipal, le renvoya
de la citation en déclarant qu'il s'agissait d'nne vente forcde,
opérée & la suite d'une faillite, par autorité de justice, par le
ministére d’un notaire offizier public; que Paffi:ha était, aux
termas dela loi, una formalité 1égale, indispensable, et que
dés lors P’autorisation municipale n’était pas exigéa.

L= ministére public s’est pourvu en cassation. M. I'avocat-
général Quénault a reconou d’abord qu’en principe, d’aprés
la jurisprudence de la Cour, et notamment d’aprés ’arrét
Gobert, du 13 février 18534 (Journal du Palais, 3¢ édition,
t. 26, p. 186), 'autorité manicipale a le droit de subordon-
ner & sonautorisation 'apposition de toute affiche, & I'excep-
tion toutefois de celles qui sont appesées par ordreou én ver-
tu des actes de l'autorité publique. En effet, les appositions
d'affiches, dans ce cas, ont lieu indépendamment de la volon-
té des particuliers, et en vertu des prescriptions de la loi,

Cette exception était-elle applicable & la cause? s'agissait-il
dans Pespéce d’une vente forcée ?

M. T'avocat-général Quénault s'est prononcé pour la néga-
tive. Suivant %ui, la vente dont’affiche faisait meution éuait
poursuivie par les liguidateurs amiables d'une faillite ; elle
n’avait lien qu’aprés la signature d'un coneordat qui avait
rétabli le failli & la téte de ses affaires. Il y avait en outre,
d’aprés les énonciations mémes de V’affiche, des termes accor-
dés pour le paiement & ceux qui se rendraient adjudicatai-
res. Il y avait ainsi de la part de ceux qui poursuivaient la
vente des stipulations particulidres complétement exclusives
du caractére de vente forcée.

Mais la Cour, sur le rapport de M. le conseiller Rives, at-
tendu que le jugement attaqué, constatant que Iaffiche ap-
posée par I’huissier Cochard avait pour objet une vente faije
par des syndics & la suite d’une faillite, a rejeté le pourvoi
du ministére public.

Bulletin du 8 novembre.

PROFESSEUR DE L’UNIVERSITE. — OUVRAGES PUBLIES., — DIFFAMA-
TION. — COMPETENCE.

Le Tribunal de police correctionnelle est compétent pour
connaitre d’une diffamation qui se référe non aux lecons
d'un professeur de 1'Universite, miis aux écrits par lui pu-
bliés, lors méme que ces écrits seraient représentés comme
la reproduction de ses lecons orales.

Par acte extra-judiciaire du 20 avril 1844, M.-Gérusez, pro-
fessenr suppléant & la Faculté des lettres, a cité directement
devant le Tribunal de police correctionnelle de Paris M. Bar-
rier, gérant du journal I'Univers, sous linculpation d’avoir
publié, dans le numéro de ce journal du 10 avril, un article
ayant pour titre : Observations de Mgr. l'évéque de Rhodez
sur le projet de loi de Vinstruction secondaire, article dans le-
quel M. Gérusezse trouvait désigné nominativement, et qui
eontiendrait pour lui des imputations diffamatoires.

Le gérantde I'Univers a décliné la compétence du Tribunal
correctionnel, par le motif que M. Gérusez, en qualité de
grofesseur 4 la Faculté des lettres, serait un fonctionnaire pu-

lic.

Le Tribunal de police correctionnelle (8¢ chambre) a rendu
le jugement suivant : . :

« Attendu qu’aux termes des articles 1 et 2 de la loi du 8
octobre 1830, 14 de laloi du 26 mai 1819, 16 de celledu 17
mai 1819, et 20 de celle du 26 méme mois, pour que le délit
de diffamation soit de la compétence de la Cour d’assises, il
faut !2 réanion de ces deux circonstances: que les faits im-
putés P'aient été & un fonctionnaire public ou & une personne
ayant agi dans un caractére public, et qu'ils soient relauifs &
ges fonctions; s S i

» Attendu que dans le paragraphe incriminé de l'article
inséré dans le numéro du 10 avril 1844 du journal I'Univers,
Union catholique, dont Barrier est le gérant, les faits énon-
cés dans la plainte sont imputés & 'occasion des écrits de Gé-
rusez, dont la qualité de professeur de I'Université n’est pas
méme énoncée, sans aucune distinction entre les différens
écrits qu’il peut avoir publiés ; 8l

» Que si, en sa qualité de professeur de I'Université, Géru-
sez peut étre considéré comme fonctionnaire et ecomme ayant
un caraciérepublic, il ne peut &tre considéré comme ayant
agi en cette qualité qu’a I'égard des legons faites par lui cour-
me professeur ; que les ouvrages qu’il & pu publier en de-
hors de ces lecons sont 'ceuvre d'un particulier, et qu'ainsi
les faits 2 lui imputés a l'occasion desdits ouvrages ne peuvent
atre considérés comme relatifs & ses fonctions;

» Que s'il résulte des déclarations faites par Géruseza I'au-
dience qu'un semestre de ses lecons comme professeur de bel-
les-lettres a éts recueilli et publié sous le titre de Legons, et
g'il peut étre considéré, i l'égard de cette publication, comme
ayant agi dans un caractere public, il est constant aussi qu’il
a publié plusisurs autres ouvrages en dehors de ses fonctions
de professeur ; ph s :

» Qu’h ’égard de ce dernier, il ne peut étre considéré que
comme personne privée, et que les imputations qui peuvent
lui avoir été faites & Voccasion de ses écrits sont de la com-

tence des Tribunaux correctionnels; .

» Attendu que, dans l’artizle incrimé, on ne désigne nul-
lement les Lecons, mais les écrits de Gérusez ;

» Le Tribunal se déclare compétent. »

M. Barrier, gérant de 1’Univers, s'est rendu appelant de ce
jugement, et le 8 aolit 1844, la Cour royale de Paris, consi-
dérant que si les professeurs de I'Université agissent dans un
caractére public, lorsqu’ils remplissent les fonctions de Ien-
seignement qui leur estconfié, il n’en est pas de méme lors-
qu'ils agissent en dehors desdites fonctions, et notamment
lorsqu'ils publient des écrits et mdme les legons de leurs
cours ; que ces publications ne doivent alors étre considérées
que comme actes de personnes privées; qu'en conséquence, les
imputations dont les écrits de Gérusez sont I'objet appartien-
nent & la juridiction correctionnelle, confirme le jugement
des premiers juges. :

M. Barrier, gérant du journal I'Univers , s’est pourvu en
cassation contre cet arrét.

Aprés le rapport de M. le conseiller Romiguiéres, Me Le-
tendre de Tourville, avocat du demandeur en cassation, a
soutenu d’abord que M. Gérusez était , en sa gualité de pro-
fesseur de 1’'Université, fonctionnaire public, dans le sens de
Particle 14 de la loi du 17 mai 1819; que ses legons, réunies
et publides par lui en volumes, devaient dtre considérées
commes des actes relaiifs & ses fonctions. Les legons impri-
mées et-publiées ne sont, selon I'avocat, que la reproduction
des lecons orales, et dés lors elles doivent é&tre considérdes
comme empreintes des mémes caractéres, comme des ceuvres
destinées & l’enseignement, et émanant d’uu fonctionnaire
public, & propos de ses fonctions mémes. ;

Enfin, 'avocat s’attachait & démontrer, par certains passa-
s incriminés, que 'il était question dans \'article des écrits
de M. Gérusez, ce m'était évidemment qu'a raison de ses

. fonctions de professeur, c'est-a-dire de ses fonctions publi-

1l était donc attaqué comme fonctionnaire public, et
g: slol!:z c’éatait devant le jury que sa plainte devait étre por-

M. 1’ t-pénéral Quénault s'est exprimé ainsi : Si les
M'iorl:s‘ ::Ei‘téegs par lanivacit_é du débat auquel a donné
jeu le projet de loi sur I’enseignement secondaire, s’atten-
dent & retrouver ici de nouveau mis én cause les grands in-
téréts et méme les institutions qui oni tenu dans f:el débat une
place si importante, cette aitente sera trompée ; le premier

devoir pour mous, devant la Cour régulatrice des compg-
lences, est d’écarter de la cause  les questions qui n’y sont
Pas engagées, les Personnes et les institutioas qui n’y soat
point parties. Yaigement donc chercherait-on & représenter
icl, aoif comm?3 plaigaante, soit comme inculpée, UUniversits,
ou I'auforité ecclésiastiqne, Nous espérons yous démontrer
par la discussion & laquelle nous allons nous livrer que I’en-
seignement uaiversitaire est hors d& causs dans ce procs,
et, dés & présent, nous pouvons affirmer que "autorité ecclé-
siastique n’y est point partie. Le document dont la publica-
tion dans le journal I'Univers a donné naissance aux pour-
suites, n’est, ni par sa nature, ni par sa d:stination, ni d’a-
prés le mode employé pour sa publicafion, un'acte dela ju-
ridiction canonique, un de ces actes faits dans Pexercice du
pouvoir ecclésiastique, & 1’égard desquels nos lois comman-
dent, par un juste ménagement, d'examiner préjudiciellement
s'ils ne constituent pas un abus plutdt gu’ad” délit caracté-
risé. Non, Messieurs, il ne sagitici de rien de semblable; il Sagit
d’observations sur le projetde loi de l’enseignement secon-
daire, qui ont été mises, dit-on, sous les yeux du roi et de
ses ministres.

Pourquoi faut-il qu’elles aient changé de destination, et
qn’elles soient devenues par leur publication dans un journal
un instrament de cstte polémique des partis & laquelle on
est en droit de demander compte de tout ce qui peut trou-
bler la paix publique? En répandant par cette voie les accu-
sations portées contre diverses personnes, comment n’a-t-on
pas craint d’y ajouter ce caractére diffamatoire qui a pour 81¢-
ment une ficheuse publicité? Quiconque prend la presse
pour organe des attaques, s’exposs & subir la responsabilité
qui est établie par les lois de la presse. Dans le systéme de
ces lois, la personne directemant responsable d’un délit qui
résulte essentiellement de la publication, c’est auteur méme
de la;ub'lica.tion, le gérant du journal, et c’est en effet le gé-
rant da journal 'Univers qui a été poursuivi.

Le journal I'Univers avait, dans un passage de I'article
dont il sagit inséré dans son numéro du 10 avril 1844 ‘im-
puté & plusieurs personnes désignées par leurs noms, de
scindaliser et de dépraver la France par leurs écrits.

Parmi les noms signalés de la sorte & I'animadversion pu-
blique, se trouvait celui du sieur Gérusez, qui crut devoir
porter plainte en diffamation. L2 sieur Gérusez est protes
seur suppléant & la Faculté des lettres de Paris, et charg
dans cette Faculté des cours d'éloquence francaise, qui na
gnere, grice & la parole brillante et ingéniense du professeur
titulaire, avait obtenu uue grande popularité sans exciter les
défiances d'un pouvoir ombrageux, ou du moins sans encou-
rir la proscription dont plusieurs autres cours, également cé-
lébres, furent 'objet a la méme époque. Maio fe “sieur Géru-
sez, il importe de le remarquer, est, en outre, auteur de
plusieurs écrits, d’un volume d'Essais d'histoire littéraire
couronné par I’Académie francgaise, d’un Cours de littérature
adopté par I'Université pour les colléges, d’un Cours de phi-
losophie parvenu & sa sixiéme édition, enfin d’un volume
qui contient son Cours d’éloquence francaise pendant un se-
mestre de 1836,

Cependant le gérant du journal I"Univers, s’attachant & la
gualité de professeur qui appartient au sieur Gérusez, a dé-
cliné la juridiction de la police correctionnelle, et revendiqué
celle de la Cour d'assises comme seule compélente pour sta-
tuer sur une diffamation contre un fonctionnaire public
pour des faits relatifs & ses fonctions. Ce) déclinatoire a été
rejeté en premiére instance et en appel par des motifs dif-
férens. Vous n’étes saisis par le recours actuel que de cet
incident sur la compétence.

Un mot seulement sur la législation dela matiére. En ma-
me temps que les lois de la presse élévent la pénalité, lors-
qu’il s'agit de diffamation contre un fonctionnaire public
pour des faits relatifs & ses fonctions, elles élévent aussi la
juridiction ; enfin elles ouvrent au prévenu la faculté de
faire preuve des faits diffamatoires, faculté qui, pour le dire
en passant, serait assez inutile dans cette cause, puisque les
écrits qui font le sujet de la diffamation portent avec eux la

reuve du bien et du mal qu’ils recélent, de la vérité ou de

a fausseté des imputations dirigées contre leur auteur. Quoi
qu'il en soit, ces trois dispositions des lois de la presse con-
cernant le méme délit sont liées les unes aux aatres, ef ins-
pirées par un méme esprit.

L’élévation de la peine est une garantie instituée mon en
faveur du fonectionnaire attaqué, mais en faveur de la fonc-
tion qui dans I’intérét public a besoin d’étre plus énergique-
ment protégée que la situation d’un simple particulier. Le
choix de la juridiction de la Cour d’assises, et surtout la fa-
cnlté de faire preuve des faits diffamatoires, sont des garan-
ties données aux citoyens contre les abus de la puissance pu-
blique de la part des fonctionnaires,

Cest assez vous dire, MM., que ces dispositions spéoiales,
applicables seulement dans le cas ol un fonctionnaire est dif-
famé pour un acte de sa fonction, cessent de s’appliguer lors-
que la diffamation a pour objet un acte en dehors des fonec-
tions, un acte privé pour lequel il n’y a lieu d’invoquer ni les
mémes priviléges ni les mémes garanties.

La détermination de la compétence dépend donc de la ques-
tion de savoir si I'attaque dont s’est plaint le sjeur Gérusez a
été dirigée contre lui pour des faits relatifs & ses fonctions.

ue l'on ne Fuisse dénier le caractére de fonctionnaire
‘public aux professeurs de I'Université, et notamment aux
professeurs des Facultés, qui sont institués, salariés, pen-
sionnés par I'Etat, soumis & une discipline et 3 une juridic-
tion spéciales, et chargés de la collation des grades qui ou-
vrent aux jeunes gens l’accés de toutes les carritres civiles,
c’est ce qui ne souffre aucune difficulté. Nous considérons
méme les professeurs comme étant dans l'exercice de leurs
fouctions, non seulement lorsqu'ils procédent aux examens
qui ont pour résultat. la collation. des grades, mais encore
lorsqu’ils se livrent & l’enseignement dans les chaires qui
leur sont confiées. Car ’enseignement que donnent I8 pro-
fesseurs de I'Université est distribué par eux au nom et pour
le compte de I’Etat, dont ils sont les serviteurs et les repré-
sentans dans une des branches les plus importantes du ser-
vice public. Ce n’est pas & dire pour cela gu‘il existe en
France, & 'époque actuelle, une philosophie de I'Etat, une
littérature de I’Etat ; non, sans doute. Nous sommes loin dy
temps ot des arrdts du parlement et du Conseil maintenaient
dans son ¢ercle étroit la philosophie de Pécole, qui n’était
alors quela servante de la théologie : ancilla theologi.

Aujourd’hui, avec le régime de la liberté des cultes, Pins-
tructton publique, comme lo ‘disait & la Chambre des pairg
M. le comte Portalis, n’est placée sous 1invocation des dog-
mes et des préceptes d’aucune religion déterminée; mais il
ne faut pas croire pour cela qu’elle soit affranchie de toute
regle. Le respect pour les principes éternels de la morale pu-
blique et religieuse, comme pour les maximes du droit consti-
tutionnel de I'Etat, doit présider & tout enseignement, et la
principale, la constante mission du professeur, est de I'ingpi-
rer et de le répandre par sa parole. Le professeur qui parle
avec l’autorité inhérente & son caractérea sous ce rapport des
obligations différentes de celles du simple écrivain; sans en-
freindre les loisfgénérales, il peut manquer & des devoirs qui
sont sanctionnés par une discipline spéciale. On peut se gou-
venir qu‘un professeur de la Faculté de droit de Paris (1 '
poursuivi pour son enseignement, ‘et acquitté en Cour d’assi-
ges, fut suspendu par ’Université, : 3 1

Mais lorsque le professeur, sorti de sa chaire, publie un
ouvrage composé,_ si 'on veut, des legons qu’il & données en
chaire, cette publication peut-elle &tre considérée comme un
acte de ses fonctions? La Cour royale de Paris n’a vu dans
cette publication qu’un acte privé; et, en effet, la publication
faite par un professeur méme de ses lecons est un agte en de-
hors de ses obligations, de ses fonctions, un acte libre, vo-
lontaire, et, par conséquent, un acte de la personne privée ; si
les lecons du professeur, lorsqu'elles sont_imprimées et pu-
bliées, conservaient le caractére quiappartient aux actes d'un
fonctionnaire public, il en serait comme des actes de I’ayto-
rité publique, elles appartiendraient & I'Etat, ‘elles tombe-
raient dans le domaine public; il est an contraire incontesia-
ble, d’aprés la jurisprudence, qu’elles demeurent |

: & proprié-
16 privée de leur auteur. M. Renouard, qui, dans so:? Tr?;:'td
des Droits d’awteur, cite les monumens de cette jurispru-

dence, la fortifie luisméme par les réflexions suivantes : « (e
que le professeur doit & sa mission et au public, c’est sa Je-
gon; il est quitte envers son devoir lorsqu’il I'a donnéa ; yn
salaire n’était promis qu’h son enseiguement et & sa parole -
ee qui reste aprés cette parole émise lui demeure propre, »

(1) M. Bavoux, aujourd’hui conseiller-maitre & la Cour des
comptes.

Mais, dit-on, puisque l‘imprc;ssmr;'rn’;;utl'aufa tqg:ﬂn;gggro{;iﬁu:;:
9 ur, avoubes g

i lgﬂ: dum?r::ge::f 1;3 cmlsarvl:;:raient-elles pas, _nprés
T’lgmressign le caractére qu'elles tiennent da la mission dl{
p:-:l essallr, ot qui es.(ti un tir.re, 4 la confiance des lecteurs

. i uditeurs? |
CD§E3 e‘r'(:";'::c‘v.;cldoetfsad‘abord que les le(;_ons une fol_s donnégs
Stant la propriéué privée de leur auteur, il pelc:it_lgn falrte cec![ulﬂ
veut, les détruire, et par conséquvznt les modifier et eL;:l’c 14 5
ger. Les professears eux-mémes n'y manquent pas. ‘éf ens.eun
gnement oral, c'est M. Gérusez qui le dit dans une Pré ace, Il
sagrait passer impunément sous les yeux, plus sévéres dqua
l'oreille. Lo professear, a]oui.a—t.-lla apprend beaucoup dans
sa chaire, et lorsu’il en est descendu, il doit en tirer avan-
il doit tenir compte de l’effet que ses paroles ont pro-

tage ;
du%it’ our rectifier, retrancher, ou conserver,» Avec ce sys-
téme’ ‘amendement qui parait en‘usage, il fant renoncer a

rétrouver exactement, dans Pouvrage imprimé, les paroles
prononcées en chaire, pour les juger et les apprécier a ce
titre. Les lecons orales et les lecons imprimées sont deux
choses différentes.

Nous dirons en outre que la forme sous laquelle elles se
produisent suffit pour leur donner un caractére différent. Au-
tre chose est d’imprimer un écrit destiné a étre lu avec ré-
flexion, dans la solitude du cabinet, et qui trouve au basoin
sa réfatation dans les éerits empreints d’un esprit opposé;
autre chose est de parler, du haut d’une chaire, & la jeunesse
rassemblée, sans contradicteur, et, au contraire, avec une
autorité qui vient ajouter un nouveau poids a la parole'é!o-
quents du professeur. C'est Ia que le professeur est réelle-
ment dans ’exercica de ses fonctions, soumis, comme tel, &
une responsabilité spéciale que 1Uaiversiié partage, parce
que tous les cours publics doivent avoir lien sous sa sur-
veillance.Mais il n’en est plus de méme lorsque le professeur
sorti desa chaire se fait écrivain: il encourt alors une autre
responsabilité qui lui est parsonnelle, c’est celle qui est éta-
blie par les lois de la presse.

Voila, Messieurs, ce qu'a décidé la Cour royale de Paris,
et nous pensons que sa décision, sur ce point de droit, n’a
point mérité votre censure. Mais la difficulté que la Cour
royale de Paris a résolue est nécessairement engagde, impli-
quée dans ce procts. Le Tribunal de premitre instance de la
Seine n'a-t-il pas plus exactement apprécié le fait de la cause
lorsqu’il a considéré que le paragraphe incriminé par la
plainte du sieur Gérusez attaque les écrits, et non les legons
du sieur Gérusez, qui n'y est pas méme désigné par le titre
de professeur; qu’ainsi ’on n’a poiunt & s’occuper du carac-
tére de ses lecons, soit orales, soit imprimées, qui ne sont point
en cause? Il vous appartient, Messieurs, de juger dela quali-
fication du passage incriminé, dans son rapport avec la loi qui
exprime la peine, en méme temps qu'elle modifie la compé-
tence, lorsqu’il s’agit d’attaques dirigées contre les fonction-
naires publics pour des faits relatifs & lears fonctions. Ce
droit de réviser la qualification du fait, nous devons I'exercer
avec circonspection, en nous attachant exclusivement au pas-
sage compris dans ’articulation de la plainte.

Or, il n’est question dans ce passage que des écrits par
lesquels on scandalise et I’on déprave la France.

Si, comme I'a fait le défenseur de Barrier, nous recourions
4 d’autres passages du méme document pour découvrir la
pensée de I'auteur, nous recommanderions & votre attention
le passage dans lequel il attaque en masse ceux qu'il appelle
les nombreux écrivains de PUniversité. Il reproche 4 FUui-
versité de n’avoir point condamné les erreurs contenues dans
leurs livres. Puis il ajoute que, si PUniversité le tentait, ces
écrivains invoqueraient hautement Ia liberté donnée par la
Charte, Ainsi, ce que l'auteur attaque, c'est I'usage de la li-
berté que la Charte a donnée & tous les citoyens. Il ne sagit
pas, comme vous le voyez, de I'exercice d'une fonction, mais
de I"usage d’une liberté commune 4 tous. 1

Lorsque Pascal poursuivait une société fameuse comme res-
Fonsable des écrits de ses casuistes, il se fondait sur ce que
es membres de cette société ont un ordre particulier de ne
rien publier sans l'aveu de leur supérieur. Mais cette regle
d’obéissance absolue qui anéantit 'individu perind? ac cadaver.
au profit de la communauté, ne saurait exister dans la so-
ciété civile régie par la Charte, et dans les établissemens on
dominent ses principes et son esprit. L’homme, Is citoyen ne
meurt pas dans le professeur, daus le fonctionnaire; et g'il
use, en dehors de ses fonctions, de la liberté qui lui appar-
tient, il estseul responsable de ses ceuvres, qui sont celles d’u-
ne personne privée,

Nous estimons qu’il y a lieu de rejeter le pourvoi.

La Cour, aprés plus d'une demi-heure de délibération, a
rendu un arrét par lequel olle a rejeté le pourvoi de M. B;r-
rier. La Cour a considéré que les imputations qui d’aprés la
plainte constitueraient la diffamation, n’étaient relatives qu’a
des éerits publiés par M. Gérusez; qu’aucune ne se référait
aux lecons par lui professées comme officier de I"Université :
que ces écrits, lors méme qu’ils seraient représentés comme
la reproduction des legons orales du professeur, me sont pas
dans ses devoirs , mais sont en dehors de ses fonctions : et
qu’ainsi la Cour royale, loin de violer aucune loi, avait fait
au contraire une juste application des dispositions des arti-
cles 197 et 2 de la loi du 8 octobre 1830, 16 de la loi du 17
mai 1819, et 14 et 20 de la loi du 26 mai 1819,

Nous donnerons-le texte de cet arrét.

La Cour a en outre rejeté les pourvois :

12 Du commissaire de police remplissant les fonctions du
minisiére public prés le Tribunal de simple police du canton
d’Abbeville, contre un jugement rendu par ce Tribunal en
faveur du nommé Lefort et des veuves Legrés et Loyette, pour-
suivis pour contravention & un arrété de police en procédant
& la réparation de couvertures en chaume;—20 Dy procureur
du Roi prés le Tribunal supérieur d'appel de Reims, contre
un jugement rendu par le Tribunal correctionnel de cette
ville, en faveur du sieur Herment, docteur en médecine pré-
venu d’outrages énvers un magistrat de ’ordre administ,ratif
défendeur au pourvoi et intervenant par le ministére de Me
Garnier, son avocat; — 3¢ Du sieur Pierre-Antoine
contre un arrét de la Cour royale d’Angers,
pels de police correctionnelle, qui le conda
pour délit d’habitude d’usure; — 4o
tre un arrét de la Cour royale de Douai, chambre des appels
de police correctionnelle,” qui le* condamned Pemprisonne-
ment et & 'amende, Bar application de V'article 209 du Code
pénal, comme coupable de rébellion avec voies de fait envers
un porteur de contraintes diment commissionné pour faire le
recouvrement des cotisations déterminé par la commission
adﬁnin éstrallveddes ?’atrinques.

a Cour a donné acte & 'administration '
désistement des pourvois qu'elle avait]l'cr:li:g;l: o8, dursts.dn

1 Contre un arrét de la Cour royale de Nimes chambre
des appels de police correctionnelle, rendu le 6 ju,illea 1845
en faveur du sieur Fauveaud, prévenu d’un déiit de défri-
chement ; — 20 Contre un jugement du Tribunal correction-
nel de Bourg, rendu le 14 juillet 1843, au profit du sieur Gé-
nolin, poursuivi & raison d’un délit de coupe et enlévement

de bois dans la forét de Champ-Framier: — %o
arrét de la Cour royale de e bt g 1 8 Cantes.ua

Nimes, chambre des appel g
novembre 1843, rendu en faveur des sieurs Fragssaf, fo‘tlni
ggn,.Espmasse et qorasorts,lpofursuiyis & raisou d’un d’élit de

paissance commis dans la for8t communale de Vissey -
40 Contre un arrét rendu s o L

par la Cour royale d’/
bre des appels, le 27 novembre 1845,y:ne ? ugers, dhar:

Gusson, poursuivi i : i aoiidol
doman{a‘i)e i Changel;:lii?n d’un délit de chasse dans la forat
A été déclaré déchu de son pourvoi et condamné & Pam
de Moise Galala, condamné pour escroquerie & deux anser(;;
prison, par arrét de la Cour royale d’Alger, j -
rectionnellement, - $IONs 1438 Ay

Pipon,
chambre des ap-
mne & P’amende
Du baron Cappens, con-

e o liean
COUR D’ASSISES. DE LA SEINE.
Présidence de M. Dupleix.

Audience du 8 novembre.

ABUS DE CONFIANCE.—UN KCHO DU PROCES LAFFARGE.

On se rappelle le role important, au dire d
monde, mystérieux, au dire de quelflues-uns qu?utlogiteliﬁ
Denis a joué dans le fameux procés Laffarg,e. Ce témoin
d’alors, dont le nom véritable est Jean-Denis Barbier, est
accusé A son tour, et traduit devant Y

3 . 1 i
sous l'inculpation d’abus de conﬁancee O Heine

ous I'incul g : commis au préju-
dice d’un sieur Barbier Mathieu, marchand de pm%::rgljal;-

nes, chez lequel il était empl\

livres. 06 en qualigg da ta
L’accusé est introd uit, (Vest un h i
tre ans, doat la mise est distingusa o'ﬁ'"ﬂ & tranty
Son visagn est couvert d'ung barlys lonct wéty '3“3‘
pprto ses cheveux divisés gup la (:C;'é Ngue gt ép .'lSSn?lr.
s'exprime avec beaacoup da faciligs. © ctede la il
L3 'srrégeldjulrlnini\-tére publi " ;
cat-geéneral Jallon, M* Laurag. v 4 :
_Avant Pouvertars dos débais%‘ﬁcztfai:szm l’accu%vo'
dience de l'iatention qu'avait M, Barbie Ft dagg g,
porter partie civile, et la présenca o M I Mathiey g, sa
sait d;)‘mmr quelque fondsmant 3 ce b Lachay Parajg
Apges la lecture de lacte d’accusatic;;m‘ . :
des témoins; ils répondent tous, & I'ex on faj
glacte, expart teneur de livres, c’[ui aé"(:'?tpgou
ent, pour ex: { - " .
iy p cuser son absenca sur gop état de

M. l'avocat-général Jallon se fond
o : a
quil y a pour les jurés d'entendre les e:;isig;l_la Décegy;
pert sur la comptabilité tenue par Tacensd llf a3 de Pey.
bier-Mathieu, deminde le renvoi de afrye <= M- Bap.
session. Are & une aygp,
M* Laaras combat les conclusions
assiguoer, dlt-ll, dans Pintérét de l’ac.},u(s‘éNoeutsh?VOnsfait
mgm‘dlvers témoins, dont quelques-uns f-’ienn ier Sealg-
prés @ M. Barbier-Mathieu, ‘que je ne saig andh
dois qualifier de témoin ou d v

Al ncore g
) : OU de partie civile iafal
pel 2 un dévodment bien connu pour & et quiafait 4

procts des souvenirs récens d’'une aﬂ'ai:gq;‘;er datg cg
Cour comprendra qu'il ne faut pas laissep lén il
dans catte position, qu'ils pourraient paut-dtre i tém.
influencer dans V'intervalle qui va s'écouler, g 1'8?1‘ ;-
remise i une autre session. T AT

Aprés quelques mots de M. 'avocat-
prononc: le renvoi de I'affaire & l'un
sessions, en se fondant sur ce quela
est indispensable i la manifestation

Quelques personnes %’étaient rend
se retirent désappointées.

COUR D’ASSISES DES LANDEST
Présidence de M. Batbie,
Audiences des 2, 3, 4 et 5 novembre,

VOL DE 16,000 FRANCS A MAIN ARMEE, — ggpy ACCUSES

Les faits qui ont donné lieu & ce proces, ré
1 1 andus
le public, rendaient chacun désirenx :i’asgister idx

débats, qui ont occupé quatre audiences. Un gra
ut o . n .
bre de témoins sont assignés. it

Les accusés sont introduits.

Le premier, qui parait étre le révélateur de la bag
est un jeune homme dont les traits, la démarche, Jo
tournure, sont empreints d’un cachet d’idiotisme qui’m
peu comman dans la contrde ou il est né. Il se nomme
Lalanne Chausse ; il est défenda par Mc Martel, du bar-
reau de Moni-de-Marsan. ;

Le second est un forgeron, Bernard Ducasse; ses

traits dénotent une énergie pen commune, M. le prési-
dent croit devoir placer un gendarme entre lui ef Ly
lanne Chausse. M* Laffitte est son avocat.

Ducasse dit Camelong (jambe longue) est un beau jeung
homme ; il arrivait d’'un régiment d’artillerie oi il Gtait
sous-officier, et il allait entrer dans le corps de la gen-
darmerie quand il a été arrété pour répondre & Paccusa-
tion dont il est I'objet. Il a pour défenseur M* de Lanne-
mas, du barreau de Saint-Sever,

Les quatre autres accusés, Darracq Rey, Soubesta Ben-
ga, Lalanne Bouigné et Lalanne Poymiro, n’offrent rien
de saillant dans leur extérieur. Ils ‘sont défendus par M
Lefrane, M* Barthe, du barreau de Pau, et M* Suverbie.

Voici les faits qui sont imputés au sept accusés &

Le sieur Bernard Benzin est un riche propriétaire de la
commune de Bonnegarde, canton d’Amou. La connais-
sance acquise dans la commune et aux environs que M.
Benzin gardait chez lui de fortes sommes d’argent, avail
éveillé la convoitise, et des projets avaient été formés de-
puis prés de trois ans pour aller lui ravir son trésor.

Dans la nuit du 12 au 13 avril dernier, et commele
propriélaire était absent, des malfaiteurs s'introduisirent,
avec effraction et escalade, dans la maison Benzin, qui
w'était hahitée que par deux domestiques, un homme &
une femme. L'un de ces malfaiteurs saisit & la gorgels
fille Marceline Bergueuil, et lui mettant un couteau sur
poitrine, lui dit ces mots : « Si tu pousses un eri, €'est
fait de toi. »

. En méme temps un autre des malfaiteurs allait droit 81
lit du garcon Darracq Madonne, et lui faisant voir un pis-
tolet, lui disait : « Ne bouge pas, ce n’est pas & toi quon-
en veut; si tu te tiens tranquille, il ne to sera rien fait.”
Pendant ca temps, les autres défoncaient les armoirés
ouvraient les portes, opéraient des recherches, etsem*
paraient d’une somme de 16,000 frans, et de toute ['4™
genterie qui appartenaient au sieur Benzin. .

Marceline Bergueuil, douée d’une force d’ame et 408
énergie peu commune chez les personnes de son _sexeyﬁ
cessait copendant de se débatire contre les étreintés.
malfaiteur qui la tenait captive. Celui-ci fut méme Obhg
d’appeler un des autres 4 son aide pour pouvoir la ot
nir. Le couteau dont élait menacée Marceline fut sais!
elle; elle en ploya la lame, etle cacha sous son lit. 4%
malheureuse fille ne serait peut-étre cependant pt de
saine et sauve de la lutte qu'elle soutenait, si Ie 808 el
Pargent , entendu par les deux malfaiteurs, ne leur
fait lacher prise. fe-

Marceline mit cet instant  profit : elle sauta par i
nétre et allaappeler au secours dans le village de e
garde. A considérer les meeurs de ses habitans, ¢é ¥
a un nom des plus malencontreux, car les 011037‘32.‘&_
Bonnegarde sont si trembleurs, que lorsqu’ils se ndré
rent, sur les instances réitérées de Marceline 4 se T€ha,
& la maison Benzin, les voleurs avaient eu le tetl]Ei]’sta!ll,'
faire leur butin, et ils comptaient si bien sur 16 PE% ' .y
pressement de ceux qu’on avait 6t requérir, qu? 5 fran*
que Marceline appelait au secours ils avaient ‘oon
quillement continué leurs recherches dans la mais ¢ done

cest occapé

t Pappg|
dl,[ Sigur

maly.

géndral, g Cor
edes plas ;'ochaiu::
présence de M. Plycg
de la véritg,

ues 4 I'audience : elles

-
Lorsqu'on s'introduisit dans la maison ce né 1

que pour constater le vol. ; ar-
RtR:enue de la vive émotion qu’elle avall éprg:ﬁ’u%ﬂ-
celine Bergueuil put faire entendre quelqﬂesch usse POt
Elle signala donc immédiatement Lalanne o zvsi cé
le malfaiteur qui Pavait saisie & la gorgeet 0 mnr%“'
le couteau sur la poitrine. Elle nomma auss:mx sixdﬁig-“
casse, le forgeron, et déclara I'avorr reconlill %
de sa main droite lorsqu'il ouvrait les por esnnu ‘
res. Plus tard elle dit avoir également rel(:os ot & 1800%
Camelong & sa taille, & des sandales blatnc_n‘;
ceur des mains qu'il appuyait sur sa pﬂlltr:m‘;
Ces trois accusés furent arrétés; Lad orent
tarda pas & faire des révélations, qui dont rracq ReY’
ment lieu & I'arrestation des quatre autres : ds
Soubeste Benga, et les fréres Lalanne. e .réff.ﬂ',
Chsusse est revenu depuis sur S6s I:av a quil? S
tions ; on lui a arraché, dit-il, le premi®w oén m‘;ﬁ
et dans une lettre écrite & M. le chlemenﬁl,l’” (re 58
la Cour royale de Pau, il nie non-5et. i-l
t

propre présence 4 la perpétration QB

- 1 . ro
tion de ses co-accusds, mais encOl‘ﬂu - 1és 187
.. = 'ns spw
L’audition des cinquante-six e ;
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g doux JOUTS (. popi été occupée par le réquisi-
“g:t? l;i" . ;eg:blﬁfgt?es plaidoiries des défenseurs,
in

a celle de la défense, a

o du io et Frangoise Lalanne Poymiro,
wﬁi‘re ﬁ“‘qui?sBﬁ,uﬁilgistére public avait abandonné
d des

. gzar cquiltés.
‘wgnsation, 0‘“5 ‘é’h’lu%se et Jean Darracq Camelong ont
pierte ™ s 3 la peine de sept années de travaux for-
m
oon e n.
gz, avee engsmﬁey, Bernard Ducasse Menau, et Jean
jerre D::: :i[mt &té condamnés 2 la peine des travaux

| g .
' soﬂbss;eperpétuité, avec exposiiion.
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LYON.
Présidence de M. Jordan.
| Audience du 5 novembre.

\ox DE GHEFS D'ATELIERS FABRICANS DE CHALES.
45500IAT! — REUNION NON AUTORISEE,

. _huit chefs d'ateliers fabricans de chiles comparais -

D= ard’hui en police correctionnelle, comme incul-
ol 8U0° " it partie d’une association non  autorisée.
ps ddaans le courant de cette année, le Tribunal a pro-
Nﬁé différentes condamnations pour des délits de cette
no &
u;f:i)révenus sont : 1° Frfl?lr;(ii.s I?amaizin ; 2° Francois

ain; 3° Jean-Marie Seychal ; 4° Jean-Francois Pas-
Jsgal % Georges Royes; 6° Louis Garcin; 7° Antoine
50883 ¥ g0 [,éonard Descours; 9° Guillaume Loire ;

;;,gl‘rn?m’r Biestre; 11° Pierre Chopin ; 12° Pierre Qué- |

anl ; 13° Jean-Louis Morand ; 14° Benoit Ro_by:, 15° Jo-
1(}a.llarcl; 16° Pierre'Roch,ar\:i; 17° Antoine Ferr_iére;
|5 Dierre Aller, ce dernier défaillant. Un autre individu
cmparait encore devant le Tribunal comme complice da
4élit d'association : cest le sieur Philippe Rey, cabaretier
ila Croix-Rousse, qui a prélé sciemment son local aux
membres de la sociéld incriminée.
Yoici 'ordonnance de renvoi de la chambre du conseil
o }eprou‘ﬁ—verbal de M. Bardoz, commissaire spécial de
police :

« Nous président et juges composant la chambre des vaca-
soss du Tribunal de premiére instance de Lyon, réunis en
js chambre du coqse;l, conformément & 1’article 127 du Code
Jinstruction criminelle, )

» Vu la procédure instruite contre... etc. (Suivent les

W:l:}u’le réquisitoire du ministére public, ex date du 18
it mois ;
» Oui le rapport de M. Frangais, juge d'instruction ;
» Attendu que les susnommés sont suffisamment prévenus
| de fairepartie d’une association de plus de vingt personnes,
s réunissant & des jours déterminés pour s’occuper d’objets
iniqglrh}ls ou autres; ladite société formée sans P’autorisation
dugouvernement;
» Fails qui constituent le délit prévu et puni par la loi du
{0evril 1854, article 1, 2 et 3;
» Atlendu que Philippe Rey est suffisamment prévenu d’a-
| voir prété sa maison A une ou plusieurs réunions de ladite
société, et de s'étre ainsi rendu complice du délit d’associa-
lion, complicité prévue et punie par I’article 5 de la loidu
| o
10avril 1854;

» Attendu que ces faits sont de la compétence du Tribu-
nal correctionnel ;

» Ordonnons que tousles susnommés goient renvoyés de-

vantle Tribunal pour y étre’ jugés - conformément & la loi,
| S0us |a prévention des délits ci-dessus qualifiés;
- » Fait et délibéré en la chambre du conseil, etc. »

Vaici comment M. le commissaire de police Bardoz re-
late son procés-verbal les faits qui ont donné lieu
8uX poursuites du ministére public : :

« Ea suite des révélations qui nous ont été faites, et des
TEISCIgnemens que nous nous sommes procurés, nous
ovons fait nos dispositions pour surprendre réunis les
thefs de sections, et les membres composant le bureau de

| S0¢iété des chefs d'ateliers fabricans de chiles, Ce jour-

dl}“l, 31 septembre; vers les huit heures et demie du

S0Ir, nous nous sommes transporté 4 la Croix-Rousse, ac-

®mpagné de plusieurs agens.

m::'j ?lgl:]s venions d'étre mformé que les membres d'une

D ﬁg autorisée so réunissaient dans I'établissement

B s }{: rue du Chapeau-Rouge. Sur-le-champ nous

e ari:-é t: !‘le dans Viniérieur, et, ayant traversé s7ns

el nousr a salle commiune, qui était remplie de bu-

gy e tmﬁﬁ}pmes entrés dans une deuxiéme salle, puis

§s rooc ISieme, sans {rouver personne ; mais nous

g nnlﬁ qu'il existait une quatriéme pidce située &

Fiusog derci +8 que nous venions de’ traverser. La porte

" 008 ore nitre salle éiait fermée ; Payant ouverte, nous
des oy e'}&ﬂ qu'elle contenait dix-sept individus assis

A bm?t ?lld une longue table sur laquelle étaient pla-

i table ¢ Lellles e} des verres. A I'un des hauts bouts de
tailt assis I'un des dix-sept assistans, Nous avons

invits s o€ celui-ci présidait 'assemblée; nous I'avons

W8 & nous dire son icile,

nom et son domicile, et nous avons
ey 12 méme question 4 tous les autres.
. urune table placée a droite du sieur Damaizin
ent deux feuillets

o e e2quel on remarquant des taches de vin, couvert

chiffres écrits ay or Tous hiffres f t des
tions, Noyg oo o700 Tous ces chiffres forment des

| maig /S I'essalerons pas d’en expliquer le sens;
plus targ ; Salsimes cetle piéce comme pouvant servir

Viction, ® Piece de comparaison et peut-étre de con-

»

i IVonl:?i: ?‘i(i‘%ssant atous ceux qui étaient 3, nous leur
chiles pgjoe ous &tes sans doute tous chefs d ateliers en
Fangpeg fois g_el?, el vous vous réunissez anjourd hui iei,

i dllieurs, ainsi que vous le faites habituelle-
| lntérgyg CODB]T]]l&;ld;S, ?ll’effet de V(:ius cfgucerter Sur vos
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de papier, dont 'un blanc, et 'au-

Le sieur Pierre Loire, chef d’atelier, dépose qu'il a fait
partie d’une association qui s’était formée au mois de
mars dernier pour veiller aux intéréts communs des
chefs d’ateliers,

D. Avez-vous signé la demande qui fut adressée & M.
le préfet, pour obtenir 'autorisation qui vous était néces-
saire? — R. Oui.

D. La demande-n’a-t-elle pas été rejetée? — R. Je n’ai

pas connu la réponse, et je n’ai appris le rejet de la de-
mande que lorsque des poursuites Judiciaires ont été diri-
gées contre les membres de I’association.
- D. Alors vous vous étes repenti d’avoir fait partie d'une
association illégale, et vous vous dtes retiré ? — R. Je ne
me suis pas repenti, mais je n’ai pas voulu m’exposer aux
poursuites du ministére publiec,

D. Cette société n’avait-elle pas un réglement secret ?
— R. Oui.

D. Vous en avez fourni une copie & l'autorité ? — R.
Oui.

D. Lorsque vous faisiez partie de la société n’étiez-vous
pas chef de section ? — R. Oui.

D. Reconnaissez-vous parmi les prévenus ici présens
des chefs de section de la société ? — R. Je ne répondrai
pas a cette question,

M. le président : Le Tribunal appréciera ce que veut |

dire votre silence.

D. Quelsjours la société tenait-elle ses réunions ? — R.
Le plus souvent c’était le jeudi ; cependant il y avait en-
core d’autres réunions les autres jours.

M. le président, M. Bardoz : Lorsque vous avez in-
terrogé le témoin Loire, vous a-t-il fait connaitre les chefs
de section ?

M. Bardoz : Je lui ai fait cette question, mais il a refu-
s¢ de me répondre A cet égard.

D. Vous a-t-il indiqué en quelles 'mains se trouvait le
réglement secret? — R, Il me désigna Quétant et Ferritre
comme pouvant étre détenteurs de ce document. Une vi-
site domiciliaire 2 bien été pratiquée chez ces derniers,
mais elle n’a produit aucun résultat.

M. leprésident, au {émoin Loire : Que vous est-il sur-
venu depuis que les antres membres de la société ont
connu les révélations que vous avez failes?

Le témoin . Lorsqu'on a vu que je me retirais de la so-
ciété, soit pour me punir, soit pour empécher d’autres
membres de faire comme moi, on a tout fait pour m’em-
pécher de travailler, et on a mis mes métiers en interdit.

D. Combien avez-vous de métiers? —R: J'en ai quatre.

D. A présent étes-vous occupé? — R. Non,

D. Depuis que vous avez quilté la société, vous a-t-on
fait des menaces? — R. 1l m’est revenu qu’on devait me
faire un mauvais parti. ;

M. le président, aux prévenus : Je vous engage a dire
toute la vérité dans votre interrogatoire; c'est la seule
maniere de mériter 'indulgence du Tribunal.

Le premier prévenu, qui est ensuite interrogé, est le
sieur Damaizin.

M. le président : Au mois de mars dernier, avez-vous
signé la pétition adressée au préfet pour obtenir que la
société des chefs d’atelier fit antorisée?

Le prévenu : Oui. ’

D. Vous avez su que votre demande avait été rejelée?
— R: Je fus 4 la préfecture avec. plusieurs autres chefs
d’atelier. Le secrétaire, en 1'absence du préfet, nous dit
que probablement nofre demande serait accueillie.

D. Mais, “depuis, elle a été rejetde, et vous n’avez pas
moins continié & yous réunir? — R. Quelquefois.

D. Quels étaient les jours fixés pour les réunions? —
R. Je ne sais pas. Y

D. Mais vous devez le savoir, car tous les faits du pro-
cés tendent & établir que vous étiez le président de la sec-
tion centrale. — R.Non.

M. Vavocat du Roi ; Je fais observer au Tribunal que
les picces saisies établissent de la maniére la plus positive
que les réunions avaient lieu tous les lundis.

M. le président, au prévenu: Le 31 septembre, vous
étiez & la réanion qui a eu lieu chez le sieur Rey?

Le prévenu : Oul, mais je m'y suis trouvé accidentel-
lement.

D. Vousne ferez pas croire au Tribunal que le hasard
ait réuni dans une piéce séparée dix-huit chefs d’ateliers.
Evidemment il y avait euune convocation. — R. Non.

M. le président interroge successivement tous les autres
prévenus ; presque tous nient avoir fait partie de la so-
ciété, et, contre toute vraisemblance, ils soutiennent
qu’ils se sont rencontrés fortuitement & la réunion qui a
été surprise chez le sieur Rey par le commissaire de po-
lice.

M. I'avocat du Roi prend ensuite la parele et soutient
la prévention & I'égard de tous les inculpés.

M: Boissieux présente la défense de tous les prévenus.

M¢ Chanay, qui devait étre entendu pour le sieur Fer-
ricre, renonce a la parole sur l'invitation de M. le prési-
dent. Cet accusé n’a point fait partie de la réunion du
31 septembre.

Le Tribunal, aprés en avoir" délibéré, rend un joge-
ment par lequel tous les prévenus, i I'exception de Fer-
riére, qui est acquitté, sont reconnus coupables du délit
d’association non autorisée, et condamnés comme tels a
50 francs d’amende et quinze jours d’emprisonnement.

TRIBUNAUX ETRANGERS

T vre—

ANGLETERRE.
COUR DU BANC DE LA REINE, A LONDRES.
Présidence de lord Denman.
Audience du 6 novembre.

DEMANDE D'EXTRADITION CONTRE UN FRANGAIS ACCUSE DE BAN-
QUEROUTE FRAUDULEUSE. — AcTE D habeas corpus.

L’arrestation de M. Jacques Besset, poursuivi comme
complice de la banqueroute frauduleuse de la mai-
son Régis-Germain , de Paris, a donné lieu depuis
deux mois & de graves incidens, soit devantle lord-maire,
soit devant lord Denman, président de la Cour du banc de
la reine. Le lord-maire, sur la demande de M. le garde-
des-sceaux de France, accueillie par le ministre des af-
faires étrangeres & Londres, avait maintenu P'arrestation de
M. Besset, et ordonné qu’il serait embarqué pour la Fran-
ce, et mis amsi i la disposition de M. Maussion de Candé,
juge d’instruction prés le Tribunal de la Seine. Un acte
d’habeas corpus ayant é1é demandé par M. Besset, lord
Denman a renvoyé la cause devant la Cour du banc de
la reine pour étre plaidée & la premiére audience du mois
de novembre.

Le greffier a donné lecture de la requéte. On y expose
que M. Besset a été saisi sur un mandat d’arrét rendu
par le magistrat, conformément & un certificat du minis-
tre secrétaire d'Etat des affaires étrangdres, délivré en
vertudu traité d’extradition réciproque entre la Grande-
Bretagne et la France, et aux termes de Vacte du parle-
ment] qui en a prescrit l'exécution. Il est dit dans ce
mandat d’arrét que Jacques Besset sera retenu en prison
Jusqu’a ce qu'il ait été rendu & la liberté en vertu d’un
Jugement passé en force de chose jugée. Le mandat ajoute
que le sieur Besset sera arrélé pour un crime commis en
France ; mais il ne spécifie pas si Jacques Besset est ou
non citoyen francais, 7

M. Chambers, avocat de M. Besset, a demandé sa- mise

en liberté, attendu la nullité du mandat d’arrét et Iirré-
gularité de toute I'instruction. "

M. James, avocat des syndics francais de la faillite
Régis Germain, a dit : L’habeas corpus réclamé est l'ongié
sur de purs moyens de chicane. M. Besset est Francais,
personne ne le conteste, et en sa qualité d’étranger il n'a
pas droit au bénéfice de I'habeas corpus.

Lord Denman a fait des observations tendant & prouver
la légereté avec laquelle toute la procédure a été instruite,
surtout dans un pays oii les magisirats sont esclaves du
texte delaloi. ;

Un débat s’est élabli entre les défenseurs sur le point
de savoir si |a complicité de banqueroute frauduleuse pu-
nie en France comme crime peut donner lieu & une de-
mande d’extradition, lorsque la loi anglaise n’a point
qualifié crime ni délit un pareil fait.

Lord Denman a prononc ainsison arrét : it

«C’est ungrand malheur que dans la premiére affaire ol
I'on demande I'exécution d’une convention diplomatique
intéressante pour I'administration de la justice dans les
deux pays, nous nous trouvions en présence d’une pro-
cédure aussi défectueuse. La demande d’extradition et le
mandat décerné par suite de cette demande ne sont nulle-
ment conformes aux formules sacramentelles de la loi et
du traité. Aucun gedlier ne pourrait retenir un prisonnier
en vertu d'un semblable mandat, et il y aurait forfaiture
de la part du juge qui le ferait exécuter. Je déclare donc
qu’en raison de la nullité radicale du mandat, le prisonnier
sera mis sur-le-champ en liberté, sauf aux parties pour-
suivantes 4 se pourvoir comme elles aviseront pour obte-
nir un autre mandat,

» Je ne me suis point expliqué sur la fin de non-recevoir
fondée sur ce queles étrangers ne sauraient profiter de
I'habeas corpus. C'est une prétention erronée. Un tel droit
ne résulte pas seulement des actes du Parlement passés
sous les régnes de Charles 1I et de Georges IIL ; il est aus-
si ancien que la loi; il a été expressément reconnu dans
le célébre bill des Droits de 1688. Les lois postérieures
n'ont fait que régler le mode d’exécution. »

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

— Viense. — On nous écrit de Peitiers :

-« La Conr royale a tenu hier son audience solennelle de
rentrée, sous la présidence de M. Vincent-Molinitre,
doyen des présidens de chambre.

» Le discours d’usage a été prononcé par M. le procu-
reur-général Letourneux, assisté de tout son parquet. Ce
magistrat avait pris pour texte : I'fndépendance du Ma-
gistrat. Ce sujet a fourni & son auteur des allusions vives
et piquantes contre I'esprit de corps qu’engendre la fausse
indépendance, ce qui a conduit 'orateur & faire la critique
indirecte de la délibération par laquelle la Cour, au mois
d’aolt dernier, avait refusé de se soumettre & la derniére
ordonnanee royale sur le roulement des chambres d’ac-
cusation, comme entachée d’inconstitutionnalité,

» Ce discours a produit au Palais une certaine agita-
tion, eton affirme que toutes les chambres de la Cour
vont élre convoquées pour examiner s'il n’y aurait pas
lieude faire une réponse & M. le procureur-général,

» Par une coincidence qui peut étre effet du hasard,
mais qui, aux yeux de quelques personnes, aurait une
toute autre portée, le journal de la loealité publiait le
méme jour, sans observations, I'ordonnance sur le roule-
ment, la délibération de 1a Cour de Poitiers, et P'arrét de
la Cour de cassation qui a annulé cette délibération. »

e e
: Paris, 8 NovEMERE.

— La Cour (appels correctionnels) a remis & huitaine

Paffaire entre M' Chaix-d’Est-Ange , bétonnier, et M.

Duamoulin, par suite d’'une indisposition de M. l'avocat-
général Ternaux,

— Par un ordre du jour de M. le lieuténant-général
commandant la premicre division, M. de Tisseuil, capi-
taine au corps royal d’état-major, a été nommé commis-
saire du Roi prés le premier Conseil de guerre, en rem-
placement de M. de Tanlay, capitaine au méme corps.

Le méme ordre du jour, notifié aux troupes de la garni-
son, nomme également commissaire du Roi prés le
deuxitme Conseil de guerre, M. Morin, capitaine au corps
royal d’état-major, en remplacement de M. le capitaine
Aymé, attaché a I'état-major de la place de Paris.

— Un ordre du maréchal-de-camp commandant la
place de Paris avait réuni aujourd’hui, & onze heures,
dans la cour de I'Ecole-Militaire, des détachemens de tous
les corps en garnison a Paris, a leffet d’assister & l'exé-
cation des jugemens rendus par les deux Conseils de
guerre contre onze militaires condamnés aux travaux

publics, & la peine du boulet, et & celle de la réclusion, -

qui entrainent la dégradation militaire.

Dans le nombre des condamnés figuraient le gendarme
Fabre et le garde municipal Lietare, coupables de déser-
tion.

Aussitét apres la lecture de ces divers jugemens, deux
sous-officiers vétérans se sont présentés dans le carré for-
mé par la troupe, et.ont procédé avec le cérémonial d’u-
sage & la dégradation de ceux qui doivent subir des pei=
nes infamantes, Celte opéralion termingde, un sous-officier
a bandé les yeux des condamnés au boulet, qui ont défilé
immédiatement devant toute la ligne, portantla casaque
grise avec capuchon, et trainant attaché & leur ceinture
un boulet de huit fixé & extrémité d’une chaine de deux

‘metres de longueur,

Les militaires dégradés, désormais incapables de ser-
vir, ont été remis & I'administration de la police du royau-
me, pour étre conduits & leur destination ; les autres ont
été réintégrés dans la prison du Cherche-Midi. A lexpi-
ration de leur peine, ils rentreront dans les corps de 'ar-
mée,

- - Claude Augueux, débardeur, a porté plainte contre
son collegue Joseph Sabre, qui I'a frappé; il ’avance
la barre, et formule ainsi sa déclaration. :

« Une obligation, je lui en ai une, au nommé Sabre;
mais voyant qu'il ne voulait pas me la rendre, je me suis
dirigé vers Jui au Point-du-Jonr, qu’il débardait un train
et huit ouvriers & ses ordres. Ma femme m’ayant dit de
le joindre-amicalement : « Bonjour, que j'lui dis, Joseph
pour le quart d’heure, y a pas grand’chose & dire sur le
temps ; 1l se conduit assez doucement.

M. le président : 1| faudrait en venir aux coups q'il
vous a donnés.

Le plaignant : Y’en viendrai, j'en viendrai, je suis venu
ici pour ¢a; soyez tranquille, je vous en dirai long, y en
a long & dire sur lui.

M. le président : C'est ee que nous ne voulons pas sa=
voir; parlez-nous des coups, des coups seulement,

Le plaignant : Alors Joseph a envoyé chercher un litre
il]e vln,N que c’létait pas trop pour ﬂ]guit ouvriers et nous

eux, Ne voulant as,_r.em? e-en affront, j'ai proposé mon
litre & boire chez lepﬂ';'ar"chﬁn 'déyins en ':Jautp deP;;.s levée;
tont le chantier eg -venu avec noith et j'ai dit au 3arqon:
« GMQOI], un litged il

M. le président

Ppuis un quart d’heu-
4\t efcore un mot de l’ag-
¢z une obligation au pr

HC APIPUA
dans tous ces détigls. Vous parle
re, et vous ne noNgaved pa
faire, Vous avez dingue

venu, et qu'il ne voulait pas vous la rendre: qu'est-ce
que cela veut dire ? off: s PR

Le plaignant : Puisque je lui ai payé I'obligation, alors
g doit me la rendre 5 ¢’est pour ¢a qu'en buvant un verre

e vin,..

M. le président : C’était donc une obligation d’argent,
un contrat de prét que vous aviez payé? = - :

Le plaignant : Eb! oui, donc, une obligation éerite que
J'avais payée, auquel qu’étant chez le marchand de vins...

M. leprésident : Un moment : vous lui avez redemandé
le titre,

Leplaignant : Pas tout de suite done; qu'ayant de-
mandé un litre & mon compte... :
M. le président : Et il n’a pas voulu vous le rendre, ee
titre, ;

Le plaignant : Pas tout de suite, ¢a n'allait pas si vite
que ¢a, méme que nous avons demandé un autre litre.

M. le président : Enfin cela a fini par des coups que
VOUS aVer regus.

Le plaignant : Oh ! mon président, vous passez au
moins quatre litres; ce n'est qu'au sixiéme que les coups
sont venus,

M, le président : Et vous les avez regussans en ren-
dre?

Le plaignant : Foi d’homme, j' vas vous conter tout
au long, comme dit ma femme; vaut mieux s’expliquer
qued’ se battre.

M. le président : 1l s'agit pour nous de savoir si vous
avez é1é battu, oui ou non; répondez par un seul mot,
est~ce oui? est-ce non?

Le plaignant : Pour ce qui est de ¢a, je ne peux pas
dire non, et je dis oui, yu que c’est oui, mais...

M. le président : Avez-vous été blessé, oui ou non ?

Le plaignant : Certainement que ne voulant pas me
rendre mon obligation ¢a m’'a blessé de sa part.

D. Votre sang a-t-il coulé? — R. Pas beaucoup pour
le sang; j'ai re¢u des coups seurds pour noireir.

D. Des coups de poing : combien? — R. Trois ou qua-
tre; je suis siir pour trois bons, mais pour le quatriéme,
je ne pourrais pas vous dire s'il 8 marqué.

M. le président : Allez-vous asseoir.

Comme toujours, le prévenu nie avoir frappé; il parle
de provocation, de bousculades; mais les témoins aidant
a sa mémoire, il est condamné a 16 francs d’amende et &
18 francs de dommages-intéréts.

— Les femmes Trousse et Bélanger sont tradui tes de-
vant le Tribunal de police correctionnelle (8° chambre),
la premiére comme auteur prineipal, et la seconde comme
complice d’'un vol aussi liche qu'indigne, dont elles ont
rendu vietime un brave homme leur bienfaiteur,

Voici, au reste, comment ce bon vieillard formule sa
plainte :

« Je suis un ancien soldat de la République et de 'Em-
pire : c’est vous faire assez comprendre que j'en ai vu
des grises et de toutes couleurs avec, si_bien qu'ayant e
pas mal & manger de la vache enragéde pour ma part, je
ne peux pas supporter que les autres soient dans le be-
soin et la débine, sufficit: ceci posé, je vois cette jeune
femme, la rousse, la, dans ce coin, qui me tourna sa
réplique comme quoi je crus discerner qu’elle était }a jeun
depuis la veille. Moi, ¢a me remue lo coeur, et jofire &
cette affamée huit sous en petite monnaie, lui prescrivant
d’acheter pour quatre sous de pain, deux sous de quelque
chose avec, et denx sous de vin pour se réchauffer 'es-
tomac. Elle m’en fit la promesse, et jo m'en vas
content.., C'était fini... je n’y pensais plus, quand
je la rencontre encore... Ah ! par exemple, faut vous dire
que dans l'intervalle j’avais consommé un peu, et dame,
le sirop avait fermenté, parce que, voyez-vous bien, je
n’'ai plusla coloquinte aussi féroce que naguére au camp
de Boulogne ! Donc, cette femme m’aborde et nous ja-
sons... et insensiblement, trois pitces de cinq francs man~

ucrent & appel... Je n’avais pas senti que la malicieuse
aisait une reconnaissance dans ma poche... Ce n’est qu'a-
prés. son départ que je me suis apergu de la chose... J'ai

couru bien vite lui redemander mon argent... Mais elle

m’a ri an nez... Ce n'est pas beau, savez-vous, ce n'est
pas brave, :

La fille Trousse convient du fait et verse des larmes -
ce désespoir parait affecter beaucoup le vieux troupier,
qui a 'air tout repentant d’avoir porté plainte contre cette
malheureuse.

- M. le président i la fille Trousse : Votra conduite a dté
bien indigne : voler un vieillard qui venait de vous faire
la. charité |

La fille Trousse : Ce n'est pas moi qui suis la plus
coupable, car ce n'est pas pour moi que J'ai volé cet ar-
gent ; ma camarade, la femme Bélanger, en a seule pro-
fité, puisque c'était pour elle que j’avais fait le coup. Elle
n'avait pas de quoi payer son terme, et je devais bien .
disait-elle, lui rendre le service...

M. le président, interrompant : De voler votre bien-
faiteur, n’est-ce pas?

La femme Bélanger, avec imPudence : Tiens, tieng
qu'est-ce qu'elle chante 4 présent! Comme si nous n’a.
vions pas partagé loyalement !

Le Tribunal condamne la femme Bélanger a trois mois
de prison, ¢t la fille Trousse & un mois do la méme peine,

— Le local que la ville de Paris destine & I'installation
du conseil des prud’hommes pour les métaux, dans la
grande cour du Palais-de-Justice, est déja prét.

Les bureaux de la préfecture ont préparé leur travail
pour la confection des listes électorales et 'organisation
du personnel qui doit composer le conseil. On n’attend
plus que la décision du Conseil d’Etat. Nous savons qu’it
w'a pas encore été saisi de l'affaire par M, le ministre du
commerce. Il parait que quelques amendemens, Jugés utiles
au projet, ont occasionné ce retard ; mais on assure en

méme temps que les pidces vont étre envoyées au Conseil”

d’Etat avant le jour de sa rentrée,

— Nous avons fait connaitre le
qui s'est passé hier rue Laffitte.
faire a été commencée avjourd’h
paux témoins ont été entendus,

qu'a présent différent de ceux qui étaient signalés hier
sur le liew méme de P

. accident par la rumeur pubbli-

L’auteur du meurtre, M. de M.... est un i
L’aute : jeane homme
qui habite la rue Laffilfe. 1l sortait de chez lui et so diri-
geait vers le boulevard des Italiens, lorsqu’il entendit des
¢ris poussés dans la boutique d’un layetier, par un en-

fant que frappait un ouvrier. M. de M... intervint et fit
reproche & l'onvrier de sa bratalité; mais celui-ci répou-
dit qu’il jouait avec cet enfant, ce que celui-ci confirma
en eliet. M. de M... seretira alors, mais Pouvrier lui ayant
adressé quelques injures, une altercation assez vive §'é-
leva & la suite de laquelle M. de M,.. poria deux coups de
couteau & son adversaire, 'un & la cuisse, l'antre duans la

e tragique événement
L'instraction de cette af-
ui méme, et les princi-
Les faits constatés jus-

poitrine.
M. deM... ag)rétendu, dans son interrogatoire, qu'il
avait été attaque le premier, et qu'il w’avait frappd que

pour se défendre contre I'ouvrier layetier, qui, armé
d’une forte régle en chéne, lui en avait porid un coup &

Ia téte. La trace de ce coup a, dit-on, en effet, été con-
statée.
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ETRANGER. -
— AncLererre (Londres), 6 novembre. — M. Charles
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Carus Wilson, habitant de Jersey, détenu en vertu d’un

s 1 vous amener devant la Cour,
ordre de la Cour royale de cette ile, pour méprisenvers elle,

. s s el : yaudeville, les | avec le détail ponet a 0} 5, ARC |
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Court) 3 Londres. afin de io du bénéfice de hab S TR Varigies , les Dlessis ot Doze s les Petiles Miséres, p a . . OUVIage 58 ressent dp papie s Colleg o s istapy »
) & Loncres, atin de joulr du benclice de Phabeas | mandé vous-méme? M. Firmin, Nlles Plessis et 1oz ville, Defcoly et Mme Dupuis; | la vegue immense quil ohijens = C-HE €xagyyoact & la got
corpus. 0.’9 avait prec:se_?rr_;ent recu le méme jout les jour- M. Wilson : Je 1/ai rien demandé; allez au diable ! dou ; Un Enfantillage, p,a"_“ﬂ“" _‘F"I;] U;;:émyun silorand a6 “ULo8 Prini 11 biient, Hude, juzp“
paux de Iile Jersey. Voici en substance les faits qui M. de Ssinte-Croix s'est retiré aprés- quelques autres | Fmma, la piece qui Obute;:s L:&Té;;e[ls principaux de cette ¢t | viennent *l'éLrel{f;d%ehl “oomomie tociale pa y
o~ 4 » 2 - . - . 5 3 * L ] . - .
sont racontés, et i expliquent lObJet.d? h,l réclamationy: | observations auxquelles le prisonnier a répondu avec la | cés au Gymnase, 1'mmenui sera variée par un interméde d’une | publiés par le libraire :'?J?Il{rmlga]s bar N, ﬁ Mt Seiglg:
#- Dans son dépit d’avoir été condamné i I'amende par la | méme aménité, rieuse zjepresemanol"’ 1 iquantes, 10 Les Tribulations d'un | rigoureusement logi Ut’ld.]e 3‘.”““’: A Paide ',Devlllersqll
Cour royale de Jersey dans une cause politique, par suite composition des plus pii le violoncelle, par M. Ri- s Eductio
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qui se ma‘m:lesleut Bu gein des socidigg i 8 Nmarqn s Cet
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de donner, avee chaque numeéro, “Re- 8 Jo &2“.

M. Peacock a soutenu la réclamation de M. Carus Wil-
son devant laCour de Londres. Sclon lui Pordre d’arresta-
tion décerné par la Cour royale de Jersey n’est pas suffi-
samment libellé; la Cour a omis de dire en quor M. Wil-
son I'a offensée, et par conséquent le prisonnier ne peut
savoir quelles excuses on exige de lui.

M. le juge Palteson a admis la requéte et délivré l'acte

Chori sor ; 20 Air sur
ar Levassor; 2 ar le vi , par M

S::?ulf{e,af? Le Thermor,nétra de lingénieur Chevalier, grand
2

Tisserand, paroles traduites d’Herodote,
duo‘,i ?Jir ?itllea;lde;': 1lrlasduiie d"'lrér sdote; 4° Air sur !a flitte,
'mat:-bgl lﬂéﬁmsat; 50 Cachucha et Polka, par Mle l\athah?,
MM. -L;Iguﬂ, Sainville, Ravel, Odry, Leménil, Rebﬂ‘td’al:‘o;t[
mann, Landrol, Neuville, Ch. Pérey; 6o Romances, p §
Ponchard, pensionnaire de I'Opéra-Comique.

d’une espéce d’émeute qui a éclaté i Jersey, M. Wilson
s'est oublié jusqu'a dire : « Cette sentence est inique et
bien digne des jugesqui 'ont rendue. Je ne paierai pas
votre amende; J’en appellerai 4 la Chambre des lords, »

A T'instant méme M. Wilson a €16 arrété, et la Cour a
ordonné qu’il garderait la prisonjusqu’a ce qu'il lui edt
demandé excuse.
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i~ Le bruit s'est répandu quelques jours aprés que M. d’habeas corpus Librairie, Beaux~Arts, NMusigue. menceront le 26 décembre, et finirony | 1?:5,%? a-"""‘l\lioa%
L Wilson, amené & récipiscence par la réflexion, était tout e feulles quotidiennes répéte ovi Do T ‘

M. PavL SIMON, dentiste, i honorablement connu, houle-
vard du Temple, 42, a exposé au Palais de I'lndustrie ses
nouveaux rateliers avec lesquels ON PEUT BROYER LES ALIMENS
LES PLUS REBELLES A LA MASTICATION. Par son nouveau sys-
téme, il n’y a pas de souffrance & redouter, puisqu'il est in-
utile d’extiaire les racines et qu'on peut conserver les dents
chancelantes; le fini du travail est d’une si grande perfec-

tionl, qu’on ne saurait reconnailre avcune trace de dents ar-
ficielles.
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Fuangais, -~ Le Tisserand de Ségovie

Opina-CoMIQUE. -~ La Siréne, Je Diat.;)e
ITALIENS. — II Barbiere, :
Op¥oN. — La 1re d’Héli,
VAUDEVILLE, — La 1re ¢’

Les annonces des fenilles quotidiennes répétent chaque']olér M. Lovis Blanc,
le titre d’un ouvrage géographique digne du plus haut rJ‘Inl.l—

réy : la France en 120 tableaux, s0us la giuect.csu;u‘.de ‘ .Ce
baron. Bory de Saini- Vincent, de | Academu_z des Plencef. we
qui distingue ce savant ouvrage de tous ceux du méme gent [',l
c'est la diversité et I'étendue des matieres. Aussi con.\ne(rint—l
3 tout le monde, parce que les renseignemens qui y ahondent
ne sont exclusifs & sucune des classes q_e la société ; mais che-
cun y trouve la lumiére sur ce qui l'intéresse particuliére-

]pr_él. a payer 'amende et & faire les excuses réclamées de
ul. Les autorités elles-mémes en étaient persuadées. M.
le vicomte de Sainte-Croix, vice-shériff, s'est présenté
en conséquence a la gedle, et a frappé a la porte de la
cellule occupée par le détenu:

M. Filson : Quiest 1a?

M. de Sainte- Croiz : Le vice-shériff.

M. Wilson : Que voulez-vous?

M. de Sainte-Croiz : Je viens par ordre du principal

= =
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