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PROJET DE LOI x.'llx;'smucnox SECONDAIRE.
pE Panmis. A
ml:c?ﬁ:r‘fw. — Cour de cassation (ch. des requtstes):
Bulletin. Commergant; faillite; femme ; hypotheque;
droit de préférence. — I"‘leuvc; rlyerm_netq;_alluwon.
— Femme; hypothéque légale. — Chemin vicinal; élar-
sissement; indemaité; compétence; exceplion; nullité.
el Cour de cassation (c_h. cuple) Bquetfn..Ac_hon
ossessoire; servitude discontinue; droit dirrigation.
— Expropriation pour utilité publique; jugement qui dé-
signe les jurés; signature; formule exdéeutoire des 1n-
demnités; fermier. — Etablissement industriel; vente;
propriété; création d’une exploitation semblable, —
Cour royale de Paris (3° ch.) : Lettre de change ;
prime a I'occasion d’un mariage; cause illicite; nullité.
Justice cRIMINELLE. — Cour d'assises de la Seine : Ten-
tative de vol avec effraction; catalepsie, — Tribunal
correctionnel de Brest : Prévention de trouble et d’en-
trave & lexercice du culte. — Bateaux pécheurs; obli-
gation des maitres et patrons; réglement du 31 aoit1722,
QUESTIONS DIVERSES.
CHRONIQUE.

PROJET DE LOI SUR L'INSTRUCTION SECON-
DAIRE,

RAPPORT DE LA COMMISSION DE LA CHAMBRE DES DEPUTES.

Avant de terminer sa longue et laborieuse session,
presqu’exclusivement consacrée 4 la satisfaction des inté-
réls matériels, la Chambre des députés, s'associant al'une
des plus vives préoccupations du moment, a eu a coeur
de dire nettement sa pensée sur la question si fort contro-
versée de la liberté d’enseignement. Elle a voulu, & dé-
fant d’une discusion, que la lassitude et le manque de
temps rendaient impossible celte année, tracer au moins
sa ligne, et proclamer, en mati¢re d’instruction, les maxi-
mes dont elle entend réaliser ou, pour mieux dire, main-
tenir I'application. C’était 1a d’ailleurs pour elle un devoir
impérieux. De mémorables d¢bats avaient eu lieu dans
une aulre enceinte, et sous Vempire de scrupules honora-
bles sans doute, mais mal fondés, des principes ficheux
avaient prévalu, de regretiables dispositions avaient été
introduites dans I'ceuvre primitive du gouvernement, ?m
en modifiaient profondément le caracitre, et en dépla-
caient le but. La Chambre des députés, pénétrée de I'im-
portance de sa haute mission, se devait a elle-méme de
raffermir les esprits ébranlés par les solennelles aberra-
tions d'un corps politique, renommé pour sa modération
et sa sagesse; il fallait remetire en honneur les vrais
principes qui avaient subi de rudes atleintes, et réhabili-
ter I'Université, cette grande et féconde institution, que
T'on avait essayé d’amoindrir; il était nécessaire d'indi-
quer & nouveau la voie de Favenir, dont la pairie avait
paru s'écarter, et de stipuler avec autorité au nom de
Yesprit do sidcle vivement attaqué, et des maximes de
#’ancienne monarchie et de la révolution francaise, c'est-
a-dire de la sociéié laique, séricusement compromises.

La loi votée par la Chambre des pairs avait, en effet,
un triple danger. En principe, elle niait le droit souve-
rain de la société, de I'Etat, sur 'instruction publigue ; en
fait, elle tendait & déshériter I'Université de la confiance
de la nation, et & livrer 'enseignement an clergé.

M. le duc de Broglie avait soutenu que si I'Etat était
tenu d’offrir aux populations, de degré en degré, une ins-
truction appropriée a leurs besoins, 1l n’exercait pas seul
le droit d’enseigner ; que les personnes privées, que les
simples citoyens avaient qualité pour I'exercer comme lui;
que ce que faisait I'Etat, tout Francais pouvait le faire,
@roprio jure, §'il s'en montrait digne par ses meeurs el
jpar sa science. 1l ajoutait que l2 droit” d’enseigner n’était
pas, dans les mains de I'Etat, I'un de ces droits éminens,
T'wa de ces attributs du pouvoir supréme, qui ne souffrent
ancun partage ; que, tout au contraire, si I'Etat interve-
naif, ce n'élait point 4 titre de souverain, mais simple-
ment 4 titre de protecteur et de guide, a défaut des famil-
les, hors d’état, pour la plupart, de donner aux enfans,
dans leur propre sein, une éducation purement domesti-
que, ou bien pour suppléer a U'insuffisance des établisse-
mens particuliers. Dans ce systéme, l'enseignement n’é-
dait plus une fonction publique et un droit social : ¢’élait
un droit individuel, inhérent 4 la qualité de citoyen, ab-
solu dans’son essenca, bien que limité dans son exercice
par les lois, virtuellement affranchi de la nécessité d’une
sorte de délégation implicite, émanée de la puissance pu-
blique, de iz sociélé.

. Tel était le point de départ spéenlatif de I'argumenta-

tion de M. le duc de Broglie complétement accueillie par
la Chambre des pairs, Mais ce n’était pas tont, et, comme
nous I'avons dit, des tendances beaucoup plus déplora-
bles s'étaient révélées dans 'application. S'autorisant d’u-
e ligne de démareation imaginaire, tracée par les esprits
Pl‘f_i\{enus, entre I’Université et I'Etat, les membres de la
Pairie avaient traité le corps enseignant comme une con-
‘Bregation étroite et jalouse; on I'avait mis en suspicion
‘evant le pays tout entier ; on avait restreint son action
salutaire sur I'éducation générale; on lui avait refusé le
droit de surveillance et de juridiction sur les établisse-
mens libres. Puis, par une éirange anomalie, au moment
ou 'on amoindriszait les droitsdes représentans spéciaux
de I'Etat sur I'instruction secondaire, on avait, contraire-
Tent aux régles les plus simples de la préveyance législa-
‘\’l(::l,i i?‘crﬂ les priviléges de Penscignement clérical, et in-
ol E; PE!“S_ séminalres de tous les bénéfjces du droit com-
Bafing ! diminuant outre mesure les charges de la spé-
unlé‘zl(t)ii%mment la voie dans laquelle on était entré était
Ya réyoly m(;iuvm?eﬁ au hmft de laquelle on et rencontré
cence do 01’ fas in ? ligences rclr‘ogrades et la ('iegépcres—.
S'inspire § esprit 3“['33- La Chambre des depu?‘s, qui
lure]lem: ?1 un haut egré de opinion ’dp pays, s'est na-
allo o l,,u ¢mue, La Commission spéciale chargde par
o examen du projet de loi sur linstruction secon-
l 'e, s'est placée & un tout autre point de vue que la
(‘;ﬂéﬂbl“f dlus pairs; elle a plus noblement compris les exi~
.bes nifgn e la hberle,promise]r‘}[‘ Particle 69 d’t‘. la Charte,
Rt ;gemen; quimposent I'éclat et la durée des servi-
endus par I'Université, la nécessilé de garantic des

envahissemens de Pultramontanisme I'élément leique qui
est la base de notre société mederne. Elle a confié. a Pun
de ses membres les plus éminens le soin de donner a, &8
convictions une interprétation ferme et digne. L honorable
M. Thiers a rempli avec toute I'élévation d’un homme
d'Etat cette tache difficile; son rapport est a la fois un
manifeste de haute politique, un acte de modération et de
force, et un modéle de saine raison; il se divise en trois
parties’principales, que nous examinerons successivement :
la théorie de la question, sa solution pratique, la spécialité
cléricale,

Les principes sur lesquels repose toute la démonsira-
tion théorique de 'honorable rapporteur sont clairs et
simples; ils peuvent se réduire 4 trois : le droit de I'état,
tempéré par le droit du pére de famille; la mise en harmo-
nie de 'enseignement avec 'esprit du sidcle et les insti-
tutions du pays; la garantie de ['unité du but dans la di-
versité féconde des moyens. La Commission s'est deman-
dé comment il fallait entendre la liberté d’enscignement.
Cette liberté n’a rien de commun avec la liberté du com-
merce et de l'industrie; elle ne saurait étre econsidérée
comme un droit des enscignans de se saisir a volonté de
la jeunesse pour spéculer sur elle. La jeunesse n’est pas
un objet de commerce livré aux hasards de la concurrence
et aux fantaisies de V'intérét privé;'elle est un objet sacré
confié seulement aux hommes dont la sagesse du législa-
teur a fixé d’avance les qualités et les titres. Entre tous

-

les emplois connus dans |e monde civilisé, enseigner la
jeunesse est le plus délicat, le plus grave de tous; la so-
ciété ne doit le déléguer qu'avec la plus grande, la plus
minutieuse attention. La vraie liberlé d’enseignement ne
se base pas sur le droit des enseignans; elle a pour point
d’appui le droit du pére de famille.

« L’enfant qui nsit, dit le rapport, appartient & deux au-
torités & la fois: le pére, qui lui a donné le jour, et qui voit
eu lui sa propre prospérité, le continuateur de sa famille; et
PEtat, qui voit en lui le citoyen futur, le continuateur de la
nation. Les droits de ces deux autorités sont divers, mais éga-
lement sacrés, et ne doivent étre éludés ni 'un ni autre.
Le pere a le droit d’élever cet enfant d’une maniére conforme
a sa sollicitude paternelle; I'Etat a le droit de le faire élever
d’une maniére conforme & la constitution du pays. Ainsi, par
exemple, tel pére aime "éducation sévére, inflexible, des grands
établissemens publics; tel antre préfere I’éducation plus douce,
plus indulgente, des établissemens particuliers. Celui-ci tient
aux fortes études, celui-la se soucie surtout de I’enseignement
religieux ; un autre veut que Pon inspire ason fils la voca-
tion de ses péres, c’est-a-dire les armes; un autre veut le
disposer aux professions lucratives; chacun enfin aspire a
diriger son fils suivant les vues de sa tendresse, et méme, si
P'on veut, de sa faiblesse paternelle. La liberté d’enseigne-
ment consiste & fournir & tous les ptres les moyens de satis-
faire leurs penchans divers, et de les satisfaire non-seule-
ment dans ’asile sacré de la famille, asile fermé a toute au-
torité extérieure, mais aussi‘dans les établissemens publics,
régulitrement constitués et toujours ouverts. Mais la s’arréte
le droitdd pére de famille, et la commence le droit de I'Etat.

» Kt quand nons disons I'Etat, il faut, pour comprendre
tute la grandear de ce mot, il faut se figurer 1'Etat, non pas
comme un despote qui commande au nom de son intérét é-
geiste, mais la sociélé elle-méme commandant dans Pintérét
de tous; il favt se figurer 'Etat, non pas comme un pouvoir
dont on combat dans le moment les tendances politiques, ou
une dynastie & laquelle on refuse ses affections; il faut voir
davs. I'Etat I’Etat lui-méme, c'est-d-dire 'ensemble de tous les
citoyens, non seulement ceux qui sont, mais ceux qui ont été
et qui seront, la nation em un mot, avec son passé et son ave-
nir, avec son génie, sa gloire, ses destinées; certes, 'Etat,
quand il représente toutes ces choses, quand il représente
dans Pantiquité Rowe, dans les temps modernes la France,
ou I'Angleterre, ou la Prusse, 'Etat a bien le droit de vou-
loir quelque chose au sujet de Penfant qui vient de naitre;
et si le pere a le droit, au nom de sa tendresse, de souhai-
ter pour lui certains soins physiques et moraux, I’Etat a droit
de vouloir qu'on en fasse un citoyen plein de Desprit dela
constitution, aimant les lois, aimant le pays, ayant les pen-
chans qui peuvent contribuer & la grandeur, 4 la prospérité |
nationales.

» Certes, quiconque nierait cela, nierait la patrie et ses‘
droits; et 8"il serait impie de nier les droits sacrés de la pa-
ternité sur ses enfans, serait-il moins impie de nier les droits
de la patrie sur ses citoyens? ;

» La vérité en cette matiére, ol est-elle ? Elle est dans la
reconnaissance de ces deux autorités également sacrées, et
dans la conciliation de leur action bienfaisante. Elles doivent
se soutenir I'une Pautre, s’aider, quelquefois se limiter, ja-
mais se combattire et s’entre-détruire.»

Assurément c’est la un langage noble et élevé, digne
de servir d'introduction & I'une des questions les plus gra-
ves ot les plus délicates que puissent jamais agiter les
intelligences humaines. La solution du probléme est, en
effet, au prix d’une transaction féconde entre le droit du
pere de famille et le droit de I'Etat. Le temps est aujour-
d’hui passé de cette uniformité absolue dans le régime
d’éducation que pratiquérent les républiques de l'anti-
quité et que la Convention nationale voulut un jour réta-
blir en souvenir de Sparte. L'unité des méthodes discipli-
naires et morales n’est ni dans nos tendances, ni dans
nos usages, ni dans nos meears. 11 fiaut nous tenir dans
la vérité du temps et de notre pays. Or, cette vérité, c'est
une certaine latitude dans Papplication qui permelte &
tous les pbres de suivre les penchans de leur cceur, les
vues de leur ambition, les scrupules de. leur conscience,
sans cependant les autoriser & faire de mauvais ciloyens,
des citoyens d’un autre temps, d’unautre pays, d'une au-
tre constitution ; une latitude sage et modsrée qui per-
melte en mémetemps de conserver l'un des plus grands
mérites de la nation frangaise, ce sentiment de I'unité qui
fait son trait distinctif et sa principale foree, qui assure ses
destinées, et qui, malgré les désastres de la guerre et les
amoindrissemens du territoire, lui vaut encore, dans le
monde européen, une si vaste part d’influence.

Diversité dons les régimes d’éducation, unité dans le
but, ainsi donc peut se résumer l'id¢al de I'enseignement
moderne, Telle a été, du reste, sous I'ancienne monar-
chie, sous 'empire, telle est & cetle heure la situation de
fait. L'instruction publique et I'instruction privée ont tou-
jours marché cdte & cote; M. Thiers a eu raison de le faire
remarquer dans son brillant et rapide historique de 1'é-
tablissement universitaire. 11 a constaté que, sur 81,000
jeunes gens recevant en France l'instruction secondaire,

36,000 environ, cest-a-dire pres de la moilié, le rece-
valent de la_main des particuliers, dépendans en droit,
mais en réalité presque libres & I'égard de I'Université;

?

BURFAUX:
RUE TARLAY-DU-PALAIS, 2,
au coin du quai de I'Horloge, & Paris!

(Les lettres doivent étre affranchies.)

les 20,000 éléves des petits séminaires ristent en dehors
ln-ce chuffre imposant, Cetle sitiation, il sagit senlement
de la régulariser an point de vue de l'article 69 de la
Charte, en substituant & I'autorisation préalable qui laisse
au gouvernement la fuculté de la révocation, une sorte de
délégation sociale, dont le caractére serait définitif, et qui
s'obtiendrait moyennant certaines garanties préalables de
capacité et de moralité. Il s’agit d’élever linstituteur pri-
vé 4 la hauteur du juge, et d'organiser d’une manicre

“tompléte la magistrature de V'enseignement.

Ainsi la Chambre des pairs avait reconnu le droit des

-enseignans, et réduit, en matiére d'instruction secoudaire,

la puissance publique au role d’avxilisire. La Commis-
sionde la Chambre des députés proclame le droit souve-
rain de 'Etat, et cherche & établir, entre ce droit et celui
du pére de famille, une alliance féconde. Le dissenliment,
si grave dans la théorie, n’est pas moindre dans les nom-
breux détails de la réalisation.

La pairie avait considéré I'Université comme une cor-
poration distincte de I'Etat, vivant de sa vie propre, mue
par la loi de l'intérét privé; et, la supposant graluitement
animée d’un espritde rivalité mesquine, elle avait restreint
la sphére de son action, et I'avait en quelque sorte parquée
dans le cerele des établissemens créés par elle ou par les
administrations communales. La Commission admet plei-
nement le principe de I'idertité du corps enseignant et de
P'Etat; elle en revient au mot si juste de M. Royer-Col-
lard, qui la définissait : « Le gouvernement appliqué & la
direction universelle de D'instruction publique.» Et elle
tire rigoureusement les conséquences de cette idée origi-
nelle. La Chambre des pairs s'élait montrée logique; la
Commission ne I’est pas moins, Le moment n'est pas ve-
nu d’aborder I'analyse et la critique des changemens ap-
portés au projet de loi; il suffira d’en indiquer quelques-
uns, et de’faire remarquer qu’ils découlent tous de la
maxime fondamentale que nous avons citée. La Commis-
sion a maintenu, 4 pea de chose prés, toutes les disposi-
tions purement réglementaires et n'accusant aucune ar-
riére-pensée de méfiance ; elle a profondément modifié
tout le reste.

Le comité chargé de la délivrance des certificats de mo-
ralité a é1é conservé ; les attributions du jury de capacité
ont été transportées aux Facultés, et le brevet lui-méme,
cessant d’étre obligatoire, pourra étre efficacement rem-
placé par Pobtention de grades élevés combinés avec un
stage de trois ans dans un établissement de plein exercice.
Le droit de eensure sur les institutions libres a été rendu
aux conseils académiques ; le droit de suspension au con-
seil royal, sauf recours au Conseil-d’Etat. La Commission
a pensé avec raison que si la magistrature était plus com-
pétente lorsqu’il s’'agissait d’une question de droit, I'Uni-

_versité devait I'étre davantage lorsqu’il s'agissail d’une

question d'enseignement ; qu'elle savait mieux apprécier
le caractére, le degré des torts d'un établissement consa-
cré A la jeunesse, la nature et la gravité des délits profes-
sionnels ; qu’elle était plus éclairée & ce point de vue spé-
cial, qu'elle serait aussi plus équitable et méme plus indul-
gente que la justice ordinaire. Elle a d'ailleurs consulté a
ce sujel les instituteurs privés les plus recommandables,
tant lai jues qu’ecglésiastiques. Les premiers ont déclaré
qu'ils préférarent le jugement du corps enseignant repré-
senté par le conseil royal, & celui de tout autre corps de
I'Etat  les seconds ont répondu que leurs relations avec
I'Université avaient toujours été pleines de bienveillance;
que, pour ce qui les concernait, ils n'avaient jamais es-
suyé d'injustice ; qu’ils n’avaient jamais vu, par exemple,
dans les examens pour les grades, leurs éléves traités an-
trement que les autres; et ce n’est pas un fait des moins ca-
ractéristiques que cetle réponse modérée des ecclésiasti-
ques voués a l'enseignement, en présence des clameurs
elevées par le clergé contre la prétendue tyrannie du mo-
nopole.

Le principe de I'identiié du corps enseignant et de I'E-
tat a encore fait rejeter I'intervention du Conseil d'Elat
dans le réglement du programme du bacealauréat. La Com-
mission n‘a pas cru qu’il y elit nécessité de décliner, en
celle matiére, l'aulorité, seule compétente des hommes
spéciaux, de méler la science & la politique, d’introduire
dans Pinstruction secondaire le péril- des variations mi-
nistérielles, de s’'exposer @ voir arriver Locke avec un
cabinet, et Leibnitz avec un autre. Nous avions combattu
nous-mémes vivement celte innovation éirange : nous nous
félicitons que nos convictions aient prévalu.

'L'Université, noblement soutenue par la Chambre des
députés, conservera done toute la plénitude de son ac-
tion tutélaire ; elle restera, au nom de I’Efat, la surveil-
lante et la régulatrice de I'instruction publique et privée,
la gardienne de la discipline et des fortes études, le point
d’appui de 'unité dans V'enseignement national, La Com-
mission a compris qu'en elle, qu'en son énergie intellec-
tuelle, qu'en son amour de la science et du progrés rési-
daicnt les meilleures garanties de 'avenir. Elle lui a ren-
du, par l'organe de son rapporteur, 'hommage le plus
brillant et le plus mérité. Sans nier la possibilité des
améliorations graduelles, elle a reconnu et hautement loué
Iéxcellence de ses méthodes, la vigueur de sa discipline,
la supériorité de son erganisation, la moralité et la natio-
nalite de son enseignement. Au point de vue intellectuel,
M. Thiers a spirituellement défendu I'étude des langues
anciennes, et plaidé avec grice la cause des Grecs et des
Romains, tout en rappelant avec une ironique finesse, la
manie et l'insucces des innovations; il s'est déclaxé le
champion de la philosophie, sansivouloir préjugersa valeur
intrinseque, parce qu'il lui a paru qu'on cherchait a atta-
quer en elle la liberté de la pensée et I'indépendance de
Tesprit humain. Au point de vue moral, il a rendu pleine
Justice & linflexible égalité qui régne duns les établisse-

.mens publics, & la sollicitude avec laquelle on y encou-

rage la franchise et la loyauté des rapporis, la science et
la pratique des vertus qui dans Venfant préparent I'hon-
uéte homme. Au point de vue religieux enfin, il a cons-
taté que, sile salutaire principe de la tolérance était ri-
goureusement observé dans les colléges universitaires,
nulle part la religion n'était 'objet d’'une vénération plus
pl‘ol‘oude et plus sinctre de la part des hommes prépusés
4 I'éducation de la jeunesse; il ‘a dit éloquemment que lo
coeur de 'homme libre était plus tourné vers Dieu que le
ceeur de I'homipe wt, et que IUniversité, si vio-
lemment ace: ; xs{itfpgg:tam pas produit des fruits
IR T

\

si délestables, puisqy'elle avait dovnt en grspde partie la
génération actuclle plus picuse, ou tout au molis plus
respectueuse, de 'aven genéral, que celle til’ll'}‘ﬂ\'i'._iLE)['e-
cédde. Le panégyrique a ¢ié complet ; il a été justific; i)
était néeessaire, Le triomphe de I'Université est désormais
certain. 5

Dans un second srticle nous examinerons le jugement
que la Commission a porté sur lattitude du clergé, et la
solution qu'elle a donnée & la question des petils sémi-
naires.
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COUR ROYALE DE PARIS,
AFFAIRE DU CONSEIL DE L'ORDRF.

L’arrét de la Courroyale de Paris, qui prononce la pei-
ne disciplinaire de I'avertissement contre les membres du
Conseil de 1'Ordre des avocats, a 6lé notifié hier a4 M.
Marie, ancien batonnier, en l'absence de M. Chaix-d’Est-
Ange.

Voici le texte de cet arrét :

« La Cour, convoquée d’ordre de M. le premier président,
en la maniére ordinaire et accoutumée, s’est réunie en robes
noires et & huis-clos dans 1a salle d’audience de la 4 cham-
bre, et g’est placée sur les bas siéges.

» M. le progureur-général ayant é1é mandé, est eniré sc-
compagné des membres du parquet. -

M. le premier président a exposé a la Cour qu’elle était
réunie pour statuer sur 'assignation donnée par M. le procu-
reur-général aux membres composant le Couseil de 'Ordra
des avocats prés la Cour, en exécution de arrét du 19 juin

» Il a donné ordre d’introduire les membres du Conseil de
I’Ordre des avocats ; ceux-ci ayant en 1dte M. le batonnier,
sont entrés dans 'ordre suivant : MM. Dapin, Paillet, Marie,
Caubert, Berryer, Gaudry, Mollot, Duvergier, Bourgain, Ba-
roche, Fleury, Ad. Benoit, Flandin, Bethmont, Boinvilliers,
Desboudets, Liouville, de Vatimesnil, Pinard, Favre, et ils
ont pris place an barreau.

»M. le premier président a donné la parole & M. le procu=
reur-général,

» M. le procureur-général expose :

« Qu'en exécution de la délibération du 19 juin, il a fait
citer devant la Cour les membres du Conseil de ’Ordre, si-
gnataires de la lettre du 15 juin, adressée & M. le premier
président ;

» Qu'il espere encore qu’une conciliation honorable arré-
tera Vaction disciplinaire, et rétablira les bonnes relations ha-
bituelles entre la magistrature et le barreau, si utiles a la
bonne administration de la justice;

» Qu’il n’est aucun membre de la Cour qui fit refus d’ex-
pliguer, slly avait lieu, toute expression mal interprétée, et
de désavouer toute pensée en désaccord avec les sentimens
d’estime et de bienveillance qui sont dus au barreau; mais
que de telles explications, possibles et honorables quand elles
sont libres, prendraient un tout autre caractére si elles pou-
vaient paraitre imposées; que cetle considération, dent le Con-
seil de ’Ordre 1’a point assez tenu compte daus sa leitre et
dans ses démarches, devrait étreaujourd’hui mieux comprise,
et amener une modification dans les actes et dans le lan-
gage;

» (Que sans doute les explications de M. le bitonnier, au
nom de ses confréres, donneront 4 la Cour le moyen de croi-
re que les membres du Conseil de I'Ordre signataires de la
lettre du 15 juin n’ont point eu lintention d’exiger de M. le
premier président une rétractation en audience publique des
paroles qui lui étaient attribudes ;

» Que la Cour admettrait alors volontiers qu’en s’abste-
nant, & la suite de la lettre du 45 juin, de présenter aux
audiences de la premiere chambre de la Cour, les avocats
n’auraient fait qu'obéir & une susceptibilité vivement excitée,
sans avoir eu la pensée de mettre en interditl’une des cham-
bres de la Cour, fant qu’une satisfaction publique ne leur
serait point accordée ;

» Que de telles explications, n’engageant ni la dignité ni
’amour-propre de personne, ne laisseraient plus en présence
de P'action disciplinaire qu’un acte du Conseil de 'Ordre dis-
posant sur les rapports du Barreau avec le premier prési-
dent, et avec I'une des chambres de la Cour, et contenant
dés-lors un excés de pouvoir; mais que la Cour n’aurait pas
méme & statuer sur cet acte si les membres du Conseil dé-
claraient le retirer et le regarder comme non avenu. »

»En conséquence, M. le procureur général annonce « qu’il
attendra les explications de MM. les avocats avant de pren-
dre aucune réquisition. »

» M. le batonnier ayant obtenu la parole de M. le premier
résident, a donné lecture des conclusions signées de tous
es membres du Conseil de I'Ordre des avocats, et qui sont

ainsi congues :

« A ce qu’il plaise & la Cour, sur la compétence :

» Attendu que les articles 102 et 103 du décret du 30 mars
1808 ne concernent que les officiers ministériels, et que I’ar-
ticle 46 de l'ordonnance du 20 novembre 1822 n'est appli-
cable qu'aux faits qui se passent & Iaudience;

» S8 déclarer incompétente; subsidiairement, au fond :
sur l'imputation de manquement aux devoirs de la profes-
sion d’avocat :

» Attendu que le premier des devoirs du Conseil de disci-
pline de I'Ordre des avocats étunt de maintenir honneur de
I'Ordre, les soussignés, membres de .ce Conseil, loin d’avoir
manqué avx devoirs de leur profession, les ont, an contraire,
consciencieusement remplis, en déclarant, dans la lettredont
il s’agit, que jusqu’'au moment ol des paroles par lesquelles
cet honneur avait été publiquement blessé seraient publi-
quement effacdes, ils s’abstiendraient de paraitre & P'au-
dleince présidée par le magistrat qui avait prononcé ces pas
roles;

_» Sur Pimputation de manquement au respect dd & la ma-
gistrature;

» Attendu que le déclaration ci-dessus mentionnée, jrré-
prochable dans son objet, et convenable dans ses term::s, ne
saurait présenter rien de contraire au respect di i la magis-~
trature;

» Sur Pimputation d’exeds de pouvoir & raison de la forme
collective de la lettre dont s'agit :

» AchnElu que si cette lettre a été signéa par tous les mem-
bres du,Lonsa;xl, elle ne constitue pas un acte de juridiction,
mals qu'elle n’est que le résultat d’une résolution qui leur a
é1é inspirde par un sentiment unanime:

» Renvoyer les soussignés de I'action disciplinaire intentée
contre eux par M. le procureur-général. »

» M. le batonnier a ensuite donné lecture des explications
¢galement signées de tous les membres du Conseil de I’Ordre,
lesquelles sont ainsi congnes :

« Messieurs, nous devons i la dignité de votre audience,
nous nous devons & nous-mémes, d’apporter dans les expli-
calions qui nous sont demandées par la voie disciplinaire,
une grande netteté, une franchise absolue. Les faits qui ont
excite dans I’Ordre tout entier une émotion si vive, qu’il nons
soit permis de le dire, si ngturelle et si juste, sont des faits
& nos yeux incontestables. Nous les avons recueillis, vérifiés,
avec une attention tout & la fois scrupuleuse et patiente. Cet
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examen fait, il ne nous a é(é permis de douter ni des paro-
les prononcées, ni de la portée que ceg paroles pouvaient et
devaient avoir. &1

» La probité du Rardeau, son amour pout ses devoirs, sa
fi1élité & ses sermens, la; consciencede ses travaux, tont ce
qui conslitue la forcedasa parole, Pautorité de son patrona-
ge, a'é1é publiquemest @lteint et méconnu. S5

» En présence d’upeitella acsusation, tombée du sidge le
plus élevé de la magistrature, le silence n’était ui honorable
ni possible. Ce sentient a é1é parmi nous spontané, una-
nime; pour le comprendre, il n’est pas nécessaire d’imaginer
nous ne savons quete coalition que repousszut également et
nos habitudes ¢t notre respect pour les loisy; il s’explique
par cette solidarité d’honneur-dont nous avons avec tant de
soin conservé & travers les temps, les traditions toujours vi-
vantes, L AR~ B AL

» La majin quiavait.fail le mal pouvait seul leréparer. Nous
avons demandé qn’il en fut aivsi. Nous I’avons demandé avec
convenance, ue songeant pas méme .quil pat y avoir pénl
dans cett conduite, mais bien résignés, toatefois,a accepter la
responssbilité.de.nos actes. : o

» (est dans ces idées, Messieurs, que notra leltrea été
éerite etsignde; nous avons la conviction que ce que nous
avons fait nous avious le droit de le faire. Le sentimeat d’un
devoir accompli envers le Barreau forlifiz en nous cetle con-
viction. ’ >

» Cependant, en exécution de voire arrdt, Messieurs, M.
le procureur-général exerce contre nous des poursuites dis-
cip'inaires. Il nous accuse @’uvoir excédé nos pouvoirs, man-
qué aux devoirs de la profession d’avocal el au respect en-
vers la magistralure.

» Excédé nos pouvoirs!...

» Messieurs, dans la circonstance grave oil nous nous.som-
mes trouvés placés, nous n’avons pas cru que nous dussions
faire acte de juridiction ; nous n’avons pas fait acte de juri-
diction. Toutefois, en nous abstenaut, nous, membres du
Conseil de '0rdre, de prendre un arrété, nous avons pensé
qu’il nous était donné, a nous avocats, appelés a la téie du
Barreaw par le'suffrage de nos coufréres, de nous prononcer
les premiers, alors qu’il s’agis:ait de défendre ses inléréts
les plus chers. :

» Nos actes sont & nous, nous les revendiquons pour nous
geuls; nous n'avons dicté de lois & persoune. Comme nos
devauciers, nous avons seulement donné un exemple  de fi-
délité et de dévoument & notre Ordre. Si cet exemple doit
étre suivi, il le sera par la puissance de la confraternité, et uon
par la force de la juridiction. :

» Voilh le fait, Messieurs, voila la vérité.

» On ne saurait donc légitimement relever un exces de pou-
voir la olt il v’y a pas méme unacle de pouvoir.

« Munqué aux devoirs de la profession!

» Messieurs, cas devoirs de notre profession, nous les re-
conuaissons ; comme avocats nous les avons longlemps et
constamment pratiqués ; comme membres: du Couseil, nous
avons di, pour les faire respecter, user par intervalles d’une
sévérité que votre indulgence a quelquefois tempérée. Nos
devuirs, bien loin de les méconnaitre, nous les revendigue-
rions, au contraire, si I'on voulait nous en affranchir.. Nos
devoirs, en ellst, clest notre force & nous, cest notre puis-
gance. L est la base de mnotre autorité devant vous; en eux
encore vienneut se reposer comme sous un abri inviolable les
intéréts qui nous sont confiés. Gest la, aussi, la surtout gue
ge trouve le secret de celte énergie traditionnelle qui main-
tient notre vieille institution debont et honorée au milieu
d’un monde nouveau, hostile cependant & tout ce qui ressem-
ble aux corporatious. 3

» Nous avons manqué aux devoirs de la profession ...
Est-ce donc ea défendant sa considération  blessée, est-ce en
nous identifiant avec elle, esi-ce en demandant pour elle une
réparation juste et nécessaire? :

» Messieurs, avant d’élever la voix pour nous plaindre, nous
avons longtemps souflert, et dans notre dignité profession-
nelle plus d’une fois attaquée, et dans nos intéréts indivi-
duels, plus d’une fois compromis par des parales blessantes;
nous ne nous en faisons point un mérite. Mais si en pré-
sence d’une offense, qui cette fois porte atteinte & I’honneur
de tous, nous étions restés froids et silencieux, nous n’hési-
tons pas a-le dire, nous nous serions ainsi rendus complices
de l'sbaissement de notre Ordre. .

» Cest alors que tous les hommes de cceur, magistrats
aussi bien qu’avocats , auraient dii nous reprocher de man-
quer aux devoirs de notre profession ; nous aurions violé, en
effet, le dépot sacré que |'¢lection a remis en nos mains.

» Nous avons, dit enfin M, le procureur-général, manqué
au respect di @ lz magistrature!...

» Ist-ce en adressant a un magistrat une lettre collec-
tive? \

« Messieurs, la réparation qui nous est due, nous ne ’avons
demaandée ni & Iautorité, ni a la justice. Nous avons pensé,
nous pensons eacore qu'il était plus élevé et plus digne de la
réclamer directement. Nous n’avons voulu ni auxiliaires, ni
intermédiaires officiels, nous en avons appelé du magistrat
au magisirat lui-méme; c’élait honorer 'encore celui dont
nous avions & nous plaindre.

» [ist-c2 en mous abstenant de paraitre & I'audience de la
premiéra chambre? Messieurs, plaider, ou ne pas plaider se-
lon notre volonté, et selon nos sermens, c'est la condition de
notre indépendance, c'est la loi de notre profession. Mainte-
nue par les traditions de notre Ordre, acceptés par les par-
lefiens, cetta loi se justifie surivut aux yeux de la raison. Le
déeret de 1810 y avait porté atteinte, l'ordonnance de 1822
I’a rétablie ; en la suivant, nous usons de notre liberté légale
at morale, nous ne manguoxns de respect i personne, lavo-
quer nos franchises, c’est notre droit; les maintenir, c’est
notre devoir. Au surplus, si nous les réclamons au]qurd’hux,
ce n’est pas, vous le savez, pour douner satisfaction & un
amour-propre,, & une vanité blessée, ces petiles passions du
eoeur ne sont pas de nature & nous préoccuper; elles ne lé-
gitimeraient pas & nos yeux la mesure grave que chacun de
nous a cru devoir adopter. : 1

» Nous avons porté nos regards. plus haut; et voici, per-
mettez-nous de le dire en terminant, le grand intérét qu’a-
vant tont nous avons voulu défendre. La loi nous a institués

our étre les intermédiaires entre la justice et les justicia-

les; elle a placé notre . ministére. sous autorité, sous la
satiction d’un serment; c’est la conscience bien plus, encore
que le talent qui nous accrédite aupres de la magistrature ;
c’est dans la probité de l'avocat ble,g plus que dens I’habi-
leté de sa parole, que la fortune et I’état des familles confiées
4 ses soins peuvent trouver un ferme et salutaire appui.
Notre mission, Messieurs, doit rester a cette hauteur, nous
ue la comprendrions plus, nous ne Paccepterions pas abais-
sée et humiliée. S 887 s

» La magistrature & intérét & honorer les hommes qui par-
ticipent avec elle d Paction de la justice et qui ont passé leur
vie & conquérir par des iravaux loujours consclencieux le
droit d’étre honerés. Cestce droit que nous avons revendi-
qué dans notre lettre, cest ce droil que nous Venons reven-
diquer encove devant la Cour assemblée. »

» M. le bitonnier ayant cessé dg parl?_r M. le procureur-
général se léve de nouvesu, el dit « qu’il a vu avec regret
q'an lieu d'accu_ﬂ.l””’ avec c‘mpressemeut des ouvertures
faites dans un esprit de conciliation, les membres de Conseil
de I’'Ordre se soient attachés -a contester la compétence de la
Cour, et & soutenir &u fond que dans tous leurs actes relatifs
& cet incident -ils n’avaient faitenvers M. le premier président

g 9, e
. et envers la Cour qu’user de leur droitet qu accomplir leurs

devoirs ; qu’une telle défense ne laisse pl'u~s au ministere pu-
blicJe choix du langage & tenir et du parti & prendre, puisjue
la vérité des faits ot des principes, 'autorité de la loi etla
dignité de la mugistrature se trouvent désoimais engagées
dans ce débat. » s il

» En conséquence M. le procureuy général, apres avoir dis-
cuté et combattu les moyens invoques par M. le batonnier,
donne lecture du réquisitoire ci-apres:

« Le procureur général du Roi, . : 1

» Vu lalettre en date du 15 juin dernier, s:gné:e \de 9
avocats, membres du Conseil de I'Ordre, et adressée a M. le

amier président; :
pr’mvu IE délibération prise par la Cour lo 49 du.m'}me
mois & l'occasion de ladite letire, et des fails qui l'ont
Ul lP'- - . ipmy
hulwvﬂ la citation en date du 22 juin, siguifiée aux membres
du Conseil de I'Ordre, signataires de ladite lettre;

» Ouis en lenrs défenses et explications les membres du
Conseil par Vorgane du bAtonnier de 1'Ordre; " 1

v Attendu que la lettre du 13 juin, signee e tous les

membres du Conseil de1'0rdre, arrétée et rédigée a la suite
de_plusieurs réunions du Conseil, constitue une véritable dé-
libération du Conseil de 'Ordre, et contient une décision taut
sur des faits qui.se seraient passés.eaire M. le premier pré-
sident et lesiavocats, que sur les rapports de service qui de-
vraient. exister & Vavenir entre ies avocals et I'ane des
ambres de la Cour; . ;
ch.:m‘fl;fgn pa‘reil acte’ est en dehors des attributions _cnllf(:h
réessoit aux Conseils -de discipline, soit auX avocats mdn":-
ducllement par les lois et ordonnances, el constitug un exces
de pouyoir qui doit étre réprilrlé_pgr la Cour; ) ;

» Altenda que la Jottredu 45 juin eontient la déclaration
expresse que les avocals ne se présenteront. point gux au-
diences de la 1r¢ chambre pour y plaider, taut que certaines
paroles attribuées a M. le premier président n’auront point
616 publiquement effacées ; sl :

» Attendu qu'a I'andience du 47 juin, le-batonnier et plu-
sieurs membres du Conseil se sont-présentés pour altendre
cette déclaration publique, et que ne I'ayant point obtenue
ils ont refusé de plaider & cette audience, refus dans lequel
ils ont persisié depuis; S 7

» Attendu que de ’ensemblede ces faits, et spécialement du
contenu en la lettre susdatée, résulte un double manque-
ment aux devoirs de la profession d’avocat el au respect en-
vers les magistrats; qu’il ne peut dépendre des avocals ins-
tituds par la loi pour plaider, a D'exclusion de tous autres,
de se concerter pour suspendre tout & coup le cours de la
justice par un refusde plaider fondé sur des causes dontseuls
ils se constitueraient les juges; que ce refus devient un«in-
fraction plus grave lorsqu’il se produit & la suite et comme
sanction d’une exigence inconciliable avec les égards et le
respect dus & la magistrature ; g ph 1 2

» Attendu que la _plénitude du pouvoir discipiinaire ap-
partient & la Cour, & I’égard des avocats comme a 'égard des
tous ceux qui concourent  la distribution de la justice, sur-
tout lorsque les faits qui motivent la poursuite sont 1mputa-
bles & tous les membres du €onseil de discipline,et lorsque
c’est ce Conseil lui-méme qui est en cause;

« Vules articles 12,13, 14, 15, 16, 18 et 27 ' de Pordon-
nance du 20 novembre 1822, et 103 du décret du 30 mars
1308 ;

» Requiert qu'il plaise & la Cour déclarer nalle et de nul
effet la lettre adressée a M. le premier président, le 45 juin
dernier, par les membres du Conseil de I'Ordre des avocats,
ainsi que toutes délibérations ayant eu pour objet de s’enten-
dre et de se concerter sur le contenu en ladite letire; en-
joindreaux avocats signatairesde 'a dite let're de reprendreleur
service habituel auprés de toutes les chambres de la Cour, et
leur appliquer la peine disciplinaire de [’avertissement.

« Signé HERERT, »

» M. le batonnier ayant déclaré n’avoir rien i ajouter, s’est
alors retiré, suivi de tous les membres du Conseil: M. le pro-
cureur-général s'est aussi retiré d la tdte de son parquet.
Aprés la sortie du greffier en chef, la délibération a com-
mencé.

» La délibération étant terminée M. le procureur-général a
de nouveau pris place avec MM. les avocats-généraux etsubs-
tituts. Le greffier en chef éltant aussi rentré, M. le premier
président a donné ordre d’introduire les avocats. Ueux-ci
ayant repris leursplaces, M. le premier président a prononcé
Parrét en ces termes :

« En ce qui touche la compétence :

» Vu les articles 102 et 403 du décret du 70 mars 1808 ;

» Considérant que la plénitude d: la juridiction en matiére
de discipline sur les membres de ’0Ordre des avocats appar-
tient & la Cour, et qu’elle peut senle I'exercer dans le cas ol
il s’agit d’infraction imputées au Consezil de I'Ordre lui-
méme ;

» En ce qui touche le fond :

» Vu la lettre du 15 juin 1844, adressée & M. le premier
président de la Cour, et dans laquelle les membres du Con-
seil de I'Ordre des avocats déclarent que des paroles aliri-
budes a M. le premier. président doivent étre publiquement
effacées, et qu'il ne leur est plus possible, tant quelies sub-
sisleront, de concourir avec ce magisirat a Uaction de la jus-
lice ; 3

» Considérant que ladite lettre, collectivement rédigée et
signée par tous les membres du Conseil, encore bien qu’elle
n'ait pas é1é portée sur les registres de 1'Ordre, - constitue
une véritable délibération, et non un acte individuel des
membres qui l'ont souscrite ;

» Considérant que ladite lettre ayant pour objet, de la
part des membres du Conseil , de subordonner & une condi-
tion déterminée la continuation de leur concours a Padmi-
nistration de la justice aupres de l'une des chambres de la
Cour, excédait évidemment les attributions du Conseil telles
qu’elles sont réglées par les lois et ordonnances;

» Considérant que, conformément & ladite lettre, le biton-
nier et plusienrs membres du Conseil ; présens & I"andience
de la 1r¢ chambre de la Cour du 17 juin, ont refusé de plai-
der, et que tous les membres de 1’Ocdre. se sont tenus, ainsi
qu'eux, ¢loignés depuis cette époque des audiences de la mé-
me chambre; ; .

» Considérant que les régles de la profession d’avocat in-
terdisent & ceux qui l’exercent de se concerter pour abandon-
ner collectivement les plaidoiries dont ils sont exclusivement
chargés par la loi, et pour suspendre ainsi, autant qu'il est
en eux, le cours ordinaire de la justice;

» Considérrnt qu’en admettant que la résolution prise par
les membres ‘du Conseil de 1'Ordre soit le résultat d’une in-
terprétation erronée des paroles attribuées & M. le premier
président, interpréiation que devaient repousser les témoi-
gnages d’estime et de bienveillance constamment donnés par
la Cour & I'Ordre des avocats, pour sa loyale et utile coopé-
ration & ’administration de la justice, la lettre adressée a M.
le premier président et les faits qui 'ont suivie n’en consti-
tuent pas moins, de la part des membres du Conseil de
POrdre, un manquement aux devoirs de leur profession, au
respect dit & la magistrature et aux intéréts dont la défense
leur est confiée par la loi;

» Ordonue la suppression de la lettre du 15 juin 1844 ; et
vu l'art. 18 de i'ordonnance du 20 novembre 1822,

» Prononce contre les signataires de ladite lettre la peine
disciplinaire de [’avertissement, et les condamne aux dé-

ens.
. » Ordonne que le présent arrét sera notifié aux membres
du Conseil de I'Ordre, 4 la diligence du procureur-général du
Boi s :

» Fait et jugé & huis-clos le 8 juillet 1844, en la salle
d’audience de la premieré chambre, ol étaient présens et sié-
geaient M. le baron Séguier, premier président; MM. Silvestre
de Chanteloup, Pécourt, Agier, Moreau, Canchy, présidens;
MM. Monmerqué, Lechanteur, de Glos, Chaubry, Faure,
Philipon, de Verges, Grandet, Taillandier, Duplés, Séguier,
Lassis, Try, Amelin, Chalret-Durieu, Lefebvre, Champanhet,
Dozon, Hémar, Brisout de Barneville, Vanin, Poultier, De-
labaye, Petit, Férey; d’Esparbés, Aylies, Gaschon, Perrot de
Chezelles, Buchot, Lamy, D2quevauvilliers, Legorrec, A. Por-
talis, Bosquillon, F. Portalis, Mathias, Roussigné, Brethous
de Lasserre, Rigal, Zangiacomi, Partarrieu, Bergoguié,
Mourre, Noél Dupayrat, Jurieu, de Maleville, Terray, de
Boissieu, Monsarrat, Michelin, Faget de Baure, Cardon de
Montigny et Henriot, conseillers,

» En présence de M. le procureur-général, assisté de MM.
Nouguier, Glandaz et Bresson, avocats-généraux, et de MM.
Tardif, Godon, Poinsot, Lenain, Boulloche, Lascoux et Ter-
naux, substituts. A

‘» Tenant la plume, M. Lot, greffier en chef. »

Cet arrét retrace, comme on le voit, tous ies incidens
qui se sont produits le 8 juillet dans I'enceinte de la
chambre du Conseil; il permet & l'opinion publique d’ap-
précier la conduite qu'a tenue le Conseil de I'Ordre des
avocats et la décision que la Cour a cru devoir rendre.
Une seule piéce ne se trouve pas reproduite dans I'arrét,
’est la lettre qui & motivé la condamnation disciplinaire.
Il parait qu'elle n'avait pas été lue & I'audience. Le Con-
seil de 'Ordre jugera sans doute & propos de la faire con-
naitre dans le mémoire qu'il va publier & I'appui de son
pourvoi en cassation; car il ne faut pas qu'une équivoque
puisse s'élever sur la cause premicre de ce grave conflit,
et il importe que les résolutions da barreau ne soient dé-
naturées ni dans leur pensée, ni dans leur but.

Les explications présentées devant la Cour par les mem-
bres du Conseil de 1'Ordre ont été ce quelles devaient

ttre, dignes et fermes, mais empreintes ausgtlt:l?.t(_:ett‘?
modération, qui convient a lexercice d’un drolt légl |{nef,‘
elles ont maintenu la débat dans les limites ou Favail plac
un ingcident, tout personncl, et en « appelant du mgg\lbt_r?.t
an magistrat lui-méme; » elles ne demandaicnt qu'a lul la
réparation d’une parole b'lef'sante et imméritee, lutm't-ﬁe
13 une prétention qul excéddt les pouveirs da COHS’(.!II le
I'Ordre desavocats? Cest en ag1s§anb.amremem qu il edt
méconni ses devoirs, car il est depo:-_ulal‘l"c des glrmls, de
I'honneur du Barreau tout entier, et il lui en doit comple.
Etsit-ee ja mangqaer .au respect did la Amagtstr:atur’e?
Mais, M. le procureur-général Va ditdni-mome : « Il nlest
» ancun membre de la Cour qui fit refus d’expliquer une
» expression mal interprétée, et de désavouer toule pen-
» sée en désaccord , ayec les sentimens d’estime et de
»- bienveillance qui -sont dus-au Barreau. » Pourquoi ces
paroles n’ont-elles pas é1¢ entendues ! Si haut placé que
I'on soit, on ne s'abaisse pas, on s'éléve encore par la
réparation loyale et compléte du mal. quon a-pu faire,
Nous I'avons dit dés les premiers jours de ces déplora-
bles débats, des faits auxquels lo Conseil de I'Ordre était
resté étranger avaient pu imprimer & cette réparation un
caractére qu'il n’était dans la pensée de personne de lui
donner; mais est-elle pour cela devenue impossible ? est-
elle moins nécessaire, et comment les roles se sont-ils
changés & ce point que ceux-la mémes soient frappés
aujourd’hui qui avaient droit de la demander ?

JUSTICE CiVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requoies;
{ Présidence de M. Zangiacomi. )
Bulletin du 17 juillet.

COMMERCANS, — FAILLITE, — FEMME. — HYPOTHEQUE. =— DROIT DE
PREFERENCE.

Le créancier qui, sous ’empire de I'ancienne loi sur les
faillites (article 551 du Code de commerce non modifié), avait
une hypothéque inscrite sur les biens advenus & un commer-
cant depuis son mariage, et qui, par conséquent, aurait pri-
mé I’hypotheque légale de la femme de ce négociant, en cas
de faillite déclarée sous 'empire de cette loi, a-t-il perdu ce
droit de préférence par Veffet de la loi du 28 mai 1838,
lorsque la faillite est postérieure & cette derniére loi?

Résolu négativement par arrét de la Cour royale de Mont-
pellier, du 20 juin 1845,

Pourvoi, pour fausse application de ’art. 551 de I'ancienne
loi sur les faillites, et de I'art. 2 du Code civil, pour viola-
tion de I’art. 563 de la loi du 28 mai 1838.

Rejet, fondé sur ce que, d’aprés I'article 551 du Code de
commerce, le créancier hypnthéeaire d’un négociant avait,
en cas de faillite de ce négociant, un droit de préférence sur
la femme de celui-ci, et que la loi nouvelle n’aurait pu
conférer & cette derniere, au préjudice du créancier hypo-
thécaire du mari, un droit de priorité qu’elle n’avait pas
sous l'ancienne loi, sans rétroagir, ce qui ne peut.se suppo-
ser, sur un fait accompli et sur un droit antérieurement ac-
quis. :

M. Troplong, rapportenr ; M. Chegaray, avocat-général,
concl. conf, ; plaid. M* Martin de Strasbourg,

FLEUVE. — RIVERAINETE. — ALLUYION.

Le propriétaire riverain d’un fleuve ou d’une riviere ne
paut profiter des alluvions qu’autant que le terrain alluvion-
naire touche immédiatement & son héritage. $'il eu est sé-
paré par une digue ou autres travaux d’art qu’il p’a point
€lablis (dans I’espece, ils avaient é16 effectués par 1'Etat), il
ne peut invoquer le droit d’alluvion relativement aux ter-
rains délaissés de I'autre coté de la. digue.

Ainsi jugé au rapport de M. le conseiller Joubert et sur
les conclusions conformes de M. I'avocat-général Chegaray ;

plaidant, Me Fabre (rejet du pourvoi des héritiers Bon “et
consorts}.

FEMME. — HYPOTHEQUE LEGALE.

L’hypothéque légale de la fenime, apres la dissolution du
mariage, par le décts de celle-ci, s’étend-elle aux immeubles
q,u% le mari a acquis depuis que le mariage a cessé d’exis-
ter?

Résolu affirmativement par la Cour royale de Lyon, le 7

avril 1843, :
_Pourvoi, pour fausse application de V’article 2122 du Code

(élvcil!, et pour violation des articles 2121 et 2135 du méme
ode.

Rejet : attendu que I’hypothéque générale s’étend, par sa
nature, & tous les immeubles acquis par le débiteur jusqu’au
paiement de la créance; que le principe qui domine, sans
contestation, les hypothéques judiciaires, est appliqué d’une
maniére précise par l'article 2122 du Code civil a I'hypothe-

que légale des femmes et des mineurs, qui, & raison de la fa- |

veur du mariage et de la cavse pupillaire, ne peut étre pla-
cée dans une condition moins avantageuse et moins privilé-
giée. (Voir un arrét de la chambre civile rendu dans une es-
péce analogue, le 28 décembre 1838, et qui pose le principe
que vient de consacrer la chambre des requéies.)

M. Troplong, rapporteur; M. Chegaray, avocat-général, |

conclusions contraires ; plaidant, Me Béchard, pour le mar-
quis de Montaigu.

CHEMIN VICINAL, — FLARGISSEMENT.—INDEMNITE, — COMPETENCE.
EXPERTISE. == NULLITE.

Le juge de paix est- compéient pour statuer sur une de-
mande d’indemnité relative a I’élargissen.eat d’un cheminvici-
nal, et lors méme que 'indemnité devrait &tre payée non par
la commune, mais par des tiers qui en auraient pris ’enga-
gement en son nom. La contestation ne change pas de nature
dans ce cas. La subvention promise par ces tiers constitue de
leur part une obligation & la décharge de la commune, qui
ne cesse pas, pour cela d’stre intéressée, puisqu’en définitive
le chemin doit lui appartenir.

Une expertise & laquelle il n’a été procédé que par un seul
expert au lieu de trois, n’en est pas moinsvalable si le juge-
gement qui I'a ordonnée dans cette forme a été exécuté et ac-
quiescé par toutes les parties.

L’invocation dans les motifs d’un jugement d’une loi spé-
ciale non applicable & la cause ne peut vicier ce jugement,
si son dispositif ne viole pas les régles du droit commun.

Spécialement, lorsque, s’agissant d’apprécier le préjudice
causé & un propriétaire sur le fond duquel on a pris un ter-
rain pour 'élargissement d’un_chemin vicinal, aprés avoir
détruit une haie ou un mur de séparation, le juge décide,
d'aprésun rapport d’experts, et en citant mal & propos dans ses
motifs |es lois des 7 juillet 1833 et 3 mai 1841, |que I'indemnité
a laquelle ce propri€taire a droit ne peut étre que de Ja va-
leur du terrain retranché, attendu que la destruction du mur
etde la haie est plus que compensée parlaplus-value du restant
du terrain, une telle décision est évidemuient le résultat de
P’application des principes du droit commun (art. 1382). On
peut méme ajouter qu’elle y est conforme,et qu’on ne saurait
dés lors se méprendre sur la loi appliqués,

Ainsi jugé au rapport de M. le conseiller Mesnard et sur les
conclusions conformes de M. I'avocat-général Chegaray, —

Plaidant, Me Coffinieres. (Rejet du pourvoi Perissé. — Au-
dience du 16 juillet.)

e e R e

COUR DE CASSATION (chambre civile).
(Présidence de M. le premier président Portalis, )

Bulletin du 17 juillet.

ACTION POSSESSOIRE, — SERVITUDE DISCONTINUE. — DROIT D’IR-
RIGATION.,

Lorsquedes travaux exécutés dans un fonds ol une source
prend naissance détournent une partie des eaux dont jouis-
sait le propriétaire d’un fonds inﬁérieur, ce propriétaire pent
exercer P'action possessoire.

La complainte est recevable, bien que la possession du de-
mandeur ne soit pas accompagnée d’ouvrages sur le fonds

supérieur, si un titre est produit & Pappui de la prétentjy,
du demandeur. : X u
Cassation d’un jugement du Tribunal de Remiremont, Tend
entre la dame veuve Parizot et Ja ville de Plombitres, bt
Feuilhade-Chauving rapporteur; de Boissiel, AVOCAl-géngpy) "
conclusions conformes. — Mes Chevrier et Garnier, avocatg
EXPROPRIATION POUR UTILITE PUBLIQUE: ==JUGEMENT QUI p

LES\JURES: —SIGNATURE. — FORMULE EXECUTOIRE DES
NITES. — FERMIER.

ﬁSlGNI
INDEY.

La partie qui a consenti & plaider devant le jury d’expy,

riation . ne peut se faire un moyen de cassation de ca qu.
Fa copie a alle signifiée du jugement désignant les jurgs ne
porte ‘pas la mention des signatures du président et dy Erefa
fier..Cetle irrégularité est couverte par.a défense, :

Au fond, la formule exécutoire nest pas nécessaire i Ja yy
lidité extrinséque du jugement,gui nomme;les ju,rés.nppe|é;
a fixer une indemnité pour expropriation pour utilitg pu-
blique. '

I?orsque le propriétaire ne fait pas, dans la huitaine de |,
signification prescrite par Particle 15 dela loi du 3 maj 184y,
connaitre’ 4 1'administration les fermiers & raison des ;
il demande une indemnité, le magistrat directeur du jy,
peut refuser de soumettre au jury le réglement de cettg in{
demnité, dont le propriétaire reste surchargé vis-a-vis de gop -
fermier, .

Rejet du pourvoi formé par M. Daniel Chion contre une g
cision du jury d’expropriation de Dié (MM. Hello, rapportey,,
de Boissieu, avocat-général , conclusions conformes; Mes ;!
rabel-Chambaud et Verdiére, avocats.) >

ETABLISSEMENT INDUSTRIEL.—VENTE. — PROPRIETE.—CREATIgy
D’UNE EXPLOITATION SEMBLABLE.

Aprés une délibération de plus de deux heures en [y
chambre du conseil, aCour a rendu son arrét dans P'affajp
Maiiwre-Cléry contre Cailletet. (V. le Bulletin de la chambpg
civile du 15 juillet, Gazelte des Tribunauz du 16.) La Cour g
d’abord rappelé ies droits étendus qui découleat de la. pro-
priété, et qui ne sauraient étre restreints par une inductigy
tirée de I'usage dela loi ou de la nature d’une conventiop,

Elle a déclaré ensuite que le fait par le vendeur d’avoir éfg.
bli une usine légalement autorisée dans le voisinage de |3
premiére ne peutdonner lieu & des dommages-intéréis, Puis-
que clest'de la part de ce vendeur le légal exercice du drgjt
de propriété et d’une industriz régulierement autorisée.

Llle a_ajouté que l'acquéreur mne devait s’en prendre qu
lui de n'avoir pas exigé que l'acte d'acquisition imposit deg
restrictions aux droits qui restaient au vendeur. En consé.
quence la Cour a cassé l’arrét de la Cour royale de' Dijon,
(MM. Renouard, rapporteur; de Boissieu, avocat-général,
conclusions contraires; Mes Paul Fabre et Béguin-Billecocg,
avocats.) :

-
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COUR ROYALE DE PARIS (3° chambre).
(Présidenct de M. Cauchy. )
Audience du 17 juillet.

LETTRES DE CHANGE. — PRIME A L'OGCASION D'UN MARIAGE.—

CAUSE ILLICITE. — NULLITE. -

On se rappelle encore et I'opposition formée par le siear
Béchem an mariage de sa sceur, fondée sur ce quele cons
sentement de celle-ci n’était pas libre, et sur ce: que ca
mariage n’était que I'objet d’une honteuse spéculation ens

tre leur mére tutrice et des entremetteurs, et sa demande
en destitution de tutelle contre celle-ci. 3

On n’a pas oublié non plus la fin inattendue de ce dras
me judiciaire par la représentation, au moment ot le Tri-
bunal allait prononcer, de I'acte de mariage, contracté &
Londres par les jeunes gens qui s'étaint vus, convenus
aimés, avaien' gagué la justice de vitesse, et qui font e
ce moment le meilleur ménage du monde, nonobstant les
ficheux anspices = ous lesquels ils §’étaient connus. &

11 s’agissait aujourd’hui pour le jeune mari de répondre
4 une demande en condamnation de 16,000 fr., faisant
partie de 22,000 fr. d’acceptations qu'il avait signées en
blanc au sieur Georges Meyer, I'entremetteur du mari
qui, apres les avoir converties en traites et endossées, €l
réclamait le paiement sous le nom d’un tiers-porteur ag-
quel leur origine, il le croyait du moins, ne pourrait étre
opposée. X i

Le Tribunal de commerce saisi de ceite demande, avail
déclaré que les divers endosseurs n’étaient que les prétes
noms de Meyer, et avait prononcé la nullité des traites
par le jugement suivant, qui fait connaitre plus explicites
ment les circonstances de la cause :

» Attendu qu’il résulte des pitces produites, ainsi que des
explications fournies et des renseignemens recueillis, que le 1
aout 1842 un sieur Barré a éerit & Meyer pour lui offtir
une commission de 3 p. 100, s’il parvenait & marier le sieut
Provost son associé, dont il faisait le plus grand éloge;

» Attendu que le- 24 du méme mois, Provost a éerith
Meyer pour lui confirmer ceite promesse; que le 15 du mois
suivant, il s’était obligé a lui payer 22,500 fr. lorsqu’il aus
rait signé son contrat de mariage avec la demoiselle Béchem,
reconnaissant que si ce mariage avait lieu il le devrait aut
soins et démarches dudit sieur Meyer; g

» Attendu qu’il a ajouté que cette somme lui serait comp:
tée pour le metire & méme de rémunérer les personnes gul
Pavaient secondé, et que pour lui faciliter la répartitionde
ces rémunérations, il déposait entre les mains d’un sieur Bowe
din pére un paquet cacheté renfermant 22,500 francs d’accep
tations & trente, soixante, quatre-vingt dix jours de vue, ot
ledit paquet, étre remis & Meyer aprés la célébration du mé
riage de Provost avec.la demoiselle Béchem ; -

» Attendu que les effets dont Fraucfort réclame le paié
ment font partie des 22,500 francs sus relatés; g

» Attendn qu’aux termes de Particle 1131 du Code civih
I'obligation sur une cause illicite ne peut avoir aucun effet;
qu’aux termes de Varticle 4153 du méme Code, la csuse.’_
illicite quand elle est contraire aux bonnes meeurs ou & 101
dre public; Joif

» Attendu qu'il est contraire aux bonnes meeurs et & I
dre public de se faire promettre une prime pour s'interpose
dans un mariage; que dans le contrat le plus sacré de tﬂﬁ
puisqu’il sert de base & notre état social, le consentement 4&
époux doit étre libre et dégagé de toute influsnce étrangtré
qu’un entremettenr salarié, dans ce cas, est de tous les 38“'
le plus immoral et le plus dangereux, car il sacrifie & 58 00
pidité ce qui mérite le plus le respect des hommes; qu oB;
saurait trop flétrir de pareilles manceuvres, puisqu'elles i
zrmsent toujours le bonheur des familles et 'avenir %
poux; 4
.. » Attendu que les faits qui ont été divalgués, ainsi queé
jugement du Tribnnal civil de la Seine rendu le 3 janvié
constatent que c’est par 'entremise de Meyer et de di
agens salariés que Provost est parvenu h se mettre en
port avec la famille Baudrier, et & paralyser I'action '
Justice, saisie alors d’opposition & son mariage, en allant
étranger le contracter avec la mineure Béchem ; #

» Attendu que Steinhart, Worms et Francfort ne sont P

des endosseurs sérieux, mais bien des préte-noms de Meyeh
ele,,. » o

La Cour, malgré les efforts de M Joly pour le 3“%
Francfort, dernier porteur, et sur la plaidoirie de ot
Sebire pour le siear Provost, a confirmé purement
simplement la sentence des premiers juges.

b
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JUSTICE CRIMINELLE

P

COUR DfASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. le conseiller Rigal.)
Audience du 17 juillet.
TENTATIVE DE VOL AVEC EFFRACTION. — CATALEPSIE® ©

Louis Camus, garcon marchand de vins, ﬁgé de 0
111t ans, pour s'introduire la nuitdans une maison




habt

gIEe

el

GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 17 JUILLET 1844

919

e

o y commetlre, suivant I'acte d’accusation, une tentﬁtw,e

acli employé un moyen augquetna

de vol avec effraction, a employ Labiloguchele:de
¢ avant lui aucun voleur. Les plus habiles Ghels ¢

songe ; trui 4 Daide d’escalade, ou bien ils

bande entrent chez autrut a ) 3

genol, pinces, fausses clés. Camus a
ont recours au rossignol, pIncYs, € : dek mosiric

trouvé beaucoup plus simple de se faire lguvrlr (:_S P

ar un serrurier. l?endanl; le cours de mstguc lz)l’flla BR

‘médecin a constaté chez cet individu un cas deca (;1 efpme

fort bizarre. Ge proceés merite p@ut-etre a ce titre de 1§er

1’au£nli0“ddes pers{czpues qui s'occupent de somnam u-

: g magnétisme. .

hs{lx)]:ngula nuita%u dimanche 31 mars au A avril, vers

minuit un quart, le_sieur Delaruelle, serrurier, fut ré-
veillé & son domicile par Camus, qui linvita & vgzlmr 0|_.1t-

yrir la porie de la maison qu 1l'hab‘1ta1t, et don{t;f i t‘aval y

Jisait-il, perdu la clé. Le serrarier fit de vains efforts ipotir

crocheter Ja porte qui lui était indiquée. Il prit enlin le

ari de l’enfoncer et de briser la gache de laserrure.

Le lieu ou Gamus entrail ainsi de vive forc‘e aven:f[i celte
singuliére assistance était le cabaret du sieur Gaunaud, rue
du Four Saint-Germain, 74, exploité par le sieur Brégny,
marchand de vins. 2 .

Dés que la porte est ouverte, gamus, se}on lagcusation,
entre, va droit au comptoir, et s efforce d’en ouvrir un ti-
roir dans lequel, heureusement, la recette du jour n'avait
pas été laissée, En, ce moment survient le sieur Ygier,
commissionnaire , 'un des habitans de la maison , lequel
venait de rencontrer Bégny y qui ne _couclla:lt point dans
le cabaret dont I'exploitation lui etait conﬁ_ee: Surprls‘de
trouver ouverte une porte qu’il savait devou" btre ferm,ae ,
il en chercha la cause. Delar‘uell:e déclare q=.1.1l vient giou-
vrir la porte pour quelqu’un qui habite les lieux. Ygier le
désabuse. Ils entrent ensemble dans le cabaret , y trou-
vent Camus, et apres des explications embarrassées de la
part de celui-ci, le conduisent au poste de la place Mau-

ri, ¥ \
beLouis Camus a prétendu dans Vinstraction qu'il n'avail
souvenir de rien ; qu'il tombait souvent Jans un' état in-

tellectuel pendant lequel il faisait des actions dont dans I'é-

tat de veille il ne conservait aucun souvenir, Il a été cons-

taté dans instruction que Camus était sujet & des acces
de catalepsie qui présentent les phénoménes les plus
étranges. . 5l :

M. le président, aprés avoir adressé a I'accusé les ques-
tions d’usage, l'interpelle sur le fait qui lui est Emputé.

L'accusé : Je ne me rappelle rien de ce qui s'est passé.
Ce dimanche-la, je suis allé & la barriére du Mont-Parnas-
se. Yy ai fait un extra. J'ai é1é malade; aussilol que je
suis malade je perds la mémoire,

M. le président : Vous avez dit en effet, chez M. le
commissaire de police : « Je ne connais pas cela! Qu’est-
ce que ¢a veut dire? » Mais ce n'est pas la vérité. Tichez
de réfléchir A votre situation ; vous pouvez meriter enco-
re quelque indulgence du jury et de la Cour, et cette 1n-
dulgence vous sera refuséesi vous mentez. 1

L. Camus : Je ne peux dire que ce que j'ai toujours
dit; je ne peux me souvenir de rien.

M. le président : Faites venir un témoin.

7 Le serrurier Delaruelle, premier témoin, ne répond pas

a Pappel de son nom.

La Cour, sur les conclusions de M. de Thorigny, avo-
cat-général, attendu que la citation a été régulicrement
notifiée & ce témoin, le condamne 4 20 franes d’amende.

Le siear Gonnaud, propriétaire du fonds de marchand
de vins, confirme les faits. 11 dit que la recefte n’était pas
emportée tous les soirs; elle restait quelquefois un jour ou
deux dans la boutique.

Le sieur Brégny, garcon marchand de vins, raconte

ue, le 31 mars,- Camus est venu boire vers dix heures

:}u soir dans le cabaret qu'il exploite; il ne I'a pas revu.

La recelte ce soir-la a éié emportée.

M. Ygier, commissionnaire, rue du Four, 74, dépose
qu'il a désabusé Delaruelle au moment o il venait d’ou-
wvrir la porte, Camus, ajoute-t-il, interpellé vivement sur
ce qu'il fuisait 13, répondit : « Ca ne vous regarde pas;
je suis le propriétaire du débit. » Sur. nos instances,, il
demanda avec une grande assurance gu'on allit aux ren-
seignemens chez diverses personnes. Nous nous rendimes
ensemble chez une dame qui déclara ne pas le connaitre.
Il proposa alors d’aller chez M. Gonnaud lui-méme ; mais
comme je savais que Gonnaud était le propriétaire, et
Brégny le gérant du débit, nous conduisimes cet homme
au poste de la place Maubert.

M. le président lit, en vertu de son pouvoir diserétion-
naire, la déposition du sieur Delaruelle.

M. Vaudiencier : Monsieur le président, voici le témoin
Delaruelle.

M. le président: Vous avez été cité: vous avez votre
assignation ?

Le témoin Delaruelle : Oui, Monsieur.

M. le président : Vous deviez étre ici a neuf heures ; il
est midi et demi.

Le témoin : J'ai couru plus d’une heure tout le Palais;
je ne savais pas ou il fallait venir.

M. leprésident : La Cour vous a condamné & 20 francs
d’amende ; quelle explication pouvez-vous donner ? — R.
Je croyais que ¢a n’avait lieu que sur les midi, midi et
demi. (On rit.)

D. Vous n’avez pas de meilleures raisons’— R. Jai six
enfans; je suis pére de famille!

M. le président : La Gour vous releve de P'amende pro-
noncée contre vous, Reconnaissez-vous I'accusé?

Delaruelle : Je ne le reconnais pas positivement. Je
suis frés mauvais physionomiste en affaires. (On rit.) Ge-
pendant je crois bien’le reconnaitre.

D.Dans la nuit du 31 mars au 1* avril, cet homme
n'est-1l pas venu pour vous prier d’ouvrir une porte rue
du Four, n° 74?

Le témoin : Oui, Monsieur. I est mis sur masonnette :
«A to)ule heure de nuit jouvre les portes.» (Nouveaux
rires.

Le témoin raconte les faits dans des termes analogues a
ceux de sa déposition écrite. Il ajoute qu'il a été trds satis-
fait de l'intervention du sieur Ygier. Je me suis trouvé pres-
quheureux, dit le témoin, d'étre délibéré d’un embarras
ou je m'étais compromis, croyant avoir affaire au patron.
Mousieur Camus n’a pas perdu la téte; il nousa fait des
réponses sur tout; il s'est conduit d'une sagesse extraordi-
naire! (On rit.) :

M. le président : Vous voulez dire qu'ila montré beau-
coup d'aplomb ?
gesI;i sémoi‘n: Oui ! beaucoup d’aplomb, beaucoup de sa-
voﬁg- le président: Comme vousl'a dit M. le commissaire,

;. .‘f““‘f‘é impradent d'ouvrir ainsi une porte sur la ré-
quisition d’un individu que vous ne connaissiez pas.

I{e sieur Delaruelle : Oh ! depuis 25 ans jouvre des
portes la nuit, je ne I'ai jamais fait pour aueun voleur.

M. le président : Nous ouvrez les portes la nuit?

v é-LfE témoin : Oui, Monsieur ; c'est tellement vrai que je
cris sur mes adresses. (Hilaritg bruyante.)
M. le président : P L TRy .

f uneste,P renez-y garde! cest une habitude
Le témoin : Oh! c'est

temon : sur ma carte ; Monsieur, la voila!
(Le témoin fait passer u 4 d

: ne de ses cartes & M. le président.)
suiuéei:epg ssidmii %elst EXﬂct, Messieurs les jurés : je lis
L rie : « Delaruelle, entrepre -
Bk e detia . preneur de serrure

; re ; ouvre les portes & toute heu
5 . bl ye e 1a
nuit et a tout prix, » > (e

D. Clest grave! Ne sentez-vous pas qu'on pourrait vous
confondre avec le voleur 2 —R. C'est ce que je pensc.

M. le président : Ferez-vous disparaiire celd de vos
cartes? ’ -

Le témoin, avec feu : Monsieur, je ne le ferai que sl Sn
me dit que ¢’est une contravention... Je Suls enfant ,3
pavé de Paris... je suis né rue Saint-Sauveur... fant qu
voler, j’en suis incapable. \ {30

M. le président : Nous laissons un libre cours a cetle
indignation, car elle révéle un honnéte homme. Mais td-
chez de comprendre la gravité de ce que vous avez fait,
et de ne pas vous exposer i une nouvelle imprudence.

Le témoin : Je le comprends, Monsieur le président ;
je suivrai volre avis. v , :

M. Pavocat-général de Thorigny soutient V'accusation,
et fait ressoriir toute l'audace de la conduite de Camus.
Cet accusé est jeune , mais il a subi une condamnation
correctionnelle pour escroquerie, Il ne peut invoguer ni
Pivresse, ni un désordre intellectuel quelconque, puisqu il
a prétendu, avec le plas grand sang-froid, qu il était le
maitre du cabaret ot il sest introduit d’une maniere st
insolite et si hardie. Une répression sévire est donc mé-
ritée, : , 1

M® Adolphe Roux présente la défense. Il s aua,qhe a
établir que I'accusé n'a pas eu conscience de ce qu il fai-
sait; il lit Pextrait suivant du rapport du médecin qui,
dans la nuit méme de Iarrestation, a été appeld a donner
des soins a Camus.

« Nous avons trouvé ce jeune homme, qui pouvait avoir
vingt & vingt-deux ans, livré & de violentes couvulsions ;elles
durerent environ un quart d’heure et furent remplacées par
une paralysie catalsptiforme, dans. laquelle ses membres
présentécent la singuhiére puissance de garder pendant fort
longtemps les positions bizarres et trés fatigantes ou je les
ai mis p'usieurs fois. 0

» Tl ne voyait ni n’entendait rien, son visage était violacé,
§a téte brillante; ses extrémités froides. Je I’ai saignéen fai-
sant couler le sang fort longtemps. J'ai faitappliquer des si-
napismes aux pieds et aux mains. !

»11 est resté sans connaissance. Sa position pouvant deve,mr
funeste, je dus continuer & lui donner les soins que ’art
prescrit daus cette circonstance, jusqu’a ce que l'on soit venu
pour le transporter dans un lieu de secours. t g

» Je suis resté prés de lui depuis neuf heures jusqu'a dix
heures et demie du matin.» ’

M. le président Rigal fait le résumé des débats.

Apres une demi-heure de délibération, le jury rapporte
un verdict par lequel Louis Camus est reconnu coupable
de vol avec effraction, sans circonstances atiénuantes. .

L. Camus est condamné a six ans de travaux forcés,
sans exposition.

e —
TRIBUNAL'CORRECTIONNEL DE BREST.
(Correspondance particulicre de la Gazelle des Tribunaua.)
Audience du 12 juillet.

PREVENTION DE TROUBLE ET D ENTRAVES A L’EXERCICE
DU CULTE.

Le 16 juin dernier, la procession de la- Féte-Dieu sor-
tait du cimetiére de Plouguin, commune rurale de 'arron-
dissement de Brest. On sait avec quel pienx recueille-
ment le paysan breton assiste ordinairement a ces solen-
nités religieuses. Cependant lenommé Yves, cultivateur,
se détacha du groupe qui suivait la ; procession, pour se
perter en avant, a peu prés sur la méme ligne que les au-
torités du lieu. Aussitét 1'adjoint au maire donna ordre
de lefaire retourner  sa premiére place, L’exécution un
peu violente de cette injonction de l'aulorité et la résis-
tance du cultivateur amenérent quelque léger désordre, et
par suite Yves s'est vu traduit devant Je Tribunal correc-
tionnel sous la prévention de trouble et d’interruption a
Yexerciee du culte, et d’outrages par paroles envers un
agent de la foree publique dans 'exercice de ses fonctions,

Mais écoutons d’abord le garde champétre. - *.: :
_ «D’apres Pordre que je venais.de recevoir, a-t-il dit, je
m’approchai de'Yves, et vouluslefaire regagner la colonne
et se meltre en ligne, mais. il résista : dans ce moment
tous les regards se. portérent de nolre coté, ce qui fat
cause a’un certain trouble, Plus tard, et ala fin de lacéré-
monie, Yves est venu encore m’'apostropher dans le ci-
meti¢re en me tenant des propos injurieux.»

Le prévenu, de son eoté, rendait compte des faits d'une
maniére un peu différente : « §'il y a eu quelque trouble,
dit-il, ce n’est pas 4 moi qu’il faut s’en prendre, mais bien
au garde-champétre seul. De quel droit est-il venu me
prendre au collet au point de déchirer mon gilet?...»

Le Tribunal était donc placé entre ces deux affirmations
opposées, et il fautle dire, presque toutes les dépositions
des témoinssont venues corroborer la version du prévenu.
Cedernier ne s’était nullement écarté du respect que I'on
doitau culte et avait constamment gardé son chapeau & la
main.

M. Bert, avocat du Roi, dans un réquisitoire empreint
d’impartialité, a exprimé le regret que le prévenu ne se
soit pas conformé aux usages constamment observés pour
l'ordre des cérémonies dont il s'agit. « Cepeundant,
poursuilce magistrat, il est douteux quele cultivateur Yves
ait eu l'intention de troubler l'exercice du culte. Nous
nous bornons done, sur ce chef, & nous en référer a la pru-
dence dit Tribunal. »

Quant 2 la prévention d’outrages par paroles envers le
garde champétre, M. l’avocat du Roi la regarde comme
suffisamment établie, et requiert I'application de larticle
224 du Code pénal,

Mais le Tribunal, aprés avoir entendu M° Thomas, dé-

fenseur du prévenu, a prononcé l'acquiftement sur les
deux chefs.

BATEAUX PECHEURS. — OBLIGATION DES MAITRES ET PATRONS.
— REGLEMENT DU 31 aour 1722,

Sur la fin dumois dernier, le syndic des marins, &
Plouguerneau, arrondissement de Brest, aper¢at un ba-
teau pécheur faisant voile vers un sloop anglais qui se
trouvait & I'ancre dans la baie. Le syndic I'attendit an
retour, et s'étant transporté & bord de cette embarcation
de péche, il reconnut qu'au nombre des hommes qui la
montaient, deux ne se trouvaient point inscrits sur le role
d’équipage. Or, voici ce que porte l'article 1" du régle-
ment du 31 aolt 1722 :

« Faisons défense & tous maitres et patrons de bateaux
portant méts, voiles et gouvernail, qui font la péche a la
mer du poisson frais, d’embarquer aucun matelot ou gar-
con de bord qui ne soit compris dans le rdle d’équipage,
-a peine de 60 livres d'amende pour chaque matelot ou
gargon de bord embarqué. »

Le patron N... se trouvait donc en contravention, et un
Frocés—verbal fut immédiatement rapporté et transmis &
"autorité.

Mais qu’allait done faire ee bateau-pécheur a bord du
sloop anglais? Voici & cet égard ce quont appris Jes dé-
bats. 1l parait qu’il existe entre certaines compagnies an-
glaises et les picheurs de nos cotes des traités pour la

| vente du poisson. Ainsi, chaque année, un batiment an-

glais vient prendre livraison des écrevisses et homards qui
sont péchés sur la cdte, et ce, & raison de 65 centimes
par picce de poisson. Un dédit de 150 francs est méme
stipulé dans ce contrat synallagmatique.

~ Arrivant maintenant  la contravention qui faisait 1'ob-
jet des poursuites; le prévenu, tant par lui-méme que par

Porgane de M Pérénds, avocat, a dit pour sa défense, que
les deux individus qui se trouvaient & son l_:orc,l’etgnem,
T'un, son fils, 4gé de dix ou onze ans, et qul étail au-
cunement employé au service du‘bateau-, et l'autre, s;mt
gendre, appelé momentanément a r\’empiace}' un math
malade. Le défenseur soutenait, quan moins et subsi-
diairement, le patron n’encourait point d’amende pour
son fils, qui n’était 1a que pour une promenade marilime.
Mais, par malheur, les témoins déclaraient, que ce jeune
homme avait de seize & dix-sept ans el qu il servait com-
me mousse. ;

Ea cet état, et sur les conclasions cc_mformes de M I'a-
vocat du Roi, le Tribunal a condamné le patron & 120
francs d’amende.

S i e

QUESTIONS DIVERSES.
Conseil de famille. — Subrogé-luleur. — Individu élranger
d la famille. — Le conseil de famille a la faculté de choisir
pour. subrogé-tuteur un individu étranger & la famille (art.
423 du Code civil).

Ainsi jugé par la 1r* chambre du Tribunal civil. Présid. |

de M. Durantin ; concl. conformes de M. Anspach, avocat du
Roi. Plaid. M Liouville et Colmet-d’Aage. Audience du 11
juillet. (V. en sens contraire un arrét de la Cour royale de
Bordeaux du 20 aodt 1811, rendu sur les plaidoiries de M+
Lainé et Ferrere.)

Transport sous seing privé. — Offres réelles, — Conditions.
— Le débiteur d’une somme, qui recoit, dela part du ces-
sionnaire du créancier , la siguification d’un transport sous
seing privé, ne peut, dans ses offres réelles, imposer a ce
cessionnaire, comme condition de ses offres, I'obligation de
justifier de I'authenticité des signatures apposées au trans-
port, ou bien celle de rapporter la main-levée des opposi-
tions postérieures & la signification du transport.

Ainsi jugé par le Tribunal civil de la Seine (8¢ chambre) ,
audierce du 10 juillet, présidence de M. Barbou; plaidans ,
Mes Camille Giraud et Coquet. (Affaire Morel ¢. Arnaud.)

Gardes du commerce.—Frais. — Incarcération. — Manda-
taire.—Le tiers qui paie pour obtenir Pélargissement du de-
biteur incarcéré west tenu d’acquitter que les frais liquidés
dans les termes de I'art: 25-de la loi du 7 avril 1852.

Efi conséquence, il a droit de demander la restitution des
sommes exigées en sns de ces frais, alors méme que la dette
ne se trouverait pas complétement éteinte. 4

Dans ce cas le créancier n’a aucun recours en garantiecon-
tre le garde du commerce qui a8 procédé a larrestation, s1
plus tard il a Jui-méme introduit un référé, et s'est fait au-
toriser par ordonnance & retirer la totalité de la somme
exigée pour la levée de I'écrou. ; ;

Ainsi jugé per le Tribunal civil de la Seine, 5¢ chambre.
Présidence de M. Barbou.— Plaidant, Me Duchollet, ( Affaire
Legris c. Moselle.)

CHRONIQUE .

DEPARTEMENS.

— Haure-Garonxe (Toulouse), 14 juillet, —Il y a plus
de six mois qu’a la suite de la condamnation de certains
malfaiteurs, d'importantes révélations furent faites an mi-
nistére public, et, sur sa demande, la Cour royale or-
donna qu'il serait procédé par elle a une information nou-
velle. .

M. le président Pech fut chargé de ceite mission. Plu-
gieurs arrestalions eurent lieu, notamment celle d’'un
homme qui se dit descendant d’un maréchal de France,
M. Auguste de Bellefonds, ancien sous-préfet de Muret
sous la restauration, et de nombreux témoins furent en-
tendus. .

Hier, la Chambre d’accusation s'est réunie extraordi-
nairement pour statuer sur cette grave affaire. La maladie
de M. Pech I'a empéchd d’assister i cetfe séance, quisa été
présidée par le doyen dela chambre, M. le conseiller de
Boyer. - , 1

Les audiences d’accusation n’étant pas publiques, nous
ne connaissons pas les faits révélés par linformation;
nous savons seulement ce que chacun sait su-palais; que
las circonstances de ce procés paraissent de nature.a ex-
citer vivement la euriosité publique, Toulouse  aurait ses
Mystéres! 11 seraittémdraire de motre part de recueillir
des bruits qui n'ont aucun caractére ofticiel ; nous sommes
de cenx qui pensent que les organes de la publicité doi-
vent 8’interdire des récits . prématurés qui peuvent faire
naitre des préventions pour ou contre les accusds.

Plas de quatre heures ont éé eonsacrées & entendre le
sions conformes de ce magistrat, la Cour adéclaré n'y
‘avoir lieu 4 snivre relativement & certains vols ; ellea
ordonné la mise en liberté de Mlle Delphine Vatel, artiste-
dramatique ; elle a déchargé Auguste de Bellefonds et Ma=
rie Ferrus des inculpations dont ils élaient T'objet quant

atrois vols commis une méme nuit & Castres et & une ten-

tative de vol pratiquée & Lavaur.

Bellefonds, Hebrard, Cancal, Bonnafous et Ranftel, ont
été renvoyés devant le Tribunal correctionnel de Toulou-
se;, prévenus d’escroquerie et de quelques autres délits:

La seconde éprouve judiciaire aura lieu a Albi; mais
cetle fois du moins Bellefonds n'y comparaitra pas; Hé-
brard, Renftel, Donadilhe, Bonnafous, sont mis en accu-
sation, et renvoyés devant la Cour d’assises du Tarn, & rai-
son d’une tentative de vol exécutée chez M. Lupiac, no-
taire. Déja un autre arrét les renvoyait devant la ‘mé-
me Cour, avec Marie Ferrus, pour certains vols de Cas-
tres. Probablement ces deux accusations seront jointes et
jugées & la prochaine session. :

Enfin, la Cour n’a pas eu & statuer encore sur les au-
tres chefs d’inculpation, qui seraient, dit-on, les plus nom-
breux et les plus graves., L'information va étre continuée
par M. le conseiller de Boyer. (Journal de Toulouse).

— ILLe-E7-VILAINE (Rennes), 14 juillet. — Depuis quel-
ques jours déja, Gautier, qui avait fait demander M. le
procureur-général , avait appris de la bouche de ce ma-
gistrat que son pourvoi en cassation avait été rejeté , et
qu'il n’avait plus d’espoir sur terre que dans la demande
en grice formée pour lui prés du Roi.

Avant-hier, les pi¢ces de la procédure sont revenues,
mais elles n'élaient pas accompagnées de la grice du par-
ricide. Hier donc, vers dix heures et demie du soir , M,
Morvan, gardien-chef de la prison départementale, est
eniré dans son cachot, et lui a ordonné de se lever.

Gautier, réveillé en sursaut dans son premier sommeil,
a compris de suite ce qu'on lui voulait, et se mettant sur
son séant: « Ah! M. Morvan, a-t-il dit, gardez les pi¢ces
de mon procés; un jour il sera révisé, et I'on saura que je
suis innocent! » Et presque aussitot le malheureux est
tombé en faiblesse. Quand il a été rappelé & lui, on I'a mis
en une chambre & part avec I'honorable aumdnier de la
prison, M, Tiercelin, qui lui a prodigué les consolations
de la religion,

A cing beures ce matin, il a entendu la messe avec re-
cueillement, assisté de M. Morvan et des sceurs de la cha-
rité. A sept heures un quart, les exécuteurs sont venus et
ont procédé aux préparatifs. « Vous allez, leur a dit Gau-
tier, donner le coup de grice a un innocent ... Je nen
veux pas & mes juges, mais aux faux témoins qui les ont
trompés, Cenx-la... » M. Tiercelin I'a en ce moment.ar-
rété d'un geste de la main. ‘

Les soeurs lui ont offert quelque nourriture 5 il a pris
un peu de café, puis a dit : « Me voild prét... »

ematin,'a la pointe du jour, la fatale machine, dressée
sur le Champ-de-Mars, annongait & la populalioﬂ que le
dernier jour de Gautier était arrivé, Doés sept heures,

rapport de M. I'avocat-général Lafiteau; sur les conclu- |

une foule immense couvrait les murs et le terre-plein du
Champ-de-Mars. Un piquet d’artillerie a cheval, et un
détachement du 59°, maintenaient la foule, et formaient
un grand carré, au milieu duquel s'élevait I'instrument
du supplice. . )

A huit heures précises, le condamné est sorti de la pri-
son départementale. Un voile noir couvrait sa 1iete, ses
bras_étaient atlachés derritre le dos. Il portait un panta-
lon de toile, et était nu-pieds, M. I'abbé Tiercelin soute-
nait Gautier, et le couvrait de son parapluie. Derricre
marchait I'exécuteur des hautes-ceuvres, assisté de deux
exécuteurs des départemens voisins. Une charretle sul-
vait ; mais Gautier n’en a pas eu besoin.

Le cortége s'est dirigé par la rue de Fougeres, la rue
des Violiers et les murs, Parvenu au pied de V'échafaud,
Gautier a voulu dire encore quelques paroles & M. Tier-
celin, puis il a franchi les degrés avec assez de fermete.
Parvenu sur la plate-forme, il a di s’y arréter un mo-
ment, et pres du panier qui devait recevoir son cadavre,
le malheureux a entendu lecture de P'arrét qui I'a con-
damné a subir la peine du parricide... X

Quelques secondes aprés, 'arrét était exécute.

B e
Panis, 17 JuiLLer.

— 11 arrive souvent que les propriétaires et les locatai-
res, confians dans leur loyauté réciproque, ne constatent
pas d’une maniére réguli¢re les conventions qui inteérvien-
nent entre eux ; cet usage est la_source d’un grand nom-
bre de procés dans lesquels les juges sont souvent con-
traints, en l'absence de preuves admissibles , de repous-
ser des demandes dont ils reconnaissent au fond la légiti-
mité. Telle était la réflexion que faisait naitre la contesta-
tion suivante, sur laquelle la 5¢ chambre du Tribunal civil
de la Seine était appelée & statuer aujourd’hui.

M. Passol, propriétaire, aloué au sieur Camusat, mar-
chand de vins-traiteur, quai des Gélestins, n° 26, une
boutique et dépendances. Lors du bail, - le sieur Camusat
promit de donner & son propriétaire, atitre de pot-de-vin,
une pitce de vin de Thorins. Mais, sur sa demande, cette
promesse ne fut.pas mentionnée dans le bail. M. Passot,
apres avoir vainement réclamé pendant plusieurs mois la
pitce de vin de Thorins, a porté sa demande devant le
Tribunal, qui a cru devoir ordonner une comparution des
parties.

Devant la cinquiéme chambre, M* Passot a établi par
unelettre du notaire par devant lequel le bail avait été
fassé, et par deux autres lettres, 'une d’un entrepreneur,

‘autre d’un architeete, que la promesse d'uue picce de
vin lui avait été faite par son locataire, qui depuis lors en
avait, sous divers prétextes, ajourné la réalisation. Ce
qui n’a pas empéché le sieur Camusat de nier I'existence
de cette convention.

En présence de cette dénégation, le Tribunal ne pou=
vant admettre la preuve, vu la valeur de la piéce de vin,
s’est vu forcé de rejeter 1a demande de M. Passot. Mais M.
le président Barbou a immédiatement ajouté : « M. Ca-
musat, la loi nous a faitun devoir de décider comme juges
ainsi que nous I'avons fait; comme hommes, nous pour-
rions avoir une opinion toute autre, et nous pensons que

méme aprés la décision du Tribunal il vous reste quelque
chose & faire,

— En 1832, le sieur Bonnet, conduetear de travaux
de magonnerie, quittait la ville de Tours, ou demeurait sa
famille, pour venir habiter Paris. Il emportait: une som-
me de; 10,000 fr., fruitde ses économies, Avant de par-
tir, il donna & ses parens des instructions formelles et pré~
cises sur la maniére dont il entendait disposer de son ar-
gent. Il leur déclara que, n'ayant confiance ni aux notai-
res ni aux banquiers, il ne voulait pas placer son capital,
maisle conserver chez Jui. En conséquence, il leur recomi-
manda, lorsque viendraif son déces, de visiter minutieu-
sement chacun de ses meublesauant de les vendre.

Arrivéa Paris, le sieur Bonnet, quoique igé de soixante
ans, otpossesseurd’une somme d’argent agsez forte, you-
lut travailler de nouveau. 1l était rangé, éeonome, et ne
dépensait que son gain de chaque jour. Son capital de
10,000 fr. restait donc intact. Ce ne fut qw'en 1840 qu’il
renonca au travail. .

Deux ans aprés, en 1842, Bonnet mourut. On apposa
les scellés, on nomma un gardien, et Yon appela les héri-
tiers a.venir vérifier 1'état de la succession.

Ceux-ci s'empresscrent d’accourir ; mais grand fut leur

| désappointement, grande leur surprise, quand ils virent

que | la suceession assez opulente qu’ils espéraient se ré-
sumait en valeurs forl minimes, ne s’élevant pas au-dela
de quelques eentaines de francs. 11 était évident pour eux
qu’un volavait été commis, et ils en accustrent le nommé
Chopin, qui avait été constitud gardien des. scellds. Kt il
faut dire tue les faits & sa charge se révélaient graves et
nombreux. 2
- Ghopin avaii toujours été un ouvrier nécessiteux, sans
ressonrces, et d’'une conduite peu réguliére.. Depuis quel-
que, temps surtout.il étail sans ouvrages il était presque &
la.charge de ses.voisins, lorsquala mort du sieur Bonnet
par un-sentiment de eompassion, ‘ils le firent nommenr
gardien des scellés, Cet homime habitait la méme maisen
que le défunt, rue Saint-Jacques, 23, .
Quelques jours §'étaient A peine deotilés
misérable qu’il était, avait beaucoup @ ,
des vétemgps, des pantalons,
fille, des bijoux, des bagues, des chaines d’or; il s'offrait
a acheter le mobilierdu défunt, dit-il 8'élever & 10.000 fr
Ce changement si brusque dans la position de Chopin
dozl_naap_euse_r. On_lui en demanda compte. Il répondit
qu’il avait fait fortune & Arras, son pays; mais, & Arras
il disait qu'il avait fait fortune a Paris. On pris des rensei-
g:;?smens, et 'on apprit que, nulle part, il n’avait rien ac~
Ce seul fait indiquait déja la source illégitime de ja ri-
chesse de Chopin, qui a pu d’ailleurs s’emparer {acilement
des‘valeurg cachées du sieur Bonnet. En effet, les scellés
avaient €16 apposés avec peu de soin : on ne les avait mis
que sur une seule armoire et on avait négligé de les ap-
phqugr ala porte. Il en résultait que Chopin pouvait en-
trer ason gré dans la chambre du défunt; en effet, de—
puis le moment du décds, il n’a pas cessé d'y coucher.
Jamais le sieur Bonnet ne sortait 3 il avait des habitv.des
assez bizarres et qui témoignaient sa défiance. I était
toujours enfermé chez lui, 1

ne laissant entrer pers
dans sa chambre, pas méme sa blanchissense a} tf:b ?llifﬁg
il jetait son linge par la fendtre. 11 gardail’son l:‘lésor
Lorsqu’il mourut, Chopin entra le premier dans sa cham—
bre, voulut procéder seul & son ensevelissement : on re-
mamiua méme qu'un des matelas avait été déco:]su dans
uneEngngll:’eur stl)Jﬂisante pour y introduire le bras. :

_Enlin, I'on observa que pou 3 8 5
$155 Shacs e ?1 : rgr. r toutes ses emplettes Cho-

Ces faits amenaient avjourd’hui devant la police cor-
rectionnelle (6° chambre) le sieur Chopin , sous la pré-
vention de spoliation de succession. .

Plusieurs témoins sont entendus, qui déclarent que le:
sieur Bonnet, qui était fort économe, avait chez lui une
somme d’au moins 10,000 fr. D'autres témoignent de la
position embarrassée de Chopin, jusqu’a 'époque du dé-
ces de Bonnet.

M. le président, au prévenu : A quelle époque dles-
vous venu a Paris ?

Le préyenu: 11 y a sept ou huit ans.

et Chopin, de
argent. Il achetait
un paletot, des robes & sa
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M. le président : Quelles étaient vos ressources i cette
époque?

Le prévenu : Yavais plus de 300 fr.; j'ai toujours tra-
vaillé depuis ; de plus, y'ai dans mon pays une maison et
des terres dont on m’envoie le revenu chaque année.

M. le président : Le revenu de cette maison se monte
4 20 fr., et celui des terres & une somme moindre.

Le prévenu : Je devais entrer en qualité de portier
chez M. Duny, et comme je pensais qu’il. exigerait un
cautionnement, j’avais écrit dans mon pays pour deman-
der de I'argent qu'on m’avait envoyé.

M. le président : Vous n’aviez que de misérables véte-
mens, et tout & coup vous en avez acheté de tout neufs;
enfin vous avez proposé d’acquérir le mobilier de Bon-
net, diit le prix s’élever a 10,000 fr.

Le prévenu : Jai toujours eu des effets convenables
pour me couvrir, mais je n’ai jamais dit que javais
10,000 fr. pour acheter le mobilier de Bonnet. Depuis
que je suis a Peris, j’ai fait des économies sur mon tra-
vail ; j"ai été employé un an a I'Hétel-Dieu, o j'ai éco-
nomisé plus de 200 fr.

M.} le président : Comment se fai-il qu'on vous
croyail pauvre, et que vous n'ayiez jamais parlé de ces
économies & personne? X

Le préveny : Je n’avais pas besoin d’en parlé; on au-
rait pu m’assassiner ou me voler. :

Interrogé sur les bijoux achetés & sa fille, le prévenu
répond que ces bijoux sont fort peu de chose, et qu'en
tout pour ses diverses emplétes il n'a pas dépensé plus de
150 francs

M. Thévenin, avocat du Roi, pense que, malgré I'ab-
sence de toule preuve matérielle, le délit est surabondam-
ment établi par toutes les circonstances de la cause. En
conséquence, il requiert contre Chopin I'application de
I'article 401 du Code pénal.

M Avond présente la défense. :

Le Tribunal condamne Chopin & deux années d’empri-
sonnement et aux dépens.

— Dominique était heureux ; bien assis sur la premiére
banquetle du théitre Beaumarchais, entre ses deux amis,
Eugene et Henri, il se promeltait joyeuse soirée, bons ri-
res, et des récits a l'atelier pour le lendemain .Déjal! avait
¢té joyeux, il avait ri, il avait applaudi, lorsque tout & coup
son front se rembrunit, son front se plissa, et ses lévres
s'allongeant en forme d’entonnoir, firent entendre un son
aigu, sirident, un son que toute la philosophie du plus
noble pére noble n’a jamais pu entendre sans se déphilo-
sopher. Et ses deux amis de suivre son excmple et de
porter la note vitupérante & son plus haut diapason.

Messieurs, vint leur dire le régisseur, c’est donc une
cabale? Vous sifflez notre meilleure piéce, nos plus distin-
gués artistes, et cela quand toute la salle applaudit. Les
trois amisrépondirent par un triple sifflet & renverser un
directeur. Il n’y avait plus qu'un moyen, le régisseur flt
venir la garde. — Mais nous n’avons rien [ail, dirent les
irois jeunes gens, — Sorlez. — Nousavons le droit de sif-
fler. — Sortez. — Libre aux autres de trouver la piece
bonne, nous Ia trouvons mauvaise. — Sortez.— Cestune
indignité, une injustice, une infamie. :

(’était tout ce que l'on voudra, mais le parterre s'en
mélant, les trois amis furent mis & la porte. Dominique
éait furieux; etcomme tous les furieux, il s'en prit a
qui n’en pouvait mais, au soldat qui I'aidait a obéir aux
ordres du régisseur et de la foule; il jeta un mot outra-
geant pour le soldat, qui le ramassa, et I'alla porter tout
chaud & son chef. oy

Ceci valait aujourd’hui 2 Dominique une citation en
police correctionnelle, pour outrage, par paroles, envers

un agent de la force publique dans I'exercice de ses fone-
tions.

Dominique, sur le banc du crime, parait fort mal &

l'aise ; c'est un petit jeune homme de vingt-deux ans,
qu'un cortége de voisins signale comme un brave gar-
con, sage,'rangé, laborieux, et doux comme unefille. Au-
cun ne s'explique l'esprit d’opposition qui tout & coup l'a
saisi au thédtre Beanmarchais. e o

M. le président : Quel est donc le motif qui vous a
porié & siffler une piéce que tout le monde za‘pplaudlS:sa_lt?

Dominique, bien bas : J'ai voulu le dire & M. le régis~
seur : il n’a pas voulu m’écouter.

M. leprésident : 11 fant nous le dire, & nous.

Dominique : Volontiers, Monsieur : mon pere est aveu-
gle, pensionnaire de 'hospice des Quinze-Vingls ; dans la
pitee, j'ai vu qu’on se moquait des aveugles, et je n'ai pu
étre maitre de moi en voyant quon plaisantait d'une telle
infirmité. Eugéne et Henri sont, comme moi, fils d’aveu-
gles, et ils ont sifflé comme moi.

M. le président : Vous avez eu tort de troubler la re-
présentation, mais ce n'est pas 1 le reproche qui vous
ameéne ici. On vous reproche d’avoir injurié la garde qui
avait ordre de vous faire sortir ; vous vous étes emporté
jusqu’a la traiter de canaille. :

Dominique : Si j'ai dit ce mot, ce n’était pas au soldat
que je l'adressais, Monsieur.

M. le président : Et & qui done?

Dominique : A ceux qui se moquent des aveugles.

Cela dit, Henri fait passer une lettre & M. le président.
Celte letire est de M. le directeur des Quinze-Vingts, qui
atteste la moraliié des trois jeunes gens, dont les péres
sont effectivement placés dans son établissement,

Un simple amende de 16 francs a été prononeée contre
Dominique.

— Deux arrétés de la préfecture de police, en date des
9 octobre 1827 et 20 novembre 1839, prescrivent les me-
sures de stireté a prendre pour I'exploitation des carriéres,
Les débats d’une affaire sounise aujourd’huiau Tribunal
correctionnel ont prouvé que la presque généralité des ex-
ploitateurs des carriéres négligeaient de se soumetire aux
prescriptions de ces arrétés ; de la le grand nombre d’ac-
cidens qui arrivent fréquemment dans les carridres.

Le 23 novembre dernier, le sieur Eloy, conducteur des
travaux d'une carriére de Saint-Maurice, appartenant au
sieur Mory, remontait du fond du puits de la carridre,

et avait atteint lorifice du puits, lorsque, par une circon-

stance qui n'a pas été connue, il tomba au fond du puits,
et fut wé sur le coup.

Sur la plainte de la veuve d'Eloy, le sieur Mory fut
traduit devant le Tribunal correctionnel, prévenu d’ho-
micide par imprudence et inobservation des réglemens.
La veuve Eloy, partie civile, a conclu en 3,000 francs de
dommages-intéréts.

Un expert nommé pour vérifier les lieux et prendre
des renseignemens sur les causes de 'événement, a cons-
taté qu'il y a tout lieu de eroire qu'au moment oit Eloy a
quitté I'échelle et a voulu meitre le pied sur la seule plan-
che alors placée sur Porifice du puits, celai-ci se trouvant
dans une compléte obscurité (on était en novembre i six
heures du soir), aura marché dans le vide et sera tombé
dans le puits.

D’apres les réglemens, Porifice dn puits, aprés la ces-
sation du travail, doit étre recouvert en entier; et lorsque
le puits a plus de quinze métres de profoudeur, on doit
établir dans ce puits une ou plusieurs planches a des dis-
tances telles que la profondeur du puits soit partagée par
les planchers en parties égales de dix métres de hauteur.
L’u;gge d’échelles d’un seul montant est également in-
terdit,

Toutes ces infractions aux prescriptions des arrdids ci-
dessus rappelés ont été établies contre le prévenu Mory,
qui a allégué pour sa défense I'exemple de la presque uni-
versalité de ses confréres, qui, dans leurs exploitations,
n’emploient pas d’autres moyens de streté que ceux qu’il

l

i-méme en usage depuis quatorze ans,
me(géurilc?é:n::i:stamn%em sl:xivi, a ajouté lle sieur Mory, et
ce en présence et avec la sanction de la'dn‘nmstralu;]n',
prouve que les arrétés invoqués contre lui sont tombés
3 fé[s,:ett:;ginal n’a pas & s’occuper, a dit M. le président,
de la question de savoir sl les rogie_men,s sont ou non
tombés en désuétude ; du moment ou ils n’ont pas él¢ rap-
portés, ils doivent étre considérés comme execu,t.mre'-s2 dans
I'intérét des maitres ouvriers autant que dans lintérét pu-
blic; il importe qu’on sache que le Tribunal les appliquera
tamment. »

cogsl;" log réquisitions confor{nes de‘M. Saillard, a,vocat du
Roi, le Tribunal a condamm? Mory & 50 francs d f}men‘de,
et & payer a la veuve Eloy, a titre de dommages-.-mtél:ets,
la somme de 600 francs; de plus, a fournir le capital d’une
rente viagére de 150 francs a trois enfans d’Eloy, laquelle
rente sera réduite d’un tiers & mesure que chacun des en-
fans atteindra sa dix-builicme année.

— Par une belle matinée du mois dernier, un brave
homme péchait & la ligne prés du pont d'Asnieres et pré-
cisément en face d’un bateau & vapeur que les grandes
edux avaient fait échouer sur la berge. Survinrent deux
individus d’encolure assez suspecte. L'un d’eux hélant le
pécheur absorbé :  « Ohé, pé:chpur! lui eria-t-il, avez-
vous vu le pere Bapliste? C’'était absolument comme s’il
lui avait demandé: Avez-vous vu Abd-el-Kader en per-
sonne. — Connais pas, lui réponditle pécheur, — Ah ben,
c'est ¢a, le pére Bapliste déjeune avec ses ouvriers....
car ¢’est I'heure ordinaire.... mais ¢a ne fait rien, nous
n'avons pas besoin de lui. — Comme il vous plaira, mes-
sieurs, ajoute le pécheur en amarrant sa ligne.

Cette petite conversalion terminée, les deux individus
enirent dans le bateau a vapeur absolument comme s'ils
eussent été de la maison, et le pécheur, qui les prend
pour des ouvriers, se garde bien de leur faire la_moindre
observation. lls netardent pas 4 en ressortir, pliant sous
le faix de ferrailles qu'ils emportent tout a leur aise, en
souhaitant le bonjour & leur interlocuteur, qui les voit
cheminer tout lelong de la riviére. Comme ils commen-
¢aient & disparaitre a I'horizon, passe un honnéte rentier
d’Asniéres qui les avait vus de loin faire leur pelite expé-
dition. « Dites done, pécheur, connaissez-vous ces deux
hommes ? — Pas le moins du monde ; ce sont probable-
ment des ouvriers du pére Baptiste. — Vous le connaissez
dong, le pére Baptiste ? — Encore moins, car je ne I'ai ja-
mais yu de ma vie.— Eh bien! alors, pécheur? — Eh
bien alors, comme ils ont demandé aprés lui, je suppose...
— Je ne suppose pas, dit le rentier, mais j'affirme que ce
sont des voleurs qui ont voulu se moquer de vous pour
dévaliscr ce bateau, & volre nez et a votre barbe, pé-
cheur ! » i

L’alarme est bientot donnée ; on se met & la poursuite
des larrons, el la ferraille, du poids de 20 kilogrammes a
peu prés, qu'ils avaient jetée pour mieux courir, servant
précisément & mettre sur leurs traces, on ne tarda pas &
les arréter, blottis comme des lapins derricre une haie.

Traduits avjourd’hui devant le Tribunal de police cor-
rectionnelle (8°,chambre), ces maraudeurs, qui se nom-
ment Perrier et Geslin, s’'entendent condamner chacun a
six mois de prison.

— Le sieur Foliot, rentier, 4gé de plus de soixante
.ans, passait, vers minuit, 4 la fin du mois de juin dernier,
sur le boulevard de la Madeleine, lorsqu'il fut accosté par
deux individus qui se jeterent sur lui et le maltraitérent en
Paccusant de l'action la plus honteuse etla plus invrai-
semblable, puisque ce vieillard élait seul et suivait tran-
quillement son chemin. Mais ils eurent si bien l’art de
Vintimider, qu’ils obtinrent de lui la remise d’une somme
de 300 fr. qu'il avait dans sa bourse. Enhardis par ce

—_
leurs menaces, — Mais, messieurs, que voulez-voug g
de moi ? demanda le sieur Foliot eflrayé. L'un de ces hope
mes lui dit alors qu'il fallait qu'il donnit encore
somme de 200 fr.; et comme le sieur Foliot disait pe
I'avoir en ce moment, ils lui firent jurer de Pspportey 1
15 juillet, dans un cabinet de lecture de la rue L‘uquen;rd
ou ils promirent de se trouver. Le vieillard promig toug
ce qu'on voulut, et il fut libre de se retirer.
Dés le lendemain matin, le sieur Foliot alla faire Ia dé-
claration & 'autorité dece qui,lui était arrivé la veille,
agens furent apostés au cabinet de lecture, lieu du rende,_
vous, et ol 'un des individus eut I'audace de se présentep
avant- hier pour recevoir les 200 fr. Il fut arréié immg,
diatement. C’est un commis marchand, dgé de 32 gy
nommé Jules L.., sans domicile, et couchant dans un g,
hotels borgnes de la rue de Pierre-Lescot. Cette ca ure
est importante : en effet, Jules L.... était signalé depuig
longtemps comme un des plus audacieux et des lug
adroits parmi ceux qui exploitent ce genre de vol. Malgpg
toute la surveillance dont il était I'objet, il n’avait py Olre
pris sur le fait ; mais il a déja été condamné plusieurs fpig |
en police correctionnelle pour divers vols.

— La Grande famille , 3° partie des Mysrém
dres, qui vient de paraitre, conlinue la vogue acquise §
ce roman, dont I'intérét soutenu, 'originalité, I'exactitudg
des descriptions, la haute portée du plan, sont une bopgg
fortune pour ceux qui aiment & trouver a la fois une lec
ture amusante et substantielle. Le nom de sir Franeig
Trolopp, par ce nouvel ouvrage, a mérité en France goq
lettres de grande naturalisation.

— Au Vaudeville, aujourd’hui jeudi, Un Mystere, par Bar..
dou, Laferriére et M!'e A. Beauchéne, avec le Client, la Gg-
zelte des Tribunaux et Feu mon premier.

— Aux Variétés, les Bédoins de Paris font fureur;
plus amusant que Flore dans le role de Mme Thomasseay .
le Vampire, avec Hyacinthe, et les Anglais en voyage, pa;
Hoffmann et Neuville.

— Vendredi 19, grande solennité au Palais-Enchanté. gy
bazar Bonne-Nouvelle. M. Philippe donnerg ses plus beaug
tours; le produit sera destiné aux enfans pauvres; oy la
monde voudra jouir d’un plaisir et faire une bonne a
assistant & cette séance merveilleuse.

Eibreirie. Beanx-Arts, Masigue,

Pour bien connaitre la physionomie parisienne, il fayt la
considérer sous ses différens aspects. Paris dans Veau, pu-
blication nouvelle, a mis en aciion la vie de travail et de
plaisir qui couvre le fleuve. Des vignettes nombreuses, Spi-
rituelles et élégantes, dues au crayon de M. Bertall 5 illugais
trent & chaque pas un texte qui, daus une forme pittoresque
et amusante , a su rassembler des documens , des préceples
et des enseignemens curieux et utiles. Paris dans Peau, par
M. Eugene Briffault, obtient un succes qui laissera, en rian
des souvenirs durables. Les derniéres livraison duo Diablek‘
Paris, cette ccuvre si bien et si justement accueillie , rens
ferment Une Jourcée & I'Ecole de natation, 1abl au vif, gai
et animé des meeurs aquatiques , par le méme suteur. Le
succes de cel article a engagé éditeur et auteur i la complé-
ter par la publication du Paris dans Peau.

— La vogue s’attache aux nouveaux pianos de M. Henrj
Herz, qui ont figuré avec tant d’avantage et qui ont été |’ob-
jet d’un rapport des plus favorables a IlInstitut, dans se
séance du 18 mai. Ces pianos sont touchés aujourd’hui de
préférence par les grands pianistes : ce sout en méme temps
et des instrumens de concert, et des instrumens de salon,

rien dg

ction ep

Spectacles du 18 juillet,
OPERA, —
Frangais. — La Camaraderie, le Comité,
OpERra-ComiQuE. — La Part du Diable.
VaupeviLLE. —Feu mon premier, le Client, un Mystére.
VarigTes. — Les Anglais, le Vampire, les Bédounes.
Gymxase. — Un Roman, Marie Miguot, Premiéres Amours.
Pavars-Rovan. — Paris Voleur.
PORTE-ST-MARTIN. — 1844 et 1944, le Songe.

facile succes, ils ne s'en tinrent pasli, et continudrent

GaITE. — Lucréce Borgia.

MEAXSON IIENRIK

Approuvés

B i Nouveau systéme & cordes obliques,

PRI

HERZ, FACTEUR DU ROI, RUE

par PInstitut royal de France,— BREVET IDINV

PETITS PIANOS A

6 octaves trois quarts, 2 pédales, 3 cordes

OUEUE

DE LA VICTOIRE, 38.

ENTIONAS4L4, — Garantie de (rois ans.

PIANOS DROITS

Cordes verticales, nouveau modéle; 6 octaves}3i4, 2 péda'es, 3 cordes.

Mme veuve Faure, 76 ans, rue de Lanery,

18. — Mme Vignou, 65 aus, passage de Pln=
dustrie, 11, ~ M. Masson, 54 ans, rue Meg~
lay, 13. — Mme Rivete, 49 ans, rue des
Foniaines, 19. — Mme Billois, 48 ans, mar-
ché des Enlans-Rouges, 2.
50 ans, rue Neuve Popincourt, 15. Mlle
Nogeut, 18 ans, rue de Grevelle, 13, — Mm
Marguerile, 23 ans, rue de Seine, 71, — M.
Delavarde, 46 208, rue Descarle 8,51, — Mm
Cunet, 79 ans, rne St-Jacques, 2.5, - Mmo ®
Copon, 81 ans, rue du Lherche-Midi, 7.—

M. Thomas,

NET, S AUCM RENSE, 1,600 FRANCGS. i

PRIX NET, YN AUCNE RENISE, 700 FR.

nes mécaniques de tous
Machines, modéles et pi

AVIS AUX INVENTEURS ET AUX CONSTRUCTEURS DE
MACHINES ; ancienne maison J. PIAT, rue Saint-Maur, ne 38 ter,
ci-devant guai Pelletier, 23. Grand assortiment d'engrenages de toutes
formes, grandeurs et dentelures, axes, volans, poulies, palliers, chat-

piéces pour filature, tours, outils bien faits, quincaillerie mécanique.

res. Gfrands aleliers pour la construction de
détachées sur plans ou indications donnés,

¢ LJ 1
' Maladies Secreétes.
Guérison prompte, radicale et peu coliteuse de ces maladies, par le
traitement du D* Ci. ALBERT, Médecin de la Faculté de Paris, maltre en
pharmacie, ex-pharmacien des hopitaux de la ville de Paris, Professeur
et de botanique, breveté du R::!, honoré de médailles et récompenses nationales, ete.
R. Montorgueil, 21. consultations Gratuites tous les jours.
Les guérisons nombreuses et authentiques obtenues  I'aide de ce traitement
sur une foule de malades abandonnés comme incurables , sont des preuves non
equivogues de sa supériorité sur tous les moyens employes jusqu'a ce jour.
ota.Ce traitement est facile 4 suivre en secretou en voyage et sans aucun dérangement.
TRAITEMENT PAR CORRESPONDANCE. (AFFRANCHIR.)

g

de médecine

Avis divers.

Eluda de M¢ MARTIN-LEROY, avocat-agréé,
sise4 Paris, rue Trainée-St-Eustache, 17.
AVIS. MM, les commanditaires de la socié-

16 de Ja Glu-Marine sont préyenus que, con-

formément & V'article 13 des statuls, une as-

semblée générale des sociétaires aura lieu lo

5 aot prochain, au siége social, & Paris, rue

Lafayette, 89.

>remier établissement de la capitale pour
%Ilrrim;enl Végélal des Maladies secrétes
el des Dartres, Démangeaisoys , Taches el
Boutons 4 la peau. Consuitalions médicales
gratuites de 1 4 2 heures, passage Colbert ;
entrée parliculiére, ruc Vlvienne, 4.

NOURR!TURE DL-:‘.;.S.ENFANS ET DES DAMES.

Haifia d°Orient.

Cenouvel aliment breveté est sain, léger
el Leds agréable au goat. 11a remplacé le ca-

% fé au lait, 'indigeste chocolat, ainsi que tou-

tea les pdles el [arines, qui sont lourdes el
fatiguent I'estomac. Comme analeptique, il
guérit les affections nerveuses, les aigrears,
les gastrites, les coliques et toutes les irri-
tations du bas-ventre. Prix : 4 fr. Rue Jean-
Jacques-Rousseau, 21, & Paris.

Adindications en justice.

Etude da Me GAMARD, avoué & Paris, rue
Noltre-des Vicloires, 26.

Venle sur licitation en laudience des
eriées du Tribunal civil de la Seine, le sa-
medi 10 a0l 1844, en 6 lots, des biens ci-
aprés, situés arrondissement de Meaux (Sei-
ne-el-Marne) ; \

Premier lot.

DOMAINE

de Chalifert,

i3 commanes de Chalifert etautres, cantons
da Lagny et de Claye. 3 :
Co domaine se compose da jolie maison

bourgeoise avec dépendances,jardin anglais,

arc clos de murs, d’'une contenance de 7
grcmres 50 ares environ, et de 155 hectares
29 ares de lerres, prés, vignes et bois, loués
4 divers en majeure partie, et exploité pour
le surplus par les vendeurs; produit, pour
les parties louées, 21,500 fr.

2¢ lot. La nue-propriété

D'UNE PIECE DB TERRE

appelée les Lubis, de 22 heclares 74 ares de
terre et vigne, sise commune de Chalifert;
d’un produit de 2,800 fr. environ.

3¢ lot. La

FERME DE VILLEVAUDE,

sisecommunedeVillevaudé, cantonde Lagny.

Celle propriété se compose d’un corps de

ferme et de 93 heclares 75 ares de terre et

prés ; produit net d'impdts par bail authenti-
que de 12 années [iten 1838, 7,996 [r.
4+ lot. Une piéce de bois, dit le

BOIS CHOMEL,

#ig commune de Souilly. canton de Claye, de
la contenance de 8 heclares 93 ares environ.
s lol. & heclares 40 arcs de

TERRE

en deux piéees, sises communes de Pom-
ponne; d un[pl‘oduil net, par bail authenti-
que, de 668 fr.

6 lot. 7 hectares 73 ares de

TERRE

en diverses piéces , sises communes de Vil-
levaudé et Pomponné; d’'un produit net, par
bail authentique, de 5i1 fr.

Mises 4 prix : 1+ lot, 650,000 fr, — 2¢ |ot,
40,000 fr. — 3¢ lot, 200,000 fr. — 4o |ot,
20,000 {,— 5¢ lot, 12,000 {. - 6. lot, 10,000 f,

S’adresser, & Paris, audit Me GAMARD,
avoué, rue Notre-Dame-des-Victoires, 26 ;

: Et l‘Mﬂ Denormandie, avoué, rue du Sen-
tier, 14;
£t Lagny, 3 Me Allard, notaire,

S35™ Btude de Mo MASSON, avoué & Paris,
quai des Orfévres, 18,

Adjudication sur licitation entre majeurs

et mineurs, 4 l'audience des criées du Tri-

ls mercred: 14 aout 1844, une heure de re-
levée, en un seul lot,

DEUX MAISONS

n'en formant plus qu’une, sise 4 Paris, rue
St-Joseph, 20 et w2,

Wune contenance tolale de 181 méires 24
centinéires, dont en bilimens 157 mélres
4l ¢enl., el en eour 23 mélres 83 cent.

loca'ions : 5,092 lrancs.

ImpOts et concierge : 551 [r.

lapport n.t: 4,337 [r. 99 cent.

Loyers payés d’avance : 750 fr.

Mise & prix : 75,000 [r.

S'adress=r, pour les renseignemens, 4 :

e A M+ Ma-son, avoué poussuivant, dépo-
sitaire d-s titres de propriété, quai des Or-
févres, 18;

2° Me Fagniez, avoué colicitant, rue des
Mouling, 10;

Et sur les lieux, au concierge. (2404)

WET™ Adjudication le jeudi 8 aofit 1844,
heure de midi précis, en 'audience des
cri¢es du Tribunal de ire instaoca de Ver-
sailles,

En quatre lots :

1° d’une Maison

cour el dépendances, sises 4 Paris, rue Ma-
zarine, 58.

Mise & prix : 18,000 francs.

2° D'UNE MAISON

et jardin sis 4 St Germain-en-Laye,rue Trom-

pelte, 23, avec cour el sorlie sur la rue St-

Christophe. .
Mise & prix: 7,000 francs.

3" D'UNE RENTE PERPETUELLE,

de 300 francs, sans retenue.
Mise & prix : 2,500 {ranes.

4" BT D'UNE AUTRE RENTE,

perpétuelle de 25 francs.

Mise & prix : 200 francs.

S’adresser, pour les renseignemens :

A Versailles : 1°4 M+ COTTENOT, avoué
poursuivant, rue des Réservoirs, 14;

2¢ A Me Yillefort, avoué colicilant, avenue
de St-Cloud, 25 ;

A St-Germain, & Mo Lalouel, nplaire ;

Et 4 Paris, & M. Barlholomé, rue uili-rin-
Bertin, 4. (2407)

BES™ Etude de M* PINSON, avoué, rue St-
Honoré, 333.

Adjudication, le mercredi 31 juillet 1844,

En I'audience des criges du Tribunal elvil
de la Seine, au Palais-da Justice 4 Purig, une
heure de relevée,

En onze lots,

DE TERRAINS

propres & bAtir, JARDINS et PIECES DE
TERBE, situés a Villejuil prés Paris, arron-
dissement de Sceaux (Seine), le toyt situd
rue du Moulier et derriére I'église.
| Mige & prix des onze lols : i
S'adresser pour prendre coanaissance du
plan, du lotissement et des conditions de la
vente, 4 Me Pinson, avoué, rue St-lionors,
333, (2392)

Socidlés commercinies,
Par acte sous seings privés, fait double &
Paris, le 10 juillet 1844, ddment enregisiré,

bunal civil de premiére instanee de la Seine,

Juillet 1844,

M. Anteine-Frangois PIN, demeurant &

Paris, rue Bleue, 12;
_ELM. Louis CHOLLET, demeurant 4 Pa-
ris, rue des Fossés-Montmarire, 4;

Ont déclaré dissoudre d’'un commun ac-
cord la société qui existait entre eux depuis
le 5 avril 1839, et quiest arrivée i son terme,

M. Chollet a é1é chargé dela liquidation.

Pour extrait;

L. CuoLLET ainé, (3570)

D’aprés un acle sous seings privés, fait
triple & Paris, le 5 juillet 1844, la société
qui a exisie enire- Anloine GONDOLO et da-
me Thérése MARISSAL, son épouse; Fran-
¢ois RENAUD et Frangois VICAKIO, tous pa-
lissiers, demeurant 4 Paris, passage des Pe-
tils-Péres, 5, sous la raison GONDOLO, pour
Pexploitation d’un fonds de commerce de
pilisserie et pain grissini, sis audit passage
des Pelits-Péres, §,a cessé le 30 juin der-
nier par expiration de son terme. (3569)

Du sieur VILLIARD lils , marcier, rue
Neuve-des-Petils-Champs, 49, nomme M. Le-
dagre juge-commissaire, et M. Lecomle, rue
dela Michodiére, 5, syndic provisoire (Ne
4609 du gr.); g

Du sieur CARETTE, tapissier, rue Roche-
ehouart, 14, nomme M Pillet ainé juge-
commissaire, el M. Morard, rue Monlmar-
tre, 173, syndic provisoire (N* 4613 du gr.);

Du siear ETIENNE, fruitier-épicier 4 Ro-
mainville, nromme M. Leroux juge-commis-
saire, et M. Magnier, rue Tailbout, 14, syn-
die provisoire (Ne 4611 du gr.);

Du sieur BASSEVILLE, tailleur, rue Neu-
ve des-Pelits-Champs, 67, romme M. Leda-
gre juge-commissaire, et M. Moaciny, rue
Feydeeu, 26, syndic provisoire Ne 4612 du
gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.
Sont invilés & se rendre au Tribunal de

D'un acte sous seing-privé, fait double a
Paris.le 8 juillet 1844, entre M. Isidore SCEL-
LIER-BECCARIA, directeur de ra MINERVE
Judiciaire, demeurant & Paris, rue Richelieu,
45 bis, et M. Louis-Eugéne DESBRISSEAUX,
demeurant 4 Paris, rue Thérése, 2, enregis-
tré le 12 du méme mois par Leverdier, folio
39, verso case 2, il apperl qu’il a é16 formé
entre les susnommeés une sociélé pour Iex-
ploitation en commuu de toutes les affaires
de la Minerve. Durée de la société : huit an-
nées & partir du 15 juillet 1844. Raison sc-
ciale : SCELLIER k1 DESBRISSEAUX. Cha-
cun des associés aura la signature sociale,
Dissolution par la mort de I'un d’eux. Les
affaires se lraitent au comptant. Aucun bil
let, aucune lettre de change ne peuvent élre
souscrils par les assnciés et le montant ne
peut en &ire valablement réclamé & la so-
ciélé. Le siége de la sociélé est 4 Paris, rue
Richelieu, 45 bis,

SCELLIER BECCARIA.
DesprissEAUX. (3568)
e i T

D’un acte sous seing-privé, fait triple le 9
Juillet courant, enregistré & Paris lo 13 du-
dit, folio 15, verso case 4, par Lefévre, aux
droits de 7 francs 79 centimes;

Entre 1 M. Hypolyte LUCAS, demeurant &
Parns, rue Saint-Pierre-Montmarire, 17;

22 Amédée SAINTIN, insprimeur, rue Saint-
Jacques, 38 ;

. Lit 30 Césaire BARE, fabricant d’horlogerie,
1fx‘neurant & Paris, rue du Grand-Hurleur,

j
Il'a é1é extrait ce qui siit ¢
La sociéle constituée entre les susnommés
par acte sous Seing-privé, en date da 27 mai
1843, sous la raison gociale LUCAS et Ce,
pour Vexploitation du journal Le MErcons
PARISIEN, el pour une durée de cinquante
ans, est el demeure dissoute & compler du
ter juillet courant,

MAL Lucas et Saintin sont nommés liquida-

leurs avec tous les pouvoirs nécessaires,
Pour extrait,

. CuareesTig, mandataire,
Licencié en droit, rue Hauteville, 30,
(3561)

Tribunal de commerce.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugement du Tribunal de commerce de
Paris , du 16 yviLier 1844, qui déclare la

[aillite ouverte et en fixe provisoirement
l'ouveﬂureaudltjour‘.—M ;5

commerce de Paris, salle des assemblées des
faillites, MM. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur TURBA fils, charpentier & Gre-
nel)le, le 24 juillet & 3 heures (Ne 4604 du
&)

Du sieur LEBLANT, menuisier, rue Saint-
Lazare, 125, le 24 juillet & 3 heures (No
4605 du gr.);

,Des sieurs BROCHIER pére el fils, maltres
d’hétel garni el mds de comestibles, rue Ri-
chelieu, 22, le 24 juillet & 1 heure (Ne 4599
du gr.);

Pour assister & 1'assemblée dans laquelle
M. le juge-commissaire duit les consuller |
fant sur la composition de I'édial des créan-

ciers présumds , que sur la nomination de
nouveaux syndics, *

Nota. Les tiers-portears d’effets ou en-
dossemens de ces faillites n’étant pas con-
nus, sont priés de remettre au greffe leurs
adresses, afin d'étre convoqués pour les as-
semblées subséquentes.

CONCORDATS.

Du sieur BROC, md de modes, rue du Bag,
3L, le 24 juillet & 9 heures (N° 4510 du gr.;

Du sieur JADOT, entrep. de déménage-
mens, barriére de la Chopinette, le 24 juil-
let & 11 heures (Ne 3942 u gr.);

Du sieur QUELIN dit BUOTTE, lampiste,
rue du Helder, 23, le 24 juillet & 3 heures (No
4387 du gr.);

, Pour entendre le rapport des syndics sur
Létal de la faillite et dtre procédé & un con-
cordal ou & un eontrat d'union, el, au dernier
cas, dtre immédiatement consullés , tant sur
les :fat'ls de la gestion que sur 1'wilité du
taintien ou du remplacement des s yndics,

Nota. Il ne sera admis 4 cps assemblées
que les créanciers vérifiés et aflirmés ou
admis par provision.

PRODUCTION DE TITRES.

‘J'unr invités & produlre, dans le délai de
vingl jours . & dater de ce jour, leurs lilres
de créances, accompagnés d'un borderequ sur
papier timbré, indicglif des somwmes & récta-
mpr, MM. les crdanciers :

Du sieur STEGLIN, fab, de caisses de
pianos, rue Moreau, 17, entre les mains de
MM. Monciny, rue Feydean, 26, et Viguds
pere, faub. Si-Antoine, syndics de la faillite

(N 4576 du gr.),

Pour, en conformité de V'article 493 de la
lot du 28 mai 1838, éire procédé o la véri-
fication des créances + qui commencera immé-
diatement apris PUexpiration de ce délai,

ASSEMBLEES DU JEUDI 18 JUILLET.

NEUF HEUKES : Dublanchet, linger, rem. &
huitalpe, — Rousseau, md de dauhlureu,
clot. — Gagnard, anc boulanger, id.

DIX HEURES : Guerbe, fab. de casquettes, id.

il‘?h:l garni, vérif. — Berger, parfumeur,

MIDL: Dehaut, md de conlenrs, id. — De-
brinay, linger, redd. de comples. — Mo-
reaux, quincaillier, synd. - Duchaillu,
Pacotilleur, id. — Del Y, mécanicien, id.
— Vallade, {ab. de bil ards, rem. & hui,

— Lebreton, tailleur, clot,
TROIS HEURES :

: Trépier. "arti A=
miens, ve(. pier, md ‘d'arlicles d

Séparations de Corps
et de Biens,
: R
Le 8 juillet: Demande en séparalion de

€08 par Marie-Madeleine BAUDRY con-
Ire Jean CHASTAUX, domeslique, chez M.

Talion de biens entre ()
METMAN et Louis- Henry
missionnair

ympe-Marguerite
DELARUE, com-

gnouns, 13.

M. Gilles, 60 ans, cleitre Saint-Bepoit, 30. —
L?.Clémelpt, 61 aos, rue St-Marcel, 5. =
Grand-Cuiltos, 28 ans, rue des Bourgui-

Juillet.

Appositiens de Seelfé::

9 Descriplion d’objets Jaissés au chemin
de fer de Paris 4 Orléans,

Aprés décés,

Neuve-des
1§ Mme veuve Berthelin, née Sulaine,
rue de la Paix, 13,
Mme Masson, rue Meslay, 13. '
M. Morand Damien, rue d’Enfer, 47. |

Description aprés décés.

Mme veuve Valesini, mde merciére,
rue Hauteville, 7.

15 Mme veuve Hammerich, pae & Artois,
rue Beaujolais, 19.

— Dufour, mécanicien et épicier, id, — 13 M. Frangois Mauger, rue Neuve-Saint-
Mepand, anc. conducteur, et entrep, de Elienne, 3,
diligences, id. — Lombard Oudot, tenant| 4 M. Bouvard, gellier-harnacheur, rue

-Capucines, 8,

BOURSE PU 17 JUILLET.

1erg. |pl. ht.]pl. bas

der g,

§ 0|0 compt..|132 05
—Fin courant|122 25

122 05(121 95
£22 25]123 05

192 —
122 1§

onth Morin, négociant, rue de Trévise, 2,3 910 compt..| 81 95| 32 —| » Wi

: Mouillefarine avous. . A% ;Fﬁln courani| 82 —| &2 15| g1 o] 43 18

© 8 juillet: Demande en séparatio i R courans | b s3] 90 18] o0 is| SNEN

ParMarie-Lnuisﬂ_GUYAerconlren}feerPrl::3 —courant| 99 251 93 25 99 25) 98 2

lnnAURMss md tilleur, rue de la Monnaie, | Pemes] Fin courant, Fip prochain, | fr.e-

6, Dubrac avoué. i

Le § juillet ; Jugement qui prononce sépa- Hiae ::: %glt"— .3—0’ u— 75192 8 g - i;

Ea'lion dp bieu‘s entre Philippine-aldegon- | 3 00| — — f - 8: ;3 I:: g? d’: H

ll%“l-;lUngA&l:"bb::.l_l.ouls-nuldoinebI’RUu’- 82 — 82 20| 82 35| 82 go|d. » 50
MME, ler, rue d’Amboi b atladl G 0 Y S X ;

Loustaunau avous, et [ —— - | =Z|Z < : : 5;
Le 6 juillet : Jugement qui prononce sépa i,

Ruronvs. Ducompt. 4findem, | D'un mols & 1'autré-
———

En registré & I;?ris, le

Raen un frane dix sentizses,

TMPRIMERIE DE A. GUYOT, DIPRINEUR DE L'ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-GHANPS

"1 o7 S0, | D'un miple LA
; :glg..llﬂu‘z: » wlw 32 fj2]e 35 ®
s e en marchandises, rue o [ R0 b L8ami0n § 1%; 13w A LE
letier, 12, Parmentier avous, .l Naplas» » »'s u ula s "'l' i
Le 18 juin : Jugement qui pronon f12 i p
| : 1 ce sépara- [ § 112 000  — —[Caisse hyp.. 775
te!tmlx‘:.bxens entre Llisa-Fanny LEFORT |4 00.yeusss ' — —|— Oblig..... 491 28
borlosey Napoléen VIEL, ancien bijoutige- | B+ 6u To 0 m. 3 114 [caiss. Laffitie 1120, =
orloger, ayant demeurd 4 Paris, rue Le- | BADGUE....... 3050 — | — Ditorsvu.e, 5043 59
pi de 1er, 3, et _rue Neuve-Vivienne, 41, |RentesdelaV — —|c Ganneron s042 50
¢l devant, et actuellement sans domicile | Oblig. 4 ..., 1458 75 Bang. Hayrs — =
il l(t.j:[;:? avands ARG Avehau: T ol L (e 1277 50 |Maborty s 41g =
: G louiss....) 130 - 6r. Conba Hati
0. Bourg, — —|-— i -
EInterdictions o ]ouiu..ﬁ. -— u&"ll'ﬁmf Mea
et eompeils judicinires %;‘;‘;{::;- gl A
e = —|RowBRIN.\nes
i : — 1842 — —| 0D, active - — =
Led?a juillet : Jugement qui prononce l'inter- Vers. dr.. 31561258 —ldcill... L
alouo_u de Pierre GAUDRIOT, demeurant| .|— Oblig.. — —|&|- pass. = —
etl;%tlls,':ue du Petit-Musc, 11, ci-devant, | 5 |— 1843 ~ —{@lanc.di. — —
do niondement aliéné, résidanta Ihospice | 5, | = Gaucha 245 — |= 3apargét 33 1M
de icélre, la dame Gaudriot admipisira- |5 |ROueN..., $90 — 50, 143k 104 =
ice provisoire, Varin avous, 3 a'l‘;“‘“"- 767 501 61— 1840.. 105 :I:
‘g |Orléans... 937 50| Ef— 1842.. 108 5I
g B % g
€ [=Empr.. 1240 — [5l3 oforsses —
Déces ot Innuntations. | |siwash. . ‘53 7;!3 Dabgue.. 678 =
el ok ah Oblig.. 1232 50, % | - 1841.. llg; e
. =FOSCript — —|Pidmont...., 12
: Da 15 juillet 1844, Mulbonse — — |portugal.., At 34
se:!ﬁ B;wer, 90 ans, rue Jean-Jacques Roys-|  |Marseille. 170 — |Haiti, 4t 2
R M. F ré;,m‘m‘ §3 ans, rua Mon(oe. Wonipell, — —|utr ) . =
Petites peupiime Goylot, 39'ans, rue dos | S0V#0hue = —I2 112 Holle =
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—
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Pour 16, elisation de 1s signatare A. GUYOT, &

le maire du W arrendissement
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