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JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requstes). -
{ Présidenca de M. Zangiacomi. )

; Suite du Bulletin du 11 juin.

(MNUNE. — DROITS D'USAGE. — FRAIS DE GARDE. — ATFFRAN-
 CHISSEMENT DE CETTE CHARGE. — CANTONNEMENT.

Une commure qui exercait autrefois des droits d’usage sur

ue forét; & la charge de payer annuellement au proprié-
kire 75 franes de rente, pour frais de garde, a pu étre af-
[anchie de ce paiement, lorsqu’elle est devenue propriétaire
fane partie de cette forét par suite de I’action en cauton-
ement. La forét formant alors deux propriéiés distinctes,
| thague propriélaire a di pourvoir & la garde desa propriéts
particuliére.

Ainsi jugé par la Cour royale de Besancon (arrét dn 23
alt 1843), contre la prétention de I'Etat, propriétaire de la
lordt, qui demandait que le capital de la rente qui lui élait
Jayée par la commune fat précompté sur le capital de I'é-
molument représentatif de sou droit d'usage.
| Pourvoi, pour vio'ation des articles 1239, 1290 et 1291 du
' Code civil, relatifs & la compensation. :

ejet, au rapport de M. le conseiller Félix Faure, et sur

# conclusions conformes de M. D'avocat-général Delangle;
r'lmdnut, Me Fichet. (Le préfet du Jura, agissant au nom de
Etat, contre la commune des Arsurs, prés Montigny.)

CONCLUSIONS NOUVELLES. — DEFAUT DE MOTIFS.

Lorsque depuis le jugement dont est appel, un ' fait nou-
Veu est survenu (une déclaration de faillite, par exemple), la
ur royale pent-elle rejeter les conclusions prises pour la
Iremiere fois devant elle, & raison de ce fait nouveau, sans
onner de motifs particuliers de ce rejet, et en se bornant &
pler ceux du jugement de premiére instance?
réjugé dans le sens de la négative par l'admission du
Pirvol du sieur Dutet, syndic de la faillite du sieur Jacquet
“Sﬂl‘rgt et de celui des sieurs Reverchon, Duplan et consorts.
néri‘lhdler de Montjau, rapporteur; M. Delangle, avocat-gé-
I, conclusions ronformes ; plaidant, Me Fabre.

T e

COUR DE CASSATION (chambres réunies).
(Présidence de M. le premier président Portalis.)
; Audience solennelle du 12 juin.
i CONTRAVENTION DE POLICE. — OBJETS SUSPENDUS.

M_zﬂnur a tenu aujourd’hui nne andience solennelle en ro-
e 0‘!{899 dans laguelle elle a statué sur une affaire de sim-
ul;“ lﬁe qui présentait le singulier spectacle de la résis-
'on'o stinée opposée a la j_urisprudem:_e de la Cour de cas-
|lim. Par trois juges de paix, comme juges de simple po-
E&' tanneur de Nevers, le sieur Balandreau-Buy, avait sus-
rﬂbﬂn ]es peaux au-devant de sa maison, Traduit devant le
Nmm:' de simple police de Nevers, sous la prévention de la
I Balae?iuun réprimée par Part. 471, n* 6, du Code pénal,
e lesn reau Buy fut renvoyé des poursuites, par le motif
bug ch“"le.le‘-s Suspendus n’étaient pas de nature & nuire par
Uiminelj 8 Jugement fut cassé par arrét de la chambre
"ihllnalz]du‘f Juin 4812, qui renvoya Vaffaire devant le
Brono, @ simple police de Lemoutier. Ce Tribunal ayant

par | comme le Tribunal de Nevers, sa sentence fut cas-
R T les chambyr

es de la Cour supréme le 18 décembre
| Tripy Douvellg contravention constatée avait été déférée au
Yoy e g; @ simple police de Nevers, qui avait encore ren-
-f‘e'" Balandreau-Buy des poursuites. Ce nouveau ju-
Wy o €586 le 13 septombre 1843, et Paffaire fut ren-
i ant le Tribunal de simple police de Pourges.
Wgemey)y g“‘*‘ Jjugea comme le Tribunal de Nevers, et son
da !Elimialt aujourd’hui soumis & la censure de la Cour
L
Chauvi't)lu:hsu" le rapport de M. le conseiller Feuilhade-
f-é"’mupin ¢ conclusions conformes de M. lo procureur-gé-
18 da Pour 2 cassé le jugement du Tribunal de simple po-
“mbpe 18;&5‘*% par un arrét semblable & celui du 18 dé-

M‘L,P!‘és le prononcé de

p? €13 cham)
Pris lourg travau;ed(uile

cet arrét, 'audience solennelle a éié
5 requétes et la chambre civile ont
ns leurs salles d’audience respectives,

Bulletin du 12 juin,

BUG
Lpe . RSSION, — ABANDON: — PARTAGE, — PREUVE.
F“ :e"l'ét

uj A
‘i{ d.mq » Se fondant sur les résultats d’une enquéte ap-

1 com £5 eyl

y‘h‘l“ﬂd hérﬂliir::emem de preuve par éerit, décide en

) obilibres | ont abandonné a Pun d’entre eux les
§ de la succession pour faire face i certai-
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FEUILLE D’ANNONGCES LEGALES.

nes dettes, ne viole aucune loi, et dés lors échappe a la cen-
sure de la Cour de cassation.

Rejet du pourvoi formé par les sieurs Levieu et Potier,
contre unarrét de la Cour royale de Rouen, du 15 avril 1839,
rendu au profit du sieur Graffin. (MM. Simonneau, rappor-

teur, Pascalis, avocat-général. — Me* Roger et Letendre de
Tourville, ayocats.)

e e

COUR ROYALE DE PARIS (2¢ chambre).
(Présidence de M. Silvesire de Chanteloup.)
Audience du 30 avril.

ARBITRAGE FORCE. — CLAUSE DE RENONCIATION A L'APPEL.

La rvenonciation au droit d’appel el aw pourvoi en cassation
peul-elle élre valablement stipulde dans DVacle de sociélé
méme, c’est-a-dire avant la naissance du lilige et la dési-
gnation des arbitres ? (art. 54 et 52 du C. de comm., 1006
du C. de proc. civ.)

Plus spécialement: Uassocié qui a demandé Pexéculiond’une
telle clause, el provoqué sans réserves la nomination d’arbi-

tres, esi-il recevable @ opposer la nullité de sa renonciation?
(Non.)

Une jurisprudence avjourd’hui uniforme admet la aul-
lité des clauses compromissoires, ou promesses de com-
promeitre, faitessans désignation des objets en litige, et
des noms des arbitres ; mais les décisions intervenues,
basées sur les dispositions formelles de P'article 1006 du
Code de procédure civile, et sur les raisons d’ordre pu-
blic qui en découlent, n'ont porté que sur les compromis
volontaires. On congoit qu’'en matiere d'arbitrage forcé,
la- clause compromissoire, qui n’est que:I'expression dela
volonté de la loi (article 51 du Code de commerce), ne
puisse étre soumise aux mémes conditions.

Mais loraque les associés stipulent la renonciation au
droit d’appel et au pourvoi en cassation par lacte social
méme, avant tout litige, et alors que la personne des
arbitres leur est encore inconnue, peut-on soutenir qu'ils
ne font qu'user d’'un droit que Particle 52 du Code de
commerce leur accorde; et que les mémes considérations
qui ont fait prévaloir la rigueur de I'article 1006 du Code
de procédure civile, en matiére d’arbitrage volontaire, ne
sont pas applicables a une pareille clause insérée dans un
acte de sociéié?

Ne doit-on pas, au contraire, décider qu'une telle re-
nonciation, exorbitante du droit commun, ne peut éire
valablement consentie par les associés qu’en connais-
sance de cause, c'est-a-dire en vue d'une confestation
née, et de la personne des arbitres auxquels est confiée’la
mission de prononcer sur le différend ? Telle était la ques-
tion délicate que présentait la cause, et quia été implici-
tement tranchée par la Cour. '

En fait, une sociélé avait été formée entre MM. Barba, Be-
zou et Delloye, libraires, pour la publication de la France
dramatique. Par une clause expresse de I’acte de société, il
était dit que les contestations qui s’éleveraient entre les as-
saciés seraient jugées par des arbitres, sans appel ni recours
aux Tribunaux.

Cette sociéié réalisa des bénéfices importans; mais, aprés
douze années d’existence paisible, des contestations s'élevé-
rent entre les associés, qui reconnurent la nécessité de cons-
tituer vn: Tribunal arbitral. En conséquence, ils s’adresse-
rent, d’un commun accord, au Tribunal de commerce, et de-
mandérent que des arbitres fussent nommés, en exécution de
la clause compromissoire insérée dans Pacte de société.

Les résultats de Varbitrage furent défavorables a M.
Batiba, qui se pourvut par appel contre la décision arbi-
trale,

MM. Delloye et Bezou lui vpposérent une double fin de non-
recevoir, celle résultant de la clanse de renonciation & 'ap-
pel, et celle subsidiaire résullant de I'exécution volontaire
de cette méme clause.

Me Maud’heux, pour le sieur Barba, a opposé la nullité de
la clause générale de renonciation & lappel, insérée dans
Iacte de société, et a combattu les fins de non-recevoir qui
ont été développées par Me Sirot, daus 'intérét de MM. Bezou
et Delloye.

M. 'avocat-général Glandaz a signalé la gravité de la ques-
tion. Suivant ce magistrat, les arréts cités dans l'intérét des
intimés (Bordeaux, 25 aotit 1842; rejet 22 aont 1843)
ne jugent pas la question principale, et décident seulement
que. 'exécution volontaire de la clause de renonciation hl’ap:
pel éleve une fin de non-recevoir contre celui des associés qui

en demande plus tard la nullité. On peut done soutenir, mal-

gré ces arréts, que la renonciation au droit d’appel n'est va-
lable quelorsqu’elle a é1é consentie en viie d’un litige déter-
mindé et des arbitres choisis ou désignés pour juger ls dilfé-
rend.

Sur ce pointil n'y a pas de distinetion # établir entre
les arbitrages forcés et les arbitrages volontaires. Car il
faut remarquer que le droit de renoncer a 1'appel n’est pas
de V'essence de I'arbitrage forcé; que c’est une faculté laissée
au libre consentement des parties. Or, comment le libre ar-
bitre peut-il étre exercé par elles alors qu’'elles ne connais-
sent ni 'objet du litige, ni' les noms des arbitres?

Mais, dans la cause, une autre yaison de décider. doit pré-
valoir, Il n’existe pasdenullité de plein droit; or, M. Barba,
loin de demander la nullité de cette partie de la clause com-
promissoire, en a demandé ’exécution sans réserves dans sa
requéte au Tribunal de commerce; il doit donc étre déclaré

non recevable.
La Cour a statué en ces termes :

« Considérant que Barba, en se présentant devant le Tri-

bunal de commerce pour obtenir la nomination d’arbitres, a
demandé 'exécution du compromis intervenu entre lui et
SeS A8S0Cies ;
» Que ce compromis portait la renonciation au droit d’ap-
2l
4 n,Qu’en cet état, Barba a autorisé les arbitres nommés
par le Tribunal, sursa demande, & juger conformément au
compromis, c'est-a-dire, sans appel ;

» (n’aiusi il existe an proces, de la part de Barba, une re-
nonciation spéciale au droit d’appel;

» Le déclare non recevable daus son apyel. »

e R ———

COUR ROYALE DE PARIS (4" chambre).
(Présidence de M. de Glos. )
Audiences des 7 et 12 juin.

LA COMPAGNIE D’ASSURANCES stk LA VIE la Fraternelle/
FRAIS DE GESTION, — RESTITUTION PARTIELLE ORDONNEA

En pronongant la nullité dune sociélé ayant le caract

liew d'arbitrer la portion des frais de gestion acquise d cells
société, suivant la durée qu'elle a eue comme sociélé de fail.

Celte question tire tout son intérét des nombreuses dé-
cisions intervenues jusqu'ici, et quine paraissent pas avoir
encore complétement fixé la jurisprudence. Voici dail-
leurs les faits bien simples qui ont donné lieu a ce pro-
ces :

Par acte passé devant M' Froger-Deschesne, notaire a
Paris, le 27 septembre 1839, fut forméde la société en
commandite I' fmmortelle, ayant tous les caractéres d'une
tontine. Elle ne fut point autorisée par le gouvernement :
on paraissait ignorer alors la nécessité d’appliquer a ce
genre de société les dispositions du décret de 1809, car, a
la méme époque, furent créées des sociétés du méme
genre, qui, toutes, existérent publiquement sans autorisa-
tion du gouvernement. :

En septembre 1840, la société I'Jmmortelle. modifia
ses statuts et prit le nom de Caisse Fraternelle; a cette
époque, I'autorisation n’était pas encore exigée; ce ne fut
qu'en aolt 1841 que le gouvernement fit connaiire la
nécessité de I'autorisation, et la Fraternelle parvint a
I'obtenir sous le nom de I’ Européenne. o

Cependant aussitot qu’il fut noioire que la constitution
de I Immortelle, continuée par la Fraternelle, élait yi-
cieuse, les demandes en résiliation des contrats d’assu-
rances eten restitution des sommes versées ne mangque-
rent pas, quoique la liquidation paraisse avoir éié laite
an mieux des intéréts de tous les créanciers.

La lutte qui s'engagea sur la restitution des sommes
Friucipales ne fut pas sérieuse, mais celle qui eut lieu sur
a question du remboursement de 5 pour 100 montant des
frais de gestion pergus par lacompagoie fut des plas vi-
ves, et n'est peot-éire pas encore terminée. Ainsi, le 9
mars 1843, un jugement du Tribunal de commerce de
Paris alloua cesfrais de gestion & la compagnie.

Un jugement du méme Tribunal, du 4 janvier précé-
dent, les lui avait refusés.

Un jugement du méme Tribunal, du 1 décembre 1843,
les lui alloua encore. :

Un jugement du méme Tribunal, du 26 avril dernier,
les lui refusa.

Plusieurs arréts des 2° et 3° chambres de la Cour, ren-
dus dans des affaires qui intéressaient, soit la Fraternelle
elle-méme, soit d’autres sociélés dans la méme position,
allouérent ces frais de gestion ; un arrét de la 4° chambre
de la Cour, du 24 novembre 1843, réndu dans une affaire
de la Fraternelle contre différens souscripteurs, considé-
rant qu'il avait existé entrs les souscripteurs de I'associa-
tion dite la Fraternelle une société de fait qui avait donné
lien,"dans P'intérét commun, & des [rais d’établissement et
de gestion dont I'importance avait été réglée & forfait a
5 00 du capital engigé; que le liquidateur de la société
avait le droit de retenir I'importance de ces frais, mais
que la société n'avait pas duré jusqu’au terme fixé par les
conventions, il y avait lieu d’arbitrer la portion des [rais
de gestion qui devait éire considérée comme aequise 4 la
société, a tixé a 3 pour 100 la somme que le liquidateur
de la Fraternelle avait droit de retenir pour frais de ges-
tion.

Cet arrét posait-encore le principe en faveur de I'allo-
cation des frais de gestion, malgré la modilication de
chiffre qu'il contient; mais, depuis cet arrét, la 3 cham-
bre de la Cour, qui jusqu’alors avait toujours alloué les 5
0{0 de fraisde gestion, a, par un dernicr arrét du 9 mars
dernier, refusé cette allocation a la méme compagnie la
Fraternelle, encore en cause.

La méme question se présenlait encore & juger vis-a-
vis de 11 méme sociétd, !

Un sieur Fosse qui, dans les commencemens de 1843,
avait introduit contre la Fraternelle une demande en res-
titution des sommes par lui versées, saisit le 24 mai 1843
le Tribunal de commerce de sa réclamation, et obtint le-
dit jour un jugement par défaut qui ordonna & son profit
la restitution de toutes les sommes par lui versées. Sur
Vopposition. de la Fraternelle, il intervint un deuxieme
jugement par défant, qui débouta cette compagnie de son
opposition,

La Fraternelle a fait appel de ces jugemens.

M* Coraly, son avocat, aprés avoir fait connaitre les
reviremens de la jurisprudence, a soutenu que les 5 pour
100 devaient étre alloués; qu’il y avait eu erreur commu-
ne de la compagnie et des assurés, et que ceux-ci de-
vaient subir aussi les conséqeences de celte erreur; qu'il
y avait lieu d’appliquer les dispositions de Varticle 1999
da Code civil; qu'il y avait eu une gestion de fait, et que
si le mandat n’avait pas eu toute sa durée, les frais géné-
raux w'en avaien! pas moins absorbé les 5 pour 100 de
frais de gestion. L’avocat s'est élevé ensuite contre les ac-
cusations de fraude qu'on pouvait opposer pour faire
triompher le sysiéme des assurés aux moyens invoqués
par lui; il s’est efforcé d’établir la bonne foi de la Fra-
ternelle. S’élevant ensuite contre la cote mal taillée faite
Far I'arrét de la 4° chambre de la Cour, il a soutenu que
es frais de gestion avaient été réellement absorbés par la
force des choses dans les premiers temps de la société, et
qu'aucune somme, si minime qu'elle soit, ne pouvait étre
restituée par la Fraternelle, qui ne saurait ot la prendre.

Dans lintérét de M. Fosse, intimé, M* Faivre d’Aude -
lange, son avocat, s'est efforeé d’établir la mauvaise foi
de la Fraternelle et les manczuvres de son gérant, dont
tous les actes étaient entachés de fraude, et s'opposaient
ainsi a ce qu'il lui fit alloud aucuns frais de gestion, L'a-
vocat s'est appuyé sur le dernier arrét de la 3 chambre
de la Cour, qui les avait refuses, en consacrant ainsi le
systeme qu'il présentait.

M. I'avocat-général Poinsot a pensé que la 4° chambre
de la Cour, par son arrét du 24 novembre 1843, avait fait
une juste et sage appréciation des faits en allouant 3 p.
100 seulement a Ja compagnie, et en n'ordonnant que la
reslitution de 2 p. 100 seulement.

Conformément & ces conclusions, la Cour, persistant
dans sa jurisprudence, a rendu I'arrét suivant :

« En ce qui touche la nature des conventions :

2 Lonsidérant qu'elles constituent une association tonti-

i\ ne pouvait étre valable qu'avee l'autorisation du
2

i touche les frais de gestion :

L2 Consid@ant qu'ils avaient été réglés par les conventions
7 e Ay P . , ' vAew Ly .
A8 OB dumghpital engagé ; mais que’la société n’ayant eu en

tontine, comme non awlorisée par le jouvernementy iy @ -, fait'que quefques anndes de durée, il y a liea d’erhitrer Ja
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au eoln du quai de PHorloge, & Paris.

(Les lettres doivent étre affranchies.t

portion de frais acquise & la société, et de déterminer par con-
séquent la somme dont la restitution doit avoir lieu;

» Que la Cour a les élémens nécessaires pour faire cette ap-
préciation ; WERULE

> Infirme; fixe & 3 00 la somme quele liquidateur aura
droit de retenir pour frais de gestion. » -

e ————
COUR ROYALE DE LYON (1°chambre).
Présidence de M. le merquis de Belbeuf.

GUERRE-CIVILE.— DOMMAGES-INTEKETS. — COMPETENGE.

Les Tribunaux, civils sont incompélens pour connailre de
Paction intentée contre U Ltal, par wn particulier, en répa-
ration des dégdls commis d sa propriélé, par la force mili-
litaire, pendant une émeule owwune guerre civile.

On se rappelle la sanglante insurrection dont Lyon fut
le thédtre au mois d’avril 1834. Darantle combat, un poit
de bois, jeté sur la Saone, au lieu de la Quarantaine, et
appartenant a M. de Chazournes, fut en partie détruit par
la troupe. Le lieutenant-général Aymar, qui commandait
la division, afin de protéger l'arsenal contre une surprise,
crut devoir couper une partie des communications , et fit
sauter quelques arches.

M. de Chazournes fit constaler,” par un procés-verbal
du juge de paix, les dommages soufferts par ses proprié-
tés, et assigna M. le préfet, comme représentant le gou-
vernement francais ou |'Etat, par devant le Tribunal civil
de premiére instance de Lyon, aprés aveir vainement sol-
licité le ministere.

Le 24 février 1836, le Tribunal se déclara incompé-
tent. voici en qnels termes il [ormulait sa déeision :

« Attendu que, pour apprécier exception d’incompétence
opposée par I'tiat & la demande du sieur Chazournes, il est

indispensable d’examiner lescirconstances du fait qui a donné
lieu a cette demande;

» Attendu que l'incendie d’une partie du pout du sieur
Chazournes a été ordonné et exéeuté par ’autorité militaire,
le 10 avril 1834, an moment ot Pinsurrection de Lyon était
dans sa plus grande iantensité, pour empécher le passage des
insurgés sur les rives gauches de la Sidoe, et sauver Par-
senal ; ‘ ‘

» Alendu que ce fait, présentant le caractére d’un cas de
guerre, ne peut éire assimilé & une expropriation pour cause
d’utilité publique, prévu par Particle 9 de la Charte consti-
tutionnelle, I’article 545 du Code civil, les lois des 10 juillet
1791, 17 juillet 1802, 9 mars 1810, 30 mars 1851, 7 juillet
1853, et 'ordonnance du 1er aotit 1821 ;

» Attendu que Pappréciation du fait considéré dans ses
rapports avec les™ articles 1382 et 1383 du Code civil n’est
point dans les attributions du pouvoir judiciaire;

» Par ces motifs, le Tribunal, jugeant en premier ressort,
se déclare incompétent, sauf au sieur Chazournesa se pour-
voir ainsi qu’il Pavisera. »

M. de Chazournes appela de cette décision; puis, en-
trant daos la voie que semblait lui indiquer le Tribunal, il
s’adressa au Conseil-d’Etat, :

_Le 7 avril 1843, une lettre du ministrede la justice pré-
vient M. de Chazournes que sa demande était rejetée; que
la mesure du général n’élait pas préventive, mais une me-
sure de combal; quaccorder une indemnité, ¢'était expo-
ser I'Etat & une foule de réclamations prétes & naitre; en-
fin, que ce serait se meltre en opposition avec la loi du 4
vendémiaire an X,

Ainsi repouss¢ par le pouvoir administratif, M, de Cha-
zournes a reparu devant la Cour,

Pour soutenir le mal jugé, on a dit :

On ne comprend pas que la loi puisse dénier tonte action
a un cnogen dont une propriété considérable a été anéantie -
Le pont de Chazournes a é1¢ déiruit par mesure de sareté.
clest-h-dire que I'intérét général a demands le sacrifice de
Pintérét particulier : ol est la loi qui sauctionne ce sacrifice
nécessaire et le fait peser sur un seul citoyen ? Toutes les fois
que le droit de propriété aide & P'utilité publique, indemni«
16 devient le prix de la cession. Ce principe est émis dans

) Dotre droit public comume dans notre droit civil. Les lois par-

ticulitres qui ont 6té rendués n’ont pas pourobjet de le créer
mais bien d’en régulariser "application : tantdt en détermin
nan{ la juridiction, tantdt en réglant le mode de fixation da
I'indemnité. ;

En these générale, indemnité est préalable; mais, ‘dans
les cas spéciaux, notamment dans le cas d’urgence, elle peut
venir apres; pour les cas ordinaires, on peut citer les lois
du 16 septembre 1807, du 10 mars 1810, du 7 juillet 1833
ct du 5 mai 1841; pour les cas d’urgence, et ceux ot Padmi-
nistration a besoin de ne pas étre entravée dans sa marche,
les lois des 10 juillet 1791 ¢t 28 pluviose an VIIL, art. 4. sup
les travaux publics; des 17 juillet 1819 et 51 mars 1831, sur
les fortifications; enfin, !a loi du 21 mai 1836, sur les "che-
mins vicinaux. Est-ce a dire que 13 ol la nécessité du sacri-
fice est plus grande, la ol I'intérét général commande plus
impérativement, ce principe de l'indemnité devra cesser ?

Qu'un ecas de guerre 83 présente, les habitans s'empres-
sent de se fortifier, de couper les communications; cesti
peine si on a le temps de la réflexion ; on ne voit que le pé-
ril; alors intérét privé doit céder ; mais devant la néces-
cité seule, et non devant 'apparence dela nécessité. L’autorité
vous a sacrifié, sans molifs peut-éire, et elle. ne vons indem-
niserait pas! ('est an moment ol la résistance est moins fa-
cile qu’il y aura le plus d’arbitraire ! Un tel systéme ne peut
se soutenir.

Grotius décide que méme le dommage causé par ’ennemi
doit &ire réparé par le pays: cest aller un peu loin. Vattel
en pareil cis, desire la réparation; mais tous deux s‘a(:cm-:
dent, et tous les auteurs avet eux, & reconnaitre que la répa-
ration est due ponr les dommages occasionnés par la défepse
commune; et c'est alors que nous nous targuons i bon droijg
d’avoir conquis toutes les liberiés qui garantissent |
sonnes et les biens, qu’un principe si bie
connu !

Les lois de 1792 (11 aotit), du 16 messidor an IL, 14 et 16
aolit 1793, ne s'cceupent que des dommages causés ar I’
nemi ; au contraire, dans toutes les lois sur 110“‘}0[‘);.1“%1!1-
on retrouve ’application de la regle sur luquei';)‘;.’ap o h’l‘
de_‘, (‘.hazuu_rucs-, 9n__|_a voit surtout dans Ja loi du psinj]:fj:ue:;
?,éggégglt‘ucles 36, 57 et 38), qu'on peut g fortiori appliquer &

On ajoutait, avec la Cour dg cassation
le droit de propriété est un droit inviol
toujours, hors le cag d’utilits
plus  scrupuleusement res
non-seulement troubler,
il est le fondement,

Pour I'Etat, on a répondu :

Les embarras de compétence
nes sont un puissant argument

! ‘ es per-
n établi serait mé-

[0 4 o k9

(25 avril 18253), que
violable et sacré, lequel
publique, doit &tre d’autant
r " ‘I ¥ o

pecté, qu’y porter atteinte, clest
mais méme ébranler la société dont

qu’éprouve M. de Chazour-
contre le principe méme de
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 13 JUIN 1844

son action. La plupart des-autres victimes de l'émeute se
sont prévalu de la loi de vendémiaire an IV sur la respon-
sabilité des communes. I¢i, le cas est différent: il n’y a pas
en destruction, désastre par les insurgds; mais quiconque,
se placant aa point de vue social, voudra réfléchir un ins-
tant, reconnaitra bienldt, avec le lieutenant-général, que
I'auteur du dommage n’est pas autorité, c’est I’émeute. Les
flammes qui ont incendié le pont venaient des torches de la

uerre civile; ce que Pautorité a fait, elle devait le faire, Si
{. de Chazournes a quelque réparation a exiger, qu'il la de-
mande & ’émeute, qu’il la demande & I'insurrection d’avril.

Dans les cas de guerre, le pouvoir législatif est seul com-
pétent pour réparer ces grands désastres qui frappent,. non
plus une ou plusieurs personnes isolées, mais une masse, une
généralité.de citoyens. Das lois de réparation ou plutdt de se-
coursgnt été constammentvotées; au profit des victimes, sous
la Constituante, sous la Conyention, sous I'Empire, sous la
Restauration, enfin, sous le régime actuel; toutes ces lois,
inscrites an Bulletin, disent assez ol1 est 1’aciion, o est la
compétence que I’on cherche depuis si longtemps, et que 1'on
a bien trouvées, quoique I’on affecte de les chercher encore.

Il peut fort bien arriver que la chose publique soit la cause
occasionnelle d’un dommage privé, sans que la réparation
soit due par I'Etat. Un eas incontestd _peut servir d’exemple:
dans la guerre extérieure, c’est & ’'Etat qu’on en veut, c’est
la chose privée qui souffre; et cependant les adversaires
s'accordent ici, avec nous, & refuser I'action. Pourquoi? Les
victimes de la guerre extérieure sont-clles donc moins inté-
ressantes que le citoyen exproprié pour utilité publique?
Evidemment non. Mais une réparation universelle est impos-
sible, et le préjudice doit étre mis a la charge de la cité.
Verra-t-on une différence en ce que, dans I’espece, ¢’est 'a-
gent de la force publique lui-méme, et non ’ennemi, qui cause
le dommage ™ Qu'import:? s’il y a nécessité! et cette néces-
sité est reconnue de tous; enfin, ce que commande la légi-
time défense ne peut donner ouverture & une action. Cest
un principe universel qui plane au-dessus de toutes les 1é-
gislations.

» Que M. de Chazournes ne se plaigne pas avec tant d’a-
mertume; comme tant d’autres, il est victime des horreurs de
la guerre civile, et il y en a qui ont payé tribut de leur
sang. Plus que les autres, il a trouvé des compensations dans
la tolérance bienveillante de I'administration; el cependant
tous les autres se taisent, tous ont accepté les décisions des
premiers juges. Il ne faut pas rouvrir 'aréne d tant d’actions
ruineuses et dépourvues de fondement. Imposer & M. de Cha-
zournes la condition gue tous acceptent volontairement, ce
sera juger conformément aux principes, et rendre un service
a la paix publique.

La Cour a confirmé le jugement de premicére instance.
(Plaid. M Magneval et Perras aing.)

et e R SR ——— =
TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
" (Présidence de M. Moinery. )
Audience du 12 juin.

QUESTION DE PROPRIETE D'UNE OEUVRE MUSICALE, — AUTEUR
ETRANGER. — DEPOT D' EXEMPLAIRES.

M* Lan, agréé de MM. Escudier [réres, éditeurs de mu-
sigue, expose ainsi les faits :

Ce procés intéresse au plus haut, point le commerce de
musique en général, el les éditeurs d’ouvrages étrangers
en parliculier, et la question & résoudre est aussi neuve
qu’importante.

Depuis la retraite de Rossini, deux compositeurs sem-
blaient vouloir se partager son héritage : Bellini et Doni-
zelli se firent seuls remarquer. par des ceuvres lyriques
de premier ordre. L'un des deux est morta la fleur de
'dge, et celte perte prémalurée pour les arts avait laissé
Donizetti maitre de la scene italienne.

Mais aujourd’hui un jeune talent plein des plus bril-
lantes espérances s’est tout & coup révélé : Joseph Verdi
vient d'obtenir en Italie deux immenses succes par la
composition d’un opéra en quatre actes : I Lombardi alla
prima Crociata, et d'un autre intitulé Ernans.

MM. Escudier fréres ont senti la faveur qu’obtiendrait
en France l'opéra I Lombardi, et ils ont traité avec Ri-
cordi, éditeur de masique & Milan, et propriétaire de cette
ceuvre, dudroit de faire représenter l'opéra et d’en publier
les morceaux ou la partition entiére pour tovte la France.
Ricordi est une autre célébrité dans son genre, c'est le
premier éditeur du monde; une fortune colossale est le
résultat de ses nombreuses acquisitions d’opéras italiens,
et il y adans Milan un quartier tout entier qui ne se com-
pose que de ses vastes magasins. C'est lai qui, en pré-
sence de Verdi I'auteur, a cédé aux fréres Escudier le
droit de publier I Lombardi.

Cependant, le succés inattenda de cet ouvrage, etla
réputation que l'auteur s’est acquise depumis par Ernani,
ont réveillé la jalousie envieuse des concurrens. M* Lan
donne lecture de plusieurs lettres de Ricordi, ou celui-ci
prévient les freres Escudier qu'il a refusé les propositions

a e lieu au fur et & mesure de la publication
ceyux détachds de 'opéray dont:l'e titré est surtont devenu
lalpropriété de MM. Escudier fréres.

é , CER T [

des mor-

M* Bordeaux, agréé de M. Schonenberger, soutient

quen principe général un ouvrage déja représenté sur

plhsieurs thédires de I'llalie ng peut devenir V'objet d'une
priapristé particuliere, puisqu'il appartient /désormais au
dcmaine public. It en est de méme des ouvrages de litté-
rature : ainsi les cenvres de Walter Scott et de lord Byron
péuvent étre éditées par tout le monde. Le droit de pro-
pridié ne peut exister quiaulant ‘qua, Uop¥rageé a paku
sinultanément en Francs ‘et i 1'étranger. Mais, dabs |'es-
picce, Vopéra de. I Lombardi a été joué sur plusieurs
théitres d'Italie : c’est donc une piéce dont chacun peut
s’'amparer. 2T § A )
M* Bordeaux cite un arrét sir Ta'matiére Tendu dans
I'affaire Troupenas, au sujet du Siége de Corinthe déja
représenté sous le titre de Mahomet, et qui décide que
Rossini n'a pu vendre & un éditsur francais un opéra déji
joué en Italie. A Paris, les opéras italiens ne donnent du-
cuns droits d'auteurs pour les représentations sur le Théa-
tre-Italien. ;
 Dans tous les cas, ajoute M* Bordeaux, MM. Escudier
foeres, s'ils ont puacquerir le droit que nous contestons a
lauteur lui-méme, auraient du faire le dépot préalable
de la partition entiére pour assarer leur propriété, Or, ils
niont encore deéposé que neuf morceanx urés de cet opéra;
les deux quadrilles sont composés sur des motifs qui
ront pas encore été mis en vente par MM. Escudier, les-
quels ont perdu leur recours conire les autres éditeurs.
M. Schonenberger avait déja fait graver un terzeito tiré
(u méme opéra; mais reconnaissant gne ce fragment avait
até déposé a la direction de la librairie, ils ne I'ont pas
livré au commerce.

» M* Bordeaux termine en réclamant aussi des domma-
ges-intéréts et la publicité du jugement, tout en recon-
naissant que la question est des plus graves pour le com-
merce de musique. :

¢ Le Tribunal a mis la cause en délibéré.

(Présidence de M. Devinck. )
i Audience du 12 juin.

LETTRE DE CHANGE.— PROVISION. — PROPRIETE.
- OPPOSITION.

&La provision @ une lellre de change, lorsqu’elle existe entre
les mains du liré au moment de U'échéance, appartient au

J porteur jusqu’d concurrence du montant de_la letire de
ehange.

s )i

= TIERCE-

(Le porteur d'une aufre traile d une échéance postérieure ne

« peul former lierce-opposilion au jugement qui a allribué la

| provision aw porleur des premiéres (railes ; il ne peul avoir

1 droit quwaw surplus de la provision restant entre les mains
du tiré.

" Le sieur Picard, apres avoir remis & M. Sallerin fils
divers bordereaux sur la province, a tiré, dit-on, sur ce
thanquier, trois mandats a l'ordre du sieur Lordereau, le
ipremier, de 500 francs, daté du 20 juillet dernier, paya-
:ble le 31 décembre; les deux autres, d’ensemble 1,532
‘francs, datés du 26 aolit, aux échéances des 15 et 30 no-
vembre dernier.

Le premier mandat a été transmis par Lordereau aux
isieur Delfieu, et les deux autres au sieur Maugras.

115 et 30 novembre, faute d'acceptation et faute de paie-
ment, et il a obtenu le 1°* mars un jugement qui lui attri-
.buait la propriété de la provision existante aux mains de
M. Sallerin fils, jusqu’a concurrence de la somme de 1,532
( francs montant de ses titres.
¢ L’échéance du mandat de 500 francs temis a M. Delfiea
rest arrivée le 31 décembre, et a cette époque, déduction
: faite du montant des traites de M. -Maugras, il ne restait
¢ plus entre les mains de M. Sallerin qu'una somme de 145
(-francs 5 ¢. M. Delfien fit protester sa traite, et depuis il a
¢ formé devant le Tribunal de commerce, contre M. Picard,
- tireur, et contre M. Lordereau, endosseur, une dematde
" en paiement des 500 francs montant de la traite, etil a
: formé tierce-opposition au jugement du 1 mars, qui at-
. tribuait la provision 4 M. Maugras, prétendant que la
) provision aux mains du tiré appartenait également a tous
les porteurs des traites de Picard, et que le Tribunal n'a-
vait pu,’au préjudice de ses droits, I'attribuer & M. Mau-
gras; il demandait, en conséquence, que la provision f{t
. répartie entre lui et M. Maugras, dans la proportion de
leurs titres respectifs.

Aprés avoir entendu M° Amédée Lefebvre pour M. Del-
i fieu, M Beauvois pour M. Sallerin fils, et M* Martinet
pour M. Maugras, le Tribunal a rendu le jugement sui-
vant :

de Mme Launer et du sieur Schonenberger, éditeurs 4

Paris, et que ceux ci ont menacé de se venger d'une pré- |

férence accordée pour la vente des Lombardi et &' Ernani
par une guerre incessante aux éditeurs de ces ouvrages.

empressé de leur envoyer la planche gravée de deux qua-

drilles tirés des motifs de cet opéra, en leur annoncant
u'il considérait cette ceuvre d'un auteur étranger comme

tombde dans le domaine publie.

.z Les éditeurs demandent 3,000 francs de dommages-

intéréts pour cette coutr_@i‘ac;on, et l'insertion dans les

journaux du jugement 3 intervenir. i

M¢ Lan invoque, & I'appui de ses conclusions , I'usage |
constant dans le commerce de musique. Tout propriétaire °
d’'un opéra francais ou étranger a le droil exclusif de le |
publier et mettre en vente, et'd’en permelire la représen-
fation. Jamais ce droit n'a été contesté. M. Schonenber-
ger lui-méme a acquis de Ricordr un opéra du méme au-
ieur Verdi, sous le utre de Nabuchodonozor, et celte pro-
priété a été respectée. M. Schonenberger a publié de méme
TLinda di Chamouni et Maria Padilla, etc. Ces opéras
ont été joués d’abord en Italie, ils n’en ont pas moins été
vendus en France comme propriétés des auteurs. Cet,
exemple a éié suivi pour la Sonnambula de Beliini, ache-
tée par M™ Launer ; la Lucia de Donizetti, éditée par
Bernard Latte, et une foule d’opéras qui ont paru chez Pa-
cini. D'ailleurs, la preuve que M. Schonenberger n’igno- ¢
rait pas que ce droit privatf existe, c'est quil a voulu’
jni-méme acheter les Lombardi et Ernani. .

Oa peut si bien éditer 'ccavre d’un auteur étranger qui
a déja é1é publiée a I'élranger, que dans ce moment un,
libraire fail paraitre les Mystéres de Londres, par sir,
Francis Trolopp, aui est un ouvrage anglais, et que per-:
sonne ne songe & troubler cette publication. Les autres
pations nous paient de retour, et I'Histoire du Consulat'
et de I Empire, par M. Thiers, est déja vendue & un li-
braire de Berlin, Quand les pays étrangers font actuelle-
ment des lois pour assurer aux auteurs francais le droit,
de céder le produit de leur génie, il y aurait du vanda-,
lisme & empécher un éditeur frangais de publier exclusive-|
ment ouvrage d’un éiranger sous le prétexte que I'ceu-
vre a déja paru ailleurs qq’en France_. D'ailleurs, il ne
g'agit pas ici d’'une traduction, la musique est une langue
universelle comprise dans tous !qs pays, et ce lyz'wa:l del
Yesprit doit demeurer au compositeur quil'a créde.

Me Lan termine en citant un arrét de la Gour de cassa-.
tion qui reconnajt & un éditeur le dro’i‘t exclusif attaché &,
un ouvrage étranger aussi bien qu'd eelai d’un auteur,
frangais, pourva qu'il se conlopme aux l"m:mah}es rel'a,tl‘—,
ves au dépot & la direction de la librairie, En fait, ce dépdt

{ d’un droit de

» Atlendu qu’il appert des piéces produites qua la date du
21 septembre 1843, Maugras a fait dresser un protét faute
d'acceptation des deux traites dont il était perteur; que Sal-

¢ lerin a refusé d’accepter lesdites traites par le motif qu’il
En effet, & peine MM. Escudier ont-ils annoncé des frag- ¢

mens de l'opéra I Lombardi, que M. Schonenberger s’est |

n’avait pas encore encaissé les effets sur la province qui
avaient été remis par Picard; qu'aux échéances des 15 et 20
novembre les susdites traites ont été protestées faute de paie-
ment;

» Attendu que ce n’est ‘point par privilége, mais en vertu
ropriété, que Maugras a obtenu 1'attribution
de la somme de?,552 francs; qu’il a acquis ce droit par le
fait de ’endossement; :

» Qu’en effet, dans le contrat de change, le porteur n’ac-
cepte le titre que sur la promesse que le tiré sera pourvu de
fonds & I’échéance; que, cette promesse étant accomplie, le
tiré devient; le jour de I’échéange, et par suite du protét, un
dépositaire nanti d'une affectation spéciale qui appartient &
la lettre de change protestée;

» Attendu que Sallerin fils avait entre les mains, pour le
compte de Picard, aux échéances des 15 et 50 novembre der-
nier, des valeurs qui ont produit une somme de 4,677 fr, 3
cent., sur laquelle Maugras avait droit de propriété jusqu'a
concurrence de 1,532 francs, montant des deux traites pour
lesquelles il a obtenu condamnation contre ledit Salle-
rin;

» Attendu que Delfien, tiers-porteur d’une traite Picard,
qui n’est arrivée a échéance que le 51 décembre, n’avait
aucun droit sur la somme de 1,552 francs qui appartenait &
Maugras depuis les 13 et 30 novembre précédent, mais qu’il
est fondé & réclamer & Sallerin fils la somme de 143 fr. 5 c.
dont celui-ci est encore aujourd’hui redevable & Picard;

» Attendu que Sallerin lils n'offre de payer & qui par jus-
tice sera ordonné que sous déduction de ses frais; que dans
lesdits frais il ne peut comprendre les dépens du jugement
rendu le 14 mars; qu’en effet la tierce-opposition de Dalfieu
ne remet en question que les parties dudit jugement qui pré-
judicient aux droits dudit Delfieu; que la condamnation dont
s’agit ne lui porte aucun préjudice;

» Attendu que Sallerin fils doit &tre autorisé & retenir,
sur les fonds qu'il a entre les mains, les dépens de instance
introduite contre lui par Delfieu, et sur laquelle il n’a pas
encore ¢1é statué

« Par ces motifs : g )

» Vu le rapportde'arbitre, le Tribunal adjugeant le profit
des défauts précédemment prononcés contre Picard et Lorde-
reau, etstatuant par un seul'et méme jugement & 1'égard de
toutes les parties:

» Rv,jel.tepla tierce-opposition de Deifiehl_l-, et, vu I'art. 479
du Code de procédure, le condamne en 50 francs d’amende;

» Condamne Sallerin fils & payer & Delfieu la somme de
145 fr. 5 cent. & valoir sur le montant de la traite dont ce-
lui-ci est porteur; >

» Déclare ledit Delfieu non-recevable dans ses autres fins
et conclusions contre Sallerin ;

» Condamne solidairement Picard et Lordereau par toutes
Jles voies de droit, el méme par corps, & compléter & Delfieu

le paiement de ladite traite;

¥ e. tonsles
instances de Delfieuy

| Le sieur Maugras a fait protester les deux mandats au

s Condamne Delfien aux dépens de sa tierce-opposition vis-

4-vis de Maugras;

» Autorise Sallerin fils & retenir sur la somms de 143 fr.
s dépens qui peuvent résulter pour lui des denx

i\ Condamne solidairement Picard et Lordereau en tous les

dépens vis-a-vis de Delfieu. »

JUSTICE CRIMINELLE
wi 3N rLE 1] N = ; j ik
COUR ROYALE DE PARIS (appels correctionnels).
(Présidence de M. Moreau. )
| Audience dn 12‘juin.

|
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AUTEUR. — EDITEUR. — TRAITE AVEC RESERVES POUR LES EDI-
TIONS ULTERIEURES. — CONTREFAGON. — ACTION CIVILE.

Lorsqu’un auteur iraite avec un éditewr powr la publication

de son ouvrage, bien quwil énonce la cession de la propriélé
de cet ouvrage, il n’esi censé avoir cédé que sondroit ¢ la
premiére édition, s'ily a dans le (raité une clause porlant

que les éditions ullérieures seront Uobjet de nowvelles con-
venlions.

Un second éditeur qui traite avec Uauleur pour une édition
poslérieure a ce traité ne peul éire poursuivi comme contre-

facteur ; il y a seulement ouverture, de la part du premier
éditeur, @ une action civile.

MM. Langlois et Leclerq ont formé en 1838 une société
avec M. Ch. Pitois, pour I'exploitation d’un fonds de com-
merce de librairie qui avait précédemment appartenu a
M= veuve Levrault, belle-mére de M. Pitois.

Dans I'apport de M. Pitois figuraient 481 exemplaires
d'ane Introduction & la géologie, et 155 exemplaires des
Elémens de géologie; ouvrages composés par M. d’0-
malius d’Halloy, auteur belge. Le dernier de ces ou-
vrages avait en deux éditions, et, avant D'entier épuise-
ment de la seconde, on en préparait une nouvelle, qui fut
imprimée & Strasbourg sous les yeux de auteur.

Au mois de septembre 1843, 1l restait encore entre les
mains de MM. Langlois et Leclereq 340 exemplaires de
Vedition unique de T Introduction é la géologie, et 663
exemplaires de la troisiéme édition des Elémens de géolo-
gie, lorsqu'ils ont vu annoncer dans les journaux, comme
étant en vente dans la librairie de M™ veuve Arthus Ber-
trand, un nouvel ouvrage de M. d’Omalius d’Halloy, inti-
tlé : Précis élémentaire de géologie. *+

Get ouvrage n’est autre chose qu’une reproduction, en
un seul volume des deux ouvrages édités par la maison
Langlois et Leclereq. Sur les 750 pages dont se compose
le Précis élémentaire de géologie, 450 sont copiées tex-
tuellement, soit dans I Introduction, soit dans les Elémens:
et, dans la préface du Précis, I'auteur annonce qu’il a eu
pour but de restreindre les deux précédens ouvrages en
un seul volume, en supprimant les détails les moins
usuels.

MM. Langlois et Leclercq, cessionnaires des droits de
M. Pitois, qu’ils ont désintéressé, ont saisi le Tribunal de
police correctionnelle d’une plainte en contrefagon.

Alaudience du 15 février dernier, la 6* chambrs du
Tribural de la Seine a rendu le jugement suivant, sur

une exception opposée au seuil du procds par M™ veuve
Arthus Bertrand :

« Attendu qu’en I’état de la cause les sieurs Langlois et
Leclercq ne justifient pas de leur droit de propriété & ’ou-
vrage dont il s’agit, les déelare non-recevables en leur de-
mande; renvoie la femme Arthus Bertrand des fins de la
plainte, et condamne les parties civiles aux dépens. »

_ Gestde ce jugement que MM. Langlois et Leclercq ont
interjeté appel.

Depuis ce jugement, ils ont fait des recherches quiont
amené la découverte d'un traité intervenu entre M. d'0-
malius d’Halloy et Ch. Pitois, le 4 mai 1831, lors de la
publication de la premiére édition des Elémens de géolo-
gie.

Voici les termes de ce traité :

Entre les soussignés, M. Jean-Baptiste-Julien d'0Omalius
d’Halloy, demeurant 4 Halloy, et présentement & Paris, rue
Saint-Lazare, 102, d’une part; et M. Jean-Charles Pitois, gé-
rant dé la maison F.-G. Levrault, & Paris, agissant au nom
de ladite maison, d’autre part;

Il a été convenu :

M. d’Omalius d'Halloy céde & M. Levrault la propriété d’un
ouvrage dont il est auteur, et portant le titre de : Elémens
de Géologie ; il céde également six cents exemplaires d’une
planche lithographide qui doit accompagner cet ouvrage. M.
Levrault s’engage & imprimer cet ouvrage en unvolume in-8,
auquel sera jointun tableau in-folio et la planche mention-
née ci-dessus. Le nombre du tirage de la premitre édition
sera de six cents & mille exemplaires au gré de M. Levrault,
qui fixera aussi le prix-de Iouvrage comme il ’entendra.

Dans le cas ot M. Levrault placerait plus de six cents exem-
plaires, il devra faire imprimer une nouvelle planche avec les
corrections qui seront indiquées par M. d'Omalius.

Aucune feuille de 'ouvrage ne pourra étre tirée sans que
I'épreuve n’ait été munie d’un vu bon parM. d’0Omalius.

M. d’0Omalius recevra gratuitement cinquante exemplaires
del'ouvrage, et il Iui sera fourni, au prix de libraire, les

exemplaires dont il aurait besoin par dela de ce nombre de
cinquante.

En cas de nouvelles éditions, les parties s’entendront sar
les conditions auxquelles elles devront se faire.
- Fait double & Paris, ce 4 mai1831.
Approuvé P'écriture :
Par procuration de F.-G. LEvRauLT.
Signé Prrors.
Signé p’OMALIUS.

C'est I'appréciation de ce traité qui était avjourd’hui
soumise & la Cour de Paris.

M’ Taillandier, avocat de MM. Langlois et Leclereq,
soutenait que ce traité conféraitd ses cliens la propriéié
exclusive des ouvrages de M. d’Omalius d’Halloy.

Lorsque M. d'Omalius, dit-il, a signé ce traité, il n'a-
vall encore publié aucumr ouvrage. Auteur inconnu et
homme de lettres amateur, il avait en beaucoup de peine
atrouver un éditeur qui voulut prendre & sa charge les
frais assez considérables que nécessitait I'impression de
son livre, et courir la chance de perdre ses déboursés en
cas de non-succes. Cest ce qui explique qu’il ait transmis
a M. Pitois, non pas seulement une édition de son ou-
vrage, mais la propriélé compléte, sans -autre prix que 50
exemplaires, représentant environ 500 francs, et les frais
d'impression. Il n’est pas un  libraire qui ne sache par
expérience que des conditions de cette nature, appliqudes
4 des ouvrages qui ne trouvent, dans le nom  de Pauteur,
aucune garantie de succes, deviennent souvent fort oné-
reuses pour I'éditeur,

Une autre clause de ce traité, qui fixera lattention de
la Cour, est celle par laquelle il est stipulé qu'en cas d'é-
ditions nouvelles les parties s'entendront sur les conditions
de la publication. Ceite clause, qui avait pour objet d’em-
pécher que I'éditeur, devenu propriétaire du livre, n’en
publidt de nouvelles éditions sans le concours de I'auteur,
a ¢té exéeutée par la maison Pitois-Levrault et C¢, puis-

ue les 2 et 3 éditions ont été publides sous des yeux et
‘aprés les corrections de M. d'Omalius d’Halloy. Ce der-
nier a méme regu, pour prix dés corrections de la 3* ¢di-
tion, 80 exemplaires représentant environ 800 francs,
ain:1 que MM. Langlois et Leclercq sont & méme d’en jus-
tifier par sa correspondance.
1l ne pourrait y avoir de doute, dit I'avocat, que si la

publication avait eu lieu sans traité écrit. Alors on pour-

——

rait peut-étre soutenir que celte publicati

Fa'a la propriété a Uéditeur, mais s?mpl:zllclﬂ?lrt\ 1?: droj
a premiere édition par lui faite. (V. Renouard e
283, n* 164 et 166. Dalloz, 1842, 2+ part o
gre contre Broussais,) : :
Au fond, celte fin de non-pece

comparaison des deux ouvrages sy i
trefacon: 11y a done lieu & :Endamgzrpﬁlgeé‘lrﬁlégﬁ <on-
Bertrand & payer, & titre de dommages-intérots, | rthyg
boursés représentant les exemplaires restant g 1?;‘ dé-
diction et des Eldmens de Géologie, qui s’élevent d."""’*
fa'.ctlures, 26,151 fr. 60 c. ; et le bénéfice que ce; :
plaires auraient procuré aux éditeurs, ces messi exem-
bornaient & réclamer teurs déboursds, offpant ,flgm ;
Mme Arthus Bertrard de lui remettre Ia totalité des A
plaires restés dans leurs mains au. prix da revient Exem.
Dans Iintérét de Mme veuve Arthus Bertrang M
Daval oppose deux objections. 2 Léon
11 soutient d’abord que la question de savoir s M. g
malius avait ou non le droit de réimprimer ses ouy 0.
avant I'épuisement des éditions de MM. Langloig e‘;"agm
clercq ne peuvent donner lieu qu'a un débat ciyj) . 3
M. d'Omalius S'est fait illusion str ses droits, yy 0 Si

? . : S, MM,
glois et Lzcleréq peavent intenter contre lui une db; Laa.

en dommages-intéréts; mais que n’ayant pas agi frg

leusement et en cachette , il n'y a pas eu de sa part 1: by
lit de contrefacon, seule base possible de I'actiog o) Aiq
tionnelle, i

Il ajoute qualors méme que M. d'Omaliu

: : $ auraj
mis le délit de contrefagon, Mme Arthus Bertrang n}e;om..

rait point complice, puisqu’elle a trailé avec M. J'0
lins dans la persuasion qu'il avait le droit de dispoge:lg;
ses ouvrages, et qu'ainsi elle a été de bonne foi,

Sur ces difficultés, la Cour a rendu I'arrét suivang ,

« La Cour,

_» Considérant que si, dans un traité da 4 mai 1831
gistré le 21 mai 1844, entre Pitnis, représentant la m
vrault et Omalius d’Halloy, celui-ci a déclaré
cetle maison la propriété de ses Elémens de
sulte des dispositions de cet acte que l'auteur ne coday al
que le droit de faire la premigre élition dont la prix etfjlm|
nombre d’exemplaires taient fixés; quo la réalisation de 1‘
cession des éditions ultérienres était subordonnée & des ¢o 3
ditions sur lesquelles les parties devaient s'entendre : 2

» Considérant qu'elles se sont entendues pour la ce’ssion d
la troisieme édition, comme pour la seconde, puisque la maie.
son Levrault a fait imprimer & ses frais cette troisiéme édj~
tion, en a livré qualre-vingts exemplaires & Iauteyp qui
dans sa préface, annonce avoir fait insérer des additions,dan;
cette édition; que cela résulte également de la correspon- - -
dance d’0Omalius en 1839 avec Pitois, associé de Langlois gt
Levrault; i

» Que, quant a 'Inlroduction d la Géologie, autre
d’Omalius, publié en 1834 par la maison {e:'ranlt, gﬁ;ﬁ;ﬁ:
aucun acte de cession ne soit représenté, néanmoins il résulte
des préfaces rédigées par d’Omalius pour la troisiéme édi-
tion des Elémens, de sa correspondance avec Pitois en 1839, et
du fait que la maison Levrault a payé les frais d’impressir’m
que l'auteur avait cédé & cette maison, non pas la propriéte
de l'ouvrage, mais le droit de publier ’édition de 183-})'

» Considérant que si la veuve Arthus-Bertrand a faitim-
primer en 1843, sous le titre de Précis de Géolagie, par Oma-
lius d'Halloy, un onvrage qui n’est en grande partie que la
reproduction des deux ouvrages précédens, elle justifie qu'elle
a traité aves Omalius pour cette publication;

_» Que la publication de I'Introduction, remontant & jan-
vier, et celle des Elémens & plusde quatre années, elle a eu
de justes motifs pour-croire I'auteur autorisé au bout de ca
temps & faire paraitre le Précis dont il s’agit; qu'ainsi elle
ne s'est pas rendue coupable du délit prévu par article 427 .
du Code pénal;

» Met Pappellation an néant ; renvoie la veuve Arthus
Bertrand des fins dela plainte, sauf a Leclercq et Langloisd
se pourvoir, §'il y a lieu, par la voie civile,

» Ordonne que le jugement dont est appel sortira effet, o
condamne Langlois et Leclercq aux dépens. »

sur

y arrét MO&J;_:

voir étant Trepoussée; 14

1y enre.
o aison Le-
qu'il eédajy §
€ologie, 1| ra.

Méme audience.
RECRUTEMENT. — ESCROQUERIES. — SORCELLERIE,

Nous avons souvent rapporté des exemples remarqua-
bles de la facilité avec laquelle d'adroits fripons e;&:ﬁ-
tent la crédulité exorbitante des habitans des campa-
gnes, en se faisant passer pour devins, magiciens ou sor-
ciers. Rarement, il faut le reconnaitre, les escrocs ont
trouvé une crédulité comparable & celle que le prévenu
Godard, traduit devant la Cour de Paris, sur son appel
d'un jugement du Tribunal correctionnel de Troyes, qui
I'a condamné & trois années de prison, a rencontré chez
les plaignans les sieurs Prévost pére et fils, du village de
Courmononcle, dans 'Aube.

Prévost a eu plusieurs enfans, et, il y a quatre ans,
Pun d’eux venait de partir pour I'armgde. Il en restait
deux, enfans jumeaux, dont le tour allait bientdt venir.
Or, un jour, Godard travaillait de son état de casseur de
pierres, chez le pere Prévost; les deux jeunes gens me-
nacés par la conscription étaient 13, dépiorant le malheur
quiils redoutaient, et désirant trouver les moyens de
s'exempter du service militaire. « Comment done! dit Go-
dard, mais c’est trés simple. Jamais dans notre famille
il n’y a eu de soldats! Fai une recette infaillible : nous en
parlerons quand le moment sera venu. »

Trois ans aprés, ce moment arriva, et alors commen-
cérent les manceuvres qui ont amend sur Godard la con-
%ﬂmnation sévére dont il demande l'infirmation & I

our,

11 fit d’abord signer un écrit portant : « Au-~dessous d¢
soixante-dix jeunes soldats, nous n’accepterons pas
numéro. » Par lui-méme, ce papier ne signifiait rien;
mais il promit de le faire consacrer & la cathédrale d8
Troyes, et il demanda et obtint une somme de 100 francs
pour celte cérémonie. Mais voila qu’on apprit que lesjet"
nes gens qui devaient concourir au tirage étaient au nOM=
bre de soixante-quatre seulement. « Le papier ne vaut
rien, dit Godard, il faut en faire un autre.» On écrivitdone
sur un papier : « Au-dessous de cinquante jeunes
gens, etc. » Ce papier dut &tre porté & Saint-Benoit; malS
comme il fallait* passer sous trois clochers, il demand
20 francs. Puis, arrivé & Saint-Benoit, on lui dif g%}
fallait aller & Troyes, et il y alla. Mais commu il fut 0bi=
gé de faire la route en sabots, il exigea 25 francs de plus,
qui lui furent remis.

Encouragé par cette facilité & escroquer de I'argent aui
sieurs Prévost, Godard inventa de nouveaux petits P*
piers. Il leur conseilla de fréquenter les églises, et <73
remit une note ainsi congue :

Entrent dans I'église le pied gauche le premier, prendre
de 'ean bénite, faire le signe de la croix quand le corps o7
notre Seigneur Jésus-Christ que votre corps a é1é SUF
croix, votre sangs répendu et délivré moi comme vous 18¥
€16 pour moi en dix huit cent quarante quatre.

Aux approches des féles de Noél il recomm_aﬂda a“f
jeunes Prévost d’assister 4 trois messes et de lui rEPP'g;
ter un morceau de pain bénit de ehacnne de ces meSSE
Cela fait il leur recommanda de mettre ce pain bénit +
la manche droite de leur habit toutes les fois qu'ils SO
raient du territoire de la commune, : flet, il

Quand il jugea que ce pain avait produit son ":t Tt
se le fil remetire, et l'amulette de la manche drol eli;tin
remplacée par un papier sur lequel étaient écrils 3‘;‘
peu orthoxe ces simples mots : £t corpus corralus Ia H0i
ratussios. Plus tard 1l remplaga cette amulette par

vante, d'un lalin aussi peu douteux : Ef perb_tfomd: dire
factom me mest eta vila viti nobis. 11 est inuliie
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. i reliques était invariablement 'ocea-
q‘,,l}fﬁg‘ﬁﬁﬁfﬁ d’m(}gent 4 laquelle il était toujours

o' "
;“ drmt'a +&s tous ces moyens, qui n'étaient que prépa-
Eofin, ‘|?allﬂt le moment fatal approchant, faire jouer
raf.olfesal movezl-‘i- Les formules baroques que nous ve-
Jes grap Sa pdrl-e!‘ durent étre récitées en forme de neu-
pons de;anpt le lirage, avec un concours de circonstances
yaine ?nutieuses Jes unes que les autres. Il avait prescrit
plll5 m o un nombre assez raisonnable d'e pater et d’'ave
gn outr dis la lecture de I'Evangile du jour, avec cette
Mar'G 7 singalivre qu'il fallait faire sortir de la maison
reﬂl“mes ot les filles qui §'y trouveraient au moment de
fe[][:acture- Enfin, et comme derniére recommandation,
" t‘l”iaﬂ que les jeunes conscrits entrassent dans la salle
| falld ¢ le pied gauche le premier, absolument comme
u w?egglise, et qu'ils ne perdissent pas un seul instant de

o la table Sur laquelle se faisaient les opérations du ti-
yoe !

,aggc.) cnnant toutes ces précautions, le résultat du tirage

dait infaillible.

pendant, et avec un gros bon sens qui aurait été’

-oux employé a se préserver des escroqueries de Go-

led Jes jeunes Prevost lui faisaient une objection assez
dorty nte : « Et sinous tirons les derniers, disaient-ils,
pressaem vos cerémonies nous feront-elles avoir de bons
wnrlmos ¢il n’en reste que de mauvais? — Ne craignez
n—“*é{l n’en restera que des bons! » ‘avait répondu Go-
"e:]j;, ot cette réponse avait calmé les inquiétudes des

upes.

Pau;f:: !1e£ prévisions des futurs conscrits se réaliscrent,
{Is furent les derniers appelés A tirer leurs numéros : et
comme si le sort avait résolu de donner tort & Godard sur
tous les points, il ne restait dans I'urne que deux mauvais
”"ﬂir?ﬁusiuns tomberent devant ce résultat significatif,
et Godard fut dénoncé & la justice. ‘ it

Le rapport fail par M. le con§ellle_-,r Lefévre a excité a
.Plusieurs reprises I'hilarité de Pauditoire.

M. le président interroge Godard. »

D. Dans quel but avez-vous conseillé & la famile Pré-
vost les pratiques & l'aide desquell’eaj, vous vous étes fait
remeltre de 'argent ? — R. Ah | M'sieu, je lui ai conseillé
de lire Pévangile saint Jean : Ferbum carro factomme....

D, Oui, nous connaissons cet évangile; vous donniez la
un fort bon conseil; mais il aurait fallu n’en pas i‘a1re’ un
moyen de lui escroquer de I'argent. — R. Bah ! de I'ar-
gent ! ils ont payé quelque chose par-ci, par-la, quand
nous allions & 'auberge. y

D. Oui, mais vous vous faisiez remettre 20 francs quand
vous deviez passer sous trois cloches. — R. Ils ne payaient
que ma dépense. : g

D. Mais pourquoi leur faire répétet des mots ridicules,
qui n’avaient pas le sens commun ? —R. Bah ! I'Evangile
saint Jean | mais c’est bon, allez ! ¢a m’a sauvé et ¢a en
a sauvé bien d’autres, et toute la famille avec, et mes trois
cousins. o - 4

En présence d’ane semblable conviction la Cour renvoie
Godard & sa place et donne la parole a son défenseur M
Remy, avocat, quise borne, dans de courtes observations,

. ddemander pour son client une diminution de peine.

Mais la Cour a cra ne pouvoir s¢ montrer indulgente,
et le jugement a été confirmé.

e ——
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LA SEINE (6° ch.).
(Présidence de M. Perrot de Chézelles. )
Audience du 12 juin.

AFFAIRE DE LA RUE DU POT-DE~FER-SAINT-MARCEL DITE Af-
faire de Iz Tour de Nesle. — coups. — BLESSURES. —
MENACES SOUS GONDITION. — OUTRAGE PUBLIC A LA PU-
DEUR. — HUIS CLOS.

Lorque la Gazette des Tribunaux révéla I'existence de
I'association mystérieuse de larue du Pot-de-Fer-St-Mar-
eel, et publia quelques détails des scandaleuses orgies
auxquelles se livraient les hommes qui en faisaient partie,
ce fut dans tout Paris une stupeur générale. On se deman-
da comment il était possible qu'a notre époque de pareils
faits pussent se produire, et comment une pareille asso-
ciation pouvait exister pendant plusieurs mois, malgré
les ressources nombreuses mises & la disposition de la po-
lice. Les détails que nousavions donnés n’étaient malheu-
reusement que trop vrais, et il en est méme d’une telle
nature, quenous avions di les passer sous silence. s

Cest devant la Cour d’assises que devront se produire
les faits les plus graves; il ne s'agit avjourd’hui devant la
police correctionnelle que d’une simple prévention. Les

is reprochés sent cenx de voies de fait, de menaces
80us condition, de résistance & des agens, et d’outrage
public 4 la pudeur.

Les prévenus cités devant la 6° chambre sont au

Bombre de huit, sur lesquels un seul, resté en liberté,

fait défaut. Des huit prévenus, cing ou six sont en ou-
tre compris dans la poursuite devant les assises. Voici leurs
noms :
; Stanislas-Joseph Louvet, peintre en décors, dgé de vingt
083
Charles-Auguste Bonichon, agé de vingt-huit ans, pein-
tre en batimens;
Antoine-Jean Latouche, agé de vingt-trois ans, peintre
en bitimens;
Jean-Baptiste -Marie-Juste Deschamps, dgé de dix-neuf
408, mégissier;
Louis-Alexandre-Vincent Solleret, 4gé de vingt ans,
Corroyeur; ‘
rancois-Guy Flury, 4gé de dix-neuf ans, gazier;
giér?ms-Plerre Chabenat, agé de vingt et un ans, mégis-
3
ROmain_Rougé. Ce dernier fait défaut, LB 55
5 ',I'Ous ces jeunes gens sont purs d'antécédens judiciaires,
& Pexception de Chabenat, qui a é1é arrété quatre fois, et
sndamnd deux fois pour vol & un mois et 4 quinze jours
EMprisonnement, )
Tribunal, sur les réquisitions du ministére public, a
1900€ que les débats auraient lieu d huis clos. 1
Pres de longs débats, M. Thévenin, avocat du Roi,
n. 8 parole, et soutient énergiquement la prévention.
Bﬁ;‘gggal‘dy présente ensuite la défense de Louvet; M

La celle de Bonichon et Solleret ; M* Marchal celle de
Fh‘:a;Che et Deschamps, et M* Eugene Avond celle de
et

gl ribunal, aprés en avoir délibéré en la chambre du
t8eil, a rendu le jugement suivant :

S Altendu quiil ré %ing i §
L°llVet u qu’il résulte de I'instruction et des débats que

bt 8t coupable d’avoir, en décembre 1843, volontaire-
ey §:Porté des coups & la fille Victoire Cauchois, sur la pla-
“1plon, & Paris ;

» . . . ’
Que Bonichon est coupable d’avoir volontairement porté

L .
uy b‘:‘i"lxi au sieur Porte, le 10 octobre de la méme année,

e Fieux-Chéne, rue Mouffetard, 69 ;
atouche est coutable d’avoir volontaivement portd

\:‘l*ie:ofspff_ la filie Adéle eclere, dans la rue Pilbois, en fé-

» t]
%mgu,?, Deschamps est coupable d’avoir, dags le courant du
Phing Y18, porté volontairement des coups & la fille José-
g te;ze"‘ dazls la chambre du nommé Latouche ;
o Itﬁ,.de tr&u quaucun de ces coups n'a
A Attendvm de plus de vingt jours;
4 que Solleret et Flury sont o oupables davoir,

entrainé une incapa-

en février 1844, commis, conjointement , un outrage public

la pudeur en dansaut en état de nudité et en faisant des
gesles indécens dans une des salles & hoire de I’établissement
du sieur Merliot, marchand de vins, rue de I'Oursine, 66,
et en présence de plusieurs personnes , et nolamment d’une
jeune fille ;

» Attendu que Rougé est coupable d’avoir résisté, avee vio-
lences et voies de fait, le 11 mars dernier, & un agent de la
force publique agissant pour I'exécution des lois, et d'avoir
outragé par paroles le méme agent, ledit jour et dans les mé-
mes circonstances, en le traitant de canaille, eten lui disant :
« Td n'auras pas la croix pour la Tour da Nesle » ;

» Attendu enfin que Chabenat est coupable d’avoir, en jan-
vier 4844, fait une menace verbale d’assassinat sous condi-
tion a la fille Elisa Henry, dans un passage conduisant du
bal tenu par un sieur Ponchary, roe Mouffetard, au domicile
de cette fille ;

.. » Attendu qu'il n’est pas suffisamment établi que leditjour,
il ait été porteur d’un couteau-poignard, arme prohibée ;
» L.e Tribunal,

» Par tous ces motifs, vu les articles 311, 330, 212,224 et
507 du Code pénal ; x

» Condamne Louvet & trois mois de prison, Bonichon a
deux mois de prison, Lalouche & un mois de prison, Des-
champs & un mois de prison, Solleret et Flury, chacun &
trois mois de prison et 16 franes d’amende; Chabenat &
deux mois de prison, et Rougé & un mois de la méme peine;

» Les condamne aux dépens, chacun en ce qui le con-

cerne, sauf Solleret et Flury, solidairement en ce qui les
concerne. »

JUSTICE ADMINISTRATIVE

CONSEIL D’ETAT.
Présidence de M. le baron Girod (de I'Ain ).

- Audiences des 13 et 27 avril; approbation du 26.

CHANGEMENT DE JURISPRUDENCE. — BACS.— SUPPRESSION, —
RESILIATION ANTICIPEE. — REMPLACEMENT PAR UN PONT. —
CONFLIT, — COMPETENGE ADMINISTRATIVE,

Les fermiers de bacs sonl-iis de simples fermiers de biens im-
mobiliers de Etat justiciables de Uautorité judiciaire, ou,
au conlraire, sont-ils des enlrepreneurs de lravaux et ser-
vices publics justiciables des conseils de préfecture en tout
ce qui louche le sensel la durde de leurs iraités? ( Résolu
implicitement dans ce dernier sens.)

L’autorilé judiciaire est incompétente pour connaitre de Pac-
tion en dommages el inléréls intentée contre U'Elal par un
fermier de bac pour résiliation anticipée de son lraiié d’ex-
ploitation, celle résiliation ayant éé causée par la substiiu-
tion d'un pont au bac exploité par ce fermier.

La législation sur les bacs remonte au 6 frimaire an VII,
alors que le contentieux administratif était confondu avee
'administration pure. Depuis, le service des bacs, qui consis-
te & continuer ou & joindre les voies publigues interrompues
Ea_r les eaux aux points oii des ponts ne sont pas encore éta-

lis, a été confié 4 deux administrations différentes : 'admi-~
nistration des ponts-et-chaussées, chargée d’établir et de di-
riger le service des bacs dans Pintérét de la stireté et de la
sécurité des voyageurs et des marchandises ; ’administration
des contributions indirectes chargée d’opérer les recettes de
toute nature auxquelles peut donner lieu l'exploitation des
bacs, sur lesquels les voyageurs et marchandises payent une
certaine redevance, d’apres des tarifs arrétés par ordonnan-
ces royales, Or de la vient la confasion qui existe sur les
questions de compétence en cette matiére, car, d’'une part, la
loi de ’an VII est trés. peu explicite sur la question d'at-
Aribution du contentieux des bacs, puisque le conten-
tieux n%tait pas né; et, d’autre part, les deux ad-
ministrations chargées de ce service n'envisagent pas la
question au méme point de vue : V'administration des
ponts.et chaussées ne cennait pour tous ses travaux que
’autorité administrative, tandis que la Régie des contribu-
tions indirectes vogue & pleines voiles vers les eaux judi-
‘caires. De I est née, ainsi que nous le disons, une véritable
confusion sur la question de savoir & quelle autorité judi-
ciaife ou administrative il appartient de connaitre des pro-
tl:)és qui s’élévent entre l’administration et les fermiers de

acs. :

L'autorité judiciaire a accepté la connaissance des litiges
qui lui ont é16 soumis; le Conseil d’Etat a le plus souvent
retenu et jugé les contestations quilui ont été déférées; mais,
cependant, la jurisprudence est incertaine et flottante, spé-
cialement, une décision du 22 octobre 4830, alors que le
Conseil était sorti de la veille de la révolutiog de juillet, et
composé d’hommes la plupart judiciaires et non adminis-
tratifs, a formellement décidé que ceux qui exploitent les
bacs sont des fermiers ordinaires, que leur adjudication
n’est qu’un contrat civil passé en la forme administrative.

Dans I'espéce, jugée le 22 octobre 1830, un sieur Matignon,
fermier du passsge de Sainte-Foy (Gironde), avait vu rem-
placer son bac par un pont suspendu, et son bail avait é1é
résilié avant le temps convenu; de la une demande en 12,000
francs a titre d’indemnité. L’action avait éé poriée devant
le Tribunal civil de Bordeaux, et sur le conflit, la décision
précitée renvoyait le réclamant « devant le ministre des fi-
nances, pour faire régler & I’amiable 'indemnité & laquelle
il avait droit, et en cas de désaccord, devant les Tribunaux
ordinaires. »

La question se présentait de nouveau, dans des conditions
identiques. Le ministre des travaux publics intervenait pour
demander une solution nette et précise; mais le‘Conseil n’a
pas cru deyoir se prononcer en dehors des nécessités de I’af-
faire. De méme qu’a Sainte-Foy, un pont magnifique a été
établi & Cubzac (Gironde), sur la Dordogne, et cet établisse-
ment a nécessité la suppression d’un bac & manége qui exis-
tait an méme lieu, et qu'une compagnie anonyme était char-
gée d’exploiter de compts a demi avec I’Etat; cette exploi-
tation devaii durer encore huit mois lorsqu’elle fut suppri-
mée; de li une demande en 119,030 {r. de dommages et in-
téréts formée contre 'Etat devant le Tribunal civil de Bor-
deaux.

Le préfet de la Gironde, par les ordres du ministre des
travaux publics, a proposé un déclinatoire fondé : 1°sur la
nature administrative des actes qui ont donné naissance au
proces ; 20 sur la qualité des demandeurs, qui sont entrepre-
peurs de travaux et services publics; 3° sur la cause et 'ob-
jet de Ja demande, qui, en raison d’'un dommage produit par
des travaux publics, tend & faire condamner I'Etat & des
dommages et intéréts.

Mais le Tribunal de Bordeaux, par jugement du 23 janvier
dernier, a retenu lacause, par ce mouf qu’il s"agissait d’ap-
précier un simple bail administratif, et les droits résultant
pour les parties des articles1709 et 1763 du Code civil.

Le 30 janvier, le préfet a élevé le conflit, qui a été soumis
au Roi en son Conseil-d’Etat. y

Me Ledru-Rollin, avocat de la compagnie du bac & manége
de Cubzae, soutient comme le Tribunal : 1¢ qu’il sagissait
dans la cause d’un simple bail administratif, que la décision
ministérielle, établissant I'exploitation de compte & demi en=
tre 'Etat et la compagnie du bac & manége, ne contenait
qu'une modification du mode ordiuaire de paiement, substi-
tuant un partage de bénéfices & un prix fixe; 2o que la com-
pagnie du bac 4 manége ne pouvait étre assimilée aux entre-
preneurs de travaux publics, ayant simplement pris & bail
la jouissance des droits immebiliers de I'Ewat; 3¢ que les
lois de 1790 ey 1793, touchant les créances sur le Trésor pu-
blic, n’étaient plus applicables. Enfin, que quelle que fut la
cavse du dommage (travail d’utilité publique ou autre), dés
qu'il s'agissait d'une résiliation de bail, 'autorité judiciaire
¢élait seule compétente,

L’avocat a de plus vivement insisté, en rappelant la juris-
prudence antérieure du Conseil-d’Etat l_ni-ml}me_, et la con-
duite de Padministration des contributions indirectes, qui,
pour avoir le compte de 'exploitation, avait traduit elle-mé-
me la compagnie dn bac & manége de Cubzac devant le Tri-
bunal de Bordeaux; qu’on no pouvait ainsi diviser les actions;
porter Vune 4 J'autorité judiciaire, et attirer l'autre & Vap-
torité administrative. :

M. Raulin, maitre des requétes, a fait le rapport de Vaf-
faire,

-

M. Paravey, maitre des requétes, remplissant les fonctions

U 'ministére publi calidité de arrdté de con-

L stere public, a soutenu la validité de | 2

It, et, conformément & ses conelusions, est iniervenue l’or-
donnance suivante : 3 -

» Vu la loi du 6 frimaire an VII; vu la loi du 28 pluviose
an VIIL; vu la loi du 24aott 1790, et le décret du 16 fructi:
dor an I1I; ;

» Considérant que la demande de la compagnic anonyme
du bateau 4 manége de la Dordogne tend a obtenir une in-
demnité de I’Etat pour le dommage que ladite compagnie au-
rait éprouvé par suite de I'établissement du pont suspendu
de Cubzac; ;

» Qu’aux termes de l'article 4 de la loi ci-dessus visée, du
28 pluviose an VIII, c’est aux conseils de préfecture qu’il ap-
partient de prononcer sur les demandes de cette nature ;

» Art. 1er, L’arrété de conflit pris le 30 janvier 1844 par
le préfet de la Gironde est confirmé.

» Art. 2. Sont considérés comme non avenus ’exploit du
24 aont 1843, le jugement du Tribunal de premiére instance
de Bordeaux du 23 janvier 1844, et les actes judiciaires qui
auraient pu s'ensuivre, en ce qu'ils ot de contraire & la
présente ordonnance,»

TR

TRIBUNAUX ETRANGERS

COUR SUPREME DE CHRISTIANIA (Norwége).
{Correspondance particulitre de la Gazette des Tribunauz).

TRIPLE ASSASSINAT COMMIS DANS UN PRESBYTERE. — LOIS SUR
L’ HOSPITALITE. — AGGRAVATION DE PEINE.

Dans la nuit da 23 au 24 décembre dernier, le preshy-
tére du village de Folden, dans la province de Norrland
la plus septentrionale de la Norwége, fut le théitre d’un
triple assassinat.

Vers onze heures, pendant une tempéte accompagnée
d’une forte et épaisse neige, un paysan finlandais, nommé
Pierre-Larsen Sydfjord, frappa & la porte du presbytére
de Folden, situé a l'extrémité de ce village, et demanda
un abri jusqu’au lendemain matin. Le pastenr, M. Moer-
stroem, qui était déja couché, et qui en ce moment se
trouvait seul & la maison avec sa femme et son fils adop-
tif, Chrétien, 4gé de quinze ans, se leva et accueillit cet
homme avec une trés grande bienveillance ; il lui prépara
lui-méme un souper chaud, et lorsque Pierre eut terminé
son repas, il le. conduisit dans la meilleure des denx
chambres d’hotes (gjestekammere); car, selon un usage
géuéralement établi dans ces contrées glacées et peu peu-
plées, ou il n'existe aucune auberge, il y a dans chaque
masison des piéces continuellement disposées pour loger
les voyageurs qui se trouveraient surpris par le mauvais
temps.

Aprés que M. Moersiroem se fut retiré, Pierre s’intro-
duisit dans la piéce ou couchaient celoi-ci et sa femme,
etil leur fit & chacun, avec un couteau de poche (tolleknio),
une profonde incision 4 la gorge. M. Moerstroem succom-
ba presque 4 l'instant méme, mais sa femme se releva en
jetant un cri aigu, et s'échappa par la croisée, tandis que
le meurtrier passa dans la chambre voisine ou dormait
le jeune Chrétien, et lui coupa la gorge ; cet enfant périt
comme son pére adoptif.

M=+ Moerstroem sélait réfugiée chez une veuve du vil-
lage de Folden, qui, aprés lui avoir donné les soins que
son déporable élat réclamait, communiqua au bailli {foged)
de la commune ce qui s'était passé,

Ce magistrat se rendit aussitot au presbylére avec
deux sergens de police, et'lails trouvérent le meurtrier
tranquillement occupé a faire des paquets de tous les ob-
jets portatifs de Ja maison. :

Pierre fut arrété. Il nia avec la plus grande fermeté tou-
te participation a I'assassinat commis sur les trois habi-
tans du presbytére, et ildit que c'était seulement pour se
désennuyer qu'll s’était mis a empaqueter les objets en
question, et cela parce que, par suite de la mort du pas-
teur, le presbytére devrait éire évacué pour éire mis 2 la
disposition de son successeur. ’

‘Il persista dans son systéme de dénégation pendant dix
jours, jusqu’a ce qu'on le conduisit au lit on gisait 4 Pa-
gonie Mme Moerstroem. A I'aspeet de cetle femme mou-
rante, il versa des larmes, et avoua les trois meurires, en
ajoutant qu’il ne les avait commis que dans le but de dé-
valiser le presbytere.

Le Tribunal criminel de premiére instance de Dron-
thein a déclaré Pierre Larsen Lydfjord coupable d’avoir
assassiné trois personnes en violant I'hospitalité; en con-
séquence, ce Tribunal I'a condamné & avoir la téte tran-
chée; il a ordonné de plus qu'aprés I'exéeution le corps
serait bralé, et que les cendres en seraient jetées au vent
par la main du bourreau.

Cette sentence vient d’éire confirmée par la Cour su-
préme séant a Christiania.

Selon nos lois, lorsqu’a un délit ou & un crime vient se
joindre cette circonstance qu'il a éié commis en violant
I'hospitalité, il en résulte une aggravation de peine.

C’est par.application de ces principes que le Tribunal
de Dronthein a ajouté, & la peine de mort prononcée con-
tre Lydfjord, la combustion du cadavre et la dispersion
de ses cendres.

e oS
QUESTIONS DIVERSES,

Opposition. —Main-levée. — Dépens. — Lorsqu’un syndic
demande main-levée d’oppositions qui entraventson adminis-
tration, le créancier qui a offert de donner main-levée dans
ses conclusions, mais qui n’a pas fait offre réelle de la main-
levée, deit étre condamné aux dépens.

Ainsi jugé par le Tribunal civil de la Seine (%¢ chambre),
audience du 11 juin, présidence de M. Cazenave; plaidant,
Me Bertera pour M. Duval-Vaucluse, affaire Duval-Vaucluse.
syndic Trubert contre Bonneau et autres.

Locataire. — Propriétaire. — Loyers payés davance. —
Lorsqu’un locataire déménage furtivement, le propriétaire a
le droit de relouer les lieux, méme sans autorisation de jus-
tice.

Le premier locataire est responsable de la différence entre
le prix de son bail et celui de la relocation.

Dans ce cas, les loyers payés d’avance appartiennent au
propriétaire, a titre d’indemnité,

_Ainsi jugé par le Tribunal civil de la Seine (3¢ ch.), au-
dience du 11 juin. Plaidans: Me Demanger pour le locataire ;

Me Bertera pour le propriétaire ; présidence de M. Cazenavye ;
aff. Giraud c. Devonge.
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DEPARTEMENS.

— SeiNg-InFerievre, — ( Le Havre), 11 juin, — L’as-
sassin de Léocadie Lemoine est arrété (V. la Gazelte des
Tribunauz du 12 juin); il se nomme Généreux Lethuil-
lier, est dgé de dix-neuf ans, et il était domestique de
ferme chez M. Guérin, maitre de la victime.,

Léocadie, telle que nous 'avons dépeinte, ne pouvait
manquer d’exciter antour d’elle des sentimens passionnés.
Parnii les jeunes gens qui aspiraient  lui plaire, il en était
trois qui se montraient %es plus empressés, et parmi coux-
I, il'en était un sans doute vers qui penchait le coenr de
la jeune fille ; mais ce n’était pas Lethuillier. 1l parait quo,
le matin méme ou la veille de I'événement, la jeune fiflo
sollicitée de désigner 1'heureux compagaon qui la condui-
rait a I'assemblée du dimanche, avait fait un choix dont la

. T i
ait du ~ Le Tribunal de commer A3
rivalité de Lethuillier a cruellement souffert, Ce misé- ! )a Y i

| quiéme volume,

rable, torturé par la jalousie et en proie & la passion qu!

§ % . 53 hdhy g e 4 o de iu r
le dominait, n’aurait pas hésité entre P'action féroce de tue

celle quil aimait, et le déplaisir de la voir en compaguio
d’un autre, : R
Dimanche, jour de son crime, Lethuillier assistall ¢
fice divin. 1l est sorti de I'église, penaant Ia’ {nns‘se, pour
aller assassiner celle qu'il aimait jusquau délire - ,
Lethuillier ‘avait d’abord fait bonne contenance ; c’est
lui qui était allé chercher le maire pour constater le crime.
Il nia énergiquement, dés les premieres queslions qul loi
furent adressées, la moindre participation & l'assassinat ;
mais il n’a pua résister Jongtemps & I'évidence des charges
qui pesaient sur lui, et il a tout avoud hier au soir.

— (Rouen), 12 juin. — La nouvelle loi sur la police de
la chasse donnera de la besogne aux Tribunaux de
répression. Ainsi, & son audience d’hier, le Tribunal cor-
rectionnel condamnait & la prison un jeune homme qui
avait tendu des collets, et aujourd’hui deux nouveaux
délits lui étaient dénoncés. ‘

Le 24 mai, un monsieur arrivait a Rouen, par le che-
min de fer, avec un liévre qu’il se proposait d’offrir & un
ami. Mais il avait compté sans les commis de T'octroi, qui
se sont portés arrélans sur la piéce de gibier. Ce monsieur
a eu beau dire qu'il ne connaissait pas la loi, il a été con-
damné a 50 francs d’amende. :

L’autre délinquant était un conducteur des Messageries
royales. A son passage & Abbeville, on lui avail remis une
bourriche 4 I'adresse d'un soldat du train des équipages,
en garnison & Vernon, L'expéditeur était un pére qui en-
voyaitun licvre a son fils avec le poulef suivant :

Mon cher fils j'ai 'honneur de te souhaiter bien le bonjour,
et de tembrasser de tout mon cceur. Nous sommes tous en
parfaite santé jusqu'a présent, et je souhaite que la présente
te trouve de méme. — Mon cher- fils, j’ai honneur de te
présenter un lidvre que ton pére a tué, et j’ai Uhonnrewr de te
le présenter pour que tu le fasses passer & ton plus grand cheffe.
— Si tu ne veax pas, tu le garderas pour toi-méme, etc.

Mais le pauvre troupier n’a pas eu I'embarras du choix,
car, 4 Rouen, les employés de I'octroi ont encore fait une
petite saisie. Le lievre a été envoyé a I'Hotel-Dieu pour
s’y faire manger, ‘et le conducteur & la police correction-
uelle, pour 8’y voir condamner & une amende de 50 fr.

~ Hier, & neuf heures du matin, la place de la Halle~
aux-Grains ressemblait assez & ces charmans pays dont
on voit les brillantes descriptions dans les contes des fées.
Le lait coulait a flots dans les ruisseaux d'alentour... ¢’est-
a-dire que la police avait fait main-basse sur quelques voi-
tures de femmes de la campagne véhémentement sus—
pectées de s'approvisionner bien plutét & leur mare qu'a
leur étable & vaches. Ainsi que cela devait éire, 'eau est
retournde a la riviere,

B i e

Paris, 12 Juin.

~— MM. Charlieu et Delachdtre, éditeurs, ont concu Ia
pensée de publier une histoire de la Bastille, ouvrage qui,
dans leurs prévisions, devait d’abord former quatre vo-
lumes. Iis se sont adresséspour sa rédactiond M. Arnould,
'un des auteurs de Struensée et du Masque de fer, et AM.
Alboise, également connu par des sucebs dramatiques. Aux
termes des conventions inlervenueseutre ces messieurs, les
deux premiers volumes devaient éire composés par M. Ar-
nould, et les deux suivans par M.Alboise, 2 raison de 1500f,
par volume. L'ouvrage devait se publier par livraisons,
une chaque semaine, six livraisons formant la -matitre
d’un volume. L’auteur s’obligeait & livrer dix feuilles par
mois. Le 20 octobre 1843, commenca la publication, et
le 6 janvier, la derniere livraison du second volume était
mise en vente. Ces deux volumes, qui étaient Poeuvre de
M. Arnould, ont été tirés et vendus a un nombre d’exem-
plaires qui dépasse 12,000. Heureux de ce sucees, MM.
Charlieu et Delachatre voulurent augmenter le nombre
des volumes qui devaient compléter 'ouvrago, etle fixe~
rent a six. lls proposérent & M. Arnould de composer leg
5° et 6° volumes : M. Delachatre lui éerivit & ce sujet :

_¢ Ne perdez point de vue que ce n'est pas un livre sérieux
ni historique que nous voulons faire. L’histoire, Pour nous,
est le prétexteet le manteau. Glest une suite d"anecdotes ter—.
ribles, sanglantes, dramatiques, sentimentales, échevelées
Cest-a-dire des scenes galantes oi les fimmes sont sans voi:
les. Lesucces est a cette condition. »

M. Arnould accepla I'offre qui lui était faite par MM
Charliea et Delachitre, et se mit & U'eavre ; bientot une
diffioulté s'éleva entre M. Arnounld et ses éditeurs, relati-
vement aux conventions subsidiaires faites pour les cin~
quiéme et sixicme volumes. Des actes extra-judiciaires
furent échangds entre ces messieurs, et il s’agissait au-
jourd’hui, devant la 4 chambre du Tribunal civil de la
Seine, de savoir si M. Arnould avait offert en temps utile
le manuserit du ciaquitme volume. Les éditears articu~
laient que I'offre faite par M. Arnould avait 6 fardive, et
quils avaient été obligés de confier la rédaction de co
volame a la plume expéditive de M. Maquet,

_Le Tribunal, aprés avoir entendn M Arago pour M
Arnould, et M* Plocque pour les éditeurs, et los partie.s
présentes 4 I'audience, a renda wun jugement par lequel,

attendu que M. Arnould avait droit & la rédaetion du cin-

i i et qu’il résulte des documens de la cause
qu'il a fait offre de son travail e

MM. Charlieu et Delachitre &

lui payer la somme de
1,500 francs, et les condampee

o outre aux dépens,
— Par une belle soirde du mois d’avril 1843, le sieur
Fauny, bedeau de la paroisse de Pantin, allait chez M. lo
docteur Lemonnier, dont M. le curé réclamait les soins,
I avait emmené avee lui le chien du curé , compagnon
ordinaire de ses excursions. A peine le bedeau et son ca-
marade de route furent-ils arrivés dans la cour de la mai-
son hapitée par M. Lemonnier, qu'un énorme Cerbére
préposé par le propriétaire, M, Mesnil , & la garde de sa
maison, se jeta sur I'inoffensif roquet, qui n’était pas de
taille 4 se Siéfcndr_c, et, sans égard pour sa faiblesse et
son caraclere pacifique, allait mettre en quartier le chien
du curé. Le sicar Fauny voulut alors arracher Azor 2 la
dent meurtriére du portier inhospitalier de M, Mesnil =
mais il fut bientdt lui-méme mis hors de combat par son
terrible adversaire. Dans la lutte, le sieur Fauny fut croel-
lement mordu au bras et 4 la cuisse. Ces morsures déter-
mincrent les accidens les plus graves, et nécessiterent un
traitement long et dispendieux,
Le sieur Fauny forma contre le giour Mesnil une de-
mande en dommages-intéréts. Le Tribunal par un pre=-
mier jugement, condamna le sieur Mesnil é,l)ayer au sieur
Fauny 600 francs d’indemnité; et comme ce dernier était
encore.encore en traitement, il lui réserva ses droits pour
le remboursément des frais occasionnés par sa maladie.
Les parties revenaient donc aujourd’hui devant la 3
(‘.‘l.l:][l'liv)l‘ﬁ da Tribunal, M Jules F'avre, au nom de M.
Fauny, exposait que pendant plus d’in mois trois mé«
decing avalent assisté son client, que de nombreux pan-
semens avaient étd opérés, et il demandait le rembourse-
ment de 2,200 francs qu’il justifiait avoir payés tant anx
médecins quan pharmacien. M° Pijon, pour M, 3.lesnii
offrait une somme de 400 franes, qui, suivant lui devail’;
suffire au remboursement des frais oce ;
ladie du siear Fauny, qu'il soutenait
ment exagérés, Le Tribunal a fixé
me que le sieur Mesnil devr

,-ibi..()i.\ii'ci par la ma-
AYVOIr 616 singulidre-
4 830 francs [a some
auny,
‘affai ité

altaire en nullité de
s do I'Etoile, a en-

a rembourser au sjsyp B

société en commandite des Boueie

n temps utile, condamne -
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 13 JUIN 1834

tendu, daps son audience du 27 mai, M Baroche, pour
M. Demilly ; Me Lefévre, agréé, pour M. Louis Fournier,
membre de la chambre du commerce de Marseille; et
M Tournadre, avocat, pour M. Sauveur-Delachapelle,
ancien d¢puté, M Lefevre a conclu, au pom de M. Four-
nier, 4 20,000 [rancs de dommages et intéréls. A 'au-
dience du 11 juin, M* Dufougerais a répliqué au nom des
actionuaires, et M Baroche et Lefévre, aux noms de
MM. Demilly et Fournier.

L’affaire a €té mise en délibéré, au rapport de M. Ber-
trand, président du Tribunal.

— La loi du 10 décembre 1830, sanctionnée par celle
dn 19 octobre 1839, oblige les cricurs publics & faire con-
naitre & la Préfecture de police le changement de leur
domicile. C’est pour avoir oublié de remplir cette forma-
lité qu'un tont jeune crieur, Eugéne Chaignon, étaittra-
duit avjourd’bui devant le Tribunal correctionnel.

M. le président : Vous ne pouvez ignorer I'obligation
qui vous est imposée de faire connaitre & M. le préfet de
police votre changement de domicile. Gependant vous ne
demeurez plus 4 ancienne adresse que vous avez donnée,
el yous n’avez pas fiil connaitre la nouvelle. '

Le prévenu : Je w’ignore de rien, mon président; sim-
plement j'ai été un moment I'oiseau sur la branche : je ne
savais plus si j’étais civil ou militaire, marin ou cavalier.

M. le président : Que voulez-vous dire ?

Le prévenu : Quejai eu le malheur de tirer au sort
celte aunde, et que le numéro que )’ai amené, qui était le
4, m'a porté a 'estomac. Ne me croyant plus citoyen, J'ai
vite donné congé de mon domicile, et je me suis seati 81
faible, si faible, que je n'ai pas eu le courage d'aller dire la
chose a la préfecture.

M. le président : Vous n'étiez pas faible pour crier et
vendre, sur lesboulevards, le Journal de Paris.

Le prévenu : Ce n'est quaprés le Conseil de révision
gue je suis allé vendre, mon président, parce que, voyez-
vous, la révision m'a exempté, et ca m’a fait tout de suite
du bien.

M. le président : 11 fallait tout de suite aller a la pré-
fecture.

Le prévenu : 11 était un peu tard le jour que j'ai élé
renvoyé par la révision ; il était quatre heures el demie,
les bureaux étaient fermés 4 la préfecture, je me suis dit :
J'vas aller vendre une douzaine de noméros pour prendre
un bouillon. Vous pouvez vous figurer, mon président.
qua présent je n’y vas pas de malice avee le gouverne-
ment, bien au contraire, étant exempt de soldat, et que je
crierai en régle tout ce qu’il voudra, du Mazagran et au-
tres, n’importe qui pourra lui faire plaisir.

La veine du bonheur se continue pour Eugéne ; il n'est
condamné qu’a une amende de 10 francs. :

— Dn"pauvre diable de Prussien, le nommé Brown,
domicilié & Paris, ou il exerce assez péniblement le mé-
tier de journalier, comparait aujourd’hui devant le Tribu-
nal de police correctionnelle (8° chambre), sous la préven-
tion de vol d’un morceau de savon, d’'un mouchoir rouge
et d'une paire de chaussons de tresses, vol qu'il a exécuté
avee des circonstances assez bizarres.

Le 18 mai dernier, Brown, entre deux vins, il est vrai,

GATON ,
VARRON.

Awulewrs publies :

Paterenine, 1 v — §éndque-le-Philosonhe, 1
que, 1 vol. — Caion, Varron, Columelle, Palladius.

se présente dans une maison de la rue du Canal-Saint-
Marlin, et, s’adressant a la porticre, lui manifeste le désir
de voir une de ses payses, la femme Barbararormann
(nom tudesque 'il en fut jamais), et qui étail en effet une
des Jocataires de cetie maison. Nonobstant les observa-
tions de la portiére, qui l'engage aremetire sa visite, at-
tendu que M™* Barbararormaun est sortie pour le moment,
| Brown monte toujours, et, trouvant la porte fermée, en
pousse une autre qul n’'était qu‘gr{trebadlf@; de facon
qu'il se trouve introduit chez le voisin d’'en face, absent
Jui-méme pour un motif quelconque. Cependant la loca-
taire d’en dessous, qui guetlait le retour de son voisin
supérieur, entendant marcher au-dessus de sa téte, vou-
lut s'assurer si celui qu'elle attendait était réellement ren-
iré. Elle alla done faire une reconnaissance... Quel fulson
saisissement en se rencoutrant face & face avec le Prus-
sien, qui lui était totalement étranger ! Quand la voix lui
fut revenue, elle crin Au voleur ! sur Brown, qni se sauva
comme il put, éparpillant sur son pussage le morceau de
savon, le mouchoir rouge et les chaussous de tresses. On
v'eut pas grand’peine & I'arréter, & le convaincre de vol,
et & le conduire en prison, d’ott il ne sort que pour venir
s'expliquer devant la justice,

M. le président : Qu'alliez-vous faire dans cette mai-
son? :

Le prévenu, avec une bonhomie toute allemande :
Vallais voir ma payse Barbararormann.

M. le président : Mais pourquoi insister, puisque la por-
titre vous disail que cette femme n'y était pas ?

Le prévenu : Ca ne me fuisait rien, j'avais tant d’envie
de la voir ma Barbararormann!

M. leprésident : Enfin, quand ¥ous avez été convaincu
par vous-méme qu'elle n'était pas chez elle, pourquoi
vous éles-vous introduit dans une autre chambre que la
sienne?

Le prévenu : Parce que je me suis dit : Si la Barbara-
rormann n'y est pas, j'ai tant d'envie de la voir, qu'ellé
doit étre en face, bien sir, d'autant plus que la porte était
ouverte,

M. le président : Voire raison est délestable. Mais une
fois entré, et ne trouvant personne, pourquoi prendre ce
morceau de savon, ce mouchoir et ces chaussons?

Le prévenu : Ne parlons que du savon, car le reste ne
me regarde pas... Eh bien, le savon, je I'ai pris pour un
morceau de fromage, et comme je 'aimais beaucoup, je
l’ai pris, ma foi, pour faire une farce & son proprictaire
inconnu ; mais j'al été bien attrapé moi-méme, quand j'ai
voulu metire la dent dedans. '

Brown est condamné a six mois de prison,

— Encore huit individus qui comparaissaient aujour-
d’hui devant le Tribunal de police correctionnelie (8¢
chambre), sous la prévention de rupture de ban et de va-
gabondage.

Ce sont les nommés Fauveau, Theer, Bernou, Lefevre,
Petit, Ferry, Henrion et Mallet. Ce dernier a subi douze
condampations antérieures, dont deux par la Cour d’as-
sises de Seine-et-Oise, pour vol. Conformément aux con-
clusions de M. F'avocat du Roi Brochant deVilliers, le Tri-
bunal a condamné Fauveau & six jours de prison, Theer

3 huit jours, Bernou & quinze jours, Lefé;'lria & un_mois,
Petit & deux mois, Ferry a trois mois, . t,nrmr(i‘alcfnfz
mois, et Mallet a deux aus de ls méme peiue, et de plus ce
dernier & cing ans de surveillance.

__ Hier mardi, un voyageur se présente la gare da
chemin de fer de la rive droite, au dernier moment du
départ de Versailles pour Paris; dans sa précipitation il
oublie sur la plancheite du bureau dt} recetle un porte-
fenille qu'il avait a la main. Le contréleur Biard s aper-
coit de I'oubli, et s'empresse de monter sur la gare ; mais
Je convoi élant parti, il remet le_porlefemll‘e a M. Frichet,
chef de gare, dont le premier soin est de I'ouvrir, pour y
chercher quelques renseignemens sur son propriétaire,
Vérification faite, ce portefeuille contenait des valeors
considérables. Nous apprenons qu'il a éé réclamé au-
jourd’hui. Ilapparienait a un M. B..., et contenait 350,000
francs de valeurs de toutes sortes.

: ETRANGER.

— Horranpe. — Voici ce que nous lisons dans un jour-
nal de La Haye: ;

« L’admiuistration du Théatre-Royal-Francais de La
Have croit devoir informer le public que M" Anastasie
Gauthier, engagée audit thédtre comme premiére danseu-
se, ayant qmtié furtivement la ville, au mépris de‘ges en-
gagemens, une plainte a éé portée au Tribunal d’arron-
digsement par 'intendance royale. :

» Le Tribunal, faisant droit, vient de condamner, par
un arrét motivé, endate du 31 mai 1844, M' Anastasie
Gauthier & annulation de Fengagement contracté avee
Pintendance royale; plus, & tous lcs frais du procés et &
tous les dépens, dommages et intéréls envers I'adminis-
tration thédtrale.

» En conséquence, I'administration se réserve le droit
de faire valoir, en temps et lieu, les titres acquis par ce
jugement contre M"* Anastasie Gauthier. »

— Nous avons omis de dire que lasomme de 45 francs
déposée dans les bureaux du Siécle pour la souscription
en faveur de Houilliez provient d’une collecte faite par
les marchandesde la halle aux poissons.

Avjourd’hui , & 1'0péra-Comique, la 39¢ représentation de
la Siréne, qui produira son effet accoutumé en excitant les
transports d’enthousiasme d’une briliante réunion.

— Ce soir, & 1'0déon, 18 représentation d'Antigone. On
joue la piece tous les jours, et cela ne suffit pas encore &
'empressement du public.

— Ce soir, au Gymnase, 2¢ représentation de Sare Waller,
pour les débuts de M'e Fargueil ; Un Roman intime, joué
par cette charmante comédienne et par Tisserant; I’Echappé
des Pelites- Muisons , ou Paul Bonjour remplit quatre roles
différens, et I’Oncle d succession, par I’élite de la troupe.

e R e ————

Dimanche 16 juin , les grandes eaux , y compris celles du

bassin de Neptune, joueront dans le parc de Versaiiles.

e e~

Librsirie , Beaux-Aris, Musigue.

de publiier son Annunire de I’Al
vrage, d’ane incontestable utilité, a

; é :
portanies améliorations, L’ayteyr l‘ax“;a‘iatugm‘uté e tri
du voyageur en dlgerie, qui contient les uide
dispcusables pour tous ceuy 8 in-
nie d’Afrique. colo-

— Le 20 volume de la Collection des auleurs latin
la traduction en francais sous la direction de M
vient de paraitre & la librairie Dubochey et Ce. Outre Pirqs’
rét de ce volume, comme partie d’upe collection p lm}é-
des écrivains de la laiinité, son chjet spécial le rec o
& une classe de lecteprs nombreuse et curieuse ]eﬂl'!lrmanda
des ouvrages agronomiques. lls trouveront }éﬁniss ;mmm
volume les écrits de Caton, de Varron, de Columelle (;!ns
ladius, tout ce que les Latins nous ont laissé sur If:u % Bl
cédés, leurs regles et leurs usages en fait d’agricum?
résultat de leur expérience et de leurs observations Em‘ I
art trop bien célébré par leurs poétes pour w'e R

: & tre
bien décrit par les écrivains que ce volume 1-ep'1~mlu[:f,El b

— Dans une des derniéres visites & Exposition de 1%
dustrie, M. le duc de Nemours s’est-arrété devant les ins,m'
mens de M. Quentin-Durand, précédé de M. Pouillet, g; ru-
teur du Conservatoire des arts et métiers, suivi du’aa"m'
M. Moll, professeur d’agriculture : ce dernier a cxpiiqugam
primce 1'usage du grand concasseur et un hache-paille adoa
par le gouvernement, ainsi que le nouveau tarare poup. ng‘f
toyer les grains, et les nouveaux coupe-racines de ce 60n|:
tructeur. Le prince a paru’ écouter avec attenlion, et g 14
moigné sa satisfaclion de ces divers perfectionnemens gy d-
la modicité des prix de ces instrumens, dus & Pappui d’ue
des protecteurs de M. Quentin-Durand, I'excellent M. Filleaun
directeur du Monileur industriel, dont 'intention est de fyp.
mer une sociélé pour la propagation des instrumens perfee.
tionnés. (Exirait du mMoNITEUR.)

— Les préparations sulfureuses du docteur Quesneville
bains de Barége inodores et sirop d’hyposulfate de souda’
sont surtout recommandés contre les maladies de la peau‘
Elles se trouvent a Paris, rue Jacob, 30. o

— Ombrelles-Farge, ombrelles-tubes, & monture ordinaips
ou en acier trempé d'une légereté exiraordinaire. Canne-pq.
rapluie, la seule approuvée par la sociélé d’encouragemen;.
parapluies, cannes, fouets, cravaches, etc. Galerie Feydeay,
6, (Panoramas). Tous les articles de celte maison ont été ag-
mis & I’exposition,

— Les personnes auxquelles 'usage du café ou du choge-
lat est défendu, trouveront dans le Racahoul des Arabes g
limentation la plus agréable et la plus salutaire; cet alimeng
est aussi trés convenzble aux dames, aux enfans et & touteg
les personnes faibles de la poitrine ou de l'estomac. Dépore
rue Richelieu, 26.

gérie pour 1844 0 ous

renseigney
e =N slfmey,
qui veulent visiter uolre

$, ave
B C
l\|sard

Spectacles du 13 Juimn,
OPERA, —
Frangais. — Le Verre d’eau, I’Ecole des Maris.
PERA-COMI4TR. ~- La Siréne.
0 eoN. — Antigone.
VaupeviLiE — Le Carlin, Dagobert, la Polka.
Vanigrgs.— Le Maitre, le Chevalierde Grignon, Nicaige.
Gyunasg.— Un Roman intime, Sara Walter, I'Echappé.
Paraig-Rovar., —La Peau du Lion, Rosi¢re, Gravachon.
PoaTr-ST-MARTIN. —Le Barbier, 1844jet 1944,
GaiTé. — La Bohémienne, Jacques.
Aupleu. — Jeanne.
CirguE-pEs-Cuanps-EvysEes. — Exercices d’équitation,

M. Gomot, ancien employé au ministére defla guerre, vient

SR D A PR T S @ S A = < I ey B N T RS B S T
En vente chez J.-J DUBOCEET et C°, rue de Seine, n. 33, le VINGTIEME volyme de la COLLECTION pES AUTEURS LATINS, avec la TRADUCTI
Publide gous Ia direction de 5. B NISARED, tiaitre de Conférences a l'Eecle Normale. — Ce volume contient ¢

| LES AGRONOMIGQUES
COLLECTION o: TRAITES DE L'AGRICULTURE crez LES LATINS

TEXTE ET TEADUCTION EN FRANCAIS'— PRIX 13 FR. 50 C. SEPAREMENT, ET 12 FB. AUX SOUSCRIPTEURS A LA COLLECTION COMPLETE,

EA COLLECSICN CONTIENT EN 25 VOLUMES.
f70vide, 1 v —Horace, Juvénal, Perse. Sulpicia, Phédre, Citalle, Tibulle, Properce, Gallus, Maximien, P

ublius Syrus, 1 v.—Stace, Martial, Menilius, Lucilivs junior, Rutilius, Gratius Faliscus, Nemesia-

nus, Calpurmos, 1 v. — Luoeain, Silius Italicus, Claudien, 1 v. — Cieéron, 5 v. — Tacite, 1 v. — Tite-Live, 2 v. — Cornelins Nepos, Quinte-Curce, Justin, V

[ EN FRANGAIS,

GOLUMELLE,
PALLADIUS.

A publier el sous presse :
Suétone, Historia Augusia, Eutrope, 1
al. Maxime, 1 v. — Salluste, J. César, Vell. v ; Pline-i'Anc., 2 v ; Ammien-Marcel-

Luxemsoure. — Un Amour, la Siréne, la Fiancée.
PavLAis-ExcHANTE. — Soirdes mystérieuses par M. Philippe,

Avis divers.

CAUTERES.

Les PORS LEFPERDRIEL

Elastignes, adoucissans a la guimauve
ou suppuratifs au garou, et le Tafletas ra-
iraichissant , provoquent une suppuralion

soullrance. — Faubourg Montmartre, n. 78,
et dans les bonnes pharmacies.

PASTILLES

DECALABRE

De POTARD, rue St-Honore, 271, PECTORAL

réguliére et de bonue nature sans causer de .

v. — Pétroue, Apuiée, Aulu Gelle, 1 v. — Quintilien, Piine-le-Jeune, 1 v. — Lucréce, Virgile, Valeiius Flaccus,

1 v. — Plaute, Térence, Sénéque. le-Tragi-

lin, Jgrnandés, 1 v.; Choix de prosateurs

el de poetes de la latinité chrétier ne, 1v.

par excellence contre les Rhumes, Catarrhes,
Asthmes, Irritations de Poitrine. Glaires.

ILLUSTRATED LONDON NEWS

Nouvellies de Londres illustrées.— Chez AUBERT et C¢, place de 1a Hourse.

M. A bert et €€ informent e public que, par suite d’arrangemsns avec le proprictaire da journal anglais THE IL-
LUSTRATED LONDON NEWS, on trouvera chez eux, 4 parlir de ce jour, les Numéros détachés de ce journal au prix
da 15 centimes chagqoe, Les abonnemens pris chez MM. Aubert seront réguliérement servis, et les abonnés recevront le
journsl dans toute la France, d=ux jours aprés sa publication 2 Londres :

Ge Jouraal, magnifiqnement illustré, vewpli de fails curieux et de nouvelles intéressantes, offre un moyen de s'exer-

cer agicablement dans I'étude dela langue anglaise.
Pour Paris

Trois mois,

Six mois,

Un an, 34

Prix de Pabonnementt
8 50 Les abonnds des départemens auront|Trois mois,
17 5 ¢-nt. de port A payer
en recevant chaque Numero.

FPour les dépariemens,

9 50 ;
-+ = 1844, hevre de midi
Six mois, 19 DE PENTREPRISE DES
Unan, 38

ROCHER D

Rue Montorgueil, au coin de la rue Mandar, 2.

Cet Flablissement, dont la réputation est européenne pour la qualilé de ses vins et la
bonté da sa cuising, si juslement ﬂp?réciév, continue & donner des céjeuners jusqu’d
(uatre hieures du soir. Les amaleurs d’hulires el de bon poisson peuvenl, sans crainte de
Lrop fdépenser, salisfaire leur gout, puisque la carle est absolument la m3me que celle de
tous 1as restanrans de la rue Montorgueil. C'est done 4 tort que la malveiilance s’est plu
3 répandre le bruit que la carle est plus cher dans cet établissement que dans ceux du

Yoismnag

CANCALE

Maladies Secreétes.

Guérison prompte, radicale et peu codteuse de ces maladies, par le

traitement du Dr Cu. ALBERT, Médecin de la Faculté de Paris, maitre en
pharmacie , ex-pharmacien des hopitaux de la ville de Paris, Professeur de médecine
¢t de botanique, breveté du Roi, honoré de médailles et récompenses nationales, etc,

R, Montorgueil, @1. consultations Gratuites tous les jours,

Les guérisons nombreuses et authentiques obtenues A I'aide de ce traitement
sur une foule de malades abandonnés comme incurables , sont des preuves non
equivoques de sa supériorité sur tous les moyens employes jusqu’a ce jour.
Nota, Ce traitement est facile dsuivreen secreton en voyage et sans aucun dérangement,

TRAITEMENT PAR CORRESPONDANCE. (AFFRANCHIR.)

Avis divers,

Rue St-Honoré, 398 (400 moins2), au ler,
@ la sortie des Champs-Elysées,

i, Févre. — Poudre-Févre
POUR FAIRE EN DIX MINUTES
Eaut de Sclis, Limonade gagense , Vin de Champagne,
La Poudre-Fdure guzense, seule admise a I'exposition '
nationale des Champs-Elysées, corrige I'eun si sonvent
malsaine, fidvrexse, nuisible aox dents et a Pestomae ;
elle en fait une boisson agréable et r«{rulr“smufr, qui
se prend fiure , ou se méle au vin sans Paffaiblic; facilite
la digestion , prévient les aigreurs, pituites, pierre,
gravelle, téientions, maux de reins , e1e, — Lo paguet
de 20 bouteiiles ,avee la griffe D. Févre, | fr.; trés-for-
tes, 1 Ir. 50 c,; au commerce, 40 fr. le mille. Suas la griffe
D.Fevru, gualizé inféricure, & tout nom et b tout prix

L'Onguent Canet

Connu depuis cent ans, autorisé el véritabls,
se lrouve & la pharmacie JUTIER , place de
la t'roix-Rouge, 36, anciennement rue Saint-
Denis. Dépoi véritable rue des Lombards, 8.

1S el justice.

BN AELENNIEC

5~ Ltade de Me LESIEUR, avoué & Paris,
rue d’Antin; 19, i
Venle, par suite d: baisse de mise & prix,
en Paudicnea des eriées du Tribunal civil
de premidre instance de la Seine, au Palais-
de-Justice 4 Paris, une heure de relevée,
D'une grande et belle

MAISON

\ ces : DIX HEURRS : Derger, parfumeur, id. —|§ o0j0.. » 10 ’ 12f» 35 *
et dépendances, sisés & Paris, rue de Para- g : 5 Silly. et destinée & porter lesne 7 et 9. L gociant, rue de I'Echiquier, 12; 3¢ Philippe Dantu, ta‘iencier,id.—'-na \'nlleneu've. anc. | 3 o}o.. : 10 : : l: ”3 : 33 ]» : »
dis-Poissouniére, 6. 10 AMeA exis SI&E.T.davoue.paur_suwanl, Les enchéres seront recues sur les mises | SPECHT, négociant, mémes rue el numero; DECLARATIONS DE FAILLITES. papetier, ¢lét. - Hanouy, md de vins, id. Naples» » »|» » »lw » »j» » %
12adjndication aura lien le mercredi 26 d’P"illlja'“‘-_d “ﬂ%cople u ‘ﬂghl‘f? des chi!l'a- 4 prix ci-aprés, en sus de la redevance an- | 4o €l Claude-Lambert-Victor BONAFOUS , | Jugemens du Tribunal de commerce de| —Dubord, md de vins, conc.
fain 1045 ges et des litres de propriélé, demeurant & | nuelle de 1,59( fr. 15 cent. 4 payer par les | rentier,demeurant rue des Marais-St-Mar- | Paris, du 11 Juix 1844, qui déclarent la [M1D1: Durand, tapissier, id. — Bailliache. | 4 112 0[0..... " — — [Caisse hyp.. 787 50
Mise & prix : 188,000 (r, Faris, The. "“e"‘"?’eis"' P adjudltlra!all'es dans les proporiions ci aprés: | tin, 13, pour la fabrication de mélaux en | faillile ouverte et en fixent provisoirement | Mercier. remise a huit. — Protte, gantier, | 4 00....cove.. 108 20| — Oblig e
® maisos est ¢’un produit de 21,312 £, [ 2°A M;; Tronc! cm,savoul colicitant, de-{ 1er lot, location 2.000 fr., redevances | feuilles et de bronze en poudre, a été décla- | Pouverture audit jour : synd. - Chomeau, charron, clot..—Vallade, |8, du T. 7m. 3 118 | caise. Laffitte 1032 50
resser,pour les renseignemens : menrant. ""'Er rue St-Antoine, ‘wa 331 fr. 23 c., mise 4 prix 15,000 fr, réedissoute d'un commun accord 4 partir | Dusieur PORTIER, boulanger, rue du| fab. de billards, vérif. BADQUE....e.. 3065 — |— Dildrsccer =
10 A Me LESIZUR, avou¢ poursuivant, & | 3°A Me Bouc Ikl colicitant, demeu-§ = 2¢ lot, location 1,200 Ir., redevance 220 fr. | du 30 mai dernier, et que, par le méme ac- | Bac, 11, nomme M. Rousselle-Charlard juge- | UNE HEURE : Baracan, linger, id. RentesdelaV — — |C Ganneron 1048 7§
Paris, rue d’Antin, 19, dépositaire , d'une rant & Paris, rue. o3 Prau_wau;gq, 31 b 83 c., mise & prix 10,0¢0 (r. te, M. Bonalous, I'un d’eux, a é1é nommé li- | commissaire, el M. Boulet, rue Geoflroy- [ TROIS HEURES : Ravard et Ce, commissionn. | Oblig, de..... 1467 £0 Bang.Havre — —*
copié du cahier des charges et des titres de 4¢ A Me Dromery, avoué col |c;_lanl, emeu- 3¢ lot, vacant, loué avant 1,600 francs, | quidateur. 2 Marie, 3, syndic provisoire (Ne 4544 du gr. ;| en marchandises, conc. gt — Eillt, =
propriéié; rant & Paris, ﬂlﬂdﬂﬂ Bouloi, 105 ' redevance 264 [r. 97 c., mise & priz 12,000 1, Pour extrait : BoNaFous. (2213) De la dame LEHECQ, marchande de mo- [ TROIS HECRES 1|2 : Boucher et Denois, entr. | { Canaux..... 1271 25|Maberly ..... 386 =
g0 A M- Picard, avoué présent 4 la vente, 50 A El' Lebaudy, netaire & Pa.m, rue Lal-| 4e lot, vacant, redevance 210 [r. 83 c., mi- des, ci devant rue Ste-Anne, 20, actuelle-| de magonnerie, et Denois prrsonnelle- | — ]ouiss.'..... 130 — |Gr. Combe.. 14:0 =
A paris, rue Sle-Anne, 16, fitte, 47. (2251) “ali’“’ 10,000 “’i D’un acte passé devant Me Auguste Mon. | ™™ Place Louvois, 4, nomme M..Chate- ment, id.—Meslin, boulanger, id.— Baus- | Can. Bourg.e — - |— Obligesiss — =
g~ Glude de Me Alexis SINET, avous i | HEF—Etude- de Me CHEUVREUX, avoué & | S location 570 fr., redevance 88 fr.32¢., | o' 0 O notaire & Paris, soussigaé, et sop | "€: Juge-commissaire , et M. Henrionnet, | 820, appréteur de chdles, id, — Monwil,| — jouiss..... 92 50|Zincv.Mont. 4000 ==
s SR e Paris, rue Neuve-des-Petils-Champs, 47. | Mise 4 prix 4,600 fr. e ; SOUSSIENC, eL50N | ryq Cadet, 43, syndic provisoire (Ne 4545 Ccordounier, synd.—Boncour. md de meu- b 5 e —_—
Paris, rue Ste-Avoie, £7, successeur de ) St A o e oL lon collégue, le 5 juin 1844, enregistré AR B0 P ( St-Germa.,

M- Isambert. “Venle sur publicalions ]udlflal_rlst = I'zu- ms" oéﬂigoetil:)ori‘::l:lzsgo?f redevance 264 (r. 1l appert que : : g du gr.). E:;‘r';-rcm‘-‘m[e Jacta, mde de brodories,| |Emprunt, - —|Romain...... 104 l}:
vente sur livitation entre_majeurs et mi- | dience des criées du Tribunal civil de pre- 1% S Saneet 3 M. Henri HENDLE, négociant CONVOCATIONS DE CREANCIERS. : — 1842.., 1240 — | 5 ID. aciive 30 !
peins, en Paudience des criées du Tribunal | miére instance de Ia Seine, une heure de re. soadrestellipouf ek s & Paris, rue d’Enghien s'go e S Sont invités & se rendre au Tribunal de Vers. dr.. 210~ E — 4. =5
ivil de premiére insls de la Seine levée, le samedi 22 juin 1844, ensixlots qui| A '°®A Me Cheuvreux, avoué poursuivant, 2 Aol TER i " “ Interdiecti — Oblig.. 1080 — | & | — pass.. 5 318
civil de .‘,mn_nv(\reélnsm_n'ce e i r»J.. au R Dosrrout i Aire tanles dépositaire d'une copie de I'enchére, rue ELM. Antoine BAUER, négociant, demeu- | commerce de Paris, salle des assemblées des ictions - u‘l:gl.. & |l Ang I
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¢ Miszs & prix.

La maison rue des Tournelles, 32, sera
criée sur la mise 4 prix de 225,000 fr.
- La maison faubourg Saint-An-
toine, sur la mise 4 prix de

L’adjudicataire de la maison
rue des Tournelles sera tenude
prendre, en sus de son prix, les
glaces garnissant ladite maison,
moyennant la somme de

20,000

10,000

: 255,000 [r.
S’adresser pour les renseignemens :

Total :

dela Maladrerie, 3;

4° d'une autre NAISON
en construction et grand lerrain clos de
murs, sise 4 Boulogne, rue de Silly. 4 I'an-
gle sud-ouest du carrefour formé par ladite
roe et Pancien chemin de Paris ;
5° d'wne antre FMAISON

sise & Boulogne, rue de Silly, 4 'angle op
posé au précédent, sur le méme cartefour ;
Scetd'ume auire NAISON
el dépendances, si¢e & Boulogne, rue de

sises a Parls, Puperue de la Madeleine, 24,
et autre rue de Arcade, 1.
Mises 4 prix.

Maison rue de la Madeleine : 110,000 fr,

Maison rue de ’Arcade 115,000 Ir.

S’adresser audit Me MERTIAN , notlaire,
rue St-Honoré, 334, dépositaire du cahier
des charges. (2294

Ventes mobilieres.

g™ Adjudication aprés dissolution de so-
ciéié, en I'élude de M= LECOMTE, notaire &
Paris, rue St-Antoine, 200, le lundi 17 juin

VOITURES OMNIBUS
de Paris & Montreuil sous-Bois, ensemble
Pachalandage y attache et le matériel en dé-
pendant, lequel comprend cing voitures de
10,12 ¢t 11 places, 21 bons chevaux, har-
nais el aulres objets.

Sur la mise 4 prix de 20,000 [r.
On traitera & 'amiable avant Vadjudica-
tion, 8'il est.fait des offres suffisantes,

S’adresser pour visiler l'élablissement, &
Paris, rue Saint-Paul, 44, €l & Montreuil, rue
du Prcé, 65. .

El pour les renseignemens,

A Paris, audit Me Lecomte, dépositaire du
cahier des charges,

EL 4 Me Berrarier, huissier, rue Rambu-
teau, 63. (2275)

&25 A céder une Etude d’avoué prés le
Tribunal de premiére instance de CIVRAY
(Vienne).

S'adresser 4 Me BLAIS, avoué audit Trt-
bunal; ;

_El a Paris, & M. Seigneurin, rue de Tré-
vise, 11,

Socidéiés commerciales

ERRATUM. — Gazelle des Tribunaux du
12 juin 1844, inseruon de Pextrail de l'acte
constitutif d’'une sociélé sous la raison so-
ciale Charles BUSSY, huitiéme ligne, av lieu
de : Frangois-Bernard Bussy, lisez : Char-
1es-Frangois- Bernard Bussy.

D’un acte fail quadruple sous seing privé,
le 3o mai 1844, enregistré 4 Paris, le 7 juin
suivant, folio 2, verso, case 1, il appert que
la gociélé formée sous la raison sociale DE-
LAHAYE et Comp., enlre 1® MM, Henri DE-
LAHAYE, rentier, demeurant & Paris, cilé
Trévise, 1; 2¢ Jean‘Guillaume MUNCH, né-

ris, ruge d'Enghien, 6.

Etil a été siipulé que : x

La signature des engagemens relatils aux
affai es etopérations ce 'a sociélé apparlien-
drait indistinctement & MM, Tlendle ¢l Bauer,
el que chacun d’eux signerail sous la rai-
son sociale HENDLE el Ce,

Pour extrait :

Signé Monxot LEROY. (2215)

Suivant acte passé devant Me Guyon, no-
taire & Paris, le 5 juin 1844, enregisiré, M.
Louis-Frangois-Honoré ARNAUD - JEANTI
aloé, negociant, demeurant 4 Paris, rue des
Quatre-Fils, 9; et M, Narcisse BOUURCIER,
aussi négociant, demeurant a Paris, rue de
la Verrerie, 48; ;

Désirant former enlre eux une société en
command:te pour Uexploilation d’une mai-
son de commerce de venle 4 la commission
des salines et fruits secs, ont arré.é de la
maniére suivante les staluts de celle so-
ciété :

Art.ter; 1l est formé par ces présentes
une société en commandite entre M. Bour-
cier, gérant responsable, et M, Arnaud-
Jeanti, simple commanditaire.

Art. 2. Cetle sociélé a pour objet la venle
4 la commission des salines et fruits secs.

Art. 3. La durée de la société est fixée &
cing ans, & partir du ter juillet 1844.

Art, 4. La raison sociale sera BOURCIER
et Ce.

Art.5. Le siége de la société sera a Paris,
rue des Singes, 3.

Art. 6. M. Arnaud-Jeanti défache de sa
maison de commerce la commission pour la
vente des salines, qu’il apporte a la sociélé.
pe son edié, M. Bourcier apporle A la société
ses relalions et ses connaissances dans le
commerce des fruits sees.

Art. 7. Le fonds social est fixé 4 la somme
de 60,000 fr. en sus de la valeur des apporls
ci-dessus constalés; il sera fourni pour moi-
1ié par chacun des associés. Celte mise de
fonds sera réalisée savoir : moiié le 1er godt
prochain (1841), et lautre moilié le 1¢r oc-
tobre suivant.

Art. 9. M. Dourcier, gérant responsable,
aura seul la signature sociale, et il ne pour-
ra en faire usage que pour les affaires de la
soeiélé. En conséquence, lous billets, letires
de change, aceepialions et autres engage-
mens devront exprimer la cause pour la-
quelle ils auront éié souscrits,

Pour extrail :

Signé Guyon. (2214)

Tribunal de commerce.

KoTa. Les liers-portcursd’efiess vu o ndok-
somens de ces faillites n’étant pas connus,
sont priés de remellre au greoffe lenrs adres-
ses,afin d’étreconvoques pour les assemblées
subsoquentes. 2

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Des sieurs PIDOU fréres, mds de bois des
tles, faubourg St-Marlin, 61, le 19 juin 2
3 heures (Ne 4474 du gr.);

Da sieur LAGIER, restaurateur, rue Gre-
néta, 53, le 19 juin & 3_heures (Ne 4157
dagr.);

Four étre procédé, sous la présidence de
H. le juge-commissaire, aux vérification e
affirmation de leurs cré .

Nora. Ilest nécessaire que les créanciers
eonvoques pour les verificationet affirmation
de leurs creances remettent préalablement
laurs titros & MM. les syndics,

CONCORDATS.

Du sieur MARRE, marchand de toile, rue
Jeannisson, 5, le 18 juin 4 10 heures (Ne
4456 du gr.);

Des sieur et dame GRANIER, lui ancien
entrepreneur de magonnerie, elle mde de
vins, impasse Sandrié, 2, le 21 juin a 10
heures (Ne 4315 du gr.);

Pour entendre le rapport des syndics ans
'état de 1a faillite et étre procédé a un con-
cordat ou & un eontrat d'union, ef, au dernier
cas, étre immédiatement consullés, tant sur
les faits de la gestion que sur I'utilité du
maintien ou du remplacement des sy ndics

Bora. Il ne sera admis & ces assemblées
que les oréanciers vérifiés ot affirmés cu ad-
mis psr provision,

PRODUCTION DE TITRES.

Sontinvités a produire dans ledélai devingt
jours, & dater de ce jour, leurs titres de
créances, accompagnés d'un bordereau sur
papier timbré, indicatif des sommes & récla.
mer, MM. les créanciers ;

Du sieur MACE, sellier, rue des Vinai-
griers, 17, entre les mains_de M. Monciny,
rue Feydeau, 26, syndic de la faillite (Ne
4179 du gr.);

Pour, en conformité de I'article 493 de o
loi du 28 mai1838, étre procédé s lavérifica
tion des créances, qui commencera iminédia
tementaprés l'expiration de ce délai.

ASSEMBLEES DU JEUDI 13 JUIN,
NEUF HEURES : Thomas, anc. md de vins,
clot. — Heélyotte et Chwebach (gaz inex-
plosible), synd. — Chwebach ( épuration
des eaux dela mer) id.

Mme Thomas, 45 ans, rue St-Nicolas-
d’Antin, 12, — Mme Gauran, 23 ans, rue de
Miroménil, 35, ~ Mme Mirault, 21 ans, rue
du Fasbourg Poissonniére, 17. — M. Bre-
blanc, 86 aus, rue du Croissant, 10.— M.
Cordey, 49 ans, rue Cloche-Perche, 8. —
Mile Guau, 20 ans, rue St-Antoine, §9, =
Mme Baron 50 aus, rue du Faubourg Saint-
Aunloine, 206. - Mme Privain, 47 ans, barrié-
re de Charenton, octroi. — M. Tourbier, 60
ans, rue St-Louis, 29. = Mme Marcilly, 23
ans, rue de Grenelle, 67, — M. de Perey, 13
avs, rue de Varennes. 4. — M. Pourrat, 54
ans, rue Jacob, 26.~ M. Gueny, 17 ans, rue
de la Harpe, 96.

g Aprés décés.
Juin.

Frg 5t-Antoine, 1-9,
Dame-des-Vicloires, 9.

gouléme, 17,

M. Perey, rue de Varennes, 4.
M. Antoine Maury, aubergiste & Poi-

tiers, rue du Frg-St-Dems, |

12.

10 M. Bachant, rue du Croissant, 10.

Aprés [aillite.
Juin.
8

de Cléry, 12.

Appositions de Seellés.

4 M. Piloi, cardeur de matelas, roe du
6 M. de St-Jean (du Havre), rue Noire=
7 Mlle Marie-Sophie Delaplace,rued‘An-
_8 M. Basta, rue des Petils-Augustins, 30.

— Mlle Binet, r, Vielle-du Temple, 126,

M, Dupas, marchand de dentelles, rue

BOURSE DU 12 JUIN.
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En registré a Paris, le

Regu un fnnc‘dix centimes,

" IMPRIMERIE DE A. GUYOT, (MPRIMEUR DE L'ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHANPS,

Pour 1égalisation de 1a signature A. GuYoT,
i le maire du % arrondissemcot

n
ia

e=

B8




