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CHAMBRE DES DEPUTES,

Les articles 6, 7 et 8, relatifs au refus facultatif ou obli-
gatoire du permis de chasse, ont été votés dans la séance
d’avjourd’hini : 4 grand’peine, sans doute, mais enfin ils
ont été votés. Nous pouvons donc désormais entrevoir le

terme qui depuis quelques jours semblait fuir incessam-
ment devant nous.

Larticle 6, comme on le sait, détermine les cas dans

lesquels le préfet pourra refuser le permis de chasse : il
crée & cet effet des catégories 14 ot le projet primitif laissait
subsister un arbitraire complet,ct ces catégories 'se trou-
vaient méme,"grace & unc rédaction nouvelle, renfermdes
dansdes limites touta fait raisonnables. On devait donc es-
pérer tﬁu’gqcune_ opposition sérieuse ne viendrail en entra-
ver l'adoption : il n’en a pas ¢té ainsi. Sous le prélexte fri-
vole de quelques imperfections derédaction, la discussion a
€16 reprise au point o elle avait ét6 laissée avant-hier, et
les adversaires quand méme du pouvoir discrétionnaire
du préfet ont* développé de nouveau la série des argu-
mens qui avaient échoud une premitre fois devant le vote
de 1a Chambre. Nous avons déji exprimé i cet égard no-
tre pensée. Autant le pouyoir discrétionnaire du préfel
nous semble chose mauvaise et dangereuse lorsqu’il ne
doit avoir d’autre guide et d'autre limite que l'arbitraire
et }9 n plaisir, autant il serait déraisonnable de soutenir
ggaep matiére de permis de chasse il ne doit y avoir que
8 interdictions abolues, et non-des interdictions facul-
latives : seulement il faut, dans l'intérét de Padministra-
tion elle-méme, et pour qu'elle soit & 'abri de tout soup-
n de partialité, restreindre autant que possible le cercle

ans lequel pourra se mouvoir le pouvoir discrétionnaire.
Cest précisément ce résultat que les modifications ap-
portées par la Commission 4 larticle 6 avaient en
pour but d’atteindre. Cependant , honorable M. Durand
(de Romorantin) n’a pas craint de soutenir qu'il préférait
Pextension des incapacités absolues énumérées dans I'ar-
licle 8 et la suppression de larticle 6. C'était 1, il faut
bien le dire, une évidente exagération. Qu'en est-il ré-
sulté? c’est que la Commission, blessée de voir repousser
une proposition qu’elle s'était eflorcée de rendre aussi

conciliatrice que possible, a relevé vivement le gant qui

lni était jeté; des interpellations fort énergiques se sont
Croisées de part et d’autre. « L’amendement de la mino-
rité de la Commission, sest écrié honorable M. Mermil-
119.’1 en se tournant du coté de la guuche, avait recu 'an-
née dernitre, et au début de cette discussion, une appro-
ilon presque générale ; il n’est devenu I'objet de vos
criliques que du moment ou la majorité de la Commis-
sion et le gouvernement sy sont railiés. » Le reproche
élait juste, et caractérisait & merveille la- nature d’opposi-
tion que, sur certains bancs du moins, rencontre le projet
de}m. 1l est & regrotter, néanmoins, qu'en se¢ laissant en-
trainer, & Pégard d'un des opposans, a une interpellation
trop personnelle, I'honorable membre ait diminué, par ce-
& meéme, I'autorité de ses paroles. Elles n'ont pas, an sur-
Pl“*‘z 6té perdues. Quelques députés ont cru devoir se dé-
&dfe du reproche d’opposition systématique qui leur
t&dl‘%se,.et depuis ce moment la discassion, déga-
8¢ des questions irritantes qui I'embarrassaient, a mar-
une facon plus nette et plus régulicre
r;\“ ﬂ]!llgau, touf.efo_is, des accusations dirigées contre le
KI 1"‘_: il S'en trouvait une qui était allée droit au cceur de
Cflaﬁ; g:rde des sceaux ; c'était celle d'avoir présenté 4 la
ﬁﬂfﬁsam: un projet étudié et préparé d’une maniére in-
S dan M. le garde-des-sceaux est monté & la tribune,
Siewrs re ne ‘llI‘lp’rovxsahon‘ vigoureuse, qui a obtenu a p!u-}
" prises I'approbation de 1'assemblée, il a décliné
ponsabilité de toutes les entraves que la discussion
P;‘::i\;ees Jusqu'a ce jour, « Comment, a-t-il dit, s
sDus_amel‘edau milieu de cette gréle d amendemens et de
cement dnlencli;ns qui f(:nd_ sur nous depuis le commen-
érd de & discussion! Si un pareil mode pouvait éire
A8 la confection des lois, ce nest pas seule-
mais bien toute espice de loi qui
ble. » M. le garde-des-sceaux ‘avait
pensons €galement que si les prin-
bord éLé mieux posés, sile gouver-
€gio & oen Ommission §’étaient refusés avec plus d'é-
Sharent 3 | riaies concessions, sur des points qui tou-
vt Pgnlsee fondamentale de la loi, ils auraient ¢été
Membyog ;lefl g ETG fat le mauvais vouloir de certains
86 8004 l_li}]nﬂ?re, pour triompher des difficultés
901 9u'l en sot, Tartiolo. 6 s s adopis
5 L prfog o article. 6 a 6té adopté en ces ter-
tout i, divite L pourra refusel:l.upuymls de chasse : 1°
Ranmging i) l;l:k‘)]-mfr’ non porté au réle des impositions;
‘Pl'Oﬁlerol#{ _ﬂ\’;E: Ses pere et mere, leurs impo-
Nation judiciai}e déo'm l'nd“ldu’ D
S des drojts éllum'zéad té prive de | un ou de plu-
) Blpeg i 1erés dans Lz,xrm-.le 42 dg Gode pé-
3@‘““?.: dun gy Croit de port d'armes; 3° tout con-
b dlion o violg;monncment de six mois an moins pour
o dUes 4o Yokt Ce envers les agens de Tantorité pu-
on 2.9¢ fabricaii, cogq"‘!’mc_ pour délit d’association illi-
= u i'OIllls; ¢bit, distribution de poudre, armes
T Verbales ¢ guerre, de menaces écrites ou de
avee ordre ou sous condition, dentra-

drait impossi_
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ves & la circulation des grains, de dévastations d’arbres
ou de réeoltes sur pied, de plants venus naturellement ou
faits de main d’homme ; 5° & ceux qui auront été condam-
nés définitivement pour vagabondage ou mendicité, vol,
escroquerie, ou abus de confiance.» En outre, sur la pro-
position de 'honorable M. Dclespaul, la Chambre a décidé
que les incapacités facultalives créées par les trois der-
niers paragraphes cesseraient aprés cing annces ,de_plllS
I'expiration de la peine. Cette substitution du délai de
cing ans & celui de dix ans, proposé originairement par
la Commission, est plus en harmonie avec l'article 17 du
projet, ainsi que nous l'avions fait remarquer hier. Au
surplus la Commission elle-méme a déclaré se reunir a la
Eroposition de M. Delespaul. Ajoutons enfin qu'il a €lé
ien entendu que le recours devant le ministre, contre la
décision du préfet, était de droit. oy

1l serait sans intérét d’entrer dans les détails infinis qu'a
soulevés le § 1+ de cet article. On edt dit que ces mots :
« Toute personne non portée au role des impositions, »
renfermaient une pensée monstrueuse et altentatoire aux
droits les plus sacrés. Aussi, se livrant aux suppositions
1°s plus bizarres, créant comme & plaisir des hypotheses
a peu pres irréalisables, chacua proposait-il, soit en fa-
veur des militaires, et subsidiairement des officiers, soit
en faveur des étudians ou des’ commis marchands, etc.,
des exceptions évidemment inadmissibles. Le but de la
loi est bien simple : ¢'est de réprimer le braconnage en
méme temps que de protéger le droit de propriété contre
les atteintss qui résultent de I'abus de la chasse. Pour ar-
river a ce but, la loi édicte des peines sdveres; le taux
desamen les et des réparations civiles dépasse de beau-
coup celui que prévoyait la loi de 1790. Dans l'intérét de
tous, il est donc nécessaire que ceux qui obtiendront les
permis de chasse présentent, soit par eux-mémes, soit
par leurs familles, une garantie suffisante pour I'exécution
des peines péeuniaires. Or, est-ce exiger beaucoup que
de demander la justification du paiement d'une imposition
quelcongue? Remarquons d'ailleurs que, méme dans ce
cas, il n'y a que facullé de refus pour le préfet, et non
obligation.

Suivant I'article 7, le permis de chasse doit élre refusé
& ceux qui n’auront pas seize ans accomplis; quant aux
mineurs non émancipés de seize & vingt-ct-un ans le per-
mis de chasse ne leur sera accordé quautant qu’il sera
demandé en leur nom par leur pere ou tuteur porté au réle
des contributions.L’honorable M. Jules de Lasteyrie aurait
désiré que cet arlicle fut entiérement supprimé, et que
le mineur méme de seize ans pit obtenir un permis de chas-
se deés qu'il aurait Dautorisation de son pére ou tuteur.
« Cest la, disait-il, le fait de lautorité paternelle, et
non de la loi, car-nous ne faisons pas une loi d’éducation.
Pour moi, j’aimerais mieux chasser avec un enfant bien
surveillé qu'ayec tel membre de 1a Commission.nLa Com-
mission a-t-elle été sensible & I'épigramme, nous l'igno-
rons, mais en adoptant le paragraphe proposé, la Cham-
bre a, sur le coup, prouvé a M. de Lasteyrie qu’une
plaisanterie n’est pas un argument. Par des motifs qui
s'expliquent d’eux-mémes, -la prohibition contenue dans
Particle 7 a été étendue aux gardes-champétres ou fores-
tiers des communes et établissemens publics, ainsi qu'aux
gardes-forestiers de T'Etat et aux gardes-péche. Enfin,
I'article 8 dispose que le permis ne sera pas délivré, 1° &
ceux qui, par suite de condamnations, sont privés du droit
de port d’armes ; 2° aux individus placés sous la surveil-
lance de la haute police; 3° & ceux qui n’auraient pas
exécuté les condamnations par eux encourues pour l'un
des délits prévus par la présente loi. Ces derniéres dis-
positions ont été adoptées sans contestatien.

Demain la Chambre commencera T'examen de la sec-
tion relative aux peines. Ainsi que nous le disions, les
peines proposées par le gonvernement sont assez sévéres,
mais cette sévérité elle-méme se justifie par 'importance
du but quil s'agit d’atteindre. On_s’habitue beaucoup
trop & traiter légerement, et & considérer comme & peu
prés indifiérens des faits qui, pour ne pas constituer 1é-
galement un vol, ne s'en rapprochent pas moins par leurs
conséquences; il faut que laloi intervienne pour apprendre,
méme aux chasseurs, quela propriété d’autrai est sacrée,
et que c’est un fait grave que d'y porter atteinte. Il est
d’atlleurs certains cas dans lesquels le délit de chasse, &
raison des circonstances qui s'y rattachent, prend un' tel
caractére d’importance , que I'extréme indulgence serait
dangereuse el coupable. C'est sous 'empire de ces ré-
flexions, qui ont leur principe dans le respect di au droit

de propriété, que la Chambre devra aborder la discussion
de cette derniére partie du projet.

BULLETIN D'ENREGISTREMENT.
CESSION D’USUFRUIT. — DROIT DE VENTE.

Lorsque les légataires ou héritiers de la nue-propriété
d’immeubles ont acquitté le droit de mutation sur la valeur
entiere de la propriété, la cession de Pusufruit des mémes
biens, qui est faile au tiers-acquéreur de la nue-propriété,
w'est passible que du droit fixe'de 3 francs, sanf la percep-
tion du droit de transeription, ( Loi du 22 frimaire an VII,
art. 153, n, 6 et 7.)

C’est ce qui a €t décidé par le Tribunal d’Evreux, le 23
aoiit 18435, suivant jugement dont la teneur suit :

« Yu Particle 15, n. 6 et 7, de la loi du 22 frimaire an VII i

» Attendu quede Iensemble de leurs dispositions ilrésulte
qu’il ne doit étre per¢u aucun droit proporticnnel pour la réu-
nion de 'usufruits la nue-propriété forsquece droit a été payé
par anticipation par le nu-propriétaire, soit que cetie réanion
ait lieu & titre onéreux, soit qu’elle ait lieu & titre gratuit;
que seulement, si la réunion par cession & titre onéreux se
faisait' pour un prix supdrieur a celui qui a servi de base a
la perception premiére, il y aurait ouverture & un supplé-
ment de droit; ;

» Attendu qu'il n’est pas contesté que les vendeurs d’Qriot,
pour la nue-propriété, avaient payé par anticipation le droit
auquel la réumon de I'usufruit a la nue-propriété donnerait
ouverture; que cette réanion ne s'est pas réalisée entre leurs
mains, et ne s'est enfin consommée que par 'acquisition de
Pusufruit, faite postérieurement par Oriot, acquéreur de la
nue-propriété ; qu'il suit de la que cette réunion 1’a eu lieu
qu’une seule fois; qu'il n'y aeu, par conséquent, qu'une seu-
le mutation de I'usufruit ; e Tl

» Que le droit ayant ¢té acquitté par anticipation par les

vendeurs d’Oriot, qui n’en ont pas rofité, ne peut ire exigé
une seconde fois d’Oriot; qu'ainsi la perception faite per le )

receveur de ’Enregistrement était la seule qui fat conforme
a la loi, le Tribunal annule la contrainte, etc.»

Nota. —Jugement, dans le méme sens, du Tribunal de
Montauban du 20 juin 1843.

POIDS ET MESURES. == CONTRAVENTION. — NOTAIRE.

. L’emploi dans un actede toute fraction autre quela moitié,
dans Pexpression de mesures nouvelles, constitue une contra-
ventiona la loi du 4 juillet1837. (Art. 5.) ;

C'est ce qui résulte d’un jugement du Tribunal de Compié-
gne, du 18 janvier1844, ainsi concu : o !

« Attendu gu’d partir du 1¢r janvier 1840 ont été interdits
tous poids el mesures autres que cenx qui ont pour hase le
systéme métrique et décimal, et que par la méme ont été

roscrites toutes fractions de ces poids et mesures autres que
es fractions décimales; ks

» Attendu que si, par la loi qui a prescrit 'application de
ce systeme, a ¢été autorisé ponr les poids et mesures de capa-
cité 'emploi dudouble et de la moitié de chacune des mesu-
res décimales, etsi la loi nouvelle a maintenu cet emploi, ce’
n'est qu’une exception qui ne pent s'étendre d’un cas & un
autre, el que par cela méme qu’il a été fait uneexception pour
cette fraction ordinaire a été interdit Pusage de toutesles au-
tres ; -

» Attendu que celles-la surtout sont prohibées qui ne sont
autre chose qu'un nouveau nom donné a d’anciennes mesu-
rés et qui ont pour but et pour résultat d’en conserver I'u-
sage;

g, Attendu que I'emploi de toutes autres fractions que les
fractions décimales est impérieusement proscrit dans les ac-
tes publics ;

» Attendu que dans un acte du 25 juilet 1843, recu par
Me Legrand, notaire & Carlepont, a été contracté entre la
femme Capelle et Désiré Gallet un échange de deux tiers de
métre & prendre dans un jardin avec deux métres un liers de
terrain, et qu’aux termes d’un autre acte du méme notaire,
du 27 juillet, il a été donné par la veuve Sezille quittance de
48 hectolitres deux tiers de blé;

» Attendu que par ces énonciations il -a été contrevenu
aux dispositions de la loi du 4 juillet 1837, et que la contra-
vention est surtout manifeste dans Pacte du 85 juillet, on la
double quantité de deux tiers de métre et de deux métres un
tiers n’est rien autre chose que la reproduction exacte d’une
ancienne mesure usuelle calculée par deux etpar sept;

» Attendu que chacune de ces contraventions est de nature
a enirainer contre le notaire rédacteur des actes une amende
de 20 francs.... »

Nota. — Jugement dans le méme sens du Tribunal de Li-
sieux du 23 décembre 1842,

NOTAIRE. — ACTE PASSE EN CONSEQUENCE D'UN AUTRE. — RE-
CEPISSE DE LA CAISSE DES DEPOTS ET CONSIGNATIONS.

Un notaire contrevient & la loi du 22 frimaire an VII, en
rédigeant un acte en’ vertu d'un récépissé délivré par un
préposé ' de la Caisse des dépots et consignations, et qui n’a
point été enregistré. L. du 22 frim. an VIi, art. 41 et 42.

Clest ce qui résulte d’un jugement du Tribunal de Montau-
ban, du 19 décembre 1843, ainsi motivé:

» Attendu que la contrainte a pour objet le recouvrement
d’une amende encourue par le notaire pour avoir contrevenu
a I'article 42 de la loi du 22 frimaire an VII, en rédigeant un
acte public en vertu d’un récépissé du receveur-général,
agissant comme préposé de la Caisse des dépots et consigna-
tions, ledit récépissé non enregistrés ni au moment de la~ rd-
daction de cet acte, ni au moment de sa présentation a I’en-
registrement ; -

» Attendu que Particle 42 de la loi précitée est relatif seu-
lement & la rédaction des actes publics en vertu d’actes pri-
vés, et que M¢Godoflre, pour en écarter Papplication, sou-
tient que le receveur-général estun officier public imprimant
aux actes émanés de lui le caractére de Pauthenticité ; mais
que I'Administration laissant de coté celte question, reléve
comme caractére spécial et substantiel de la contravention le
défaut d’enregistrement du récipissé, et invoque, dans son
mémoire, 'article 41 de la méme loi ; -

“» Attendu que Me Godoffre oppose & I'action de I"adminis-
tration ainsi présentée une fin' de non-recevoir prise de ce
qu’il n’a été assigné que pour contravention a Particle 42, et
que par suite, le Tribunal n’est pas saisi de manitre & pou-
voir fairel'appréciation de article 41; qu'il faut doue, avant
tout, examiner le mérite de cette exception ;

» Attendu que iobjet de la demande doit étre certain, pré-
cis, invariable, afin ~ que le défendeur sache bien sur quel
fait il aura a répondre, mais que ’inexactitude dans I’indi-
cation de la loi invoquée ne lui porte aucun grief; car I"appli-
cation de la loi n'appartient qu’au juge, et le juge n’est pas
astreint a suivre dans sa décision I'indication de la loi qui
lui est faite;

» Attendu que d’apres les termes mémes de la contrainte,
i’Administration poursuit Me Godoffre pour contraventon r(sul.
tantde ce quece notaire aurait rédigé un acte public en'vertu
d’un acte non enregistré; que ces termes précisent 'objet de
la’ poursuite, et qu’il n’y a plus quh examiner si ce fail du
notaire, en le supposant établi, constitue une contravention
punie par la loi ; quainsi il n’y a pas lieu de ’arréter a la
fin de non recevoir proposée ;

» Attendu, au fond, qu'en présence des prescriptions posi-
tives de l'article 41 de la loi du 22 frimaire an VII et de ar-
ticle 13 de la loi du 16 juin 1824, il est inutile de recher-
cher si les récépissés des préposés de la Caisse des dépots et
consignations sont assujétis ou non & I'enregistrement, ot par
le soin de qui cette formalité doit &tre remplie; qu’en effet,
ces dispositions de loi sont générales, comprennent les actes
de toute nature, et défendent de les énoncer dans un acte pu-
blic saus qu’ils soient enregistrés; que la seule question &
examiner dans la cause consiste donc & savoir si le récépissé
de 11,268 francs, déliveé le 14 février 1840 par lo receveur-
général au sicur Cabrit, pisce'en vertu de laquelle a été ré-
digé I’acte public passé le 1¢r juillet dernier entra Cabrit et
Disse, était on non enregistré ; i

» Attendu qu’il n’est pas contesté que ce récépissé nétait
pas alors revélu de cette formalité, et qu’il ne I’a pas été non
plus en méme temps que Iacte public lni méme ; qu'ainsi, il
y a contravention aux lois précitées, et que c’estavec fonde-
ment que la contrainte a 6té décernée contre la nolaire, etc. »

VENTE.— SUPPLEMENT DE PRIX. — CONTRE-LETTRE. —EXPERTISE,

L’Administration n’est pas fondée & percevoir, soit le triple
droit, comme contre-lettre, soit le double droit, pour insuffi-
sance de prix de vente d’immeubles, sur un jugement qui
coustate, de 'aveu des parties, qu'en dehors du prix d'une
adjudication de biens de mineurs, il a éé payé par adjudi-
calaire un supplément qui a ét6 employé dans I'intérét des
mineurs ; le droit simple de vente est seul exigible & raison
de ce supplément de prix. (Loi du 22 frimaire an VII, art. 17,
38 et 40,

Ainsi décidé par une délibération de 1'"Administration du
12 décembre 1843, portant :

« Par contre-letire, on entend un acte secret par lequel Jog
parties expliquent, étendent ou restreignent les conventions
contenues dans un acte autérieur et public, Pour qu'il
ait lieu & la perception d’un triple droit, il faut que lexis-
tence d’un acte semblable soit constatée,

» Le jugement du Tribungl de Marseille du 40 juillet 1843

DIX-NEUVIEME AMNEE. N° 5254
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donne bien acte de I'aveu fait par les parties qu'une somme
de 10,000 fr. a été payée par le sieur Paris a titre de sup-
plément de prix de I'adjudication du 13 septembre 1842; mais
11 n’est dit nulle part qu'une convention écrile aurait été ar-
rétée & cet égard entre les parties. Il faut donc reconnaitre
que, dans espéee, il n’y avait pas lieu a P'application de
Part. 40 de la loi du 22 frimaire an VI, et I'idée qui se pré-
sente naturellement, c'est que le sieur Paris a voulu, par un
sacrifice de 10,000 fr. consenti postéricurement a Vadjudica-
tion, prévenir une surenchére dont il était menacé. Or, un
tel fait ne saurait constituer une infraction & la loi de 'impot.

» Quant au deuble droit, cette peine n’est 1pﬂ1 de que dans
les cas suivans : 1¢ Lorsqu'un acte translatif d'immeubles
n’a pas été soumis & I'enregistrement dans le délai prescrit
par la loi (art. 38 de la loi du 22 frim. an Vil); 20 lors-
qu'une mutation verbale n’a pas été déclarée dans les trois
mois de P'entrée en possession (art. 4 de la loi du 27 ventose
an XI); 3° enfin, lorsque la simulation de prix, existant
soit dans 'acte translauf, soit dans la déclaration de mutation
verbale, a ét¢ constatée par la voic de Pexpertise. Le sieur
Péris ne se trouvant dans aucune de ces circonstances, il
g'ensuit que, dans Pespéce, le droit simple est le seul qui
doive &tre conservé comme ayant été réguliérement pereu. »

SOCIETE,—DROIT D'OBLIGATION,

Le droit d’obligation est-il exigible sur un dcte de société
entre deux personnes, et qui'porte que I"ine d’elles fournira
seule le fonds de roulement, et qu’elle en retirera la moitié au
furet & mesure des versemens que fera autre associé pen-
dant la durée de la société ? _

Llaffirmative résulte du jugement ci-aprés du Tribunal de
la Seine, en date du 13 décembre 1845 : ¢

« Attendu que par 'art. 5 de 'acte constitutif de la société
entre Bourdillat et Caffin, il a été convenu que le premier four-
nirait seul la somme de 120,000 fr., destinée & former le
fonds de roulement; qu’a 'égard de Caffin, il aurait la fa-
culté de différer le versement de la moitié de cette méme
somme ; qu'an fur et & mesure des versemens, par Caffin,
Bourdillat retirerait une somme équivalente; enfin que si,
lors de 'la dissolution de la société, Caffin n’avait pas opéré
le versement intégral de sa moitié, il devrait payer a Bour-
dillat directement la somme nccessaire pour compléter cette
moitié ;

» Attendu qu'il résulte de ces stipulations que Bourdillata
avancé & Caffin la somme de 60,000 fr., et que celui-ci s’est
engagé a la lui payer directement ; quela société reste éiran-
gere a cette stipulation, puisque ce n’est pas & son profit,
mais & celui de Bourdillat, que Caffin fera ces versemens, et
qu'arrivant la dissolution de la société sans que Bourdillat
soit remboursé, ce ne sera pas la société, mais Caffin ‘qui de-
vra directement a Bourdillatla somme avancée par lui ; qu’en
canséquence, 1'acte dont s'agit contenant une obligation en-
tre associés, ne pouvait étre passible senlement du droit fixe
porté au ne 4, § 3, de 'art. 68 de la loi du 22 frimaire an
VII, mais était passible du droit p ropertionnel dei 0{0, com-
me contenant obligation de sommes;

» Déboute Caffin et Bourdillat de leur opposition & la con-
irainte décernde contre eux le 49 juin dernier ; ordonne qu'el-
le continuera d'étre exécutée, etc. »

MUTATION SECRETE. — DROIT EN SUS.—JUGEMENT.

Indépendamment du droit simple de mutation, est-il da
un droit en sus sur un jugement rendu plus de trois mois
apres 'exploit introductif d’instance et qui ordonne 1’exécu-
tion d’une vente verbale ?

Ces droits, simple et en sus, peuvent- ils &tre réclamés du
vendeur, lorsqu’il est reconnn par le Tribunal que, d’aprés
la convention arrétée entre les parties, ¢’était au vendeur A
les acquitter ? p

Bésolu affirmativement par jugement du Tribunal de la
Seine, du 6 décembre 1845, dont la teneur suit :

» Attendu qu'aux termes de article 69, §2, de la loi du
22 frimaire an VII, lorsqu’une condamnation est prononcée
sur une demande non établie par un titre enregistré et sus-
ceptible de I'étre, le droit auquel Pobjet de la demande au-
rait donné lieu s’il avait été convenu par acte public, doit
élre pergu indépendamment du droit di pour le jugement
qui & prononcé la condamnation ;

» Attendu que le jugement du 18 novembre 1841 élait né-
cessairement passible de I'application de cette disposition,
puisqu’il constate une transmission de propriété immobilidre
qui devait étre déclarée et enregistrée dans les trois mois de
sa date; qu’a la vérité, aucune date n’est donnde & celte
vente ni aux actes de possession qui 'ont suivie; mais que la
demande ayant été formée le 27 novembre 1840, V'effet re-
troactif du jugement fait remonter la mutation & la date de
cet exploit introductif de Iinstance ; que ce jugement n’a 616
rendu que le 18 novembre 1841, longtemps aprés I'expiration
du délar qui rendait le droit en sus exigible;

_» Attendu qu'il résulte des énonciations portées aux qua-
lités du jugement, que lo vendeur devait supporter tous les
frais de vente ; qu’ainsi, il ne peut réclamer le bénéfice de
Varticle 51 de la loi du 22 frimaire an VII, qui met les frais
de translation de proliriété & la charge du nouveau posses-
seur, puisque, dans les termes prévus par cet article, les
parties ont dérogé a ces dispositions;

» Attendu que la conséquence de I'obligation de payer les
frais de vente rend levendeur passible vis-a-vis de "Adminis-
tration de l'enregistrement du paiement du double droit,
parce que cette condition lui imposait la nécessité de faire
la déclaration de la mutation dans les termes de P'article 4 de
la loi du 27 ventose an IX, sauf son recours contre 'acquéreur
s'il est justifié d’une mise en demeure suffisante;

_.» Déboute R chemont et consorts de leur demande en res-
utution, et les condamne aux dépens, etc. »

MAIN-LEVEE. — LIBERATION.

Lorsque, dans un acte qualifié main-levée,{le créancier, en
donnant main-levée. de I'inscription, se désiste purement et
simplement de tous les droits et actions résultant d’une obli-
gation notariée qui constituait 'hypothéque, est-il da le sim-
ple droit fixe de 2 francs, ou bien le droit de quittance (50 c.
p- 100 sur le montant de I’obligation éteinte) ?

Le Tribunal de la Seine sest prononcé en faveur de la per-
ception du droit de quittauce, par un jugement, du 20 décems
bre 1843, ainsi motivé : ;

< Attendu que 'acte notarié du 20 maj 1842 ne contient
pas seulement main-levée de I'inseri ption y énoncée, mais en
outre, el avant tout, la déclaration que le mandataire de Re-
gnault renonce pour ce dernier & tous droits résultant, en fa-
veur dudit Regnault, d’n ¢

ur ¢ ne obligation de 85,000 fraucs sous-
crite a son profit par Fossard ; ; :

» Autendu qu’aucune distine
droits dont il est douns
nécessairement aux actio
résultaient de 'obligation

tion n'étant faite & I'égard des
désistement, la renonciation s'étend
ns dant réelles que personuelles qui
Liaren y e qui emporte libération, puisque
la libération ellc- véme ne consiste que dans l'affranchisse-
ment du débiteur de tous les droits conférésau eréancier par
Pobligation; que ces expressions sont gynonymes ot pourraient
servir de définition 'uned Vautre ; qu’ainsy, le droit de libé-
ration devait étre pergu sur Pacte susdaté ; déboute les sieur
el dame Fossard el le sieur Regnault de leur opposition & la
contrainte décernée contre eux ; ordonne en couséquence que
celle contrainte sera exécutée pour la sommey portée, el con-
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damne les sieur et dame Fossard et le sieur Regnault aux
dépens. »

Nota. — Il existait déja deux jugemens conformes du Tri-
bunal de la Seine, endate des 19 aont 1857 et 10 mai 1838,
Le Tribunal de Nantes a statué dans le méme sens par un
jugement du 31 aotit 1859. Mais les véritables régles de per-
ception en cette matiere nous semblent avoir €té tracées par
PAdministration elle-méme, dans une délibération du 16
juillet 1830, ou il est dit: « La main-levée peut étre consen-
tie pour toute autre cause que le paiement de la créance qui
a donné lieu & inscription. Le paiement, hors les cas pré-
vus par la loi, comme celui de la remise de la grosse du ti-
tre, ne peut pas se présumer, et une simple induction ne suffi-
rait pas pour autoriser la perception ; il faut une énoncia-
tion propre & ne laisser aucune incertitude sur la libération
du débiteur. »

MUTATION PAR DECES. — DECLARATION. — OFFRES REELLES.

La déclaration passée au bureau de I'enregistrement par
les héritiers naturels, dans I'ignorance ol ils étaientde I'exis-
tence d’un testament, ne ‘dispense pas le légataire institué de
faire lui-méme la déclaration exigee par la loi.

Un exploit d’offres réelles qu’il a fait signifier au receveur,
ne saurait tenir lieu de cette déclaration (L. 22 frimaire an-
VII, article 27.) ¢ 3

Ainsi décidé par le Tribunal de Lyon le 6 décembre 1843 :

« Attendu que les offres réelles faites & ’Administration dg
Penregistrement par Claude Boyeux de 226 fr. 34 c., le 22
soit dernier, ne peuvent tenir lien de la déclaration pres-
crite par I'article 27 de laloi du 22 frimaire an VILS

» Attendu gu’aux termes de Particle 756 du Code civil, les
enfans naturels ne sont pas héritiers; 3ue dés lors Claude
Boyeux ne peut invoquer les principes de la solidarité c‘réfés

r Particle 32 de la loi du 22 frimaire an VI; que d’ail-
eurs lui-méme ne peut se dire cohéritier de la veuve Mar-
garon, ce titre n’appartenant qu'aux seules personnes aux-
quelles la loi le confére; et que, par suite, il ne peut se pré-
valoir envers le Trésor du paiement de la somme de 200 francs
20 cent. effectuée pour les mémes causes par Antoine Cha-
baud, auquel la restitution pourra en étre faile, s'il y a lieu;

» Attendu que Claude Boyeux ne présentant dans la cause
aucun document de nature & fournir au Tribunal des b‘ases
d’évaluation nécessaires pour contrdler la demande de I'Ad-
ministration de enregistrement , le Tribunal est obligé de
s’en rapporter aux évaluations de celle-ci; \

» Que, dans ces circonstances, c’est le cas d'adjuger les
conclusions de I"Administration de I’enregistrement;

Par ces motifs, le Tribunal dit que, sans s'arréter aux of-
fres réelles faites par Claude Boyeux, 1l est copda{_nné, pour
y étre contraint par toutes les voies de droit, 3 faire au bu-
rean dessuccessions, a Lyon, la déclaration des biens & lui
transmis par Anne Debot, veuve Margaron, ete.»

Nota. — Il résulte d’un arrét de la Cour de cassation dui3
octobre 1814, que lorsqu’un légataire envoye en possession a
payé les droits sur tous les biens ds la succession, il 0’y a pas
lieu d’assujétir 2 un nouveau droit un autre légataire quun
jugement a investi de la propriété de ces biens, en exéocution
d’un testament postérieurement produit, et que le paiement
fait par le premier légataire libére valablement la succession.

Cet arrét doit recevoir son application dans Pespéce. Ainsi
le paiement fait par les héritiers naturels a libéré jusqu’d
due concurrence le légataire institué; mais celui-ci n'en
était pas moins tenu de passer la declaration voulue par la
loi, ainsi que le reconnait le jugement ci-dessus transcrit.
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COUR DE CASSATION (chambre criminelle).
Présidence de M. Laplagne -Barris.
Bulletin du 16 février.

BOISSONS, — TRANSPORT. =— DELAIL

L'expéditeur de boissons n’est pas tenu d’en opérer I'en-
Jévement & I'heure préeise fixée par le congé qui lui a été dé-
livré par les employés de 'administration des contributions
indirectes ; il suffit’ que le transport soit accompli dans le
délai fixé sur ce congé.

Rejet d’un pourvoi formé contre un arrét de la Cour royale
de Caen (affaires des contributions indirectes contre les sieurs
Jeanne et Brillon)'; MM. Briére Valxgn{,_ rapporteur; concl.
conf. de M. Quénault, avocat-général ; Mirabel-Chambaud et
Labot, avocats.

VENTE DE MEDICAMENS. — ANNONCE DE REMEDE SECRET.—QUMUL
DES PEINES.

L’artiole 365 du Code d’instruction criminelle, qui porte

. qu'en cas de conviction de plusieurs crimes, ou délits, la

peine la plus forte doit seule étre prononcée, ne s’applique

pas aux infractions réprimées par des lois aniérieures au

Code d’instruction criminelle et au Code pénal, spécialement

a la vente, par un individu non pharmacien, de médicamens,
et & annonce de remedes secrets.

Le 27 octobre 1842, un commigssaire de police a saisi, au
domicile dn sieur Denis-de-Saint-Pierre, différentes bouteilles
et boites contenant des médicamens et plusieurs imprimés
“ayant pour titre : Petit Manuel des prétendus incurables, ou
Nouvean systeme végetal dépuratif.Un arrét de la Cour royale
de Paris, du 25 janvier 4843, aconstaté dans ses motifs d’abord
que Denis-de-Saint-Pierre avait vendu et débité des médica-
mens sans étre pharmacien, et ensuite que ce prévenu. avait,
au moyen des imprimés saisis chez lui, annoncé un remede
secret, oui, bien que dénommé sysieme végétal, n'en ctait
pas moins un reméde dont il n’avait pas fait connaitre la
composition. Eufin, attendu qu’il s'agissait de deux délits dis-
tincts prévus par des dispositions de lois spéciales, la Cour
royale a déclaré qu'il n’g avait pas lien de faire application
de I'article 365 du Code d’instruction sur le cumul des peines,
et elle a condamné le sieur Denis-de-Saint-Pierre : 10 A 500
francs d’amende, pour contravention a la déclaration du Roi
du 23 avril 1777, article 6, qui interdit de vendre et débiter,
sans étre pharmacien, -des préparations pharmaceutiques ;
20 3 600 francs d’amende,pour contravention & I'article 36 de
la lor du 21 germinal an XI et au décret du 29 pluviose an
XIII, qui prohibent ’ennonce de remédes secrets.

Me Ripault, avocat, a développé contre cet arrét un deuble
moyen de Cassation. Il a soutenu d’abord qu’il n’avait pas été
juridiquement constaté que le remeéde dont 'anuonce était in-
‘criminée fiit un remede secret; il aurait fallu pour'cela qu’une
imstruction fat dirigée contre le remede lui-méme. Il ne suf-
Ssait pas d'imputer au prévenu de n’en avoir pas fait connai-
tre la composition, il fallait prouver, par une expertise par
exemple, que la composition de ce médicament était étrangere
& toutes les formules du Codex. Le second moyen était fondé
sur la violation de Particle 365 du Code d’instructien crimi-
nelle et du principe du non-cumul des peines. P

Aprés avoir fait remarquer qu’on pourrait ne voir dans le
proces qu’un seul délit résultant de la coufusion de la vente
et de Pannonce, ’avocat a rappelé le principe du non-cumul
des peines posé par I'article 363 du Code d’instruction cri-
minelle. Il a dit que la loi n’avait fait & ce principe que deux
exceptions expresses, celles mentionnées aux articles 220 et
243 du Code pénal relatifs & la rébellion et & Pévasion des
prisonniers. Que la jurisprudence, deson cbté, n'admet que
deax exceptions tacites, 1° quand 1] s’agit de Iapplication des
lois relatives aux impots, parce qu’alors la peine est une res-
titution, et non pas une amende proprement dite, et que des-
lors la restitution doit étre cumulée autant de fois que le pré-
judice s’est manifesté; 20'Quand ils’agitde contraventions que
ne comprennent pas les termes de l'article 565, qui ne parle
aus de crimes ou délits (arrét deschambres réunies de la Cour
({e cassation du 7 juin 1842, affaire Rieux). Or la peine
qui atteint la limite d’aprés laquelle, suivant article 1¢r du
Code 1,é;m‘i, on peut reconqaitre un délit, et la com p_éu;uce dn
Tribunal correctionnel indiquent nettement que Vinfraction
dout il sagit nest’ pas une contravention. Il importe peu,
quoi gu’en dise 1'arrét atlaque, qu’il g'agisse de ~peines pro-
noncées par des lois spéciales ; en effet, la Cour supréme a fait
Pepplication du principe du non-cumul des peines en ma-
ticre de presse (arrét du 3 octobre 1835, Dalloz 41836, p. 124);
arrat du B juillet 1859, (Dalloz 1839, p. 365); en maticre de
détention de poudre de guerre (arrét du 16 mars 1839, Dal-
loz 1839, p. 234); en’ matiére de garde nationale (arrét du 9

mai 1833, Dalloz, 1835, p. 292); en matiére de chasse (arrét |
du 4 mai 1821, Journal du Palais, 3¢ édition, tome 16, page
578); arréts des 12 mai et 2 j)mn 1838 ( Journal du Palais,
tome 1er, 1839, p. 123 et 124 ). )

La Cour, aprés une longue délibération en la chambre du
conseil, a, sur le rapport de M. le conseiller Dehaussy de
Robécourt, et les conclusions conformes de M. I'avocat-géné-
ral Quénault, reconnu, sur.le premier moyen, que l'arrét at-
taqué avait jugé en fait que Pannonce avait pour objet un
reméde secret. Sur le second moyen, la Cour a décide qu’il
résultait des motifs de I'arrét attaqué que deux contraven-
tions avaient été commises par Denis-de -Saint-Pierre, 1'une
de vente et débit de préparations pharmaceutiques, I'autre
d’annonces.de remédes secrets; que les peines prononcées
contre le sieur Denis-de-Saint- Pierre avaient été infligées en
vertu de lois antérieures au Code d’instruction criminelle et
au Code pénal, et que, d'aprés la disposition de 1art. 484 du
Code pénal, ces lois doivent étre, dans toute leur étendue,
appliquées aux infractions qu’elles ont pour objet de ré-
primer. -

En conséquence la Cour a rejeté le pourvoi.

La Cour a en outre rejeté les pourvois :

10 De Charles Godefroy, dit Carabin, et de Francois Can-
delier, dit Bras-de-Fer, contre un arrét de la Cour d'assises
du départemeunt de la Somme, qui les condamne chacun &
cinq ans de prison, comme coupables de vol, la nuit, en réu-
nion, mais avec des circonstances atténuantes; — 2° De Xa-
vier Dehoudetot (Somme), six ans de réclusion, vol, la
nuit, daus une maison habitée ; — 3° d’Elie-Jean Petit, Jean-
Marie Girard et Frangois Huet ( Seine), le premier con-
damné & huit ans de travaux foreés et les deux autres a six
ans de réclusion, vol avec escalade et eflraction, la nuit, dans
une maison habitée; — 10 Da Victor Moliere (Loiret), vingt
ans de travaux forcés, vol qualifié par un individu étant en
état de récidive.

A é1é déclaré déchu de son pourvoi et condamné a l’a-
mende de 150 francs envers le Trésor public, Jean Laprée,
condamné pour vol simple, mais étant en état de récidive, a
sept années d’emprisonnement, par arrét de la Cour d’assises
de la Loire-Inférieure.

e ———————

COUR D'ASSISES DE LA SEINE-INFERIEURE.
(Correspondance particuliére de la Gaselte des Tribunauzx.)

Présidence de M. Letendre de Tourville.— Audience du
15 fevrier.

AFFAIRE THIBERT.— ASSASSINATS.—TENTATIVES D ASSASSINAT.

Une affluence des plus considérables assiége les abords
du Palais-de-Justice. Longtemps avant Iouverture de
'audience, des mesures ont éLé prises pour éviter I'en-
vahissement et I'encombrement de Ja salle. Les banes rv'-
servés sont occnpés par une foule de dames.

L’accusé déclare se nommer Isidere-Napoléon Thibert;
ilest 4gé de trente-sept ans, néa Dieppe, exerce la profes-
sion de brocanteur, et demeure 2 Rouen, rue de la Rose.
Il a déja subi plusieurs condamnations pour vol. C’est un
homme de petite taille, et d’une constitution ordinaire.
Ses yeux sont enfoncés; sa figure ne manifeste aucun

signe d’émotion: elle respire quelque chose de dur et de
sombre.

Le siége du ministére public estoccupé par M. Gautier,
procureur-général.

M. le procureur-général est assisté de M. de Bailleha-
che, premier substitut.

M. le greffier donne lecture de Vacte d’accusation. En
voici Pexirait:

Le 15 novembre 1843, un vieillard de quatre-vingt-un ans,
le sieur Marais, se trouvait dans l'auditoire du Tribunal de
premiere instance. Un individu qu’il ne connaissait pas, et
qui, depuis, a été reconnu pour étre le nommé Thibert, 1'a-
borda, et, aprés avoir cherché & entrer en conversation, lui
demanda si, & cause de son grand age, il n’éprouvait pas
quelques infirmités. Le sieur Marais ayant répondu qu’il
avait mal & une jambe, Thibert lui promit une prompte gué-
rison, et s'informa s'il demeurait seul. Sur la réponse affir-
mative du vieillard, Thibert, aprés 'avoir engagé a faire nne
neuvaine pendant que lui-méme ferait une quarantaine, lui
recommanda d’acheter un clou neuf, le plus gros qu'il pour-
rait trouver, et une corde neuve, grosse comme le petit
doigt et longue d’une brasse et demie. Apres avoir fait cette
recommandation au sieur Marais, Thibert le quitta, en lui re-
commandant de ne parler & personne du remeéde qu’il devait
lui admipistrer 4 sept heures du soir, moment du rendez-
vons dont ils étaient convenus. .

Le sieur Marais craignant que Thibert ne fut un voleur,
fit parl & sa propri€taire de ce qui lui était arrivé; sur son
conseil, il avertit M. Bertran, commissaire de police, qui fit
cacher dans sa chambre un garde municipal. Thibert arriva
a sept heures, et demie, et demanda aw vieillard §'il avait
acheté la corde et le clou. Sur sa réponse négative, il déclara
que Vaffaire était manquée, mais qu'il reviendrait Je-lende-
main & huit heures. Il se dirigea ensuite vers la porte, mais
le garde municipal se montra et s’empara de lui.

Conduit devant le commissaire de police Bertran, Thibert,
qui avait d’abord déclaré au sieur Marais et au garde muni-
cipal qu'il demeurait rue des Faulx, fit enfin savoir son vrai
domicile, rue de la Rose, chez un sieur Mézange. 1l ajouta qu’il
é1ait chiffonnier, et fit connaitre son véritable nom.

L’étrange moyen & I'aide duguel Thibert s'était introduit
chez le sieur Marais fit faire des recherches actives sur sa vie
passée. Il fut établi que déja, et toujours sous le prétexte de
les guérir, il s’était introduit chez plusicurs vieillards. Une
fois en possession de leur confiance, il trouvait le moyen de
les dépouiller, recourant souvent & I’assassinat quand il le
croyait utile pour s’assurer impunité.

Ainsi, dans le courant de l'année 1841, il offrit & un vieil-
lard, le sieur Lesourd, de le guérir de ses infirmités, et par-
vint ainsi & &tre admis chez lni; il lui fit acheter, comme
devant servir 2 la cure qu’il lui avait promise, une grosse
corde et un tire-fond, qu'il tixa 4 la muraille prés d’une 1éte
de lit. Nous verrons plus tard que les objets que Thibert
avait dit sy sieur Lesourd de lui procurer dévaient lui ser-
vir & donner la mort & ce vieillard. $'il ne commit pas le cri-
me, c’est qu'il lui fut inutile &’y recourir. En effét, pendant
que le sieur Lesourd était parti acheter diverses drogues avec
lesquelles Thibert devait composer uue eau qui devait le
guerir, celui-ci s'empara & son préjudice de divers objets. I
fut poursuivi pour ce vol,et condamné, au mois d’aoat 1841,
a deux aus de prison par le Tribunal correctionnel de Rouen.

A la fin d’octobre 1843, Thibert alla chez un vieillard, le
sieur Vigneron, qui demeure seul & Saint-Adrien. Il proposa
de lui préparer une eau qui devait le préserver de tous maux,
et lui fit acheter une corde; il devait reyenir plus tard, et,
comme il n’y avait pas de clous chez le sieur Vigneron, il
avait promis d’en apporter un. Son arrestation est, sans au-
cun doute, la séule cause qui l'ait empéché de tenir ses pro-
messes.

Il avait également offert ses soins & deux perzonnes qu’il
ne connaissait pas, la veuve Durand et le sieur Potevin ; mais
tous deux ont reconnu qu’ils avaient affaires un homme qui
voulait les tromper, et lui ont interdit leur maison.

Nous avons vu qne Thibert avait soin de faire acheter une
corde et un clou pour les vicillards auxquels il promettait
de les guérir. Les faits révélés par le sieur Stalin ont mon-
tré quel usage il en faisait, et dans quel but il se les procu-
rait,

Dansles premiers jours d’octobre dernier, le sieur Stalin, 4gé
de ssixante-dix-neufans, était assis sur un des bancs du cours
Boieldieu. Thibert, remarquant qu’il était oppressé, s’appro-
cha de lui et lui proposa de le guérir, an moyen d’uns eau
divine qu’il ferait en récitant des prieves; aprés avoir de-
mandé au sieur Stalin ot il demeurait, s’il demeurait seul,
et avoir appris qu’il habitait une chambre rue des Ramassés,
Thibert le quitta et lui donna rendez-vous pont le soir ; il
s’y rendit, en effut, yers cing heures et demie, remplit d’eau
une petite bouteille sur laquelle i\ fit des signes de croix, ct
demanda au sieur Stalin &’il avait un fort clou et un bout
de corde. Comme le sieur Stalin ne trouvait pasde clou assex

fort, il présenta un tire-fond & Thibert, qui s’en saisit en di=
sant que cela valait mieux qu’un clou ; 1l le fixa sur un des

cdtés du sommier, et quitta ensuite le vieillard en lui conseil-
lant de prendre son eau et de faire des priéres, R

Au bout de deux ou trois jours, Thibert devait revenir ; il
revint en effet, apportant avec lui une corde grosse comme
le petit doigt, longue de deux brasses, que le sieur Stalin
devait briler seul et dont la cendre devait étre placée ensuite
pendant quarante-huit heures sur la poitrine de ce vieillard.
Le méme jour, Thibert emprunta au sieur Stalin un marteau,
dont il prétendit avoir besoin pour raccommoder sa carriole,
et qu’il ne lui rendit pas. La troisieme fois que Thibert re-
vint chez le sieur Stalin, il lui emprunta 2 fr.; il youlait sans
doute, comme le sieur Stalin le pensa alors, I'obliger & ouvrir
son armoire, pourle voler.

Trois jours aprés, Thibert revint encore, rapportant une
corde semblable a la premiére, mais recommandant au sieur
Stalin de ne pas la briiler. Celui-ci, qui commengait & se mé-
fier de Thibert, briila la corde. Thibert I'ayant appris, dit
qu'il en rapporterait une autre. Il revint, e effet, vers la fin
d'octobre, dans la soirée, avec une corde semblable & la
premiére. Il la disposa en rond et la plaga sur une table,
aprés en avoir arrété les deux bouts avec du fil. Ensuite il
dit au sieur Stalin de s’agenouiller et de réciter des pricres.
Pendant ce temps, Thibert prit la corde qu’il avait disposée
en rond, aprés I'avoir passée autour de la bouteille qui con-
tenait I'eau divine, la posa sur les jointures du corps de Sta-
lin, en marmottant lui-méme des priéres. Puis, quand la
corde fut prés de I'épaule du vieillard, il la lui passa brus-
quement autour du cou, et lui dit : « Quand cela serrera
trop fort, vous me le direz. » Le sieur Stalin ne pouvant plus
douter que Thibert n’eait dessein de 'étrangler, saisit aussi-
1ot la corde. A ce moment on entendit du bruit dans I’esca-
lier. Thibert, craignant d’étre surpris, retira la corde du cou
du vieillard et la lui rendit, en lui recommandaut de la
conserver. Depuis lors le sieur Stalin ne le revit plus.

Les circonstances de la tentative d’assassinat commise par
Thibert sur le sieur Stalin font peser sur lui de graves soup-
cons d’avoir donné la mort & un vieillard de soixante-cing
ans, le sieur Lerond, qui, quelques mois auparavant, avait
é1é trouvé chez lui peugu a une grosse corde fixés a une for-
te cheville. En effet, le jour méme de sa mort, un témoin P'a
rencontré dans son escalier, accompagné d’un individu qu’il
a cru reconnaitre dans Thibert. : k

Quoique les présomptions réunies par l'instruction n’aient
pas été suffisantes pour motiver sur ce chef une accusa-
tion, les circonstances des crimes qu'il nous reste & faire
counaitre leur donnent une grande gravité.

Dans la matinée du 5 oclobre dernier, le sieur Boucher,
#gé de soixante-dix-sept ans, habitant seul dans une maison
située rue du Merisier, 17, fut trouvé pendu dans sa cham-
bre. Son cadavre était suspendu tout habillé & une grosse
corde neuve, attachée i une forte fiche fixée dans I'un de¢s
sommiers du plafond. L'élat de rigidité des membres pouvait
faire supposer quela mort datait de huit a dix heures.

Quoique le % octobre au soir le siear Boucher eit causé
gaiment avec plusieurs de ses voisins, quoiqu’on eiit trouvé
sur une table, dans sa chambre, les préparatifs de son repas
du soir, comme le cadavre ne présentait aucune trace de sé-
vices ni de lutte, et qu’il ne paraissait pas qu'un vol et été
commis, on put penser que la mort n’était pas le résultat d'un
crime. On fut surtout confirmé dans cette pensée par les dé-
clarations des parens et des voisins, qui, pour écarter le dés-
honneur qui s’attache d’ordinaire & celvi qui se suicide jouis-
sant de toute sa raison, dirent que le sieur Boucher donnait
parfois des signes d’aberration.

Cependant, la circonstance que, le jour de sa mort, le sieur
Boucher avait acheté une corde neuve et un gros clou, fit
soupconner que peut-étre ce vieillard était I'une des victimee
de Thibert. Ces soupgons se sont promptement changés en
certitude.

En effet, trois jours avant la mort du sieur ' Boucher, le
nommé Thibert a é1é vu dans la chambre de ce vieillard ; il y
a été vu par sa sceur, la demoiselle Boucher, qui, avant mé-
me d’avoir été confrontde avec lui, avait donné son signale-
ment & la justice. Son frére, aprés le départ.de cet individu,
lui dit qu’il ne le connaissait pas et qu'il était entré dans sa
chambre lorsque sa porte était ouverte, en disant qu’il se
promenait.

Dix jours aprés la mort de son frére le méme individu
s'est présenté chez elle, et lui a demandé de 'argent qu’il
préterdait lui étre dii par le sieur Boucher, pour deux bon-
nets de coton et un pantalon, qu’il disait lui avoir vendus.
Il demandait d’abord une somme de 3 fr. 60 c., qu’il réduisit
enfin a4 fr. 50 c. Comme la demoiselle Boucher persistait
a refuser de lui rien donner, il se retira en disant qu’il re-
viendraitau bout de six semaines pour voir si on avaitde
Pargent pour le payer.

Mise en présence de Thibert, la demoiselle Boucher I’a re-
connu pour étre ’individu gqu’elle avait wvu chez son frére
trois jours avant sa mort, et qui dix jours aprés était venu
chez elle.

Au reste, la déposition de la dame Boucher est corroborée
gar_ celle d'une dame Petit, qui, au commencement d’octo-

re, a va entrer dans’allée qui conduita la maisen du sieur
Boucher, un individu qu’elle a cru reconnaitre en la person-
ne de Thibert quand celui-ci lui a été représenté.

Le 4 octobre, un peu avant sept heures du soir, une voi-
sine du sieur Boucher, qui occupait une maison séparée de
celle de ce vieillard par une allée qui ouvre sur la rue .du
Merisier, la dame Gilles, passant dans cette allée, entendit
parler dans la chambre gu vieillard. Au son des voix, elle
Jugea que le sieur Boucher était prés de la cheminée, et la
personne qui €était avee lui du coté d’une petite croisée ou-
vrant sur le jardin. Le sieur Boucher avait air de se con-
sulter. L’individu qui était avec Iui répondait d’une voix
sourde : « Oui, oui. » Vingt minutes apres étre rentrée, elle
entendit dans le domicile du sieur Boucher culbuter quelque
chose. Ce bruit lui sembla extraordinaire; elle eut peur, s’ap-
procha et n’entendit plus rien.

Devant le magistratinstructeur, la dame Gilles, aprésavoir
écouté longtemps I"accusé, auquel plusieurs questions avaient
¢été adressées en sa présence, dit que le son de la voix qu'elle
avait entendu chez le sieur Boucher était semblable & celui
de la voix de Thibert. Cette reconnaissance est grave, si l’on
remarque qu‘ildy a dans la voix de Thibert quelque chose de
saisissant qui donne & une vérification de cetie nature une
grande importance.

L’heure 4 laquelle la dame Gilles a entendu celte voix sour-
de, comme celle de Thibert, dans la chambre du sieur Bou-
cher,est bien celle & laquelle ce vieillard a été assassiné. En
rentrant & sept heures et demie & leur domicile, qui n’est sé-
paré de la chambre qu’il oceupait que par un escalier, les
époux Armand n’entendeut plus rien chez le sieur Boucher ;
le bruit extraordinaire, effrayant, qu’a entendu la dame Gil-
les & sept heures, était produit par la chute du corps de
Boucher. En effet, 'exhumation de son cadavre a prouvé
qu’il avait recu sur le erine un coup violent, qui sans doute
a ¢té suivi 4'un évanouissement. Les hommes de 'art ont en
outre déclaré que la suspension avaitdi étre précédée par la
strangulation.

Quelques jours aprés avoir assassiné le malheureux Bou-
cher, Thibert commit un nouveau crime, accompagné de cir-
constances encore plus odieuses, sur la personne d’un vieil-
lard de soixante-douze ans, le sieur Darand, employé aux ate-
liers de charité. g

Dans la matinée du 21 octobre 1843, cet homme [ut trouvé
mort dans une chambre qu’il ocenpait, rue Saint-Hilaire, 81.
Son cadavre, couvert des vétemens qu'il portait d’habiwude,
gisait sur le pavé an milieu d’une mare  de sang. L’état du
crane horriblement fracturé, la nature et le nombre des
blessures qui convraient la fuc2, la mutilation du doigt mé-
dius de la main droite, auquel le sicur Durand portait cons-
tamment un anncau d’or qu’on ne trouva pas, ne permirent
pas de douter, dés I’abord, que la mort de Durand ne fit le
résultat d'un crime. Les blessures constatées ayaient di ame-
ner promplcment la mort, et d’apres le rapport des hommes
de T'art, les fractures du crine avaient dit paralyser les orga-
nes de la voix, et empécher la victime d’appeler du secours.

Les coups avaient été portés a I'aide d’un instrument tran-
chant et contondant,tel quun martead ou une petite hache.
Les recherches de la justice ont bientdt démontré que ce
crime avait é6té commis pour faciliter la consommation d’un
vol, et que Je coupable éait Thibert.

Telle est 1a série de forfaits que les instructions judiciai-
res font peser sur cet homme.

1l est donc accusé d'avoir assassiné le sienr Durand, le
sieur Boucher, et d’avoir commis une tentative d'assassi- §

e
nat sur le sieur Stalin.

Il est accusé, de plus, d'avoir commis de pg
vols. e ; - NOmbpey,
Aprés la lecture de 'acte d’accusation, M, le ppag
interroge Thibert. } Présidey

Interrogatoire de U'accusé,

_(,elle p_relpl?;le {.&ar‘t:e de ]_mlerrogatmre porte gyp les
faits relatifs a I'assassinat du sieur Durand.

D. Vous étiez & Rouen le vendredi 20 octobre? —

D. Ce jour-la, un vieillard nommé Durand, demey
Saint-Hilaire, a été volé et assassiné. Etes-vous Paite
ees crimes? — R. Non. B

D. Cependant, un homme & été vu cc jour dang |
de Durand; le signalement de cet homme se rapporte
tre. Etait-cevous? — R. Non, 3

D. Vous prétendez n’étre jamais allé chez ce vieillarg
R. Non. %

D. Avant le jour de I'assassinat vous étiez sang argen{y .
R. Pardon, javais de 1'argent. =

D. Il résulte pourtant de I'instruction que voug éiez
emprunts et que vous mettiez votre montre en gage, ___C'::ii
esi faux. : .

D. Je vous fais observer qu’on a volé chez Durang Y
somme de 250 francs avec une petite bourse, Or, upe ne
bourse a été vue en volre possession apres l‘assassinat_pﬁt.“?
vous venait-elle? — R. C'est une bourse que Javaijs Benz"
lieu. z

D. Nous verrons que la bourse que vous aviez j i
w'était pas pareille a celle que vous aviez aprés P'agsagey "
Mais dites-mei pourquoi vous avez jeté cette bourge sur
fumier, au moment ou ’on vous en a parlé? —R, On'le
m’en parlait pas du tout. ; -,

D. Dans les jours qui ont précéde Iassassinat , voug 8
dans la géne; apres l'assassinat, vous avez dit & Dy o
avec qui vous viviez: « Notre position va changer; poyg o
lons avoir une auberge atitrée. » Pourquoi AVeZ-vous g
que vous aviez vendu_un cheval 800 fr? Ce n’était pag ml‘
n'est-ce pas? — R. Jai dit cela pour me débarragger dj’
gens qui me questionnaient toujours, et auxquels je play,:
pas de compte & rendre. Mais je prouverai qu'au mojg de ge
tembre la femme Douville m’a vu plus de 100 francs dang ﬁ
mains. 2

D. Dés le lendemain de 'assassinat, vous avez 618 achetar
chez uge femme Dochemin pour 65 francs de marchandiges
— R. Oui.

D. Eh bien! on ne vous en avait pas encore vu ; vous g
donc un marchand sans marchandises? — R. R. Ce que {5.
chetais, je le revendais au fur et & mesure. »

D. Vous n’aviez pas de montre le 20 octobre ; le 21 o
en a vu une; d’oi venait-elle? — R. De Riberpré et da Pi-
naud.

D. Pourquoi avez-vous dit que vous I'aviez achetés i y;
malheureux pére de famille qui ‘avait besoin d'argent? —
Je n’ai pas dit ca.

D. Vous n’avez pas dit cela! c’est ce que nous verrop,
Mais quelque chose que vous avez dit, c’est que vous ayig
acheté cette montre a Brionne a un soldat, et c’était un mey.
songe ? — R. Oui. ;

- D. Faites-nous connaitre 1’emploi de votre temps dans |y
soiréa du 20 octobre dernier. — R. Je suis arrivé chez la foy-
me Cocagne a einq heures de P'aprés-midi; et |’y suis regts
jusqu’a sept heures et demie.

D. Cela n’est pas exact. Vous étes resté chez la fomme (-
cagne jusqu’a Ja fin du jour; or, au 20 octobre, la fin dujour
c'est six heures du soir. Et & quelle heure étes-vous remq-&
chez vous? — R. A neuf heures ou neuf heures et demie,

D. Qu’avez-vous fait dans cet iitervalle de temps? —R, Ja
suis allé chez une brocanteuse,jot1 j’ai acheté des pantalons ¢
des chemises. .

D. Combien avez-vous acheté de pantalons? — R." Trois.

D. Nous verrons que vous n’en avez achetd que deux. D
veus venait donc le troisitme? — R. Il venait de chez colte
femme. wigh

D. Quelques témoins disent qne ce troisisme pantalon est
precisément celui du malheurenx Durand. Maintenant, com-
ment étiez-vous vétu le 20 octobre ? — R. D’une blouse r:r-
reavx et d’un pantalon de toile blanchitre. R

D. Cependant vous avez coupé un panfalon de drap paur
vous faire des chaussons; pourquoi? — R. Il ne valait rien.

D. On a remarqué sur les morceaux provenant de ce par-
talon des taches de sang, d'autres taches paraissaient avoir
éts effacées par suite d’un lavage ? —R. Il n’y ajamais eude
taches de sang.

_D. Quavez-vous fait le 21 octobre? — R.
tin a l'ile Laeroix prendre un bain.

D. N'avez-vous pas montré au jeune Ducreux une somie
de plus d=100 francs? — R. Oui. :

D. Quoique, ce jour-la, vous ayez fait en achats une dé-
pense de 63 francs, n’avez-vous pas passé la nuit & boire?et, |
dans la journée du dimanche, n’avez-vous pas régalé plusieus |
amis ? — R. Je n’ai peut-éire pas dépensé plus de 3 francs.

D. Ce qu'il yade remarquable, c'est que vous ne faisiez
de ces déj enses-1a avant "assassinat; ce n'est que depuis qué
la générosité et 'argent vous sont arcivés i la fois. Mais o
‘West pas toul: n’avez-vous pas fait & votre sceur ug cadest
de 15 fr., et n’avez-vous pas donné 5 fr. & votre beau-frére!
— R. C'¢st au mois de septembre que j'ai fait ce cadeau 3 ms
sceur. i

D. On n’a point retrouvé d’auneau en or au doigt de Du-
rand; cependant Durand en avait un. Or, n’avez-vous P*‘sd',t
a la femme Cocagne que vous en aviez un qui valait 18 fr.?
—R. Ce n'est pas ainsi que ¢a s'est passé : une femme Mol
trait une bague en cuivre et disait qu’elle valait 18 fr.;jeds
que, pour 18 fr., on en aurait une meilleure. ;

M. le président : Je passe au deuxisme chef d’accusation:

D. Un nommé Boucher a été trouvé pendu dans son 80°
micile. On a cru que ¢’était un suicide; plus tard on 8 exliu-
mé son cadavre et on a reconnu qu’il avait regu une blessu?s
& la téte. Avez-vous connu Boucher? — R. Je lui ai ¥
un jour deux bonnets an Boulingrin, !

D. Etes-vous allé & son domicile? — R. Non, Monsieur: -

D. A-t-il achetd i crédit? — Oui, Monsieur. i

D. Jamais il n’achetait 3 crédit, et puis vous né le m?fl
naissiez pas et vous av.z vendu & crédit? — R. J'ai vu 44!
avait la tigure d’'un honnéte homme, il m'a donné son
rue du Merisier. ] celle

D. Vous avez répondu que vous ne connaissiez pas; dit
rue. — R. C’est devant M. le juge d’instruction qu’od ma du
que j’avais vonlu assassiner lasccur de Boucher, j’8l répmzm
que Je ne connaissais pas la rue du Merisier pour y commes
des assassins. holl'

_D. Vous n’étes jamais allé chez Boucher? — R. Nof,
sieur. _ ¢ de

D. Sa seeur vousya vu peu de tersps avant la moF
Boucher? — R. C'est une erreur. e pili-

D. Vous étes allé aussi chez cette fille, selon V03 ha e
des ; vous demandiez P'argent d’une dette feinted Cel® o/
pour inspecter le local? — R. Je ne suis allé que pouT f
mer mon di. out”

D. Le soir de I'assassinat on a vu unhomme de wue“’”.:
nure s'introduire chez Boucher; on a entenda B“‘.’fl:f’ugu
consulter & une personne qui répondait: Ouiy 0U1%H pos
voix sourde qui ressemble assez a la votre? — R, Jen®
mis les pieds chez Boucher. dres’

_D. Que disiez-vous auX vieillards & qui vous vous # Jeur
siez; que signifiait cette corde neuve et ce clou? —R.Je
indiquais de briler la corde et de s’en mettre les €6
sur la poitrine, R

D. Pourquoi une longne corde et un clon solide? — uf;
ne disais pas précisément d’acheter une corde plutdt 4
I’éton pe. i

D. Ne faisisz-vons pas un sutre reméde 2—R. OW
Sais un avec de la graisse et de 1’étoupe. + Moo~

_D. Nen faisiez-vous pas un autre pcncn:n'e ?—R. Oﬂ:é i
sieur, je faisais une eau avec de la pierre divine broyee:

D..C’%tait de V’eau divine?—R. Oui, Monsieur. . " ggn8

D. Nefaisiez-vous pas des neuvaines, des expertisess, " g,
lasquelles vous faisiezouvrir les armoires et les ol
Oui, Monsieur ; seulement il n'y avait pas de neuvaineS g .

D. Vous avez rencontré Stalin, au mois d'octobre, & ¥ i
se ?—N. Oui, Monsieur, c'est lui qui m'a arrété, en i e
sant : « Ol vas-tu ? » Je lui dis que j’allais & Cantelet tp
plaignait de son asthme; je lui dis de prendre @t
dans du bouillon.

Ouj,
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- britler et mettre la cendre dans la houteille ;
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T
i z-vous pas parlé d’eau divine, et du mystére
2 l.1‘ ?‘allllls:ita ‘:wironnel: votre nom? — R. Non, Monsieur.
e l\r us dtes allé le soir chez lui en secret, vous avez liré
D‘-de‘;ux? — R. Non, Monsieur. -
fes rlN,“ez_vg'm pas attaché un tire-fond en guise de clou au
l}' 47— R. Ou1, Mousjeur. - 4
pla ODN'avez-\'UUS pas apporté une corde sous votre blouse? —
‘- %ni, Monsieur, elle a été bralée. ; i
). Vous &tes revenu une seconde fois avec une corde 5
Oui‘ Monsieur, il I’a bralée encore. ! sl
) Une troisieme fois yous avez apporté une.umjsleme cor-
B 7 fait encore des priéres, vous avez fait toucker
ey a‘;'?ic toutes les jointures du vieillard, vous alliez la
sser au coul, quand il vous a reguussé, en‘dlsam : ¢ Pas
laisanteries! » — R. Non, Monsieur, ce n’esi pas tout &
de P ie n’ai pas apporté de corde Ja troisieme fois,
fait ccls | vez entendu du monde dans Pescalier, vous avez
3 v0ut?a:'lrmi,sé et en quittant cet homme vous lui avez
pore O ains en lui disant adieu ? — R. Non, Monsieur.
géﬁfaxz—vous rag emprunfé un marteau @ Stalin? —R.

Qui, Monsieur. = Pour servir & un déménagement.
D. Pourq}lﬂ\:e-' pa:{ dit cela tout d'abord? — R. Si fait.
D. Vous ‘111: fais observer que Durand a été assassiné avec
% J?.rfx?nent 3 téte carrée ? — R. Cest possible.

un_instr o est suspendue durant un quart-d’heure.
L’audienc M. Ie président interroge encore I’accusé.
% !?h{-ﬁg:tsse;ou; sortiez de la maison de Beaulien ? — R.

. i )

i, Monsieur.
OnD, Pourquoi ?>—H. Pour vol. !
D, N'avez-vuus pas subi une seconde condamnation pour

i .
9__R. Oui, Monsiet = . Sl
vo%]. Pois um’e troisieme et une quatrieme, aussi pour vol?

B‘D?u[]"u ;h:m:::iu:inquiém;? p:l:;;- dénonciationf calomnieuse ?
- tions en dix ans....
C‘gl fgﬁgﬁ:j’:‘n donne lecture d’une note de la maison de
‘]feat.ilie“ qui atteste que Thibert a été puni ,douze fois pen-
dant une détention de quinze mois. Ila tenté de se suicider
‘par la strangulation, a I'aide de sa cravate, attachée aux
reaux. Il est d’'un caractére adroit et dissimulé.

On passe & I'audition des témoins :

Jacques Marais, quatre-vingt-un ans, rentier : Le 15 no-
vembre, j'étais au Palais, oii 'on plaidait un proces. On leva
Paudience. La foule s’écoulnlt; Thibert m-accosta en me di-
sant : « Vous ne travaillez plus donc? N’avez-vous pas 3 ou
400 francs ? — Non, que je lui dis. — Vous ne paraissez pas
bien heureux? — Je ne me plains pas. » Nous descendong
ensemble, il me demande si je navais pas de douleu’rs.. Je lui

 dis que j'avais une dén_lqngeaasqn. Il s‘o&'r}l & me guérir pour
rien. Il me demanda si je savais mes priéres, et me dit d’a-
cheter une corde et un clou. Il m’assura de Pefficacité de son
reméde. Il me demanda mon adresse, et me dit qu'il
demeurait rue des Faulx. Il se proposa de venir dés le
jour méme & sept heures du soir; me dit de me munir
d'une bouteille d’un litre, et me recommanda le secret,-
Il partit et il remonta 3 la Cour d’assises. Aprés cela,
je me dis : C’est un voleur, ca. Je racontai a ma pro-
priétaire que j'avais trouvé un bon médecin au Palais. « Tant
mieux, )‘a: des douleurs, il me guérira. — qu, mais que
je dis, 1l faut une corde et un clou. — Alors, je n'en veux
pas, c'est pour yous pendre ¢a; il faut le faire prendre par la
police. —Je ne ‘voulais pus. Ma propriétaire insista, et je fus
trouver M. Bertran. Je lui racontai que j’avais trouvé un mé-
de:n 3 la corde. Il me dit: C’est un voleur. Il m’a envoyé un
appariteur. Thibert est venu dés six heures et demie. On lui
a dit que je n'étais pas de retour. L’appariteur s’est caché
derriére mon lit, et Thibert est monté a sept heures et de-
mie. Il m'a demandé si j’avais allumé du feu et si javais
acheté une corde et un clou. Je dis :Non : qu’en voulez-vous
faire de cette corde et de ce clou? —La corde est pour la
L le clou, jele
ferai rougir pour le meftre daus I'eau. Il ajouta que puisque
n'avais rien préparé, qu'il reviendrait le lendemain i huit
eures. Alors I’appariteur I'a arrété.—Il m’a dit que la corde
devait tre grosse comme le petit doigt, et le clou tres-fort, et
surtout qu’il fallait du secref, parce que sans cela le reméde
manquerait son effet.

M. le président , Thibert, qu'avez-vous & dire? — R. Le
nommé Marais dit qu'il ne me connaissait pas, et cependant
)'ai demeuré douze ans dans la méme rue que lui.

. Pourquoi lui disiez-vous que vous demeuriez rue des

Faulx? C’était un mensonge. Mais occupons-nous de quelque

de plus sérieux. Lui avez-vous proposé de le guérir
avec une corde et un clou? — R. Il prétend que je lvi ai
demandé sa demeure ; comme je le connaissais, je savais bien
ot il demeurait. :

D. Que vous l¢ conpai:siez ou non, peu importe. Ce vieil-
lard" dit que vous avez abordé, qne vous l'avez questionné
sur sa-fortune? — R. Ce n’est pas vrai,

D. Quel intérét aurait-il a le dire? — R. 11 lui plail de
dire ¢a. g !

D. Eh bien ! apres, lui avez-vous parlé d’une corde? — R.
de lui ai dit d’acheter de I’étoupe ou de la vieille corde. Pour-

- Quoi lui aurais-je parlé d’une corde neuve?

: D.'Pogrquoi‘!. Mais si vous vouliez le pendre?... — R, Je
Sa\'als,'blen qu’il n’avait pas d’argent.
. 8'il n’avait pas d’argent, quelle récompense en pouviez-

r&p; attendre, et pourquoi alliez-vous si- bénévolement chez

: fni{g dullccada\rre de Durand et de

Une femme Belloche rend compte et de la consultation que

ihe!lft_ avait donnée & M. Marais, et de ’arrivée de Thibert
81 domicile de celvi-ci. Les faits dont elle parle ayant été
Plus an long rapportés par le sieur Marais, nous nous abste-
nous de to1t détail.

m, garde municipal, qui était caché derritre le lit, dit
g:lie, quand il epa1L’Qaijs la chambrede Marais, Thibert exa-
ternmt.t tout; lorsqu’il se leva pour s’en aller, il semblait hési-
etl’u?d'n» savoir que faire. Je saulai dessus, ajoute le témoin,
tiste 15 « Qui es-tu, toi ? Es-tu médecin, chirurgien, den-
rs)jou droguis'e? montre-moi ton diplome. » Alors*il me

ponit : « J'aj voyagé, et dans mes voyages j’ai appris un
Peu de médecine, »
Aalle le Président, i Thibert : Tous vos voyages ont consisté
p moeux fois 2 la inaison centrale de Beaulieu.
jury df-‘l’lr:‘m’, cqmmissa,ire de police, apres avoir entretenu lo
i cgs révélations qu'était venu lui faire le sieur Marais,
i des premiéres investigatious auxquelles il s’est
apres Parrestation de Thibert.
Az nlellpf, commissajre de police, a constaté les circons -
chey lu_a'.enelles dela mort du sieur Boucher, trouvé pendu
ucherh' et celles de | assassinat de I_)uraud; La corde de
Pour l.em'?talt neuve, le clou 1était aussi. On Tavait graissé
que tmiso_noer plus facilement. On m'a dit, ajoute le témoin,
my!:b‘i'n.%]tJurs avant sa mort, Boucher avaitété vu causant
ufoncgs - semehm avec un homme peut, maigre, ayantles yeux
celuj do h;li]l omme enfin dont le sigualement se rapporte i
Procuren, tlln?:rt. Je fis part de celte circonstance a M. le
arqua U Roi. On exhuma le corps de Boucher et on re-
days |, ':i]: il avait recu un coup sur la téte. Javais trouvé,
Patit oy é‘& L?e fang qui entourait le cadavrede Durand, un
de wr(fle et je n’y avais pas atlaché grande impo:-
Corg 1d je sus qne Thibert guérissait avec uue
e ot uy clou, cela m’a ((llouué A réfléchir. Fai examing ce

bant g e ; !
éo aue corde, il était de la méme dimension que celle trou-
1 ._Cﬂll_de Boucher,

le Bieurns]g;? raconte ensuite les révélations que lui a faites
EDosition 4. Cetle partie du débalse reproduira avec la
€ Ce vieillard.

el et Desbois, docteurs en médecine, parlent et de
I'exhumation qu’ils ont

%83 mais quar

l'ét::' Aven,

cm‘;"PS de Boucher,

ince T} (‘]Je ces deux vieillards sont sur le bureau de la
Tt < ]?ura:nd Pﬂ"e des lésions cousidérables qui
USsi sup céilsh,\l-*ﬁlll I’a frappé avec violence. On remar-
B Veuye [« ui de Boucher la trace d'un conp.

il il )Ttn'ﬁti‘Lglﬁ;?}r !na vu a Durand un pelit sac étroit daus
mx“- 0d un pa; “)!0 r.; elle reconnait pour avoir appartent
e o > Pantalon de drap couleur uoisette dont, le jour

8sags] i 35 : :

?E,aal)ucreufss”m: Thibert a fait don & son jeune domes-

U ience .] 5 .

evée & six heun 3 :

% lemype ¢ SIX heures, est reprise a huit,

;‘;Lélrar is, prggﬁ%ne dit que Thibert est venu, pour la pre=

che':n | oCemey; a‘oustes repas chez elle le -16 octobre. Dés lo
* qui 1y ;viitcigiglle’ il me dit quil avait & vendre un

Justj
P

qu’il 'avait vendu 350 fr.; mais jene vis point l'argent. Le
samedi 21, il me remit 55 fr.,en me priant dc les lui garder,
parce que la chambre du garni ol il logeait ne fermait pas.
Mais il me les redemanda par petites sommes, et, deux jours
aprés je n’avais plus rien.

D. Quand est-1l sorti de chez vous le 20 octobre? — I3 A
la fin du jour, & cing heures et demie; il m’avait dlt' qu’il
reviendrait souper & sept heures et demie, et il m'avait de-
mandé son repas pour cette heure-la; mais il n'est arrivé
qu’a neuf heures et demie.

D."Qu’a-t-il apporté avee lui? — R. Trois pantalons, dont
un de drap couleur noisette. Il I’a donné tout de suite & Du-
crenx et le lui a fait essayer. Je lui dis : « Mais quel panta-
lon lui dennez-vous donc? C’est un pantalon de grand-pére.»

D. Lui avez-vousvu un petit sac d’argent? — R. Je ne 'ai
pas vu; maisil ’a montré & la femme Ragot, qui s’est écriée :
« Oh ! e joli petit sac! Oh! les beaux écus! j'en voudrais bien
avoir autant. » .

D. Vous lui avez acheté une montre en argent? —R. Oui;
quand je I'ai vue pour la premiére fois, le 21 octobre, elle
avait un cadran avec des peintures ; il me dit qu'il Pavait
achetéa 11 fr. & un malheureux.

D. Vouliez-vous bien Pacheter avec ce cadran? —Oui.

D. Ne vous a-t-il pas montré un anneau en or? — R. Oui,
il m’a demandé si je voulais acheter une bague; il disait
qu'il en avait une & vendre pour 18 fr. ? ;

Ducreur : Le 8 octobre, je fus rencontré par Thibert ; il

sembla me prendre pour un autre; ayant reconnu sa mé-
prise, il se mit4 causeravec moi, et apprenant qiie j’étais sans
ouvrage, il me proposa de me meltre a son service, parce
qu’il avait besoin de quelgqu’un pour son commerce de rouen-
neries ; j'acceptai, je ne lui ai jamais vu de marchandises.
Il m’a nourri jusqu’au 20, mais pour payer ma dépense il a
mis en gage une blouse. Le 20, il cortit de cing heures et
demie 4 six heures du soir, me recommandant de P’attendre,
il ne rentra qu'a neuf heures et demie : il rapporta quatre
chemises et deux pantalons. Un de ces pantalons était en
drap couleur noisette, il me le fit essayer; ce pantalon était
trop grand pour moi. Apres cela, il coupa avec des ciseaux
le pantalon qu’il avait sur lui, disant qu’il voulait s'en faire
un calecon; peu aprés nous nous couchames. ;
Le lendemain samedi, il me montra une pile de pitces de
cent sous qui étaient dans un petit sac, et me dit ensuite :
« Nous allons prendre un bain. » Nous y fumes, aprés quoi il
me commanda de retourner chez Mme Cocagne, parce qu'il
avait besoin, disait-il, d’allera Saint-Hilaire. Lorsqu’il revint
chez Mme Cocagne, il nous fit voir une montre avee un cadraa
colorié, et il nous dit qu'il I'avait achetée & un malheureux
pere de famille qui était dans le besoin. Uu instant aprés
cherchant une piéce de quarante sous qw’il croyait perdue, il
renversa dans sa blouse une bourse pleine de pitce de cent
sous, et Mme Rogon, qui était présente, s’écria : « Dieu! quel-
les belles picces !'si J’en ava‘s autant, je les cacherais. »

Nous passimes dans la journée dans la rue Saint-Hilaire;
beaucoup de' personnes étaient rassemblées devant la maison
dans laquelle avait été commis I'assassinat. Thibert s'écria :
« Passe encoré pour veler, mais au moins il ne faut pas as-
sassiner. » : i
Nous avons bu et mangé pendant presque toute la nuit et
le jour suivant qui était le dimanche. Pendant la nuit du di-
manche au lundi, il fut pris d’une espéce de délire, il disait :
« Je suis un homme perdu, si quelqu’un ne prend pas mes
intéréts. » Puis il se levait et allait voir si la porte était fer-
mée. Enfin, perdant de plus en plus la téte, il criait : « Dis-
lui qi’elle toupe ses ongles et qu’elle les mette sur le fumier. »
Quelques jours avant, et aprés le 20 octobre, je I'ai vu porter
sous son bras un marteau, qui, disait-il, devait lui servir
pour déménager. :

D. (a Paecusé) Quel a été emploi de votre temps de cing
heures et demie jusqu’a neuf heures et demie? — R. Je suis
rentré & huit heures et demie.

Le témoin Ducreux : Je suis d’autant plus certain que Thi-
bert avait demandé son souper pour sept heures et demie, qus
la femme Cocague, se plaignant de ce que Thibert n’acrrivait
pas, je-lui dis : « Il se sera amusé en route, et cest pour ¢a
qu'il ne renire pas.

D. Thibert, ou aviez-vous eu les pantalons? — R, Je les ai
achetés chez une femme qui viendra déposer. :

D. Le témoin vous & vu la montre le matin 21, & dix heu-
res : comment pouviez-vous avoir acheté cette montre a Riber-
pré, puisque le registre de la police certifie que cet individu
était dé'enu au violon, et qu'il n’en est sorti que le 21 & midi?
—R. Il estimpossible que Riberpré fut détenu. Dailleurs les
époux Cocagne et Ducreux ne disent pas la vérité, parce que
s11dL qu'il a été question de moi au dehors, on a grossi tous
les faits et on a mis tout au pire.

D. Peurquoi avez-vous coupé votre pantalon le jour de I’as-
sassinat? — R. Je n’ai coupé le pantalon que dix ocu douze
jours aprés 'assassinat, parce qu’il ne valait plus rien.

Letémoin Ducreux : Le jour de Iassassinat il a coupé le
pantalon en quatre morceaux et il ley a cachés dans uu coin
de la chambre. Le 4 novembre, il”m’envoya chercher ces
morceanx pour que la femme Cocagne lui en fit uue paire de
chaussons. ¥

Un juré, au témoin : L’accusé portait-il ce pantalon avant
le 20 et dans la journée du 202 — R. Je ne lui en ai jamais
vu d’autre jusqu’au 20 octobre. k

Laséance est levée & dix heures et demie et renvoyée
au lendemain,

- I —— v
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (8* chambre).
(Présidencede M. Jourdain.)
Audience du 16 février. A
LES CANOTIERS PARISIENS, — LA FRAUDE ENTRE DEUX EAUX,
I e 23 janvier, vers sept heures du soir, une chaloupe des-

la montaient : deux d’entre eux, vigoureux rameurs, frap-
paient l'ean en cadence, suivant les prescriptions de I'art ;
mais, malgré leurs efforts et la - force du courant, qui seule
et suffi pour les entrainer rapidement, le léger bateau n’a-
vaugait qu’avec peine. Enfin il.vint se placer prés de la pata-
che, pour y subir la visite des employés de Voctroi : la pa-
tache, c'est la barriére sur eau.

Un des employés avait depuis quelques instans remarqué
la lenteur de la marche du Eateau, combinée en sens con-
traire avec la puissance des forces motrices qui devaient lui
donner tant de vitesse, et ces calculs parfaitement dynamo-
métriques lui avaient révélé Iexistence d’un obstacle inaper-
u. Assisté de quelques-uns de ses camarades, il entre dans
'a chaloupe; on la visite dans tous ses coins; on souléve les
planches qui en forment le sol : rien, rien de sujet aux droits,
rien qui explique la pesanteur de la marche du bateau,

Cependant il est un moyen de fraude bien connu des em-
ployés, qui consiste & placer des barils pleins sous les ba-
teaux ou sous les trains de bois. Mais aussi I"Octroi a pourvu
a lout, ef, au liea de la sondequni arme les commis aux bar-
riéres, il a remis aux mains des commis de la patache des
crocs qui, passés sous les bateaux ou sous les trains, y révé-
lent la fraude sous-marine. L'un des employés douc passe son

-croc sous la chaloupe, d’an bout a 'antre, sans trouver le

moindre obstacle, et il le retirait de I'ean fort désappoints,
quand, & Pextrémité du croe, ilapergoit le hout d’une corde.
Il la tire vivement, et découvre au premier bout qui sort de
I’eau un neeud bouclé; il tire de plus belle, mais il sent une
résistance; il appelle alors un de ses camarades, ils font tous
deux de nouveaux efforts, et enfin ils aménent une grosse
pierre. Mais, & la grosse pierie se trouvait atlachée uneautre
corde: on tire done de nouveau : nn meétre, dix métres, vingt
metres, cinquante métres enfin ; ¢’était toute la. l6agueur de
la corde, qui se terminait par un baril plein d’huile. Et
comme par son poids ce baril eit surnagé, et qu'il edt in-
[ailliblement été¢ " découvert & son passage devant la patache,
il était retenu dans un état parfait de suspension entrs deux
eaux, par uue autre corde d’olt pendaient des pavés d'un
poids d'environ vingt kilogrammes. .

Lés fraudeurs pourtant ne se tinrent pas pour battus par
cette découverte. Cela ne nous regarde pas, disent-ils, c'est
une corde que vous avez péchée au foud de la rivitre avec vo-
tre croc, mais elle n’appartenait pas a notre batleau. A quoi
les employés de loctroi firent deux réponses: la premicre,
¢’est gqu'au moment ot les fraudears avaiert vu pssser le croc
sous le bateau, eux employés.avaicnt vu qu'on lachait le neeud

800 fr. Lo 20 octobre, il me dit

foe o

bouclé de la corde qu'avait ramené le croc; la seconde, plu

cendait la Seine au-dessus du pont de la Gare. Trois hommes -

péremptoire encore, c’est que daus cet endroit la riviére ,ava;t
3 metres de profondeur, et que la longueur du croc n’était
?ue de 3 méatres-50. D’oi1 la conséquence que ce n'était pas au
ond de Ja riviére que le croc avait repéché la corde.

Cette fraude, au reste, parait avoir pris quelque développe-
ment, car depuis le mois de novembre dernier cing futs
d’huile, ainsi introduits sous P’ean, ont été saisis par I'Octroi
sans qu’on ait pu découvrir les auteurs deces fraudes. Lors-
qu'au momentde la visite du bateau les fravdeurs s'aper-
coivent que leurs manceuvres vont étre découvertes, ils débou-
clent la corde qui retient le tonneau, 'sbandonnant ainsi au
courant; maisils le retrouvent plus loin : une petite bouée
tlottante en paille, attachée par 'autre extrémité au tonneau,
L leur en signale le passage, et ils vont facilement le retirer.

Cette fraude, assez ingénieuse du reste, était exposée au-
jourd’hui & la 8e chambre, sous la présidence de M. Jourdain,
par Me Rousset, avocat de I'Octroi. :

Sur les conclusions de M. ’avocat du Roi Amédée Ronssel,
les nommeés Riva et Durtet, qui étaient dans le bateau, ont,
malgré leurs dénégations, été condamnés a la confiscation du
baril d’huile et chacun en 200 fr. d’amende.

TRIBUNAUX ETRANGERS

COUR D'ASSISES DU BRABANT ( Belgique).
Présidence de M. le conseiller Delahault.

ASSASSINAT. — PRETENDU CONSENTEMENT DE LA VICTIME., —
PRETENDU SUICIDE DE L!ASSASSIN_.

ke dimanche 1 octobre 1843, vers les neuf heures du
matin, Jean Jonckers entra au cabaret tenu, 4 Lubbeek,
par la veuve Deraeymacker, et il y but deux verres de
biére. Quelques minutes aprés son arrivée, Joseph Deraey-
maeker, fils ainé de cette veuve, et la servante, Elisabeth
Sevenans, sortirent pour aller entendre la grand’messe
dans D'église paroissiale, située & trois kilométres de
1a, de sorte qu'aleur départ il ne restaitau logis que l'ac-
cusé, la veuve, sa fille Angéline, dgée de douze ans, et
trois enfans en bas dge.

Dix heures allaient sonner; la veuve fit observer a 'ac-
cusé qu’il éiait temps d’aller & la grand’ messe, maisil ré-
pondit qu’il était déja trop tard. Au méme instant, il sortit
pour aller satisfaire un besoin. Ea rentrant, la veuve I'en-
gagea une dernicre fois & se rendre a I'église. Pour toute
réponse, il détacha sa montre en argent qu’il portait sur
lul, et la suspendit au cou du plus jeune des enfans, en
lui disant qu'il lvi en faisait cadeau; meis la mére 8’y op-
posa, et, sur ses ordres, la fille Angéline reprit le bijou
qu'elle laissa tomber en se rendant dans une pidce voisine
afin d’y prendre des vétemens destinés aux enfans.

A peine la fille Angéline était-elle entrée dans la cham-
bre contigué, qu'elle entendit sa mére s'écrier : Line!...
Line!... (Angélne!... Angéline!...). Ne me tuez pas, ne
me briilez pas la téte ! (En brand my de kop niet!)

Rentrant dans la chambre, Angéline aper¢ut I'accusé
qui tenaita la main un pistolet & deux coups qu’il licha
au méme instant. Le premier coup n’ayant point porté, la
victime chercha & s'échapper de la maison; mais I'accuse
la retint d’une main, tandis que de V'autre il lui licha &
bout portant le second coup dans la partie postérieure de
la téte, ’est-a-dire dans la nuque. La veuve Deraeymae-
ker tomba baignée dans son sang sur le seuil de la porte.

Elisabeth Schoolmeester, quien ce moment se rendait
chez la veuve, avait entendu la double détonation, et pres-
que en méme temps elle vit accourir Angéline qui plen-
rait, en s'écriant que Jonekers venait de tuer sa mere.

Suivie par des militaires du 12° dé ligne qui passaient
sur la grand’route & leur retour de Tirlemont et du camp
de Beverloo, Elisabeth Schoolmeester, dgée de seize ans,
enlra dans la maisor, ou ils trouvérent la viclimene don-
nant presque plus signe de vie; le coup mortel avait été
porté desi prés, (iue son bonnet avait méme pris feu et fut
arraché par Angéline de la téte de sa mére. Cette derniére
ayant montré aux militaires que I'assassin s'était enfui par
la-porte de derriere, le cornet Corneille Meyer courut vers
le Jardin, et découvrit, dans un puitsde 60 pieds de pro-
fondeur, Paccusé qui demanda qu'on I'en retirat, en re-
commandant de se servir d’une corde bien solide, ce qui
fut fait.

Jonckers, immédiatement arréié , fut remis a la garde
des militaires, qui le eonduisirent 4 Louvain. Chewmin fii-
sant, le major Vergnes 'ayant interrogé , I'accusé répon-
dit qu’il avait commis cet homicide & la suite d'une con-
vention entre la veuve et lui; que depuis longtemps 11
faisait la cour & cette femme , dont le pére s'opposait a
leur union ; que si c'élait encore a faire, il agirait de
méme. Interrogé par le juge d'instruction & Louvain , -le
méme jour, il a renouvelé ses déclarations.

La viclime ne survécut que quelques heures. 11 y avait
une double fracture au crine, d'ou les hommes de lart
retirerent une balle de plomb, lors de I'autopsie.

L'instruction a constaté que depuis un certain temps
I'accusé recherchait la veuve en mariage; que celleci,
aprés y avoir prété l'oreille, se montra disposée & se ren-
dre aux observations de son pére et du sieur Detroosten-
berg, propriétaire de la maison, qui lui avaient représen-
té combien cette union serait désavantageuse aux six en=
fans issus de son mariage.

Ila été établi en outre qu’un certain Henri Cox fréquen-
tait aussi la maison de la veuve, et que l'accusé, qui
croyait voir en lui un rival, en congut une certaine jalou-
sie; or, un jour, revenant de Louvain avec le nommé
Schoolmeester, ce dernier lui ayant dit qu'il ferait mieux
d’épouser une jeune fille qu'uné veuve chargée de six en-
fans, il répondit : « C'est égal, si elle ne m’'épouse pas je
ferai en sorte qu’elle n’épousera personne, »

Jonckers a reconnu le pistolet saisi pour avoir été acheté
‘par lui quatre ou cinq mois avant le crime, ainsi qu’un
moule a balles avec lequel il avait fondu le fatal projectile
qui a ¢té trouvé dans le crane de la victime.

La défense de Jonckers avait 16 confide d'office a
MM+ Funck et Gilbert.

. 1ls ont représenté la mort de la_veuve Doracymaeker,
intimement li¢s aux faits qui I'ont suivie, comme le résul-
tat d’un consentement volontairement accords, comme le
premier acte d'un double suicide, L’accord des deux amans
west pas contestable: de fréquens rendez-vous, que la
nuit couvrait de son ombre, avaient précédé une grossesse
que l'autopsie a démontrée, circonstance capitale que l'ac-
cusation affecie de passer sous silence. Mais quelle posi-
uon fuisait & eette malheureuse femme son amour, a qui
elle avait sacrifié les devoirs de la-religion et dela morale!
D’un coté, ¢est con pére qui se traine & ses genoux, pour
lasupplier de rompre un projet détesté, et qui la maudjra
si elle Uexéeute ; c’est son ropriétaire qui la menace de
lui retirer ses moyens JewMmmaiance s elle enfreint sos
ordres. De I'autre oyl STOITE Thoma.So1 pere, si elle cédo
a celui qui lui progfiede yain & safumille, elle voit dans
Pavenir Vélre quefp ‘ hes Woud a Uinfa mie, re-
poussé par ses fi cguuke batard, et elle, la
malheareuse, con i te sa vie devanl ses
propfes enfuns, pA§ nfasmes impitoyables,
Elle avait & choisir endgala b mistre, et la malédie-
tion patermelio; elle a pMesd= mort, clle a demandé le
suicide & un bras plus stir, & une volorité plas mdle que la
sicnne. Si elle s'est effrayde a laspeel de cetle mort que
Ses voeux avaient appelée comme uue libératrice, cette
faiblesse de la nature, I'accusé w'en saurait éire responsa-
ble. D'ailleurs ces dernitres paroles imputées & la ‘veuve

par sa fllie ont été révélées par celle-ci a 'audience, pour

la premiére (ois, et ne méritent guére croyance.

La volonté .de mourir explique la mort de la veuve
Deraeymaeker. A ;

Les défenseurs, en terminant, - ont invoqué I'acquittes
ment du ehirurgien Bancal, qui avait suicidé sa maliresse
qu’il ne pouvait non plus épouser, mais pour une cause
plus légitime : le mari existait. Ils ont rappelé encore
P'acquittement tout récent du jeune Rozier, qu’un amour
contrarié avait poussé a tirer deux coups de pistolet sur
son amante. Loin de nous, ont dit les défenseurs, |'idée
d’excuser de tels actes; les coupables aberrations du ceeur
devraient avoir leur punition, comme les crimes les plus
méchans. Mais vous n’élesici que pour appliquer la loi po=
sitive, et vous ne pouvez l'appliquer aux faits qu'elle n’a
point prévus. Jonckers n’est pas un assassin, vous ne pou=
vez répondre qu'il a commis un assassinat,

M. Graaf, substitut du procureur-général, a combattu
le systeme de la défense.

L’accusé a été trouvé sans blessures, sans contusions,
au fond d’'un puits de 60 pieds; il ne s’y est point jeté, il
a recommandé qu’on ne négligeat aucune précaution pour
le tirer de la sain et sauf, il n’avait pas envie de mourir,
il n’a jamais pensé au suicide, il se cachait. Il se cachait,
comme un criminel, et cette seule circonstance détruit
I'idée d’un désespoir romanesque et partagé, L'effroi de la
femme, ses derniéres paroles, témoignent assez quelle a
été la victime d’un assassinat, et tant de témoins ont té-
moigné des menaces antérieures de l’acgpsé, qu’il n’est
pas permis de douter que le meurtre qu'il a commis ne
fat prémédité. .

Aprés une courte délibération, le jury a prononeé con-
tre Jonckers la peine de mort.

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

— Mevrtne (Nancy), 14 février. — Voiei de nouveaux
détails sur le meurtre de Vieillard.(V. la Gazette des Tri-
bunauzx du 16 février.) .

Les circonstances les plus singulicres se réunissaient
contre les jeunes gens qui ont été d’abord arrétés, et I'ac-
tion de la justice ne pouvait manquer de s'égarer. Ainsi,
plusieurs témoins déclaraient que lés casquettes trouvées
sar le lien de la scéne appartenaient aux prévenus. L'une
dz ces casquettes élait positivement reconnue par uo cha-
pelier, qui soutenait 'avoir vendue aT'un des ineulpés, sur
le téte duquel elle s’adaptait d'ailleurs parfaitement. La
canne brisée avait également appartena & 'un d’eux; mais
il prétendait que 8'il avait é(¢ effectivement propriétaire de
ce.le canne, elle avait été depuis quelque temps donnée
par lui’ & un commis voyageur qui l'avait laissée dans la
maison Vieillard. Il était d’ailleurs impossible aux inculpés
d’établir leur alibi.

On comprend que ces moyens de défense et les alléga-
tions des prévenus, que rien ne venait justifier, ne devaient
mériter aucune confiance en présence des indices graves
de culpabilité qui s*élevaient contre eux. Aussi a-t-1l falla
que les véritables auteurs du meurtre vinssent se mettre
eux-mémes entre les mains de la justice pour que Pinno-
cence des premiers inculpés fit complétement reconnue.
Voici, suivant le récit des individus qui sont avjourd’hui
en état d’arrestation, comment les choses se seralent pas-
sées : trois jeunes gens, dont deux fréres, se sout en effet
présentés, entre une heure et deux heures du matin, et ont
demandé l'entrée de la maison. Malgré le refus de Vieil-
lard, motivé sur le défaut de place, ils ont insisté. La mai-
son a deux issues sur deux rues différentes; pendant.que
les jeunes gens frappaient & I'une des portes, Vieillard se-
rait sorti par I'autre et aurait porté a 'un des tapageurs
des coups tellement violens, que la canne dont il se ser-
vait, et qui est précisément celle abandonnée par le com-
mis voyageur, se serait brisée. L'un des jeunes gens voyant
son frere ainsi attaqué, aurait tiré son couteau et en aurait
mortellement frappé Vieillard. Ces allégations seraient en
partie justifiées par 'état de I'un des inculpés, qui porte en
effet les traces de fortes contusions rectes récemment.

.L’instruction sur ces nouveaux fails se poarsuit avec la

plus grande activité,

~— Lome (Saint-Etienne), 14 février. — Un événement
bien malheureux est arrivé samedi soir 11 [évrier, & Fir-
miny, au puits de Mallafolje. Le machiniste, par une dis-
traction que nous ne saurions expliquer, n'arréla pas la
roue autour de laquelle se roule la corde, au moment ot
Ia benne arrivait & l'orifice du puits. La benne, élevée jus—
qu'a la poulie, y a éié forcément arrétée. La corde §'est
rompue et la benne a été précipitée dansle puits, ou se
trouvaient trois mineurs; deux ont 6té écrasds sur le coup;
le troisitme, qui avait eu assez de présence d'esprit pour
se réfugier sous une échelle appuyée contre la paroi, n'a
eu aucun mal. Les deux ouvriers mineurs avaient bien en-
tendu la benne tomber, mais, moins heursux qué leur ca-
marade, ils ont manqué ou de temps ou d'agilité pour ga-
goer les galeries qui aboutissent au puits et qui se trouvent
a un niveau plus élevé, ot 'on n’arrive qu'au moyen d'u-
ne échelle. Un des pauvres ouvriers tués était ~marig et
avait un enfant,

e T R T s et
Panis, 16 Fivnier.

_— Le gérant de la Nation est cité devant la Cour d’as-
sises pour l'audience du mardi 27 de ce mois,

— DirramarioN. — Arrame Guiriy er Matcaiose, — La
chambre des appels eorrectionnels a continué aujoyrd’hoi
les debats de laffaire de diffamation intentée par M. Jules
Guérin contre MM. Malgaigue, Vidal de Cassis et Henroz.
M*Crémieux a répliqué enece qui touehe personnellenient
M. Malgaigne renvoyé de la prévention par les premiers
Juges, et M. l'avocal-général Bresson, tout en demandant
la confirmation du jugement'en ce qui concern: MM. Vidal
de Cassis et Henroz, s'est joint au défensevr e M. Gué-
rin pour demander I'infirmation en ce qui.touche M. Mal-
gaigne.

M® Bethmont a répliqué au nom de ce" dernier, qui a
ajouté qaelques observations & la plaidoirie _de son defen-
seur.

La Cour s’estretirée dans la chambre dy conseil, d'otl,
aprés uue longue délibération, ello a rapportéun arpét
par lequel, considérant que si les articles Iu.h‘s,";_q par M.
Malgaigne contre M. Jules Guérin sortent des’ bornes de
la modération et d’une crilique ordinaire, on n'y - saurait
voir les délits d’injure et de diffamation, elle a confirmé
sur tous les points le jugement attaqué

.

—= DETOURNEMENT D OBIETS ‘SAISTS, — Hurssiens, — 1l y

a encore beaucoup de gens qui iguorent que la loi punit
comme fait de vol le détournement. par un débiteur- des
objets saisis sur lni & la requéle de son’ créancier, el nous
voyons souvent les prévenustraduits devant les Tribunaux
correctionnels & raison de faits de ce genre, n'avoir d'au-
tre excuse que leur bonne foi et leur ignorance de Ja lot,
excuse que les Tribunaux ne peavent admetire,

Mais souvent aussi, dans ces proads, les Tribunaux oft
4 constaler que les hoissiers n'exdéeutent pas leurs devoirs
aux termes de laloi. et que tout en consignant sur leurs
procés-verbaux le fait de la constitution d'un gardien,

Is n'en constituent réellement aucun, Déja, il y a quel
i

juus
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jours, nous avons dit que le Tribunal avail sévérement
réprimandé un officiel ministériel pour nn fait de cette
nature.

Aujourd’hui encore, & la 8° chambre, un fait semblable
s'est présenté. M. V'avocat du Roi Lafeuillade, en requé-
rant le renvéi du prévenu, a demandé acte de ses réser-
ves pour poursuivre I'huissier-rédactenr du procés-ver-
bal de suisie.

Le Tribunal, présidé par M. Jourdain, a fait droit & ces
coaciusions par un jugement dont voici les principaux
considérans

« Attendu qu’il résulte de 1'état du proces-verbal de saisie
du 19 oclobre 1843, de la leltre du méme huissier produite a
Paudience par 'avocat dn plaignant, et des déclarations dudit
plaignant lni-méme, qu’ancun gardién réel n’a été constitué
a la suisie; que si dans le proces-vorbal de saisie il a été
constilué un gardien,ce n'a été que ficlivement, puisque ce
gardien n'était autre qu’un des témoins signataires de Fex-
ploit, et qu'il n’a jamais séjourné sur le lieu de la saisie ;

» Attendu qu’aux termes des § 2 et 3 de article 400 du
Code pénal, il n'y a délit de détournement d’objets saisis
quauiant que ces objets ont été corfiés & la garde du saisi
lii-méme ou & celle d'autrui..... »

— UN JEUNE- SOLDAT DE LA CLASSE DE 1824. — Le pré-
venu, qui est amené devant le Conseil, est un jeune sol-
dat 4gé de quarante ans, au front chauve et aux cheveux
grisonnans; il est retardataire de la classe de 1824. Cest
le sieur Tiercelin, macon, demeurant boulevard Mont-
Parnasse.

M. le président, au prévenu : Vous avez regu’ en 1825
un ordre de route qui vous enjoignait de vous rendre aux
équiphges de marine, & Brest? S50

Leprévenu : Non, mon colonel, je n'ai jamais regu cet
ordre, et j'en suis d'autant plus étonné qu'a 'époque dont
vous me parlez j’ai.demandé I'autorisation de me marier,
Cette permission me fut accordée par M. le général comte
de Wall, commandant alors la place de Paris; et de ce
mariage Jai eu douze enfans, dont cing sont encore vi-
vans,

Un membre du Conseil : Comment! douze enfans ?

Leprévenu : Oui, et le treizieme est en route, car ma
femme est prés d’accoucher, et, en outre, Jai ma belle-
meére & ma charge. €est avec mon état d'oavrier magon
que j'ai dj pourvoir & la subsistance de ma nombreuse
famille. -

M. le président : Ces circonstances rendent, sans
doute, volre position fort intéressante, mais nous n'avons
a juger que votre désobéissance 4 la lei de recrutement. 11
perait méme, d’aprés I'instruction, que vous auriez aban-
donné voire détachement enroute.

Le prévenu : Cest une erreur, car je ne me rappelle

* pas que jamais il m’ait été d'ordre de partir. J'ai Loujours

pensé qu’étant de la réserve et étant pere de famille légi-
timement, on ‘ne m’appellerait pas sous les drapeaux. J'ai
satisfait & toules les autres obligations de citoyen en fai-
sanl mon service comme garde national et en payant ré-
gulitrement mes conlributions.

M. Mévil, commandant-rapporteur : Comment se fait-
il que le prévenu n’ait pas profité de 'amnistie accordce
en 1830 aux ddserteurs et insoumis?

Le prévenu : Je'ne lai pas connue, et comme je me
croyais dégagé du service, je ne me suis occupé que du
soin d'élever ma famille,

M. le président : Vous avez été recherché en 1841, &
Orléans, au domicile de votre tante, qui vous en a averti.
Trois ans aprés la gendarmerie vous a arrété,

Le prévenu : Je ne l'ai pas cru; j'ai pensé que l'on
g'était trompd par quelque ressemblance de nom.

M. le rapporteur soutient la prévention, quil trouve
suffisamment établie non-seulement par la notification de
Pordre de route faite par le maire du 7¢ arrondissement
de Paris en parlant & Tiercelin lui-méme, mais encore
par latlestation du commandant de recrutement portant
que Jejeune soldat dont il s'agita abandonné en route le
détachement dirigé par ses ordres sur Brest pour les
€quipages de marine, :

M Joffrés, aprés avoir fait remarquer que Tiercelin ne
s’est nullement soustrait aux recherches de [lautorité,
puisqu’il élait inscrit depuis 1825 sur les controles de la
garde nationale etsur ceux des contributions; qu'ila servi

aussi son pays en faisant inscrire régulitrement tous les
quinze on diz-huit mois un jeune deéfenseur pour-la pa-
trie ; ce quij en d'antre temps, eut clé recompense par le
chef de I'Etat. L’avocat discute la prévention, et regrette
qu'aprés un si long délai la loi ne permette pas d'invo-
quer, pour un simple délit, la prescription qui ailleurs cou-
vriraitle plus grand erime. _

Le Conseil déclare Tiercelin coupable d’insoumission ;
mais, admettant comme trés atténuantes les circonstances
présentées par le défenseur, condamne Tiercelin & vingt-
quatre heures de prison seu_lemem. ; s

Celte condamnation oblige implicitement Tiercelin &
faire le service militaire pendant huit ans. Si Tiercelin est
conduit aux équipages de marine, sa fomme n’aura-t-elle
pas le droit de suivre et d’aller habiter avec son mari sur
le vaisseau, son nouveau domicile? Et les enfans mineurs
n’auront-ils pas le droit d’habiter avec leurs pére et mére

légitimes, surtout lorsqu'ils sont issus d’un mariage con- |

tracté avec 'agrément de I'autorité militare?
Il est & espérer que l'autorité administrative résoudra
ces questions en réformant le pauvre Tiercelin.

— Vor. — M. Gallon, marchand de nouveautés, rue des
Deux-Boules, 6, vit entrer dans son magasin, avant-hier,
vers la fin du jour, deux jeunes gens, dont I'un I'aborda
d’un air irés délié, en lui disant: « Eh bien! mon cher
monsieur, ferons-nous. affaire aujourd’hui? Je suis en-
core & Paris pour quelques jours; mais mes instans sont
comptés.

» Monsieur, dit le maitre de la maison, je ne sais de
(uoi vous voulez parler.

« C'est que vous avez la mémoire courle; mais nous
allons nous entendre... »

Et en parlant ainsi, I'inconnu se dirigeait vers le cabi-

-net du négociant ; mais celui-ci étant revenu sur ses pas,

apercut I'autre individu qui se disposait & sortir du maga-
sin, aprés avoir mis sur son épaule un ballot d'étoffes ;
aussitot il s'élance vers ce personnage en criant : Au vo-
leur! et parvient i l'arréter, tandis que ses amis s’empa-
raient du complice resté prés de la porte du cabinet.

Conduits & la préfecture de police, ces deux voleurs ont
¢1é reconnus, malgré leurs dénégations, pour avoir subi
plusieurs condamnations en Cour d’assises et en police
correctionnelle.

— VoL A L'ATDE DE FAUSSES CLES. — ARRESTATION EN
FLAGRANT DELIT. — M™ Roe, locataire d’un appartement
sis rue Montesquieu, 10, au troisitme étage , etait absen-
tede chez elle depuis plusieurs jours, Lirsqu’avant-hier les
locataires de I'étage inférieur cntendirent vn bruit inac-
coutumé qui semblait partic de l'appartement de cette
dame. D‘clord, ils y firent peu d’attention ; mais le bruit
persistant et semblaut éire produit par un bris de meu-
bles et de serrures, ils s'empresserent de prévenir le
portier, qui, accompagné de quelques-uns des locataires
les moins timorés, monta & I'appartement indiqué.Arrivés
a la porte extérieure, ils reconnurent tout d'abord que la
serrure avait été forcée; ils poussent violemment celle
porte; elle céde d’abord et s'entr’ouvre de quelques
centimdtres ; mais, malgré les efforts réunis de plusieurs
personneés, il est impossible de I'ouvrir d’une manitre
suffisante pour livrer passage 4 un homme. 5

Cependant il paraissait certain que des voleurs s'élaient
introduits dans cet appartement. Les voisins se dirent
alors que peut-étre les voleurs étaient en force, que tris
probablement ils avaient des armes. Dans tous les cas, il
leur parut prudent de requérir la force armée, qui arriva
bientot. Alors, sous les efforts réunis de plusieurs hom-
mes, les meubles entassés derriére la porte cédent, les
soldats entrent, suivis des locataires de la maison, et ils
trouvent au milieu de Vappartement un homme d’assez
bonne mine, qui vient au devant d’eux en disant & demi-
VOIX : :

« Mes amis, c'est trop, c'est beaucoup trop; de quoi
s'agit-il ? d’une simple erreur. Je suis tapissier; j’ai acheté
les meubles d’un monsieur qui part pour I'élranger; j'ai
mis cette adresse au milieu de plusicurs aulres; puis,
voulant inventorier mon acquisition, je me suis trompé de
carte. Voild tout mon crime... Erreur de carie... recevez
mes CXCuses...»

—

Ot i irizea tranquillement vers la porte ; mais déja r a 3¢
Et il se dirig 1 P Favart, toute spacieuse qu’elle soit, n'a pu contenir |y

on avait pu voir sur le parquet un monceau d’elfel's évi-
demment extraits des meubles dont les serrares clalent
brisces. Les faits élant, dans‘ce cas, plus élojuens que les
paroles, la garde jugea convenable de s'emparer de Vora-
teur, qui, conduit chez M. le commissaire de police du

uartier, fut reconnu pour étre un voleur de profession ,

éja condamné quatre fois pour faits de méme pature. On
trouya sur lui un ciseau & froid et un trousseau de fausses
clés.

— Par ordonuance dn Roi, en date du 6 de ce mois, M.

Saint-Jean a €t nommé anx fonctions de notaire a Paris, en
remplacement de M. Béchem.

e ——EETR————

ETRANGER.
IrLaxpe (Dublin), 13 février. — Procis pe M. O'Con-
~ELL. — La Cour du banc de la reine s’est ajournée jus-
qu'au lundi 15 avril. Les accusés , restés libres sous le

cautionnement auquel ils ont été admis, seront assignés.

quatre jours d’avance, a la requéte de l'attorney-général ,
pour venir a la barre de la Cour Tecevoir jugemenl;
mais avant lexpiration du délai, MM. O’Connell et
consorts formeront opposition au prononeé de P'arrét par
les motifs suivans :

1°1l'y a eu erreur dans les prénoms de M. John Jason
Rigby, l'un des jurés ;

2¢ Les débats n’ont fourni la preave d’aucun acte illé-

gal commis par les accusés dans le comté de la ville de |

Dublin, ’est-a-dire dans la juridiction de la Cour du bane
de la reine ;

3° La Cour a enfreint la solennité du dimanche en fai-
sant un acte judiciaire & minuit un quart , dans la nuit du
samedi 10 au dimarche 11.

Si la Cour rejelte les exceplions et prononce arrit,
comme cela est présumable, les accusés sont décidés a for-
mer un pourvoi en cassation pour erreur (writ of error)
devant les douze juges d'Irlande, et s'ils succombent en-
core dans cette instance ils interjetteront appel ala cham-
bre des lords.

Sir Colman O'Loghlen et M. O'Hear, deux des avocats
qui ont prété leur ministére anx accusés, partent ce soir
pour Londres. Ils portent & 'ancien ministre, lord John
Russell, aujourd’hui chel de 'opposition dans la chambre
des lords, les détails exacts de tout ce qui s'est passé
dans le fameux proces.

— Porruecar (Lishonne), 7 février. — INSURRECTION MI-
uiraike. — Le partt des septembristes, cest-a-dire les
amis de 'ordre de choses renversé par le cabinet actuel,
ont levé I'étendard de la révolte dans la garnison de Tor-
res-Novas. Le général Bomfin s'est mis 2 la téte des in-
surgés, a qui ila adressé une proclamation tendant & mo-
dificr la constitution de Portugal, mais en respectant la
personne et 'autorité dela reine.

M. Pina, colonel du 4 régiment de cavalerie, & la 1éte
de vingt-six cavaliers et de quatre officiers, s’est emparé
de la ville de Santaremet a passé sur la rive méridionale
du Tage. Dans la méme nuit, 'avant-garde des insurgés,
composés de soixante cavaliers, commandés par César de
Vasconcellos, et des gardes nationaux, ayant a leur téte
Joseph Estevas, est arrivée ct a pris la direction de Fun-
dao. Toutes ces troupes marchent sur Lisbonne.

Le gouvernement a publié de son cété une proclama-
iion, ou il annonce des mesures énergiques et I'appel 4 la
force des armes.

Une ordonnance rendue sans Iintervention des Coriés
investit le gouvernement de pouvoirs extraordinaires et
discrétionnaires. L’Habeas corpus, c'est-a-dire la liberté
individuelle et la liberté de la presse, sont-suspendus. 1
ne parait plus d’autres journaux que le Digrio, feuille of-
ficielle.

Enfin, la méme ordonnance autorise un emprunt de
2,000 contos, c'est-a-dire 2 milliards de reis (154 16
millions de franes).

.On assure que les septembristes distribusient depuis
longtemps de 'argent parmi les troupes pour les gagner
et effectuer une nouvelle révolation.

A "Opéra-Comique, le grand sncceés de Cagliosiro excile &

. _—\
un tel point la curiosité, qu'a 1a 3¢ représentation la gq)

e
foulg

qui se pressait aux portes. La g.mé du poéme , la délic
musique de M. Adam, le jeu des acteurs ¢t la hrillantel )
en scene, assurent & cet ouyrage une vogue de longye g ',1’.,
Ce soir, la 4¢ représentation sera précédéed’un actn Urgg,
laisser aux loges le temps d'artiver, et Cagliosiro e Poup
mencera qu’a huit heures et demie. o
— Au Vaudeville, aujourd’hui (spectacle demandg)
des plus gaies et des plus jolies picces du répertoirg « ;‘llre
des Gamins de Paris, I’Homme blasé (Arnal) ; Adrien a 5
Pelites miséres. €t leg

— Ce soir, au Gymnase, le Nouveau Rodolphe , of )
aftire la foule; fl™e veuve Boudenois, si bien jouée pap ‘.}m
serant et M=s Volnys; Daniel le tambour, par Delmag g H’f{
Rose Chéri, et le Cadet de famille, par MU+ Nathalje, ~ = "

— A la demande de plusieurs familles , M. Philj
: : 28 M. Philippe goy
nera lundi prochain, d deux heures précises de I’a STiig
une grande séance de prestidigitation. Les séances de 4,
les soirg auront lien cemme & ordinaire. Toug

— Orrra-Comique., — Les bals du dimanche et dy g
gras prometient d’altirer une nombreuse affluence dapg Pele.s
gante salle Favart. Déja la plupart des loges sont re : (N
pour ces deux fétes de nuit, les derniéres du carnaval, )y, ey
fils fait répéter de nouveaux quadrilles ason excellent gpe},
tre. Les danseurs de 1'Opéra-Comique, non moins priyijé
que ceux de I’Académie-Royale, entendront le famenx quadn)
des Etudians, dernier chef-d’ceuvre du maitre qu'op ille
applaudi a I'Opéra, et qui, dés le premier jour, a obiepy n
vogue des Bohémiens de Paris, composés également Par 3
sard sur des motifs de 'album de M Pujet, — Dimanéhu*
gras, 18, et mardi-gras, 20 février, septitme et hyjy i
i bals masqués et travestis: la foule y sera. Les portes };‘
vriront a minuit. i

— Une magnifique soirée musicale, qui ne peut may it
de réunir I'élite de la société parisienne, se prépare, poyy |
samedi 9 mars, dans D’élégante salle Herz. Notre br’ill‘me
cantatrice des salons, Mme Sabatier, fera les honneurs 4.
cette séance avec le concours de nos plus hautes oélébritég
musicales. Nul doute que la foule ne s’empresse d'accoupjp
l'appel de la gracieuse bénéficiaire. (On trouve des billets
chez Mme Sabatier, rue des Trois-Fréres, 8, et salle Uerz,)

— L MexesTsEL annonce son 16¢ grand concert Po‘nr lo
dimanche 3 mars prochain. Comme de coutume, nos sommigs
artistiques prendront part a cette belle [éte musicale, Oy
entendra notamment les productious & la mode du nouye|
Album de Mlle Puget; le Serment devant Diew! Appelle-my;
ta mére! la Petile Bergére, le Réve d’un Page et les chansoy.
nettes en vogue du méme auteur ; les Bohémiens de Pariy, Jog
Amours de Michel el Chrisline ¢t ' Amant le plus tmdfebm.
reaux du MéxesTrer, 2 bis, rue Vivienne, au magasiu de my.
sique de A. MeissosnieR ¢t HEUGEL). ' !

Librairie, Heaux-Aris, Musique,

On parle beaucoup dans le monde artistiqus d’une déeay-
verte qui doit opérer une révolution compléte dans les apts
du dessin. — Rien n'égale la grice, le moellenx et le fini dy
modéles. de dgssin d U’huile que I'ou voit exposés au Palajs-
Royal, 116, et rue du Cog, 11. — L’inventeur, M. E'mgm" 1
non seulement trouvé I'indélébilité du dessin, mais enco
chose inappréciable pour les artistes, une économie de tem
telle, que ce qui, par les moyens ordinaires, coltait trug
jours de travail, ne demandera plus que quelques heures, —
Par une combinaison fort simple de la méme méthode, uns
personne qui naurait aucnne connaissance du dessin pour-
rait en quelques heures composer des dessins, méme %r {
nature , et arriver a la perfection. Cetle méthode extiréme
ment simple, pour la cession de laquelle M. Ernette est ¢
instance aupres du gouvernement , laissera bicn en arriér
tout ce que le daguerréotype & produit jusqulici.

tipectacles du 17 février, s
OPERA. — .
Frangaig. — Don Sanche d’Aragon, le Veuvage.
€ pERA-Comigue. — Cagliostro
ITaLiENs. — Anna Bolena. :
OpeoN. — Un Duel sous Richelieu, les Fausses Conﬁdenpﬁfg,_

VaRIETES. — Les Oppressions, Michel Perrin, les Comédiens.
Gyuyase. — Daniel, M™e ve Boudenois, Rodolphe, Cadet.
PaLus-RovaL.— LaBonbonniére, Cravachon. Carabas.
PorTE-ST-MARTIN, — Les Mystéres de Paris.

GarTE. — Crao, Stella. i

Ausieu. — Les Bohémiens de Paris.

Cirgue-OLywrigue. — Les Pages de I'Empereur, le Vengeur,
CoxtE. — Le Peloton, les Bas-Bleus, Ja Forét. B
Forirs. — Débine, le Mariage dn gamin, le Chateau® &
DiLAssEnENS. — Les.3 Amis, Rigolette, Mouument de Moligre.
Parsis-Excuanté. — Soirées mystérieuses par M. Philippe.

Eocidids comumerciales.

Etide de Me BARTHELEM Y, huissier 4 Maris,
rue Grenolie-Si-lonoié, §5.

D'un aclg sous seings prives, fait triple &
Paris, le 15 [évrier 1844, enregistré le 16, par
Tessier, qui a regu les droi's. 1l appert que
la'sociéle GECGOUT et MENARD, foudeurs-
fontainiers, demeuraul 4 Paris, rue Buffaut,
6 Lor, es! ela élé dissoule & parlic du 15 dé-
cembre dervjer; et qus M. ROUHAUT, de-
meurani & Paris, mémes rus ot numiéro, a
€16 nomme liguidatear de la société,

Pour extrait ;

BARTHRLEMY. (1768)

Etuds de Me¢ LEMAIRE, huissier & Paris,
successeur de M+ BELON alné, rue Payée-
saint-Sauveur, 3.

D'an acte sous ssinga privés, fail quinfu-
ple & Paris, le 12 [évrier 1844, enregistré le
13 du méme mois, folio 81, recto, case 5, par
Leverdier, qui a regu 5 [r. 50 canl.,

Entre M. Bazile-Théodore DUBUC et Mme
Yictoire-Eulalie JOSSE, sa femme de [ui au-

Ainsi, pour un placement de 100 fr., lIa I’PREVOYANCE a

EGONOMIE ET EPARGNE.

Elécomomie et Vépargne sont Iles deux plus selides bases sur lesgquelles puissent reposer Yavenir et le honheur de chacun$ une
INSTITUTION gui tend & conserver dans Ia famille Ie patrimoine ou la fortune acquise, et @ la soustraire aux opérations hasardeu-
gcs, se recommande assez par clle-méme pour gwil ne solt pas utile d’insister a cet égard. |

La PREVOYANCE, instituée depuis 33 ans, comme les €arsses 'Eraneng, par Ordonnances royales, arrive par d’heureuses

combinaisons & faire produire aux capitaux qui lui sont déposés et qui sont immédiatement convertis en rentes au nom des De-
posans, des dividendes de 8 jusqu'a 30 pour 0790, :

——

donné a une classe, apres cinq aus, 224 fr. 41 cent., et & une autre
classe, 364 fr. 85 cent. Ces résultats n'ont pas hesoin de commentaires. ¥l n’est pas d’institution de crédit gui puisse étre con*

parée a la IPREVOYANCE, relativement aux avantages qu'elle peut produire, aux malheurs guwelle peut éviter, anx désastres de
fortume gu'elle peut réparer,

. Direction générale, 22, place du Louwvre, a PP aris.

torisée;

g

VAUDEVILLE.— L’Homme, Adrien, les Gamins, Petites Miséres.

M. Joseph-Alphonse GAUTIER et dame Ju-
lie-Céeile RABASSE, fa femme, de lui auto-
risée;

Et M. Alexandre-Henri BANSE, tous de-
meurant 4 Paris, rue du Renard-Saint-Sau-
yeur,7, -

A été extrait ce qui suit :

M. et M=+ Dubuc-Josse, M. et Mms Gau-
tier et M.Banse ont déc'aré dissoudre & partir
du 15 février 1844 la société existant entre
eux pour 'exploitalion d’un fonds de com-
merce Je parfumeries et articles de Paris,
ayanl son siége  Paris, rue du Renard-St-
Sauveur, 7,5008 la raison sociale DUBUC-
JOSSE, et formée par acte passé devant M«
Chaniru et son collégue, notaires & Paris,
en date des (4 et 15 juillet 1840, enregistré
ot publié,

M. Dubuc a été nommé liquidateur de la
société dissoute, avec facullé de se substituer
M. Gautier.

Pour extrait :

Signés Dusuc, femme Dunvc, GAUTIER,
femme GAUTIER et BANSE. (7L56)

Suivant un acte sons signatures privées en
en date & Paris du 10 février 1844, ddment
enregistré,
M. Léopold JOURNEIL, négociant, demeu-
rant a Paris, rue des Lavandiéres-Ste-Oppor-

. tune, 18;

_Et M, Jean-Clément ALLIX, commis négo-
ciant, demeurant aussi & Paris, rue des Deux-
Boules, 2,

Ont contraclé une société en noms collec-
tifs, pour neuf années, qui ont cemmence le
1er fevrier 1844, sous la raison sociale JOUR-
NEIL et ALLIX, pour faire le commerce de
toiles et articles de Roubaix.

Le siége de la société est & Paris, rue des
Lavandiéres-Ste-Opporiune, 18.

Chacun des associés a la signalure sogiale,
dont il ne pourra faire usage que pour les
afluires de la sociélé, (1769)

Etude de Me Martin LEROY, avocat agréé,
rue Tralnée-Si-Eustache, 17.

ED’un acte sous signatures privées, fai] dou-
ble & Paris, lo 5 février 1844, enregisiré en-
tro:

1° M. Germain-Jean-Frangois THOMAS,

droguiste, demeurant rus des Lombards, 47;

29 M. Alexandre-Claude-Louis FINCKEN,
pharmacien, demeurant & Paris, susdite rue
des Lombards, 47.

1l appert :

Que la société en nom eollectil qui a été
eeniractée entre les susnommés suivant ectes
s0us seings privés em date du 6 décembre
1842, enregistré & Paris.le 7 du méme mois,
sous la raisonsociale THOMAS et FINCKEN,
pour {’exploitation d’un fonds de commer-
ce pharmacien-droguiste, sis 4 Paris, rue des
Lombards, 47, et dont la durée avail éié fixée
4 neaf années qui devait expirer le 12« avril
1852, sera et demeurera dissoule d'un com-
mun accordd le ier juillet 1844 ;

Que M. Thomas, I'un des associés sera li-
quidateur, avec tous les pouvoirs que com-
porte cette qualité.

Pour extrait :

MarTIN LEROY. (1767)

Tribonal de commerce,

DECLARATIONS DE FAILLITES,

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, du 15 revRign 1844 qui déclarent la
faillite ouverte el en firent provisoirement
Pouverture audit four :

Des sieurs LABBE fréres, négocians en
ruhans et soieries, rue Notre-Dame-des-Vic-
loires, 23, nomme M, Riglet juge commis-
saire, et M. Defoix, rue St-Lazare, 79, syn-
dic provisojre (N¢ 4350 du gr.).

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sontinvités & se rendre cu Tribunal de
commerce de Paris, salle des asserablées des
faillites, BLH. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Da gieur TOILLION, md de vins 4 Monl-
rouge, le 23 février 4 3 houres (Ne 4336 du
Br.s

Du sieur HAUTEFEUILLE, épicier, rue
Tronchet, 13, le 21 février & 12 heures (Neo

4344 dugr.);

Du sieur BEEHR, lailleur, rue Vivienne,
17, le 23 fevrier & 10 heures (No 4348 du

‘l'.); . I S SRR TN
Pour assister & ['assemblée dans laquelle

i s

tant sur la composition de 1'état des sréan-

nouveaux syndics.

Nori. Les tiers-porteurs d’¢ffets ou andos-
semens de ces falllites n’étant pas connus,
sont priés de remettire au grefle leurs adres-
ses, afin d’étreconvoquéspourlesassemblées
subséquentes.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS,

Du sieur GUILLERY, eplreprenevr de ma-
¢onnerie, & Montmartre, le 23 février 4 2
beures (Ne 4234 du gr.);

Du sieur LAFITTE, boulanger, & la Gran-
de-Villette, 32, l8 23 février a 12 heures (No
4252 du gr.);

Pour ¢ire procédé, sous la présidence de
M. le juge-commissaire, aux yérificotion et
affirmation de leurs créances.

Nota. Il est nécessaire que les créanciers
convoqués pour les vérification ot affirmation
da. leurs créances remettent préalablement
leurs litres 3 MM. les syndies.

CONCORDATS.

Du sieur DUGUET, tailleur, rue Richelieu,
51, la 22 février 4 1 beure (Ne 4000 du gr.);

Du sieur BACHELET, boulanger & Ssint-
Denis, le 2% Tévrier & 12 heures (Ne 1579
du gr.);

Du sieur LACOUR pére, & reneur de
magonnerie, ruq‘gﬂamhy, 17, 18"22 février
4 11 heures (N 4059 du gr.); g

Du sieur CADOT, chapalier, rue SkHo-
noré, 364, le 22 février & 14 heures'(Ne
4181 du gr.); X i’

Du sieur JOLY, marchand de vins, rup de
Chartres, 25, le 23 février & 12 heure’ (e
4186 du gr.); 4

Pour eniendre le rapport des syndics sur
1"état de la faillite et éire procédé & un con-
cordat ou & un contratd’union, et, Gu dernier

M. le juge-commissaire doit les consulter, | ‘G5

ciers présumés que sur la momination de|

SIRGE LE LA SOCIEIE,

Notre-Dame-des-Yictoires,

con, en pitees el en bouleilles,

Pacheteur.

COMPARY
DES VIGROBLES.

'RUE MONTMARTRE, 133,
au coin de cellcs Feydoau et

Tagrpins extéricurs, & VEnirepét générnl
(mile mux Vina), rus de ln Céie~-d'0Or, 0.
Vins ordinaires et grand ordinaire, de Bourgogue, Bordeaux et Ma-

Choix rare de Vins fins et éirangers ct spiritueux.
On pent, au magasin, dégus
fournte est changée immédiatement si elle ne satisfait le gofit de

£} Cf‘. IS B
i HijH
}u J L‘;hu.xi;u

SUCCURSALE,
RUE DAUPHINE, 63,
pres le carrefour Bussy , faubourg
Saint-Germain.

aux prix les plus modérés.

ter tous les vins. Toute marchandise

LA

BANS LoNil xlxs, &

AWRT 6 PRI B R ET @ i
CONSTIZATION

o:TRUITE:

: 5.7 S MIDEQIWES ET SANS
8e vend chez tous les Libra'res ct a 1a Maison Warton a Paris, 68, rue
Uédalion du Peuple, in-12, deI'Exposition d'un Moyen SATUREL {(rés simple) de

b *‘]5 e
ichelicu, caincre
u¥

sans lavements, sans médecines ¢t sans bains, la Constipation rebelle, suivie de no g

cerlificats de Médecins célébres. La méme, [ranco par la poste, 1 fr. 35
bon sur la poste, La yrande édiiton,a 2 fr.50 c., ou franco par la poste, 3 [r. 25 ¢ AN
I

¢., 3 enyo

"

Avis divers.
guérijons par an avec la
MOUTARDE BLANCHE.

1 200 — Explication simple et
bréve du docteur Fontana sur ces guérisons:
en améliorant les digestions et en tenant le
corps libre : ce reméde produit de bonnes

humeurs et chasse les mauvaises. — Chez
DIDIER, Palais-Royal, 32.

On désire acquérir une ETUDE DE NO-

TAIRE, peu imporiante, dans un vilog® si
tué dans un des départemens des ol
ou dans un des départemens bﬂfd‘”
Méditerranée. Ecrire {ranc de port mb_lj“i“
nistration du Journal des Notaires,!

Saints-Péres, 50, & Paris. QR

AMEUBLEMENS

Chez VACHER fils
* Rue Laffitte, 39 et 41. s

cas , étre immédiatement consuliés , lant sur

les faits de la gestion que sur l'utilitd du

mainiien ou du remplacement des syndics,
Nork, 1l ne sera admis 4 ces assemblées

que les créanciers vérifids o1 afirmés ou ad-
mis par provision.

ASSEMBLEES DU SAMEDI 17 FEVRIER,

NEUF HEURES : Braun, limonadier, synd. —
Bailly, fabr, de meubles, conc.— Maréchal,
balteur d’or. vér. - Laussel, anc. débilant
da tabac et d’eau-de-vie, id.

NEUF HEURES 112 : Lechartier, md de pa-
piers, id, - Hallard, bonnetier, clot.

DIX HEURES : Berlin, gﬁlissier, id. — Des-
granges, entrepr. de balimens, vé

mxl HEURES #]2 : Dovaret fils, (einturier,
clot.

vNE neuRe : Goffestra, négociant en nou-
veaslés, id.~Decaix, mid de'modes, synd.
— Degoindre, md de cbales, id.

Eoprations de Coops
ot de Blens.

Le 14 féyrier : Demande en séparation d g

biens par Euphémie-Zoé VASSELIN con-
tre Jaeques-Amédés LECLER, rue Sainte-
Avoie, 57, Panlin avoué,

Le 2 février : Jugement qui prouonce sépa-
ration de corps et de biens entre Louise-
Adélaide Gabrielle GUILLEMIN et Charles-
Louis-Adolphe. VOGEI?, compositeur de
musique, rue Caumartin, 27, H. Péronne
avoue.

éeen et Inhumations.

Du 14 février.

M. Wolowski, 58 ans, rue Godoi-de-Mau-
roy, 1. — M. GifTard, 70 ans, rue de Duras,
5, — M. Roussel," 67 8ns, rue de Chaillot,
29. - M, Fulk, 68 ans, avenue des Champs-
Elysées, 26. - M. Schoen, 70 ans, rue Ber-
gére, 21. — M. Piquel, 8% ans, rue de Gre-
nelle-St-Honoré, 55. — M. Legonidec, 80
ans, rue de Vendome, 10. — Mme Ledain,
43 ans, rue du Temple, 80. — Mme Filliot,
70 ang. rue Vieille-du-Temple, 1. — Mme
veuve Fieffé, 12 ans, rus Vieille-du- Temple,
12. — M, Méheux, 52 ans, rue des Tour-
nelles, 17, — M. Viess, 62 ans, rue de Cha-
ronne, 60.

Appesitions de Seelldés,

APRES DECES.
Le 10 février : (Descriplion) Du sieur Kry-
zynski, rue du Bac, 24, 2
Le 11 : (Description) Du sienr Naudau des
Islets, capitaine de génie, rue Furstem-

berg, 5.
Le 12 : De la Dlle Choron, rue Culture-Ste-
Catherine, 25.

BOURSE DU 16 FEVRIER.
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Fnregistré & Paris, lo
¥,
Mo v frane dix qentincesy

février 1844,

IMPRIMERIE_DE A. GUYOT, INPRIMEA'R DE L’0RDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 35.

Pour légalisation de la signature A, GuyoTy

le maire du 2° arrondissement.




