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Gm““:?ii DEU:;’E:W de cassation (ch. des requétes).
J“;mﬂ;in. ‘Communauté; séparation de fait; dépenses
d’znug;ie;g de la femme. —Droit de communer; jouis-
ance indivige; expertise; nullité. — Succession; renon-
iiaﬁon; présomption. -—_Appel;ﬁdélal & raison des dis-
tances; fin de non-recevoir. —A ouage; partage; ques-
tion-de, capacité ; compétence, — Teshan_lent; lecture ;
mention expresse. — Cour de cassation ( ch. civ. )
Bulletin : Commune; rachat; acte notarié; aneien droit,
—Tribunal civil dela Seine (17 ch.) : Les fharchands
alogies. - \
]u;?cgsérclzsdmugmm.—- Cour d’assises de la Seine-Infé-
ricure : Elections municipales; coups et blessures vo-
Jontaires ayant occasionné la mort. — ZTribunal correc-
tionnel de Paris (6° ch.) : Homicide par im rudenpe coni-
mis par un médecin; débit et annonce de remeédes se-
crets; exercice illégal de la pharmacie; complicité,
CunoxiQue. — Départemens. Morbihan (Pontivy) : Chas-
se; meurtre. — Gers (Auch_) :A[_faqu Lgcosle.—Nord :
Accusation d’assassinat’; singulier incident. — Paris.
Chemins de fer; bateaux & vapeur; perte de bagages.
— Un enfant naturel; réclamation du pere et de la mere.
— Affaire de M. Jabbé Combalot. — Chapeau Gibug.
—La visite d’'un créancier.—Les moustaches accusatri-
ces. — Assassinat. — Altaque nocturne; vol; tentative
d’assassinat. — Un bohémien de Paris.

CHAMBRE DES DEPOTES.
PROJET DE LOI SUR LA POLICE DE LA CHASSE.

Le sort en est jeté ; si la Joi est adoptée, ce qui nous pa-
rait_maintendnt fort douteux, il sera désormais défendu
dans chaque département « de metire en vente, vendre,
acheter, colporter et framsporier du gibier pendant le
temps oil la chasse n’y est pas permise. »

Que le transport ait ou non une cause innocente ; que,
par exemple, un propriétaire, aprés avoir chassé sur un
terrain clos attenant & son habitation d’été, veuille rap-
porter & la ville, pour le faire servir sur sa table ou sur
celle de ses amis, le gibier qu'il aura tué; qu'il 'agisse
méme de gibier provenant de Pétranger ou de départe~
mens dans lesquels la chasse serait autorilée, nimporte :
le simple (ransport, méme sans intention de vendre, sera
'unl fait illicite, et tombera sous Papplication de 11 loi pé-
nale.

Convenons-en, il manque un mot essentiel & la nomen-
clature de Particle 4; et pour faire les choses compléte-
ment, la Chambre, i la prohibition de mettre en vente,
vendre, acheter, transporter et colporter du gibier, aurait
dd ajouter celle d’en manger. Ainsi le voulait 'honorable

. Vatout; mais sa voix s'est perdue au miliew d’'un rire
général qui pouvait bien étre un rire *d’approbation.
Voili comment peu & peu, faute d’avoir 616 posé nette-
ment par le gouvernement et la commission, le principe
du droit de propriété, reconnu timidement par Particle 2,
aperdu du terrain, ef comment, de restrictions en restric-

tions, il est arrivé, par la prohibition de transport contenu
daps l'article 4,2 disparaitre presque entidrement. Si les ad-
versaires du projet n'ont cherché par cet enchainement de
dispositions contradictoires, qu’a enassurer le rejet, ilest &
eroire qu'ils arciveront 4 leur but : tells parait étre main-
“fenant la conviction générale. Constatons cependant
queflrayée sans doute des conséquences graves que pou-
Yaut avoir, sous le rapport des mesures d’exécution, la
défense d'acheter et de transporter le gibier, la Chambre,
malgré les efforts de M. de La Plesse, a décidé que les
récherches a domicile ne pourraient éire faites que chez
 ¥S aubergistes, les marchands de comostibles et dans les
1€ux ouverts au public, C’est sans doute 1a un correctif &
une disposition mauvaise en elle- méme,
valu pouvoir s'en passer.
. De'la vente da gibier, le deuxiéme paragraphe de I'ar-
cle 4 nous conduisait & lavente et & la destruction des
®Uis et des couvées de faisans, de perdrix et de cailles. A
i":tégard.le projet contenait une prehibition formelle, en
2 Testreignant toutefois & la destruction opérée sur le
ind'autrai. M. Maurat-Ballange aurait désiré qu’on
Hdlt 3 ce cas la défense d’acheter et de transporter, et
;T“e méme le propriétzire fiit punissable s'il détruisait
-8 ufs ou couvées sur son propre terrain. Ainsi, dans
o Systeme, le propriétaire n'etit plus été maitre chez lui;
il;s la crainte de compromettre quelques ceufs, il se se-
YU privé du droit de faucher son pré ou de faire sur
tait fTain fels travaux que bon lui aurait sembld ; c'é-
loj :u‘?‘_l il nous soit permis de le dire , faire produire 4 la
disp e consequence absurde, et la Chambre , quclque
mréos"? quelle fig 4 restreindre les droits du proprié-
dﬂnt’anua Pas 0sé aller jusque-la. Il y a mieux, se ren-
elle s sux Obsvr\'almr':s fort judicieuses de M. de Moray,
il g5t %Pp?lmé la défense de vendre les ceufs et cou vées;
5 m“al_ﬂ, en effet, que la vente de ces ocufs et cou-
Cite et"ﬁh{ue le plus généralement un_commerce fort li-
2ide 5 rqm, loin de nuire & la reproduction du gibier
uer, Iiepeubltr les propriétés qui pourraient en man-
que l,il:‘ferj.&k; done du second paragraphe de | article
(Puipg esi I ru:[.mn tres raisonnable de prendre et dé-
articly (51311 S et couvées sur l(—; terrain d’autrul. £
i l’av{'m;te que « les permis de gl_msse seront dt’:ll-
U dépap IS dumaire et du sous-préfet, par le préfet
luj o tl_llent dans lequel sera domicilié ou résidera ce-
Permig Y; g;a la demande, » En outre, il éléve le prix du
luels iy fm‘:]SSe de quinze a vingt-cing francs, sur les-
8PS g0 do Cz ‘;pppruepdrong a la commune dont le
temp g ot e ¢ Lavis. Cet article a failli soulever une
ﬁ% "une qugfi! Sen est l'fll_luque'la. Chambre n’en fit I'ob-
ba0s sop aruéléolﬂﬁmél_nsteﬂellc. Voici comment : la Charte,
01 gpe Votde noh 1 Pose que toute loi d'impdt doit d'a-
Stengp, o ]e. par la Chambre des députés. Que doit-on
Ef:nne, Méme ?&ci&:}nnl]m” Suffit-il qu'un projet de loi con-
AL te iigs o :I::nt,l UI}B_dlb]JQSIllU{] qui crde, aug
doig 4 que Iarticle {5 POt, solt obligatoire, soit facults
Yigg 1, Comme 1 v reéncontre son application? Si tel
% Pingar St ont soutenu MM, Odilion Barrot et V
‘Fabor:jor‘l] e la Charte, il est dvident qu'e
inistres 4 la Chambre des pairs le
ont méeonnu a prérogative

Vrég

constitu-

mais il ellt mieux |

tionnelle de |]a Chambre des députés, car I'un des articles
de ce projet a précisément pour but d’augmenter le
prix du permis de chasse, lequel n'est autre chose
quun impot. M. le garde-des-sceaux et M. la ministre des
fmances se sont succédéa la tribune. pour détruire Teffet
des paroles de M. Barrot, mais ils n'ont pas été heureux
dans leurs explications. Est-co sérieusement, en effet,
qu’ils ont prétendu qu’on ne devait entendre par lois d’im-
pot proprement dites que les lois dont Je but principal
était la fixation ou la répartition de 1'impot, telles que les
lois du budget, des crédits supplémentaires etc., ete.
mais qu'il n’en était pas de méme a I'égard des lois qui
ne s'occupent d'impot, que dine manitre incidente, et
alors surtout qu'il S'agit impot purement facultatif? Cé-
tait 14, il faut en convenir, une thiése étrange de droit
constitutionnel, et nous concevons sans peine qu’aucun
membre de la Chambre n’ait cru devoir la soutenir aprés
eux. Mais tout en rendant justice aux infentions de M.
Barrot, et en reconnaissant avec lui qu'il ne faut pas ab-
diquer lorsqu’il s'agit de droits constitutionaels, nous
pensons que tout aurait dti se borner & une simple
observation, qui aurait eu, pour I'avenir, la force
d’un avertissement. Pourquoi, aw lieu de cela, en
faire presque I'objet d’une accasation en forme, pourquol
provoquer un vote positif, et demander, 4 titre de censu-
re, le rejet de Paugmentation proposée par le gouverne-
ment? Tant d'insistance ne ressemblait-elle pas a du mau-
vais vouloir, et le eas était-il assez grave pour motiver
un semblable éclat? Il en est résulté que la majorité de la
Chambre a soutanu les ministres, et que ceux-ci ont pu
croire que I'assemblée interprétait comme eux l'article 15 de
la Charte, Qu'ils se gardent, toutefois, de le penser. Ce qu’il
y avaitde vrai, et ce qui déslors devait déterminer un vote
favorable, c’est que 'intention du gouvernement n’avaitpas
¢1é de blesser la Chambre, que déja quelques précédens
acceptés sans réclamation semblaient autoriser sa condui-
te; que déslors, ets'il ne se fit pas pas agi de droit cons-
titationnel, I'argamentation de ses adversaires aurait pu
jusqu'a un certain pbint passer pour une subtilité ; et
quenfin il y avait, ¢'il en fut jamais, des circonstances
atténuantes et lieu & un bill d’idemnité. '

Cet incident avait fait diversion 4 une discussion qui
commencait & devenir monotone ; immédiatement aprés,
la Chambre s’est dégarnie. C'est en vain que M.'de Re-
milly a cherché & se faire écogter en proposant qui
Pexemple de ce qui se passe en Aoglelerre ¢t en Belgi-

ue, tout chasseur soit tenu, en demandant son permis,
ﬂe déclarer le nombre de ses chiens de chasse, et que le
prix du Permis soit augmenté de 5 fr. par chaque chien
déclaré ; cest en vain aussi que d’autres orateurs ont dis-
coura sur le point de savoir si la taxe supplémentaire de
10 francs serait attribude au département ou aux com-
munes : on n’était plus en nombre pour trancher ceite
dernitre question. La séance a donc été levée & cing heu-
rcs ; mais M. le président a déclaré que si demain, 4 une
heure et un quart, la Chambre n’avait pas fait preuve
d’exactitude, 1! serait procédé 4 'appel nominal, avec in-
sertion au Moniteur des noms des absens.

Au commencement de la séance, la Chambre avait en-
tendu la lecture de la proposition de M. de Rémusat. Les
développemens en seront présentés le mercredi 21 février.

JUSTICE CIVILE

COUR DE CASSATION (chambre des requétes',
(Présidence de M. Zangiacomi. )
Bulletin du 13 février.

COMMUNAUTE. — SEPARATION DE FAIT. — DEPENSES D'ENTRETIEN
DE LA FEMME.

Un mari ne peut se soustrairea I'obligation de fournir aux
dépenses d’entretien de sa femme, sous le prétexte que celle-
¢i vit séparée de lui, et quil n’a d’autre moyen que ce refus
pour la contraindre- a réintégrer le domicile conjugal, lors-
que, d’une part, il est constaté qu’il jouit de tous les reve-
nus de sa femme, et que d'un antre coté c'est de son consen-
tement qu’existe la séparation de fait.

Ainsi jugé par le Tribunal civil de Gannat ; pouryoi, pour
fausse application de I'article 1409 du Code civil et violation
de TIarticle 214 du méme Code.

; Rejet, au rapport de M. le
conseiller Mesnard, et sur les conclusi ons conformes de M. Ya-

vocal-général Delangle; plaidant, Me Mandaroux-Vertamy.,
DEOIT DE COMMUNER, — JOUISSANCE INDIVISE, — EXPERTISE., —
NULLITE.

L Les habitans d’une commune située dans I’ancienne pro-
vince de Bretagne, qui ont été reconnus avoir 616 en posses-
sion du droit de communer sur les terres vaines et vagues
dépendant d’une ancienne seigneurie, & ’époque de la publi-
cation de la loi du 28 aout 1792, ont pu étre déclarés copro-
priétaires par indivis de ces terrains, avec les habitans d’au-
ires communes voisines, qui étaient a la méme époque en
possession du méme droit.

Les habitans de ces diverses communes ainsi reconnus co-
possesseurs au meéme titre, aucun d’eux n’a pu, vis i yis des
autres et a leur préjudice, se créer sans titres particuliers des
droits exclusifs & la propriété des terrains soumis & une jouis-
sance indivise entre eux.

II. Lorsque deux des trois experts auxquels une opération a
é1é confice ont ‘recu des déclarations et fait des vérifications
hors la présence du troisieme expert, ’expertise n’est pas
nulle pour cela, s'il est constaté que celui-ci a pris connais-
sance du travail des deux autres, a déclaré Papprouver (en
ne le regardant comme eux que comme préparatoire), et a
signé le procés-verbal. . i :

Rejet en ce sens du pourvoi du sieur Poullain et autres
habitans de la Barre, commune de Saffré, contre un arrét de
la Cour royale de Rennes, du27 mai 1842, rendu au profit
du sieur Blanchard et autres habitans &’ Augrain, ménre com-
mune. M. Jaubert, rapporteur ; M. Delangle, avocat-général,
conclusions conformes ; plaidant, Me Fabre.

SUGCESSION. — RENONCIATION. — PRESOMPTION.

L 1éiBaRigtion & une succession, el par’ suite P'abandon
iiembluffielyde cette succession & un légataire, peuvent-ils
dablir somplion ?

Sapiiley u Code civil répond négativement, et cepen-
‘ | contraire avait é1é consacrée par la Cour
(Arrét du 25 dééembre 1842.) Elle avait dit
Cialion & une succession ne se présume pas,
S ena’pas quielle ne puisse étre tacite; qulelle peat

B moins  Dégard des cohéritiers, résulter de faits

inconciliables avec I'idée que I'héritier ait entendu se réser-
ver ses droits successifs aussi pertinemment que si elle dé-
rivait d'ume déclaration expresse.

Le pourvoi contre cet arrét a été admis au rapport de M. le
conseiller Félix Faure et sur. les conclusions conformes de

M. Tavocat-général Delangle; plaidant, Me Nachet (Robin
contre Robin.)

APPEL. — DELAI A RAISON DES DISTANCES. — FIN DE NON-RECE-
VOIR.

Pour faire juger devant la Cour de cassation que I'appel de
la sentence d’un juge de paix aurait di étre déclarée non-re-
cevable, ef qu'il 'a été recu qu'en donnant au délai & raison
des distances une extension que la cause ue comportait pas
loyalement, il faut commeneer par établir la distance réelle
entre le domicile de I'appelant et celui de I'intimé. Dans Pes-
péce, cette justification n’étant pas faite, restait, dans toute
sa force, la déclaration du jugement rendu sur Pappel, et qui
portait que supputation faite du délai pendant lequel Toppo-
sition n’était plus recevable (le jugement avait é1é réndu par
défaut), Vappel avait 6té interjeté dans le délai fixé par lar-
ticle 45 de la loi du 25 mai 1838. Conséquemment, le pourvoi
a é1é rejeté en ces termes:

:« Considérant que le demandeur ne sest pas mis en mesure
de justifier les faits dont la preuve était nécessaire pour le
succes de son pourvoi ; qu’il laisse ignorer & la Cour quelle
¢tait la distance de Briay a la Cote-Saint-André, »

M. Troplong, rapporteur. — M. Delangle, avocat-général ;
conclusions conformes, — Me Roger, avocat.

AFFOUAGES., — PARTAGE. — QUESTION DE CAPACITE. — COMPL-
TENCE.

Les opérations relativesau partage et & la distribution des
affouages entre les habitans d’une méme commune sont du
ressort exclusif de I'administration ; mais s'il s’éleve, a I'oc-
casion de ces opérations, des contestations qui soulévent soit
des questions de propriéié, soit des questions de capacité, elles
doivent éire portées devant I'autorité judiciaire.

Ainsi, la question de savoir si, dans la répartition des af-
fouages, les célibataires des deux sexes n'ont di étre compris
que pour une demi-portion, touche & la capacité des person-
nes, et ne peut, des-lors, étre résolus compétemment que par
les Tribunaux.

C'est- ce qu’avait jugé la Cour royale de Dijon, et ce qu'a
confirmé la chambre des requétes, en rejetant le pourvoi
formé contre cet arrét par la commune de Reynel, qui pré-
tendait que la demoiselle Louvent, 'un de ses habitans, ne
devait, suivant les anciens usages locaux, jonir que d’une
demi-portion d’affouages.

Le pourvoi se fondait sur la violation des articles 17 et 18
de la loi du 18 juillet 1837. Waprés ces articles, disait-en,
le reglement des affouages doit se faire administrativement,
Par suite, les contestations que peut faire naitrela distribution
des affounges sont nécessairement de la campétence administra-
tive. Ou citait & Pappui de cette thése 'opinion des auteurs
(Cormenin, Proud’hon, Seriguy), et la jurisprudencedu Con-
seil d’Etat (ordonnance du 4 mai 41843).

Mais la Cour a prononcé le rejet en_ces termes :

« Attendu qu'en droit commun et hors le eas oit une loi
exceptionnelle en a disposé autrement, les questions de pro-
priéié et de capacité sont du ressort exclusif de I'sutorité ju-
diciaire;

» Atiendu que la question que la Cour royale de Dijon était
appelée a juger était une question de capacité relativement
au droit d’affouage dout la défenderesse éventuelle réclamait
la jouissance, et qu'aucune des dispositions de lois citdes 3
Pappui du pourvoi n’en enlévent la connaissance & 'autorité
judiciaire pour P'attribuer a Pauterité administrative.... »

M. Joubert, rapporteur ; M. Delangle, avocal-général, con-
clusions conformes j plaidant, Me Delachore.

TESTAMENT. — LECTURE. — MENTION EXPRESSE.

Le testament-dans lequel se trouve "énonciation suivante :
¢ Lecture faite par nous (le notaire) & la testatrice de ce que
dessus et des autres parts, elle a  déclaré, en présence des
témoins ci-devant nommés, que c’est bien son testament tel
qu’elle nous I'a dicté; qu’elle y persiste, n'a rien a ¥y ajouter,
et nous requiert acte du tout, ce que nous lui avons oc-
troyé ; » ce teslament, disons-nous, ranfermsa-t-il la mention
expresse exigée par la disposition finale de Darticle 972 du
Code civil, de toutes les formalités prescrites a peine de nul-
lité'par ce méme article (dictée du. testateur, écriture par le
notaire, lecture au-testateur en présence des témoins)?

La Cour royale de Riom avait cru devoir se prononcer pour
la négative. Elle n’avait pas va dans les termes du testa-
ment qui viennent d’atre rapportés la mention expresse 4 la-
quelle I'article 972 attache la validité du testament. La Cour
royale convenait bien que la loi n’avait pas prescrit d'ex-
pressions sacramentelles pour la mention qu’elle exige ; mais
elle pensait, d’un autre coté, qu’on ne pouvait pas suppléer
cette mention par induction et § aide du raisonnement, ce
qu’on était obligé de faire, suivant elle, dans Pespece de la
cause,

Sans doute il n'y a pas et il ne
expresse dans le sens de la loi. Li onon est obligé de forcer
le sens des mots pour la découvrir, il faut quelle résulte

naturellement des expressions dont s'est servi le notaire ré-
dacteur du testament, ;

Or, était-il bien vrai

peut y avoir de mention

é que, dans les énonciations ci-dessus
transcrites, Lie se trouvit pas la mention exigée par Particle
9722 La Cour de cassation, par exception & la regle qui re-
connait: aux Tribunaux un pouvoir discrétionnaire en ma-
tiere d’interprétation d’acte, sest toujours réservé le droit
d’appréciation , lorsqu’il s'agit de rechercher si le veeu
de Particle 972 a_été rempli. En conséquence, usant ici de
ce droit d"investigation, elle a pensé, contrairement i ce qu'a-
vait jugé la Cour royale de Riom, que la mention des trois
formalités substantielles imposées par Particle 972 se trouvait
d’une maniére expresse dans la clause testamenigire dont i1l
s’agit: que du moins elle résultait nécessairement de I’en-
semble de ses termes; et élle a admis le pourvoi. (Voir dans
le sens de cette admission lesarrdts des 25 mai 1814, 12 juil-
let 1827 et 22 juillet 1829, qui forment le dernier état de la
jurisprudence sur la matiére). — La jurisprudence des pre-
miers temps était beaucoup plns rigoureuse. Gn avait annulé
des testamens dans lesquels la mention de la lecture simul-
tance au feslateur et aux témoins ressortait au moins aussi
clairement que dans Pespice. Ce rigorisme dans Papplication
littérale de 1a loi s’est mainténu jusqu'en 1814, Tres peu de
temps aprés la jurisprudence a commencs & faire retour (ar-
léé du 21 octobre 1812}, et depuis elle ne parait pas avoir va-
rié,

M. Joubert, rapp.
langle. — Plaidant,
autres.)

— Conel. conf de M. avocai-général De-
Me -Garnier. (Lavelatte contre Marine at

EEHE P YR
COUR DE CASSATION ( chambre civile),
(Présidence de M, le premier président Portalis,)
Bulletin du 13 février,
M COMMUNE.—RACHAT,—ACTE NOTARIE,—ANCIEN DROIT.

Le pourvei dirigé par la commune 4

: "Orchamps-Vennes
contre deux arréts de la Cour royale de

Besangon, des 16 jan- J

vier et 3 juin 1838, présentait & juger les deux questions sui-
vantes: 3 >

Il s’agissait de savoir 1° si un acte de vente consenti le 28
octobre 1660 pat la tommune d’Orchamps-Vennes & divers
habitans devait étre déclarée nulle en ce que le notaire-ré-
dacteur et le frére de cenotaire étaient au nombre des parties
intéressées. Ce n’était pas d’apres les principes du droit fran-
¢ais quela question devait étre résolue, car la vente avait eu
lieu en Franche-Comté, & une époque ot ce pays n’était pas
encore réuni & la France, et 'on invoquait, pour établir la
nullité, un décret des archiducs, publié, disait-on, le 12 aotit
1617, et ainsi congu : « Ordonnons que nul notaire ni tabel-
lion' par . nous créés ne pourront Tecevoir ou passer avcun con-
tratau profit de leurs parens et alliés, jusques et y compris
le deuxieme degré, selon la supputation du droit canon. »

Mais, d’un autre cté, il était coustant d_al_ls_l’e\spéce, 1¢ que
le notaire rédacteur n’avait pas praté son ministére spontané-
ment, mais par suite d’'une commission'de justice; 2° qu’il
wétaitdevenu propriétaire d’une portion déterminée de la
chose vendue que par suite d’un partage postérieur & la
vente faite collectivement. Dans ces circonstances, la Cour
de Besangon a cru devoir valider la vente, etle pourvoi di-
rigé contre son arrét a été rejeté. )

20 Subsidiairement, la commune d'Orchamps-Vennes avait
demandé Pautorisation de racheter les biens qui avaient fait
Pobjetde la vente de 1660. Elle se fondait sur Pédit de 1667
et sur les textes législatifs postérienrs qui autorisaient les
communes & rentrer, moyennant rachat, en possession de
leurs biens aliénés en temps de détresse. La Co,ur. de Besan-
¢on a rejeté cetle prétention par le motif que I'édit de 166:7,
rendu avant la réunion de la Franche-Comté a la Fg-ange, n'a-
pas €ié enregistré en Franche-Comté: depuis ,la réunion,. et
quaucan édit ou déclaration postérieurs ne | avaient ren,du
obligatoire pour les pays dans lesquels Penregistrement n’a-
vait pas eu lieu. ;

A Pappuipde son pourvoi, la commune d(_)rqham_ps_soute-
nait qu'en présence du décret du 10 juin 1795, il était impos-
sible d’écarter I'application de I'édit de 1667 ; ce décret, en
effet, est ainsi congu : « Par toutes les dispositions , précé-
dentes, ni par aucane autre de la présente loi sur les commu-
naux, il n’est porté aucun préjudice aux communes pour les |
droits de rachat & elles accordés par les lois anciennes sur
les biens communs et patrimoniaux par elles aliénés forcé~
ment au temps de détresse, lesquelles seront exécutées dans
leurs vues bienfaisantes selon leur forme et teneur. » Et elle
invoquait un arrét de la Cour de cassation du 6 avril 1851,
comme jugeant 1° que la loi de 1793 avait non-seulement
confirmé, mais renouvelé formellement les dispositions de
Pédit de 1667; 2¢ que les aliénations faites par les communes,
de 1620 a 1667, étaient réputées faites en temps de détresse,
surlout lorsqu’elles avaient eu lieu pour acquitter des dettes.

Toutefois la Cour a, également sur ce point, rejeté le pour-
voi. — M. Miller, rapp.; concl. de M. le premier avocat-géné-
ral Pascalis; plaid. : Mes Ledru-Rollin et Coffiniéres.

—————————
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1* chambre),
(Présidence de M. Durantin. )
Audience du 13 féorier.
LES MARCHANDS DE GENEALOGIES.

Montesquicu, dans ses Pensées diverses, sorte de legs
adressé & son fils, dit : « Je fais faire une assez sotte chose,
c’est une généalogie. » Tous les nobles, il est vrai, ne
pensaient pas comme I'autenr de 1 Esprit des lois.

Apres les ducs et les marquis de I'ancienne cour, si
rapidement effacés par les citoyens de la République,
on a vu paraitre, au milieu des batailles de 'Empire,
les titres retentissans de la victoire. Tous les généraux,
alors, élaient comtes et barons; les marquis seuls n'a-
vaient pn survivre aux traits de Moliére. La Reslaura-
tion, apreés I'Empire; releva les autels de la noblesse :
Part héraldique-fut remis en honneur, et on étudia le
blason. Les  généalogistes ressuscitérent le passé; et
comme & une époque guerriére succédait une époque pa-
cifique, I'industrie prenant I'essor et faisant partout in-
vasion, on vit s'ouvrir des boutiques de noblesse, tenues
par des trafiquans de généalogies. Mais la révolution de
1830 a porté une dernitre et mortelle atteinte a la no-
blesse, en permettant I'usurpation de la particule nobi-
liaire a tous les citoyens.

Quoi qu’il en soit, sile temps est passé sans retour des
nobles comme M. de Saint-Simon et M, de Coislin, et des
geénéalogistes comme d’Hozier et Lachesnaye-des-Bois, la
vanité nobiliaire, si déchue qu'elle soit, n'a pas disparu
tout & fait ; et malgré les progres accomplis depuisle sio-
cle de Louis X1V et ds Moliére, sous le costume de I'éga-
lité de nos jours on rencontre assez souvent le Bourgeois
gentilhomme ; et plus d’un enrichi vilain, et trés vilain,
veut encore trancher du monseigneur, depuis la révolu=
tion, qui a supprimé les excellences.

Ceci nous explique le proeés actuel. 2

Un M. de Saint-Allais a vendu end820, sous la Res-
tauration, son cabinet de généalogies 4 un M. de Cour-
celles. Voici le curieux préambule de Iacte de vente :

« Entre les soussignés, M. Nicolas-Viton de Saint-Allais,
chevalier et généalogiste de 1'ordre noble du Phénix de Ho-
henlohe, historiographe de I’ordre noble de Saint-Aubert de
Lorraine, chevalier. grand-officier et généalogiste de Vordre
royal hospitalier et militaire du Saint-Sépulcre de Jérusa-
lem, chevalier de lordre pontifical de I’Eperon-d’Or, comte
de Latran, décoré des médailles d’or de Baviére et de M’ayence,
chevalier juge d’armes et géndalogiste de plusieurs autres or..

res, directeur-général du bureau de la noblesse de I'rance
et éditeur seul propriétaire du Nobiliaire universel de Fran-
ce, du Dictionnaire universel de la noblesse, ‘éditeur TOpris-
taire de la nouvelle édition de VArt de vévifier Jeg ates de-
puis la naigsance de Jésus-Christ, d'une part;

» Et M. Jean-Baptiste-Pierre-Julien d
ancien magistrat, chevalier, grand-offici
neur de P'ordre royal hospitalier et mili
cre de Jérnsalem, etc., d’autre part ;

» M. de Saint-Allais vend, céde et iransporte en toute pro-
priété a M. Julien de Courcelles, tous les registres, manu-
:;::l:;qltllf::;n?t :;ctes originaux, ete., qui forment Ia' base de
o Mol d Frng, oo, e I
Fibre, Pachoone s d~’~ Q)IQ\jLna‘llt e divers uabmcts_ des sieurs

ore, ye des Bois, elc., ainsi que les registres, ma-
nuscrits et autres titres

| 3 el actes originaux provenant de 'an-
cien cabinet des Ordres du Roi, et contenant les rapports offi-

ciels faits & S, M par les sieurs de Clérembault, de Beaujon
Chérin et Berthier, généalogistes des Ordres du Roi, ete.;

» M. de Courcelles, devenant propriétaire sans aucane. ré-
serve du cabinet de M, de Saint-Allais, ce dernier déclare
également renoncer pour toujours au titre de directeur-géné-
ral dudit cabinet, titre qui appartiendra, i raison de la pré-
sente cession, &' M. de Courcelles, ete, »

Cette vente fut faite sans auenne réserve, moye

-

e Gourcelles, écuyer,
er et conseiller d’hon-
taire du Saint- Sépul-

nnant le
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prix de 100,000 francs. Cependant, M. de Saint-Allais,
malgré la révolution de 1830 et le traité qui le liait & M,
de Courcelles, n'a pu se résigner a renoncer compléte-
menl aux métamorphoses de la généalogie et de I'art héral-
dique, et voici ce qu'il écrivait en 1832 dans une circulaire
lue au Tribunal, et qui, suivantl'expression d’un des ave-
cats de la cause, n‘était qu'un audacieux moyen de deman-
der 2 toutes les familles nobles la bourse ou 'honneur.

Voici quelques échantillons de cette circulaire de généa-
logie industrielle :

« Monsieur, i

» Retiré des affaires depuis prés de douze ans, j'ai em-
ployé mes loisirs a former une collection considérable de
titres et actes originaux et authentiques sur les anciennes fa-
milles de France. Cette collection s’est encore accrue : 10 du
cabinet de M. Chevillard, historiographe de France et généa-
logiste ordinaire du Roi; 2 du cabinet de feu M. deLa Croix,
archiviste et généalogiste de 'ordre de Malte; 3° du cabinet
de M. de Saint-Pont, le jurisconsulte le plus éclairé du siecle
dans la diplomatique (art de lire et traduire les anciennes
dcritures, chartes et diplomes); 40 des archives de I’ancien
Tribunal des maréchaux de France, dit la Table de Marbre,

. d’onl ressortissaient toutes les affaires de la noblesse, en fait

de point d'honneur, dettes consenties sous ce rapport, etc.

» Les circonstances étaient peu favorables pour former une
semblable collection ; mais j’a1 cru néanmoins faire quelque
chosa d’utile et de méritoire que de ne pas laisser au hasard
de disposer de tant de matériaux précieux qui avaient résisté
aux désastres des temps, et surtout & ceux de1795....

» J'aide la peine & concevoir I'espece d’indifférence que la
noblesse apporte & réunir les titres et actes qui la concer-
nent. Ce ne serait plus étre noble que d’oublier ce qu’on doit
aux auteurs de sa fortune. Cependant le temps, qui détruit
tout, ‘menace encore de passer sa faulx sur des documens que’
la noblesse a le plus grand intérél & ménager, a conserver ;
et les familles qui ne s’empresseraient pas de répondre 2 la
communication que je leur fais par la présente, courraient
les risques de ne pouyoir jamais recouvrer des actes, des ti-
tres, tels que brevets, diplomes, etc., qui leur deviendront
nécessaires dans I'avenir pour justifier les points et les faits
les plus délicats. »

Puis vient le fait délicat, en]effet, et la partie critique
de la circulaire:

« Parmi toutes mes collections, il existe une série dite eri-
tique, sur laquelle il convient également de s’expliquer. Elle
se compose de pieces judiciaires, d’actes patens et authenti-
ques, qui constatent des meurtres, des faux, des concussions,
des déprédations comme sangsues du peuple, des dettes dés-
honorantes, des usurpations de noblesse et de titres hono-
rifiques, des anoblissemens dissimulés, des violences et des
actes réprouvés par nos lois et nos mweurs; enfin toutes les
passions qui sont malheureusement inséparables de 'huma-
nité, mais qui ne peuvent que ternir ’éclat de certaines fa-
milles qui désirent paraitre sans tache aux yeux du public;
et si 'insouciance de ces familles les porte a ne pas retirer
les titres et les actes qui constatent les services et I'illustra-
tion de leurs ancétres, peut-étre auront-elles le soin, peut-
étre rempliront-elles le devoir de retirer « ceux qui consta-
tent leurs délits, leurs vices, leurs défauts, afin de ne pas
laisser des matériaux qui peuvent fournir a quelques écrivains
les moyens de fonder un ouvrage qui “serait un monument
perpétuel de chagrin et du désagrément pour elles et leur
postérité! »

» Cette partie ne sera point en mes mains un motif de cu-
idité ni de spéculation. Je ne profiterai pas de importance
es dossiers pour infliger des prix qui seraient usuraires et

forcés.

» Les familles concevront-elles que la réunion de ces col-
lections, leur classement, leur conservation, ont nécessité d
puis plus de trois cents ans des frais immenses de loyers, de
commis, de recherches, ete., etc., et qu'aujourd’hui méme
elles en nécessitent de nouveaux que mes moyens ne pourront
pas supporter ?

s Je m’emgresse done de leur transmettre cet avis, parce
qu’aprés un délai moral expiré, je serai forcé de faire une
vente publique de cette partie; et comme alors il faudra,
ainsi que cela se pratique, publier nécessairement un catalo=
gue raisonné de chaque dossier pour fixer 'attention des ac-
quéreurs qui se présenteront a ladite vente, il sera infini-
ment désagréable & ces familles de s’y trouver comprises sous
des rapports extrémement défavorables ; mais je me serai ac-
quitté dé tous devoirs envers elles par la publication et I'en-
voi dela présente, et j'aurai prouvé mon intention de meitrsa
couvert leurs intéréts, leur honneur et leur réputation.

» Ainsi, soit pour la partie utile et honorable, soit pour la
partie critique et défavorable de ces collections, les familles
sont priées d’entrer en rapport avec moi leplus promptement
qu'il leur sera possible, attendu que, d’une part, je suis
pressé de rentrer dans mes fonds, et que, de l'autre, je veux
me décharger d’un fardeau dent le poids est trop lourd pour
mes moyens actuels.

» Je suis, avec respect, ete.,
» De SAINT-ALLAIS. »

M. de Saint-Allais étant décédé en 1842, on procéda i
la vente de son cabinet de généalogie, et M. Ducas s’en est
rendu acquéreur. C'est dans ces circonstances qu’'un pro-
cés s'est engagd devant le Tribunal entre M. Ducas,  les
héritiers Saint-Allais, et les hériliers de Courcelles inter-
venant, pour qu’il fit fait défense & M. Ducas de prendre
le titre de successeur de M. de Saint-Allais et de publier
les volumes du Nobiliaire commencé par M. de Saint-Al-
lais. De son coté, M. Ducas a formé une demande en ré-
duction du prix de la vente du cabinet de généalogie de
M. de Saint-Allais.

Le Tribunal, aprés avoir entendu M Fontaine (de Me-
lun) et Liouville pour M. Ducas et les héritiers de Saint-
Allais,, et M* Fontaine pour les héritiers de Courcelles, a
repoussé les prétentions de M. Ducas, et déclaré les héri-
tiers de Courcelles non-recevables dans leur intervention,

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D’ASSISES DE LA SEINE-INFERIEURE.
(Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunauz).

Présidence de M. Letendre de Tourville. — _dudiences des
10, 11 et 12 février.

ELECTIONS MUNICIPALES, — COUPS ET BLESSURES VOLONTAIRES
AYANT OCCASIONNE LA MORT.

Les nommés Léon-Théodore Orléans, agé de vingt-
trois ans, étadiant en droif, né et demeurant & Montivil-
liers, et Ernest-Césaire Orléans, 4gé de vingt ans, pra-
ticien, né et demeurant & Montivilliers, comparaissent de-
vant la Cour d’assises sous l'accusation, le premier, d’a-
voir, le 1°* octobre 1843, volontairement et avec prémé-
ditation, porté au sieur Lévéque, sans intention de lui
doaner la mort, des coups qui cependant l'ont occasion-
née; ct le second, de s'étre rendu complice de cette action
en aidant ou assistant, avec connaissance, son auteur duns
les faits qui 'ont préparée, facilitée ou consommeée.

A l'ouverture de 'audience, les parens des accusés vien-
nent les embrasser, et lears amis, parmi lesquels on re-
marque de jennés avocats an barreau de Rouen, leur ten-
dent la main.

La veuve Lévéque se porte pariie civile.

Voici les faits qui résultent de I'acte d’accusation et des
dépositions des témoins :

Le sieur Lévéque, capitaine en retraite et chevalier de
la Légion-d'Honneur, demeurant i Montivilliers, avait été
en rapport d’affaires avec le sieur Orléans pere, huissier
dans la méme ville. Il 'avait depuis longtemps et a diver-
ses reprises chargé de ses intéréis; mais il y a un an en-
viron, le sieur Lévéque croyant avoir & se plaindre de la
conduite du sieur Orléans, le dénon¢a aux magisirats

chargés de surveiller les officiers ministériels; il engagea
méme devant le Tribunal civil du Havre un procés dans
lequel la délicatesse du sieur Orléans était inculpée; mais
au mois d’aoiit dernier, intervint une transaction qui, en
empéchant Paffaire de suivre son cours, Mamena pas ce-
pendant une réconciliation el‘llﬁ? les _pgrtle,s. S5

A cette premiére cause d’animosité, sen joignait une
autre toujours irritante dansles petites résidences, lorsque
surtont, comme dans la circonstance actuelle, les opinions
politiques et 'amour-propre se trouvent aux prises.

Pendant le cours de 'année derniére, quand il s’agit de

rocéder aux élections municipales, la ville de Montivil-
Fiers fut, pour ainsi dire, divisée en deux camps. Les uns,
et de ce nombre était le siear Lévéque, soutenaient de
leurs veeux et de leur influence 1'administration que diri-
geait alors le sieur Miray ; l'autre parti, auquel apparte-
nait le sieur Orléans, désirait vivement le remplacement
de ce fonclionnaire et de ses amis.

Le sieur Lévéque fut personnellement mélé dans celte
lutte ; porté comme candidat, il n’obtint pas les fonctions
de conseiller municipal. Cet échee fut dii peut-étre en par-
tie au sieur Orléans, qui du reste ne chercha pas & dissi-
muler I'opposition qu’il faisait au sieur Lévéque.

Le sieur Orléans a deux fils. Le plus }eune, Ernest, tra-
vaillait dans son étude ; il avait connu les démélés dont il
vient d’étre parlé. Il parait méme que plusieurs fois il avait
adressé des invectives au sieur Lévéque , et notammaat le
14 septembre dernier, celui-ci et le sieur Lavigne, son
ami, se plaignirent au juge de paix et au maire de Monti-
villiers d’avoir été injuriés la veille par ce jeune homme.

L’ainé des fils Orléans, Léon, habite depuis trois ans
Paris, ot il fait son droit; mais il était venu, dés les pre-
miers jours dua mois de septembre, pour passer a Monti-
vil'iers le temps des vacances; il fut instruit de la lutte
qui s'était engagée entre le sieur Lévéque et son pére, soit
a Poccasion du procés, soit & Foccasion des élections mu-
nicipales.

Le 17 octobre au matin, le bruit se répandit dans Mon-
tivilliers que le sieur Myray était remplacé dans ses fonc-
tions de maire. Les fréres Orléans vinrent sur les quatre
heures au café du sieur Beuzelin, & qui ils annoncérent
cette nouvelle, et en sortirent a sept heures un quart. Ils
allerent de la dans la rue aux Juifs, ol demeurait le sieur
Lévéque ; ils étaient alors I'un et l'autre porteurs d'une
canne. Une demi-heure aprés environ, ils rencontrérent
le sieur Aubourg, auquel ils proposérent de venir prendre
quelque chose au café Beuzelin. Arrivés au haut de la
Place-Royale, ils apercurent les sieurs Lévéque et Lavi-
gne qui venaient en sens inverse. Leur rencontre fut la
cause d’'une querelle qui amena une scéne déplorable,
dans laquelle Léon Orléans porta au sieur Lévéque un coup
de canne qui I'étendit sur la place privé de_sentiment.
Le sang du sieur Lévéque jaillit de la plaie avec abon-
dance ; il mourut le lendemain a 6 heures du soir sans
avoir proféré une parole.

C’est bien le coup-porté par Léon Orléans qui a seul
déterminé la mort du sieur Lévéque; le rapport des mé-
decins ne laisse aucun doute & cet égard.

Les dépositions des témoins, dont nous rendons compte
ci-aprés, font connaitre les fails qui ont préeédé cette
scene, et les circonstances qui I'ont accompagnée.

M. le président procéede d’abord, aprés la lecture de
I'acte d’accusation, & Dinterrogatoire des deux accusés.
Ceux-ci ont adopté un systéme de défense qui consiste &
nier les propos que leur impute I'accusation, et qui ten-
dent & prouver I'esprit hostile dont ils étaient animés en-
vers le sieur Lévéque, et a dire que, le 1°* octobre, jour
de I'événement qui leur a été si [uneste, ils étaient dans
un tel état d’exaspération, qu'ils ne savaient pas ce qu'ils
faisaient, et qu’ils n’ont aucune souvenance de ce qui s'est
passé. :

Le premier témoin entendu est le sieur Langlois, dgé
de trente ans, notaire & Montivilliers. Il dépose ainsi :

Le jour de I'événement, je me promenais sur la place
de Montivilliers avec le sieur Laurent, membre comme
moi du parti qui avait obtenu la majorité dans les élec-
tions municipales. Nous rencontrimes les accusés, et nous
leur entendimes dire : « Enfoncé Miray! enfoncé Graillot!»
(Graillot est un sobriquet inventé par les adversaires du
sieur Miray, chef de I'ancienne administration, pour le
désigner.) Je quittai un instant le sieur Laurent pour aller
chez moi chercher mon journal. En sortant, j’entendis des
cris parmi lesquels je distinguai ceux-ci : « Malheureux ,
tu m’assassines ! » Et je vis le sieur Lévéque aux prises
avec Léon Orléans. Le sieur Renault cherchait a les sépa-
rer. Vengageai anssi de mon coté le sieur Lévéque a la-
cher Léon Orléans. « Mais, dit-il, il veut me tuer; au
moins qu'il ne m’attaque pas, et promette de ne pas me
tuer. » Enfin, sur mes sollicitations, il licha prise. Ernest
Orléans vint alors me prendre au collet en me disant :
« De quoi te méles-tu? canaille! » Et aussitot Léon vint
me saisir par derritre, Etant parvena & me débarrasser de
Léon, et n'ayant plus sur moi qu'Ernest, je finis égale-
ment par me débarrasser de ce dernier en lui appliquant
quelques coups de poing au visage. Léon et Lévéque
¢taient alors & une dizaine de pas de moi. Jentendis im-
médiatement un bruit sourd, et je vis M. Lévéque tomber.
Aprés ce fatal événement , les accusés, brandissint leurs
cannes, s'écriérent : « Qui osera nous arréter? » Jai été
ensuite moi-méme 'objet de leurs provocations. « Qi est-
il, ont-ils dit, ce gueux de notaire ? » Mais je ne restai pas
sur les lieux, et jallai chercher le commissaire de police.

Lesieur Lavigne, qui accompagnait M. Lévéquelors de 1a
scene dans laquelle il recut le coup mortel, et qui a pris
une part active a cette scéne, dépose que Lévéque a été
fortement coudoyé par un des fils Orléans, qui était a ce
moment avec son frére et un autre jeune homme, et quwun
de ces individus proféra en passant les expressions :
Liche, poliron, conseiller municipal dégommé! Nous
élions, ajoute-t-il, & une dizaine de pas, qu'ils nous invec-
tivaient encore. Alors le sieur Lévéque quittanimon bras
s'avanca vers les fils Orléans, en leur disant : « Que me
voulez-vous? que me demandez-vous? » Et ces deux jeu-
nes gens vinrent asarencoutre en levant leurs cannes. Oa
eut alors une premiére altercation, dans laquelle on ne se
battit pas. Mais la querelle devint bientot plus violente.
Le témoin recut lui-méme deux coups de canne dans le
dos. Dans la lutle qui s'engagea, il tomba ; lorsqu'il fut
relevé, il vit le sieur Lévéque par terre. Il avait recu un
coup de canne sur la téte, et perdait beaucoup de sang.

Ernest Orléans dit que c’est lui qui a coudoyé le sieur
Lévéque ; il avoue avoir proféré les expressions de con-
seiller dégommé, mais non celles de liche, poltron. C'est
le sieur Lévéque qui les a apostrophés, mais il lui a ré-
pondu de les laisser tranquilles. Néanmoins une lutte
s'est engagée : il a recu de M. Lavigne des coups sur la
téle, et est resté un quart d’heure sans connaissance.

Léon dit que ce sont les coups portés & son frére qui

1 Pont exaspéré et ont été cause de l'action qui lui est re-

prochée.

Le sieur Renault qui, comme nous I'avons vu, a assisté
ala scéne, enrend compte de la maniére suivante : « Léon
Orléans, aprés avoir traité le sieur Lévique de conseiller
dégommé, lui dit en monlrant le ruban rouge qu’il portait
a sa houtonnitre : « Tu ne mérites pas de porter cette dé-
coration. » Il ajouta, en s'adressant tant gu sieur Lévéque
qu’an sieur Lavigne : « Vous étes deux vieilles charpentes
usées; » et au sieur Lévéque seul ; « Quand tu seras fati-
gué d’éprouver des vexations, tu marcheras. » En méme

temps il lui dopna deux coups dans la poitrine. Le sieur
Lévéque se senfant frappé, ne put contenir son indigna-
tion; 1l saisit Léon Orlcans par la cravate et lui serra for-
tement le cou; mais sur les instances du témoin et du sieur
Langlois, il consentit a lacher prise, a la condition que
Léon Orléans ne se servirait pas e sa canne, Ernest était,
de son coté, aux prises avec 13 sieur Lavigne, qu'il avait
frappé d'un coup de canne. On parvint & les scpa-
rer. Ernest engagea alors une nouvelle lutte avec le sieur
Langlois; Léon y prit part lorsqu’il fut débarrassc des
étreintes du sieur Lévéque; mais il revint bientot en di-
sant : « Ou es-tu ? maudit Lévéque, conseiller dégomms!
ou es-tu? que je fasse ma destinée. » En prononcant ces
mots il prit de la main droite le petit bout de sa canne qu'il
tenait de la main gauche, et il en asséna un violent coup
sur la téte du sieur Lévéque. « Tu en as assez, » s'écria-
t=il. M. Lévéque est tombé en effet sur le coup, sans pro-
férer un seul cri. : ;

Le sieur Aubourg, qui accompagnait les fréres Orléans
lors de I'événement, fait un récit tout différent des cir-
constances dans lesquelles il a eu liea. Voici, selon lui,
comment les choses se sont passées. Lorsque nous rencon-
trames les sieurs Lévéque et Lavigne, Ernest a proféré ces
expressions : « Conseiﬂer dégommé, Graillot aussi. » Nous
étions 4 une trentaine de pas, quand M. Lévéque se dé-
tournant, apostropha les fréres Orléans, en disant : « Que
me voulez-vous ? — Je dis, répondit Ernest, que tu es un
conseiller manqué. » On se rapprocha. Il y eut de part et
d’autre des provocations. Léveéque porta un coup de poing
dans la poitrine d’Ernest. Ernest riposta, et il y eut de
nouveaux coups. Lavigne se prit avec Léon, qui lui avait
porté un coup de canne. Mais bientét il quilta Léon pour
aller retrouver le sieur Lévéque. Léon le suivit, et une
querelle s’engagea de nouveau entre lui et le sieur Lévé-
que. 1ls se prirentau collet. « Liche-moi, disait Léon. —
Lache-moi plutdt, toi, » a répondu le sieur Lévéque. Tous
les deux lachérent prise. Alors Léon s'est écrié : « Ou est
mon frére? qu’on me rende mon frére. » Une derniére que-
relle s'engagea ; le sieur Levéque se prit avec Ernest, et
c'est dans cette dernicre querglle que Lévéque a recu le
coup dont il est mort.

Les demoiselles Duroisné et Viard ont assisté eu com-
mencement de la scéne. Elles ontentendu les fréres Or-
léans proférer ces expressions : « Conseiller manqué, » et
vu'le sieur Lévéque, qui était déja a quinze ou vingt pas
environ, courir aprés eux en leur disant : « Que voulez-
vous ? canailles ! que me demandez-vous? »

‘La femme Marie Lecoqa entendu le sieur Levéque dire :
« Ah! tu veux te battre? eh bien! moi, je ne venx pas.»

Léon Orléans : 1l est bien possible que cette femme
ait mal entendu. Le sieur Levéque avaitau contraire pro-
posé & mon frére da se battre, et mon frére avait acceplé.

Le sicur Emmanuel Oudin a vu un des fréres Orléans
se disputer avec M. Lavigne. M. Orléans disait & M. Lavi-
gne : « Tu es un liche. — Je ne suis pas plus liche que
toi, » répondait M. Lavigne, Et aussitot le témoin a regu
un violent coup de canne sur la figure. Il croit que ce
coup de canne lui a été porté par M. Orléans, mais a
coup siir bien involontairement.

Léon et Ernest nient avoir porté un coup de canne au
témoin,

Le sieur Célestin Oudin a entendu, aprés I'événement,
I'ainé des fréres Orléans, Léon, dire : «Ou est-il, ce gueux
de Lévéque? que je 'achéve 1»

M. le président, a Léon: Vous entendez cette déposi-
tion : qu'avez-vous & répondre? — R. Je suis intimement
convaincu de n’avoir pas tenu ce propos.

Aprés I'audition de §uelques autres témoins, on arrive
a la demoiselle Adéle Abraham, nitce du sieur Lévéque.
Elle dépose que, depuis le moment o 2 éclaté le proces
entre son oncle et lesieur Orléans pére, Ernest ne cessait
de lui dire des injures toutes les fois qu’il la rencontrait :
« Il faudra bien, disait-il un jour, que cette famille-1a me
passe sous la main. » Un autre jour, les fréres Orléans
disaient: « Ce c..... de Lévéque, nous aurons sa peau. »
Enfin, le 1** octobre dernier, jour de I'événement, le té-
moin a entendu Ernest dire : « C’est aujourd’hui que nous
aurons sa peau : décoration & donner. » Les injures et les
menaces sortaient principalement de la bouche d’Ernest.

La femme Dumesnil rapporte que le lundi matin, len-
demain de 'événement, la femme Eude lui a raconté que
le dimanche dans la matinée elle avait entendu ce propos
des fréres Orléans : « Le bétard (le sieur Lévéque était
enfant naturel ), nous verrons sa peau.»

Les fréres Orléans prétendent ne s'étve vus le dimanche
qu’'a deux heures.

La femme Eude, boulangére, dépose que le soir aprés
la lutte elle a entendu un des fréres Orléans dire: «Ce bi-
tard-1a, il voulait m’étouffer.» Mais elle nie de la maniére la
plus formelle avoir rapporté le propos que lui préte la
femme Dumesnil. :

Cette derniére est rappelée.

S'il plait & madame, dit-elle, de ne pas dire la vérité,
moi je la dis. )

La femme Eude persiste.

M. le président : Dans l'information qui fut commencée
par l'adjoint au maire de Monlivilliers, n’avez-vous pas
répondu, lorsque I'on vous interrogeait sur ce propos :
Quand on dépend de tout le monde, on ne peut rien dire ?
— R. Non, Monsieur,

M. Bary, commissaire de police, qui était présent & I'in-
formation commencée par I'adjoint, dépose que la femme
Eude, pressée de questions, a dit : On dépend, ou : On a
besoin de tout le monde, mais qu'elle n'a pas “ajouté : Je
ne dirai rien.

. Vingt-quatre témoins cilés a la requéte de la partie ci-
vile viennent encore déposer de faits déja connus.

Enfin, on entend encore quarante-deux témoins appe-
lés a 'audience & la requéte des accusés. Un grand nom-

bre de ces témoins se trouvent en contradiction manifeste,

tant sur les circonstances de la scéne du 1 octobre que
sur les faits qui ont précédée et suivie, avec ceux del'ac-
casation et de la partie civile, L'un d’eux, par exemple,
est venu déclarer que le témoin Renault, dont nous avons
rapporté précédemment la déposition, et qui a assisté i
toute la sceépe, n'est arrivé qu'a la fin de cette scéne en
disant : Qu'est-ce qu'il y a? Mais les sieurs Renault, Lan-
glois, Jamet et Sanson, lui donnentle démenti le plus for-
mel. Nous mentionnerons aussi particulicrement la partie
de Ja déposition du siear Ducastel, médecin, qui le soir
méme de I'événement a porté les premiers secours anx
fréres Orléans, de laquelle il résulte qu'il les a trouvés dans
le plus violent état d’exaspération, et que I'on a pu crain-
dre un instant pour Léon une congestion cérébrale.

Aprés l'audition de tous les témoins, la parole est don-
née 4 M Levieux pére, avocat au Havre, défenseur de
la partie civile.

L/accusation a été soutenue par M de Baillehache,
premier substitut de M. le procureur-général, .

M° Deschamps a présenté la défense des fréres Or-
léans.

Aprés le résumé de M. le président, MM. les juréds se
retirent dans la salle de leurs délibérations, Un quart
d’heure aprs, ils reprennent leurs places, et M. le chef du
jury prononce un verdict de non-culpabilité & I'égard des
deux accusds.

En conséquence, Léon et Ernest Orléans sont acquittés
et mis en liberté; mais, sur les. conclusions de 1a partie
civile, la Cour condamne les sieurs Léon et Ernest Or-
léans, et leur pére, comme civilement vesponsable, i

“de ces pilules.

—
7,200 francs de dommages-intéréts envers la dame ey
Lévéque. Les susnommés sont en outre condam m!I_a\re
frais du procés. ux
L’audience n’a été levée qu'a onze heures du sojp 1
affluence considérable a, pendantles trois jours 'u‘o
duré les débats de cette affaire, encombré la "Coyr 'g- -
sises ; et M. le président a été plusieurs fois obligé 4
faire évacuer une partie de la salle. ¢

e .

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LA SEINE (6 ch,)
(Présidence de M. Perrot de Chézelles, )

Audience du 13 [évrier.

HOMICIDE PAR IMPRUDENCE COMMIS PAR UN MEDECIN, ‘._'D
ET ANNONCE DE REMEDES SECRETS. — EXERCICE ILLEGAy, i
LA PHARMACIE. — COMPLICITE.

Les prévenus sont au nombre de cinq. Les siears Flix
Dehant fils et Hippolyte Blancard sont inculpés ;e oy
mier, d’homicide par imprudence, et le second, de it
de remédes secrets. Le sieur Dehaut pére, M Eglajjo_
Louise Dehaut, et Honorine Debaut, femme Cayé
filles, sont prévenues : le premier, d’exercice illéga] (ie ™
pharmacie et de débit et d’annonce de remédes SeCrets.
les deux derniéres, de complicité de ces deux délits, ..
deugfilles du sieur Dehaut ayant justifié de I'impossibifig
de se rendre & l'audience, le Tribunal, sans donnep dé-
faut contre elles, procéde aux débats de I'affaive.

On commence l'audition des témoins. M. le dg |
Ollivier (d’Angers) est appelé & s’expliquer sur des pilgles |
prescrites par le sieur Dehaut fils.

M. le docteur Ollivier (d’Angers) : Chargé de constatap 1.
déces d’um sieur Ferrier, dont la santé était habituellemep
mauvaise, j'appris que, sans ordonnance ¢t sur le conseil ¢’y -
de ses amis, il avait, en revenant de faire son marché ],
halle, pris deux pilules qu’il avait achetées chez un médeg:
en chambre. Il avait pris les pilules a huit heures dang g,
café au lait; & midi, il avait déjeuné comme 2 son ordingj '
et il était monté dans sa chambre, ol des coliques et des yo. l
missemens ’avaient pris & trois heures et avaient duré jys.
qu’a cing. Se trouvaut mieux alors, il était redescendu etgy. |
1ait mis & table. Aprés avoir bu un bouillon, les vomisseme; '
recommencerent avec une grande intensité. Il fallut le fajy |
remonter dans sa chambre, et le lendemain matin & huit hey.
res il mourut. En présence d’accidens si rapidement mortels-
et sachant qu'il avait pris les deux pilules, je crus voir dapg
ce médicament la cause de sa mort; et comme de ce titre dg
médecin en chambre il résultait pour moi un exercice jjjé.
gal de la médecine, j’écrivis au maire de 'arrondissemen;
pour réclamer une autopsie. Comme la putréfaction était iy
avancée, nous ne pumes pas positivement constater les |
siens intestinales, et nous demandames a faire I'analyse des ip--
testins et des pilules. L’analyse chimique des intestins noug
fit reconnaitre I'ingestion de substances minérales, et, a 1'ana-
lyse des pilules, nous constatimes qu’elles étaient composes

@ scammonée, de jalap et de turbith.

Ces pilules n’étatent pas faites selon les formules du (Co-
dex; quoique composées d'élémens connus, elles n’dtajent
pas selon les proportions y indiquées, C’était donc & nos yeux
un reméde secret. Sur la demande qui nous fut faite si ces
pilules avaient pu déterminer la mort, nous répondimes que,
ne connaissant pas le genre de maladie du défunt, nous
ne pouvions rien affirmer; mais que, d’aprés les renseigne-
mens qu’on nous avait donnés, d'apres Ja recommandation
faite au malade de manger apres avoir pris les pilules, nous
penshmes que l’ingestion alimentaire , tandis que ces pilules
]étgi.ent dans I'estomac, avait pu influer sur issue de la ma-

adie.

D. Connaissiez-vous déja ces pilules? — R. Je les connais-
sais comme ayant été saisies chez le gieur Dehaut & diverses
époques. '

D. Quel était le résultat habituel de ces pilules? — R.le
n'ai jamais connu que le fait de leur saisie. gre

D. Croyez-vous qu’il y ait eu, de Ia part du sieur Ferrier,
imprudence & en faire usage? — R. Il y a toujours impri-
dence & prendre un pirgatif drastique quand un médecin ne
’a pas ordonné; et bien certainement un médecin instruit
ne prescrira jamais de telles pilules & ingéreravec des alimens;
c’était un traitement irrationnel.

M. Chevalier, professeur i 1'Ecole de pharmacie : Charg
par 'un de MM. les juges dinstruction d’accompagner un
commissaire de police pour faire une visite dans le [g.uboul'g
Saint-Denis, chez le sieur Dehaut pére, nous trouvimesune

rande quantité de substances médicamenteuses dont nous

imes Panalyse.

M. le président : Expliquez-vous, Monsieur, sur la nature

M. Chevalier : Nous analysimes d’abord des pilules compo-
sées d’alcés, de scammonée et derésine de jalap; elles ctaient
bien faites, parfaitement égales, et avaient 6t évidemment
confectionnées par quelqu’un qui cpnnaissait son affaire. i\Eouﬂ
examinimes ensuite d’autres substances, telles que de lon-
guentet des poudres. .

D. Ces substances étaient-elles des remédes secrets? — R
Oui, Monsieur; aucune formule semblable n'existe dans e
Codezx. ] .

D. Y en avait-il une quantité telle qu’il mtimpossnbledad'
metire que ces substances étaient pour I’usage du prevent etde
sa famille, et qu’il n’en vendait pas? — R. Du tout; pend
que j’étais la, une foule de personnes se présentérent pour
acheter des médicamens. :

D. Ces substances étaient-elles dangereuses? — R. Cela dé-
pend des tempéramens et de la nature de la maladie : telle
prescription, Eonne pour I'un, est nuisible & un autre. o

La f* Ledoux, portitre : M. Ferrier était malade, Mon mit]
étant monté pour le voir, il redescendit bientot, et me dit:
Le voyageur, (¢’étaitle nom qu’on lui donnait) est bien m’tl
1l 2 acheté des pilules au faubourg Saint-Denis, et il it ;
sent une grosseur dans I’estomac qui lui annonce que 53 ¢
niére heure est venue, S o

D. Savez-vous si on lui avait recommandé de manger apf
avoir pris ces pilules? — R. Oui, Monsieur. g des-

La femme Barbier, gaziére : M. Ferrier demeurail au‘l ade;
sous de nous; il se plaignait depuis longtemps d’étre matess
il a pris des pilules, et il est mort. dit

D. Vous a-t-il dit ot il les avait achetées? —R. 118
que c’était faubourg Saint-Denis, prés de La Chapelle. - i

D. Savez-vous si on lui avait dit de manger apres i
pris ces pilules? — K. Oui, Monsieur ; il. nous a dit qué
autres médecins lui avaient recommandé de ne pas mal it;
mais que celui qui lui avait ordonné les pilules lut avail de
« Buvez et mangez, pourva que cela ne vous fasse P33
mal. » ités

La femme Berger, ouvritre : Jétais  la derniére extrému,.
P'étais allée chez un médecin qui m'avait dit : « Vous 'lj]?r. I
rissez, on ne peut pas vous purger. » Un antre m’avait -’, |
méme chose, Alors un voisin me dit: « Venez avec Mok,
ine conduisit chez M. Dehaut, qui me donna des P!
es.

M. Anspach, avocat du Roi : Avez-vons vu d'anires g“
so+nes venir acheter des pilules quand vous étiez che”
haut 2 —R. Jen ai vu venir trois on quatre. : o

D. Vous avez dit dans Pinstruction qu'on donnait 108 Pr Jos
les pour toutes les maladies, et qu’on ne variait que EO“S el
tisanes. — R, J’ai vu un monsieur qui avait mal an brés
on lui a aussi ordonné des pilules. ]

_D. Ces”pilules vous ont-elles fait du bien ? — ? Out,
sieur; elles m'ont procuré un grand soulagement. s on

D. Vous a-t-on I)recommanaé de man«fer? — R 0w ,oo
m’a dit de manger ce que je voudrais et de boire du vil F¥
me soutenir, 5l 8 pri

Le sieur Guirout, débitant de tabac, déclare qu! (i 00t
gltx?icurs fois des pilules du sieur Dehaut, et qu'elles

ien réussi. lo est 18

D. Quand vous &tes allé chercher des pilules , quel ‘?a is
personne qui vous a servi ? — C'est une demoiselles
‘]ui' c’est la fille de M. Dehaut. 2 1

). Ny ‘en avait-il qu'une? — Une seule. : )

M. I}ijn, directe&r du Cirque-Olympique : J'ai el.l,oln‘;ﬁ;
sion de prendre des pilules de M. Dehaut, et elles md per’
beaucoup de bien. J’en ai fait prendre a beaucoup Py
sonnes employées dans mon administration, & des aC

Mon-
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ment twurvzs&éues maladies conseilliez-vous ces pilules? —
]:;i Plg:ur les inflammations, pour les gastrites... Et des

quine ouvaient pas remuer le soir, arrivaient le len-
s

E ien portans. s
emaif foir t]es uviezz—vous achetées, ces pilules? — R. Je les

D. A qu chez M. Dehant.
envoyais iléztﬁrt:)?; erln ployé beaucoup ? —R. Huit ou dix mille.
D. pLe ents personnes & surveiller, je ne puis pas quitter
Jai clgga(t;re' et quand je suis malade, je prends des pilules;
‘;";;endam‘j’ai trois médecins.

Laugier, traiteur : J'ai pris, dans I'espace de
fz:‘;’.wdemi,gde‘u a 1,500 pilules; j'en ai pris encore
- :; jlen prendrai toujeurs.
e Pour quelle maladie? — R. Pour le sang. Auparavant
¥ D" obligée de me faire saigner deux ou trois fois par an,
e is ]ge ne me_suis plus fait saigner.
el.delii1 2-vous comsulté Dehaut pere avant de prendre ces
-]Diesze__ R. Je I’ai consulié d’abord; ensuite j'ai envoyé
s ilules sans consultation. : i
Qhem\l;:;sdgigill?ilordonné autre chose? — B. Oui, des {i-
b uelconques, de Geneve, je crois. _
A ait-il fait quelque recommandation pour votre
p. Vous 3?__“ il m'avait dit de bien me nourrir, de
aourntu‘;'e 'biftec.ks descotelettes, tout ce que je voudrais, et
Emll:]g?f.; deﬁ vin mais pas de liqueurs; c’était un reméde bien
pid "Jespece humaine.
e hum ;
..gré:lzljupr(')ig{ 'lﬁfpef?eie&ﬂ m'a donné des pilules de M. De-
haut; elles m’o;n. fait beaugoup de b|en]. 2
D. Pour quelle maladie? — R. Pour la bile.
MUls Hinelet, écuyére du Clrgui: M. I)e_]e&m lIJn a I‘a:lz‘ pren-
i K eaucoup de bien. Jen a
dre des pilules; elles m'ont fait p i

s 3 us.
donné & ma mére et & ma seeur, qui sen sont aussi trés bien

“%lll:fef;ugier déclare avoir pris des pilules Dehaut, et qu'el-

: it ni bien ni mal. : .
]e'};e g;rgﬁtltfmdocteur en médecine : J'avais entendu parler
de jilules de M. Dehaut. Me trouvant un jour chez Mme Lau-
i:rpj'sppl’iﬁ qu'elle en faisait usage, el qu'elle s’en trouvait
; ien’ Appe[é 4 donner des soins a d autres personnes qui en
ren.nient aussi, entre autres & Mme Aqnol et a Mts Hinelet,
'ai su qu’elles leur avaisnt occasionne des accidens.

On rappelle Mms Hinelet, qui déclare qne_quayd M., Hu-
rault lui a donné des soins, il y avait six mois qu elle n’avait

is de ces pilules. i .
pr}?lme Aur?iol: Qaant & moi, M. Hurault m’a dit: « Vous
ates toute malade; vous avez salns dmi:le p”i de]s_'. pnlctlﬂes De-

aut... Je vais vous donner quelque chose. » Au lieu de pren-
gm c2qu’il m’avait ordonné, y'ai reprisdes pilules, et je m’en

is bien trouvée. : : i
Su,[.q sieur Guillery, pharmacien : Je connais M. Dehaut pire
depuis cing ou six ans; j’ai été chargé par lui de faire ses

ilules. :

D. Pendant ‘combien de temps les avez-vous faites? — R.
Depuis cette époque j'en ai fait un trés grand nombre ; j'ai
cessé de les fabriquer quand M. Dehaut fils a fait de nou-
veaux arrangemens avec M. Lagasquié, pharmacien.

M. Pavocatdu Roi : Yous deviez savoir que M. Dehaut fils
ne ponvait pas vendre de pilules, puisqu’il nest pas pharma-
cien? —R. 1l était sur le point de se faire recevoir; il est
déja officier de santé,

i..e témoin déclare, au surplus, que ces pilules ne sont pas
un reméde secret, et qu'elles sont conformes au Codex, &
Pexception du sirop d’absinthe, qui les liait, et qu'il a rem-
placé par des extraits d’absinthe.

Plusieurs témoins viennent dépeser sur la mort d’une dame
Payen, qui est morte aprés avoir pris de la_médecine Leroy
%tl des [:liiuées 1Iéeha_ul:, qui avaiertn; été \{f}&izndtées par Le sieur

ancard. Ces 1émoins ne peuvent pas affirmer que ces pres-
criptions aient amené la mort. fin

n passe i Pinterrogatoire du sieur Dehaut pére. :

I! y aplus de deux ans, dit le prévenu, que je ne donne
rlns de consultations et que jenevends plus de pilules. J’habite

"lle-Adam, et je viens quelquefois 4 Paris voir mes enfans;
mais je ne consulte pas. Mon fils étant médecin, je n’ai pas
besoin de donner des consultations. Quant & des préparations
pharmaceutiques, jamais jo n'en ai fait.

Lgd sieur Dehaut fils déclare que ses pilules ne sont pas un
remede secret, et qu’il les croit excellentes. 1l déclare les
avoir toujours fait confectionner par un pharmacien, et se
boz;ner a les prescrire. Quant & Phomicide par imprudence

~qu'on lui impute, il :n“ﬁ_rme qu'il ne connaissait pas le sieur
_elrrller, quainsi il n’a jamais pu lui ordonner Pemploi des
pilules en question.

M. le président : Vous ne devez
fabriqué d*avance, et dont il est dés
fier ies doses d’aprés I’état du malade.

Le sieur Blancard reconnait avoir vendu & la dame Payen
la médecine Leroy, mais il ne serappelle pas si c'est lui qui

- Ll A
a vendu les pilules, qu'il déclare, du reste, n'étre pas un
remede secret.

L'audience est levée, et I'affaire renvoyée & quinzaine
Eoux('1 le; requisitoire da ministére public et les plaidoiries

es défenseurs.,

as prescrire un remede

s el S

CHRONIQUE

P -

DEPARTEMENS.

. = Morpinax (Pontivy). — Cuasse. — MevRTRE. — On
litdans le Morbihan: Le 1= février, vers les trois heu-
res de Paprés-midi, deux chasseurs, M. Louis Catheli-
Neau, parent du général vendéen, et M. Auguste Macé,
Poursuivaient un litvee sur loquel ils avaient tiré trois
coups de fusil. Iis le perdirent un instant de vue, et pré-
sumerent, qu'il avait 61é dérobé par Marie-Louise Hervic,
L gardait alors des vaches sur la montagne nommée
ré‘é'[lez—_Scorﬂ' ; ils se dirigérent vers cette jeune fille, et
amerent leur lidvre. Au méme instant arriva Pierre
“8COb, propriétaire des vaches, et qui venait dans le but
€s ramener a I'étable; il entendit la réclamation
I'u)l:g{!:ee 4 sa servanle, el dit aux chasseurs que le litvre
G“heﬁencore, poursuivi par les chiens. M. Macé et M
e insisrtl‘eau ne voulurent point ajouter foi & ces paroles,
s erent pour avoir le liévre 3 puisils s emporlerent et
““Pperent Jacob de plusieurs con ps decrosse de fusil.
acmu' aums Jacob, qai travaiilait & queque distance,
bng:;uta?j secours de son fréz:e,-, une lutte, qui se pro-
Souns etpleu f‘df}t quelque temps, s eugagea cotre les chas-
"esﬁulti‘?gl reres Jacob; Macd et Gathelineau frappaient
it s aleurs avee leurs fusils; au moment oi Macé ve-
i u:ﬁ?ner un violent coup de crosse sur la téte de
% poitri €, son fusil, dont le canon se trouvait tournd vers
“riue, fit feu; il recut toute la charge au bas-ventre,
nt [ll)lroaui)nr:médxatemenl-, sa mort fut instantande; il ne
Uk Cﬂthel(?er que ces mots : « Je me suis tué, » M.
de crosse | l?ea'u‘ avait également porte Qlustgui“s coups
Une biesauri ctil‘?}ll‘a Pierre Jacob et lui avait fait & la téte
rut o iy ou le sang Jaillissait. La mort de Macé pa-
cha j gps scatrer en lui-méme et se repentir, car il cher-
la blessu?-l,‘h;r avec son mouchoir le sang qui coulait de
loy ‘11(1}'; ]e Plerre. Au surplus, Macé et lui avaient dé-
ncﬁ’qu‘,ité eur lutte avec les frives Jacob, une telle vio-
er Setr:l‘d}l?nt brisé les crosses de lears fusils. Ces
908 Jog Avalent encore prés du corps de Macé lors-
lleyy gistrats instructeurs se sont rendus sur les

Tellg . ;
Jacgh, o o0, 18 déclaration faite par la sceur des frires

'l‘endu’sﬂgl nront pas été entendus, parce quils s'élaient
déelaratign gl:arce bour prévenir le juge de paix; mais la
e pajy < “EM Louis Cathelinean, recue par M. lo juge

uemené, a confirmé sur tous les poinls es-

Ean [i‘(l; Soszul' des ['n‘,-rf-s .l:acph. E_iautm.nm!t M.

et Dayaic c:“f" t]llf‘ﬂ Macé et Jui avaient éé pro-

ey gait 0L Irappé les premicrs que parce qu’on
€ coups de pierre,

4 des machinistes, et tous s’en sont parfaife- |

ors impossible de modi-

— Oa lit dans le méme journal : :

Le 27 janvier, jour deé la foire de Baud (arrondisse-
ment de Pontivy) vers les six heures du soir, le sieur
Jean-Elie Obet, 'un des pélerins de Belgrave-Square, of-
ficier d'infanterie, démissionnaire par refus de serment,
domicili¢ dans la commune de Baud, se trouvant au café
Frangais avec un assez grand nombre de légitimistes des
communes de' Baud , Guénin et Pluméliau, y p_roféra a
plusieurs reprises le cri séditieux : Five Henri ¥. Le
sieur La Ferriére, propriétaire du café, craignant qu’une
rixe ne vint & s'élever entre les personnes qui étaient Fg‘e—
sentes, enjoignit au sieur Obet de cesser ses cris et 1'in-
vita a se retirer, ce que celui-ci a fait aprés avoir pro-
posé au sieur La Ferriére un cartel qui fut refusé. En
sortant du café, M. Obet, qui accompagnait un commis-
voyageur, rencontra sur la place publique, d'olt I'on avait
entendu ses cris, le perceptear de la commune, le pria
d’acheter, du commis-voyageur, une barrique de vin, en
disant : « Nous la boirons a la santé de Louis-Philippe,
défunt. » Procés-verbal a été dressé contre M. Obet, et
adressé a M. le procureur du Roi.

— Gers (Auch). — Arrare Lacoste. — Un journal du
Gers, I'Opinion, raconte l'anecdote saivante :

Il y a quatre ou cing ans, un jour de foire, dans une
ville voisine, deux jeunes femmes et un vieillard se ren-
dirent chez un marchand bijoutier. Il s'agissait de faire
achat de quelque colifichet , et pareille affaire est toujours
une affaire grave... pour des femmes s'entend. Aussi,
pendant que le vivillard jetaitun coup-d’'ceil indifférent
sur_les bijoux, étalés avec complaisance aux yeux des
chalands, les deux jeunes femmes étaient-elles absorbées
par les soins qu’elles donnaient & leur marché.

« Combien celts bague? dit 'la moins jeune des deux
femimes au marchand bijoutier.

« Cinquante francs, » répondit le marchand.

Les deux femmes, quisavaient le fond deleur bourse,
furent visiblement désappointées. Cinquante francs, ¢’était
plus qu'elles ne pouvaient ou ne voulaient dépenser; alors
elles eurent recours au vieillard qui les accompagnait, et
le suppliérent, en I'appelant leur oncle, de faire cadeau &
la plus agée d’entre elles de,la bague qu'elle marchandait.
Elle devait se marier dans quelques jours; comment lui
refuser, atitre de cadeau de noces, le bijou tant convoité ?
On eut beau supplier, I'oncle resta inébranlable : il re-
fusa. .

La plus jeune des deux sceurs (car ¢'étaient deux sceurs)
poussa alors un soupir, et dit tout bas & son ainée : « Vois-
tu ce qu'on souffre & épouser un homme sans fortune! Il
faut renoncer au moindre caprice. Ah! si je me marie ja-
mais, ce ne sera qu'avec un homme riche, bien riche!

« Un homme riche, reprit la sceur en montrant son on-
cle, en voild un.

« Pourquoi pas?

« Vraiment, tn I'épouserais?

« Certainement. »

Et les deux jeunes filles se livrérent a des éclats de rire
qui piquérent la curiosité du vieillard. Il voulut savoir ce
qu'on avait dit, de quoi on avait ri. Comme il arrive tou-
jours en pareil cas, on résista, d’autant plus qu’on était
d’'un autre coté plus pressant. .

« Je vous le dirai, dit 'ainée des deux sceurs en riant,
mais & une condition. '

« Laquelle? A,

« A la condition que vous m’achéterez cette bague
dont j’ai tant d’envie.

« Cette bague...?»

Le vieillard hésita ; il était curieux et intrigué : mais
quel secret pouvait valoir pour lui 50 francs? Il céda

ourtant, acheta, paya la Eague, et recut en échange
‘indiscrétion de P'ainée de ses nidces. 1l la mit & profit ,
car il donna suite acette ouverture, en offrant, peu de temps
aprés, sa main i sa jeune nicce qui s'appeiait Euphémie
Verges. Quant au vielllard, ¢’était Henrl Lacoste, dont la
mortest en ce moment I'objet de I'instruction criminelle
qui préoccupe si vivement ['opinion publique.

~—~ Norp. — ACCUSATION D'ASSASSINAT. — SINGULIER IN-
GIDENT. — Le jury avait & statuer sur le sort de la fille
Elisa Depinoy, accusée d'assassinat sur la personne de
son enfant. Un incident assez singulier a dii faire renvoyer
cette affaire a une autre session. ;

Déja un assez grand nombre de témoins avaient éié en-
tendus, lorsque I'accusée, Gui se trouvait dans un éiat de
grossesse fort avancée, se sent prise tout i coup des dou-
leurs de 'enfantement.

Aussitot I'audience est suspendue: on transporte 'ac-
cusée dans la chambre des témoins : les quatre docteurs
appelés a déposer dans l'affaire s'empressent de lui pro-
diguer leurs soins. En peu d’instans I'accouchement était
accompli, et pendant qu’on allait présenter le nouvean-né
a Vofficier de I'état civil, on reconduisait la mére en pri-
son sur une civiére escortée de quatre gendarmes.

Cet incident, comme on le pense bien, a coupé court
aux débats, et l'affaire a ét¢ renvoyde & une prochaine
session.

AR TN e e e
Paris, 13 Frvrier.

—Unedépéche arrivée ce matin & Calais annonce que par
un premier verdict M. O’Connell et ses co-accusés ont été
déclarés coupables sur plusieurs chefs. La dépéche ajoute
que ce verdict n’est pas définitif:

— CHEMINS DE FER.— BATEAUX A vAPEUR. — DPEMTE DE
BAGAGES. — Une question de compétence, qui prend sa
source dans une loi encore nouvelle, et i laguelle les
nouveaux moyens de transport que nous devons a la va-
peur prétent un intérét presque général, 'est présentde de-
vant la Cour royale. 1l s’agissail de savoir si la disposition
de l'article 2, paragraphe 3, de la loi da 6 juin 1838, sur
les justices de paix, qui attribue juridiction "aux juges de
paix pour connaitre des réclamations relalives a la perte
des effets accompagnant les voyageurs, est générale et
absolue, ou si, au contraire, elles laissent aux voyageurs la
faculté de saisir les Tribunaux de commerce de leurs ré-
clamations contre lesfentreprises de cheminside fer oa do
bateaux & vapeur, en vertu de la disposition générale de
l'article 632 du Code de commerce.

. Voici les fails qui donnaient naissance & celte contesta-
lion:

Le 20 septembre dernier, M. Lelitvre avait pris passage
4 Vernon, sur un des bateaux & vapeur les FEtoiles, se
rendant & Paris. Ses bagages se composaient d’'un ballot
et d’une valise. Les voyageurs et leurs bagages débarqués
au Pecq furent transportés & Paris dans les wagons du
chemin de fer, mais a l'arrivée au débarcadire de la rue
Saint-Lazare les bagages de M. Lelitvre avaient disparu,
Il en fit immédiatement la réclamation & 'administration
et la déclaration au commissaire de police. Les effets
n'ayant pas été retrouvés, M. Lelievre assigna devant le
Tribunal de commerce M. Levrier, directeur-gérant des
bateaux a vapeur de la Basse-Seine, et M. Percire, direc-
teur du chemin de fer, en condamnation solidaire au paie-
ment d'une somme de 1,220 francs.

M. Levrier déclina la compétenca du Tribunal decom-

merce, en verta de la loi de 1838; mais le Tribunal de,

commerce, faisant application de larticle 632, retint la
cause, ' )
Sur appel de ce jugement, M* Horson a reproduit le

moyen d'incompéience, et démontré que les deux textes de
loi n’avaient rien d’inconciliable, et qu’ils s'appliquaient a
P'aide de cette distinction, que la loi de 1838 réglait les
cas de perte ou d’avarie des bagages “accompagunant les
voyageurs, et Iarticle 632, la perte ou l'avarie des mar-
chandises. Ce moyen a é1é combattu par M* Faivre d’Au-
delange, qui soutenait que la disposition de la loi de 1838
n’était qu'une facilité donnée au voyageur, et ne lui inter-

‘disait pas I'action devant le Tribunal de commerce. Maisla

Cour (2" ehambre) sur les conelusions conformes 5]9 M.
Glandaz, avocat-général, aaccueilli le s&’stt"n_le de 'appe-
lant, et annulé pour incompétence la décision des pre-
miers juges. ,

~— UN ENFANT NATUREL. — RECLAMATION DU PERE ET DE LA
MERE.—En 1840, des relations intimess’établirent entre M.
R...,sous-lieatenant d’infanterie. et M' D...; unen‘ant na-
turel, reconnu par ses peére et mére, fut le fruit de cette
union qu’ils avaient alors l'intention de légitimer plus
tard. Quelque temps aprés la naissance de cet enfant, le
sous-lieutenant R... Iﬂt obligé de suivre son régiment
envoyé en garnison en province, et, aprés le départ de
son pere naturel, I'enfant fut confié aux soins d’une dame
D... chargée de le nourrir et de I'élever, moyennant une
modique pension dont elle réclame la plus grande partie.

Depuis le départ du pére, une correspondance assez ac-
tive d’abord, puis de plus en plus languissante, s'élait en-
gagée entre le sieur R... et la demoiselle D... Elle trahit
les doutes, les soupgons qui passérent dans I'esprit du
sous-lieutenant, non sur sa paternité, mais sur la fidélité
dela mére de son fils naturel. Renoncant aux projets qu'il
avait antrefois formés de s'unir avec elle et de légitimer
lenfant qui leur était né, M. R... se décida & contracter
un antre mariage. Ce nouveau lien ne lui avait cependant
pas fait oublier les obligations qui le liaient & son fils, et
pour les remplir il réclamait aujourd’hui devant la .5
chambre du Tribunal de la Seine, par 'organe de M° Gla-
de, son avocat, la restitutionde cet enfunt, dont il avait,
s'il faut I'en eroire, déelaré la naissance a sa femme, qui
consentait a le reccvoir auprés d'elle et a le traiter com-
me son propre fils, -

M* Caignet, avocat de M"™ D..., répondait, dans I'inté-
rét de sa cliente, que M. R... n’avait pas rempli comme il
l'auraitdi les obligations qu'il avait contractées ; que de-
puis son départ la pension due pour I'enfant n'avait été
gayée qu'en partie; que I'enfant qui faisait objet du dé-

al n'ayant pas encore quatre ans, il serait mieux placé
auprés de sa véritable mére, qu'auprés d'une étrangére,
mere elle-méme d’un autre enfant légitime, et qui ne
pourrait pas entourer 'enfant de M™ D.,, et de son mari
de toule sa tendresse et de tous les soins qu'elle ne man-
querait pas de réserver a son fils. Il concluait & ce que le
Tribunal, rapportant une ordonnance de référé qui avait
défendu a la mére naturelle de reprendre son fils, ordon-
nit que cet enfant demeurerait aupres d’elle, que M. R...
lui payerait une pension de 36 francs par mois, et qu'il
acquitterait en outre tout ce qui pourrait étre encore dii &
la nourrice de U'enfant.

Sur les conclusions conformes de M. Delalain, avocat
du Roi, le Tribunal a débouté le pere naturel de la de-
mande en réclamation de son enfant, a ordonné qu’il reste-
rait auprés de sa mére, a condamné le sieur R... 4 payera
Mlle D... la somme de 636 francs réclamée par la nour-
rice de U'enfant, saufa elle & la désintéresser; I'a con-

damné en outre a lui payer la somme de 25 francs par
mois. - ;

— Arramre pe M. v'apee CompaLor. — M. 'abbé Com-
balot a été renvoyé, par arrét de la chambre des mises
en accusation du 13 courant, devant la Cour d’assises de
la_Seine, araison de la publication de la brochure inti-
tulée : Mémoire adressé anx évéques de France et aux
péres de famille sur la guerre faited I'Eglise et d la so-
cieté par le monopole universitaire.

. Les délits qui lui sont imputés sont ceux de diffama-
tion et injures envers une administration publique, d’ex-
citation au mépris des citoyens contre une classe de per-
sonnes, de provocation a la haine entre les diverses clas-
ses de la socidté, et d'excitation & la haine et au mépris
du gouvernement du Roi.

— LA VisITE D’UN crEAnciER. — Certains moralistes , &
doctrine accommodante, i ressources fécondes, ont mis en
lumiére des' moyeuns variés de ne pas satisfaire aux exi-
gences d'un fournisseur aux abois. L’art de payer, et
mieux de ne pas payer ses dettes, n'a cependant pas
épuisé tous les bons tours. Celui mis en ceuvre & Pendroit
du tailleur, aujourd’hui plaignant devant le Tribunal, a le
mérite de la nouveauts.

Ce tailleur avait pour pratique un horloger, V...; il en
recevait dpeu d’a-comptes, et jamais de solde. Dans le cou-
rant de décembre derner, il va chez lui , et lui demande
la bourse ou de I'argent ; horloger va chercher la garde
et fait arréter le tailleur. '
. Plainte était done portée aujourd’hui par le faillear con-
Phorloger, en arrestation illégale , et, comme s'il efit
rédigé un mémoire , il a porté le chiffre des dommages-
intéréts qu'il réclame 4 la somme de 1,200 francs.
Cette exagération n'était rien en regard de celle a laquelle
le tailleur a porté I'dloquence de son indignation.

« J.e, d‘em_aqde au Cicl et aux hommes, a-t-il dit, et a
lasociété, si jamais... non, jamais on n'a vu pareille et
semblable chose ! Moi, tailleur patentd, établi, sergent de
la 2°, je fournis des habillemens. On ne meo paye pas. Je
vais chez la pratique, une fois, deux fois, rien; i’y re-
tourne, Lrois fois, quatre fois, néant a la requéle ;-Je m'y
représente, cinq fois, six fois, jamais d'argent. Enfin, en
plein jour, en plein midi, & la face du soleil et de toute la
capitale, une dernidre fois je m’y représente ; et, sans [a-
¢0D, sans cerémonie, comme si j'élais un voleur ou un
Inconnu, ma pratique s’en va chercher la garde, me fait
arréter, me fait passer douze heures au violon... Moi!. .
moi, chef de maison, qui ai fuit arréter plus de  vingt
mauvais débitears! Moi, chel de patrouille, qui fais arré-
ter les filous, les factieux, les émeutiers, et les cozliseurs. ..

Le prévenu : Vous en avez lo droit, et moi j'ai eu celui
de vous faire sortir de ¢hr z moi.

M. le président : Expliquez-vous; vous &tes sons le
pm!.l’s d’une inculpation grave,

. L'horloger : Je sais toutle respect que je dois & la jus-
tice, et je m’explique : j'espire prouver que ce que jai
fait, il m’a étd absolument impossible de ne pas le faire.
Monsieur vient chez moi, il-est mon taillear, il est mon
créancier ; il me demande de Pargent, je n'en avais pas;
jele lsi dis & plusieurs reprises; il persiste A m’en deman-
der, je ne pouvais que persister & ne pas lui en donner
et pour cause, :

Le taillewr : 1l w’y a pas de cause: quand on doit, il
faut payer,

L horloger : Voila votre obstination qui vous reprend:
mais 11‘15;L'2’.-n'_10i conter I'affaire, je ne dirai pas un mot
qui ne solt vrai. « Vous n'ayvez l"“" d’argent & me donner,
me dit mon tailleur, eh bien! je reste chez vous j ju’'a
ce que vous m'en donniez. — Vouas aurez tort, lui dis-jé
Vous n'en ferez pas pousser sur mon plancher.» Sur ¢
réponse, mon tailleur prend une chaise, $'assied, s'détey
Son aise, tire son portefeuille, lit des papiers, taille
crayon, prend des notes et s'établit chez moi.

Sur mes observations qn'il abusait de ma pati
n'avait pas le droit de rester chiez n:oi, mal
lonté, qu'il viclait mon domicile, mon tailleur

‘¢ ma \o~

soultlail en | ne se k:c"aiii tout-

I'air, se ¢roisait les bras, mettait son chapeau et s'établis-
sait de plus en plus sur ma chaise. «Mais écoutez donc la
raison, lui disais-je, je vous répete "que je nal l"'ff.‘_l S
gent,» et il me faisaif un geste d’incrédulité, haussait les
épaules, levait les mains, les abaissait, et ne bougeait. —
Vous ne voulez pas me forcer & vous meltre dehors, » et
il me riait au nez. « Je ne voudrais pas aller chercher le
portier, » et il prenait une prise de tabac. « Allons, soyez
raisonnable, cela ne peut durer, je vous paierai dans
peu; mais allez-vous-en, ne faites pas d’esclandre. » A
toutes mes priéres mon tailleur ne remuait non plus qu'une
borne. « Alors, lnidis-je, si vous ne voulez sortir, je vais
moi-méme vous laisser; réfléchissez bien : voulez-vous
rester chez moi, moi n'y étant plus? — Volontiers, me
dit-il; je vous reverrai ce soir, quand vous reviendrez
pour vous eoucher, » . .

C’était trop fort, et je le menacai de la garde; il s'en
moqua, me défia, et comme cetle visite forcée durait de-
puis deux heures, qu'il fallait en finir, il fallut bien exécu-
ter ma menace, prendre le seul mojen qui me restait de
le prier de s'en aller, j’allai chercher la garde qui 'em-
mena.

Le taillewr : Oui, quim’a emmené, infime! mais vous le
paierez cher. Je demandais 1,200 francs de dommages ,
maintenant j’en demande 2,000. : :

M. le président, au tailleur : Est-il vrai que le prévenu
vous ai dit & plusieurs reprises qu'il ne-pouvait vous don-
ner de Pargent? : : :

Le tailleur : Certainement qu'il me I'a dit, plus de vingt
fois; ca ne Ini est pas difficile, il ne dit jamais aufre
chose. g R

M. le président: Ne vous. a-t-il pas engagé plusieurs
fois & sortir de. chez lui?

Le tailleur : Plus de cent fois il ne disait que cela, on
qu’il n’avait pas d'argent. .

M. le président : Alors vous auriez di élre assez rai-
sonnable pour ne pas insister; il fallait vous retirer.

Le tarlleur : Non pas! Mauvais moyen! Dans le com-
merce il faut de argent, et non pas la garde.

Quelques témoins soat entendus, et les déclarations du
prévenu étant confirmées, il est renvoyé de la plainte, et
son tailleur, partie civile, condamné aux dépens.

— Guarrav Gisus. — Coxntreracon. — Le sieur Gibus,
I'ex-chapelier de la rue Vivienne, actuellement retiré des
affaires, et si connu par I'invention d'un mode de coiffore
a laquelle il a donné son nom, avait_saisi le Tribunal de
police correctionnelle (8¢ chambre) d’une plainte dirigée
contre le sieur Lejeune, son confrére : il lul impute préci-
sément la contrefagon de son fameux chapeau pour lequel
il 2 obtenu des brevets sur lesquels il fait reposer les bases
incontestables, selon lui, de sa propriété. ‘

Le chapeau incriminé est déposé comme piéce de con-
viction, et plusieurs témoins sontcités dansle but d’en éta-
blir I'identité avec le modeéle si connu dont le plaignant re-
vendique I'exclusive et libre exploitation au profit de son
successeur. Mais comme il résulte de leurs dépositions
que si le chapeau représenté parait éire du méme systéme
que celui du sieur Gibus, il n’est pas constant toutefois
qu’il ait été fabriqué par le sieur Lejeune, le Tribunal,
conformément aux conclusions de M. Pavocat du Roi Amé-
dée Roussel, renvoie le sieur Lejeune des fins de la plain-
te, et slaluant sur les conclusions reconventionnelles po-
sées par M Charles Ledru, défenseur du sieur Lejeune,
considérant que la plainte de Gibus a porté préjudice au
sieur Lejeune, le Tribunal condamne le sieur Gibus a
payer au sieur Lejeune une somme de 2,000 [rancs 3 titre
de dommages-intéréts, et en outre & verser une somme de
500 francs dans la caisse des panvres,

—LEs wmousTacurs accusatrices. — Un maifre de mai-
son s'était aperen-que depuis quelque temps on faisait de
{réquens emprunts a sa cave : ses soupgons ne pouvaient
tomber que sur ses domestiques , car ces vols, commis
sans effraction , indiquaient suffisamment quils ne de-
vaient étre imputés qu'a des personnes nanties de la con-
fiance du mailre, et surtout des clés de la cave. Mais le-
quel de ses domestiques était le vrai coupable > Pour les
besoins habituels du service, tous avaient un libre acces
prés des bouteilles. Dans 'impossibilité peut-étre de pren-
dre le larron sur le fait , et altachant daillears peu d'im-
portance @ ces soustractions, le maitre se contenta de fuire
une admoneslation générale a ses domestiques , pour les
convainere au moins qu'il n'élait pas leur dupe. Ces sen-
timens d’indulgence ne furent pas partagéds toutefois par
ces braves gens , ainsi inculpés en masse , et auxquels il
importait de signaler le coupable,

Ils avistrent donc entre eux & 1in moyen bien simple ,.
mais infaillible, pour arriver & lear but. .

A Texclusion d’ungargon de peine nouvellement entré
dans sa maison , et qu'ils soupconnaient vaguement , ils
s'entendirent pour enduire de cirage les goulots de plu-
sieurs bouteilies prises sur le tas méme ou se faisait re-
marquer un constant déficit. La souriciére ainsi tendue,
ils attendirent, et ce ne fut pas longtemps. Ce méme gar-
con de peine étant allé chercher du bois 4 la cave, re-
monta bientot portant aux lévres les moustaches accusa-
trices. Signalé aussitdt par les clameurs de teus ses cama-
rades, il fut conduit devant le commissaire de police, et
il compara it avjourd’hui, honteux et repentant, devant la
8 chambre.

« Hélas,-mes chers Messieurs, dit-il les larmes aux
Jeux, je conviens bien avoir pris par ci par la quelques
verres de vin, mais rien qu'un a la fois, en descendant 4 la
cave ; c’était pour me donner un peu de cceur et de cou-
rage : figurcz-vous bien que j'avais plus de quatre licues
de courses & faire par jour.y

M. le président : Mais il parait que vous en avez pris
aussi plusicurs fois des bouteilles entiéres ?

Le prévenw : Une ou deux, tout au plus; mais c¢'était
pour lesrelevailles de ma femme ui avait e des couches
:tﬂu'llu.‘se.s:r)t encore j'avais la permission de madame,
aussi bien que pour les verres de vin & mon usage parti-
culier,

M. le président : Mais si, comme vous le dites, vous
aviez eu la permission de la msitresse de la maison, clle
n'aurait pas manqué d’en parler 4 son mari, qui, A son
tour, 1 aurait eu aucune raison de s¢ plaindre de la dispa-~
rition de son vin ?

_Le prévenu, pleurant & chaudes ‘larmes : Allez, Még-
sieurs, malgré les apparences, je suis un honnéle homme,

Sur les instances mémes da maiire qui cherche & dig-
culpcr autant qu'ik le peut ce pauvre diable, le
prenant en considération les antécédens i
du prévenu, le rer ‘

de da plainte.
Son muilre se retire aussi satisfai que lui,

Tribunal,
rréprochables

_igssl\as:m.in'.—.!);z.m la- matinée d’hier , un crime,
commis aans des  circonstances horribles. est venn 3itomn
'effroi dans lo faubotirg ‘:\.”‘“ g Orri | 8, :_.sl, venu jetex
S ‘ aubourg Samt-Anfoine : un jeune homme

y (1 =80 118 4 A
de dix-sept ans, no ployé en qualité d’ap-

diy L, né P..., ém
prenti chez M, N..., gculpteur, cro

bt vall avoir & te plaindre
ges SCVCTILES de son maitre, séydritcs qu'il ne jusiifiait que
12'<;}) seuvent par 82 paresse et sa conduite dissipée. Lo-
| trainé par de manvaises connaissane 8,1l abandounait sou-
vent Patilic indaat 5 journdes enlibres. sans que Lon
pul savoir oit il passait son temps et de quoi il vivait pen-
danl ces longiies sbhsences. Fatignd de linutilité de ses
remontrances, M. N.., Pavait, & plosieurs reprises, menacé
de le renvover de chez luis mais c:‘;.i;;tl;n;l.qw.- cet enfant

a-fait §'il-se trouvait enticrement livré
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aux fatales influences des mauvais sujets dont il faisait sa
sociélé habituelle, il §'était toujours contenté de lui faire
des reproches sévéres, et de lui appliquer, dans des oces-
Sions graves, quelques corrections manuelles un pea ver-
tes. Chaque fois queces peliles exécutions avaient eu lieu,

-P. ., qui les supportait impatiemment, avait fait entendre

conlre san patren de terribles menaces, et tout récemment
encore on l'entendaii s'éerier avee I'adcent de la colére -
« Le jour w'est pas loin ol il me paiera en gros tous ces
1':!-':“.\'_::15 U'EAHCIIKTIS. »

G jour n'élait pas loin en effet! Le 6 de ca mois, el au
moment ou la foule se ruait a4 'exéeution de Ponlmann,
P..., malgré les recommandations de son maitre, fut
un ces plas empressés & la féte sapglante de la bar-
ricre Saint Jacques. Lorsque tout fut terminé, il rentra
alatelier dans ua singulier état d’exaliation. M. N..."lui
demanda d’olt il venait. « Je viens, répondit-il insolem-
ment, de voir mourir un homme qui -valait mieux que
YOus, »

Justement irrité de cetle affreuse parole, M. N... donna
un soufilet & son apprenti, et lui ordonna de se mettre &
Fouvrage. P... obéil. Mais dés ce moment la pensée du
crime fermenta daus sa téte, et il n’attendit; pour le com-
metire, qu'une occasion propice : elle ne tarda pasa se pré-
senter,

M™ N..., qui se ltve habituellement assez tard, descen-
dit hier de benne heure 4 l'atelier, laissant au lit son mari,
qgi se lrouvait un peu indisposé : puis, aprés s'élre occu-
pée de quelques détails de ménage, elle sortit pour aller
faire ses provisions de chaque jour. sl Wil

P..., qui gueitait sa vengeance, avait suivi de Tceil
tous les mouvemens de Mme N...; dés qu’il la vit s'éloi-
goer, il sarma d’'une hachette, puis, s'élancant dans la
chambre de son maitre, ille frappa de huit coups de cette
arme meuririere. Ne-doutant. pas que le malheureux. ne
fiat mort, il brisa 1@ secrétaire, ets’empara d’une somme de
60 francs- Mais les cris de la victime avaient été entendus
au dehars et I'on accourait de toutes parts. L'assassin, qui
cherchait & fuir, fut arrété sur le seuil de 'appartcment.

Il a avous son crime avec un cynisme déplorable chez
un enfant de cet dge, et il a déclaré que depuis six -mois
il nourrissait la pensée de l'action qu'il venait de com-
metlre.

ATTAQUE NOCTURNE. — VoL. — TENTATIVE D’AssASSINAT.
— Le sieur Bruyet, boulanger a Saint-Mandé, avait passé
la journée du 9 de ce mois avec quelques uns de ses
amis qu'il avait accompagnds & Paris; il avaient déjeuné
ensemble, diné ensemble, et le soir était arrivé sans qu'ils
s'en apercussent et sans qu'ils songeassent & se quilter.
Minuit sonna cependant, et 'furce fut bien c_le se séparer
pour rentrer chacun chez soi. M. Bruyet, qui avait voulu
rentrer chez luia pied, longeait la rue Saint-Maur, a peu
de distance do canal, et il cherchait a s'orienter vers la
barritre, lorsqu’il fut brusquemeat assailli par quatre in-
dividus qui, le saisissant par les bras, par les reins, par le
collet, lutintimerent, sous peine de mort, de leur remet-
tre tout Pargent et tous les objets dont il pouvait Cire
nanti.

Bruyet, fort et adroit qu'il est, chercha, & I'aide de-ses
pieds et de ses mains, & se débarrasser de ses assaillans,
et déja il était parvenu A leur faire licher prise et & pren-
dre 1a fuite, lorsqu’ils le rattrapérent et le ressaisirent.
Alors une scténe affreuse se passa : 'un de ces hommes
enfonea un mouchoir dans la bouche du malheurenx, afin
d’étouffer ses cris, et les autres 'entrainérent sur le bord
du canal, oli ils se mirent en mesure de le dépouiller de
ses vétemens. Déja ils élaient parvenus & luien enlever
une partie, lorsque plusieurs personnes, éveillées par les
cris qu'avait poussés la victime lors de la premitre partie
de la lutte, se montrérent tout & coup. Les assassins, en-
tendant un bruit de pas, saisirent le pauvre Bruyet par les
bras et par los jambes, et le lanctrent & toute volée dans
le canal ; puis i{ prirent la fuite. ‘

Mais Brayet parvint bientdt & regagner le bord, ot on
le recueillit sain et sauf. Seulement les assassins avaient
disparu dans I'obscurité.

Tnstriite de cet événement, la police se livra sans rotard
aux recherches les plus actives, et elle arrétait hier un in-

| divida soupgonné d'étre I'un des auteurs de cette violeate

attaque, et centre lequel s'éldvent les charges les plus
graves.

~~ U Bongsiex oe Panis. — Un condamné libéré sou-
mis & lasurveillance, et se trouvant a Paris en élat de
rupture de ban, Jacques C..., assistait avant-hier & la re-
présentation de I'Ambigu, ol I'on jouait dovant un public

[

nombreux les Bohémiens de Paris. Les hauls faits des
personnages de ce drame avaient-ils surexeilé la verve de
Jacques, ou bien était-il venu la avec un dessein pru}n(i:
dité ? Toujours est-il qu’'en sortant, ¢t aa lllUITll'PL ‘uu a
foule compacle se pr_essalt_ pour _am\'er'p'lus, 1ot sur le
boulevard, l'incornglh_le‘ mduslne] y armé d une large
paire de ciseaux, se mit & faucher & droiteet & gauch9 les
montres, les chaines, les bourses, les poches, et jusquaux
chiles ¢t aux rubes des dames. Mais au moment ot il ve-
nait de couper la chaine de la montre da sieur Chapot,
gantier, il fut saisi en flagrant délit par celui-ci, qui avait
ressenti une secousse inaccoutumeée. ;

Jacques futimmédiatement arrété et conduit au poste,
puis.a la préfecture, ou il fut reconnu pour &lre un des
voleurs les plus habiles et les plus dangereux.

Erratum. — Cest par erreur que, dans le cempte-rendu
de Vaffaire relative a M. la lieutenant-général Teste , nous
avons parlé du commandement du 4¢ corps de Daile droite
comme ayant appartenu au général Van.damnje ; ce corps était
commandé par le général Gérard , aujourd hui maréchal de
France et grand-chancelier de la Légion-d’Honneur. Cette
erreur d’un 4 mis au lieu d’un 3 ne s'est’ glissée que deux
fois dans notre article : dans letitre, et & la 2¢ ligne du 2¢ pa-
ragraphe du certificat donné par le maréchal Grouchy. — A
la e ligne avant la fin de la 3¢ colonne de la page 358, il
faut lire Issy, et noitJouy.

Ceux de MM. les souscripteurs dont U'abonnement oz~
pire le 15 février, sont priés de le faire renouveler’, s'ils
ne veulent point éprouver d’interruption dans Uenvoi
du journal, ni de dacune dans les collections. L'envoi
sera supprimé dans les trois jours qui suwront lex-
piration. .

Le priz de Uabonnement est de 6 fr. pour un mois,
18 francs pour lrois r20is , 36 francs pour six mois, et
72 francs pour Vannée.

Auiourd’hui mercredi 14, on donnera & 'Opéra la 53¢ re-
présl:a{nation de Charles VI, chanté par MM. Marié, Levas-
seur, Barroilhet,
et Stolz.

Massol, Poultier, Canaple , Mmes Dorus-Gras .

—

Cette ceuvre a obtenu aux 2¢ et 3¢ représentations un grang
succes devant une salle comble. MVe Maxime , Ballangg -
Rouviere ont été rappelés.

— Au Vaudeville, aujourd’hui mercredi, la 2 deg Gamiy
de Paris, folie de carnaval jouée par tout le corps fémipg
de la troupe; la 2¢ des Ganls jaunes, par Arnal, jwe Duch,n.
Paris blogué, par Félix, Mme Thénard, Page , ey Adriey
par Laferricre. s

— Ce soir, le Gymnase donnera le Nouveaw Rodolphe 4,
Numa est si plaisant; Jean Lenoir, par Tisserant; la ¢ Y
de famille, par M'* Nathalie, et [Italien et le Bas-Rye,
par D’élite des comiques,juccompagueront cette piquante pg,
veauté.

— Ce soir, aux Variétés, la 1re représentation des Comg.
diens ambulans, vaudeville en deux actes.

— Bals masqués. — A peine si le carnaval est commey,
et déja nous entrons dans la grande semaine. Jewdy Gras
A3 février , 1'Opéra donnera son T¢ bal masqué , (raves(j o)
dansant, bal de fondation , que le public sait fort biep g
'un des plus gais et des plus élégans. Musard conduira p,

- Po
chestre. Les portes seront ouvertes & onze heures et depy; -

e,
Librairie, Beaux-Arts, Musigue.

Le Roi vient de souscrire, pour ses bibliothéques, au Ty,
pratique des maladies des yeux, de M. Mackenzie, tradyy g
I’anglais et enrichi de notes par MM. les docteurs Richeloy o
Laugier. -

8,

spectaclies du 14 février.

OpEra. — Charles VI.- i ;

Francais. — Un Ménage parisien, le Barbier.
Opfra-Coumigus. — Le Déserteur, Mina.

[TALIENS, —

OpzoN. — Le Vieux Consul. - . )
Vavpevinue. — Paris bloqué, Adrien, les Gamins, Gants jaungs
Varriris. — Cabochard, Comédiens ambulans,les Oppressiong,
Gyasask. — L’Italien, Jean Lenoir, Nouveau{Rodolphe, Cadet,
PaLsis-Rovar.— La Bonhonniére; Charlotte, Dominigue.
PerTE-ST-MARTIN. — Les Mystéres de Paris.
GArTE. — Crao, Stella.

Auspicu. — Les Bohémiens de Paris. P
Cirque-Orympigue. — Les Pages de I'Empereur, le Vengeyr,
ComtE. — Le Moulin, les Bas-Bleus, la Forét.

— Ce soir, & YOdéon, 4¢ représentation du Fieuw consul.

Fories. — Débine, le Mariage dn gamin, le Chatean-
Parais-Excnanté. — Soirées mystérieuses par M. Philipps,

Wentes immiohilicres. .
Ordonnance da Roi

Fonds de Garantie

A 5 fr. par anm.

ST Vante par licitation, le 2 avril 1844,
4 midi, en-la chambre des nolaires de Paris,
Par le ministére de Me AVDBRY, l'un d’sux,

URE MAISON,

A Paris, rug Dauphin®, n= 45, loaée par
bail principal, moyennant 2,500 [rancs jus-
gu’en 1847, el susceplible d'augmentation.

Mise & prix, 40,000 fraucs.

S'adresser audit M* Andry, rue Montmar-
tre, 78. 1934)

peinies.

Sa'vant acle sous seings privés, en date &
Pacs da yec fevricr 1844, intervenu entre
Madawme Augusting LECLERC , marchante
hog're, épouse de M. Pierre GOUVET, av-c
lequel el ¢ demeure 4 Pari$ , rue Maucon-
séil, 1 adite dame autorisce par juye-

g 1 te chambre du Tii-
L sSeine, le 13 Janvizr 1844,
g 3 el signifie, 3
CEt M, Frangeis BUREL, demeurant 4 Pa-
Tig, pue Meslay, 65 his. o

La sociéle en nom collectil qui avait été
con‘ractés enlre eux par acie passo desvaut
M« Rousseau, nLotsire & Paris, las 9 et 11
mars 1840, enregiztré el publié conformé-
ment & la lei,, pour exploitation d’un fond
de commerce ds lingerie el nouyeaulés,
étabii & Paris, rua Mauconseil, 1 bis, sous la
raison sociale femme BOUVET et Ce, “et dout
la durde ayail 61¢ ixée 4 5 années & partirdu
1et mars 1840, esl el demeura disroute &
parlic du 1er juin 1843,

Les parties oot procédé immédiatsment &
la liguidation d¢ ladite societé, elles se
sonl lait compte réciproquement de ce qai
leur revenail 4 raison de ladile liguid
¢l l¢ fonds de commerie a ¢lé aba
Mme Bouvet, ainsi que les marchan i
le garpisseit, pour.ep reprendre la libre
disposition & parlir de la dissolutien.

Tous pouvoirs sout donnés au porteur de
T'un des originaux, pouc remplic toutes les
formaliiés necessaires, faire Loules réguisi-
Lous, signer et émarger toules piéces et re-

{ 8.

paris, ce 2 février 1844,

Approuvé Péeriture, signéd : F. BuRkL.

Approuve i"écriture, signé : femme Bou-
VET.

Enregi:lré & Paris, le 12 février (814, fel.
72 v0,0. 177, requ 1{r. 10e. Signé Texier.
' (1758)

D'un acte sous seing privé fail double 4 Pa-
ris, [e 10 février 1844, enregisiré au méme
lieu le 17 dadit mois de lévrier, fol. 79 ro,
¢. 4, par Leverdier, qui a regu les droits ;

Entre M. Frangois ROQUES , pharmacien,
demeurant a Paris, rue Si-Anloine, 166, et
la personné dénommée audil acte.

Il apperi,

Qu’il a é16 formé une sociélé en nom col-
lecuf & l'égard de M. Roques, ¢l en com-
mandits & 'égard de Pautre personne, sous
la raison socials F. ROQUES, pour l'exploi-
talion d'un nouveau mods d’embaumement
brevele ;

Que M. Roques szul a 616 conslitué gérant;

(ue toutes les affaires deivent étre failes
au complant ;

Que 'dpport du commandilaire censiste
dans la jouissanee de son brevet de quinze
ans, mais seulement pour ce qui fait 'objet
de la sociélé, dont la durée est Hixéa & quinze
ans 4 pariir du 15 janvier dernier, pour finir
le 15 janvier 1859,

Paur extrait,

F. RoQues. (1757)

D'um acle passd devant Me Deshayes, qui
en a gardé minule, et son collégue, notaires
4 Paris, le 8 février 1844, enregisiré & Paris
1e9 du méme mois, folio 61, verso, case 5,
par 4. Chauliaguet, qui a per¢u s francs
50 centimes, décime compris;

Enire ;

Premiérement, M. Antoine-Eugéne DE GE-
NOODE, propriétaire, demeurant & Paris,
rue de Tournon, 8,

Ayant agi tant.en son nom personnel que
commea tutear natarel et légale de: 1 Henry-
Jean-Emmanuel DE GENOUDE ; 20 Réné-
Marie-Léon DE GENOUDE ; 39 ¢t Guy Marie-
Eugéne - [fonoré DE GENOUDE, ses enlans
mineurs. b »

Desuxiémement , M. Pierre-Michel Ange-
Nicolas SAPIA, propriétaire, demeurant &
Paris, rue da Doyenné, 12, ayanl agi comme
mandataire de] M, Avne - Jacques - Ladislas
comle DE CHASTEAET DE PUYSEGUR ,
propriéiaire, demeurantd Beugny, commu-
ne de Saint Bépoist-du-Lac-Mort (Indre-et-
Loir), aux termes de la procuration passée
devant Me Robia el son collégue, nolaires 4
Tours, le 25 janvier 1844, dont le brevet ori-

ginsl, est demeuré joint a la minute
de l'act# nletment extrait,
Troi-i¢in=ment, et M. Pierre-Louis AUBRY-

FOUCAULT, gérant de la Gazelle de France,
demeurant a Paris, rue du Doyenné, 12§

Il appert,

Qus la duréede lasociété en nom collec-
tif éablie entre les susnommés par acle
passé devant ledit Me Drshayes et son collé-
gua; I 7 janvier 1815, pour I'exploilation du
journal I'ftoila-Gazelle de France, a €16 pro-
rogée jusqu’au ter janvier 1849

Que la gestion, Fadmicistralion de la so-
cidle et la signature nt éié laissées &
to.s le ociés indistinclement, sans que
Vun pui faire audun acte d’engagement

guns la ¢ onseniement de Paulre :
Que les associés onl siipulé qu'en cas de
déces da M. da &-nouds oy de M. le comie

de Puységur, la sotiété conlinucrait d'exis
ter ayee 193 heritiors ou avans-cause du pré-
déeidde, mais qu'en cas de déceés du sieur
Aubry-Foucault, la sociélé cesserail a son

i R e O R SR P R

Enregictré & Paris, le

Begn un frane dix eentimes,

da 22 dée. 1819.

COMPAG NIE
D’ASSURANCES GENERALES SUR LA VIE,

RUE RICHELIEU, N° 97.
Assurances em cas de mord.

Ces Assurances , qui appellent I'attention sérieuse de tous les peres de famille, ont pour
but de permettre a towt homme prévoyant de laisser, a sa mort, que le teeme en soit
eloigné ou rapproché, et moyennant un faible sacrifice annnel pendant sa vie, un capital
on une rente a sa veuve, & ses enfants ow A toute autre personne qu'il aura désignée.

La COMPAGNIE D’'ASSURANCES GENERALES, qui introduit aujourd’hui en
France tous les perfectionnements que les _Assurances sur la vie ont recus en
Angleterre, fait jouir les Assurds pour la vie entiere de TROIS AVANTAGES
PRINCIPAUX : 1° Elle leur accorde une PARTICIPATION de 5@ pour cent
DANS SES BENEFICES ; PARTICIPATION qui, & leur choix, augmente la somme
assurée ou diminue le montant des primes & payer. — 2° Elle s’engage a
RACHETER 2 leur gré, d'apris les bases fournies par le calcul, leur contrat d’as-
gurance qui devient ainsi pour eux une valeur toujours REALISABLE. S'ils ne
venlent pas I'aliéner entiércment, la Compagnie, en I'échangeant contre un
autre titre , leur fournit les ressources dont ils ont besoin.

Ces avantages essentiels, joints a d’autres dont le public aura connaisauce a3 Paris* dans
les Bureaux de la Compagnie, et, dansles departements, auprés de ses Agents, donnent
& ce contral une importance qui sera facilement appréciee.

La COMPAGNIE constitue, comme par le passé, des RENTES VIAGERES sur
une ou plusieurs tétes, — Les tarifs particuliers des diverse
COMPAGNIE se délivrent dans ses bureaux : HBue Hichelicu, n° 97. — Puris,’

seize millions.

s opéralions de la

Avis divers.

MM. les actionnaires de la HOUILLERE
DE L'ARROUX sont prévenus que le gerant
RESTREIST & cinguante {rancs seulement
par aclion, 'appel dc fonds de cent francs
fait d’aprés Pavis du conseil .de surveillance
les 2 et 3 novembre d-rnier. En conséquen-
ce, en exécution du § 2 de Variicle 8 des sla-
tuls de la société, le gérant invite les action-
naires 4 effectucr ledit versement de cin-
quanle francs par action & la caisse sociale,
rue Richelien, 59, de onze heures du malin
i une heure de V'2prés-midi, dans le mois du
jour de fa présenle inserlion, €l faute de ce
faire dans ledit délai, il sera fail usage en-
vers les actionnaires en refard des disposi-
tions spéciales contenues audit article § des
statuls sociaux.

Premier olabiissement de la capitale pout
le traitoment végéial dos maladies secrétes el
des dartres, démangaaisons taci esethonlons
4 la peau. — Consullations médicales gratul
tes de 1 & 3 heurcs, passage Golberl. Entrée
particuliére, rue Viviezne, 4.

OFFIGE »v DROIT

RUE DE TREVISE, 10 TER.
Assurance contre 1.8 honoraires,— Get-
tion d'affaires par abonnement.
20 francs par an.

1’O¢Bce re charge, pour ce prix, de
représenter ses abonnés daus (outes ¢ir-
constances ayant un caractére judiciaire
et litigieox. — M. Ch. VILLETTE, di-
recleur. (Affranchir.)

CHEMISES

LEVY, succesr de Flandin, r. Richelieu. 63
En face la Bib'iothéque.

Plus COIGNONS brilis
COLORINE-RONDEAU.
Ou Glace de Légumes, pour polages gras
el maigres, pour sauces.
Passage de I'Opéra, 3.

INSERTION ¢ 1 KR, 25 . LA LIGNE.

2@ édition,
5 anuée.| :
Ou I'art de famer les ter es sans FRAIS, avec de 'EAU et du SOI_.E_[[.;

- Ak

—

JOURNAL DES ENGRAIS " B

e 1

[t o

Brevel d'invention.
Composition chimique avec laquelle on peut les netloyer soi-méme, sans loy
mouiller, ni rétrécir, etsans altération de couleur. On essaie, avant d'acheter, ehe
DUVEGNAU, pharme=, 66, r. Richeliou. Dépdtsen province et chez les meurs,

SEE@? de Polinics d'2sperges chez

JOANSON

pharm. brev., rus Caumartin, t, & Paris. Lo racgporidéjil
Lodibert et Martin Sclon & PAcadémie royale de Médecine a

constalé que eesirop, fait par JOHNSON, est efficace dans les affections nerveuses(miﬂq
Palpitaiions) dans las irritations des organes respivaloires Rhumes, Toux, Catarrhes); s
verta bienfiisantesurles organes urinaires cst notoire. i t

INSERTION : 4 PR 25 C. LA LIGME.

égard, et que ses héritiers n’auraient droit
qu'au partage de la gocielé dans la propor-
tion de Pintérét de leur anteur;

El que {oules les clauses da Pacte consti-

tutif de so ont étd ahrogées cn ce
qu’elles avaient de contraire & Vacte de pro-
Fogation,

Pour exirait, signé : DEsnsYes. (1755)

Etude da Me BORDEAUX, agréd, rue Mon-
torgueil, 65.
D’un rete sous signatures privées, fait dou-
ble & Paris, le 10 février 1844, enregisteé;
Enire 1° M. Jean-Louis Alphonse PETI-
GAIS, docleur en médecine, demeurant a
Paris, rue des Marlyrs. 48, d’une part;

canicien, demeurant 4 Paris,
court, 72, d’autre parl;

Il apperl :

Que la sociélé qui a existé, par conven-
lious verbales, eatre les parlies, sous la
raison LESAGE et Ce, pour Pexploitation de
P'établissement de mécanicien sis Paris, rue
Popincourt, 72, a été dissoute & parlir dudit
jour 10 février;

Et que M. Petigars en a él¢ nommé liqui-
daleur.

Pour extrait :

DBORDEAUX.
(1158)

Annonces Iégales,

Etude de 3 CIBOT, avoué a Paris, rue des
Moulins, 7.

D’un jugement rendu sur la requéle pré-
sentée par MM, Louis-tienry SIMON, demeu-
rant & Paris, rue Cadet, 32, el Jacques SAR-
GET, ancien avoné, d:meurant & Paris, rne
Vanueau, i, nommes liquidateurs de la so-
ciete dite la CAISSE FRATERNELLE, com-
pagnie frangaise d’assurances mutuelles et &
3!‘1(‘]65 fixes sur la vie, étab'ie & Paris, rue

u Fanbourg-Montmarire, 13 fci devaunt, el
actuellement rus Cadet, 32, par délibération
en date, & Paris, du 31 juillet $843, prounon-
cant la dissolation de {adile sociéié ; ladile
délibération enregistrée et déposée pour mi-
nule d Me Petiveau, nolaire 4 Paris, suivan!
acle recu par lui et son collégue, notaires &
Paris, le 3 got suivant, enregistré, aprés
conclusions du m'nistére puoblic, par la
chambre du conseil de la premidre chambre
du Tribunal civil de la Seine, le 12 aofit 1843,
enregistrée, il appert avoir é1é extrait ce qui
suit :

Le Tribural,

Allendu qu’irimpoi te gue les parlies inté-
ressées soicnl mises en mesure de vérifier
¢l de contes'er, 8’il y a lieu, la répzrlition a
faire du fonds entre les cointéressés ;

Ordonue que les élats de liquidation et de
réparlition entra les coinléreseés seront dé-
posés en I'élude de Me PETINEAU, nolaire
& Paris, que legTribunaljcommet & cet effel,
pour élre soumis & I'examen des ayans-
droit, lesqaels, ¢n cas de conteslation, con-
signeront lsurs {difficuliés ei observalions
sur un procés-verbal dressé 4 cet effet par
ledit notaire ;

Ordonne en ou're gue les liers srront
ayerlis du dépot ordonné ci-dessus par deux
inserlions, renouvelees de quinza e en
quinzaine du présent jugemenl, de I'avis du
dépot fait en conformité da ses dispositions,
etce dans la GAZETTE DES TRIBUNAUX, le
Bulletin! judiciaire et le Siécle, pour le tout
fait el rapporté étre par I+s parlies requis et
;Ja: le Tribunal stolué e qu'il apparlign-

ra;

En conséquence les inléressés sont préve-
nus que les éla's ci-dessus énoncés ont élé
déposés par les liguidatears a M+ Peli-
neau, notaire, demecrantd Paris, rue de la
Paix, 2, soivant procés-veebal dressé le 12
[évrier 1844, que la préseute insertion a
pour hat da faire coprir la_défai pendant le-
Guel lesdits intéressés auront la [acullé d'en
prendre communication.

SoxN,

SARGET,
Liguidateur de la société dite la Caisse
frateraelle.
Pour copie conforme ;
Ad.

Cmsor. (1955)

Basmguersutes,

Suivant jugement rendu, le 10 novembre
1843, par le Tfibunal correctionnel {6e cham-

bre),

Et M. Bernard-Michel-Ovide LESAGE, mé- bre
rae Popin-’

Anloine ANIEL, 59 ans, menuisier, de-
meurant & Paris, rue Amelol, 60, commer-
cant failli, prévenu de bangueroute simple,
pour n'aveir pas salisfait aux obligations
d’un précédent concordat, pour wWavoir tenu
que d=s livres irrégnliers et incomplets, a
élé condamné & huit jousrs d'empriionne-
ment et aux dépens, par application des ar-
licles §86 du Code de commerce el 402 du
Code pénal.

Pour extrait délivré en exéeution de l'ar-
ticle 6o du Code de commerce.

Lo greffier - KoOEL. (1937)

Suivant jugement renda, le 14 novembre
1843, par le Tribunal correctionnel (7 cham~

)

Louis OISEL, 27 ans, tailleur, demenrant
rug Nolre-Dame-des-Vicloires, 25, comimer-
cant failli, prévanu de banquerouts simple,
pour n’avoir pas tenu les livres de cem-
merce, avoir fait des dépenses particuliéres
¢t de maison exagérées pour sa posilion. et
préié aveo légérelé ot imprudence des som-
mes & des pratiques insolvables, a élé con-
damné 4 quirze jours d’emprisonnement el
aux dépens, par application des articles 585
eléiwls dn Code de commeice et 402 du Code

nal. i
£ Pour sxtrait délivré en exéculion de Par-
ticls 600 du Code de commerce.

Le greflier : NoeL. (1938)

Saivant jugement rendu, le 15 novembre
Llu, par le Tribunal correctionnel (8« cham-
re),

Louis-Frango’s BRODESOLLF, 43 ans, fa-
bricant de reuge, demeurant d Ja Chapelle-
Saint-Denis, commercant failli, prévenu de
thangueroute simple, pour n’aveir pas fenu
de lhivres de com:nerce , a élé condamné &
huit jours d’emprisonnement, par applica-
tion des arlicles 583 du Code de commerce et
492 du Code pénal.

Pour extrait délivré en exécution de I'ar-
ticle 600 du Code de commerce,
Le greflier; NoEL.

(1039)

Suivant jugement rendu le 15 novembre
;:“‘3’ par leTribunal correctionnel (8¢ cham-
re),

René-Toutsaint DANGUIS, 44 ans, demen-
rant & Paris, rue Sain!- Anloine, coin de celle
Saint-Paul, commercant failli, prévenu sim-
ple, nour v’avoir lenu gue des livres incom-
plels et irréguliers, a été condamné & huit
jours ’emprisonnement et aux dépens, par
application des arlicles 5§6 du Code de com-
meree et §62 du Code pénal. /

Pour extrait délivré en exéeution de I'ar-
ticle 600 du Code de commerce.

Le greflier : NOEL. (i940)

Suivanl jugement rendue, le 16 novembre
]1:63. par le Tribunalcorrectionnel (6*cham-
hre ),

Alexandre-Auguste HEDOUIN, 29 2ns, fati-
nier, demeurant 4 Saint Denis, commergant
failli, prévenu de bangueroute simplo, pour
n’ayvoir tenn que des livres irrégulicrs et in-
complets, n'oifrant pas ca véritahls situation
aclive et passive,a é1é condamné 3 huil jours
d'emprisonnement et aux dépens. par appli-
calion des articles 586 du Code de commerce
el 1142 du Code pénal.

Pour exirait délivré en exéculion de ’ar-
ticle 6o du Code de commerce,
Le greffier : NOEL. (1641)

Suivant jugement rerdu, ie 18 novembre
1811, par'e Tribunal correciionnel (8* cham-

meurant & Paris, rve de la Grande-Truande-
rie, 70, commergant failli, prévenue do ban-
querouls simple, pour v’ave'r pas lenu de
livres complets et réguliers, a éte condamnée
en quinze joiirs d’emprisornement ¢t aux
dépens, par application des articles 586 du
Code de commercoet 492 da Code pénal.

Pour exirait délivré en exéculion de I'ar-
ticle 600 du (ode de commerce.

Le greffier : NoOEL, (1942)

Suivant jugement rendu, le 18 novembre
LN. iyparle Tribunal correctionnel (8¢ cham-
re
J?,Ln Baptiste CLAUDEL, 42 ans, né 4 Dom-
péne (Vosges), fahricant de fécule, & Gre-
nelle, commargant failli, prévenu de bin-
queroute simple, pour n’avoir pas salisfait

e

pour n’avoir pas tenu de livres ni fait d'in-

re),
Thérése DURBET, veuve GRAS, 60 ans, de- | bre

aux obligations de son précédent concordat, | b

ventaires, a 616 condamné & un mois d'em-
prisonnement el aux dépens, par application
des arlicles 585 et 536 du Code de commerce
el 402 du Code pénal. y i
Pour extrait délivié en exécution de l'ar-
ticle 6s0 dw Code de commerce. 5
Le greffier: Nokc. (1943)

Suivant jugement renda, le 43 novembre
1843, par le Tribunal corrcetionnel (7e cham-
by

rej. 3
Albert-Louis CAVFELIER, 39 ang, fabricant
dappareils da gaz, rua Saint-Jacques, ne 38,
cowmercant failli, prévenu _de banquero ite
simple, pour n'aveir pas fait la déclarationde
cessation de ses priemens dans les delais de

moyens rainesx f= g2 procurer des fonds, a
616 condamné en (1inz= jours d'creprisonne-
menl et aux dépens, par application des ar-
tickes 585 et 586 du Code de commerce el 402

du Code pénal. d .
pour extrait délivré, cn exéeution de Par-

tiels 610 du Code de cominerce. .
Le greflier : NoEL. (1944)

Suivant jugement rendu, le 28 novembre
1843, par le Tribunal correclionnel (1¢ cham-

bre! 3

Pascal-Théophile HEBERT, 45 ans, [abri
cant d’appareifs de gaz, rug Saint-Jaeques,
38, commergant failli, prévenu de banque-
route simple, pour v’avoir pas [ait la décla-
ration de la cessation de ses paiemens dans
las délais voulus par la loi, et pour s'étre
livré & des emprunts ¢l aulres moyens rui-
neux de se procurer des fonds, a éte condam-
né en quinze jours d’emprisonnement et aux
dépens, par application des articles 585 el
586 du Code de commerce et 402 du Code

énal,
. Pour extrait délivré en exécution de 'ar-
ticle 600 du Code de commerce*

Le greflier: NOEL. (1945)

Suivant jugement rendu, le 25 novembre
1843, par le Tribuna! correctionnel (< cham-
bre
Fr}mgoil NOLLET, 28 ans, marchand de
papiers, né 4 Clamecy (Nidvre), demeurant &
Paris, rue Boucher, 3, commergant fa:lli,
prévenn de banqueroute simple, pour s’ére
livré, dans Pintention de retarder sa faillite,
4 des circulatiops d'eflets, moyens ruineux
da se procurer des fonds. el pour n'avoir
tenu que des livres incomplets et irrégu-
liers, a été condamné & quaire mois d’em-

risonnement et aux dépens, par application
ges articles 585 et 566 du Code de Commerce
et 402 du Code pénal. e

Pour extrait délivré en exécution de I'ar-
licle 600 du Code de commerce.

Le greffier: NoEL. (1916)

Suivant juzement rendu, le 21 décembre
1843, par le Tribunal correctionnel (8¢ cham-
bhre)

t‘r:zncnii DUFEU, commissionnaire mar-
chend de lain#s, demeurant .4 Paris, rue St-
Eustache, 17, commergant failli, prévenu de

des livres irréguliers el incomplets, a été
condimué 3 un mois d’emprisennement et
aux dép ns, par applicalion des articles 536
du Code de commerce el 402 du Code pénal,
Pour extrait délivié en exéculion de Farti-
cle 600 du Code de commerce.
La greffier : Noxr,  (1947)
Suivant jugement rendn, le 21 décembre
1§43, par le Tribunal correctionnel (8¢ cham-

Victor-Auguste Joseph MEUNIER, 27 ans,
chapelier, né & Manens, demenrant rue St-
Martin, 61, commergant [ailli, prévenu de
bsngueroute simplé pour aveir engogé des
marchandises au Monl-de-Piélé afin de se
procurer des fonds pour relarder sa faillite,
pour n"avoir pas tenu des livres complets ¢l
w'avoir pas fait ca déclaration de cessation
ds paiement dans les délais de la loi, a été
condamné & un mois d’emprisonnement el
aux dépens. par application des articles 586
du Code de commerce el 402 du Code pénal.

Pour extrait délivré en exéoution de Iarti-
cle 600 du Code de commerce.

Le greflier : NOEL. (1948)

Suivant jugement rendu, le 19 décembre
1843, par le Tribunal cozrectionnel (7¢ cham-

re
Ie’anFranqois-Pascal LAIGNIER, 42 ans,

la loi, et §’6tre livré & des emprunts el autres | b

banqueroute simple pour n'avoir tenu que |b

Jimonadier-traiteur, rue Corneille, 5; com-|
mercant failli, prévenn de banqueroute sim-
ple pour n'avoir pas fait, dans les délais, la
délaration de Ja cessation de ses paiemens,
n'avoir pas lenu de livres réguliers et n'avoir
‘F as fait exaclemeut 1m:entau_e, a élé con-
‘Eaml‘e 4 quinze jours d'emprisonnement ct
aux dépens, par application des articles 585
ot 5:6 du Code de commerce el 402 duCode
nal, 3
p‘l’our extrait délivré en exécution de arti-
cle 6up du Code de commerce,

Le grefiier : NeEL. (1949)

Suivant jugement rendu, le 12 décembre
1843, par le Tribunal correctionnel (7¢ cham-

re

P)t;i!ippu-l!ichel Louis BEAUREGARD, dit
CHERI, 35 ans, marchand de chevaux, de-
meurant barriére de P'Etoile, 7, prés Paris,
commergant failli, prévenu de banqueroute
simple pour n'avoir pas satisfail aux obliga-
tions d’un précédent concordat, pour a’avoir
pas [ait la .déclaration de cessalion d» scs
paiemens, n’avoir pas tenu de livres, ul fait
invenlaire, a été condamné & un mois d‘cm-
prisonnsment et aux dépens, par application
des articles 584, 586 du Code de commerce
et 402 du Code pénal.

cle 600 du Code de commerce.

Le greffier : NeEL. (r950)

Pour extrait délivré en exécution de arti-
cle 600 du Code de commerce.
Le greffier :

birns  par  Antoinette-Pauline-Elisabelh
GRONDAL conlre Juiien-Frangois
TIN, architecte, rue de La Bruyére, §
“ plot avoué.

NCGEL. (1954)

Tribunal de commerce

DECLARATIONS DE FAILLITES,

R Décén ef Enhumntions,

Jugement du Tribunal de commerce de 3

Paris , du 12 FEVRIER 1844, qui déclare la
faillite ouverte et en fixe provisoirement
Uouverture audit jour :

Du sieur LACROIX, entrep.da bdtimens,
rue Neuve-Sainl-Gilles, #, nomme M. Delon
juge commissaire, ' el M, Henin, rue Pastou-
rel, 7, syndic provisoire (Ne 4345 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont inviids & s¢ rendre au Tribunal de
commerce iz Faris, salle des assexnblées des
Jaillites, Wi ies créanciers ¢

NOMINATIGNS DE SYNDICS.

Du sieur LEPENDY, md de meubles, Lou-
levard des Capucines, 27, le 19 février & 2
heures (No 4333 du gr.);

Four assister- & P'assemblée dans laquelle

Du 11 février 1844, o

M. Colonge, 65 ans, rue St-Honoré, 375 =
Mme Pooteluze, 43 ans, rue Royale, 16.—
Mme Cirot, 48 ans, rue Joubert, 18. — K.de
Gisseuil, 88 ans,yue Caumarlin, 11, — Hme
Thirion, 69 ans, place du Palais-Royal, 2t
— M. Chevreau, 41 ans, rue Valois-Balaye,
5, — M. Durel, 84 aus, rue Montaigu, 2. =
-~ MmeLavg'ois, 42 ans, quei valmy. [13
— Mms veuve Pélissier, 73 ans, rue Sa-
tonge, 19. — Mme Charvin, 33 ans, roedu
Puits. 7. — Mume Collel, 82.ans, roe Sainte-
Marguerite, 21.,—Mme veuve Dupain, 77 a0k,
rue du Cherche-Midi, 26. ~ Mils Grand. 21
ans, rue de Seine-St-Germain, 48. —
| Bounet, 36 ans, rue du Four, 25.— Mme
Ronger, 74 ans, res Ste-Placide, 9, — Hme
veuve Boucach, 60 ans, Tue Cassetle. 3.—
— M. le baron d’Imberl, 85 ans, boulev

pour exlrait déliveé en exécution de I'arti-

M. le juge-commnissaire dedt les consulter,
tant sur la composition de 1'éiat des créan-~
ciers présumés que sur la nomination de
aouveauz syndics.

bre),

Jean Baptiste PALTOT, 53 ans, marchand,
rue Nenve-Guillemin, 13, commergant I’an]lj.
prévenu de banqueroute simple pour avoir
sigré des billets de complaisance, n’avoir
pas fait, dans le délai dela loi, la déclaration
de ia cessation de ses paiemens, n’avoir pas
tenu de livres et n’avoir pas fait inventaire, 3
élé condammé 4 dix jours d’emprisonnement el
aux depens,par application des articles 586
du Code de commerce et 402 du Code pénal.

Pour extrait délivré par ls greffier en exé-
c¢ztion de I'article 600 du Code de commerce.

Le greffier : NozL. (1951)

Suivant jugement rendu, le 6 décembre
1843, parla 7¢chambre du Tribunal correc-
Llionnel,

Claude-Alphonse ROUX, 27 ans, passemen-
tier, né & Paris, demeurant rue des Trois-
Bornes, 11, commergant failli, prévenu de
banqueroute simple pour n’avoir pas tenu
réguliérement scs livres, pour n’avoir pas
fait invenlaire et avoir montré une impru=
dence et une imprévoyance impardunna-
bles, a é1é condamné & 50 fr. d’amende et
aux dépens, par application des articles 585
el 586 du Code de commerce, 402 et 463 du
Code pénal.

Pour exlrait délivré en exécution de arli-
cle 600 du Code de commerce.

Le greffier : NoxL.  (1952)

Suivant jugement rendu, le 4 novembre
1843, par l]u Tribunal correctionnel(7¢ cham-
re),

Jean-Louis GERARD, 46 ans, marchand
de bois et charbens, rue des Noyers, &4 Belle-
ville, commer¢ant failli, jrévenu de ban
queroute simple pour avoir fait des achats
de marchandises qu'il revendail au-dessous
du cours, pouravoir mis en circulation des
effets de complaisance, pour n'avoir pas fait
dans les délais de la loi la déclaration de ces-
sation de ses paiemens et n'avoir pas lenu
réguliérement ses livres de commerce, a é1é
condamné & quinze jours d’emprisonnement
el aux dépens, par application des arlicles
585 el 586 du Code de commerce et 402 du
Code pénal.

Pour extrait délivré en exéeution de I'arti-
cle 600 du Code de commerce. ‘

Le greffier : NoEL, (1953)

Suivant jugement rendu, le 10 novembre
Lsu, par le Tribunal correctionnel (6¢ cham-

re).

Etienna CRETU, §7 ans, marchand de bois,
né & Bordeaux, demeurant & Monlmarire,
commergant failli, préveou de banqueroute
simple pour n'avoir pas tenu les livres pres-
crits par la loi et #'dtre livré 4 des circula-
tions d’efTels, moyens ruineux de se procurer
des fonds, a élé condamné & quinze jours
d’emprisonnement et aux dépens, par appli-
cation des artioles 5846 el 586 du Code de

Suivant jugement rendu, le & décambre
1%43, par le Tribunal correctionnel (8 cham-

Kora. Les tiers-porteurs d’effets ou endos-
somens de ces faillites n’étant pas sonnus,
sont priés de remettre au greffe leurs adrés-
988, afin d’élreconvoqués pour les assemblées

Montparnasse, 26 his. — Mme Rouilld, 8
ans, quai des Orfévres,*18. — Mme Hupelle,

76 ans, rue Galande, 31. — M. Boucher, 48

ans, rue de Lourcine, 84. — M. Lolirol
61 ans, boulevard da I'Hépilal, 16. =
Mlle Scarpe, 27 ans, rue des Koulins, 22
Mme Bollet, 78 ans, boulevard Poissonniéré,
4. — M. Schrabet, 23 ans, passage St Roth,
4. — M.Audré, 77 aus, rue des Petites-Ecl"

vrier & 1 heure 1]2(Ne 4128 du gr.);

Du sieur LANFRAKCHI fils alné, md de
nouveaulés, rue St-Actoine, 191, le 20 fé-
vrier 4 10 heures (Ne 4134 du gr.);

Du sieur LEBOITEUX, 2nc. limonadler,
rue Geoffroy Marie, 3, le 19 février 4 2
heures 1]2 (Ne 3988 du gr.);

Pour entendre le rapport des syndics sur
Uétat de la faillite et éire procédé & un con-
cordat ou & un contrai d'union, et,au dernier
vas , étre immédiatement consuliés, tant sur
les faits de la gestion que sur Uulilité du
naintien ou du remplacement des syndics.

Nota. 1l ne gera admis 4 ces assemblées
que les créanciers vérifiés et affirmés ou ad-
mis par provision

MM. les créanciers des siemurs QUESNEY

 aun contral d’union, 'l y alieu, confor-
mément & la loi du 28 mai 1838,

eubséquentes. ries, 40, — M. Philippolrau, 65 anl..l':.: du
CONCORDATS, oty eyl
Du sicur GASTINFAU, md de vins (rai- T L
teur, barriére Rochechouart, 6, le 20 fé-

Appositions de Seellés

DESCRIPTION APRES DECES.

Du 36 janvicr : Mme veuve Bontemps
Chopart, rus du Cherche-Midi, 30-
——-——.—-

BOURSE DU 13 FEVRIER.

|
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; = ir. ¢
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Reponts. Du compt.a fin dem.|D'un mois 3 lanlr®

commerce et 402 du Code pénal.

Le 10 février : Demande en séparation de

Il ne sera admis gue les créanciers re- | 5§ 0j0.. » 5 nfa » nf» 30 2# ﬁﬂ:
conuus (Ne 4151 du gr.). F 30[0..% 5 »fn » s 17 128 T
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palais du Tribunal de commerce, salle des as- § Banque....... 3275 — |~ Dil0..osses 5010 =
semblées des faillites, pour, conformément | RentesdelaV. — — Bang.Havre 5577 _
Particle 537 de la loi du 28 mai 1832, enten- | Oblig. do.... 1410 —| = Lille. 70
drele compte définitif gui sera rendu par e Maberly ...« 1350 <
les syndics, le déhattre, [e clove et Parréter, | 4 Canaux..... 1292 50 Gr. Combe.. i e
leur donner déchurge de leurs fonctions et | — jowisa...... 152 50 ~ Obhsmi' -
donner leur avis sur Pexcusabilité du failli | Can. Bourg. — — Zincv.Mont. -
(Ne 2879 du gr.). — jouiss..... 110 — Seyssel.....
: - St-Germ.. — — — jos 111
ASSEMBLEES DU MERCREDI 14 VEVRIER. Emprunt. — — R'omiin--.i--;_ 31 11
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L février 41844,

IMPRIMERIE_DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE 1’0RDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES—]‘ETITS—CHAMPS, 35,

Pour l6galisation de la signature A. GUYOTy -
le meire du 2¢ arrondissement.
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