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AFFAIRE DE M. ZOE GRANIER, ANCIEN MAIRE DE MONTPELLIER,
DEPUTE DE L"IIE}\AULT, CONTRE M. TINEL, CHEF DE BUREAU
AU MINISTERE DE LA GUERRE, ET CONTRE M. PAILLET, AN-
CIEN EXPERT DU MUSEE. — DEMANDE EN NULLITE D'UNE
VENTE DE TABLEAUX POUR LA VILLE DE MONTPELLIER.

Nous avons rendu compte, & la huitaine derniére ( Voir
la Gazette des Tribunauz du 30 décembre ), de la plai-
doirie de M* Boinvilliers, avocat de M. Zoé Granier .

Me Louis Nouguier, avocat da M. Tinel, s’exprime ainsi :

La position de M. Tinel dans ce proces est extrémement
simple. Je ne crains pas de le dire : si Pesprit de parti ne 8%-
lait emparé de ce débat et ne I'avait en quelque sorte élevé
a la hauteur d’une question politique, sa solution me pourrait
souffrir aucune difficulté.

M. Tinel a proposé & Ia ville de Montpellier de lui vendre
les tableaux dont il était propri¢taire. La ville, avant d’ac-
cepler cette Froposition, a chargé son représentant légal, son
maire, de faire procéder a la vérification des tableaux. M.
Granier a confié cette mission & un homme qui déja, et dans
une occasion semblable, avait servi les intéréts de la ville.

Ce n’est[i)as tout : le ministre dont Pintervention était né-
cessaire a désigné, sur le veeu du conseil municipal de Mont-
pellier, un homuie aussi haut placé dans Padministration
que dans les arts, et 'a prié de controler Popinion du pre-
mier expert. Et cest apres ces épreuves solennel|es, réitérées,
inusitées, que le marché est signé par le maire, approuvé par
le préfet, approuvé par le ministre, que dis-je? par deux mi-
nistres différens. Ce n’est pas tout encore : le représentant de
la ville recoit 4 Paris les tableaux; il les envoie a Montpellier,
ou ils sont regus. Et cest trois ans apres que, sous prétexte
d’erreur, on vient demander la nullité du marché; et comme
on 1'ose pas espérer le succis d’une telle prétention, on sol-
licite du Tribunal une nouvelle expertise,

'l ya Ia un procés (on peut faire un procés sur toutes
choses), du moins il 1’y a pas une difficults.

M. Tinel, je dois le dire, me parait étre ici la victime des
passions mesquines et jalouses qui sagitent autour d'un hom-
me politique.

A votre derniére audience, M. Granier vous exposait ses ti-
tres & la considération publique. Depuis quatorze ans il est
constamment élu maire de la ville de Montpellier, envoyé &
la Chambre des députés, et nommé président du conseil gé-
néral du département; * ces nominations, il les obtient & la
prestiue unanimité. Certes, ce sont la des preuves d’une
grande popularité locale. Aussi les ennemis politiques de M.
GLranier ont pensé qu’il serait dangereux peut-étre, et toutan
moins téméraire, de heurter de front une réputation si soli-
dement établie, [1s ont saisi avidementune voie détournée,
€L, permettez-m oj 'expression, ils ont voulu frapper M. Gra-
MEr sur le dos de M. Tinel. C'est 1a le mot du proces. De la
ces ténébreyses accusations, ces indignes réticences dont I’o-
Pinion de la yille de Mentpellier a déja fait justice, et qui
viendront expirer d'impuissance aux pieds du Tribunal.

- Linel est un homme trop honnéte, qu’on le sache bien,
Pour subir en silence ces petits calculs. Il ne doit, ni ne veut
Servir de compire i personne. Trente ans d’un travail obscur,
mais honnéle, protestent en sa faveur, et ne permettent a
Hjeil‘a'onne, pas méme & M. Granier, de suspecter sa bonne

3 L'alic-iqn préfet de 'Hérault s'est posé franchement comme
acversaire politique de M. Granier. Clest par suite des cal-
culs d’une ambition avortée, et,d’une disgrace politique, que
M. Achille Bégé a excité divers organes de la presse, et qu’il
a accusé M. Granier d’avoir tronque et falsifié des lettres mi-
Nistériel|es,

¢ soutiens qu'une expertise nouvelle serait inutile et dan-
Eereuse; que la résiliation du marché serait injuste et consti-
luel;ﬂ.lt un acte de faiblesse, je dirai plus, de licheté.

» SXpertise serait inutile, car, apres le role misérable
ilu outjoué les experts de profession, on ne peut plus désirer
CUr interyention, Quant & moi, le pass¢ me fait peur pour

&venir, Eh! quel expert le Tribunal désignerait-il 2 ()nj
}-‘hilsn que M. Dumont serait honorable, éclaire, désintéressé?
S f'c_: Yous a pas lu le rapport de M. Dumont. Je dois vous
* laire connnaitre,

Mo . <Paris, le 15 avril 1840.

“onsieur le maitre des requétes directeur des beaux-
Hisfrenéayﬁ'm fait connaitre | désir exprimé par M. le mi-
g el 1ntérieur d'avoir mon avis sur le mérite et la va-
oL o Yenale de cing tableaﬂux dcsngugs dans la note ci-Jointe,

que M. Tinel offre de céder i la ville de Moutpellier, je dé-

clg 2

na.;:.q‘-w 1€ connais ces tableaux, que Je les regarde commede

Res ]eepft ligurer honorahlement dans une collection d’ouvra-

it ‘S‘I“;:ﬂ!rilles, et que dans mou opinion la prisée qu'en a
0 ralllet, et quien porte le prix i 49 ranc ?

Wint exaggrée.” q por prix 212,000 francs, n'est

» Le chefbdu bureaun des beaux-arts membre

M ... membre de Plnstitut, Dusoxt, »
om{;z”?" prétend que Popinion publique est unanime &
T pour proclamer Jes tableaux détestables, Il faut

us g v . seld .
o {}aplfﬁ;;dr_e “@ que cest que cette opinion publique.
UX avaient été recus j Montpellier avec une veri-

. 'eur ; s voili ' \ .
Vit Jog 1ah1e hais voila que W, George passe & Montpellier,
Meaux, et les diclare pitoyables. Sur quoi les gens

U1 aimeyy |
e o aks 8 1Ll ' Ao 3
SLdlld‘dlt de gécrjer quils ont ét¢ trompés,

* 1l faut que vous sachiez quelle confiance méritent les ex-
pertises de M. George,

Il existe de par le monde un tablean appelé la Descente
de Croix, et attribué & Van-Dick. Un Anglais en offrait
30,000 fr., et le propriétaire en voulait 33,000 fr. Survient un
expert, qui déclareque le tablean, an lieu d’3tre une magnifique
toile, est une indigne copie valant au plus 500 francs. Cet
expert meurt, et il est remplacé par M. George, qni décide
son tour que le tableau ne vaut pas plus de 500 francs, Sur
la foi de ces expertises, le tablean est adjugé pour le prix de
516 francs, \

M. Aguado survient, et, & ses yeux, P'eceuvre attribuée & Van
Dyck est admirable. Le tablead est expertisé par M. George,
et M. George, présent a la vente, laisse vendre 50,000 franes
ce tableau qu’il avait estimé 300 francs. Puis, et c'est la
derniére péripétie de ce malheureux tableau, M. Aguado
meurt, et le tableau est revendu pourla troisiéme foisau prix
de 3,000 francs.

Si, comme 'atteste la Gazetle des Tribunawr, a laquelle ee
fait est emprunté, M. George a participé a ces ventes diver-
ses, il faut le dire, ouM. George est un fourbe, ou il est un
ignorant, dont les appréciations ne méritent pasla confiance
de la justice.

M. George, aprés son passage & Montpellier, a écrit, le 30
janvier 1841, & M. le comte de Nattes, directeur du Musésde
Montpellier, la lettre suivante :

« Monsieur le comte, :

» Personne n’éprouve plus de regrets que moi d’avoir été
privé, pendant mon voyage, de ’honneur de faire votre con-
naissance, et de répondre de vive voix & la confiance que vous
voulez bien me témoigner par votre lettre.

» Certes, Monsieur le comte, ce que j"ai dit & MM. Matet et
Rolland, & Iégard des tableaux envoyés a Mentpellier, je suis
Prét a le répéter devant qui que ce soit, par la raison que je
ne porte jamais un jugement qui ne soit fondé sur le Crite-
rium de la vérité ; et si vous aviez pris la peine de m’indi-
quer le nom et la demeure de la personne qui ose avancer
que je ne soutiendrai pas en face delle Popinion que j'ai
€mise, je lui aurais, pour toute réponse, envoyé copie de la let-
tre que je vous adresse; de plus, je n’aurais pas balancé a
ajouter que cette estimation de 1,500 francs est encore au-
dessus du prix réel de ces tableaux, vu qu'ils sont d*une mé-
diocrité telle, que, ne pouvant étre admis dans un Musée, ils
n'ont, par conséquent, aucune espece de valeur pour une
semblable destination. Pour preuve de ce que j’avance, s’il
arrivait que des difficultés vinssent a surgir relativement i
I'annulation du marché dont il est question, et que les ta-
bleaux fussent renvoyés a Paris, je vous offre franchement
mon ministére.

*Quant a ce qui regarde la mesure prise par le conseil mu-
nicipal de ne faire les acquisitions susdites sans avoir con-
sulté préalablement les experts des musées royaux, je déclare
311’0:1 ne s'est nullement conformé a cette décision, vu que

epuis la mort de mon ancien collegue, M. de la Mante, je
suis resté seul & remplir ces fonetions » el que 'on ne m’a
jamais entretenu de ces peintures, ni proposé de les voir.

» Ne les ayant pas sous les yeux, je vous exprime le regret
de ne pouvoir vous délivrer une déclaration, sinon plus au-
thentique, du moins d’accord avec les formes judiciaires. En
tous cas, je vous autorise & faire de celle-ci Pusage que vous
jugerez eonvenable, etc. » GEORGE. »

Mais, dit Me Nouguier, il y a un post-scriptum qui est toute
la lettre. Voici ce post-scriptum ;

« P.-S. A Vappui de la déclaration contenue dans ma let-
tre, je vous engage, si quelqu'un de votre conseil avait occa-
sion d’aller & Carcassonne, a le charger d’y examiner les ta-
bleaux que je vais envoyer au Muséade ceite ville, Alors on
pourrait se convainere qu’avec environ le quart de la somme
votée pour l'acquisition des tableaux de M, Tinel, il est pos-
sible d'obtenir des ouvrages de maitres, et assez recomman-

dables par leur mérite pour figurer dans tel musée que ce
s0it. »

N'est-il pas évident que M. George est orfévre comme 1%¢-
tait M. Josse? N'est-il pas évident que ce brocanteur de 1a-
bleaux est jaloux d’avoir été devance? qu’il voulait faire &
Montpellier son petit commerce, et qu'il espére y parvenir en
faisant rompre le marché par ses déclarations.

Certes, ce serait faire injure & M. Dumont que de placer
Pappréciation de M. George en présence de son examen si
honnéte, si sérienx.

On a dit que M. ledirecteur du Musée de Montpellier avait
été d’accord avec M. George pour trouver les tableaux mau-
vais. Il y a quelque chose d’étrange dans la conduite du di-
recteur du Musée, qui demande une explication. M. le direc-
teur du Musée veut que ses fonctions ne soient pas une si-
nécure, et quand arrivent i Montpellier des tableaux achetés
par M. Granier, M. le directeur du Musée doit les trouver
mauvais. Il n’y a la rien de bien sérieux et de aature i at-
ténuer la valeur de I'expertise de M. Dumont.

Me Nouguier soutient que la résiliation de la vente serait
injuste, .car M. Tinel a vendu & la ville de Montpel-
lier des tableaux honorablement counus, et on veut qu'il re-
prenne bénévolement des tableaux diffamés. La résiliation du
marché serait, en outre, un acte de faiblesse, car il faut sa-
voir résister avec fermeté a I'opinion publique égaréde.

En droit, Me Nouguier établit que le marché est parfait,
inattaquable, et qu’une expertise nouvelle est inadmissible. I
examine et combat successivement les moyens présentés a
'appui de la demande de M. ZoéGranier. Le premier cogsiste
a dire que le conseil municipal de la ville de Montpellier n’a-
vait autorisé la vente qu'a la condition de faire apprécier les
tableaux par les experis des Musées royaux. Or, le ministre
ayant conlié cette expertise & M. Dumout, la condition im-
posée par le conseil municipal n’a pas été remplie, et il y
a lieu de prononcer la nullité de la vente.., Mais il apparte-
nait au ministre de I'intérieur, comme tuteur de la ville de
Montpellier, de confier I'expertise & un homme de son chojx.
On a pu croire & Montpellier que les experts des Musées
royaux méritaient une confiance absolue ; mais il faut savoir
que Pinstitution des experts des Musées royaux n’existe plus.
Savez-vous, dit Me Nouguier, qui est expert des Musées
royaux aujourd’hui, s’il en existe encore? M. George ! (est
M. George qui prend ce beau titre. Les experts des Musées
royaux ainsi entendus ne sont plus que des marchands de ta-
bleaux. AT

Quant au moyen tiré de I'erreur, Me Nouguier nvoque la
jurisprudence en matiére de vente de tableaux, et "opinion
unanimedes auteurs.

Me Nouguier explique I'origine des tableaux entreles mains
de M. Tinel. Ces tableaux, achetés & un prix assez élevé. ont
€é1é vus successivement par M. le marquis de .\_lou_tcal_m, M.
Aguado, le prince de Wurtemberg. Cest sur l’uwnangn‘ de
M. le marquis de Montcalm que M. Tinel s'est adressé a la
ville de Montpellier, et on voudrait faire entendre qu'il yaeu
dans la vente des tableaux de M. Tinel une affaire obscure et
téncébreuse! 2

Quant & M. Paillet, qui a prononcé comme expert sur la
valeur des tableaux, M. Tinel ne le connaissait pas. Il ne l’a-.
vait jamais vu. Apres Pexpertise, M. Tinel, en homme qui
sait vivre, est allé voir M. Paillet, et Jui a offert... 8§ remer-
ciemens pour son zkle et son aclivité : Jest toutce qu'il lui a
offert. Et pour éviter toute §[||11\-nq11€‘, je _dm‘lare au nom de M,
Tinel, présent a eclle audience, qu'il n'y a pas eu entys M,

Paillet et lni d’autres rapports ni d’autres influeaces. S'il y
avait a cet égard quelque insinuation, le Tribunal voudrait
bien ordonner la comparution des parties. M. Tinel se pré-
sentera & votre barre, et M. Paillet n’osera pas ici désavouer
ce que je viens de dire au nom de M., Tinel. 3 o

Me Nouguier lit la derniére lettre de M. Tinel & M. Zoé Gra-
nier (V. la Gazelte des Tribunaur du 30 décembre) dans la-
quelle il refuse d’annuler le marché, ainsi que le proposait
M. Granier, et il termine ainsi : ; ¥

M. Paillet a dit danssa lettrea M. Granier qu’il ex_pllque—
rait les faits tels qu'ils ont eu lieu : le pourquoi en 1859, et le
comment en 1841. : :

Le comment en 1841, c’est- dire la rétractation de M. Pail-
let; cela ne regarde pas M. Tinel; mais le pourquoi en 1839,
cela peut I"intéresser, Si M. Paillet, rendant hommage & la
vérité, déclare qu'il n’y a pas eu entre lui et M. Tinel d’autres
rapports, d’autres influences que celles que je viens de dire,
tout est fini entre nous. Mais si M. Paillet, désertant la vé-
rité, s’élance dans des insinuations calomnieuses, je demande
au Tribunal la permission de me réserver une réplique, et
d’attendre ses explications. 3 g

Me Léon Duval, avocat de M. Paillet, gexprime ainsi:

A Poccasion des tableaux vendus par M. Tinel a la ville
de Montpellier, M. Granier a fait un procés en diffamation a
M. Achille Bégé, ex-préfet de I'Hérault, un procés en calom-
nieau Courrier {ra-n_cais, un prozesen 72,000 francs de répa-
rations civilesa M. Paillet. A ce déluge de proces il est diffi-
cile de ne pas croire que M. Granier est le plus puret le plus
persécuté c[l)es hommes. 1l n’n est rien, cependant : M. Gra-
nier est tout simplement dans une position _Iaussq,' el nous lf:
voyonsse débattre dans une de ces extrémités ficheuses ofl
on ne peut faire que des fautes. :

Un mot d'abord sur les personnages du procis.,

M. Paillet s’occupe depuis trente ans i Paris de la vente
des tableaux et des objets d’art. (’est un homme hounéte,
excellent, désintéressé, sibien connu pour tel, que M. Granier
I'a choisi parmi les bons et les simples pour faire illusion au
conseil municipal de Montpellier sur la valeur des tableaux
de M. Tinel. Ce qui est arrivé & M. Paillet nest pas rare dans
le monde. ;

M. Granier s’est servi de lui pour une trahison, sans le lui
dire. M. Paillet a joné son role avec d’autant plus de natu-
rel qu’il ignorait I'usage que M. Granier faisait de s4 per-
sonne.Puis, quand la trahison a mangqué, quoique habilement
menée, M. Granier s’est mis & railler M. Paillet aveec une su-
périorité d’esprit impitoyable dans le Journal du Midi, qu’il
honore de ses communications: et vous avez entendu son dé-
fenseur I'accuser de turpitude. Nous verrons tout & ’heure &
qui le mot restera. Puisqu'il a été dit, je le tiens en réserve.

La seconde victime de M. Granier est la ville de Montpel-
lier. Cette ville qui, depuis dix ans, a la modestie d’élire M.
Granier, posséde un Musée maguifique, dont elle doit les gran-
des. les principales richesses a la libéralité de M. Fabre et de
M. Valledeau, La collection Fabre est celle que le poite Al-
fieri avait formée en tableaux de maitres de Iécole italienne,
La collection Valledean se compose de tableaux flamands qui
sont des chefs-d’ceuvre, réunis a grands [rais, avec une sévé-
rité de goat irréprochable. La ville de Montpellier consacre
tous les ans des fonds a acheter des tableaux et & enrichir
son Musée.

Cest ce Musée d’élite, c’est cette cité, qui a & si bon droit
un air d’Athénes, que M. Granier voulait affliger des tableaux
de M. Tinel. Pendant deux ans la ville de Montpellier a eu
cette calamité suspendue sur elle ; et si maintenant le péril
est passé, c’est que M. Granier a compris que le poids de la
ville qu'il avait trahie I'écraserait ; c’est qu’enfinil a pris le
proces et les tableanx pour son compte.

Restent MM. Granier et Tinel.

M. Granier est maire de Montpellier, il est fabricant & Mont-
pellier, il est député de Montpellier, il est membre du conseil
général de 'Hérault, c'est done un homme considérable a
Montpellier. A Paris, M. Granier a moins d’ampleur et des
proportions plus modestes ; mais enfin il est recu avec défé-
rence dans les bureaux des ministéres, el vous verrez tout i
heure ce qu’il y peut faire.

Tout ce que j'ai & dire de M. Tinel, c’est qu’il est chef de
bureau au ministére de la guerre, qu’il avait en 1858 une
collection de tableaux, et quiil mourait d’envie de la vendre
2 la ville de Montpellier. Il nous a été dit que M. Granier est
parent de M. Tinel, M. Granier le nie; je n’insiste pas sur
cette dénégation. Comme M. Granier a une fabrique & Montpel-
lier, et comme il a fair des fournitures & I'Etat, il se peat que
ces messieurs soient seulement des connaissances de bureau,
Ce qu'il y a de certain, cest que vous allez voir M. Granier faire
pour M. Tinel ce qu'avec un peu de scrupule on ne fait pas
méme pour un ami intime. Yoici maintenant lexacte vérité
sur cette affaire.

Vers la fin de 1838, M. Tinel offrit & la ville de Montpellier
de lui vendre huit tableaux, qulil vantait fort, pour la som-
me de 12,000 franes; En février 1839, un inconnu se présenta
chez M. Paillet, un inconnu qui déployait une certaitie im-
portance, et qui, en déclinant ses nom et qualité, apprit a M.
Paillet qu’il avait ’honneur de recevoir M. Granier, député de
Montpellier. Dans la conversation qui s'engagea, M. Granier
semil a trancher du Laurent-le-Magnifique; 1l dit que M. Tinel
avait huit tableaux de maitres, que la ville de Montpellier vou-
lait les lui acheter, que ces tableaux étaient conpus de la
plupart des membres du conseil municipal, que M. Tinel était
un enfant de Montpellier, qu’enlin c'étajt une affaire résolue,
el résolue au prix de 12,000 francs, Seulement, disait-il, M.
Tinel voudrait qu'un homme de Part appuyat ses tableaux de
son suffrage, et qu'un commencement d’instruction permit au
conseil municipal de donner des suites sérieuses & cette né-
gociation. Dans cette visite, M. Granier n’agissait point offi-
ciellement ; il représentait bien plus chaudement M. Tinel
que la ville de Montpellier ; il ne parlait ni d’'une mission a
remplir dans intérét de la ville, ni d’une expertise qui dit

faire foi et entrainer la conclusion de Daffaire. M. Paillet céda
done,

Vous savez, Messieu rs,

Yo la distance qui sépare une copie d’un
original, ¢'est-a-dire un

tableau sans valeur d’un tableau ines-
timable. Cette distance est & la fois immense et imperceptible.
Les yeux les plus honnétes peuvent s’y tromper. M. Paillet alla
voir les tableaux de M. Tinel; il ne Jes regarda point de trop
pres; il partagea les illusions da propriétaire, et il écrivit la
lettre du 6 mars 1839, que M. Granier et M. Tinel présente-
rent de concert au conseil municipal pour le déterminer a
traiter définitivement de 'achat des tableaux. Il s'est écoulé
bien du temps avant que cette affaire s soit envenimée; et
nul n’a jamais accusé M. Paillet d’avoir recu un denier de
qui que ce soit en échange de ce qu’il avait exprimé d’éloges.
Ceci soit dith la décharge de M. Paillet : qu'il ait secondé la
vente des tableaix de M, Tinel, qu'il ait é1é facile & M. Gra-
nier, qu’il aitpris des copies pour des tableaux de maitres,
tout cela est vrai; mais qu'il ait vendu son opinion, c'est ce
dont il est pur, au point que dans le proces et au dehors per-
sonne ne le dit ni ne I'en soupconne.

Ge n'est pas 1y, Messieurs, la défense de . Paillet: on ré-
pond de ses erreurs, méme quand elles n’ont pas éle payées,
on répond de son indulgence, méme quand elle w'a pas 618
vénale; et je suis prét a condamner M. Paillet si sa lettre dy
6 mars 1859, si ce qu'il a dit, des tableaux de M. Tinela di-
terminé l'av:]ui;ilipn fjue M. Granier en a fajte, Mais ¢’est jei
que commence la juste revanche que 12 Yeux prendre de M,

Granier, pour avoir abusé de la bonhomie de M. Paillet, et
pour avoir le front de le payer de sa bonlé en Ini faisant
une avanie. 3 gl

Nantide la lettre de M. Paillet, M. Granier a réuni le con-
seil municipal le 28 novembre 1859. Il a eu beau présider
assidument deux commissions, il en est sorti un rapport dont
le conseil municipal a adopté les conclusions dans sa séance
du 3 féyrier 1840. Cette délibération porte que, sans s'arriter
au rapport de M. Paillet, il convient de charger M. le maire
d’agir auprés de M. le ministre del intérieur pour que les ex-
perts du Musée soient chargés de vérifier et estimer les ta-
bleaux, et si ladite estimation concorde aveccelle de M. Paillet,
d’offrir & M. Tinel le minimum de cette estimation.

Que fait alors M. Granier? Le voila averti que la ville ne
veut pas des tableaux si on ne leur donne pas épreuve et Ja
garantie des experts du Musée. Il écrit’au ministre a la date
du 10 avril 1840, et il imagine de lui dire « que le conseil mu-
nicipal a reconnu le mérite de M. Paillet, mais qu"ﬂ a pensé
qu’il était convenable que son  esiimation fat confirmée par
quelqu’un désigné par le ministre, 5 _

Vous sentez , Messieurs, toute la portée de ce style. il ne
s'agit pas de controler I'estimation de M. Paillet, 11 sagit de
la confirmer. 11 ne s’agit pasdes experts du Musée, qui au-
raient nécessairement été sans pitié; il s'agit de quelqu’un
(le mot vaut son pesant d'or), de quelqu’un qui ne soit pas
inexorable. Aussi, sur une telle letire, il va sans dire que le
ministre nest pas plus rigoureux que le maire de Montpellier.
Au lieu de charger les experts du Musée, le ministre charge
tout simplement le chef du bureau des beaux-arts de cetin
expertise. ! ; ;

Mais, dit-on pour M Granier, ce chel de bureau est un
membre de Plnstitut, c’est le direcieur actuel de I’Ecole des
Beaux-Arts. C’était faire mieux que la ville navaitexigé. En-
tendons-nous : jeane détie de ce qui est mieux; Jje me con-
tente de ce qui est bien, Franchement, questce que la ville
voulait éviter? ('é1ait une estimation de complaisance, une
estimation faite pour plaire & M. Tinel, chef de hu_real_i au
ministere de la guerre, ou a M. Granier, député, et qui sait?..,
peut-étre & tous les deux. iRt _ e

La ville de Montpellier savait trés hien qu’une estimation
ministérielle pouvait étre une estimation de faveur. Jo n'em
dis pas davantage. i

Quant au choix du chef de bureau, je ‘me veux hlesser ni
aflliger personne; ce foctionnaire esten effet membre de PIns-
titut dans la classe des beaux-arts, mais membre libre, et i}
partage cet honneur avec M. le comte de Rambuteau, M. la
comte de Vaublane, M. le comte de Pradel, M. le comte Sj-
méoun, M. le comte de Clarac, M. le marquis de Pastoret; si
bien que, dans les dix académicieus libres, on trouverait fa-
cilement beaucoup d= grace et dlesprit, beaucoup de talens
divers et de hautes renommées politiques, mais pas une au-
forité en peinture, 1l ne fallait done pas parler avec tant d’em-
phase de I'lustitut. :

Veat-on que je détruise de méme le prestige qu'on a de-
mandé & 'Ecole des Beaux-Arts pour la personne qui a ex-
pertisé les tableaux Tinel? Il est vyrai que cetle personne y
occupe une place éminente , mais pas comme Horace Vernet
ou Paul Delaroche, parmi les peintres qui illustrent cette école,
mais dans le secrétariat, dans la direction, dans les bureaux
enfin, 1a oft M. Grauier pouvait trouver quelqu’un gni préfé-
rat miséricorde & justice.

Voyez en effet ce qui se passe: c’estle 10 avril que M. Gra-
nier forme la demande qui confirme Pestimation de M. Paillet;
par unediligence miraculeusedans les bureaux, das le 13 avril
la lettre est regue, Iexpert est commis, Pexpertise est faite. Dos
le 24 avril, M. de Rémusat éerit a M. Granier que M. Dp-
mont, chef du bureau des beaux-arts, trouve les tablesux di<
gnes du Musée de Montpellier et du prix de 12,000 franes,

Il 'y avait pas'a s’y tromper, la lettre était explicite, lo
ministre avait fait autre chose que ce que la ville de Mont-
pellier désirait, c’tait un chef de bureau qui avait été con-
sultd, et non les experts du Musée, N'importe, M. Granier
passe outre, et il signe le 1¢r mai le traité par lequel la ville
achete les tableaux de M. Tinel 12,000 francs! Je me Lrompe,
M. Granier fait mieux encore. La ville de Montpellier croyait
payer, et bien payer, les huit tableaux en les payant 12,000
francs; il n’y a qu’a voir sa délibération du 3 foyrier 1840,
pour étre bien siir qu’elle n’entendait pas, dans cette affaire,
recevoir I’humiliation d’un cadeau. Néanmoins, M. Granier
fait la jonglerie d’arranger les choscs dans I'acte do telle fa-
¢on qu’au lieu d’acheter les huit tableaux 12,000 francs, la
ville paie 12,000 fr. pour avoir le droit d’en choisir cing; et
M. Tinel a la munificence de lui faive présent des trois autres,

Cependant les huit tableaux arrivent a Montpellier le 11 juin
1840; et il fautconvenir franchement qulils 0’y ont pas fait
fortune. M. le comte de Nattes, directeur du Musée de Mout-
pellier,, les examine séricusement et il les trouve détestables,
Il avertit M. Gramier, il lui manifesté son étonnements que les
experts du Musée aient estimé i ce prix de pareilles toiles, M.
Granier ne dit mot. 11 se garde bien d’avouer quo les experts
du Musée n’ont pas été consultés.

Mais M. Granier joue de malheur : précisément 2 cotte
¢poque le hasard amene i Montpellier M. George, 'un des ex-
perts du Musée de Paris, la vue la plus fine, le juge la plus
exercé, lautorité la plus imposante en celte matiere, M.
George ne manqua pas de visiter les tableaux Tinel ; avec ia
franchise d’Alceste , il déclare & MM. Matet et Rolland denx
choses accablantes, 'une que les tableaux sont mauvais, I'au-
ire qu’aucun expert des Musées royaux wa conseillé de fairg
cette emplete.

Si M. Granier avait eu moins d’assuranuce, il élait encors
temps de s'arréter et de vendred M. Tinel ses malhenreuses
toiles. En effet, le traité Tinel était uue alfaire de budget; 3
ce litre, il devait étre sanctionné par-le préfet de Pleraulty
il W’avait pas encore subi cette ratification. M. Gravier paje
d’audace, 11 soumet le traité a 'approbation du préfet, et en
absence de ce magisirat, un conseiller de préfecture con-
sigue sur le traité, a la date du 12 septembre 1840, Pappro-
bation qui lui manque.

Cependant, compromis comme Iétait .
un seul mot pouvait le perdre. Un mot suf
sur son [ront celte couronne d’épines

jours depuis trois ans. Ce mot élajt d
de Nattes, et il a été dit dans la délibérat on du conseil mu-
nicipal du 18 novembre 1840. M. de Nattes v a demandé
« Pourquoi, dans 'achat des tableaux , 'administration my-
nicipale n’avait peint observé Jes conditions adoptées par le
coq‘se:l munieipal dans sa délibération du 3 février 18409 »

Ce mot a suffi pour exonérer la ville des tableaux Tinel,

I_n terpellé par M. le comte de Nattes, George lui avajt éerit
le 30 janvier 1841 une letire foudroyante qui courait |a ville.
Le moyen d'aller se placer en face d’une pareille lettre! Sjx
mois apres, M. Granier n’avait pds encore osé, et il parait que
le comte de Nattes commencait & craindre seriensa d

A ) cal traindre serieusement que
la ville, compromise envers . Tinel par ce long silence, ne
linit par étre obligé de prendre ses peintures, cay j| écmfug;
)fl. _ll'zulleL une lettre qui le tira de ly séeurité profone ot il
etlait.

Cette lettre porte la date du 23 juillet 1844
dem_r'.-.ulcn par le dl'_l'enscul' de M. Granier.
tragique, avec des formes i menagantes,
M. Lranier espere quelle egy perdue, Heqy
recue depuis plus de deyx

Granier, un mot,
suflisait pour placer
quis’y enfonce tous les
ans les devoirs du comte

; elle nous a e
avec un aceent sj
{1°on voit bien que
reusement, quoiqua

fude de la perdre, La vojcj :
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« Monsieur, volre réputation de probité bien élablie, vos

conuaissances cn tabteaux bien avérdes, mlont donné lien d¢-
tre surpris que vous aycz donné volre approbation i de man-
vais tableaux que 'on destine au Musce de Hontpellier, €l qie
vous en ayez fixé le prixa 12,000 francs. 1l'est. impossible que
votre bonne foi n’ai pas té surprise, jliguvre parquel moyen,
mnais il est de mon devoir, comme directenr du Musée de
Montpellier, de ce Musée qui est & la tate de tous les Musées
de provinee, et ol I'on voit tant de chefs-d’cuvre; il est de
mon devoir, dis{je, de m’opposer & ce que les manvaises crof-
tes dont on veut le salic y preucent jamais place. Clest dans ce
seus que j’ai parlé auvonseil municipal dont je suis membre,
¢t le conseil a ajourné la décision de cette affaire jusqu’a l'ar-
vivée de M. le maire, qui est i Paris en ¢& woment, et qui
Joit, dit-on, donner des explications sur ce*maiché Tncon-
cevable, ‘
5 M. George, expert des Musées royaux de Paris, qui, d'a-
pres la décision du couseil municipul, aurait dit élre con-
sulté, et qui ne I'a pas ¢1é pour des raisons que je comprends
facilement, a vu <es tableaux & Montpellier, et a déclaré qu’ils
ne valaient pas quinze cenls franes. M. Simonet, marchand
de tableaux a Paris, que vous connaissez sans doute, et qui
Stait & Montpellier 11 v a huit jours, a dit qu'il w'én voudrart
pas s'il fallait seulement payer leur transport & Paris. Tou-
tes les personnes qui ont des yeux et les plus légeres notions
de peinture sont toutes de Pavisde ces messicurs. Eufinil v’y
a dans Montpellier entier quun eri indignation coutre uu
pareil marché. Par honveur et par devoir, jo suis décide a
douner la plus grande publicité a cette ailaire, et J'est pour
cela, monsieur, que jai Uhouneur de vous éerire, en vous
priant de vouloir bien me faire counailre les muolils qui vous
ont diclé, dauseclle circonstance, 1in jugement si coltraire a
celui des veritables conuaisseurs. Je sevais heurcux de savoir
et de faire connailie au couseil municipal que vous avez e
induit en erreur, et que le Musée do Moutpellier, si jutivre
en revenus, ne sera pas obligé de dépenser douze mille Hands
pour des toiles indignes de ligurer a cowt de celles que nous
possédons.

» ion attendant que vous vouliez bien m'éerire un mot o ce
sujet, recevez, ele.

» Comte F. de NatTes,

» Directene du Musce-Fabre, a Montpellier. »
(Cest & celte lettre que M. Paillet a répondu par une rétragc-
tation qui 'honore. leureusemeut il éait temps encore ; M.
de Nattes lui apprenait clairement que M. Granier avail sb-
wsé de soun avis de 1839 pour engager la ville, qu'il s’en Clait
Jait un titre et une expertise officielle pour Ler le couseil -

nieipal. : o
Supposez que, sur cet appel & sa probité, M. Paillet eat ré-
poudu en confirmant purement et simplement les cloges qu’il
avail donnés le 6 mars 1839 aux tableaux de 3l Tinel, il était
sauye par ce mensonge. M. Granier a raison ((quoiqu’il ait été
peat-étre un pen eynique de Pimprimer), si M. Paillet avait
persisté bravement daus son opinion de 1839, il y aurail eun
dun caté M. Paillet, expert honoraire du Musce, el b. Dumont,
membre de Pinstitut; de Pautre cou®ly aurait eu M. Geor-

M. Grapier ot M. Paillet auraient eu la ressource de dire
qu'apres tout M. George cst un marchand de fablesux, un
waquigron de toiles, qui avait parlé par malice ou par envie.
M. Granier est encore stupefait que M. Paiilet n'ait_pas pris

ce parti si simple, et innocence de M. Paillet le coulond. Oui,
b

miaisen faisant cela, savez-vous, Messicurs, ou cela menait |

M. Paillet? pag 4 moins qu’a dénoncer M. George au nuuistre
de Pintérieur ! Oui, Messiears, il faul I'apprendre aux amis
oe M. Granier, & ceuxqui le disent perséeuie par les journaux et
piqué par des guépes déchaindes, ce bon M. Granier a dénones
M. Grorge, et de main de mailrs encore ! Yoyez plulol sa lettre
du 15 septembre 1841,a M. Duchitel.

e 1., Duval lit une letirede M. Zoé Granier, qui se termine
wiiisl :

aJe laisse, Monsieur le ministre, a volre sigesse, Pappréciation
ile la conduite de M, Grorge en celle circonslance; ei je vous
prie do e melire en cetts situation de prouver au couseil
wnnicipal que 1o condition qu'il avail mise a cet achut a €
aceninplio par 1'eavol que )'ai ed I'honneur de vous faire de
fou es les pieces de eelie affaive, par la vérilication quo vous
avez o doince, oL enfiit par la décision que  vous in'aves
(ransinise, d lagneile jo me suis conforme en pPassant ve
waits aves M. Tunl. » i

Je Wai pas besein de dire que cette lettre ne fait pas d’lon-
nonra MiGranise, quil ne fallait pas dénoucer M.beorge; qiil
fallait encote meins thaucher la question parla force. 1 faut,
en eflfety que tout cela soil bien n}-al, car M. Granier a suppo -
sé qu'il avait écrit au ministre, a ceite méme date du' 13 sep:
tlembre 1841, vne lettre toute différente qu’il a publice. Daus
velte derniere lewre, faite apparemment j@ur les curieux de
Paris ¢t de Montpeliter, M. Granier se garde bien d@ dénouncer
M. George, et it demande, comme ¢’était gon deveir, que e mi-
nistre annu'e le traitd Tinel. Mais que dire de ces variantes?
la mienue, celle que le’ ministere de Pintéricur a ét6 obligé
Je vertifier comme wutln ntique, dénonee M.George b demande
i ratification dn traité.. Celle que M. Gran er voudrait bien
avoir éeriteet qu'il a publié:, nedénonce pas M.George et de-
mande Pannulation du traite. M. Granier convient qu’il les a
cerites toutes les deux; seulement il n'a avousd la meueaise
que guand on luien a mon'rs les copies légalisdes.

M Grapier & insiuws qu'il it victime dun guet-apens
palitique 5 il a dit de sa plus grosse vuix, el cela cst avjonr-
d'hui imprimd, que M. Paillet avail-eu tort d’envoyer o ré-
tractapion i M. Je comie de Nalles, & un esncmi du maire de
juitler. M. Granier a dit etimprimé qus la lettre auraitdi lui
cure wdressée 3 lui-méme, et que il avail en en mains la ré-
traclation de M. Paillet et la letrede M. Georgey il auraitéw
bien plus fort contre le ministre pour “obtenir Pannulation
du traite Tinel, Enbin, M. Granier ajoute modestement  tout
cela quil ne se convait pas en tableaux, et qu’aucue Yoix ne
Sest tlevde en temps utile pour Pavertiv qu’il jetait la ville
dans une mauvaise affaire. D ;

Me 1. Duval dit que M. Paillet a adressé sa rétractation‘an
comte de Nattes par plusicurs motifs : 10 Parce que M. de
Nattes est directeur du Mnsée de Montpellier; et parce qu’n
cetie qualitd il est ut simple qu'il veille aus bariieres de
son Louvre pour les fermer & des toiles déshonordes 5 20 Parce
que M. de Natles est membre du conseil municipal, et parce
(e ¢’était précisément la quil fallait faive arviver la rétrac-
tation, puisque c'était la que Uopinion contraire avait élé pro-
duite.

3o Pares que ¢élait M. de Nat es qui avait fait la dimande,
et quien boans civilité ¢’était a lui quappartenait la répon-
se. Voila ddja trois bonnes raisons. Eb bien ! il y et a encore
une, qui est meilleure; la voici : M. Geanier savait tres bied
que les experts du Musée royal n’avaient pas €lé consuliés,
puisque le ministre le lui a écrit en toutes lettres le 2% avril
1840, Cependant il n'a pas moniré cette lettre, ni soulllé mot
de son contenu au conseil municipal. Aurait-il eu I’honne-
teté de remettre la rétractation au coliseil municipal ? Je veux
bieu le croire, j’en suis méme sir 3 mais ¢'ttait plus sur pour
le comte de Naltes.

De politique dans tout cela, il 'y en a point, et permettez-
moi de vous dire que personne ici ne prendra le change. Non,
M. Granier west pas harcelé par des ennemis politiques. (Ves
fui qui fait 2 M. Paillet un proces en 52,000 francs de dom-
mages-intéréts, cest lui qui 'épouvante dans son honneur et
dans sa fortune, c'est lui qui laccuse de turpitude. Je re-
greile pour M. Granier qu'il ait parlé de ses enuemis politi-
ques, lin vérité, clest s’assimiler & ce personnage tard, dont le
nom est devenu une injure, et qui évite les gendarmes parce
qu’ils sont ses ennemis politiques. (On rit.)

Il y a une date essentielle & retenir : c'est que le traité Ti-
nel n'a été ratifié en préfecture que le 12 septembre 1840,
Dans la séance du conseil municipal du 29 décembre 18 12,
M. Granier a dit avec candeur qu'il n’avait su que les tableaux
étaient mauvais, qu'il n'avait appris les censures du comte
de Naltes, quil n’avait connu la L—:Ltre de M. George et la ré-
tractation de M. Paillet, que le 10 novembre 1841. Dans la
séance du lendemain 30, M. de Nattes a répondu « que les
tableaux étaient arrivés a Montpellier le41 juin 1840, et quil
avait dit immédiatement a M. le maire et a tous ceux a qni
il en parla quil élait bien étonné que 'expert du Musce de
Paris ent estimé & 12,000 francs de pareils ouvrages ; mais
que M. le maire lui répondit que PPaffaire avait été terminée
2t ministére de Vintérieur. » Terminée an ministére de I’in-
iGrieur est joli; mais passons sur lé mot, et voyous comment
M. Granier se tire de 13, Hélas ! il s'en tive par un alibi, et
jl soutient qu'il Wétait pas i Montpellior au mois de juin 1810,

siip eey M, do Nattes s'on va touitieler 16 yegistre des deli-

bérations municipales; il y trouvedenx signatures de M. Gra-
nier, aux dates des 12 et 16 juin 1850, et il publie le fait dans
lo numéro da Courrier du Midi du 9 mars 1843,

L 14 nvavs on lit dans le Courrier du Midi $ous la rubri-
qae: Note communiquée, que les dshx signatures Granier si-
gualé § par M, de Naties sont appostes « suv i arrélé mii=
cipal qui sé réimprime tous I¥s ans au mois de juin, et quia
été igné par lui il y a déjn plusienys années, en 1855, #

Alors colate un ivcident inoui, M. de Nattes oblige le Cotr-
yier dw ALidi A publier sa réponse dans sonl numéro da 16
mars. Il en résulie que es West pas sur un arété imprimé,
mais sur lo registre des arrétés municipaux, que M. de Nalt-
{es a relevé les denx signatuies Granier. Qu'il est reton e
4 'a maifie_pour s'assurer eucore yue fois pav ses yeux de
Pexistence des deux signatures; gquheurensement il a par-
couru le registre en présence du secrétaire en chef; mais que
ca snrprise a ét$ grande en voyant que les deux signatures
avaieut disparu ; que le commis du secrctaire a alors déclare,
en présence d'un membre du conseil minieipal, que c'érait
lui qui avait gratté les deux signatures, vu, selon lii, (que ¢’é-
tait par errenr qu'on avait présentd les deux aireies a Ia si-
goature de M. le maire:

Le 18 mars, nouvelle Nole communiquée. Granier y Lraite
de subtilités Pépisode des deux signatures : il dit quil avait
sigué apres coup, par inadyertance, denx arréiés qu'il wan-
rait pas du signer. Il convient que les deux signatures oni
416 srattées, que Je commisa en tort, qu'il aurait do prendit
les ordr < du secrétaire en chel.

M. de Nattes a dit avee une grande raison :

« Dlericur encrrenr et de grutiagl “n grailage, vous voila
oblizé de couvenir que vous éticz 2 Montplier le 24 aoit
1840, Or, eoda suffit pour que je vous aic averti de la uiédio-
crité des tableznx avant le 12 septembre 1850, » date talale
de Papprobution du traité par le conse.lier dé:cgué de pré-
fecture.

Je dois dire qulaprds cette répligue, il w'a plus paru de
nole communiquee. Le Courrier du Midi s’est borné & impri-
el cotie etrange palinedic :

« i de Natles affirme que, dés leur arrivée, il a trouvé
les tableaux mauvais, et qu'il s'en est oxpliqué dans co sens
avee M. le maire lui-méme, Mais qu'nnporte ? Nous persistons
a considérer ce fait comme tout ce yu'il peut y avoir de plus
fulile: cela ne chauge rien, absolument vien a la vérhable
question que souleve cetie affaire. »

Profondenr du Courrier du Bidi! Cela ne chaunge rien qua
la défense de M. Granier; qui est obligé de remoncer a ton
alibi.

Maintenant que les fails sont connus, ma discussion Sera
rapide.

Et d’abord céeartons du proces la ville de Moutpellier, qui
esl désintéressée, puisqueles tableanx sout & la charge de A
Granier, qui est tres bon pour les payer. La ville de Montpel-
lier est aujourd’hui dans une situation municipale qui ies-
semble unepen d ceile de la ville d'Angers. M. Graniera été
toinmé memhre du conseil municipal, mais il n’y a pas de
maire a Monipellier, et & Pheure qu'il vst le congell munici-
pul estdavs unedissolution compleie qui duit durer autant
lllIE CC proces.

. La question principale du proces est de savoir si le traité
Tinel sera validé, Sl est validé, M. Granier prétend que M.
Tinel sera assez barbare pour leforcer & prendre les tableaux
el a lui payer 12,000 francs. Je n'on erois riens je crois ces
messicurs trop d'aceord, trop engagés dans une comyplivité ré-
ciproque, pour que M. Tisel prenne au sérieux, al'égard de M.
Granier,le complaisant contrat du 1er mai 1840.

_Je dis que le traité Tinel ne sera pas validé el ne peut pas
I'éire, non pas par les molles raisous que M. Grauier a mol-
lemient plaidées coutre M. Tinel, mais par une benne et sim-
p‘lc raison que je vais vous dire: en traitaut avee la ville de
Montpelier, M. Tincl a di s'assurer de la vature ctde l'éten-
due des pouvoirs qu'elle avait confies a son mandataire. Par
cohiséquent, il a su & merveille que la ville ne voulait pas aclie-
ter ses tableaux sur la foi de M. Paillet, mais qu’elle exigea t
la gavautie des experts du Musée. (s deus choses sont clai-
rement exprinices dans Ja délibération du eonseill mulicipal
du 3 févpicr 1840, qui conticit Jis powroirs de M, Granjer:
Si done M. Tinel a_passe putie quand M. Granier Iul a aclieté

| eus tbleaux sur Pexpertise de M. Dumout, M. Tinel ne pedt
| s’en prendre qua luig il a Lait selemisent un contrat de vents

ou il ne manquait qu’une petite lormalité; le consentement
de 'acheteur. :

Isi-il vrai exhn que 'a réuactation de 3. Paillet soit la

cause de la répudiation des tableaux par la ville Muitpel-
lier, et du denotment qui laisse retomber ces tableaud sur
M. Granjer, comme le rocher de Sisyphe? Nou encore, niille
foisuon ! il fallait empécher M. George d'allera Moutpelller :
il fallaitempechier M. le comte de Nutles d’¢lre un couiais-
seur plein de gott, et un directeur de Musée iutdgres; il fal-
lait empech v Ja population de Moutpellier de déduiguer de
médiocres copies. Tout cela sesi fait saus M. Paillet; longlemps
avanl la rétraciation de M. Paillety uniquement parce yue M.
Granier avait trop compté sur son éloile de jnilet, et paree
qu'il a eru que le departement de Uléranlt élait quelque clio-
se comme lu Béotie. (Onril)
* Quand au_proces en 20,000 francs de dommages- intérits,
mioh adversaire s'est, sur e point, euveloppé de mysteres; il
a prouns des révélations effiayantes; il a dgit quil avait des
doeamenss etifin il a fait tout ce qu'il fallait pour qus le Tri-
bunal soupconudt dans M. Puillet uie perversité rerve. Beuse-
ment 1l 8 reserve wul eela pour fa i du délbrity 81 bien giil
a mis lus injures dans la pladoivie et qu'il promel les prea-
ves. pour la 1éplique. Mou adversaire a e iuvité & cwwniu-
niquer ces doeumens furmidables, il a netlement refisé. Cha-
cun entend A sa facon la loyauie des deébats judiciaires; Jo
ne suis pas, Messicurs,de cos oraleurs envids, habitugs aux
honlés da Tribunal, et doat la parole loujuars applaudie
prend sans fugon ses jours et ses heut es. Toul ce que je sais,
¢est que dans une queretle qui touche a Uhonseur, vous n'in-
1es direz pas'la jusulication a loffinsé; ¢'est que yous ue soul-
frivez pas qu’on guelte M. Paillet dans une réplique pour fui
porter des atleintes impunies, parce que Pestime publique,
pour lui qui a vieilli pur, est queigue  cliose de plus que la
vig;

Bu attendait, tonles ces meiaces laissent ma séeurité fort
intacte. Gela estsi vrai, quen dépitde ces jactances je veux
finir par douner a M. Granier ui avis que je tive d’'un bon li-

vee. M. Granier a voulu extraire 12,000 franes de la caisse -

munieipule de Montpellier en fuveur de 3. Tinel: il a cédé a
la tetitation de trancher du- Médicis; et il s'est servi de son
crédit daus les bureaux pour mener & bien cette allaire. Eh
bien! ¢’est poar lui que Montesguicu & Ceritcecit s I’avautage
d'un pays libre; c’est qu’il 0’y @ pas de favorisy mais quand,
au lieu des ais et des paveus du prince, 1l faut faire Ja for-
tune des amis et des parens de tous ceux qui ont part au gou-
verucemerit, tout est perdu. » .

Voila la morale de tout ceci. Quant & moi je n’en- counais
pas d’autre dans cetie aflaire.

M Botnvilliers, avocat de M. Zoé Granier, demands a
répliquer.

M. le président : Penscz-vous qu'une heure vous sul-
lise ?

M Bovilliers : Je ne le pense pas. Le Tribunal a en-
tendu les attaques; la réponse doit éire complete.

M. le président A buitaive. M° Boinviliiers, i vous
avez des documens & communiquer a vos adversaires, il
serh bon de le fairg dans la huitaine. Le Tribunal a pour
habitude de juger abstraction faite dés noms et des per-
sonnes. Méme juslicé pour lous, quelle que soit la délense.

Justich GRIMINELLE

COUN DE CASSATION (chambre criminelle).
(Présidence de M. le conseiller de Ricard.)
Bulletin du b janvier.

JURY. — DECLARATION. — GIRCONSTANGES AGGRAVANTES. — MA-

JORITE, g
Le jury de la Vienne, aprés avoir résolu affirmativement
une question relalive & un faiv prineipal de vol, répondit, sur
une des crircoustances aggravanles, Oui, ala simple majorité:
Celle réponse Glail une infraction & Particle 547 du Gode
dinstruction criminelle, qui interdit gu jary, sico n'es! dans
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Jo cas de Particle 341, dé mentionuer b quel nombre de voix
sa déslaration a 6té arrdlée. La Cour d’assises renvoya le jury
dans la chambre des délibérations pour ratifier sa déclara-
tion. Le jury raya, de la réponse quil avait primitivement
faite, le mot simple, mais cette rature neé fut pas approuveée;
elle devail dohe oire considérée comme noun avewud, Aussi,
sur_ie pourvoi du condamné, la Codr a--elle cass¢ Parrét d!:
la Gour d’assises de la Vienne, pour violation de Particle 347
du Uode dinstruction criminelle,
TEMOIN NON NOTIFIE. — AUDITION.

Un témoin non compris dans Pacte de notification signifié
a Pacenss doit étre entendn, €t avee prestaticn de seérinent,
guand 18 winistere publie 1°a pas expliciteinént renohcéd soh
audition et que l'accusé n'éléve aucune réclamation.

Ainsi juge par cassation d’un arrét de la Cour d’assisesdu
Puy-de-Dome. — M. de Barenue, consetller rapporteur: M.
Delajalme, avocat-général.

(V. conforme, cassation 11 septembre 1850; 14 mars 1833;
5 septembre, 5 décembre 18353 15 mai, 21 juillet, 5 novem-
bre 1836 3 15 juillet 1842 5 Journal du Palais, t. er, 4857, p.

240 o1 464 1. 1t 1858, p. biB, et b 2, 1842, p. 218:)

GARDE NATIONALE, — REFUS DE SERVICE. — CLERC DE NOTAIRE.

Un jugement du conseil de disciplitie de la garde natioliale
de Caen, en date du 29 aout dernier, a condaniné a trente-
six heures de prison, pour ui doubls refus de serviee d’oirdre
el de siretd, ld Crignet, clerc eliez I'un des uotaires de Caen.

M. Crignet S'est jjourvu en cassalion; el dans le méioire
quiil a redigé et adressé a la Cour, il a soutenu quiil v’y
avait pas eu de sa part un second refus de service, qui seul
pouvait motiver I'application de la peine d’emprisonnemert
portée par Particle 89 de la loi du 22 mars 1851, En effet,
suivant le demandeur en cassation, il n'y a pas eu refus, mais
empechement de faire le service commandé. Ce service coii-
sistail en uue revue pour inspection des armes. Ory préci-
séiment au_jour et i heure de la reyue, le demandeur érait
dans I'étude de son patron, oceupé i dresser un acie de par-
tage anticipé. Les cliens ¢laient la! Que pouvait taire ce clerc
diligent? Faire attendre les eliens, rcmettre la eonfection de
Pacte & un autre jour, ¢’élait également impraticable. Il se di-
cida a réliger immédiatement son acte, et & éerivé & Son co-
lonel pour Vinformer du motif qui Pempéchait de se présen-
ler a la revue. Devaut le Conseil de discipline, la minute du
partage fut produite; elle était bien de Iécriture de M. Cri-
guet.

Mais le Conseil de discipline de Caen pensa que les clercs
de notaire doivent, comme les autres citoyens, combiner leurs
oceupations particulicres avec leur devoir comme gardes na-
tionaux ; il rejeta 'excise proposée; et prononga la condam-
ration mentionuée plus haut.,

La Cour de cassation a pensé que le Conseil de discipline
a fait une juste el souveraine appréciation des faits, et ellea
rejeté le pourvoi. :

(MM. Jacqninol-Godard, rapporteur; Delapalme, avocat-gé-
néral, conclusions conformes.)

AUTORITE MUNICIPALE.—MARCHE: —BOUCHERS.

Uit arreté du maire de Pontl’Evéque interdit aux culliva-
teurs, marchands el autres; de \'cnjre, les jours de marché,
leurs denices ailleurs que sous la halle de Pont-I'Evéque. Le
cominicsaire dé police prétendit forcer le sieur Magny et deux
autres houchers «{l)omiuiliéset. éiablis ddus la ville  vendre feur
viaude & la hallé sculement, et ‘non dansleurs étaux, les jours
de marché. ;

Un jugement du Tribunal de simple policedécida que Par-
roté municipal ne concernait que les marchands domiciliés et
étabilis Lors de la ville. Le pourvoi du commissaire de police
a 16 rejetd par un arcét qui a décidé qu'en 1'état des faits le
jugement atlagué navait violé aucune loi.

(MM. Jacquinot-Godard, rapporteur; Delapalme, avocat-gé-
néral, conclusions contraires. ) 7

La Cour a en outre rejeté les pourvois :

1o De Pierre-Eugene Ballet et J.-B. Bourgeat, contre un ar-
et de la Cour dassises du dépariement de Plsere; gui con-
damne ls premier o la peine des travaux foreds a perpétuitd,
oL Tautre a vingt ans de travaux foreés; eomme coupables du
crithe devo! avee violenees sur un chemin publie; — 20 De
Léger Chataur (Loir-et-Gher), cing auvs de prison; banque-
route Tranduleuse, avec circopstauces,atiénuautes ; — 3° Du
sieir Charpillon, lieutehant de la garde nationale de Seus,
contre un jugement du Conseil de diseiplive; du 7 oclobre
1842, qui le condamue i doize heures de prison pour man-
quement & une reyue d'iuspeciion d’armes; ( plaidant, Me
Labot) ;— 4° Du sieur Cagniard, meunier & Douries, contie un
jugemnent du Tribunal de simple police du canton de Campa-
ane-les-Hesdin, du 21 avril 1843, qui a fait application au
demandeur de la peine de larticie £71; no 15, du Gode peénal,
pour contraventiond un réglement d'eau fait par Pautorite
wdiministrative en exécutiol dés lois des 20 aput 4790 ct 6
octobre 1791.

s R —
GOUR RUYALE DE PARIS (appels correclionnels).
( Présidence de M. Moreau: )
Audience du 5 janvier.
AFUAIRE JANSSENS. — LA BAGUE pi nlle GOISGONTIER.

Tatdis que Ja Cotie s'oceupait avjourd’hii de plusieurs
alfaives de peu dimpot tanee, une femme en deuil, jeune
cncore, et dont les traits pleins de distinction portaient les
teaces de la plus vive douleur, errait dans les couloirs qui
avoi-inent la salle d’audicnee, demandant & tous ceux qui
passaient piés d'clle le nom d'un avoeil qui devait, di-
<ait clle, plaider la cause de son mari, et qii n'élait pas
elitote arrive.

En ce ntoment M° Chaix-d'Est-Anige passe pres de celle
fofiime, dont les sanglols redoublaient, cav elle. venait
J'entendre appeler la cause de son mari, qui déja venait
de répondre aux premiéres questions de M. le président.
Lhonorable batounier €’informe du nolif de son déses-
poir, et bieutot il la rassure : « Soyez tranquille, lui dit-il,
volre mari e manquera pas de défenseur. » Puis il entre
dins la salle d'audicnce, et va se placer prés du prévenu.

Co prévenu @it Frédéric Janssens, ex-artiste drama-
tiijue, condamué  six mois de prison, pour vol d'une ba-
gue au préjudice de Mlle Buisgontier, acirice des Va-
riétés

Avez-vous un défenseur? dit M. le président au pré-
veur,

Janssens : M© Maudheux deévait me défendre, je Pat-
lends, ..

M Chaiz-d Est-Ange - 11 y a 1a une malheureuse
femme qui se désole et qui pleure. Je viens défendre son
mariy s'il n'a pas d’'avoeal,

M. le président : Janssens, M Chaix-d'Est-Ange offre

de vous deéfendre., C'est la une heureuse fortune pour vous.
Persistez-vous encore & demander une remise?

Janssens: Noo , Monsieur l¢ président, et je remecrcie
du fond du ceeur M* Chaix-d'Est-Aoge.

M. le président : La paroleest & M. le rapporteur.

M. le conseiller Mourre fait le rapport - de l'affaire dont
nous avons rendu comple dans notre numéro du 6 décem=
bre dernier.

On se rappelle les fiits de la plainte déposée par Mile
Boisgonthier.

Janssens, aprés avoir exercé la profession de lapissier,
était entré au Lidatre Saint-Antoine, of il avait eu pour
.amarade Mlle Boisgontier. Dans le courant du mois de
mars 1843, il éuait sur le point d’obtenir le privilége du
thédtre Saint-Marcel, lorsque, pressé par le besoin, il vint
voir son ancienne camarade pour lul emprunter quelque
argent. Mils Boisgontier avait recu Janssens dans son
boudoir, elle 'y laissa quelques instans pour aller cher-
cher I'argent quelle lui prétait.

Le lendemain elle s'apercul qu'une bagne d'une valear
de 600 franes, ¢b qui élail placée dans un vase sur la che-
mmde du bouwduir, avait dispara. Personne, disait-elle,

wetait entre dans 1o boudoir, et 508 soupeons onibereit
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immddiatement sur Janssens. Cependant elle ne porla
plainte, et se contenta de confier ses soupcons & quele uas 1
personnes du thédtre. Qualre mois s’éeoulirent ; et ¢ Ve
senlement an mois de juillet que M'™ Boisgontier menesl.
cée par Janssens d'une plainte en diffamation, le zlénona"
I:;.i-m&mc, comme auleur du vol commis & son préj.fL
dige. i
e vol, d'apres M" Boisgonticr, avait été commis lg
25 mars, et I'on apprit bientotque le 28 Janssens avait
vendu une bague a un ouvrier de M. Bapst, joaillier 4
Roi, nommé Robert. Cette bague, qui était bien celle vuu
1% a M™ Boisgontier et qu'elle avait achetée 600 fraucg—
avait ¢é payce aJansseus 150 [rancs. 3

C’est & raison de ces fails qué Janssens a élé condam -
né 4 six moisde prison. ‘

M. le président Moreau procide & linterrogaloire dy
prévenu.

Janssens dévlare quil n'a pus été recu duns le boudojy
mais dans la chambre & coucher de N Boisgontier. (est
lui, en ¢ffet, quia vendu la bague ; mais voict dans quelleg
circonstances : A la fin du mois de mars, il rencontra , ag
théitre de la Gaité, et 1'un dis témoins en dépose,’une
aucienne figurante des Variélés, laquelle le chargea do
vendre une bague dont elle était proprictaire, et avee le
prix de laquelle ellé voulait acheter un chidle. « Ellé §a-
dressait & moi, dit Janssens, pensanl queé ccla me sorait
{acile en raison des conndi-sances que javais dins le com-
merce. Je soupconnais si peu Uorigite de celle bague, que
c¢’est en public, dans un calé, gue je I'ai montrée A un
bijoutier : je la lui ai miéme remise pour q'il la fit cou-
rir, ¢'est-a=dire qu’il la it estither dans divers magasins,
La figurante dont je parle sappelie Adtle Hervy ou Her-
vey; j'ignore précisément sou nom. de baptéme, Je ne
puis pas dire son adresse; cir ellé w'a dit qu'elle n’était
pas seule, et que sa position lui défendait toute visite,
Gest sur le boulevard qu'eile me donnait rendez-vous. Je
Paurais certainement rilrot
Janssens termine eii disant que la plainte de M Boisgon-
tier a é1é provoquée par celui qui devail &lre litulaire’
avee lui du privilége du thédisSaiut-Mareel, et a cherché
ainsi & se débartasser de 1ui.

M° Chaix-d Est-Ange s'exprimg ainsi :

C’est le hasard qui m'améne aux  pieds de la Cour, el je
bénirais le hasard si les observalions que j’ai & présenter dans
Pintérét de Janssens amenaient la Cour a réformer cel’t‘lge-
ment, qui le tue, qui le frappe dans le présentel dans 'ave-
nir, et qui ne repose, aprés tout, gue sir des présomptions
que j'espere faire disparaitre completement. :

Me Chaix reconnait avee la prévention Pexistence du vol de
la bague. Mais & quelle époque se place ce détwuruerent? nul
ne le sait au juste, et Mlle Boisgontier n’a sougé a porter
plainte que plus de quatre mois aprés. Pourquoi ? c’est qu’elle
n’a jamais eu que de vagues soupcous; c'estque ces soupcons
ne devaient pas sé fixer sur Jansseus, quie défendent ses excel-
lens antécédens, et qu’ils ne Pauraient jamais atteint sans les
excilations d'un tiers intéressé a perdre cet homme. Et ce-
pendant; dit Me Chaix-d’Est-Ange, Pobjet volé iutéressait vives
ment Mlle Boisgontier : ¢’était un bijou de prix, un bijou ac-
quis de son argent, chose rare, Messieurs, un bijou quune
actrice achétel... Eh bien! il a fallu pour décider la plainte
4 se formuler, que Mlle Boisgontier ait craint d’éire elle-méme
traduite ei policé correctionnelle comme ayant imputé & Jans-
sens le vol dont elle wétait pas stire quil fut Pautear.

Dans un résumé plein de verve et d’entrainement, Me Chaix
examine successivement les diverses charges qui s'élevent
contre son client, et il fait valoir les explications que celui-ci
fournit pour sa défetise, Ces explicalions, dit-il , ne sont |
pas adiises ! On les rejette comme impossibles! — Gom-
ient sappelle la femme qui vous a remis cette bague? —-
Adile. —Mais il y en a plusieurs aa théalre; les thédtres en i
sonit pleins? Qulest-ce qui ne sappelle pas Adéle? Son nom
de famille? — Ordinairement les aclrices n'en oni pas; mais
colle-cien a tn; elle se iomme Hervey ou Hervey.—Comment
est-elle? — 11 la désigne. — Ot est-elle? — Trouvez la. —
Oit elle est? — Il t'en sait rien. — La tiouver, il ne le peut,
lui qui est en prison, lui quon n'a pas voulu laisser libra
sous caution. — Mais il résulte de I'instruction elle-méme que
sa reticonitre avee cetle fille est un fait cerfain, et ainsi se
tronve élablie cette base sur laquelle repose toute sa défente,

Uit lul fait une objection. Pourquoi ces rendez-vous sur un
boulevard, devant 1a porte d’un café public? Pourquoi ne pas:
aller cliez cette Adle, si elle avait & vous charger de vendre
un Bijou, si vous aviez & lui en reuelire le prix? — Sans
dotite, ddns une position normale, rien w'est plus simple que

d'aller cliez les personnes qu'on counait : ¢'est ce que nous
faisons tous les jours. ?

Mais Mlle Adéle était dans une de ces positions... exce ]
tipt}uclles, qui font gque les meillears amis soiit ceux-la pré=:
ciséiment qu'il ne fsut pas recevoir. $il lui eqt proposé
d%iller chez elle, elie netit pas manqué de lui dire : « Com= =
ment donc? Mais... M2 maison... Je suis. dans certaine posi-
tion... qui... Enfin, les visites nie sont défendues. » £t voila
pouruoi on se Voyait, pourquoi on be pouvail se voir qué |
sur le boulévard, ‘

Mon Dieu! il én est de cetle circonssance comme d'une au- =
tre qu'on a relevée a la charge de Janssens, et qui n'a plus
de portée si on la place daus le monde vrai on elle s'est pro=.
duite. Op a dit & Janssens : Mlle Boisgontier n’a regit que vous
duns son boudoir le jour oil sa bagae a disparu! Comment?
ést-ce possible? Mlle Buisgontier n’a regu que lui dans son
houdoir? Mais ce boudoir est comme la maison elle-méme,
ouvert tous les jours, & chaque instant, i la foule des amis,
des amies, des fournisseurs, des garcons de théatre,.. que
stis-je? Dats une antre maison Pallégation de Mile Boisgon= = -
tier aurait de la portée : elle n’en a plus et ne prouve rien
cotibre Paccusé quand il sagit da boudonr d’un actrice.

Apres une discussion dans laguelle M° Chaix-d Est=
Ange n’a rien oniis, rien négligé au milieu de tous ces
faits révélés; dans une procédure qu'il n'avait ourtant
connue que par le rapport de I'audience, il sallache a dé-
montrer que le doute reste eucore, (tque l Cour doit
hiésiter avant de flétrir pour toujours un homme Jusque=
Ia irréprochable, seul soutien de sa famille, d’'une femme
et de trois jeunes enfans.

Un murmure d’approbation accueille au barreau celte
brillante improvisation, qui pendant plus d’une heure &
caplivé et ému l'auditoire.

M. lavocat-général Bresson conclut &
du jugement. \

La Cour, aprés une assez longue délibcralion, & conlir=
mé purement et simplement,

M. le président : N° Chaix-d’Est-Anze, la Cour me
charge de vous remercier de 'appui que Vous avez pre
au prévenu. i

La femme de Janssens s'approche de M° Chaix-d Est=
Ange et le remercie en sanglotant. :

la confirmation

et TR — x
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7¢ chambre)s
(Présidence de M. Pinondel. ) !
Audience du b janvier
PROCES D'EMBAUMEMENT. — CONTREFACON. — M. LE pchEE*i
GANNAL CONTRE M. LE DOCTEUR MARCHAL (DE c,u:\l)-bm
(Voir 1a Gazettedes Tribunaux des 16 ¢t 23 décem
1843 ). il
A Pouverture de 'audience, le Tribunal a prononce
jugement dont nous donnons le texte:
« Statuant sur I'exception d’incompélence,

- for tadiom 068
» Attendu que, pour faive une saine 1ute|';,nmL_ﬁ'L.I:ll“est
différentes dispositions de lois qui régissent la matieres Ty

pp e hisq 1 5 4 sehéance, =%
essentiel de distinguer entre 16 cas ou, soit la décheanct, ale

la nullité d*un brevet, sont demandées par action prlnggwi l
et le cas o1, comme dans Pesplice, une personte P:)“
devant la juridiction correctionnelle par le hirevele,
pose commo exception et commo moye
brevel est hul, ou qu‘ll v i déehdance;

1ui UP;,
u de défense que L

(e si javais @€ en liberté, =
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» Attendu que, dans la derniere hypothese, les Tribunaux

correctionnels peuvent en connaitre, sans pour cela violer les

egles de la compétence ; &= )
rﬂil‘i;gtaudu, tog‘:efois, que la décision & intervenir ne peut
alors profiter qu'au pre’vouq, dans son intérét unique, et non
aux tiers étrangers au proces;

» Au f()ﬂd,

» Attendu qu’il est constant que le gouvernement, en ac-
cordant des brevets d’invention ou de perfectionnement, sans
examen préalable, ne garantit en aucune facon le mérite de
la découverte que les parties intéressées ént le droit de sou-
metire & appréciation des Tribunaux, notamment le point
de savoir si le procédé est brevetable; sl e

» Attendu que le Tribunal n’a pas & examiner si le liquide
conservateur employé par le sieur Marchal (de Calvi) estsem-
blable & celui dont le sieur Gannal fait usage pour I'embau-
mement des cadavres, le plaignant n’ayant pas élevé cette pré-
tention, mais bien si le mode, la méthode d’embuu’mem.eut
pour la conseryation indéfinie des corps, au moyen d’une in-
cision & lartére carotide externe par laquelle on injecte le
lignide conservateur, le tout sans extraction ou mutilation
quelconque, peut faire 'objet d’un brevet; que les termes dans
lesquels sont congues les dispositions de article 1¢* du décret
du 31 décembre 1790 justifient la prétention du sieur Mar-
chal (deCalvi); qu'en effet cet article ne parle que d!t‘:S nou-
velles inventions indusirielles, dans tous les genres d'indus-
trie, de fabrication, dont il a pour objet de garantir l:i_ pro-
priété; que le procédé d’embaumement par injection, qu il faut
séparer de 'emploi du liquide conservateur composé par Gx'lu-
nal (lequel liquide serait brevetable), ne peut faire 'objet d’un
brevet, & raison méme du sujet, le corps humain, soit avant,
soit aprés le déeés, ne pouvant étre réputé marchandise, et
rangé dans la classe des objets d’industrie, quelque latitude
qu’on veuille donner aux mots marchandise, industrie;

» Autendu, enfin, que Pinjection par la carotide, apres
incision de cetfe arlere, constitue une opération analogue a
une opération chirurgicale; laquelle ne saurait faire l’o‘l)]et
d’une propriété exclusive, malgré les avantages rcels qu’elle
présente et la supériorité de cette méthode d’embaumement
sur les anciens procédeés ; :

» Attendu que, d’apres ce qui précede, il devient superflu
d’examiner la question de déchéance; ;

» Par ces motifs, renvoie Marchal (de Calvi) des fins de la
plainte ; condamne le sieur Gannal, partie civile, aux frais du
proces, »

M. Gannal, présent a l'audience, a annoncé l'intention
d'interjeter immédiatement appel.

QUESTIONS DIVERSES.

— Servilude disconlinue. — Signe apparent. — Lorsque
deux maisons contigués, entre lesquelles il existe un signe
apparent d’une seryitude discontinue, ssnt vendues par un
seul jugement d’adjudication qui ne fait pas mention de cette
servitude, la condition des deux adjudicataires doit étre ré-
glée par les articles 692et 695 du Code civil, et non par
Particle 694du méme Code, cet article ne sappliquant qu’au
cas oll le propriétaire des deux héritages contigus vend ['un
ot se reéserve l'autre. 3

Ainsi jugé par le Tribunal civil de la Seine (4e chambre),
audience du 13 décembre, présidence de M. Thomassy; plai-
dans : Mes Cheron el Lignereux, avocats.

— Nullité de paiement fait par un failli. — Syndics. —
Fin de non-receveir. — L’acte par lequel un commercant
failli renonce au bénélice d’un jugement passé en force de
chose jugée portant condamnation a son profit, sans compen-
ser celte créance avec celle que son débiteur aurait & récla-
mer de lui, lorsqu’il se place par sa daté entre le jour de la
cessation de ses paiemens et celul du jugement déclaratif de
faillite, n’est pas nul de plein droit ; c’est aux syndics & prou-
ver la fraude $'ils veulent en faire prononcer la nullité. (Ar-
ticle 447 du Code de commerce.)

Dans tous les cas, cette action en nullité n’appartient qu’aux
syndics représentant la masse, et ne peut étre exerceée, en son
nom personnel, par le failli lorsqu’il a depuis obtenu un con-
cordat,

Ainsi jugé par le Tribunal civil de la Seine (4¢ chambre),
audience du 4 janvier 1844, présidence de M. Michelin; plai-
dans , Mes Gauneval et Simon (affaire Jouve contre Bartinet).

Jugement par défaut contre partie. — Opposition. — Dé-
lai. — Le délai de huitaine prescrit par 'art. 162 du Code
de procédure civile, pour réitérer Vopposition formée & un
jugement par défaut vendu contre partie, rentre dans les 1er-
mes généraux de article 1055 du méme Code.

En cohséquence, le jour de Pspposition et celui de I6-
chéance ne sont pas compris dans ce délai,

(Tribunal de la Seine, 5¢ chambre, 4janvier 1844 —Plai-
dans : Me Juillet pour P'affirmative, M¢ Lozaouis pour la né-
gative; affaire Féau contre Pisson.)

Cette décision, qui tranche une question controversée, a été
rendue dans une espéce ot Popposition, formée le 18 décem-
bre dernier, n'avait été réitérée par requéte que le 27 du
méme mois, c’est-a-dire le dernier jour.

COUR DX CASSATION. — AFFAIGE DE FONTAINE,

Saivant plusieurs journaux, la Cour de cassation aurait
décidé que T'andience disciplinaire dans laquelle doit com-
E}amlu‘c, mardi prochain, M. de Fontaine, serait tenue &

1is-clos.

Cette nouvelle est prématurée; et la Cour (qui dail-
leurs ne sest pas réunie depuis le jour on la poursuite a
616 décidde ) n'a encore pris & cet dégard aucune détermi-
nation, 1| est vrai que les membres de la Cour sont convo-
ques pour mardi en chambre du conseil, mais ceile indi-
cation n'est que de forme, et ne préjuge pas la question
de publicité, qui sans doute ne sera résolue que le jour
meme avam |'audience.

Les mémes journaux ajoutent que M. le garde-des-
steaux aurait manifesté intention- de venir présider la
Lour, et Cuser ainsi du droit que lui conférent, en ma-
tére disciplinaire, les articles 80 et 82 du sénatus-con-
Syllg du 16 thermidor an X. Ce droit, comme ‘on le sait,
114 jamais é16 invoqué depuis 1830 par les gardes-des-
SCeaux, et lors des affaires analogues.que nous rappelions

eruierement (voir la Gazette des Tribunaur du 31 dé-
cembre 1843), la Cour a 6té présidée par son premier
président. Jusqu'a ce jour la Cour n’a recu aucun avis of-
ficiel qui donne lieu de penser que M. le garde-des-sceaux

'\t’iru]illle s'éearter de ces précédens dans la circonstance ac-
uelle,

_— e LRI
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PaRts, b Jawvier.

— ENTERINEMENT DE LETTRES DE COMMUTATION DE PEINE,
— La premiére chambre de la Cour royale a entériné
des lettrés de commutation en trois ans d’émprisonnement
Qe la peine de mort prononcée conire Charles Dejouani,
¢hassear au 2° régiment d'infanterie, pour crime de voies

€ fait envers son supérieur,

— FGLISE FRANGAISE. — ASSOCIATION, — VENTE. —"

S0us avons eu occasion de faire connaitre les agitations
qu ont attiré I'attention sur le culie exercé 4 Senneville
Par un pasteur de I'église francaise, dans un édifice appro-
16 plus tard au culte évangélique. Par suite de ces dé-
djits, il Sest formé & Senneville plusieurs partis fort peu
h_,acc(,n:d entre eux. Le 6 avril 1839, quarante-sept person-
rea?]nggntl‘i‘e?_dues acquéreurs du bétiment de I'église
e l;imrr;esu] lL(latiérlenl.,_comme condition de leur association,
B Ao sain ‘3ﬂT:llnpartagcablo.l, il ne pourrait étre loud
okl T e u’)n\scn'temem par ucm_Ldgs}rms (quarts au
1S dentre eux, mais que celle majoril¢ pourrait, sans

18 consentement du tlernier auart  norie R ot o
imaible o ernler quart, agir et disposer de
Prlugio omme  bon lm}sembierau, sans pour cela
Judicier aux droits des récaleitrans sur lo prix’ do P

liénation ou des loyers. Un sieur Lazerat, propriétaire aux
environs de Senneville, ayant, le 9 janvier 1843, par acte
authentique, acquis les parts indivises de onze de ces co-
propriétaires, forma, le 12 janvier, une demande en licita-
tion contre les trente-six autres. Ces derniers, formant les
trois quarts du nombre total, vendirent, le méme jour, 12
janvier, a M. de Valcourt, archilecte, aussi. par acte au-
thentique, moyennant 1175 francs, soif 25 francs pour
chacun des quarante-sept propriétaires, la totalité du mé-
me immeuble.

Le Tribunal de Mautes, pensant que cette derniere
vente n’'avait pour objet que de metire obstacle & la licita-
tion,et de perpétuc r ainsi uneindivision indéterminée,pros-
crite par I'article 815 du Code civil, et tendant & spolier la
minorité pour enrichir la msjorité des copropriétaires, a
ordonné qu’il serait procédé a cette licitation sur la mise a
prix de 1,200 trancs.

M. de Valcourt a souteny, sur lappel de ce jugement,
par l'organe de M* Giver, qae la clause ineriminée était
un véritable mandat donné & la majorité, mandat licite
dans toute association. et quil n’y avait dans cette clause
aucune violation de 'uriicl 815, qui autorise I'indivision,
méme pendant cing anndes, délal qui, dans I'espece, n'est
pas méme expiré, {

Mais, sur la plaidoiric de M° Baroche pour le sicur
Lazerat, la Cour a coulirmé purement et simplement le
Jugement, dont elle a adupté les motifs,

— Accmint. — Douvaces-InteriTs. — Dans le courant
du mois de juillet 1843, vers quatre heures du soir, les
malle-postes traversaienl le Pont-an-Change, venant de
leurs ateliers, pour se rendre rue Jean-Jacques Rousseau,
lorsque I'une d’entre elles, la voiture de Sedan, débou-
chant sur le quai, donna de son timon dans la poitrine
d’un cheval conduisaot un tombereau d’arrosement, et le
blessa si gricvement qu’il mourut quelques jours aprés
des suites de cette blessure.

M. Fabrége, -concessionnaire de 'arrosement et pro-
priétaire du cheval, forma d'abord contre 'administration
des Postes une demande en dommages-intéréts devant le
Tribunal civil de la Seine, demande qui fut répoussée par
le motif que I'accident n’avait pas ét¢ causé par un indi-
vidu dépendant de 'administration des Postes, mais par
un employé d’un maitre de poste, qui seul devait étre
déclaré responsable du dommage qu’il pouvaitavait cansé.

Repoussé dans sa premiére demande contre I'adminis-
tration des Postes, M. Fabi¢ge en forma une nouvelle
conire M. Dailly, maitre de poste de Paris, qui de son
colé forma une demande en garantie contre M. Dramard,
mailre de poste du Bourget, lequel, aux termes d’un trai-
Lé fait avec M. Dailly, est chargé du service dans Parisde
la malle-poste de Sedan, et dont le postillon avoir causé
Pacecident. §

Le Tribunal, aprés avoir entendu les explications de
M= Nouguier, Tinel et Cuaubert, avocats des parties, a
accueilli ces deux demandes, et a condamné M. Dailly a
payer 200 fr. a M. Fabrege, et M. Dramard & garantir M.
Dailly de cette condamnation.

— Famwuires v 1843. — L'annéde 1843 a compté 710
faillites. Sur ce nombre, 3 ont été annulées ou rappor-
Lées; 6 ont frappé sur des siccessions, et 69 sur des asso-
ciations ; 102 concernent des marchands de vins, limona-
diers ou traileurs, 47 des entrepreneurs ou sous-entrepre-
neurs de constructions, et 23 appartiennent a la classe des
tailleurs,

— L'octrot BT LA DieLovaTiE. — Dans les derniers jours
du mois de décembre, une voiture vint charger & I'Entre-
pot des Marais deux pitecs de vin de Madére et 126 bou-
teilles de vin du Rhin, inscrits sous l'adresse de M. de

Schachten, ministre résident de la Hesse-Electorale. Comme®

les membres du corps diplomatique ont le privilége de la
franchise de droits pour toutes les provenances étrangeres
qui leur sont expédiées, les préposés de P'octroi laissérent
partir la voiture sans exiger le paiement d’aucun droit.
Cependant, un surveillant avait era voir sur les fits et &
coté du nom de M. de Schachten celui de M. ¢eRohschild.
Il concut quelques soupcons, suivit la voiture, et vit qu’en
effet elle s’arrétait a Ihotel de M. de Rothsehild, et que les
vins étaient déchargés dans les caves du célébre banquier.
. Le préposé adressa un rapport détaillé de tous ces faits
a son administration, et le lendemain un commissaire de
police, assisté de deux préposés, se transporta chez M.
de Rothschild. Une perquisition fut faite, et I'on trouva
dans les caves, et déja sur chantier, les deux pitces de
madére expédiées la veille de IEntrepdt : de tout quoi
il fut dressé proces-verbal. Quant anx cent vingt-six
bouteilles de vin du Rhin, elles avaient été la veille, aprés
le dépot des fits chez M. de Rothschild, portées au do-
micile de M. le ministre de Schachten. ‘

Deux jours aprés la rédaction de ce procés-verbal, M.
de Schachten adressa & la Régie une réclamation contre
les poursuites par elle excrcées; il déclara que le vin
elait a son nom, et qu'en sa qualité d’agent diplomatique
il n’avait aucun compte & régler avec Uoctroi.

Mais P'administration de ['octroi parait ne s'étre pas
montrée irés disposée & accueillic cette réclamation.
Elle a répondu que les franchises diplomatiques étaient
toutes personnelles, et que les circonstances particuliéres
qui avaient accompagoé l'enivoi et le dépét des deux picees
de vin semblaient démontrer que M. de Rothschild était
le véritable destinataire : jusqu’a présent enfin la Régie
déclare qu'elle entend persister dans son proces-verbal.

_ Laffaire en est la. Le corps diplomatique tout entier
s'est, dit-on, vivement ému d=s doutes que P'on semble
élever sur la déclaration faite par M. le ministre de Hesse.
On ajoute méme que le conseil des ministres se verrait
contraint d’intervenir entre I'énergique insistance de I'oc-
troi et les susceptibilités de la diplomatie. :

— DerournenENT p'oBiETs sAlsis. — (est une erreur
dangereuse et trop répandue parmi les petits marchands
de Paris, de croire qu'aprés la saisie de leur mobilier ou
marchandises, et alors qu'ils en ont été constituds gardiens,
ils peuvent néanmoins les faire disparaitre et en disposer
au. préjudice des créanciers saisissans

En effet, il arrive fréquemment qu’en pareille circons-
tance, les créanciers n’usent pas de leurs droits, soit i rai-
son du peu de valeur des objets détournés, soit qu'ils re-
culentalidée d'invoquer contre leurs débiteurs de mauvaise
foi les rigueurs de luloi. Mais il est bon de faire connai-
tre que lorsque les créanciers saisissans, victimes de leur
bonne foi, déferent ce délit aux Tribunaux, des peines s¢-
véres inlerviennent contre les parties saisies et leurs com-
plices.

Les sieurs Boileau, marchand de vins, et Chauvet,
marchand de bois et de charbon, avaient fait saisir les
meubles et marchandises d’un sieur Lambert, marchand
de charbon, rue Rochechouart, 28, qui en avait été cons-
ttué gardien. Lambert fit disparaitre une grande partie
des objets saisis, aidé des fréres Saint-Fleuret, I'un char-
bonnier, I'autre porteur d’eau. Ces objets furent portés
dans le domicile de ces derniers,

Cités a raison de ces fails devant le Tribunal correction-
nel, sur la plainte des sieurs Boilean et Chauvet, Lambert
a 6té condamnéa deux mois deprison et 25 fr. d'amende;
les fréres St-Fleuret, comme complices du détournement,
ont élé condamnds a 25 franes d’amende, et tous trois so-
lidairement & payer aux plaignans, & titre de réparation,
savoir, au sieur Boileau la sommie de 780 francs, el au
siour Chauvet, celle da 100 francs,

— Un vovaGE au navie. — Dix-huil ans I'une, ving[.-
deux ans I'autre, et des visages frais, des toilettes plus frai-
ches encore. A les voir toutes deux si pimpantes, si riches
de bonne mine, assises sur le banc de la police correction-
nelle, les plus vieux habitués n’hiésitent pas a penser qu'un
pas trop hasardé dans un quadrille, un coup de langue
{rop vif dans une explication intime, a pu seul faire trébu-
cher 1és deux amies. 3

C’est bien pour les jolies filles que ce proverbe est vrai:
« Les jours sesuivent ef ne se ressemblent pas. » Aujour-
d’hui devant un Tribunal correctionnel, hier libres, heu-
reuses. 11 y a trois mois Caroline et Joséphioe habitaient
le plus humble cabinet du plus humble botel garni. LA tout
mauquait aux deux jeunes filles, et Caroline enlévait de
son lit une couverture de laine qu'elle engageait au Mont-
de-Piété. Joséphine, la plus dgée des deux amies, la plus
forte contre la misére, ne s'associa pas a ce larcing ce ne
fut que quelques jours aprés que trouvant dans un tiroir la
reconnaissance du mont-de-piété, elle obtint de Joséphine
la confidence de sa faute.

Effrayées des conséquences que pouvait amener la dé-
couverle de ce vol, elles résolurent de quitter Paris. Il
fallait des passeports: Caroline n’avait pas de répondans &
présenter ; Joséphine pria son pere de servir de répondant
a elle-méme et a son amie. L’ignorant portier les présenta
toutes deux comme ses filies, et un passeport lenr fut dé-
livré pour le Havre, sous le nom de Caroline et Joséphine
Potier.

Joséphine revint la premiere du Havre, y laissant Ca-
roline, plus une malle fermée. Cette malle fut ouverte au
moyen d’une lame de couteau, par Caroline; qui y glissa
une cuillére d’argent par elle prise chez un sieur Buzire,
traiteur au Havre.

Ce dernier vol a amené l'arrestation de Caroline Cos-
son, et impliqué dansles poursuites Joséphine et son pe-
re, tous deux prévenus de complicilé dans le faux commis
pour obtenir le passeport.

Les débats ont révelé les tristes antéeédens de Caro-
line, Elle a passé trois années dans une maison de correc-
tion ; & peine en était-elle sortie, qu'elle se livrait aux
plus mauvais penchans, et entrainait dans I'abime José-
phine Potier, dont jusque-la la conduile avail élé ré-
guliére, au moins au point de vue de la loi.

Le Tribanal a condamné Caroline Cosson & treize mois
de prison; la fatale complaisance de Joséphine et de son
pére a entrainé contre eux une condamnation & trois mois
de la méme peine.

— USAGE D'UNE PIECE DE MONNAIE raussE — La dame
N..., marchande de tabac, élait traduite avjourd’hni de-
vant la police correctionnelle (6° chambre), sous la pré-
vention d’avoir fait sciemment usage d’une “picee fausse.
La figure de cetle dame, sa tenue, sa toilette, tott, nous
devons le dire, donne un démenti & Pinculpation qui pése
surelle. d

M. le président : Vous avez, madame, donné a une
personne qui s'était présentée chez vous pour une acqui-
sition une picce de 5 [r. que vous saviez ¢tre fausse?

La prévenue : 11 y avait longtemps que cette picce élait
dans mon comptoir. La personne & laquelle je I'ai donnée
est le mari d'une de mes amies ; ¢’est une plaisanterie que
Jai voulu lui faire.

M. le président : Cetle personne vous avail remis une
picce d’or pour la lui changer, et, au milieu des trois au-
tres pieces, vous avez mis la picce fausse ; et ¢'élait si
peu une plaisanterie que cetfe personne V'a donnée & une
autre, qui I'a présentée a un bureau de théitre, ce qui a
amené son arrestation. ;

La prévenue : Je ne voulais pas laisser sortir la per-
sonne avec cetfe piece, mais il est entré du monde dans
ma boutique, et elle est sortie pendant ce temps-1a sans
que je la visse.

M. le président : Depuis quand aviez-vous celte pidce
en votre possession ?

La prévenue : Depuis trois semaines.

M. le président : Qui vous Pavait donnée ?

La prévenue : Je I'ignore.

M. le président : L’aviez-vous re¢ue comme bounne? *

La prévenue : Oui, Monsieur; ce n’est que le soir, en
faisant mes compies, que je me suis apercue qu'elle était
fausse. :

M. le président : Pourquoi alors I'avez-vous remiise
dans volre comptoir ?

La prévenue : Elle était tout au fond, avec de vieilles
picces auxquelles on ne touchait jamais. Je I'ai donnée &
ce jeune homme, qui demeure dans notre maison, et pour
plaisanter, jele répite.

Le Tribunal acquitte la dame N..., et néanmoins or-
donne la confiscation de la pitee saisie.

— M™ Rémy a attendu un peu tard pour trouver la
chaine conjugale par trop lourde, et la fidélité & ses ser-
mens une niaiserie, C'est quand l'heure du demi-siccle
sonna pour elle que la fantaisie lui prit d’échanger la
tranquillité du ménage contre les angoisses de I'adultére.,
Mal lui en prit, car son mari qui, 8'il est sourd, n’est nul-
lement aveugle, vit trés clair dans la conduite de sa fem-
me, el fit constater un flagrant délit, qui amenait aujour-
d’hui la femme Rémy devant la 6 chambre, police cor-
rectionnelle.

Son complice na pas pu étre retrouve.

Le siear Rémy est appelé pour déposer des faits a la
charge de sa légere moitié. Comme nous I'avons dit, ce
brave homme est sourd comme une armwoire ; Paudiencier
est placé prés de lui en guise de porte-voix pour lui
transmettre les questions de M. le président.

Il déclare étre agé de soixante ans, et demeurer i Bi-
cétre en qualité de pensionnaire indigent.

M. e président : 11 y a longtemps que vous ne vivez
plus avee votre femme?

Le mari : Cest elle qui Pa voulu... Aprés trente ans de
mariage, elle a désuni nos vieux jours.

M. le président : Depuis combien de temps vous a-t-elle
quitté?

Le mari ;" A quatre heures, il y aura cing ans deux
mois et dix-neuf jours.

M. le président : Est-cevous qui I'avez renvoyée?

Le mari : Je n’ai pas cetle tache dans mon existence...
A quatre heures moins un quart, nous étions ensemble
comme deux pigeons : elle me faisait une omelette au
lard pour mon diner, et moi je fumais ma pipe auprés
du poéle.... A quatre heures, je I'appelle, en lui disant :
« Héloise, lomelette doit élre cuite. » Pas de réponse. Je
vas voir, et je ne vois rien; c’est-a-dire je vois I'omelette
toute brilée et ma femme envolée !...

M. leprésident : Elle a dit qu'elle vous avait quitld par-
ce que vous la maltraitiez... qu'un jour cunlre autres vous
aviez voulu la tuer avee un canif.

Lemari : Vous éles trop raiseanable o vauloiv qu’on
soit trente aus avos ne femie sais la corriger... Je lui
aidonné de temps en temps un revers de main, un Coup
de pied, histoire de la rappeler & Pordre... Miis pout ce
qui est d'un canif, j: t'en ai jamais fait usage, n’ayait
jamais possédé la moindre plunie,

M. le président : Avez-vous vous & vous plaindre
de l'inconduite de volre filnme ?

Lemart : Paisque je vous disquelle a laissé bitler
mon omeletie!

M. le president : Jo vous demande s vous avez § vous
en plaindre sous d'aulres vapports,

L mari: Jo crois bicn quelle en a eu, des PAPPOILE, o

a eu avec les uns, avec les aulres. .
euj‘}[!(.ml; ;:‘e’sidenl . Nest-ce pas une letlre anonyme .l[].m
vous a fait savoir que volre femme entretenait des reli-
tions coupables avee un nommé Chasson sk

Le mari: On ne me disait pas le nom du’godelurcau ;
seulement on me dizail ou je le trouverals.ave¢ micit
épousc... el je ne les ai que trop bien lrouvés... Seule-
m-nt, le godelurcan a filé... Si vous saviez comme ¢a m a
rendu malheurenx! Depuis ce temps-la, j'ai connu la pa-
ralysie qui fait qu'on me trouve souvent sous la Lu})iu, et
jai senti des broum! broum! broum! dans la téle qui
m'out rendu sourd depais un an. - ) o B :

Le sieur Gaital, marchand de vins : Moi, d'aberd, je
ne sais pas ce qu'on me veul, j'en fais le serment.

M. le président : N'est-ce pas vous qui avez éerit a Ré-
my une lettre anonyme? by

"Le témoin : Faudrait étre malin & éerire une letire quand
on ne sait signer soa uom (u'avec une croix. ‘

M. leprésident : La femme Rémy a demeurd chez vou:?
Qu'est-ce que vous savez du délit qui lui est reproché?

Le témoin : Je sais quelle m'a toujours payé son mols
d’avance, rubis sur V'ongle, e

M. le président : Ne parlez pas ici en proprictaire... 11
ne s'agit pas de savoir si elle vous payait bien ses loyers,
mais si elle a commis le délit d’adultcre.

Le téinoin : Ah ! dam ! moi, je ne sais rien de lout ¢a...
Un locataire me paie, il est chez lui, je le respccte.

M. le président: Allez vous asseoir... Nous sommes
habitués a ce que les marehands de vins ne sachent ja-
mai$ rien. :

La femme Remy déclare quelle a quitié son mari parce
quil la maltrditait; mais elle nie avoir cu des rapports
coupiables avee Chasson. « €'élait un honnéte jeune homi-
me, dit-elle; jo lni raccommodais son linge, mais je res-
pectais son individu. »

Le Tribunal condamne la femme Rémy & huit jours d’en.~
prisonnement.

— Lk pipot pE sexpicite. — Un homme d’une quaran-
taine d’années, dont la figure distinguée porte les traces
de longues souffrances, esttraduit devant la police corree-
tionnelle (6° chambre), sous la prévention de vagabondage.
Malgré la saison, ilest vétud'un mauvais pantalon et d’une
blouse de toile bleuie, toute rdpée et percée en vingt en-
droits. Ce malheureux se nomme Rémond. Quand M, l¢
président l'interroge sur sa profession, il répond qu'il est
ancien instituteur, mais & voix basse, et comme honteux
de venir trainer ce titre honorable sur un banc ot ne g'as=
seoient guére que le vol, la paresse et I'inconduite,

M. le président : Comment se fait-il, avee I'état que
vous exercez et I'éducation que vous paraissez avori, Gni
vous vous trouviez en étatde vagabondage ?

Le prévenu: Hélas | Monsieur le président, j'ai été dix=
huit mois malade ; aprés avoir épuisé mes faibles ressour-
ces, je suis entré dans un hopital. Jen suis sorti guéri
tant bien que. mal ; mais il m’est resté dans les bras une
faiblesse lelle qu'il m’est impossible de me livrer au tra=
vail.

M. le président : Mais vous pourriéz donner des le=
cons comme par le passé.

Le prévenu : Dans I'état ou je suis!... Mais voyez doue
mes vétemens en lambeaux... Quel est le pere de [amille
qui confierait ses enfans & un instituteur ainsi vétu?.,. Jo
suis un exemple de la vérité de cette parole désolatte :
Pauvreté n'est pas vice, c’est bien pis.

M. le président : Ainsi vous n’avez aucune ressource ?

Le prevenu : Aucune; et je vous.sipplie de m'thvoyer
au dépot. s

M. le président : Avez-vous metidié?... Vous y dvez
éld foreé, sans doute, pour exister?

Le prévenu : Quelques amis sont venus en aide & ma
niistre. :

M. le président : Consentez-vous a étre jugé pour fait
de mendicité?

Le prévenu : Faites pour le mieux ; j’ai pleine con-
fiance dans votre justice et votre humanité.

Le Tribunal, attendu que le délit de vagabondage n’est
pas suffisamment établi, renvoie le prévenu de la plainte
a ce sujet; mais attendu qu'il résulte des circonstances de
la cavse que Rémond w'a pu vivre qu'en mendiint, le
condamne & huit_jours d'émprisontiement, et ordonne
qu'a expiralion de sa peine il sera conduit au dépoi_de
mendicité. e

Cette affuire vient encore & Pappui des observations
que nous avons souvent faites sur U'exéeution des lois con-
cernant la mendicité. Les dépots de mendicité sont insti-
tués comme maisons de bientaisance; la pratique cn a fait
des prisons. 1l n'y a délit de mendicité, d’aprés la loi,
quautant que dans P'arrondissement il se trouve un éta-
blissement ouvert a la mistre, et ot le pauvre doit s'a-
dresser avant de mendier. Or, I'on sail que les pativres re
sont pas recus dans les dépots de mendicité a moins qu'ils
ne solent condamnds comme mendians. Ainsi, Pétablisse~
ment eréé pour obvier d la mendicité w'est plus. quun en-
couragement a ce delit.

— Le 9 décembre, un cabriolet fort élégant se présenta
a la barriére Blanche, vers huit heures Eu soir. Les em-
ployés de la barritre se bornérent & en requérir 'ouver-
lure, y jetcrent un coup d’weil et 0’y découvritent ricn de
sujel aux droits; mais d’autres préposés i qui la forme
de ce cabriolet avait semblé suspecte, Parrétérent de
nouveau, a quelques pas de la barriédre, I'y ramenérent,
et en firent une visite plus approfondie.

Alors il fut reconnu que le fond et les cotés du cabrio-
let élaient creux; qu'a Pintérieur, an bas de la s pote,
derricre le coussin servant de dossier, puis & Pextérieur,
en bas de la caisse, ct caché par le gar e-crotle, il exis-
tait deux vis, dont I'une fut enlevée et donna passage i
un jet subit d’esprit de vin. Il fut constaté que toutes les
parties de la caisse éiaient & double fond, et contenzient
en totalité 170 litres d’alcool. Ce cabriolet appartenit au
situr Raclot, fabricant de vinaigre 4 Paris.

Traduit avjourd’hui & raison de ce fait devant le Tribu-
nal de police correctionnelle (8° chambre),le sicur Raclot
a ¢té condamné, sur les conclusions de M° Rousset,avocat
de la Régie, et malgré la défense de M* Millet, & 600 fratics
d’amende pour fraude au droit de circulation, 200 francs
pour fraude au droit d’entrée, 200 francs pour fraude au
droit d’octroi.

Le Tribunal a de plus prononcé la confiscation des 170
litres d’alcool et dela caisse du cabriolet comme instri-
ment de la fraude.

M. le président Jourdain a adressé au sicur Rac
admonition sévere surla fraude & laquelle il se liveait, en
lui rappelant qu'une partie considérable des droits d'oc-
troi dont il prive ainsi la ville de Paris est '

lot uno

roi da Ve _appliquée au
service des hopitaux et des bureaux de charits,
— FABRICATION DE FAUSSE MONNAIE. — ARRESTATION, —

Jamais peut-6tre les faux monnayeurs n'avaient été si
nombrenx & Paris que depuis quelque temps. Tantét ce
sont des gens qui parcourent la banlieue, achelant ¢ et |3
de wens objets pour avoir I'occasion d’émetire des pitces
de 5 lr:m\:n“csl métal d’Alger ; tantot ce sont de pam-'rcs
htres que Pon saisit en flagrant délit de fabrication de
pitices 11'(' six liards, Hy a eing ou six jours, nous annon-
cions l'arrestation, & Passy, d’'un ouvrier macon chez le

quel on avuil trouveé tont un alelier do faux ﬂnmum-;-u':ﬁ
i‘li deja hier la police faisuit, dans Parig, -;;;uf.j‘.!;f..l‘fu--?’
el méme nilupe, el Cricore ;llilj: i!ll}lnri,;;”u el
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GAZETTE DES TRIBUNAUX DU 6 JANVIER 1844

Un homme d’environ quarante-cing ans, muni d'une
certaine quantité de coupons de dra » vint s'intaller hier
dans un cabaret dy quarticr des Halles, fréquenté par les

aysans des environs de Paris, qui, aprés avoir vendu
eurs denrées, viennent en ce lien pour se réchauffer
avant de remonter dans leurs charreties. Dis que les con-
sommateurs lui parurent élre assez nombreux, cet hom-
e monta sur une table, déplova ses coupons d'étoffe, et
les mita l'encan. 1l en avait déja adjugé plusieurs au plus
offrant et dernier enchérisseur i iver i
L1 encherisseur, lorsque arrivéreni deux
deus.du service de siireté, qui, ne trouvant pas ce mode
e vente régulier, interrogerent le marchand dont les ré-
ponses cr_nbarrgssées motivérent bientot Parrestation.
. Conduit aussitot chez M. le commissaire du quartier, cel
individu croyant ne s'éire rendu coupable, dans ceite cir-

de police eut I'idée de le faire fouiller. On trouva alors
dans ses poches, parmi une foule d'autres objets, une
picce de cing francs fausse et plusieurs rondelles en
cuivre pouvant étre considérées comme picces du méme
genre en cours de fabrication. TR

Une perquisition faite au domicile de cet individu amena
la découverte et la saisie de douze moules en plitre et en
fonte propres a fabriquer des pieces de b 1r., de 2 fr., de
1 fr.et de 50 centimes. On trouva en outre daus le méme
lieu du plomb, du cuivre, des cuilleres en fer, des li-
mes, ele. 3 B

0... prétendit que tous ces ustensiles avaient été dé-
posés chez lui par un individu dont il ne savait pas le
nom, systeme de défense qui ne 'a pas empéché d'étre
envoyé a la préfecture de police, et mis & la disposition de

ser, '0déon joue aujourd’hui Iphigénie, par les enfans Félix, | Ne pas confondre avec les concurrences dont plusiey
2

le Médecin de son honneur et le beau drame d’André Chénier.

— ¥ ille: Le Fou-Rire sera représenté par Arr]al
ﬂ\ljlllli'\(lt}’llltl?:ltitlf:ri jouera PHomme blasé 53[; t’l{un?oriste.l '(ées
deux jolies picces seront accompagnees d’une .Idee de Mé :4?
cin et de I’ Anneaw d’argent, par Bardou, Amant, Leclere ;
Mmes Thénard, Doche, St-Marc et Juliette.

— Salle Valentino, rue St-lHonoré. —_—.-\ujmu'd’lm,i samedi,
premier bal masqué, et tous les samedis suivans. L’orchestre
sera, comme de coutume, conduit habilement par M. Marx,
artiste, qui a déja fait ses preuves d'intelligence.

Librairie , Beaux-Aris, flusigue.

— Le 18e concert de I'Ecno DES FEUILLETONS a lieu anjour-
d’hui 24, & une heure précise, dans la salle Saint-Honoré. On

vy

2 . 3 ap e L
déja cessé de paraitre. (Voir anx annonces d'hier. ) .

T e
Speciacles du (6 janvier,

OriiRA. —

Frangais. — Bérénice.

Oprera-Couigue. — Le Déserteur, Mina.

ITaLizxg. — Don Pasquale.

OpeoN, — Iphigénie, le Médecin de son honneur.
ViupeviLLe. — Idée de Médecin, I"Homme blasé, 'Anneay.
Varifrés. — Mathias, Paris dans la Cométe, Petits Mystéreg
Gyunase, — Le Baiser, Cadet de famille, Daniel, P'ltalien, .
Pavais-RovaL.— Invasion, Cour de Gérolsteiu, Carabas,
Porte-ST-MARTIN.— Représentation extraordinaire.

GarTE, — Les Carotes, Stella.

Awupiet. — Les Bohémiens de Paris.

constance, que d’'une simple contravention, n’hésita pas

fas ; ! M. le procureur du Roi. sait que I'Ecio DES FEUILLETONS, en vertu d’un traité avec la
ase lawe connaitre: il dit qu'il s'appelait Jacques D...,

Craoue-OLymrigue. — Le Vengeur.,

g

. : Société des Gens de lettres, publie les plus jul,i_s t:euillctunls Fories. — Les Inconvéniens, Barbe-Bleue, la Journée.
i r{u‘ll_ étdit géometre, A Pappul de cette déclaration, il pro- des journaux de Paris. Indépendamment de Pintérét lf"’ la { Gomre. — Pierrot, Tout miel, Moliére, Interpréte.
1|¥ duisit des papiers qui parurent étre de bon aldi ’(\t déia — Ce soir, & 'Opéra-Comique, le Désertewr et Mina se par- | maticre, la beauté des gravures anglaises sur acier ICL- a pu'-, DELASSEMENS. —Fille du (,m‘l. s
i+ peut-€lre les agens sc repentaient-ils d'avoir arrélé (jel. tageront les applaudissemens de la foule. reté du texte, Tlll'l';'lhl de bﬁha"’,‘m“‘fs w!guettes, * a“fl‘("t “C | PanTnEoN, —La Premitre Cause, — Mme Grégoire.
5. 11 nsi . et - : : journal au nombre des publications les plus remarquables.— 5
i homme si inoffensif en apparence, lorsque le commissaire — Pour laisser aux artistes du Laird le temps de se repo- | 1 P :

i

( ey MN::-I.O;S! libraire, rue des Grés, 10. — A. DUBRAND, libraire, roe des Grés, 3.

= ¥ o} COMPLETES DE I ‘ |
: E-d'l‘nsd d'gn&a Table générale et analylique des matiéres, et d’'une Table de &oncordanc;s entre les articles

‘ u Code civil et les pa-sages de POTHIER i s¢ rapporient 3 «bhacun de ces articles; ;

t - PRECEDEES de 'éloge historiqu ;

! e historique de POTHIER, L]

| Par M. LETROSNE, ayocat, 19 volamos .. Prix : 30 fr. : ET DE L’'EMPRISONNEMENT POUR DETTES,

| PANDECTZE JUSTINIANEZ,

IN NOVUN ORDINEM DIGESTE,

et Novellis, qué jus pandectarum confirmant, explicant, ant abrogant, auctore R.-J, POTHIER.
5 vol. in-4°. Prix : 22 fr.3

] EXTRAELT DU CATALOGUEL DE A, DURAYD,
,* LEGISLATION CIVILE ET COMMERBCIALE DPE LA FBANCE, par le barou Locre, 31 vo'. in-8, 120 fr,
i

Cum legibus Codicis,

tes

HISTOIRE DES PRANGAIS, par SIMONDE Dk SISMON o1, 31 vol. in-8, 260 fr.

DICTIONNAIRE DE DROIT CRIMINEL, par MowIv, avecit & la Cour de cassalion, 1 fort vol. in-8, (5 fr.
!..O_I SALIQUE, par M. PARDESSUS, membre de I'lnsti ut, 1 vol, in-4e, 35 1r.

BEPERTOIERE DE JURISPEUDENCE de MERLIN, 26 volumes in-4°, 250 fr.

'. SCIENCE DES CONJUGAISONS,

PRECEDEE D'UN TRAITE COMPLET SUR I’EMPLOI DES VERBES DANS LES PHRASES, SUR LES
. MODES, LES TEMPS ET LES PARTICIPES;

Contenant les siz mille cing cent onze verbes de la langue francaise, classés par ordre alphabélique sous chaque
conjugaison et sous chaque verbe régulier et irréguiier gui peuvent embarrasser, entiérement conju gués & tous les
temps et SERVANT DE MODELES; indiquant §'ils se disent au propre el au figuré, avec lenrs diverses déSnilions
figurees, snivies d’exemples qui en font connaitre les diffirentes signifleations ; g'ils sont actifs ou neutres, réguliers,
irréguliers, neutres, pronominaux ou impersonnels: «'ils sont familiers, populaires ou bas; &'ils sont vieux ou nou-
Veaux; peu nsités ou inusités; 8'ils prennent A ou DE, AVic ou PAR & infinitif; «'ils prennent le verbe ETRE ou le ve be
AYO1R, ou P'un et I'autre de ces verbes anxiliaives dans leurs temps composés ; si leur participe varie ou ne varie pas; s'ils
sont des termes d'agricultare, d’anatomie, d’architeciure, d'artificier, de boulangerie, de boucherie, de botaniqune, de
I fiharpenterie, de chapellerie, de chasse, de chimie, de chirurgie, de coiffeur, de confiseur, de cordonnerie, de corroyeur,
1 ce coutume, de conturiére, didactique, de doreur, d’économie rurale, d’épinglier, d'exploitation rurale, de fauconne-
| rie, de finances, de fondeur, de forestier, de fortification, de graveur, de géométrie, d’histoire naturelle, d’hydranlique,
g d'imprimerie, de jurisprudence, de lapidaire, de macgonnerie, de maneége, de manufacture, de marine, de mathémati-
i, que, de médecine, de mégisserie, de militaire, de musique, d'orfévre, de palais, de peinture, de pharmacie, de physique,
I de rafinerie, de serrurerie, de tannerie, de teinturier, de tonnelier, de tourneur, de vannier, de vernisseur, de verrerie,
de véiérinaires, et des différens arts et métiers, ete.: #'ils ont pour régims les prépositions : &, aprés, auprés, avant,
avec chez, contre, dans, de, devant, derritre, en, entre, envers, en' iron, excepld, hormis, hors, lors de, malgré,
moyennant, nonobstant, oulre, par, parmi, pendant, pour. sans, sauf, selon, sous, suivant,vis 4-vis, voict, voild,
i puis tous les synonymes des verbes placés sous chaque verbe, avec leurs définitions suivies d'exemples, puis des nofes

explicatives sur la syntaxe des verbes qui P'exigent, et tous les verbes qui ne servent pas de modéles, mais aui peuvent
embarrasser, enticrement conjugués; puis ia conjugaison de tous les'verbes impersoniiels ; par M. J. REMY, membre
de ’Académie grammaticale de Paris, aufeur de la SCTENCE DE LA LANGUE FRANCAISE, elc..suivie du Dietinnnaire
des Lacwtions classiques, du Vouveauw Domat, ete. — Deoxiéme édition, revue ¢t corrigée avee soin, angmentéa de 144
pages. Prix : 3fr. 50 c.; et franco sous bandes par la poste, 4 fr. 25 c. — A P.ris, chez B, DUSILLION, rne Laffite, 40.

| En vente a’ Paris, chez DUSILLION, éditenr, rue Laflitte, 40.

-~ DICTIONVAIRE DES COYTRATS £T OBLIGATION

i EN MATIERE CIVILE ET COMMERCIALE,

! Ouvrage dans lequel sont traités les Contrats et les Obligations conventionnelies en général, le Con-
¢ trat de mariage, la Vente, 'Echange, le Louage, le Contrat de Sociéié, le Prét, le Dépot, les Con-
il trats aléatoires, le Mandat, le Cautionnement, les Transactions, le Nantissement, le Contrat A la
grosse, les Assurances maritimes et terrestres, la Lettre de Change et le Billet Ordre ; ainsi que
‘ les Questions d’hypothéque et le Tarif des droits d’enregistrement qui s’y rattachent; par J.
| Bousquer, avocat 4 la Cour royale de Paris. Deux volumes in-8° formant ensemble 1,660 pages.
: Prix : 16 fr., et franco sous bandes par-la poste, 19 fr.
|
l

TOILETTE DES DAMES.—DECOUVERTE IMPORTANTE.

EAU MILANAISE

Pour enlever les Taches de rousseur.
De LEOPARDI, chimiste italien.
Seul Dépdt, @ Paris, chex FRANCOIS, chimiste breveté,
(Buc et terrasse Vivienme, 2.)
PRIX DU FLACON : 3 FR. — TROIS FLACONS : 7 FR. 50 ¢.
On n’expédie pas moins de trois flacons.

8 fr. 50 franco sous
* bande par la poste,

Cet ouvrage contient : 1° un préambule sur l'origine de chaque contrat; 2¢ le Texte de la loi nouvelle comparde 40, et chez les principaux

4u droit romain, au droit coutumier, au droit canonique;: 3° I’Analyse des molifs ef des discassions lors de la confec-

tion de ces Codes; 4° un Commentaire de la matiére; 5° la Doctrine de tous les auteurs anciens et modernes ; 6° les

) arréts des Cours royales et de la Cour de cassation jusqu’au 1°F mars 1840; 7° Enfin les Droils d'enregistrement concer—
F nant chaque contrat,

M. TESTE, avjourd’hui ministre, et Me PAILLET, ancien bitonnier, dans le compte par eux rendu de cet ou-
| vrage, I'ont considéré comme étant d'une UTILITE GENERALE ET DE TOUS LES JOURS. :
i Au moyen da classement alphabétique adopté par I'auteur, le lecteur trouvera DE suiTE objet de sa recherche.

Tous les contrats, tous les actes autheatiques on privés, toutes les obligations renfermées dans le Code civil et dans le
Code de commerce sont traités dans cet ouvrage.

DICTIONNAIRE DES PRESCRIPTIONS, par J. Bousquer, avocat & la Cour royale de Paris. 2 édi-
tion, 1843, un volume in-8°, 6 fr., et franco, par la poste, 7 fr. 50. — Cel ouvrage, dont I'utilité et
la commodité ont été généralement appréciées, ainsi que ledit M. Teste, traite tous les cas de pres-
cription ou de déchéance en matiére civile, commerciale, criminelle, en matiére de délits et de con-
traventions, en matiére administrative et fiscale.

Avis diveps.

£n matiere clvile, conumerciale, criminelle, correclionnelie et de police,
FEES EN RAPPORT AVEC LA DOOCTRIRE ET LA JURISPRUBDENCE.
Par EFILE CADRES, avecat 2 la Caeur royale de FParis. 1
SECONDE EDITION, sugmentée des Avis du Conseil-d’Etat; Arrd'és, Girenlsires el Réglemens sur la maticre, dua Tarif des ;
g Frais ¢t d'vn FORMULAIRE. 1
B vente, a Peris, chez B, BUSILLION, fditeur, rue Lafiitie, 40.
ETRENNES UTILES. — A Paris, chez B. DUSILLION , éditeur, rue Laffitte, n. 40.
PAR FBOUARD JUE. :
Deuri¢me édition, revue et augmentée de Tableaux, Aualyses et Renseignemens sur la maniére dattaquer et de vainere les difficultés, ete.
< - - - -
Sociéte des Fers creux étirds. COLONIES DE LA FRANCE.
Le conseil de surveillanee avait convoqué l'assemblée des actionnaircs pourle 14 jan- - 2 ¥ i 2 !
vier, mais le gérantayant delui-méme [ait une convocaiion pour le 13, 7 heures du soir, | M, Dusillion vient de faire paraitre une carte des colonies francaises, Ce nou-
rue Bellefonds, 32, avis inséré par le conseil demeure non avenu. veau travail doit captiver I'intérét de tous les amis de l'ms;truciiun publique. Les
étndes géopraphiques sa lient désormais d'une maniére inséparable au nom da
v . . o i d o 230
et O e b P L P oy M. Dusillion. La carte que nous annoncons est d’une conception aussi simple
SOCIETE DES LUTECIENNES. .
carte leur fera connaitre ce qu’il faut chercher si péniblement sur toutes les au-
trimestre de I'annce 1833, fixé 4 10 francs par action, est payshls au siége de la'société, | tres. En 1ée et 3 ganche se trouve i planisphere comprenant "Amérigue, ’A-
boulevard Pigale 12, 4 compier du t5'courant. de midi 2 qaatrs heures du soir. frique, les lndss, ete., ¢'rst-A-dire I'ensembls de toutes les contrées ol ex stent
des colonies francaises. Sor ce planisphére, toutes nos possessions sont indi-
L—_ " qué: 8 par un trait souligné. C'est vne sorie de table qui renvoie anx différens
ITINE AI E une possession coloniale, I+ fandrait un article étendu pour faire ressortir les
avanlages d’'une semblabls disposition La pariie iconograghique ne lalsse rien &
GE“GR&PHIQ UE ERE DESCEREEEEE | dsie aupublic. Nous nous empressons de recommander cette publication, que
: le wonde instruit attendait depuis si longtamps. Gette carte, gravée rur acier
DE LA FRANCE par Bénard, a été dressée por M. Levasreur, ingénicur-géozraplie dont tous les
-
armes de France, et au bas est une vue de la Pointe-3-Pitre; surles cotés se
e Irouve une notice historique ¢t ststistique forr ¢tenduc :ur la population, I"admi-
L 5 i Y : _ | nistration ¢t !es productions de chajue colonie. Ceite carte est coloriée avec soin
g orgg:n'!;l'ri-;:%gl lnl\r;glr:i:;:or;:is;;;-"];;”i‘e&:% fil‘::u]icélli‘?;’ 1:"“;;”:3 L{”L;",?’ﬂ.’t’_[a“ el ne 8¢ vend que 1 {r. 50 c. Chez Ua_h]:linn: éditeur .des Cartes géographiques ei
Un lab‘ica'j de réitlluclig)ﬂ- des k'ﬂcmérrt’s en IiSuea mn't‘;tlnfu- d(i:i l!lulin-::sk a]u;' la LS B dparaians, peclifien ¢ ok loe documing Qe B P
France et sur la ville de Tarig; la Monnaie, qui ne se doune qu'aux souscripteurs. — Rue Laflitte, 40,3 Paris. —
A i : : Far la poste, franco, 1 fr. 60 c.
la distance exprimée en kiloméire:; le nom, la population, la description, 2o gk B0.S
la distance, l'industrie, les priuncipales branches de commerce,
les meilleurs hotels des villes, bourgs, villages et
A hameaux qu’elles traversent;
L'itinéraire, les heures de d¢ part, etle prix de parcours des malles postes.
BORDEAUX, LYON, MARSEILLE €t ROUEN,
PRIX: TARANGS PP AR UN TOURISTE
__A Paris, chez B. DUSILLION, éditeur, rue Laffitte,
libraires de Paris et des départemens.
SIB@P de Pointes d'Asperges chez
pritmekgit s s LR Tt On regrettait généralement que les habiles chimistes qui ont doté le public de
odibert et Martin Solon "Académie r Médeci ‘uti i ; ’ -
Gt que oS Tl TOTRSoN et e ol oo Srtcin s o ey e B I ltlei de v sxeswuent pas ocus
d 3 )} 8 x ( s =
¢TUU bienfalsante surles OFganes urina ias ot e res (Rhumes, Toux, Catarrhes); sa | ggyp, ces ennemies d’autant plns dangereusés de la beanté, qu'elles ’attachent
s b de préférence aux peaux les plus fines et aux teints les plus éclatans. On doit an
dont le nom jouit en Italie d’une jnste célébrité, d’avoir rempli cette laci ne dans
la nomenclature des receites dermophiles.
Les propriétés de FEAU MI'.ANAISE, déjh constatées par de nombreuses ex-
périenc: s, sont telles, que, en trés peu de temps, les taches de rousseur les plus
invétérées s'effacent du visage, sans que la peau la plus délicate en soit le moins

Ua velume in-8°, #rix : 3 fr, 350 ¢ , et franco sous bas par la poate, 1 [
Umn hean vol. grand in-9, avee Fusigue. — Prix : 1@ fr., et franco sous bBandes,. par 1a poste, 12 fr.
quimnenieuse; lis jenes gens apprécieront surtout la facilité avec laquelle cette
M. les actionpa’res de la Sociélé des Luléciennes sonl prévenns que le dividende du 4e
poinis de la carie, composée de 18 divisions spéeiales; chacuae d’elles répond a
vavaux se recommandent par ledr consciencieuss exactitude. kn téte sont les
NOUVEAU GUIDE COMPLET DU VOYAGEU i,
fets et adoptées par I'Unive sité. 17Atlas se vend 86 fr avec la médatlle frappée &
Le tracé de toutes les routes de France, indication de tous les relais de posie, avec
Orné d'une belle carte routiére de France et des plans des villes de
JO H NSON pharm. brev., rue Caumartin, 1, 4 Paris. Le rapport de MM.
caractére persévérant, presquautant qu'a la science du chimiste LEOPARDI,
du meonde altérée. ‘

#PRODHOMME

MV. les acticnpaires de la Savonnerie du
Ponl de Flandre sont prévenus que I'assem- PHANMACIEN, SREVETE, NUE LAFFIITE, N. 3§,
blée annuelle aura lieu, le mercredi 24 jan- Uette Ean dentifrice blanchit les dents,
vier, sept hewres et demie du soir, chez MM. Kf;“l’f"d la 'T"' fortifie les gencives, en-
Blacque, Cerlain, Drouillard, banquiers, rue PRl o o BALCy Sb comutimique X
de Grammont, 21.) N8 un narfnm arréable. Prix: 3 fr

=

3o A Me Balagny, notaire & Batignolies ;

~

|

Adindications en justice.

B Etude de M+ Adrien TIXIER, avous,

rue de la Monnaie, 26.

Adjudication le mercredi 17 janvier 1844,
une heure de relevée, en l'audience des

criées du Tribunal civil de la Seine,
D'une grande et

Beile Maison,

sise & Paris, rue de Londres, 31, ter arron-
dissement.

Produit justifié par des baux, 12,400 [r.

{lmpow pour 1843, 1,125 [r. 73 c.

ise & prix, 140,000 [r.

$’adressér pour les renseignemens :

1o A Me Adrien Tixier, avoué & Paris, rue
de la Monnaie, 26, poursuivant la vente, et
dépositaire d’une_copie du cahier des char-
ges et des titres de propriélé ;

2+ A Me Lavaux, avoué 4 Paris, rue Neuve-
St-Auguslin, 28;

3o [t & Me Chapellier, notaire 4 Paris, rue
Saint-Honoré, 310, (1840)

B Etnde dé Me GENESTAL,avoué 4 Pa-
ris, rue Neuve-des-Bons-Enfans, 1.
Vente sur licitalion, entre majeurs, en
laudience des crices du Tribunaf civil de
ftramiéra instance de la Seine, séant au Pa-
ais-de-Justice 4 Paris, local et issue de la
premiére chambre. une heure de relevee,
En deux lols qui pourront ére réunis,
1¢ D’une vaste et belle

HAISON DE CAMPAGNE

avee grand jardin, sise 4 Clichy la-Garenne,
rue de Neuilly, 19, ancien, et 25, nouveau.

20 D'une
&rande Fabrigue

de laminage de plomb, avec les batimens,
machines, chaudiéres et autres objets ser-
vant 4 son exploitation. établissement de
bains, avec les ustensiles. btimens et acces-
soires, le tout situé également & Clichy-la-
Garsnne, rue de Neuilly, 25.

L’adjudicatiou aura lisu le %0 janvier 1844,
sur los mises & prix ci-aprés, savoir :

1er lot, 20,000 fr.
2¢ Jot. 120,000
Tolal. 150,000 fr.

8’adresser pour les renseignemens :

1o A Me Genestal, avoué & Paris, rue Nve-
des-Bons-Enfans, 1, dépositaire des litres de
propriété, et d'une copie du cahier d’enché-
Tes ;

20 A Me Lemeslo, avoué d Paris, rue de
Seine-St-Germain, 48;

o,

4o Sur les lisux, & M=e yeuve Marly.
(1841)

W™ Etlude de Me® DEVIN, avoué, rue Monl-
marire, 63.

Vente aux enchéres en l'audience des
crides du Tribunal civil de la Seine, le 10
janvier 1844, - g

En trois lols qui ne seront pas réunis,

{* 'UN TERRAIN

avec construclion d'une superficie de 141
mélres 216 cenlimélres environ.

2° el d’un Terrain

avec construction, d'une superficic de 181
mélres 672 cenlimélres environ.

S0 Pumn autre TERRAIN
avec maison, d’une superficie de 174 métres
413 centimélres environ,

Le tout situé a Paris, rue Folie-Méricourt,
43 et 45, presqu’a entrée de la rue du Fau-
bourg du-Temple; avec deux facades, une
sur la rue Folie-Mericourt, 'autre sur le
quai Jemmapes. - -

Ces lerrains, par leur situation, présentent
de grands avanlages pour la spéculation.

Mises & prix :
ier lot.

12,000 fr,
1e lot.

12,000
3¢ lot. 3 15,000
S'adresser audit Me Devin, avoue. (1837)

Hocitles commercinies,

Suivant acte recu par Me Aumont-Thiévil-
le, notaire & Paris, le 22 décembre 1843, en-
registré, M Louis-Marie PERREE, directeur-
gérant du Siécle, demeurant 4 Paris, rae des
JeQineurs, 9, d’'une parl; M. Lange LEVY, im-
primeur, demeurant & Paris, rue du Crois-
sant, 16; M. Léopold PANNIER , gerant ac-
tuel du Charivari, demeurant & Paris, rue
du Cadran, 17; M. Marie-Durand-Michel AL-
TAROCHE, homme de letires, demeurantd
Paris, cile Bergére, 13; M. Laurent-Alberl
CLER, homme de leltres, demeurant & Paris,
rue de Bondy, 62; M. Charles PHILIPON,
propriétaire, demeurant & Paris, place de la
Bourse, 29; M. Jean-Pierre PEGERON, pro
priétaire, demeurant & Paris, rue du Poil-
Mahon, 8; et M. Louis-Anloine-Joseph PO -
MIER, propriétaire, demeurant i Paris, rua
de Provence, 21, d'aulre part; ont formé en-
tre eux une socié'é en nom coilectif pour
Pexploitation du journal le Charivari. 1l a
616 dil entre autres choses: Que existence
de la sociélé remonterait par effet rétroactil

|au jour de Padjudication dont il va élre c1-

aprés parlé, et se prolongerait jusqu'au ger
janvier 1847, terme de sa_durée; que le sié-
go de la sociclé était clabli rue du Croissant,
16, hotel Colbert; que la raison et la signa
ture socialesseraient laSociété du Charivari
Lange LEVY el Comp ; que M. Perrée, Fun
des associés, apportait en sociélé la proprié-
té du journal le Charivari, du journal la Ca-
ricature et de lous les accessoires et aulres
valeurs qui formaient I'cbjet ds Padjudica-
tion qui avait été prononcée a son profit,
suivant procés-verbal regu par ledit Me Au-
mont-Thiéville, le 30novembre 1843, y com-
prisle droit au bail des lieux o0 s’exploi-
taient lesdites publications; el que les autres
associés de M. Perrée apportaient chacun
leur industrie et leur coopération a ladite
sociélé que M. Lange Lévy serait direc-
leur-gérant de la société et qu’il en aurait la
signature, dont il ne pourrait user que peur
les affaires de la societé, etsous la condition
que les marchés el frai'és qu'il ferait avec
fes fournisseurs et autres en relation d’inté-
rél avec 'entreprise devraient éire préalable-
mentapprouvés parle conseil d’adminisira-
tion. (1586)

D’un acle sous seing privé, fait dovble &
Paris, le 31 décembre 1843, enregisiré le 2
janvier 1344,

Il appert que la sociélé en nom collectif
formée le 30 décembre 1837, entre :

te M. Armand-Célestin-Isidore CATIN, né-
gociant, demeurant & Paris, rue de Cléry,
n 28;

2¢ EL M. Fraagois-Iobert GOSSELIN, né-
gociant, demeurant & Paris, rue Beauregard,
n. 8;

el conséculives, qui commenceront & courir
du ter janvier 1844.

La raison sociale est C. CATIN et GOSSE-
LIN; le siége de la sociélé est fixé rue de
Cléry, 48, a Paris.

Chaque associé a la signature sociale. Le
capilal social estde 202.251 fr. 80c., il ap-
partient, savoir : & M. Calin, pour 92,461 [r.
28 ¢., et 4 M. Gosselin, pour 109,790 fr. 52 ¢.

Pour extrail conforme :

Catix,

(1583)

D'un acte sous seings privés, en dale 4 Pa-
ris du 30 decembre 1243, enregisiré le méme
jour, fait doubls entre MM. Théodora POTEL
et Paul BARRIARD, nézocians, demeurant 3
Paris, rue Vivienne, 8. 11 appert que la so-
ciété formée entre eux pour le commerce de
rubans en gros, suivant acle sous seings pri-
vés, en date 4 Paris da 10 mai 1838, enre-
gistré dParis le 17 du méme mois, sous la rai-
son sociale POTEL et Paul BARRIARD, dont
Ié siége avail été fixé rue Vivienne, 8. Ladite
sociéle devant exister pendant 5, 8 ou 11 an-
nées, & partir du 15 mai 1838, a é1¢ dissoule

4 partir du 31 décembre 1843,
M. Paul Barriard est liquidateur.

T. PotEL (158%)

_ ERRATUM. — Dans no're numeéro d’hier, §

janvier, société commerciale BOURMANCE,

lisez Bourmancé au lieu de Lourmanée.
(1584)

Eribunel de commerce,

DECLARATIONS DE FAILLITES,

Jugemen; du Tribunal de commerce de
Paris, die 4 sAnvIER 1844, qui déclarent la
[aillite ouverte et en fizent provisoirement
Uouverture audit jour :

_Du sieur VOL, enireprenenr de magonne-
rie et lenant un élablissement de bains, fau-
bourg S:-Antoive, 194, nomme M. Chatenet
Juge commissaire, et M, Henriennel, rue Ca-
der, 13, syndic provisoire (No 4273 du gr. ;

Du sieur GAULET, ¢béniste, faubourg St-
Anloine, £9, norpme M. Grimoult juge-com-
missaire, el MM. Pellerin, rue Lepelletier, 16,
el Gorre lils, faubourg St-Antoine, 120, syn-
dics provisoires (N= 4274 du gr. j;

Du siear MAIRE, tailleur, rae Tigquelonne,
17, nomme M. Riglel juge-commissaire, et M,
Richomme, rue Montorgucil, 71, syndic pro-
visoire(Ne 4275 du gr.);

Du sieur PINCON, chapelier, placedu Pa-
lais-Royal, 23+, nomme M. Rigle! juge-com-

% 2 . . . .
Est renouvelée pour six années enliéres ymissaire, el M. Saivres, rue Michel-le-Comte,

23, syndic provisoire (Ne 4276 du gr.);
CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités & se rendre au Tribunal de
cimmerce de Paris, salle des assemblées des
Jaillites, MM. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Da sieur BRADIER, ancien vannier, rue
Vivienne, 32, le 12 janvier & 12 heures (No
4207 du gr.);

Du sieur LAFITTE, boulanger, 4 La Gran
de-villette, 32, le 12 janvier & 12 heures (N
4252 du gr.% £

Du sieur CERBELAUD, fumiste, rue d’An-
jou-St-tlonoré, 60, le 10 janvier & 9 heures
(No 4270 du gr.);

Pour assister: a ['assemblée dans laguelle
M. le juge-commissaire doit les consuller,

passiign de 1'état des eréan-

ant sur lo_ga
ciers pr, r"‘?}"f la nominalion de
\)

cordat ou & un conlrat d'union, el, au dernier |

Nora. Les tiers-porteurs d’effets ou endos-
semens de ces faillites o’étant pas connus,
850t pri¢s de remettre au greffe leurs adres-
#es, afin d’dtreconvoyues pourlesassemblées
subséguentes.

tion des créances, qui commence~3 immédia-

St-Laurent, 19, — Mme veuve Gauvain, 76
lemeniaprés 'cxpiration de L délai.

ans, avenue 51-Mandé, 1. — M. Davodet, 40
ans, rue des Brodeurs, 6. — M. Vibert, 49
ans, rue des Mathurins-St-Jacques, 17, —
M. Hobel] 27 ans, rue de la Larovilliére,
10. — Mlle Joubert, 72 ans, rue Servandoni,

ASSEMBLEES DU SAMEDI 6 JANVIER.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS, | MEUF HEURES:Desgranges, ent. de bitimens,

AT (i
synd. — Lafont, nég., id. — Collenest, 3‘?15:;11?'37““]8 @’Auribeanx, 83 ans, rue
l‘rUu sieur AGIRC NY, négociant, rue Neuve- rli:;-tpeller, conc. — Laignier, limonadier, 4
es-Lons-Enfans, 1, le 12 janvier 4 2 beures| ©“OW . -
(No 3343 du gr.);’ : : DIX nsurlugs 1]2: Giraud, ent. de travaux pu- BOURSE DU 5 JANVIER.
blics, id.

Du_ sieur GROISY, boulanger, & Neuill

Y o terc. |pl. ht.|pl. bas
le 10 janvier & 11 heures (Ne 4148 du gr.); * wmip1 : Belbague, md de vins, délibér. —

Veave Gaillard, anc. mde de nouveaulés, | 5 010 COMPL..|124 401438 88174 35134 -"'i

Paur_ étre pracé.c'é, sous la présidence de  rem. & huilaine. 3—‘13“3 (é‘;‘; :n 92 75| 82 75| 82 60| 82 65

M le Juge-commissaire, auz yérification et yne WEURE : Veuve Gras, mde de fruils secs, -l"lin com};ﬁi 82 70| 82 85| 82 65| 82 8§

a firmation de leurs créances : c“nufl _d Luce, Iimouadier,d id, — Faure, Naples compt. [ 106 75 (106 75)1¢6 75106 75

5 . 1. de déménagemens, synd. —Fi %

Nota. Il est nécessaire qae les créanclers '\ B Y Fin courant {107 201167 20]107 ')o_ 107 20

3011:'0(1119.5 pour les vérification et affirmation ” TP — e g I e T
@ leurs creances remstiant préalablement Elﬁi.iaﬂ'aﬁ TSns Gy Lorps

i i i 5 010[124 70124 75| — —| — —|d. 1 »

leurs titres & MM. les syndica. | et de EBlens. = LA e B g. -; 50

CONCORDATS. ! e 3 010) $2 85| 82 95| 82 25| 83 35(d. -

. j ‘ . 82 95| 83 10| 83 50| 83 65/d. » 50

Du sieur RAFFETHY, fabricant de socques, Le 22 décembre : Jugement qui prooonee | Napl.| — —| — = | — - | = - ]d. 8 »

rae de Bondy, 72, le 11 janvier 4 12 heures  Séparalion de biens entre Marie-Uharlotte- ]| ] = =] = =|d. » 50

(Ne 4149 du gr.); i

Adélaide VAKLET DE LA VALLEE, €l Ama-
ble-Joseph-Marie-Eularl DE GRANVAL, rae
Jacob, 46, Eugéne Gaullier avoué.

Le 22 décembre  Jugement qui prenonce sé-
paralion de biens entre Aspasie-Eliennelte

Reponts. Ducompt, & indem. | D'un mols & I'autre.

50[W.»15 »nlw 10 2|» » nin» »
30|lU..ljo 2le om omle 1T A »
Naples » » »

» Pour enteadre le rapport des syndics sur ]
t'état de la faillite et élre procéd? & un con-'

» » %|» » »|n =

ras, éire immédiatement consuliés, tant sur |

|

j ] CANARD el Féiix- Dominique POREAUX, o 112 35 Caisse hyp.. 765 ==
les faits de la gestion que sur Putilité du| md de bois, rue des Demes, & Balignolles- : 'ul:,"‘o 105 3_‘__%“3?_. 2t
maintien ou du remplacement des syndics. Monceaux, Jolly avoud. ! B.duT. 10 m. 3 Ulo‘caiss‘.uﬂillﬂ "gg —

Nota. Il ne . ss L€ ter décembre: Jugement du Tribunal de | Banque....... 3210 - |— Dilo.... .. 5070 —

ue les cré bpeche Mlmin 8 o8 as&embléot Versailles qui prononee séparationdecorps | RentesdelaV 104 50 Bang. Havre =— =
que les créanciers vérifiés et affirmés ou ad : HEnE iz, do Lill .
mis par provision et de hiens entre Alexandrine-Virginie 1U- | Oblig. d°..... 1400 —| — Lille.. = =
BAULT et Alexandre QUENEAU, rue Tra- —_ Maberly ..... = =
* PRODUCTIONS DE TITRES. versiére-St-tlonore, 29, Vivaux avoué. szann_ux... s 13;: 1—5 (ergﬁ::be.. u'n_o =

— jouiss...... -

Sout invités & produire dons ledélai deyingt | T PRl 5 Can. Bourg, — —|Zincv.Mont. — =°
jours | ‘& dater de ce jour, leurs fitres de | Becen et Imhunmations. - joui_ss..... — —|Seyssel.ue = =
r:re'c;:rzs_, accompagnés d'un bordereau sur | St Germ., — ~ Romain 104 112
papier tirbré, ;mi}.!cuhf des sommes a récla- Du 3 janvier. E_mf;-:nrm. : -_— -g_ﬂ o acll;v.l; 30 —
mer, MM, les créanciers : 4 ; . i &|— diff =

/ % ! M. Fournier, 72 aos, faub, du Roule, 21, Vers. dr., 312 50 & 5 gt

Dusieur LECAS, marchand de bois des — M. I’abbé d’Auribeaux, 8t ans, rue Cas- .| - Oblig.,. =— = al= PﬂdF_!;]_- 5 112
tles, place Si-Vanues. 3, entre les mains de M. selte, 37, — M. Clochez, £0 ans, rue Grange- S| 88 = —|3 Mum‘ﬂ;ii 108 31
Paseal, rue Richer, 32, syndic de la faillite Bateliére, 12, — Mme Pantin, 49 ans, rue = —Gauche 185 — | |5 10810 108 174
(Ne 4165 du gr.); | de Clichy, 48. — M. Saulin, 46 ans, rue de | = Ronbilll.... :zg o - b ;sﬂ" st

; ; 'p — M. R e -au Havr. B o

Du sieur DURAND, ferrailleur, rue de la {;:I?l‘;g:“;; e Mmentua‘deill‘;i:mhgsaa[:f; el 81| [k eyl 0% (8 formeres = =
Roguitieiis, atte los inias, do M. Dutend, | o, Jacques-Rousseau, 21, — M. Pochon, | &| - Empr.. 1240 — |3 Banque.. 700 —
rue de Lancry, 10, syndic de la [aillite (N-‘M AR 8 d.m']'mus, ”~ E el 2 GBS T8 _|__ 1844.. — s
4208 du gr. ); SEan plgp —u. | €| - oblig.. 1165 — |Piémont.....

{ Pailhes, 80 ans, rue Saint-Claude, 10, . Bt '— —|Pportugal. 78

Du sieur CUILLIERIER, fabricant de spar-| Elion, 64 ans, rue St-Antoine, %¢3. — Mme -"ﬁfg;?e i e ps e —
lerie, rue du Petil-Carreau, 32, entre les Trunon, 47 ans, rue du Cherche-Midi, 114. ;} lrseilla e12 5ol Autriche (L) 392 §0
mains de M, Pascal, rue Richer, 31, syndic | —Mme veuve Joyeux, 87 ans, rue Cadet, 11. “:m Tty ol 12 Holl.. 55 14
de fa faillile (No 4222 du gr.); — Mme veuve Pantin, 3t ans, rue Chubrol, AIOpO™ . .

) ity 41. —M, Lauret, 35 ans, rue des Vinaigriers,

Pour, en conformité de I'article 403 de la| 40, — Mme veuve Crondart, 86 ans,iue de BRETON.

I0i du 28 mai 1838, éire procédé alayérifica-' Bondy, 7. — Mme Gravel. 66 ans, rue Neuve- g

Enregistré d Paris, le
¥

Regu un france dix centimes,

janvier 1844,

IMPRIMERIE DE A. GUYOR

-0 REHERURREN ORDRE DES

AYOCATS, RUE NEUYE-DES-PETITS-CHAMY'S, 35,

Pour légalisation de la signature A. Guyor,
“l¢ maire du 20 arrondissement,




