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DEMANDE EN SEPARATION DE CORPS.—M™e HORN (mle CAPDEVILLE), ARTISTE
DU THEATRE DE L’OPERA-COMIQUE, CONTRE SON MARI.

Me Léon Duval, avocat de M. Charles Horn, défendeur & la demande
en séparation de corps, expose ainsiles faitsde la cause :

« M. Charles Horn a épousé Mlle Capdeville au mois d’aoiit 1840. Le
mari, & peine majeur, avait la libre disposition d’an capital de 502
60,000 francs; mais il n’avait point d’état. Mlle Capdeville, encore mi-
neure, était éleve du Conservatoire, et y avait obtenu des succds qui
présageaient ceux qu’elle obtint plus tard comme artiste du théitre de
POpéra-Comique. Du reste, les deux familles étaient également honora-
bles. Ce ménage fut heureux, ‘et semblait devoir 1’étre longtemps; ce-
pendant, apres seize mois de mariage, Mme Horn forma contre son
-mari une demande en séparation de corps.

» ‘Cette demande fondée sur des griefs dont 'importance est singulié-
rement amoindrie par les documens -du procés, n’sut point de suceés en
premiére instance. Un appel fut interjeté. Aujourd’hui personne ne se
présentant pour soutenir cet appel, force estau défendeur d’exposer les
faits sur lesquels repose la demande, d’en démontrer la futilité, et d’édi-
fierla Cour sur la nécessité de confirmer la décision des premiers juges.

» A peine marié, M. Charles Horn, cédant & i'enivrement de son bon-
heur, s'était haté de convertir en présens magnifiques et en dépenses
de luxe unegrande partie du capital dont il pouvait disposer. Pour
mieux jouir des délices de lalune de miel, il avait voulu voyager seul
avec sa femme. De retour & Paris, d’autres plaisirs attendaient encore
les époux; c'étaient des fites, des diners, des spectacles, plaisirs coii-
teux que des jeunes gens livrés & eux-mémes recherchent toujours avec
avidité. La jeune femme, tout attachée qu'elle est & I'art qu’elle exerce
avec succés, résistait difficilement aux entrainemens de ces dissipations.
Mme Capdeville mére crut devoir, dans ces circonstances, intervenir de
sa personne et deson autorité daos le jeune ménage. Elle rejoignit les
époux, s’installa chez eux, et, sentinelle trop vigilante, elle fit placer
son lit prés du litconjugal, dont elle ne fut plus séparée que par un
paravent, Dés ce moment il ne fut plus possible & Mme Horn de se pro-
mener seule avec son mari. Bian plus, et sous prétexte des dangers que
Iétat de mariage pouvait entrainer pour la cantatrice, la belle-mére im-
posa le it @ purt hcemari de vingt ans. Non contente deces rigueurs,
Mme Capdeville traitait le jeune mari comme un homme sans caracté-
re et sans énergie, ot se plaisait & lui adresser, avec une dédaignense
moquerie, le nom de Charlot.

» Malgré tout son respect pour sa belle-mére, M. Charles Horn ne put
accepter ce role de nullité, ni se soumettre i cette vie de séminariste
qu’on voulait lui infliger. Il faut bien 'avouer, sa résistance amena des
scénes, des rigueurs; mais la cause légitime en étant déja connue, quel-
ques explications suffiront pour en démontrer le peu de gravité,

» A I'appui de la demande en séparation de corps, on a articulé que
le.9 février 1841, M. Horn se serait livré & de telles violences envers sa
femme, que celle-ci n’aurait pu le soir méme jouer dans la représenta-
tion annoncée, et que le théitre aurait été forcé au dernier moment de
faire relache ; que la femme de chambre de Mme Horn, habillant sa
maitresse, ‘aurait vo sur ses épaules et sa poitrine les traces des vio-
lences du mari ; que souvent, pendant la nuit, la mére de Mme Horn
ot les domestiques auraient entendu Mme Horn se. plaindre des mauvais
traitemens qu’elle subissait ; que Mme Horn ayant un jour reproché &
500 mari ses violences. célui-ci aurait répondu qu'il étaitle maitre de
faire d’elle ce qu’il voulait, et qu’il ne 'avait épousée que pour cela.

» Oa ajoutait encore que M. Horn aurait employé tous les moyens pour
que Mme Capdeville quittat sa fille, qu'il savait tendrement attachde a
sa mére; qu'il avait donné l'ordre au portier de ne laisser  emporter
aucun paquet, soit par Mme Capdeville, soit par Mm'e Horn ; qu’il con-
servait les clés des appartemens et des meubles; qu'un jour, que M.
Horn était absent, Mme Horn avait besoin d’une parure qu’elle devait
porter le soir, & I'0péra-Comique, dans la piéce de Richard : T'heure de
la. représentation allant sonner , Mme Horn aurait envoyé chercher un
serrurier; le mari, survenant, aurait injurié sa femme et 'aurait chas-
séede chez elle. Mme Horn, aprés le spectacle, s’étant de noaveau pré-
sentée avec sa mére, M. Horn aurait refusé de les recevoir, malgré I'in-
trvention du commissaire de police. » At 3 ;

Me Léon Duval eiplique chacun de ces faits, et s'attache & en dé-
montrer I’exagération. L ] ) ; A
.« Les exigences de Mme Capdeville la mére, dit le défenseur, avaient
1816 le trouble dans le ménage. M. Horn voulut coufier ses chagrins &

- Gapdeville pére, ancien colonel de I'empire, qui vit loin de Paris,

loinde sa femme, mais avant de partir pour I'aller rejoindre il écrivit a

Mme Horn la lettre suivante :

« Clary, X :
» Tu dois bien penser que ’état dans lequel nous vivons depuis uel«'
que temps ne peut se prolonger davantage; avec la meilleure volonté
possible, ma patience est & bout.J'ai donc pris ude résolution positive,
€ rien au monde ne'm’en fera changer. Mais avant de la mettire a
exécation, j'ai besoin.de voir ton pére pour lui demangier ses C_QllSE_]!S
et lui faire connaitre a conduite de ta mére envers moi, conduite in-
tolérable et injuste, et dont les effzts _sont de me faire perdre le peun
d'affection que tu peux avoir pour moi. i
» Je pars aujourd’hui pour Saint-Malo, et serai de retour le plus 10t
possible. Ainsi ne t'inquicte pas de mon a'qseuc'e, et crois, n’importe
€8 qui arrive, que tu as en moi un mari dévoué qui a pour sguli but
ton bonheur, mais qui bien positivement ne consentira jamais & étre
un zéro chez lui et & jouer un role ridicule.

» Je embrasse sincérement, » C. Horx.»

~ » M. Capdeville, reprend Me Léon Duval, écrivit & sa fille une lettre
{Jrécieuse et dans laquelle la position respective des époux est fort jus-
fment appréciée. Voici cette lettre :

RUroeme Y i h » Saint-Servan, 22 décembre 1341.
» Charles, ma chére fille, est tombé hier comme une _bgmbe dans mon
Modeste réduit ; j’étais loin de m’attendre & cette visife, et plus en-
core au fatile et désagréable motif qui I'amenait. J’ai recu ton mari
avec effusion, et je le traiterai de mon mieux, quoique pauvrement,
5uis vivement peiné de I’espice dedésunion qui parait exister entre
Yous. Quoi, déja! aprés seize mois de mariage, vous vivez en désac-
cord et en houderies!... Que sera-ce donc quand la main du temps
aura refroidi vos feux? Mais, chers enfans, oubliez-vous que vous avez
Contracté des liens indissolubles? que vous étes destinés par les lois
Sociales & vivre et & mourir ensemble, ét que vous repoussez le pre-
mier, le plus doux, le plus précieux des biens, le bonheur domesti-
que,
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» Charles, sans doute, a quelques torts; il en convient loyalement, il
» sereproche son oisiveté si blamable & son age; aussi promet-il de saisir
» avec empressement la premiére occasion qui se présentera pour obtenir
un emploi quelconque, et quels que soient ses appointemens il gagne-
ra toujours au-deli de son entretien. Ses amis, ses connaissances lui
cherchent une place; son professeur #’y emploie aussi; mais tu sais
que cela ne s'improvise pas. Patientons doac.... Ce pauvre Charles a
du chagrin, il est triste, il fait peine & voir; il t'aime avec passion, il
ne te reproche rien. Ta conduite est pure et belle comme ton ima,
mais tu le bondes souvent; vous faites lit & part. Tu es bonne, mais
emportée..... Pour ceci, je dois te justifier; c’estdans le sang; je sais de
qui tu tiens..... Charles prétend qu’il a conservé toute la douceur de
son caractere, qu'il ne vous contrarie en rien ; mais il se plaint de la
sujétion dans laquelle vous le tenez... Vous dégradez, dit-il, sa dignité
d’homme. Vous lui jetez & la face qu’il doit se trouver satisfait de boi-
re, manger, dormir et porter des jupons; il se préténd, par la maniére
leste dont on le traite, I'objet de la risée du personnel de '0péra-Co-
mique.— Si tout cela était vrai, ta mére serait fort blamable, elle fail-
lirait & son role, qui est celui de conciliatrice..... Je ne blime point
ton culte pour ta mére, elle le mérite bien, elle t'aime tant!.... mais
n’y a-t-il point chez elle une malencontreuse préoccupation ? elle se
rappelle que je gouvernais ma maison un peu despotiquement.
» Je te renverrai bientdt ton Charles dispos et bien portant, bien mo-
ralisé, bien catéchisé, avec ledésir sincere de faire tout au monde
pour vivre avec toi et ta mére dans la meilleure intelligence. Accepte_:
le bras deton mari; trouve bon qu’il t'accompagne sov¥ent; il est si
heureux aupreés de toi! il te chérit; il serait injuste de le repousser...
Si Charles s’emporte quelquefois, c’est malgré lui, le plus petit ver
reléve la téte quand on veut I'écraser.....
» Je t'embrasse bien tendrement, idol mio.

» D. CAPDEVILLE, »
¥ » M. Charles Horn, de son ¢oté, écrivait & sa femme, en méme temps
que M. Capdeville, une lettre ainsi concue : :
« Saint-Servan, 22 décembre 1841.
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» Ma chere Clary, : ; s

» Je suis heureux que ton pére ait bien voulu vécrire pour te félra
connaitre quelles sont mes intentions; je t'aime bien, ma bonne Cla-
ry, et tu dois bien savoir que mon premier désir est de te voir heu-
reuse; aussi, je me conduirai toujours bien et en homme d’honneur ;
mais j'ai une priére 4 te faire avjourd’hui, c'est de renoncer & ce sys-
teme de ta mére qui te 1’a fait adopter, c’est de faire continuellement
des cachotteries et d’avoir toujours air de ne pas avoir besoir de me
rien confier. Je serai envers ta mére ce que Je dois étre, mais ce &
quoi je ne cousentirai jamais, c'est de jouer un réle ridicule, et doré-
navant je désire m’occuper de ma maison, et )'espére que tu n'auras
qu’a te loner de moi. Je partirai samedi‘soir ; j¢ désire bien vivement
que le résultat de ce voyage soit le terme de toute querelle entre nous,
et que désormais nous vivions pour nous aimer et nous rendre heu-
reux mutuellement.

» Je t'embrasse comme je ’aime.
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» Ton mari,
» C. Horxn. »

» Voici, dit M= Léon Duval, la lettre curieuse que Mme Horn adressa i
M. Capdeville, et qu'on pourrait appeler & bon droit une lettre de haute
comédie :

« Mon cher pére,

» J'ai recu ta lettre hier matin, & dix heures, et je n’ai pu y répondre
plus 10t malgré tout le besoin que Javais de me justifier & tes yeux
ainsi que ma mére. Je suis incapable de manquer de franchise et de
loyauté, Je ne t'awrais jamais étourdi de mes griefs et peines , mon
bon ami pére, si Charles n’avait pas trouvé bon de venir te tourmen-
ter et t'affliger de choses que tu ne peux connaitre ni juger, n'étant pas
sur les lieux. Je vais d’abord te prouver combien il en impose en di-
sant qu’il n’est point dépensier : il avait encore de son avoir 1,600
franes de billets; il lesa fait escompter et a emprunté une somme de
2,000 francs, le tout avec intérét; il a gardé 1,600 francs pour lui,
les autres 400 francs je les ai obtenus par finesse, et je dois donc les
rembourser trés prochainement. Depuis huit mois que je lui donne
peu d'argent de poche, sa bonne maman lui en donne de temps en
temps : je sais de bonne part qu’il a encore emprunté une petite som-
» me huit jours avant son départ; il a mis sa montre et sa chaine en gage
»Tcet été. Monsieur, s’ennuyant, est allé passer un mois en Normandie,
pendant que moi, pauvre femme, je travaillais comme un negre. Main-
tenant, voila cette passion si violente qui, d’un propos délibéré , sans
nul motif plausible. le fait éloigner non pas quatre jours, huit jours,
mais volontairement, pendant un mois; ce méme heenme , trois mois
apres son mariage, allant en soirée sans moi, chez ses amis » ¥ passant
la nuit sans me faire avertir, et me donnant pour excuse qu’on n'a-
vait point trouvé de voitures; remarque bien qu’il était en bottes. Je
le ferai seulement observer cet ‘excés d’amour et de tendresse. Main-
tenant, pour ce qui est de ses connaissances, je vais te donner quel-
queés détails sur ce que je connais : M. W..., et autres de sa trempe],
c’est a-dire, paresseux, flaneur, ayant dévoré tout son bien...... Pour
compléter ses connaissances, deux ou irois officiers , braves gens sans
doute du reste; mais tu sais I’état dans lequel il faut avoir sa bourse
avec ces camarades-la; ces dits messieurs se faisant mettre en prison
pour dettes, laissant & Charles le soin de leur faire trouver de lar-
gent a emprunter.

» Voici pour ce qui est des connaissances. Maintenant, pour ce qui
est de notre intérieur, en voici les détails Se lever chaque jour entre
dix et onze heures, s'étendre depuis dix-huit mois, I'été sur un ca-
napé, ’hiver en travers du feu, inaction et oisiveté compléte, ayant
toujours des difficultés poar la dépense, lui faisant pour cela force
reproches de tout genre; aprés 'avoir pris par tous les houts, il a
promis vingt fois avec serment de s'occuper un peu de travailler sa
musique ; cadeaux réitérés de notre part, prieres, grondes, grandes
brouilles, rien n’a pu le décider  faire la plus petite chose, rien dans
son intérieur, ni lecture, hi dessin, ni écriture, en un mot une fai-
néantise des plus déplorables, surtout quand je pense qu’il a vingt-
deux ans. QQue deviendrais-je si je le laissais faire ? Pour ma mére,
qui est la personue qui le géne, lui déplait le plus, elle n’a jamais
manqué, au grand jamais, ni de soins, nide prévenances, ni d'ézards,
elle 'en a méme accablé. Seulement c'est son expérience et sa sollici-
tude pour nous, connaissant & fond notre position, qui fait qu’elle
m’éclaire et me fait voir de trés grands torts, dont peat-8tre je ne
m’apercevrais pas, et tu vas aisément le concevoir. Charles a es
défauts, qui pour moi surtout, et si je n’avais pas ma mére, seraient
mon tombeaun de toutes les maniéres.

» Jaime & dormir avec Charles, je le pourrais faire chaque jour; il
serait fort de cet avis. Des spectacles nouveaux i tels ou tels théatres,
chaque jour ou je serais libre, cela ne me déplairait pas; veitures i
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nos trousses chague fois que nous avons besoin de sortir; bonne !

chére, bon vin, réceptions fréquentes; thé le soir, parties de jeu anc-
dines ol argentsur le tapis fait le plus de plaisir; parties de campa-~
gne; descendre dans les meilleurs hotels, ce qui nous est arrivé trop
souvent, diners de cailles, perdreanx, primeurs, glaces, parce. que je
les. aime beaucoup; toilette trés soignée pour I'un et pour l'autre;
voila le seul et vrai sujet de toutes nos querelles, parce que mamsn
me fait & moi des observations; j'en ferais bien senle une oun deux
fois, mais je me laisserais aller 2 son gofit. Quelquefois, ayant la téte
occupée de mon travail, car la profession que j'ai embrassée, si elle
offre quelques avantages pécuniaires, demande qu’on s’y sacrifie com-
pletement, avec abnegation de tous ses goits. Elle demande surtont
une tranquillité d’esprit que je n’ai pu obtenir depuis dix-huit mois;
ma santé est beaucoup moins bonne; je snis méme changée physique-
ment....»
» Ce changement, dit Me Duval, n’a point altéré la fraicheur d'un
des plus brillans embonpoints de 'Opéra-Comique.
« Voila donc, écrit Mme Horn, pourquoi ma mére géne et . déplait
tant & Charles, parce qu’elle me maintient et m’engage & faire en
tout mon devoir; il aurait naturellement, si elle n'était pas la, un peu
plus ds liberté pour les dépenses et I'argent; mais ol cela nous mé-
nerait-il® Je vois donc dans mon intérét, et a part toute I'amitié que
J'ai pour ma mére, que le plus grand malheur qui pourrait m'arriver
serait de vivre spule avec Charles.... Figure-toi, mon pére, que voici
le portrait trés exact et la maniére dont il passe son temps. J'ai bien
réfléchi, je ne demande & Charles que de la tranquillité...» :
» La lacture de ces documens, dit Me Léon Duval, a_ suffi’ pour con-
vaincre les premiers juges qu’entre les jeunes époux il nexiste aucun
grief sérienx , aucune cause de séparation de corps. Ils ont en consé-
quence repoussé le demande de Mme Horn, en déclarant que ces docu-
mens détruisaient par anticipation les conséquences. des faits articulés,
alors méme qu’ils seraient prouvés, La Cour, nous nen doutons pas,
partagera ces convictions. »
i Il ne s'est pas présenté d’avocat pour soutenir la demande de Mme

orn,

Aprés quelques instans de délibération, la Cour, sur les conclusiops
conformes de M. I'avocatsgénéral Boucly, a confirmé la décision des 4
miers juges.
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TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1re ‘chambre {
( Présidence deM. de Bellevme. )
Audience du 30 décembre.

LE GYMNASE CONTRE LA COMMISSION DES AUTEURS ET COMPOSITEURS DRA-

MATIQUES, — DEMANDE EN KULLITE DE SOCIETE ET EN 60,000 Francs
DE DOMMAGES-INTERETS.

Cette cause, dans laquelle il s'agissait de la liberté de I'indus-
trie théatrale et des plus précieux intéréts des auteurs et composi-
teurs dramatiques, avait attiré un nombreux audiloire composé
en grande parlie de notabilités littéraires. '

On remarque, assis sur des banquettes au pied du Tribunal,
MM. Viennet, président, Vicior Hugo, de Planard, Bayard, Ar-
nould, Lockroy, Langlé, Saintine, Dupaty, F. Halevy, Adam, de
Saint Georges, Bouchardy, d’Ennery, ¥, de Villencuve.

Me Chaix-d'Est-Ange, avocat de M. le directeur du Gymnase , assisté
de Me Laboissiére s’exprime ainsi : '

« Nous venons soumeéitre & votre examen une question qui intéresse &
la fois Ihonneur deslettres et 1a liberté de Iindustrie. La résoudre contre
lious, ce ne serait pas seulement prononcer ’asservissement des entre-
prises théitrales, ce serait en méme temps préparer au commerce des
entraves contre lesquelles protestent également les principes de la loi ,
les enseignemens de la jurisprudence, et toutes les régles enfin dela
science économique. Ce serait encore, je ne crains pas de le dire, assu-
rer a nos adversaires un triomphe qu'ils regretteraient eux-mémes lors-
qu’ils viendraientenfin 4 s’apercevoir qu’ils l'ont acheté au prix de I'in-
dépendance et de la dignité si chéres aux gens de lettres.

» Pour vous en convaincre, permettez-moi d’abord de faire passer
sous vos yeux les faits qni ont donné naissance au proces,

» Butrefois les rapports entre les directéurs d’entreprises théatrales
et les auteurs étaient simples et faciles. L'auteur apportait sa piéce ; le
prix était débattu ; prix fort modique: tout le monde sait le prix des
piéces du grand Corneille. Plus tard, on imagina un autre mode de per-
ception. C’est Quinault qui le premier a demandé, au lieu d'un droit
fixe, un droit proportiounsl sur la représentation. Cette perception fut
régularisée, je crois, par Beaumarchais, ‘et fixée au neuvidme de la re.
cette. Mais depuis, les auteurs eurent sans cesse & soufenir des procés
avec les entreprises théatrales. Les auteurs cherchérent alors 4 s’associer
pour la défense commune de leurs intéréts. Le 7 mars 1829, un premier
acte fut rédigé. Cétait une création timide, incertaine, qui faisait peu
de brunit dans le monde. Cette association prit plus tard une forme plus
réguliére et plus solennelle. ; :

»Un acte authentique passé, le 9 déeembre 1857, devant Me Thomas
notaire & Paris, consacra I'existenca de la société des auteurs et (:Ompo:
siteurs dramatiques. Comme c'est le document principal du procds, il
importe de le faire connaitre.» ¢ ?

Me Chaix-d’Est-Ange donne lecture des
de société,

«Article fer, La société existant entre les auteurs et compositeurs dra-
matiques depuis le 7 mars 1829, continuera & subsister, mais avec log
dispositions ci-aprés. A

» Article 2. Cette société existera entre tous les signataires des présen-
tes et ceux qui adbéreraient dans les formes indiguées en l'article 28 et
comme societé civile, conformément an chapitre 3 du fitre 3 du livre 9
du Code civil, sous le nom de Société des auteurs et compositeurs dra-
matiques. :

» Article 3. Le siége de la société est établi & Paris, chez MM. Michel et
Guyot, agens de Ja société, au domicile de 1'un desquels tous actes se-
ront valablement signifiés.

_ * Article 4. La durée de la société est fixée & 25 années & partir du
T mars 1829, et pourra étre prorogée ainsi qu’il sera dit ci-aprés :

»Art, 5. Objet de la sociélé, L’objet de 1a société est : 10 |a défense‘mu-
tucile des droits des associés vis-i-vis des administrations théitrales ou
de tous autres en rapport d’intéréts avec les auteurs,

»2> La perception & moindres frais des droits des auteurs vish-vis des
administrations théitrales a Paris et dans les départemens, et la mise en
C“”‘,’,““I" d'une pnréi,‘e defccshdrgils, ainsi qu’il sera uxpliquzé plus bas

»92" La creation d’un fonds de secours i s0C1€ P
veuves et héritiers ou parens. ik prollt Aegansociés, dolin

» 4° La création d'un fonds commun de bénéfices

» Les articles suivans déterminent ce qui compose Fe

principaux articles de cet acte

artageables, »
fonds social, qui




"

se compose d’une somme de 39 fr. 33 c.,en caisse au 18 novembre 1837,
et d'une inscription de rente 3 pourcent de 2757 fr., et réglent les dé-
penses sociales, le partage des bénéfices, la participation de chaque so-
ciélaire aux charges sociales, la perception des droits des auteurs sous
la surveillance dé la’ commission par les agens seuls responsables; et les
retennes a prélever sur ces droits d'auteurs. 4

» L'article 11 déclare que la sociéts continuéra d’dtre administrés par
un conseil d'administration, qui conserve le titré de Commission des
Auleurs gt Composileurs dramatiques. :

» L'article 12 régle la composition de la commission, composée de
quinzs membres, renouvelés chaque année par'ijers. K

"» Lartlcle 13 stipule que nul des associds, §'il est directeds on ré-
gissenr d'un théitre, ne pourra faire partie de la commission.

_» Larticle 14 régle quel sera le mode. de. délibération de la commis-
sion.

» Larticle 13, sur les attribations de la commission, est ainsi conca :

« La commission administrera les affaires de la société, et la repré-
sentera dans toutes les conventions, actes, procés, contestations et cir-
constances qui 'intéressent.

» Elle traitera, contractera, plaidera, transigera et compromettra au
nom de 1a société, et fera tous les actes d’administration ; elle fera avec
toutes les entreprises théatrales les traités qui fixeront les droits des
-auteurs sociétaires; elle en assnrera Pexécution, soit de la part desau -
teurs, soit de la part des administrations théarrales; elle autorisera et
suivra tous les procés que chacun des sociétaires pourrait avoir i rai-
son de la représentation de ses onvrages et des droitsen résultant.s

» Le proces, dit M® Chaix, c’était en effet la principale et méms la
senle dépense de la société. qui anrait do prendre ‘pour devise: Ma
ie est un combal. C’était 1a devise de Beaumarchais, qui avait, lai aussi,
réglé d’'une maniére plus avantageuse les droits des auteurs.»

» Article 18. Il estinterdit aux sociétaires de faire représenter aucun
onvrage ancien ou nouveau sur un théatre qui r’aurait pas de traité
gidéral avec la sociélé des antaurs;

»8 int homentanément exceptss, les théatres ou les droits d’autenr sont
riig'és par des usayges provisoiregent reconnns.»

« Qnels sont ces thédtres? dit Me Chaix-d'Est-Ange. Ces théatres gont
PAcadémie royale de Musique, 16 Théatre-Francais, les Italiens. Jusqu’a
présent il a été impossible de faire subir & ces théfitres le joug de la
Sociélé des antenrset compositeurs dramatiques; mais la société n’en
conserve pas moins I’espérance de les réduire, et si vous décidez, Mes-

sieurs, que cette société a une existence régulitre et légale; elle en’

viendrait facilement & hout.

» Il est encore interdit, dit Part. 18, & tout membre de la sdeiété de
faire avec les administrations théatrales des traités particuliers & des
conditions pécuniaires du-dessous de celles établies anx traités généraux
o1 par les usages provisoirement reconnus et dérogeant aux autres cosi-
ditions des traitds eénéraux,

» Lesart. 19 et 20 maintiennent MM. Michel et Guyot en qualité d’a-
gens, et réglent leurs attributions. ¥ :

3 Les art, 21 et snivans s’occupent des assemblées générales.

L’art. 26 a prévu les infractions au traité. « Si un auteur; dit Me
Chaix, doune nne pides & un théatre en inlerdit, il aura i payer une
indemnité de 500 fr. La societé a dit: Si nous parvenons & confisquer
toutes agences théatrales, tous les auteurs viendront & nous, ceriains

. 4w’ils seront de perdre 1a plus grande partie de leurs droits 8'ils n’ont
pas pour faire ce recouvrement l'assistance de MM. Michel et Guyot,
dzens dela société,

» Voici 1a clause de Part. 26 :

« Chaque infraction au préseit acte rendra le contrevenant passible
d'une indemnité de 500 fr. & 6.000 fr. au profit de la caisse sociale. En
cas d'infraction & I’art. 18, I'indemnité ne pourra étre moindre de 6,000
fr. Le recouvrement des indemnités sera fait & la diligence des agens
par toutes les voies de droit, notamment parla retenue des droits d’au-
teur, nonobstant tous trausports an oppositions postérieurs qui équivau-
dront comme transport anticipé. Tous pouvoirs' sont donnés par Jes si
gnatairesd MM, les agens pour opérer ceite retenueeten verser le mon-
tant A la caisse sociale. 4

» Le contrevenant ponrra étre exclu de la société par une délibéra-
tion de l'assemblée générale. »

»Vous, auteurs, qui vous vantez de votre indépendance et de votre 1i-
berté, vous avez signé. Votre indépendance et votre liberts, vous potir-
rez les garder, mais au préjudice de vos intéréts, et comme les-aunteurs
travaillent sans doute, et avant tout, pour la gloire et pour la renommeée,
mais anssi pour retirer de leurs ceuvres un profit honorable, les auteurs
ontsigné. Ne vous étonnez plus, Messieurs, de cette apparente contra-
diction de la part des auteurs qui n’ont signé qu’en protestant de la
ifriolence qui leur était faite, quin’ont signé que comme contraints et
orees,

»8i les auteurs essaient d'écrire aux agens secondaires de la province,
en menace ces agens, on menace tout le monde. On défend & ces agens
de prélever jamais un droit pour un auteur qui ne ferait pas partie de
Passociation.

» Ce n'est pas tout. Si en province un directeur de théatre éloigné
donne une piéce d'un auteur étranger a la société; ce théitre sera mis
immédiatement en interdit. Il lvi sera impossible de jouer une seule
piece des auteurs qui font partie de la société, c'est-d-dire gu’il lni- sera
interdit de jouer ce qui émane de tout ce qu'il y & d’élevé, de puissant
dans la littérature. Voila les menaces de la société aux auteurs qu’elle
condamne & signer sous peine d’étre perdus. Anssi, les auteurs ont signé,
mais tous les auteurs m’ont pas signé volontairement.

Quant aux directeurs des entreprises théairales, ils ont fait plus de ré-
sistance. L’association avait été dirigée contre eux. Le premier objet de
cette société était de lutter contre les entreprises théatrales pour assurer
P’étendue et I’augmentatiou des droits d’auteur. Les directetirs de théa-
tre ont cependant signé. Pourquoi ? parce que la résistance était impos-
sible. I's ont signé comme contraints et forcés. »

*Voici la lettre signée par les directeurs des principaux théatres de
Paris.

« 25 octobre 1842.
» Monsieur et cher confrére,

»Nous venons de lire dans le Journal des Débats de ce joutr, une let-
tre dés commissaires des auteurs, concernant les relations” des théatres
avec la commission des autenrs dramatiques.

» Nous croyons devoir, dans U'intérét de la vérité, déclarer que les di-
recteurs n’ont jamais traité avec la commission que comme contraints
et foreds, etsous la menace d'un interdit immédiat.

Recevez, monsieur et cher confrére, I’expression de nos gentimens
affectuenx,

» CrosNiEr , Donrmevin , Axrony BEraup , Coexiarp ,
Maver , Movrier , Lemoine-MoNTiGNy.»

_» Cette lettre est signée, comme vous le voyez, par les directeurs de
POpéra- Comique, du Palais-Royal, de la Porte-Saint-Martin, de la Gaité,
de 'Ambigu, ete.

» Sile Vaudeville n’y figure pas, c’est qu’alors il était fermé. Mais
'2i la nne letire de M. Ancelot, écrite depuis la réouverture du Vaude-
ville, M. Ancelot proteste avec timidité il est vrai, il n’ose pas engager
la lutte, il 'avoue; mais il proteste contre le joug de la société, et ter-
mine en disant qu’il se résigne & souffrir et attendre le résultat du pro-
cés

» Voila comment P'acte de société des auteurs dramatiques est exé-
cuté. Voilh comment on se soumet & "omnipotence de la commission des
avteurs dramatiques. Tout le monde se soumet, mais tout le monde
proteste,

» Parnii les directeurs condamnés & subir les conditions imposées par
la société des antears dramatiques, le directeur du Gymnase avait tenté
de secouer le joug et de proclamer son indépendance. Cependant un
traité avait é1é conclu entre le Gymnase et la société. Ce traité, le direc-
teur du Gymnase le” souffrait impatiemment. Des contestations élevées
eutre le Gymnase et la société des autaurs avaient été snivies d’arbitra-
ges, caren méme temps que le directeur du Gymnase avail, sijose le
dire, des sentimens de vergogne, il avait aussi des sentimens de peur
et de conservation personnelle qui le portaient & la résignation. »

Me Chaix“d’Est-Avge donne lecture dés clauses du traifé fait dvécle
Cymikise; 6t yeldve tontre leur durkid,

/
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» Vous le voyez, dit M* Chaix-d’Est-Ange, la propriété des ceuvres |

dramatiques est devenue perpétuelle; au mépris de la loi qui a voulu
qu’elle fit temporaire. La société régle Ja perception des droits'd’auteurs
du pere aux enfans et aux derniers descendans, et comme, malgré tout,
la race des héritiers pouvait s'éteitidre, la race des auteurs, qui ne
meurt pes, & vodlu la templacer. » | ¥l

Me Chaix- d’Est-Ange lit plusieiirs tlausés dd traité fait en 1838 avet
le Gythnase, « Cé H'élait pas assez, dit-il ; les i'gﬂeliig‘ ont trouvé qie le
Gymiash gtai( traité.trop douceinents &ty & 14 @hte d 23 dvril 1842 la
société signifie an direclenr du Gymnase, gni résistait & ces prétentions

inigues et exorbitantes, gue, le 1er aont 4842, le théatre serait mis,
1 ﬁ q 3 iiéf-é f 3'6?

interdit, Fn interdit! qh’eSt-ce i dire Lihterdity o’est uie espble

communication mise sur un théatre, Cela'veut dire qu’un théitre ne
pourra plus jouer une seule des pieces des membres de la société des
autenrs, qui se compose de presque tous les auteurs.

» Voila guelle a été f]:i déclaration de Iz commission des anteurs dra-
matiques. Ily a une chose que vous comprenez, c’est la terrenr gui
s'est emparée du directeur du Gymnase. Les conditions qu’on vonlaitim-
poser au Gymnpase ont été formulées dans un papier que voici, et qui
porte en téte les mots : « Commission dramatique, » Voici ce papier:

« La commission pense que dans le traité & intervenir on devraitap-
porter les modifications suivantes : :

» 1o A I'égard du comité de lecture; une clause qui en assurat la
réalité;

» 20 A ’égard des pitces jugées de circonstarice; une clause qui ne
lafssit pas entierement la décision de la question de circoristance a Var-
bitraire de la direction

» 30 Que Jes pieces devraient compler pour l’acquisition dées entrées
d’aprés le nombre d’actes dont elles sohs composées et sans réduction 3

» 4o Les entrées des 15 membres deé 14 cominission en exercice; con-
formément aux usages recus et aux traités avec les autres théitres:

» 5° Sur la question des billets, le rétablissement de I’ancien droit;

» 6o Une clause conservatoire de la propriété des pices ¥ l'auteur,
pour éviter & "avenir les contestations qui se présentent.»

«C'était 12 I"introduction d’vn droit nouveaun exorbitant: Le directenr

du Gymnase résolut de résister, Cependant, on étaitarrivé au 23 juillet.
La société des auteurs dramaliques disait au Gymnase: «Prenez garde,
c’est le 1er doiit que le théitre seramis en interdits M. le directevr du
Gymnsse fit alors appel auy auteurs qui n’étaient pas membres de la
société des auteurs dramatiques.

Le Gymnase lanca une circulaire ginsi coneue :

« Gymnase Dramatigie. :
» Droifs attribués @ MM. les aiiteirs, & daler du 1= abril 1812,

»Un jugement du Tribvnal de police correctionnelle. du 15 janvier
1838 ayant reconnu I'illégalifé de I’association portant le nom de Com-
mission dramaiique, association gui,an lieu de se borner i veéiller aux
intéréts et apx droits généranx des anteurs, avait eru pouvoir, au moyen
d’on systeme de coalition illicite, défruire complétement la liberté de
I'industrie théatrale, avaitimposé anx théitres secondaires de prétendus
traités que les directenrs de ces théatres 5'étaient vu dans la nEcessité
d’accepter, sous peine de fermer leurs portes, en présence de I"inferdit
général sous le coup duquel ils étaient placés, et pour contraindre enfin
(sous peine d’un dédit de 6,000 francs), tous les auteurs sans exception
A s'associer & sa tyrannie, avait confisqué, au profit des seuls associés
les deux ‘agens établis au nom et par les soins de I'universalité des au-
teurs pour la perception deg drai‘s en province : les directeur et admi-
nistratenr dn Gymnase s'élaient empressés dés lors de chercher & ressai-
sir la liberté de leurs transactions.. sl it

» Cependant, en présence d'une ligue avssi nombreuse et aussi puis-
sante, & qui tous les moyens semblent malheureusement toujours bons
pour assurer son omnipotence, et qui dénaturait et calomniait letrs in-
tentions, craignant de paraitre manguer méme & des engbgemens im-
posés par la violence, ils ont voulu attendre jusqu’h Pexpiration drrivée
gninurd’hui de ces prétendus traités pour reprendre 'éxercice de leufs

roits.

» Les directevr ét administrateir du Gympase obt, en conséquence ,
8prés avoir examiné avec aiténtion les ressources deé leur entreprise, af-
rété et réuni ici les conditions générales qu'ils offrent librement, 3
dater du 1er aoiit 1842, 4 MM, les auteurs de vaudevilles, et qui voudront
bien travailler pour Jeur théitre, ofi ils trouveront toujours les égards
dont 'administration s’est plu & les entourer de tout temps. (Stivent 1és
propositions faites aux auteurs.)

Immédiatement 'interdit fut déclaré sur le théatre , et & Ja date du
25 juillet; une circuleire annonca i tous la mise en interdit du Gym-
nase.

Cette circnlaire était ainsi concue:

« Monsieur et cher confrere, T

» Vous avez recu une circulaire, en date du 20 courant, par laguelle
le directeur du Gymnase, M. Delestre-Poirson, indiqueJes divers articles
dn traité qu'il propose aux auteurs dramatiques, 2 dater du 1er aout
1842, : . ‘

» Ce traité ne peut étre accepté par la commission des auteurs dra-
matiques, dont il méeonnait les droits et compromet les intéréts.

» D'un avtre coté, le traité qui liait précédemment la société des au-
tenrs dramatiques et le théatre du Gymnase, et quj expirait le 1er aoit
1842, n’a pu étre renouvelé par suite du réfus de M.. Delestre-Poirson
de réaliser une seule modification demandée par un trés grand nombre
de nos confréres. ) s

» Dans ceite circonstance, aucun rapport ne peut plus exister entre
la société des autenrs dramatiques et le théatre du Gymnase : notre in-
térét, autant que les dispositions de notre acte de société, commandent &
chacon de nous de s'abstenir désormais-de tonte relation avec ce théitre,
s0it pour la lecture, soit pour la représentation de nos ouvrages. Dans sa
circulaire, M. Delestre-Poirson a vainement tenté d’élever quelques dou-
tes sur'la légitimité de nos droits ; il étajt permis & M. Delestre-Poirson
moins qu’a tont antre de hasarder de telles insinuations, et il est assez
difficile de comprendre comment il nierait aujourd’hni la légalité d’une
snciété qu’il a reconnue, en traitant déja avec elle, et dont il sait bien que
les statuts ont été consacrés par 'autorité judiciaire dans des décisions-
rendnes avee lui-méme. o LdE

» M. Delestre-Poirson invoque un jugement du 43 janvier 1838. Ce
jugement ne décide pas ce gu’on Ini fait dire. D’ailleurs, la partie de ce
Ingement qu’on invogue, én la dénaturant, a été réformée par un ar
rét de la Cour royale de Paris, du 22 wars 1838, :

» Puisque M. Delestre-Poirson a cra devoir rechercher les précédens
judiciaires, il aurait pn se rappeler que vainement il a essayé de con
tester la 1égalité et les droits dela société, et que plusieurs décisions du
Tribunal de commerce ont formellement rejeté ses prétentions et main-
tenu contre lui-méme notre acte de société (29 mars et 11 juillet 18383.

> M. Delestre-Poirson, dans sa circulaire, a sciemment méconnu le
but dé notre société; il connait pourtant les faits qui; en 1850, rendi-
rent nécessaires, de la part des auteurs, des garanties plus sérieuses
pour la consécration de leurs droits.

» Un grave préjudice leur avait ét6 causé depuis plusieurs annves;
cerfaines comhinaisons, que nous aurons plus tard & qualifier, avajent
été enfin révélées : il ne suffisait pas qu’upe transaction péeuniaire cou-
vrit le passé, il fallait se metire en garde pourl’avenir; et'ce fut 1a ’une
des premiéres causes de l'organisation définitive de notre société,

» Ces faits étaient d'une nature trop grave pour que M. Delestre-Poir-
sonait pn les onblier; qnand il en sera temps, la commission pourra en
rappeler tontes les circonstances. Les actionnaires de son théitre ont
plus de mémoire qu= lui sur ce point.

» Quant & présent, nous nous hornons i vous rappeler,; Monsieur et
cher confrére, quelle est, d’apris notre acte de société, la position des
auteurs & 1'égard du théatre du Gymnase.

» Les anteurs dramatiques sont dégagés de toutes leurs obligations en-
vers le thétitre du Gymnase; ils rentrent dans tous les droits gae leur
donne la loi.

» Agréez , etc.

sLés mémbres de la commission dramatique :
Signé; Viesser, présidents oe Pravanp, Bavano;

Vite-présidens; Arsouves, Leekroy, se¢rétaires,

LENtLE, trésorier 3 SaanTiNg, archiviste; Dy-
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En apprenant une nouvelle aussi grave, on fut frappé d%
F‘ommépn"it! en Frabce, dans notre société , si intell?gegfe ét ;?ﬂé!;f;leém_
3'37 avait une association atséz puissante pour entraver )a liberté de ]’je '
ustrie théatrale ! De tous coiés; on se demanda sl éuait possible 3‘
Fbus%f ’abus aussi loin. Quant au directeur du Gymnase, il résolng de
aire t&le & 1'orage et de faire bonrie conitenance ; il sest demandé il pg
trouverait pas assez de' ressources dans Porganisation de son Ihe’mrne
dans Pénergie de son caraciere, dans les prescriptions de la ]gj da:'
la fefmeté des magistrats: M. le directeur du Gymnase s’est décidd en 2
a saisir la justice, et aujourd’hui il vient vous demander 60,000 fr.d
dommages-intéréts, en présence d'nne mesure qui lui a cansé un ime
mense préjudice avec un immense danger. §
» Mais il faut que je vous dise un mot dés étranges complications gy
ce proces. ; 3
» Iy avait un auteur, M. Léon Laye, qui &vait fait une pitce intjyy.
lée : le Premier chapitre. Le 25 juiilet, le jour méme oii a é1é lancéa
la circulaire de la commission des auteurs dramstiques; M. Léon Laya
écrivait & M. le directeur du Gymnase une lettre dans laquelle il Protes:
tait contre les prétentions de la commission, i
» Voila ce que M. Léon Laya écrivait, le 23 juillet, au directeyy
du Gympase. La commission des auteurs dramatiques apprend celg
M. Léon Laya est appelé. Il comparait en accusé devant la commission_
qui lui reproche de manquer 2 ses engagemens; mais comme |a com-.
mission veut usér de mansuétude, on promet & M. Laya de luj donner
sa grice s'il rétracte sa lettre au directeur du Cymnase; Et, en effet,
voici, & la date du 9 dquf, un-acte ‘d’huissier, 4 la requéte de M. [,
Laya, qui nous fdit 1a_défefié la_plis Expreséé dé JOUET ses pibces,
» Voicl ericoré hne autre cﬁiﬁbﬂéﬁﬁdﬁ, 1l est vl Horilme dont Pip.
mense talent & fait 1a fortiine du Gymnase. Totit le mond® veit queé e
veux parler de M. Scribe. M. Scribe avait retité d’assez beaux bénéfices

| du Gymndse : il en avait recu 700,000 fr. (Mouvement.) Ceci prouve que '

les lettres ne sot pas dans 'abandon; et qu’elles savent au besoin e
défendre et se protéger elles-memes. Sept cent mille francs! c'est Begy. -

L coup plus assurément que le prix des ceuvresde Racine ef de Corneille,

M. Seribie s’est plaint de ce qu’on me jouait pas ses pidced: Comment |
vous me dites d’un coté que vous me faites défense de jouer vos piscas
et vous me dites de I'dutre que vous me faites sommation de les jouer |
Il faut cependant sentendre, et voild une des singulitres complications
de ce proces.

» Il y én a ericore une autre; et la voici : M: Delestre-Poirson ; Qirec-
teur du Gyminase, 8'était aitaché un homme de letires; M: Fournier
commé directetr de 14 scéné du Gymnase, M: Fournier & 616 sormimé do
rompre avec le Eymn’as'e; pt vous seriez étonnés, Messieurs, de Vominj-
poterice avee laqiielle ces Messietirs d& 1a “société des auteurs dramat.
ques traitent leurs propres dssociés: M. Fournier a essayé de faire comi-
prendré i la SBEiéé des auteurs dramatiques qu’il né pouvait pias épou-
ser sa querelle avet le directeur di Gymnase. It a éerit & 1a Socieétd avie
tout le respeet dif monde fiour én obienir la permission de la guitier,
et de vouldir hien considérer comine nuls led engdgemens qu’il avait
contractés avec elle; :

5 Les agens dé 14 Société ont signifié alors i M. Fourniéf qu'ils allaient
percevoir ses droits d’autetr malgré 1di:

» Voila Jéd ihcidens de ce proces, duxquels vient s& joindfe 1a dé-
midnde de M, Fotrnier; qui n’est pds représents dans cette cais, mais
qui, i1 besoin; durait Te mame avocat gue le Gymngse. »

Me Chaix-d'Est-Ange, drrivanta la question 1égale du proeds; dit qiie
13 société des autenrs dramatiques est nulle, soit commé cortraire fix
lois, soit comme contraire & Pordre public. 1 i

« Examinons, dit Mé Chiaix-d"Est-Ange, si la société des Sutburs drd-
matiques est nullé comime contrairé aux 16is ou comme contrairs & -
dre public.

> Dans tonte cetivre littéraire, quelle que sbit sa portéé quelle qra
soit s grandeur, il y & deus Ehosés & distinguer ; i1 ya la gloi7e; et j
a Pargent. Il § & d'bne partVceuvre de Pintelligence qii assuré i Pafi-
tetér' la renommée, et il y a de Pavire le préduit vénal ghi le fait ¥i-
vre: »

_,» Ainsi, dit-il, la digtinction est nettémeént posés. Dans led tetivies dh
genie, i1y a 14 création du génie, ef puis én méme temps 1a pairiie mef-
cantilé et industrielle, en un mot la Marchandise.s

Me €haix-d’Est‘Ange constafe que les principes suf 14 éoncurrehite
ont été mal définis et mal posés dans nos Codes, A 1a suite d’une révo-
lution qui avait bouleversé 1é monde, le premier besoih du: Jégisldteur
4 816 de fonder et d’orgdnisér I'ordre politiqe. Quanit i 1a Févolution
sociale, elle attend encore son organisation. et i cbt épard il y a dés
lacunes imimenses qui ne penvent éire combléés qué dans iine épogue
de paix comme la notre. Mé Chaix-a’Est-Afige invogue & "appui de cette
vérité le rapport fait récermiment par M. Rossi & "Académie des sciences
‘moralet et politiques. 1 ‘

- Me Chaix-d’Est-Ange esquisse rapidement I'histoiré des corporations

depuis saint Louis jusqi’s Henri III. Arrivintaug réformes estayées
Turgot, en 1776, i1 litle présmbule de ce ministre économitte; bt chet-
chié & en faire application & 18 cavse actuelle, i U
.« Cependant, ajoute-t-il, entreprise de Turgot n’éut pas @6 sucedd;
mais_bientdt éclatd pne révolution politique et socialé dont Je prémier
mot fut I’abolition des cdrporations ¢t la proclamation dé la libeiié i
dustrielle. s : ! ;
. Lavocat éife Ta 161 du 2 mars 1791 ét du 14 juin 1791, du 6 dobt
1790, de Van 1, et 1e décret du 8 juin 1806.—Ces prinripes; ajovte-+il,
ont été reconnus et consacrés dans le Code pénal de 1810, dahs ses arti-
cles 414 et snivans, ¢ o

» La liberté de L'industrie et de 1a concurrente, celte liberté sans li-
mites qui demanderait peut-éire guelques restrictions, ellé exisie dans
nos Codes , elle existe pleine, entiére, absdlue, sais limite.s %

M¢ Chaix-d’Est-Ange cite un arrét de Ja Cour royals de Botirges, du
11 aout 1826, sur une coalition de marchands de porcelaine. £

» Quand j’invoque contre vous, dit Me Chaix, Tes lois et Ja jurispru-
dence qui s'appliquent aux coalitions dés ouvriers, sans douté ¥oire va-
nité proteste contre I'assimilation entré dés hommes qui vivent di pro-
duit de leur intelligence et des hommes qui vivent du travail dié__f_egﬁ
mains. Que vous gardiez d’abord votre gloire & I'nstitut, et le bruitdes
applaud ssemens qui vous enivrent, je le concois; mdis vods youlez
aussi une autre monnaie pour prix de vos ceuvres. Vous en voulez
beaucoup. Vous ne vous perdez pas dans les nusges de Ja gloire ét dans
les vapeurs de I'imagination. Vous descendez souvent sur la terre, et vous
étes alors des gens trés positifs. - R

» Dieu regarde du méme il et soumet aux mémes 16i5 tous cenx qul
travaillent en cémonde. Si devant cette loi divine qui vous abajssedson
niveau vous voulez profester an nom de Iintelligencé et du génie, J'8¢
cepte 1a distinction. Si ce systéme d’inégalité doit éire consacre, - com=
ment ! il y aura une loi qui punira Ja coalitjon des ouvriers vivant pau-
vrement gu travail de lenrs maibs, et cette loi nesera pas apphcable aux
plus éclairés, aux plus intelligens de fous les hummes. i cenx gul ont
s'uglvi laroute a la lueur du flambeau de leur génie ! Celan’est pas pos-
sible,

. » Viendrez-vous dire que la loi que j'invoque n’a été faite que pour
les denrées, et non pour les ouvrages de f’esprit, pour fairé que le graifhy
la viande et le pain ne soient pas hors de prix, ét qu'elle ne s'est pss
occapée des produits de Iintelligence dont Je ¢ours exceptionnel n'a pes
besoin d’étre réglé comme celui des denrées. Je vous répondrai que dans
une société comme la notre il n’est pas possible de dire que les tﬂl?"’e:
de l'intelligence et du génie ne sont rien, et que le législatenr 1" P_"s
eu hesoin de s’en occuper. Non ! non ! quoi qu'on veuille dire L_“’“g
ces temps d'industrie, les ceuvres du génie sont encore la gloire

notre époque et de notre pays.» e ooty

Me Chaix-d’Est-Ange établit I"immense préjudice que le Gymnase
souffert par 'interdit de Ja société des auteurs dramatiques, | for

« Il n’y 4 pes, dit M* Chaix, un autre théatre qui durait pu résis

_— a - £ —
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l.-nwr[‘lit. Ila fallu un théitre aussi bien organisé, dont les finances
sl nt aissi robustes, pour supporter la lutte. Sile théatre du Gymnase
Stait trouvé dans P’état de malaise oi1 sont n'ognb'rc de théatres de P,aris,
erait été rninc’, anéanti. Le? Gyu_mase a résisté. JI a exhumé Désau-
ors, Barré, Radé, Joseph Pain, Dieulafoy, eﬁ;.c:, d"aut!j?s'en_cure morts
<ant 1830. Et vous avez vécu, nous dit-on! J'ai vécu, j’ai véeu, c'ast-h-
:!ire que j’ai vivoté. Comment! ces pices mortes, ces ouvragesenterrés,
gest 1 l'existence, vive d’un théatre de nouveautés? Mais ces piéces
jaient pleines d’esprit : autant que les votres, jo le suppose. (On rit.)

5 Si vous disiez au Théatre-Francais que vous le metiez en interdit,
p00s p’aurions plus les ceuvres des plusspirituels auteurs de nosjours. Ce
serait 13, certes, une perte sensible; mais il nous resteraitdes consolations:
il nous resterait Corneille, Racine, Moliére, tout c2 vieux répsrtoire qui
reluit encore sar la gloire de nos jours. Que restait-il au Gymnase? Il
fallait & un théitre de nouveautés des pieces nouvelles. Le Gymnase, je
vous l'ai dit, aadressé aux auteurs une circulaire, Get appel a été en-
sendu. Helas! il n’a été que trop vite entendn.

» A instant méme, tout ce qu'il y a en France d’écoliers ayant fait
un vaudeville a répondu & P'appel, les piéces refusées partout, et qui
mgui‘ssaient dans_ les cartons les plus poudreux ont été apportées au

nase, & tel point qu’on n'y pouvait suffire. Il fallait lire plus de
ainze pices par jour; et il a fallu faire une circulaire contre cette
aouvelle plaie qui menacait d'inonder et de détruire le Gymnase. Voici
cette circulaire &

: ¥ Gymnase-Dramatique.

~ ¢« La nombre des ouvrages recus en ca moment excédant celui qui

utra, selon toute probabilité, étre représenté pendant Pexercice 1843,
sadministration se voit dans la nécessité de prier Monsieur..... de vou-
Joir bien destiner & une autre scene la piéce qu’il eu la bonté d’adres-
gar au Gymnase-Dramatique, et de recevoir les remercimens empressés
¢t tous les regrets de I’administration. »

(La lecture de cette lettre excite dans 'auditoire une vive hilarité.)

» Etne nous dites pas, dit Me Chaix, que cette abondance prouve
notre richesse; elle prouve notre pauvreté. Plus nous avions de. ces
haillons, moins nous avions de ces brillans habits, que vous nous aviez

romis, qui avaient fait votre fortune et celle du Gymnase.

» Il y avait au Gymnase un répertoire pour Bouffé, cethomme si vrai,
si naturel, si aimé du public, Bouffé qui fait oublier 'acteur admirable
pour le.personnage qu'il représente. Bouffé a été forcé de quitter le Gym-
ngse pendant trois mois, »°

Me Chaix-d'Est-Ange, & 'appui du préjudice que le Gymnase a souf-
fert, établit que ce théitre a été obligé de créer & grands frais une agence
en province.

* «Cette cause est importante et grave, dit Me Chaix-d’Est-Ange ; elle
renferme une immense question d’industrie et d’économie sociale. Si
les auteurs triomphent, la société dés auteurs dramatiques, siire de son
existence, augmentera ses exigences. L'existence de cette société serait
un encouragement pour ces cororations que la loi a voulu proserire et
qui désirent le rétablissement da monopole. Cela est impossible pour
Ia dignité et I'indépendance des lettres. Si nous pouvions interroger
chacun de nos adversaires, leur conscience dirait qu’ils ne combattent
pas ici dans leur intérét personnel,, mais que l'esprit de coterie les a-
veugle en ce moment. Qu’ils réfléchissent et qu'ils songent & leur indé-
Egndance et & lear liberté, qu’ils regardent qu’ils vont étre forcés d’o-

ir et de répondre aux ordres les plus dars , aux injonctions les plus
blessantes, aux accusations les plus injustes. Le succes serait trop che-
rement acheté, etles veeux qu'ils ont a faire doivent étre pour la di-
gaité et Pindépendance des lettres , pour P’anéantissement de cette so-
ciété qu’ils ont fondée et qu’ils ne peuvent plus défendre.»

Me Dupin, assisté de Me Mitouflet, avoué, prend la parole pour la
tommission des auteurs dramatigues. '

« Dans ces derniers temps, on a beaucoup déclamé contre les coali-
tions : ona voulu en voir partout; mais au moins ceux qui se plai-
goaient de ces prétendues coalitions étaient des gens qui pouvaient
montrer leurs blessures, qui se présentaient en élevant leurs plaintes
devant la justice comme des hommes appauvris par leurs propres spé-
culations ou par lesspéculations des autres, qui s’atlaquaient a des ad-
ministrations rivales placées dans 'opulence. Ici rien de semblable : c'est
un homme qui s’est enrichi dans Vexploitation d’un théatre, et qui
s'y est enrichi par les ouvrages mémes de ceux qu'il attague, qui vient
Sha i pnnin IR S Aan caeeegeaals D1 A nltag fanbieon daaty s ban asong
mort avait étéle résultat d'une asphyxie. Il crut remarquer, en outre,
quelques traces d’inflammation dans1’estomac et les intestins.

Pendant que se faisait Pautopsie, une lettre fut apportée & Barraud
par le facteur rural : elle fut saisie par le magistrat instructear. Cette
lettre était d’un nommé Jean Peyruse, meunier dans la commune de

ueyrac ; elle commencait par ces mots : « Je vous adresse la présente
avecune grande tristesse, jesuis assigné. » Un pea plus loin I'auteur de
l&lett]'e invitait Barraud & se rendre chez lui « ponr parler ensemble »;
et puis, il enjoignait & Barraud de Iui porter les .90 francs qui lui
élaleutdl_xs par billet 4 ordre, ajoutant que, si Barrsud manquait de le
Payer, «il djra:i‘t toute la vérité.—Je dirai, continuait-il, que tu m’as dit
: i]ue la premiére fois que Lescourt viendrait chez toi, tu le ferais soii-
g ter. et que, quand il serait sodl, tu le. tuerais;et je dirai aussi que

U m’as éerit un petit billet dans lequel tu me mandes de me rendre
» chez toi & dix heures du soir. » Venaient ensuite de nouvelles recom-
mandations d’apporter la somme due, et la lettrs se terminait par la
meC!‘mce réitérée de dire « toute la vérité » en casde non-paiement.
m:tﬂt[;e lattre, jointe & impossibilité d’'une mort accidentelle, ne per-

*Mait guére de douter que Barraud ne fut auteur de la mort de
“:G_'Jlldl'_t; mais elle contenait en méme temps contre Peyruse de gra-
- indices de compliciié, Peyruse fut donc arrété, et une information

Mmmenga contre ces deux individus.

3 &‘dac’up@ﬂus d’empoisonnement qu’avait déja fait naitrela remarque
minauemmant rapportéadu docteur Simio, sur Pétat des organes abdo-
g X, ne tardérent pas & prendre plus de consistance par la découverte
5 fair:m"‘ﬂspnndance secréte entre les accusés. Ils étaient parvenus

s OOP?i?ser des lettres par une dalle qui traverse le mur mitoyen de
nds -C‘U'r‘b dela prison daus lesquelles on les avait séparément renfer-
tvait chs elltl:es, Surprises par le_concierge, révélerent que Barraud
i g #z lui de I'arsenic dans une armoire. Il exprimait & Peyruse la
die a;g{ﬂ& !:‘i&pst.wg n'elt déja trouvé cet arsenic. « Il faut bien pren-

nygus g,lm isait-il, de dire que tu me l'as donné, » et il engageait
Favals e hs_‘e'souvemr de I'usage qu'il avait dit vouloir en faire lorsqu’il

! c:;c 2L, pour ne pas se metire en contradiction avec lui.
Wiy f;ami’:rllmu\.:ea.ux renseignemens, le cadavre de Lescourt fat exhu mé
; Wdes,u & fois; les organes abdominaux en furent extraits et envoyés
hl“euses emtépt_)ur étre soumis & une analyse chimique. Aprés de nom-
de l'lrs'en%p riences, qui ont eu pour objet non senlement la recherche
de l'al't.onlc'é mais aussi des autres poisons les plus connus, les hommes
emnaie b €mis Popinion que Lescourt n’avait point été victime d’un

Polsonnement,

a ‘ . Pir i
Petdant les deux accusés, qui avaient été transférés a Bordeaux

0 s !

":ea“ls_tar a 'opération des experts, durent atre reconduits & Les-
pity BLils furent, pendant ce trajet, enfermésensemble, pendant qua-
Peye % dans la prison de Castelnan. Durant une nuit, Barraud fit a

8 :
“gms?ven présence du nommé Lachapelle, détenu avec eax, dgs
UX importaps, g

Il i Siss . .
Hui dig qi’il éeait bien tranquille uu sujet de la mort de Lescourt,

= Il .
i“;l;igi:luflil ¥ avaitune autre affairs pour laqaelle il éprouvait de vives
Dty o ;ﬁ.ilsul:?trrogé par Peyruse quelle était cette affaire, il lui ra-
la r:;n?eﬂll-pére Lahorde avait aunoncé 'intention de se remarier avec
p’éiuciic? hlEI{X, veuve Solibet. Pour empécher ce mariage, qui eiit 61
¥ heot ad € a ses intérdts, il congpt le dessein d'empoisonner Laborde.
3§ Lﬁspar e juillet 1841, celui-ci étant tombé malade, il vint un jour
]*’"niédgn‘a pPour prendre chez le pharmacien des remédes ordonnés par
cin. Hevenu auprés du malade, il prépara une tisane dans la-

Quellg if oy ) ftElde; 1
: @1l mit de l'arsenic, et la luj administra. Le malheureux Laborde

)

!

T

prits droits, par toutes les consciences honnétes, avant d’avoir ét recon- |

nue par la loi. Et ¢'est le législateur du Parnasse, c’est Boilean lui-méme
qui le proclame, quand il dit:

Jg sais qu'un autevr peut et sans honte et sans crime

Tirer de son travail un tribut légitime.

» Sans doute, dans l'origine, cz tribut était biendifficile a lever. Ainsi
que vous I'a dit mon adversaire Ini-méme, les auteurs a celle épogue
étaient obligés de s'adresser au patropage des grands ;'sans doute il fal-
lait qu’ils eussent recours aux pensions du prince, ou anx bienfaits des
riches, ¢t qu'ils fussent condamués i 'abaisser devant le financier gui
donnait des alimens & leur géaie. Mais pourquoi en était-il_ ainsi ? Cest
qu’il y avait pour les autenrs qui se produisaient - deux especes d'enne-
mis, deux especes de barriéres a surmonter, C’était pour les auteurs qui
s'adressaient & I'impression, Ies libraires, G'était pour les auteurs qui se

destinaient & 'art dramatique, les entrepreneurs de théatre. C'était la
pour eux le plus grand obstacle qu’ils eussent & vaincre, et pour ne
m’occuper que des auteurs dramatiques, comment leurs droits étaient-
ils réglés ? Dans le principe, il n’y avait qu’une seule maniére d’agir.
Un auteur venait se présenter avec une piéee; quand il n'était pas dé-
fendu par sa réputation et de précédens siicces, il était & la merci de
Pentrepreneur de théatre. Il était obligé de vendre sa pitce moyen-
nant une chétive rétribution. Quand la pidee réussissait, elle enrichis-
sait Pentrepreneur de théitre, et 'anteur restait dans la misére.

»La premiére fois ol les droits des auteurs sur les théitres ont été ré-
glés d’une facon plus équitable, -et oil les anteurs ont été payés avec le
produit méme,et selon les produits des théitres, remonte a l'année 1652.
Ce fut Quinaulg qui le premier exigea du théatre le neuvieme de son pro-
duit. La convention faite avee (Quinault fut homologuée par un regle-
ment de 1685, renouvelé plus tard en 1697,

» Mais il ne faut pas croire, parce qu’on avait obtenu ces concessions,
que le sort des auteurs dramatiques fiit bien assuré; pas le moins du
monde : les directions de thédtre, j’en appelle sur ce point & I'expé-
rience de M. Poirson, ont mille ressources pour diminuer, amoindrir,
ariéantir §'il leur est possible, le faible prélévement des auteurs. .

» Ainsi les directeurs ont les billets donnés ou censés donnés et qu’on
vend ; les loges données & la famille ou aux. amis et qu’on vend, sans
que les actionpaires, les hopitanx, lesauteurs y prélévent rien. Ce sont
encore les provisions de tonte nature levées par les directeurs. Ainsi, au-
trefois, leur prétention était celle-ci: iorsque dans un certain nombre de
représentations une piece ne paraissait pas avoir é1é goutée du public,
la pigee disparaissait de I'affiche, et n’avait plus, par conséquent, de ré-
tribution. Mais si la piece était reprise, elle n’en avait pes. davantage ;
elle était réputée morte. Si le public revenait de sop injustice et si la
piéce ressuscitait, pour ainsi dire, les droits de Pauteur ne ressuscitaient
pas avec elle : la fiction de la mort restait pour Pauteur avec tous les
résultats de la réalité.

» Les choses étaient en cet état, lorsyue vint un de ces hommes qui
possedent profondément le sentiment de 1'équité, et qui se sentit la vo-
lonté et le courage de lutter; cet homme fut Beaumarchais. Il engagea
la lutte avec le Théitre-Francais. Il démontra Piuiquité de ces hommes
qui, en s'enrichissant par les travaux d’an auteur, laissaient mourir de
faim & leur porte Pzuteur qui les avait enrichis ; il se montra fidele
a la devise qu'il avait choisie; un tambour avec cette inscription : Silet
nisi percussus, et il alla droit vers son but. '

» Les protecteurs des abus ne manquaient pas de dire, commeon le
répete avjourd’hui, que c¢’était un scandale public; Beaumarchais vou-
lait 'honneur d’obtenir justice, €t il 1'a obtenue. Il s’adressa i I’Assem-
blée constituanté, et lui demanda si elle regardait comme chose juste
de déshériter de toute participation au produit de leurs ceuvres des
hommes qui avaient si puissamment concouru  la gloire de leur pa-
trie.

7 » [’Assemblée constituante rendit un déeret, dans I'art. 3 duquei on
it

« Art, 3. Les ouvrages-des anteurs viyans ne pourront étre représen-
téssur aucun théatre public, dans toute P’étendue de la France, sans le
consentement formel et par écrit des auteurs, sous peine de confiscation
du produit total des représentations au profit des auteurs. »

» Art. 4. La disposition de V'article 3 s’applique aux: ouvrages déja
représentés, quels que soient les anciens réglemens ; néanmoins les actes
qui auraient €té passés entre des comédiens et des auteurs vivans, ou des
antonre mnavrto Aarusio santno da aioa-~ gm‘_gpmvha‘jw‘:‘)‘ju 1AL,

( Présidence de M. le conseiller Peeters. )
Suite de Vaudience du 27 décembre.

AFFAIRE DIETZ. — FLAGRANT DELIT D'ADULTERE. — MEURTRE.
(Voir la Gazette des Tribunauz, du 30 décembre.)

Au moment oii le départ da courrier nous a forcé d’interrbm-
pre notre compte-renda, Dietz, interrogd par M. le président, ve-
nait de raconler comment, ayant surpris sa femme et Liben. il
avait tus ce jeane homme en lui tirant deux coups de pistolet. :

M. le président poursuit 'interrogatoire - -

D. Quand vous avez eu tiré le denxiéme coup de pistolet qu'a-
vez-vous fait? — R. J'ai pris U'enfant et je suis parti. En rev,enant
J'ai vu quelque chose de blanc dans la poche de Liben, et en pas:
sant J'ai pris cela. .

D. Aprés que vous avez eu tiré deux coups de pistolet & Liben
vous vous approchez de son cadavre; vous fouillez dans sa poche’
et vous y prenez une leitre; cette circonstance prouve bien qué
vous étiez de sang-froid? — R. Je n’ai pas fouillé dans la poche;
la lettre était & moilié sortie. Je I'ai vue, je I'ai prise. Ce n’est pas’x
une preuve de sang-froid. Pourquoi ne ferait-on pas cela dans un
moment d’agitation ?

M. le président presse vivement Dietz, qui persiste & soutenir
quil y avait flagrant délit d’adualtére lorsqu’il est entré dans la
chambre.

. Lo premier témoin, Augnste J.-J. Morren, 4gé de 30 ans, ar-
tiste peintre, demeurant a Braxelles, déclare connaitre I'accusé
depuis douze ans; il préte serment.

M. le président (au témoin). Vous avez été prévenu dans cstte
affaire. La chambre des mises en accusation a déclaré qu’il n’y
avait pas de charges suffisantes pour vous renvoyer devant la
Conr d’assises. Vous avez, comme prévenu, pu dire tout ce que
vous jugiez convenable pour vous défendre. Aujourd’hui vous ates
appelé commetémoin, la loi vous impose d’autres obligations :
vous devez 4 la justice toute la vérité, rien que la vérité. Si vous
manquez au serment que vous venez de préter, je dois vous pré-
venir que des peines terribles vous attendent. Ainsi, faites atten-
tion & ce que vous allez dire devant la Cour.

_Depuis quand connaissez-vous Diez? — R, Depuis 1830, — D
N'alliez-vous pas souvent chez lui? —R. Oai, j’allais voir M. Dietz
tous les quinze jours; cela dépendait des occasions. — I), N'avez-
vous pas fait une promenade i Oudenburg avec 'accusd. 1a dame
Dietz et Liben? — R. Ouai. — D. N'y eut-il pas alors une alterca~
tion enire Dietz et Liben! —R. Oai, ala promenade on échan-
g2a quelques mots auxquels je ne compris rien, — [, N'y eut-il
pas une provocation? — R. Je pense que oui; je ne peux pas me
rappeler cela, je n’ai pas fait beaucoup d’attention,

D. Ne savez-vous pas qu'il y aeu un rapprochement entre
Dietz et Liben? — R. Ja suis parti le lendemain; je ne sais s'il y
a eu un rapprochement. :

D. Na sont-ce pas des motifs de jalousie qui ont donné lieu & /

Paltercation dont je vous parlais tout a 'heure? — R. Je m'en

la méme pour tous et s'opérerait par les mémes agens. Voila ce qui &'
été fait en 1791, et ce qui se continue aujourd’hui: voila les racines de
P’association des anteurs dramatiques. ;

» Dans la méme année 41791, on s’est mis en rapport avec ce qu'on
était obligé d’appeler alors nos seigneurs du Théatre-Francais. On était
en débat avec la société qui le régissait, ét Beaumarchais était nommé
rapporteur d’une négociation entamée avec elle. On s’accorde & lui de-
mander Je septizme de la recette, déduction faite de 900 livres prélevées
pour les frais. Il y a des ¢hoses bien curieuses dans le rapport de Beau-
marchais, et c’est principalement que cette répartition avait été d’abord
organisée & 1'amiable et avait eu un commencement d’exécution.

» Depuis douze ans, dirigés par le méme esprit, vous voyez saas
chagrin, Messieurs, que tous les auteurs dramatiques ne s'étaient ja-
mais partagé jusqu*a 38,000 francs par an, dans ces fortes années, oil le
produit brat d'un million Jaissait aux comédiens francais 23, 26, 27,000
francs de part entidre. La médiocre somme gue vous vous partagiez
n’aurait rendu & chaque auteur alors que 4,650 livres en masse s'ils
avaient fait bourse commune. » :

» Voila guel était le résultat : ainsi, sur 4 million brut de recettes, le
Théatre-Francais donnait & chacun de ses sociétaires 27,000 francs par
année, et la masse des auteurs ne percevait que 58,000 francs, c'est-a-
dire qu’elle ne percavait pas le double de ce qu’avait un zcteur a lui
seuly et que les' 38,000 francs répartis entre tous les auteurs ne leur
donnait guére a chacun que 1630 livres. Voila quelle était la position.
Cette position était injuste, intolérable. Beaumarchais voulait qu'une
augmentation fit accordée aux auteurs.

» Voici maintenant quelle fut la délibération prise & I'assemblée des
auteurs dramatiques, au Louvre, le 12 aotit 179T% pe

« M. de Beaumarchais ayant fait le rapport du travail de MM. les au-
teurs nommés, qui, le 7de ce mois, ont chez lui discuté avec MM. Molé,
Desessarts, Dazaincourt et Fleury, les intéréts des auteurs et ceux des
comédiens ; ayant ensuite communiqué & 'assemblée un travail tres dé-
1aillé, trés clair et trés précis sur cet objet: la question diiment éclair-
cie et posée, pour savoir ce que les auteurs peuvent éguitablemént al-
louerde frais, tant ordinaires qu’extraordinaires, audit théitre; plusieurs
votans ont été de l'avis que, par des considérations particuliéres aux
comédiens francais, il pouvait leur étre accordé huit cents livres de
frais par jour. Mais la grande majorité a dit: Que d'aprés I'examen

exact des dépenses de ce spectacle, il ne devait étre accordé aux comé-

diens francais que 700 livres de frais par jour, et tous les auteurs sous-
signés se sont rangés a cet avis. ‘

« Ainsi donc était maintenue la perception; seulement on allouait 700
franes de frais & prélever au lieu de 900. Cette délibération était signée
par des hommes qu’on ne pouvaitaccuser d’avoir voulu violer laloi et
commettre des délits : parmi les signatures, en effet, je remarque celles
de Ducis, La Harpe, Marmontel, Sedaine, Chénier, Radet, Grétry, Dalay-
rac, Caron-Beaumarchais, ete, i

» Ainsi donc, Passociation des auteurs était une nécessité qui était
commandée par la force des choses, et rien au monde n’était plus juste.
Aucune idée de coalition n’y étaitentrée. Que voulaient les auteurs? Ils
vonlaient conserver le droit de régler leurs intéréts avec les administra-
tions théitrales. Cette association, cette fixation d’un état uniforme pour
tous les auteurs n’a pas pour objet de protéger les fous.

» Est-ce que vous croyez qu’un auteur en vogue a besoin d’avoir um .

tarif qui protége ses pieces contre les directeurs? On va humblement
chez lui, lui demander ses ouvrages; on est aussi humble avec lui
qu’orgueilleux avec les auires; on va chez lui supplier, on’ va chez lui
mendier un manuscrit. Enfin, en un mot, il n’y a pas de bassesses aux-
quelles ne se condamne un directeur pour obtenir une piéce de 'auteur
en vogue, Mais qu’un auteur dont le nom n’est pas encore connu se pré-
sente, le directeur se redresse de toutesa hauteur, il reprend tout son
orgueil, ‘oute sa dureté, toute la force de sa position; il a fait beau=
coup pour le premier, il ne fera rien pour le second. Jen citerai un
exemple : Il y a quelquesannées, le traité dont)’ai & vous entretenir n’é-
tait. pas encore régularisé; deux auteurs avaient donné 4 la Porte St-
Martin une piéce qui s’appelait la Pie voleuse. Savez-vous quelle était
la répartition faite entre eux deux des droits d’auteurs ? On donnait &
I'un 18 francs par représentation, et a I'autre, 4 francs 50 centimes.

» Lorsque les auteurs se sont réunis dans un méme et commun inté-
rét, ce n’était pas pour que le fort piit opprimer le faible : c'était pour

que le fort tendit au contraire la main au faible. Voila pourquoi un
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Oui. Le premier coup est parti, je ne sais comment, j’étais 4 la
porte. Quand le deuxidme coup est parli, j'étais dans la chambre,
Je suis resté auprés de madame jusqu'a I'arrivée du médecin.

D. Quand vous avez accompagné Dietz, saviez-vous quelle était
son intention ? — R. Non. ;

DIi Nb}avez-vous pas dit & la servante de Dietz que vous le saviez?
— R. Non.

D. Cependant cela résulte de la déposition de la servante, —
{d{évSI' J’?VE]S su cela, je I'aurais bien empéché ; c¢’était bien mon

olr .
ﬁé l;) président : Certes c'était votre devoir.
ewitte : i i g

R e Quelle était la conduite de Paccusé envers sa

Le témoin : Toujours bonne. C’élait un modéle de ménage

Me’pew{tte: L’accusé n’a-t-il pas dit plusieurs fg?s ﬁgMorren\
que s'il était certain que sa femme ne se filt jamais donnée a Li-
ben, il voudrait quitter, sa place et se retirer avee elle en pays
étranger, pour la soustraire aux poursuites de Liben ?

II{; iémoin : Oui, il me I’a dit.

. le président (A Paccusd). -vous i

a5 P Srdant ( ). Avez-vous quelques observations

Deuziime témoin, la fille Perborgstadt, Agée de 27 -
me de chambre, demearant 4 Osl.enge, et :;m a été peu?ll;::‘. ég?llx
mols au service de I'accusé, dépose en ces termes : Le samedi
vers 10 hem:es et demie, M. Morren est venu & la porte me de~
mauder ; il m’a fait signe que je devais venir et que je ne devais
pas parler.‘.ia Pai suivi. M. Dietz était contre la difigence; il m’a
demandé d’y entrer, qu'ilavait & me parler. Il m’a demandé qui
était en haut. Pai dit que c’était M, Liban. Il a demandé ce qu'on
faxsa‘lt‘. J'ai dit qu’on prenait le th3. Aords; il a demands s'il était
resté a diner. J'ai dit que non. Pendant 'absence de M. Dietz, et
pendant que Liben était 13, M. Dalsart est vena dire que]q’u‘es
mots; il est resté & peu prés un quart d'heure. Il est descenda,
M. Liben I'a reconduit, et a dit qu'il allait partir, et il est retour-
né auprés de madame. Le coavor est arrivé. Madame a demandé
si monsieur était arrivé; j'ai dit que non. Madame a dit Je ne
puis le croira; je suis siiea qu'il est arrivé,» Elle a demands au
chef de convoi et & d’autres employés du chemin de fer gl était
arrivé ; ils ont répondu que noa. Ellem'a dit : « Cest drole qu'il
ne sg}t pas g.!r_'giv(ié.):i Elle était toute saisie.

» J'al oublig¢ de dirs que j'avais appris 4 M. Diet '
avait engagd M. Libencz!z diner pOlltP ‘l]e Iendemain.zhg.u?)ig::ia?ég
pondu : « Il ne dinera pas; il va avoir son diner de suite. »

» M. Dietz est monté; quelques minutes apres, j'ai u la

: < s al enfen j

coup de pistolet. Aprés cela, j'ai entendu que n,llidame criacﬂl- ig
suis descendue de la diligence; quand je sais arrivée, jai va, :

Dietz tirer le second coup de pistolet sur Libe i étai o
: oup n, qui était
par-terre sur le premier pistolet, Aprés, M. Die,tzq a gr?:l s(:):]u:]:ni‘

fant et est deseendu; il a dit : « Nai-jie pas bj i i
| : en fait? y
pas répondu, Je lm ’al_ demandé a'ilj vgulait grezlctlre”q{;l;lr;
chose. Il a répondu que j'en avais plus besoin que lui. Il avait un
poignard sur lui enire le gilet et la chemige; je I'ai bien vu, car
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une coalition?s Mais, non : nous avons formé une société, nous avons le
troit de nous servir de nos agens a l'exclusion de tous autres. Ou notre
1ssociation ne vous convient pas, et alors restez en dehors, et ue vous
iervez pas de nos agens; ou elle wious_ convient, et alors nos agens seront
tes voLres si vous entrez dans I'association.

» Les choses sont demeurées en cet état jusqu’en 1829.En 1829, un nou-
veau traité a é1é formé ; c'est lui qui a servi de base au traitéde 1838,
Il ne s’agissait pas, dans ce traité, de ces cla_uses obseures et inapergue‘s
qui croissent dans 'ombre, et qui, un beau jour, manifestent leurs exi-
gences i la grande satisfaction de tous. » Il s'agissail_ d’'un traité
signé par 290 auteurs ; c'estle cas de dire que c’eiit alors 616 le secret
de la comédie.

» Ce n’est pas un acte inconnu, il 0’y a pas un seul directeur qui ne
I’sit parfaitement connu. Mais il y a quelque chose de plus : vous avez
cité lenom d’un auteur qui proteste; c'est la violence, selon lui,}qui I’a
forcé d’entrer dans l'association de 1838, Cet auteur, ¢’est M. Paul Du-
port : il-a fait hommage, pour son proces, & M. Poirson, d’une épitre dé-
dicatoire qui vous a €ié lue. Eh bien, M. Paul Duport a signé le traité.
Il y a deux cent cinguante-cing sigoatures au traité. M. Paul Duport n’a
pas signé le deux cent cinquante-cinquieéme ; il n’a pas signé apres coup,
par uné sorte d'adhésion forcée. 11 était daus les premiers signataires, il
a signé le ceuviéme. Il a signé ce trailé de 18383 il a signé les autres.
» Avjourd’hui, pourobtenir de M. Poirson ou plus d’avantages dans
ses conditions avee lui, ou la faveur de voir ses picces jouées plus sou-
vent, il éerit une lettre qui parle de violence qui lui a 6t fajte. Je ne
crains pas de le dire : de deux choses I'une, ou il y 2 une chose igno-
ble, houteuse, en venant attaquer ce qu'il a signé le premier, ou il y a
acte de Iacheté & venir, pour s'altirer des complaisances, douner une at-
testation contraire a la vérité.

» Quoi gu’il en soit, voila le traité qui intervient. Permettez-moi de
vous en remetire sous les yeux quelques dépositions. »

Me Dupin en donne une deuxiéme lecture, et continue :

« Vous voyez bien qu€iles auteurs ne s'associent pas pour pouvoir
dire désormais :*Nous imposerons aux directeurs de théatre telle ou telle
condition ; on n'a agi que pour délerminer désormais d’une maniére fixe
les droits de tous. Les auteurs et les directeurs ont discuté leurs droits
cowmuns et respectifs avec une entiere liberté, On a examiné si ¢'était le
septieme, le huitieme ou le neuvieme de la recette qui serait percu, si
ce seraient 700 ou 900 fr. qui sersient mis en dehors pour les trais gé-
néranx. Ge traité, fait de part et d’autre avec une entiere liberts, s'est
discnté comme les conventionsordinaires, et on a formé ensuite une as-
sociation pour suryeiller exécution du traits. :

» Mais la facullé de retirer une pitee du répertoire a été réservée anx
auleurs : mais ¢'était la un moyen indiqué par le bon sens. Vous ne
remplissez pas les conditions auxquelles vous vous éliez engagé, je me
retire. (’est tout simplement 1 la condition résolutoire de Particle 1184
da Code civil. Ainsi le droit de retirer une ou plusieurs picces du ré-
perioire appartient aux associés comme & ceux des duteurs qui sont en
dehors de la société. Il n’y a done rien qae de parfaitement licite dans ces
conditions de I’association. 1l y a aussi des evgagemens qui font plus,
qu'on me permeite de le dire en passant, pour la dignité des let-
tres, que toutes les paroles colorées de M. Poirson. _Amsx les auteurs se
sont imposé une retenue de 412 pour 100 afin de former une caisse de
secours et de prévoyance pour pourveir aux procés qui pourront surve-
nir surtout avee les directions théatrales, et vous pourrez voir tout i
I'heure que M. Poirson n'a pas manqué de nous donner quelque occu-
pation & cet égard. ¢

» Ainsi, les auteurs ont pourvu i une caisse de secours qui n’a pas
jusqu'ici distribué moins de 63,000 francs.
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MM, Guyot et Jules Michel une indemnité de 3,000 fr. dont ceuX<j tien- |
dront compte & MM.Jes auteurs. »

» Mais, e le demande : que deviennentdonc ici tous ces grands re-
proches'de coalition? La coalition, c'est lorsque plusieurs individus se
coalisent contre une entreprise quelcongne et viennent lui dire : «Si
Vous ne faites pas telle chose a telle condition, vous ne travaillerez pas
pour moi,. et je vous empécherai de travailler pour aucun antre. Je dis
qu'il y a ici convention, et non coalition,Cen’est pastout, et je suis obligé
de le dire i regret: les auteurs affirment avoira reprocher a M. Poirson
un grand nombre d’actes d'inexécution de ces traités, ;

»Ainsi, M. Poirson s'était engagé a donner une représentation pour la
caisse de secours, représentation destiode aux veuves et aux enfans da
gens de lettres. M. Poirson, qui vous faisait tout-a-I’heure plaider qu’il
agissait dans l'intérét des gens de lettres, ne voulait pas donner cette Te-
présentation. Or, un jugement du 29 mars 1838 le condamna, Déja,
dans ses défenses, M. Poirson avait commencé & jeter les semences de
sort procés actuel en coalition; mais ces moyens furent rejetds
par les considérants que voiei : : : L

» Attendu que les directeurs opposent aujourd’hui une fin de non-re-
cevoir, prétextant le défaut de qualité des demandeurs;

» Considérant que I'association des auteurs dramatiques, formée de-
puis longtemps, est constituée par acte authentique, passé devant Me
Thomas, notaire, n'a rien d’illicite;

» Que les directeurs 'ont reconnue en traitant avec elle, et depnis
par les offres qu’ils Iui ont significes;

» Quec’esta tort qu’aujourd'hui ils prétendraient se soustraire & leur
engagement;

» Attendu que les conventions librement consenties doiventdtre exé-
cutées de bonne foi....., etc. »

» Il y 2 mieux : un autre jugement a été obtenu contre M. Poirson, et
celuici est assez curieux, car il est obtenu par plusieurs auteurs qu’ilne
voulait pas payer. Parmi ‘ces autears se trouve ce M. Paul Daport, au-
jourd’hui son acolyte, et alors son adversaire; et je vois que M. Poir-
son est condamné & lui payer une somme de 939 fr. 16 . De telle sorte
qu’il est prouvé per la que M. Poirson avait manqué & ses engagemens,
et quil cherchait & déchirer lés actés qu'il avait rédigés de sa propre
mam. A ce sujet il se décida & faire une transaction, et voici dans quels
termes on explique comment fes choses se sont passées :

« Deux procés existent entre MM. Poirson et Cerfbeer et MM. les au-
teurs dramatiques ; I'un introduit 2 la requéte de MM. les membres de la
eommission, au nom de la sociélé, pour obtenir Pexdention de Varticle
24 du traité du 11 mai 1832, relatif aux représentations dues & Ja caisse
de secours des acteurs, sur lequel est intervenu un jugement au Tribu-
nal de commerce, le 20 mars 1858, dont MM. Poirson et Cerfbeer ont in-

terjeté appel ; l'autre introduit & la requéte de MM. Leuven. Vander-
burg, Théaulon, P. Duport, Laurencin, Secribe, Mélesville , Souvestre,
Meyer,' Albitte, Desnoyer et de Biéville, pour obtenir , pour les moig de
février et mars derniers, le paiement des droits et la réception de billets.
conformément aux articles 17 et 18 du traité du 41 mars 1832: »

> Art. 1er, MM. Poirson et Cerfheer reconnaissent 'existence de la so-
ciété des auteurs constitude par les actes de constitution en date du 7
mars 1829 et du 18 novembre 1857 et jours suivans, et les droits qu’a
la commission de contracier et de plaider au nom de ladite sociéts et des
membres qui la composent ; ils reconnaissent également la légalité du
traite du 11 mars 1852, et son application & tous les membres actuels
ou futurs de ladite société des auteurs. :

» Art. 2. MM. Poirson et Cerfbeér se désistent de Pappel par eux in-
terjeté d'un jugement du 29 mars derniers, et déclarent acquiescer aux

» Remarquez qu’il ne s’agit pas ici d’une coalition du fort contre le
faible, du riche contre le pauvre : ce sont au contraire les droits du
faible, du pauvre qui sont défendus et protégés avec le plus de soin. Ges
conventlons, vous le savez du reste, sont signées par M. Delestre-Poirson
lui-meme. De plus, M. Delestre Poirson, qui se rappelait trés bien qu'il
avait été homme de lettres avant d'étre entrepreneur de théatres, avant
d’étre 4 la téte du Gymnase-Dramatique, et qui, dans cette position mix-
te, était un peu comme l’oiseau de la fable, disanta ceux-ci : Je suis oj-
seau, voyez mes ailes ; & ceux-la: Je suis souris, vivent les rats! M.
Poirson, dis-je, a signé ce traité, et n'y a pas vu la coalition.

» Toutefois, je n'invoque pas ici sa siguature pour en faire une misé-
rable fin. de non-recevoir, et malgré tous ces airs dédaigneux qui ne
conviennent 4 personne, je crois avoir, au fond, d’assez bonnes raisons
pour démontrer que M. Poirson n’a porté jusqu’ici gu’une misérable de-
mande qui ne doit pas souffrir los regards de la justice.

» Eu juin 1838, le traité est renoavelé, et nous voyons :

» Article 1¢z. La société existant entre les auteurs et compositeurs dra-
matigques depuis le  mars 1829 continuera & subsister avec les disposi-
tions ci-apres. »

« Voila les bases de l'association, et nous retrouvons dans Vacte la fa-
culté de retirer du réperiolre et d’enlever & un théitre les piéces des
associés lorsque ce théatre viendrait 3 ne pas remplir les conditions
auxquelles il a librement consenti.

» Clest ainsi que s'est formé Pacte de 1838. Des adhésions ont été
données i cet acte en toute liberté, et lorsqu’on parle de contrainte, on
8,tort. Cest ce qu'il y a au monde de plus honorable. Que M. Ancelot,
aujourd’hui directeur lui-méme, vienne en aide & M. Poirson, qu’il le
fasse avec une certaine timidité , cela ne m'étonne pas. Mais M. Ancelot
était, comme M. Poirson, signataire de l'acte de 1855 il était, comme M.
Poirson, signataire de I'acte de 1829 ; de telle sorte que ceux-la mémes
qui le combattent aujourd’hni sont ceux qui lont signé, qui, & cette
€poque, étaient bien loin, par conséquent, d’y voir un délit de contre-
fagon, une espéce de monstruosité, i

» Ai-je besoin, quand je parle de la lettre de M. Paul Duport, de I'ac-
tion de M. Poirson, de la protestation timide de M, Ancelot, de vous par-
ler de I’étrange certificat qui a 616 produit et qui est émané des irec-
taurs de théatre? Que voulez-vous que j'en dise? Ce sont des personnes
dans la méme situation que M. Poirson, Je ne puis leur dire qu’une
chose; et, en empruntant un passage d’une des pitces du prince de Ja
comédie, dire a chacun d’eux: Fous dles orfevre, M. Josse; il ést évi-
dent que vous fournissez des armes dans votre, propre cause.

:» J'ai & vous parler maintenant des traités intervenus avec M. Poirson
lni-méme. En 1820, M. Poirson avait éié placé & la téte d’un théatre qui
- établissait une rivalité avec le théatre du Vaudeville, sur la position
duquel M. Poirson fonde encore une partie de sa spéculation actuelle,
puisque l'un des chefs de ses ‘conclusions en dommages-intéréts porte
sur e qu’il n’a pas pu profiter de la léthargie momentanée du Vaude-
ville. M. Poirson, en 1820, avait fait un acte qui avait réglé les rétri-
butions dues aux auteurs, En voici le préambule :

» MM. Delestre-Poirson et Cerfbeer, directeur et administrateur du
Gymnase-Dramatique, voulant, autant que les charges extraordinaires
d’une entreprise entiérement nouvelle le lenr permettent, interesser

M. les auteurs dramatiques au succes de leur établissement, ent con-
sacré leurs droits et arrété les rétributions qui seraient accordées i
leurs ouvrages, de la maniére suivante :

» Ils se sont attachés.a rendre leurs conditions plus favorables
quecelles d'aucun des théafres secondaires existans, et ils consentent
que, par Pinobservation du réglement ci-aprés de lear part, les auteurs
Solent autorisés & retirer leurs ouvrages. »

» De telle sorte que clest M, Poirson, parlant, Ini, comme directenr
d’une entreprise nouvelle, qui dit aux auteurs : « Venez & moi (ce n'est
pas la hien certainement les trainer & Ja remorque). Je me suis attaché
a rendre mes conditions plus favorables que celles d’aucun théatre se-
condaire, et je vous autorise, si je manque aux ¢onditions que je m’im-
Pose, & relirer vos ouvrages. Ainsi, ce qui vous révoltait, c’est justement
ce.quia éié offert par M, Poirson lui-méme. C'est lui- qui a mis dans son
acte cette clause pénale pésolutoire qui n’est que la répétition de P’art,
1184 du Code civil,

~» Ce traité a subi encore d’autres modifications, et dans un deuxiéme
acte, de mai 1832, je lis,art. 12
» Art. 12, Eo cas de contravention dela part des directeurs i l'article
précédent, MM. Guyot et Jules Michel pourront, & la requéle d'un seul
des auteurs dont, ils ont la procuration » faire retiver du répertoire du
Gymnase toutes les pitces qui jusque la auraient été jouées , et méme
celles qui seraient recues, si mieux waiment les directeurs payer a

jugemens des 18 avril et 41 juillet derniers. lesquels seront exécutéds
selon leur forme et teneur, saufce qui sera dit i~ prés.s

» Ainsi, lorsqu'il y a un jugement qui rejette Pexception de'M. Poir-
son, qui déclare que la sociélé est légalement formée, il intervient une
transaction sur le procts, et MM. Poirson et Gerfbeep reconnaissent
I'existence de la soc1été des auteurs; ils reconnaissent I'autorité du ju-
gement ; de sorte que nous avons ici deux fois contre M. Poirson I’auto-
ritéde la chose jngée...

M. le président : Un mot seulement du droit,

Me Dupin : Sur le droit, que disent les adversaires? Ils disent que la
convention étant sans cause, doit étreannulée, en vertu de art, 1131 du
Code civil. JI'avoue qu'ici jen’ai pas compris.

» Comment ! nwe convention sans causel Mais vous Pavez dit vous-
méme : lasociété est instituée pour veiller & la défense commune, pour
assurer I'exécution des traités.

» (est sans doute Ia une cause, et une cause bien légitime, mais ce
n’est pas seulement pour cela qu’elle’'a 6té instituée : elle 1'a été pour
créer une caisse de secofirs, pour rendre des services & tel ou tel homme
de lettres, ou & sa famille dans le besoin. Voili une- autre cause non
moins légitime et non moins sacrée. et qui rentre tout entiere, je pense,
dans les dispositions de I'article 1131. '

« Mais, ajoute-t on, d'aprés les dispositions de Iarticle 1155, les con-
ventions qui sont contraires aux lois, & 'ordre public, sent nulles et ne
peuvent étre maintenues.

» Nous sommes d’accord sur le principe; mais voyons-en P'application.
Voici comment M. Poirson Pentend. Il dit: comme homme de lettres
voici ce que je fais plaider; il y a deux choses dans la vie de 'homme de
lettres. Il ya pour lui une noble rétribution ; cest la gloire ; n’en par-
lons pas. Il y a ensuite nne partie mercantile, un prix stipulé ; c’sst la
une marchandise, et quand un auteur m’apports un manuscrit, je dis :
voili un marchand qui vient & moi, un ballot de marchandise sous le
bras. Voili la théorie de M. Poirson. '

» Quoi qu'en ait dit Padversaire, je ne puis accepter cette théorie ;
je la nie, et je la nie avec antorité des arrats. Oui, sans doute, on ne
peut contester qu'un homme de lettres, qui consume sa vie dans des
travaux littéraires, qui concourt i la gloire et & I'illustration du pays,
ne doive y attacher une noble et honorable rétribution. Mais I'homme
de lettres qui regoit une rétribution pour ses travaux, ne regoit pas plus
le salaire d’une marchandise, que vous ne recevez le salaire de vos pa-
roles en venant défendre ses droits. Vous recevrez les honoraires de
vos soins. C'est ainsi que la loi. que les arréts de la justice appe'-
lent ceite légitimesrétribution. Il n’y a pas plus la de salaire qu*1
n’y en a pour le fonctionnaire public, pour le megistrat qui rend
la justice. Il y a la une noble et honorable rétribution pour les gens
de lettres; et ne la faites pas descendre jusqu’au salaire d’un ouvrier,
Jusqu’au prix d’npe marchandise qu’on vous livre el que vous payez,
Ainsi, il n’y a pas 12 une'vagne théorie, il Yy @ une vérité consacrée par
des arréts nombreux. En voici un entre autres :

» L’arrdtest du 23 décembre 1840, Il sagissait du Dictionnaire des
hypothéques. Le Tribunal de commerce avait décidé que Pauteur du
Dictionnaire des hypothéques devait étre considéré comme commercant,

» Mais la Cour, considérantque la vente par un auteur de son ouvra.
g2 ne constitue pas un acte de commerce; que, dans 'espbce, son asso-
ciationavec un imprimeur pour la publicatiou et la vente dudit ouvrage
ne chauge rien & la nature de son obligation, infirme, etc. »

» Et arrétiste annote :

> La publication d’une ceuvre littéraire par l'auteur lui-méme n’est
pas unacte de commerce, encore qn’il se soit associé & une awtre pep-
Sonng-pour cet objet; dés lors Pauteur n’est pas justiciable du Tribunal

de commerce & raison des obligations qu’il a contractées pour cetie pu-
blication. »

M. le président : La parole esta M. I'avocat du Roi.

M. Vavocat du Roi: Nous croyens devoir nous en remettre i la
prudence du Tribunal. '

. Le Tribunal délibére
M. le président prononce
« Lé Tribunal :

» Attendu que I'association qui est faite dans le but de protéger en
commun des intéréts 1égiti est licite;

> Attendu que l'association dont s'agit, soit qu'on 'examine dans la
cause, dans son but ou dans ses dispositions spéciales, n'offre aveun des
caractéres de la coalition, el}: n’est qu'une assurance mutuelle entre les si-

sans que ses membres quittent leurs places, et
le jugement suivant :

nafaires pour l'exécution ités consents ave %
eurs et la perception des ‘auteur ; d'ou il suit qu'elle n’est pas
contraire aux lois et a ’ordre public; | ’
» Déclare Delestre-Poirson et Cerfbeer non-recevable en Jeur demande,

hes en déboute, et les condamne ayx dépens,»
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JUSTICE CRIMINELLE

COUR DE CASSATION (chambre criminelle )e
(Présidence de M. le comte de Bastard.)
Audience du 30 décembra.

CONSEIL DE GUERRE. —— POURVOI EN BEVISIOH.

L’article 445 du Code d'insiruction criminells qui autorise les 4,

des en révision, lorsqu’il est inlervenu contre denx individus
crime,deux arréls inconciliables, e desquels résulle g pre’u’:;aw‘
Vinnocence de I'un des condamnés, recoit son application qy ca: de
ils'agil de condamnations prononcées par des Conseils de gu %
pour délils militaires. AL

Nous avons rapports, dans la Gazetle des Tribunaux du 20 oc
1842, les débats d’une affaire dont rien jusqu’ici n'a pu expliquer . |
mystérieuses circonstances. \ es

Oa se rappelle qu'un jugement du conseil de guerre de Lyon rend
en 1841; avait condamné & la peine de cing ans de travanx E’uhli 1
comme déserteur du 12¢ régiment de ligne, et sur Ja dénonciation tdz,
conseil d’administration de cs régiment, un individy qui prétendaig 8
ter le nom de Didier ; et que cet individa, bien loin de contredire l:?r’
cusation dirigée contre lui, alla lui-méme an devant de la condamna:
tion. ‘ :

Cependant, au mois de novembre 1841, lorsque le 12 régiment dg
ligne allaitquitter la garnison de Lyon, la gendarmerie de Saint—Eﬁa:
ne arréta un individu que sen signalement indiquait, avec ung oe.--
taine apparence de certitude, comme étant le déserteur dénoncé pap [-
conseil d'administration. Traduit devant le Conseil de guerre de Par; e
cet individu, qui fut reconnu pour le véritable fean-Piarre Didier f:'t
condamné a trois ans de travaux publics. ‘ 2

Ainsi deux condamnations, toutes deux régulieres, subsistent ur y
méme fait et contre deux individus, dont 'un est évidemment inn:
cent.

Dans ces circonstances, M. le garde des-sceaux a cru devoir dongep
Pordre & M. le procurear-géoéral prés 1a Cour de cassation de dénoncer
a la Cour les jugemens de 1841 et de 1842, dans les termes de l'art, 443
du Code d’instruction criminelle, ainsi concu : :
~ « Lorsqu’an accusé aura été condamné pour crime, et qu'un autre
accusé aura été condamné par Un gutre arrét comme auteur du méme
erime, si les deux arréts ne peuvent se coucilier ot sont la preuva da
'innocence de I'an ou de 'aatre condamné, Pexécation des deux arrdis
sera suspendue quand méme la demande en cassation de I'un on ga
I'autre arrdt aurait 616 rejetée. Le ministre de la justice, soit d’offize
soit sur la réclamation des condamnés ou de 'un d’eux, ou du procureyy.
général, chargera le procureur-général prés la Cour de cassation da
dénoncer les deux arréts a ladite Conr.

» Ladite Cour, aprés avoir vérifié.que les deux condamnations pe
peuvent se concilier,cassera les deux arrdts. ét renverra les accusés pour
étre procédé sur les actes d’accusation subsistans devant une Cour autre
que celles qui auront rendu les denx arréis. »

L’aifaire se présentaitaujourd'hui devant la Cour de cassation,

« It est clair, dit M. le procareur-général, que les deux iugemens
étant basés sur un seul et meme délit de désertion, successivement at.
tribué & deux individus différens, I'un de ces deux jugemens est néces-
sairement le résultat d’une erreur, et ne doit pas conserver son effat
I’égard de lindividu qui, 4 tort, a été condamné,

Tout porte & croire que ¢’est 'individu jugé a Lyon le 13 juillet 1841;
qui est 1nnocent du délit de désertion, 'base des deux condﬁmdatidns, et
M. le ministre aurait pu provoquer la remise de la peine gae le con-
damné subit; mais s'il est 1unocent ce n'est point grace, c'est justice qu’il
doit obtenir par la seule voie qu’on puisse employer, celle’ de la révi-
sion. ; y

» Mais cette voie est-elle réellement ouverte dans I'affaire dont il g's-
git? C'est la question que se pose M. le ministre de la justice  dansga
lettre jointe au dossier. ° -

» Or, la solution de cette question ne parait pas deuteuse, :

» Ou peut objecter que les art. 443 et suivans du Code d’instruction
crimivelle ne parlent que des juridictions ordinaires, et ne sauraient
s'appliquer aux affaires soumises & lajuridiction spéciale des conseils de
guerre : mais celte objection tombe devant cette considération, que la
révision du proces criminel est fondée sur un principe général de justice
qui doit s’étendre & toutes les juridictions. ‘

sL'art. 443, peut-on dire encore, ne parle que des condamnations pro-
noneées pour crime. Or, ici il ’agit de condamnations prononcées pour
délits & cela il est facile de répondre que si la loi a jugé a propos et
avec raison, de restreindre les cas oit le recours en révision serait pos-
sible, ainsi que cela résulte des articles 445 et suivans, si elle veut et
exige que l’on se trouve dans une des conditions prévues par cet articls,
c'est entrer daps Pesprit de cette loi que de ne pes s’arréter aux termes
dont elle s’est servie, et que d’ailleurs ces termes doivent dtre plustot
considérés comme démonstratifs que comme limitatifs ; autrement un
condamné correctionnel dont V'innocence serait manifeste n’aurait au-
cnin moyen de le faire proclamer, et se trouverait dans une position
plusdéfavorable quecelui auquel un crime aurait été imputé. Au surplus
cette interpréiatirn a déja été adoptée par la Cour de cassation dans un
arrétdu 20 janvier 1851.»

Par tes considérations, M. le procureur-général a conclu & la cassa-
tion des deux jugemens dénoncés, \

La Cour, apres une longue délibération, a rendu, conformément
ces conclusions, I’arrét suivant au rapport de M. Romiguiéres :

« Vu P'article 443 da Code d’instruction criminelle ;

» Attendu que le jugement du 15 juillet 1841, rendu par le 2¢ Con-
seil de guerre permanent de la 7¢ division militaire, et qui condamne
Didier (Jean-Pierre), pour fait de désertion, & cing ans de travaux pu-
blics, est inconciliable avec le jugement rendu le 18 octobre suivant
par le 2¢ Conseil de guerre permanent de la 1t division militaire, le-
quel condamne aussi & trois ans de la méme peine, pour le méme- fait,
un autre individu sous les mémes noms de Didier (Jean-Pierre);

» Que de ces deux déeisions résulte la preuve de innocence de I'un
des condamnés; que dés lors il devientindispensable de prononcer I'an=
nulation de ces deux jugemens, et de renvoyer les deux condamnés de-
vant un autre conseil de guerre, qui statuera sur les deux plaintes et les
deux ordres d’information; -

» Par ces motifs, la Cour casse les décisions dont il sagit, et renvois
devant Je 1*= Conseil de guerre permanent de la 4 division militaire;
séant & Paris...,, » y

Audience du 29 décembre.

MINISTRE DU CULTE., — MARIAGE RELIGIEUX. — MARIAGE' CIVIL,— INHUMA=
TION. — CAS D’ABUS.

1Ly a cas d'abus, aux termes de la loi du 18 germinal an X, dans lé
fail par un prétre d’avoir procédé au mariage religieux sans justi-
fication préalable du mariage civil; il en est de méme de Pinhuma-
tion faile sans aulorisation de Pofficier de Vélat civil. Le fait doi}
en conséquence élre déféré au Conseil d'Etal.

M. Serda, prétre, avait été traduit devant le Tribunal qorrech.ol}nal
de Perpignan comme prévenu d’avoir procédé ila célébration rehgie'ﬂ'. ?
se de plusieurs ‘mariages sans publication du mariage civil, et ¢ f}‘ -
voir fait inhumer des corps sans autorisation de Dofficier de I"état civile

Le Tribunal de Perpignan, et, sur I'appel, le Tribunal de Larcassoél'
ne, déclarérent que ces faits constituaient des cas d’abus, aux termes de L
la loi du 18 germinal an X, et se déclarérent incompétens. i
Sur le pourvoi en cassation du procureur du Roide Carcassonne, est |
intervenu l'arrét suivant : i : M
» Oui le rapport de M. de Ricard, conseiller, et les conclusions de M.
Quesnault, avocat-géneral ; ] . o ¥
» Attenda que les faits qui ont motivé la poursuite étajent relatils,

I’exercice du ministére ecclésiasiique du prévenu ;que dés-lors la contra- .
vention aux dispositions des articles 199 et 358 du Code pénal rentrait
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{ans Jes cas prévus par les art. 6,7 et 8 combinés de la loi du 18 ger-
ninal an X ; d’ou il suit qu’en le jugeant ainsi, le jugement attaqué, ré-
qalier en la forme, sest conformé & ces articles, et n'a d’ailleurs violé au-
cune loi; .

W,n Par c,:es motifs, la Cour rejette le pourvoi, »

e

COUR D’ASSISES DE LA GIRONDE.
( Présidence de M. Gauvry. )
Audiences des 21, 22, 23, 24 et 26 décembre,

Yoici le compte-rendu de cette grave affalre dont I'abondance des
matiéres nous a seulement permis, hier, de faire connaitre le résultat »
Le dimanche, 20 mars dernier, jour des Rameaux, une heure environ
gorés le lever du soleil, Ia fe;nme Barraud se présenta chez le nommé
pierre Raymond, dans la maison duquel se trouvait en ce moment nn
sieur Camiv. La femme Barraud paraissait fort troublée et pouvait a
ine parler. Elle dita ces deax hommo_as que, pendant qu'elle était oc-
capée aux soins de son ménage, elle avait to«dt-a-coup entendu un grand
prait #.son moulin ; que, s’y étant rendue, elle avaitvu da blé et Ia fa-
rine répandus en grande quantité sur l'escalieret dans le rez-de chaus-
séa, puis des gouttes de sang qui découlaient de Pauche, ou tuyau par
lequel descend la farine. Effrayée, elle s'était empressée d'arréter les
ailes du moulin ; mais elle n’avait pas osé monter, «car, disait-elle, elle
avait pensé gu’il érait arrivé malheur 4 son heau-frére Lescourt, qui fai-
sait tourner le moulin. Elle craignait qu'il n’eit été tué par les meules.
- Effrayés & lear tour, Raymond et Camin coururent aussitdt vers le
moulin. La femme Barraud les suivit, et s'arréta au bas de l'escalier
panda'.nt qu'ils le montérent.  Arrivés auprés des meules, leurs yeux
furent frappés tout d’abord de 1’aspect d’un grand désordre. Les com-
imens en bois qui entourent les meules étaient brisés ou défaits.
Autour de l'arbre du moulin on voyait un sac qui en faisait deux ou
trois fois le tour. La partie mobile du couvercle des meules était sou-
levée, Sous ce convercleil y avait un cadavre : ¢'était celui de Lescourt,
beau~fréve de Pierre Barrdud., Le malheureux Lescourt était étendu
sur la meule, & plat ventre, et de toute: sa longueur.

L’un des témoins se hita d’aller avertir le maire d’Hourtin, qui 4 son
tour, donna avis de. cet événement au juge de paix. Ce magistrat, s’é-
tant aussitot rendu sur les lieux, fit dégager le cadavre. Lescourt avait
au front une forte contusion; la face était noire et meurtrie; la veste et
le pantalon dont il était vétu étaient déchiréssar le dos.

. Interrogés immédiatement, les époux Barraud déclarérent que le ma-
iny & son lever, Lescourt s’était chargs de faire tourner le moulin pen-
zult que Barraud irait porter de la farine ches ses pratiques. Is igno-
raient ce qui avait pu se passer; mdis, au bruit que la femme Barraud

. ayait entendu, ils supposaient que Lescourt, en versant le grain dans le

moulin, serait tombé sur les meules, et aurait été tué par la rotation.
M. le juge de paix, n’ayant auchn motif de soupgonner un crime, ac-
cdpta ces déclarations, et rédigea un procés-verbal de mort accidentelle.,
Ce procés-verbal fut envoyé au parguet de M. le procureur du HRoi;
mais ce magistrat se rappela que déja, en 1839, Barraud avait été pour-
suivi pour tentative de meurtre sur son beau-frére Lescourt. Cet événe-
ment, d’ailleurs, présentait des circonstances tellement extraordinaires

qu'il devait nécessairement provoquer les investigafions de lajustice.
Le 2% mars, le magistrat instractear se transporta sur les lieux, Un
men attentif du moulin de Barraud lui donna la conviction qu’au-
cin accident de la nature de celui qu'on supposait n’avait pu_arrj-
er. Le plancher qui recouvrait les meules et I'ouverture qu'on y re-
marquait étaient disposés de telle maniére qu’on ne pouvait comprén-
dre qu’un homme eiit pu tomber'dans le moulin 5 et si, par impossible,
il était arrivé qu'il y fiut tombé, son corps et éié immédiatement en-
rainé et broyé par les meules ; cependant, le cadavre de Lescourt, sauf

les contnsions dontil a été parlé, avait été retrouvé complétement intact.

devenait donc certain que Lescourt n'avait pu étre victime d’un acci-
dent; son cadavre avait été placé sur la meule dans ’objet d’y faire

| Croire ; mais un meurtre avait 6té évidemment commis, Barraud fut mis

@1 élat d’arrestation.

On procéda ensuite, en sa présence, & 'exhumation et & 1'autopsie du
cadavre de Lescourt. Le docteur Simiot, chargé de cette derniéra opéra-
tion, aprés avoir fait remarquer que, d’aprés sa conformation, Lescourt
devait &tre doud d'une forte constitution, constata seulement une contu-
sion & la téte, une ouverture dans I'angle de 'ceil droit, etquelques au-
tres blessures plus légéres. Mais, d'aprés lui, aucune de ces lésions ex-
trieures n'était assez grave pour occasionnerla mort. Létat du cerveau
et des poumons, fortement injectés de sang, le convainquirent que la
mort avait été le résultat d'une asphyxie. Il crut remarquer, en outre,
quelques traces d’inflammation dans I'estomac et les intestins.

Pendant que se faisait 1’autopsie, une lettre fut apportée a Barraud
r}r le facteur rural : elle fat saisie par le magistrat instructeur. Cette
eltre était d’un nommé Jean Peyruse, meunier dans la commune de
Queyrac ; elle commencait par ces mots : « Je vous adresse la présente
avecune grande tristesse, jesuis assigné. » Un pea plus loin I'auteur de
lalettre invitait Barraud A se rendre chez lui « pour parler ensemble »;
et puis, il enjoignait 4 Barraud de lni porter les .90 francs qui lui
étaient dus par billet & ordre, ajoutant que, si Barraud manquait de le
Payer, «il dirait toule la vérité.—Je dirai, continuait-il, que tu m’as dit
* quela premiére fois que Lescourt viendrait chez toi, tu le ferais sofl-
* e, ot que, quand il serait sodl, tu le. tuerais;et je dirai aussi que
> tu m’as éerit un petit billet dans lequel tu me mandes de me rendre
> chez toi & dix heures du soir. » Venaient ensuite de nouvelles recom-
mandations d’apporter la somme due, et la lettrs se terminait par la
menace réitérée de dire « toute la vérité » en cas de non-paiement,

Cette lattre, jointe & Pimpossibilité d’'une mort accidentelle, ne per-
m:tait guére de douter que Barraud ne fit Pauteur de la mort de

scourt; mais elle contenait en méme temps contre Peyruse de gra-
ves indij
fommenca contre ces deux individus.

455 Soupcons d’empoisonnement qu’avait déja fait naitre la remarque

~-aemment rapportéa du docteur Simio, sur état des organes abdo-
Mingux, ne tardarent pas & prendre plus de consistance par la découverte

- e correspondance secrite entre les accusés. Il étaient paryenus i
8 faire passer des lettres par une dalle qui traverse le mur mitoyen de

8UX cours de 1g prison daus lesquelles on les avait séparément renfer-
més, Cag lettres, surprises par le_concierge, révélérent que Barraud
:‘l:,'t chez lui de 'arsenic dans une armoire. Il exprimait a Peyruse la
Al due 1a fustice nleit déig tronys ceh Arspnig. e I} faut hinnpres-
Juill, — V. Elections municipales. ; x

Adultire, | e mari, en celte maliére, “est-il obligé de se porler parlie
eiile? Dang co cas, est-ce 2 son témoignage écrit, ou a celuide | audience
Wilant o'arrdter? Une réconciliation couvre-t-elle tous-les faits anté-
U2 Quid sile mari a favorisé ce délit? Ces exceptions sont-clles op-
Posables 2y ministace public? 3 mars. -~ Lorsque, sur une demande en
naration g, corps, la femme a été cnndamnée_ pour ar}ullére, le mi-
Mstére public peat—il poursuivre le complice? 2 mai, 1¢r aott.—La femme
MUe le marj 5 entretenue dans le domicile conjugal peut-elle étre pour-
;ulvle. fomme complice ? a0 fév., 10 avril. — Quid de la A e
AVOrise Padultere ? 25 fdv, — Aunna, jeune ouvriere, 3 juin. — Allé, et la
e diyy tailleur, yer oct. — Bel (femme) et Gour, 25 fév. — Bonin
C'fmme) et Herculé, 12 oct. — Boucher (femme) et Lefort, 1er avril. —
2 nelle (femme) et Périault, 30 aofit. — Chauvelot (femme) et Hourdel,
reay . Chilly (femme) et Dépée, rer aoiit.— Cieutat (femme) et Four-
{f-er;:‘ 17 aonl, — Cougcml (femme) et B:’.rnnr(!m, |=r'm:u._—- Crochet

ne) et Vanchop, st juin.—D..., rue des Juifs, 20 fév.— D... (femme)
stende, 5aoit. — Dall... (femme), 1o [év. — Daloz (femme) et

Wier, 15 22 janv., 5, 6 juin. — Falaise (femme), 26 oct, — Fargis

ces de compliciié. Payruse fut donc arrété, et une information
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mourut le lendemain. Déja, quelques jours aupdravafit, Barraud avait
une.premiére fois tenté de Uempoisonner en jetant de l'arsenic dans
des pruneaux, mais la quantité n’avait pas été suffisante, £

Puis, s'abandonnant au désespoir, Barraud dit i Peyruse : « B peax révéler
tous ces fails a la justice; on a bien fait de me prendre ; je suis un malheureux,
J'ai mérité la mort. » Il demanda ensuite un canif pour se tuer; et comme Pey-
ruse cherchait 4 le détourner de cette pensée, il lui proposa de l'aider & siévader,
disant qu'il irait demander un asile 4 son ami Gauthier, et qu'avec l'aide de celui-
ci, il enleverait pendant la nuit, du cimettére de Hourtin, le cadavre de Laborde,
et le transporterait dans les |ois. Il ajouta qu'il avait un frére nouvellement re-
venu du service militaire, qui lui réclamait ses droits dans les successions s:[te"
ternelle et maternelle; que, dans l'impossibilité de satisfaire a cette réclamdtion,
il se serait débarrassé de ce dernier comme il Sétait débarrassé de son beau-p €€,
s'il n'avait pas é1é arrété. Y

Peu apres son arrivee a Lesparre, et le 1o juin, Peyruse demandaa étre conduit
devant M. le juge d'instruction, et lui fit le récit de toutes les confidences qu'i
avalt recues de Barraud,

Le nommé Lachapelle, en présence duquel ces aveux avaient été faits, mais al
qui Barraud avait expressément demandé de garder le secret, a prétendu que les
deux accusés ayant parlé a voix hasse, il n'a pu que tres mal entendre ce qu'ils di-
saient. Toutefois, malgré ses réticences, ila fait quelques réponses qui viennent a
I'appui des révélations de Peyruse.

Interpellé 4 son tour, Barraud, aprés avoir nié pendant quelques instans, finit
enfin par avouer la vérité des déclarations de Peyruse, mais seulement quant a
Pempoisonnement de son beau-pére. Il repoussa avec énergie les autres avenx qu'on
lui prétait, ainsi que les projets d’évasion et d’enlévement du eadavre de Laborde.
Il déclara, en outre, que Peyruse lui avait fourni arsenic dont il s'était servi
pour l'empoisonnement.

Dans la nuit qui suivit cet aveu, Barraud tenta de se suicider dans son cachot
en s'ouvrant une veine du bras, au moyen d’une épingle qui attachait sa chemise ;
mais la blessure fut trop légére pour mettre sa vie en danger.

La justice découvrait ainsi avec horreur que ce méme homme qu’elle poursui-
vait déji pour assassinat de son heau-[rére, et contre lequel s’élevaient des charges
si graves, avait, un an plus tot, empoisonng son beau-pere.

Malgré la certitude qui résultait des aveux de Barraud, la justice dut faire des
recherches pour arriver  d’autres preuves de cet empoisonnement. La femme So-
libet, qui avait donné des soins i Laborde pendant sa derniére maladie, fut enten-
due; elle raconta (ce qu'on savain déja par les révélations de Peyruse) qu'un jour,
a son retour de Lesparre, ol il était allé pour chercher des remédes, Barraud se
retira dans sa chambre et prépara une tisane qu'il vint apporter a Laborde ; il
était alors onze heures et demie ou minuit. Aussitot apres avoir bu , Laborde fut
pris de convulsions; il se tordait dans son lit et faisait des efforts pour vomir, I1
repélail sans cesse que celte tisane Iavait tué; qu'il n'en voulait plus.

Le lendemain, ai lever du soleil, les convulsions devinrent si violentes s que,
ne pouvant plus contenir le malade, la femme Solibet alla chercher Barraud pour
qu'll vint Paider. 1°état de Laborde s'aggrava rapidement, et il expira vers les
deux heures de I'apres-midi. Les convulsions ne T'avaient pas abandonné un seul
instant, .

Aussitot qu'il fat mort, Barraud n’essaya pas méme de cacher la joie qu'il en
ressentait. Il disait & la femme Solibet avee laquelle Labarde avait vonlu se re-
marier : « Cette fois-ci, la mort t'a bien attrapée ; nous Vavons done enfin sortie
» du moulin. » Déji depuis assez long-temps le malheureux Laborde avait semblé
prévoir le sort qui lui était réservé. Il avait exprimé a la femme Solibet 1'inten-
tion de quitter la maison de son gendre, parce quil avait peur que celui-ci ne le
tuit. Cette crainte le préoccupait vivement, et il la manifestait chaque jour.

Pour compléter tous ces renseignemens, le cadavre de Laborde, enseveli. dee
puis prés d’un an, a été exhumé, Les matiéres abdominales en ont été extraites
et soumises 4 une analyse chimique. Cette opération a constaté la présence de
l'arsenic dans les organes, et les chimistes ont conclu de leurs experiences que
Vabsorption de I'arsenic a été générale dans Déconomie du corps.

Quant au motif du crime, ¢’est encore lintérét La sceur de Barraud , antérieu-
rement 4 s02 mariage avec Lescourt, avait cédé tous ses biens A son frére, moyen-
nant une rente viagere d’une somme d'argent et de diverses prestations en nature.
Ces redevances n'étant pas exaclement acquittées par Barraud, Lescourt était sou-
vent dans la nécessité de les réclamer, méme d’en veniv 4 des poursuites. La veille
du jour oit survintle fait qui a donné lieu, en 1839, 4 une procédure criminelle,
Barraud avait regu un commandement de la part de son beau-fréve,

Tela sont en abrégé les faits qui ont motivé la mise en accusetion de Barraud et
de Peyruse, et qui ont été reproduits 4 laudicnce par les dépositions des témoins.

Barraud et Peyruse ontété condamnés a la peine de mort.

TRIBUNAUX ETRANGERS

———ce

COUR D’ASSISES DE' LA FLANDRE OCCIDENTALE.
( Présidence de M. le conseiller Peeters. )

Suite de Uaudience du 27 décembre.

AFFAIRE DIETZ. = FLAGRANT DELIT D’ADULTERE. — MEURTRE.
(Voir la Gazette des Tribunauz, da 30 décembre.)

Au moment ot le départ du courrier nous a forcé d’interrom-
pre notre compte-renda, Dietz, interrogé par M. le président, ve-
nait de raconter comment, ayant surpris sa femme et Liben, il
avait tus ce jeune homme en lui tirant deux coups de pistolet.

M. le président poursuit I'interrogatoire : ;

D. Quand vous avez eu tiré le deuxiéme coup de pistolet, qu'a-
vez-vous fait? —R.J'ai pris U'enfant et je suis parti. Ea revenant,
y’ai va quelque chose de blanc dans Ia poche de Liben, et en pas-
sanf J'ai pris cela.

D. Aprés que vous avez eu tiré deux coups de pistolet & Liben,
vous vous approchez de son cadavre; vous fouillez dans sa poche,
et vous y prenez une leitre; cette circonstance prouve bien que
vous étiez de sang-froid? — R. Je n’ai pas fouillé dans la poche;
la lettre était & moilié sortie. Je I'ai vue, je I'ai prise. Ce n’est pas
une preuve de sang-froid. Pourquoi ne ferait-on pas cela dans un
moment d’agitation ?

M. le président presse vivement Dietz, qui persiste & soutenir
qu’il y avait flagrant délit d’adultére lorsqu’il est entré dans la
chambre.

Ls premier témoin, Auguste J.-J. Morren, 4gé de 30 ans, ar-
tiste peintre, demeurant a Braxelles, déclare connaitre I'accusé
.dﬁm\l;‘ dﬂ!l.’iﬂu‘i‘}ﬂi 4l prate BAXME™hy avin, — Aamus ae o numanite,’
23 avril.

Amnistic. Releve-t-elle le contumace de la mort civilep 3 fév, — En
Sardaigne, 1y aveil. — V. Ban (rupture de), Surceillance.

Amy, 9, 11 mai. — Amyot, 13 janv. — Anais-Aubert, g juin. — An-
celle, 30 janv. — Ancelot, 16 act. — Andelle, 10 janv. — Andlau (d), 25
sept. — André (Ve), ax avril. — André et Cottier, 1o fév. — Andrienx,
‘212 nov., 27 juin. — Andriot (femme), 2q juin, — Angammare, 10 avril.—
Angé, a5juin, — Angela-Santa, 10 juill. — Angély (de), 17 juill. — An-
gerant (Léonie), 18 fév.— Angiboust, 25, 16 sept,

Angleterre. Organisation judiciaire de la chambre des lords,
— Baptéme du jeune prince et vola ce sujet, 4
reine, 19 nov., 20 déc. — VVhelps, prétendant
Attentat, Emeute. >

Anjou (d), 7 fév. — Anne, navire, 6 fév. — Annion (Marie), 5 sept.

Annonces judiciaires. Pétition a ce sujet, 15 mai.

Annoteau, a7 mars. — Anpquez (Ve), 5 mars, — Anthony, 7 janv. —
Antoine, 5 mars. — Antomarchi, 14 mars, — Anvers, ~ille, 27 mars. —
Aonst (d), 28 fév. s ‘

Appel. Jusques a quand peut-il tre interjeté dans les affaires ol la

4

10, 11 fév.
fév. — Les amans de la
au tréme, 3o juin. — V.

fMme) ¢y Roullon, 29 juill, — G... (femme), 2 mars. — Gilette (femme)

\JCOur de cassation ordonne le ‘sursis, pour réglement de, juges? 13 déc, —
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suis douté quand j'ai va que Mma Dietz soutenait Liben. Liben &
dit de gros mots; Dietz n'y a pas beaucoup répondul. T

Le témoin, interrogé par le président, confirme la déclaration
da l'accusé que nous avons reproduite plus haat re!au_vement au
rendez-vous doané & Brages, au caf$ de Foi, au premier voyage
qu'ils ont fait ensemble & Ostende; 4 leur retour a Bfug.esh eta
leursecond voyage a Ostende. Il continue en ces termes : « dm-
vés 4 la station & neuf heures environ, nous sqmmes,eptrés 1219
une diligence placée contre la cuisine de Dietz. J'ai appelé la
servante, & la demande de Dietz; elle est venue lui parler dans
la diligence. La servante a dit que c’était scandaleux de la part
de Mms Dietz d'avoir une telle conduite; qu'elle, servante, ne
voudrait pas se conduire aiosi, que Mme Dietz 'avait envoyée au
marché pendant qu’elle élait restée avec Liben, qui était toujours

M. le président (au témoin). Avez-vous‘enlendu la servante
dire que madame Dietz avait invité Liben & diner pour le lende-
maid ?— R, Je n’en sais rien ; j'ai entenda parler de diner, mais
je w'al pas fait aitention, je crois avoir compris qu’il s’agissait
d’ua diner. g iRyl :

D. La servante ayant dit que Liben était 1uv1t§ a dm?r pour le
lendemain, Dietz n'a-t-il pas répondu : «Il ne dimera plas; il va
avoir son diner tout de suite. » — R. J2 n’ai pas eqtendu’cela. Il
parlait assez bas & la fille; c'était peut-étre la crainte d’étre en-
tenda.

D. Mais vous étiez appslé pour &ire témoin ; ce que vous venez
de dire ms fait douter de la vériié de votre déposition. Vous
croyez peut-étre devoir nier cette circonstance, parce que vous la
croyez défavorable & ’accusé? — R. Non. : ;

D. Qu'avez-vous fait aprés cela? — R, Dietz a 6té ses bottes, et
est parti. J'ai 61é les miennes; je suis arrivé au pied de l'escalier,
ou je I'ai trouvé. Nous avens attendu quelques momens. ,Nous
avoas entendu comme des ombrassemens. Dielz est monté. L'évé~
nement a eu lieu, J'ai vu madame qui criait, j’ai entendu une d’é-_
tonation. Comme madame tombait, je I'ai mise sur une chaise. J'ai
entandu une seconde délonation, et je n’ai plus rien vu.

D. Vous n’avez pas vu ce que Dietz faisait de ses mains au bas
de I'escalier? — R. Non.

D. 1 faisait clair? — R. Oui. 3 (L .. i

D. Et vous n’avez pas vusi Dietz avait les mains libres, ou gl
y avait quelque chose?—R.Non. Je n’aipas pensé & regarder 3 ses
mains. Quand on écoute, on a le nez en I'air ; on ne regarde pas
a terre. !

D. Quand Dietz est monté, ot étiez-vous ? — R. Darriére lui.

D. A quelle distance? — R, A trois marches derriére lui.

D. Quand il était dans le corridor, ou étiez-vous? — R. Dans
le corridor, derriére lui. i

D. A quelle distance ?—R. A un pas environ. i

D. Ne s’est-il pas arrété & I'entrée de la salle? —R. Quand 1f
est arrivé & la porte, M™ Dietz, qui Atait & lentrée de la salle, a
616 effrayée ; elle a crié; elle est tombde. J'ai entendu une déto-
nation. Tout cela a eu lien en méme temps. ;

D. Etait-ce avant ou aprés la détonation qu'il y aeuun cri?—
R.Je n’en sais rien. J'ai relevé madame; je 'ai mise sur une
chaise. Un instant aprés, ily a eu une autre détonation ; Liben est
tombé, il s’est relevé, et ast sorti de la chambre.

M. le président (au témoin) : Avez-vous remarqué quelque
chose d’extraordinaire dans l'air de M=¢ Dietz et de Liben? — R.
Lis avaient l'air égard; ils ne s’attendaient pas & voir Dietz. Ma-
dame’ était éperdue.

D. Les avez-vous vus en flagrant délit d’adultére? —R. Non.
Mais il me semble qu'ils étaient en flagrant délit. ¥

M. le procureur du roi: En flagrant délit de s’embrasser ?

-

Le témoin: Je ne puis bien dire. Liben s'est retourné et s -

reca le coup de pistolet. :

D. Et vous avez vu vous-méme Mme Dietz et Liben? — R.
Oui. Le premier coup est parti, je ne sais comment, J'étais 3 la
porte. Quand le deuxi®me coup est parti, j'étais dans ia chambre,
Je suis resté auprés de madame jusqu'a Iarrivée du médecin.

D. Quand vous avez accompagné Dietz, saviez-vous quelle était
son intention ? — R. Non. .

D. N'avez-vous pas dit i la servante de Dietz que vous le saviez?
— R. Non.

D. Cependant cela résulte de la déposition de la servante, —
I;. Si_j’?vais su cela, je I'aurais bien empéché ; c¢’était bien mon

evoir !

M. le président : Certes c'était votre devoir.

M® Dewitte : Quelle était la conduite de accusé envers sa
femme ?

Le témoin : Toujours bonne. C’élait un modéle da ménage.

Me Dewitte: L'accusé n’a-t-il pas dit plusieurs fois & Morren.
que s'il était certain que sa femme ne se fiit jamais donnée & Li-
ben, il voudrait quitter, sa place et se retirer avec elle en pays
étranger, pour la soustraire aux poursuites de Liben ?

Le témoin : Oui, il me a dit.

M. le président (4 Paccusé). Avez-vous quelques observations
a faire? — R. Non.

Deuziime témoin, la fille Ferborgstadt, 4
mede chambre, demeurant & Osteade, et qui a été pendant deux
mois au service de I'accusé, dépose en ces termes : La samedi,
vers 10 heures et demie, M. Morren est venu 4 la porte me de-
mander ; il m’a fait signe que je devais venir et que je ne devais
pas parler. Ja lai suivi. M. Dietz était contre la diligence; il m’a

amandd A% antnnm a2l Senge SNy XL LCAT Mok 1U MUV, —
dur - du poignard d'un artiste, 18 déc. — Poursuites en Corse, 22 sept.
— Lois de Bome a ce sujet, 18 sept..

Armetde Lisle, 6 aoit. — Arnal, 14, 17 oct. — Arnaud, 3o déc., 23
avril, 4, 9 mai, 3o juillet. — Arnaud-Coste, 4 déc. — Arnaud-Lechat
(femme), 22 aofit. — Arnauld de Praneuf, 6 janv. — Arnault, 10, 14
déc., 4 avril. — Arnold, .3 juillet, 26 aoat. — Arnoult, 11, 13 juin, 6
juill., €1 sept. — Arnoux, e avril, 7 juill,, 18 aofit. — Arquier, 6 juill,

Arrestation arbitraire. Celui qui’ I'obtient sous prétext
n"est-il soumis qu'd des réparations civiles? 3 mars. — Magz;
Un propridtaire, 1ec oct.

Arrét. Est-il nul §'il est rendu p

ée de 27 ans, fem-

n, a9 juin, —

l ar des magistrals qui n’ont pas assisté
a l'audience ou les conclusions ont été prises, et qu'on ne les a pas repri-
ses devant eux? 15 aotit. — Gelui qui aprés  parfage est rendu avec ad-
jonction du premier président et dedeux présidens de chambre est-il ré u-
lier, sl énonce qu'ils ont été appelés conformément 4 la loi? a7 avril, —
Peut-il néanmoins étre attaqué si Fon prouve que cetle mention est
inexacte? Peut-on employer Uinscription de faux? 26 maj, — Quid sl
est renduavec I'adjonction de deux conseillers étrangers 4 la chambre, et
celle d'un avocat, faut-il donner ’
mai. — V., Jugement,

Arrété municipal. Son exécution rlegarde-t—e],lg 'autorité administra-

e de démence

le motif de empéchement des absens? aa
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j’ai dit que j'en avais peur; il I'a 614 et I'a mis sur la table. Aprés
eela, j'a1 été 3 la police. ’ ‘

M. le président, & Paccusé : Vous portiez ce poignard ?— R. Je
ne me le rappelle pas: Il faut croire, puisque le témoin le dit.

M. le président, au témoin : Aprés I'événement, qu’avez-vous
dit & Morren? — R. Je lui ai dit : « Je suis sdre que vous saviez
tout, et que c'est pour cela que vous étes venu tant de fois & Os-
tende. » Je ne sais plus ce qu’il a répondu.

D. 1l a répondu affirmativement. Vous I'avez déclaré au juge
d’instruction. — R. C'est possible. Sj je I'ai dit au juge d'wstruc-
tion, cest que cela est vrai, car c’était quelques jours aprés,

Le témoin Morren est rappelé. Il persisie & déclarer qu’il n’a
pas eatendu le propos de Dietz : « I| (Liben) ne dinera plus de-
main ; il vaavoir son diner avjourd’hui. » Il ne  se rappelle pas
que la fille Verborgstadt Iui ait dit : « Je suis sire que vous sa-
viez tout cela d’avance. »

L’audience est levée & trois heures et demie et continude 3 de-
main neuf heures.

Les trois premiers témoins entendus & celte audience sont

MM. Vernagen, Delehaye et Verté, docteurs en médecine. Leurs
dépositions et les questions qui leur sont adressées par M. le pré-
sident ont pour objet d’éclairer ce point si important du proces, &
savoir §'il y avait ou non, au moment qui a précéds la catastro-
phe, flagrant délit d’adaltére. Nos lecteurs com prendront le sen-
liment de réserve qui nous fait supprimer les détails de cette par-
tie du débat, qui d'ailleurs ont laissé la question aussi indécise
qu’elle I'était avant audition de ces témoins.

*  Laccusé interpellé par M. le président, a soutenu qu'il y avait
flagrant délit.

M. le président : Pourquoi avez-vous tiré un second coup de
pistolet & Liben? — R. Je n’en sais rien. Quand on donne un
soufflet & un homme, on lui en donne deux ; demandez pourquoi.

D. Cela est étrange. Liben était hors de combat; il ne pouvait
nuire & personne. Je demande pourquoi vous lui avez tiré un 2¢
coup de pistolet.? — R. Pour pouvoir répondre, il fallan tout cal-
culer d'avance. Je n’ai rien calculé. C'est I'indignation, quand je
l:as ai vus en flagrant délit d’adultére, qui m'a fait faire ce que
j’ai fait. ey
: D.' Vos armes étaient chargées dés la veille? — R. Oui, pour
ma défense.

D. Vous aviez le temps de réfléchir. — R. Je n’ai pas réfléchi.

D. Nétiez-vous pas résolu i tuer Liben si vous le trouviez en
flagrant délit! — R. Résolu, je n’en sais rien, Je comprenais que
je I'aurais tué, que c'était possible} mais résolu, ce n'est pas ce
que J'ai dit.

M le président , i I'accusé : Vous 'avez dit dans votre premier
et dans votre second interrogatoires. (M. le président en donne
lecture.)

Un débat s’engage entre M. le président et Paccusé aun sujet de
la situation des lieux. M. le président, M. le procureur du roi,
P'accusé et ses défenseurs et Jes jurds quittent lears siéges et se
rendent dans la chambre du conseil , d’aprés lagnelle on s’expli-
que contradictoirement sur la situation des lieux. Le ministére
public soutient que la dame Dietz et le sieur Liben étaient dans
'angle faisant face & la'porte dentrée, ev que par conséquent
le témoin Morren n’a pu les voir. L’accusé soutient qu’ils éiaient
dans le coin de la chambra, & droite en entrant,

M. Lauwers, bailli maritime & Ostende , raconta les faits tels
qu’ils lui ont été narrés par Dietz lui-méme. Dietz lui a dit que
I'adaltére était flagrant. Le témoin rapporte une circonstance que
lui-méme a observée, et qui tengrait a faire admettre Pallégation
de 'accusé. :

Le témoin déclare que Dietz aimait beaucoup sa femme, et
qug celle-ci avait une excellente réputation avant sa liaison avee
Liben. VY

M. Delsart, maitre de poste & Ostende, déclare quele ménage
de Dietz était un ménage modéle avant que Mme Dietz ne fit con-
naissance de Liben.

M* de W itte : Est-ce que le témoin ne sait pas que Mms Dietz
avait confié des lettres & Rosalie Debacker ?

Le témoin : Oui. Jaspin me I'a dit.

M° de Witte : Esi-ce que l'avocat Jaspin n’a pas encore ces
lettres? -

Le témoin: 1l m'a dit qu'il avait 200 lettres de Mme Dietz et de
Liben.

M. le procureur du Roi (au témoin) : Sont-ce des lettres écrites
d’Otende? — R. D’Ostende et d’ailleurs. :

M le président (au témoin) : Vous ne les avez’ pas vues? — R.
Nou,

M® de Hitte : Le témoin ne sait-il pas que Libena séduit Ro-
salie Debacker, et lui a-fait un enfant? '

Le témoin : Je I'ai entendu dire.

M. le procureur du Rot ( au témoin ). Ne savez-vous pas que
pendant que Liben était en mer, Rosalie Debacker logeait chez
Jaspin, et qu’elle a été condamnée 4 18 mois de prison pour es-
croquerie ? — Oui, et qu’elle est partie pour Lille.

D. Savez-vous que c’est sur la déclaration de Liben qu’elle a été
condamnée? — R. Je n’en sais rien,

M. le président : Si P'on voulait argumenter de cela, on pour-
rait faire venir Jaspin. :

Le témoin: Je ne I'ai su qu’avant-hier ;
allé chercher les leltres.

Me de #itte : 1l avait promis de les apporter, il ne I'a pas fait.

M. le président : Jen suis bien fiché; on savait que les débats
se prolongeraient. Il fallait assigner Jaspin, car cest un {émoin
que J'aurais voulu entendre sous serment, et que n'appellerai pas
enlverl.u de mon pouvoir discrétionnaire. J’ai de bons motifs pour
cela. .

L’audience est levée & trois heures,
heures.

Jaspin est parti, il est

et renvoyée i demain neuf
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CHRONIQUE

Paris, 31 Decemsre,

— Les réglemens universitaires imposent aux jeunes gens qui
veulent prendre leurs grades des formalités dont le but est d’em-
pécher que par des substitutions coupables on fasse subir par un
plus capable des épreuves qu’on ne saurait subir soi-méme. Ces
formalités sont parfois insuffisantes, et déja des fraudes nom-

breases ont été signalées  la justice, et quelquefois sévérement
réprimées. .

Aujourd’hui viennent s'asseoir sur les banes de la Cour d’assi-
§es lrols jeunes gens, dont I'extérieur indique, au premier abord,
qu'ils sortent de la classe ordinaire des accusés,

Voici les faits de 1'accusation :

Le sieur Costra a été regu, en 1829, officier dé santé, etil a
exercé en cette qualité pendant qnelques années. Partout il a su
mériter I'estime et la confiance de ses chefs. En 1840, il était

GAZETTE DES TRIBUNAUX.

.chirurgien sous-aide & Paris. Costra avait déja quarante ans; il dé-

sirait arriver au grade de docteur-médecin, et, pour cela, il fal-
lait, aux termes d’une décision de 1836, avoir antérieurement
subi un examen de bachelier és-sciences ; il n’était méme pas
bachelier ésélettres. Il commenca des études Ipour arriver
a ces grades divers, mais il y renonga bientdt. Pais il se
rendit & Strdsbourg, accompagné d’un siear Morin, qui se
présenta a la faculié des letires, forma sa demande afin de subir
'examen de bachelier; ¢t comma.on exigea un cerlificat qui cons-
taldt que le candidatavait faitdes études particuliéres, lorsqu'il ne
vient pas d’un collége de 'Université, Morin fabriqua sous le nom
de Costra le cerlificat exigé. 11 subit 'examen, et échoua. Costra
et Morin revinrent a Paris; et six mois aprés une deuxiéme teo-
tative fut faite & Strasbourg, cette fois avec plus de suceés, car

Morin fut recu bachelier, et il signa sur trois registres différens
le nom de Costra.

Le diplome, fut dressé sous le nom de Costra, et il le retira 3
Paris du ministére de I'instruction publique. C’étsit un premier
pas, il en restait un second 4 faire : il fallait subir i’exa_men de
bachelier &és-sciences, et Morin n’était pas apte a subir cetle
épreave, Clest alors qu'on voit apparaitre le sieur Philippe Goi-
guet, qui se présente a la Sorbonne, y forme sa demande sous le
nom de Costra, y signe de ce nom la déclaration qu'il n’a jamais
subi le méme examen soit i Paris, soit ailleurs, subit en effet son
examen, et est déclaré aple a recevoir le diplomedece grade.

Cependant un gargon de bureau, aujourd’hui appariteur, avait
congu des doutes ; il crut que Goignet avait déja subi la méme
épreuve, et il fit part de ses soupgons @ M. Réguier, secrétaire de
la Facullé des sciences. Celui-ci éerivit & Goignet de vouloir
se présenter au secrétarat avec une feuille de route constatant
qulil était bien le sieur Costra venu de Strasbourg. Goigoet ré-
pondit dans une lettre jointe au dossier qu'il viendrait accom-
pagné de plusieurs personnes qui le connaissaient par[‘aitemeu\t,
qui atlesteraient son individoalité, M. Régnier ne s’en tint pas 13,
et comme M. Costra était désigné comme chirurgien sous-aide

dans un hopital de Paris, il se rendit & cet hopital , demanda’

M. Costra, et, mis en présence avec lui, il reconnut que ce n’était
pas &'la psrsonne qui avait subi 'examen.

Le fait fut dénoncé au parquet, et 'affaire s'étant instruite, les
trois accusés ont été renvoyés devant les assises. Ils conviennent
de tous les faits, et soutiennent que 'intérétest étranger aux faits
qui se sont accomplis; qu'il y a eu seulement cbligeance de leur

art.
. Aprés I'audition des témoins et avant de donner la parole & M.
I'avocat-général Bresson, M. le président, s’adressant a Morin,
lui demande 8'il n’a pas déja éte inquiété pour des faits sembla-
bles a celui d’aujourd’hui.

Morin, avec embarras : Oui, Monsieur le présideat.... Cest-
a-dire, ¢'était comme témoin. ; ‘

D. En quelle année ? —R. (Avec hésitalion et paraissant cher-
cher) : Je ne sais guére,

D. Une comparulion en Cour d’assises, méme comme témoin,
est une chose assez importante pour qu'on se rappelle an moins
I'année. Cherchez un peu dans vos souvenirs. :

L’accusé baisse la téte et parait chercher. Un profond silence
régge dans I'audiloire. L'accusé reste toujours dans la méme at-
titude.

M. le président annonce une suspension d’audience pour faire
rechercher le dossier de cette affaire. Un instant aprés, M. Dieu-
douné, juge d'instructioh, est appelé dans la chambre du conseil.
Cest ce magistrat qui a instruit I'affaire 4 laquelle M. le président
a fait allusion. Le dossier a été rapporté i la Cour.

A la reprise de 'audience, M.  le président annonce & Morin
qu'il peut préciser ses souvenirs, ei que l'affaire dans laquelle il
aurait figuré est celle des sieurs Durdez et Lansac, dont la Cour
d’assises de la Loire 'cst occupée le 26 octobre 1838 (voir la Ga-
zette des Tribunaux du 27 ociobre 1838); qu'il s'agissait de faits
absolument semblables, et que Durdez fut condamné a cing ans
de travaux forcés et Lansic & deux anodes de prison.

Morin : Tout cela est parfaitement exact. Je n’ai paru que dans
I'instruction, et c'était pour donner des renseignemens sur
Durdez.

M. Ie président : Mais, outre cela, n’avez-vous pas été traduit
directement en Cour d’assises pour des faits & vous personnels?

Morin : Tenez, Monsieur le président, je veux vous faire une
confession entiére, parce que )’espére en Vindulgence de MM.

les jurés , & laquellej’ai encore des droits, je vous I'assure. Oui, |

Jal été poursuivi pour un fait semblable ; je m’étais constitué
prisonnier, parce que je me ‘sentais innocent, vt j’ai étd acquillé.

M. le président : 1| s’agissait d’un sieur Barillen que vous aviez
substitué dans un examen 4 un sienr Mary. Voici .une lelire de
M. l'inspectenr de ’Académie. datée du 12 novembre 1826 , qui
vous signale au procureur du Roi comme vous livraut au trafic
de procurer pour 10 fr. des certificats de capacité. Une instruc-
tion a été suivie contre vous, voici vos interrogatoires , et je vais
lire I'acte d’accusation édicté contre vous & celle époque. Aprés
cette lecture, M. le président confirme ce qu’a dit 'accusé , c'est-
a-dire son 2cquittement qui a eu licu lo 13 septembre 1837. (Voir
ls Gazette des Tribunaux du 14 )

L’accusation a é14 vivement soutenue par M. Bresson, avocat-
général, ' :

La défense de Morin avait été confiée & M® Galouzeau de Ville-
pin, par 'honorable auménier du coliége Rollin, qui le lui avait
recommandé dans une lettre touchante dont le défenseur a donné
lecture an jury. Me: Fauvelet et Hardy ont prézenté la défense des
autres accugés.

Aprés ane délibération d’une heure, les jurés rapportent une
déclaration affirmative sur les quatre premigres questions relali-
ves & Morin, et négative sur toutes les autres questions. Le jurya
admis des circonstances atténuantes en faveur de Morin.

Apres la mise en liberté des accusés acquittés, Morin est intro-
duit. Il pressent le sort qui l'attend , car il est pile et se soutient

& peine. En entendant la lecture des réponses du jury, qui le dé- .

clarent coupable, il s’assied, prend sa téte dans ses mains et verse
des larmes ahondantes.

La Cour condamne Morin & trois anndes d’em prisonnement, 100
francs d’amende et aux frais,

— Un notaire de Paris vient déposer ainsi devant le Tribunal
de police correctionnelle de violences graves dont il a été l'objet
de la part d'un cocher de cabriolet de régie: ;

« Pressé de me rendre & un rendez-vous d’affaire, je pris, le 10
de ce mois,un cabriolet de remise, rue Hauteville : Jinvitai le co-
cher & me conduire place du Louvre, on jétaisatténdu. Je ne tar-
dai pas & m’apercevoir qu'il avait bu avec excés, car il faillit,
dans diverses rues, comprometire fort notre;propre siireté en en-
gageant son cabriolet ou le passage lui était interdit par l'appro-
che d’autres voitures, soit celle des passans qu’il manquait d’é-
craser dans la vitesse de sa course. Je 'invitai alors 3 aller un peu

Co mme on le voit, c'est bien 12 une encyclopédie compléte, un

moins vite, mais il me répondit: Je vais fe
casser la gueule. Jinsistai cependant :
et tenta de me donner un coup de
chapeau; mais il m'en porta un au
mac. Arrivés rue de la Monnaie, jelui enjoignis ‘de me conduj;
chez le commissaire de police du quartier : il s’y est positiveme;:
refusé, et a ajouté des grossidretés et des menaces a celles. qu'j]
‘m’avait déja adressées. Intervint alors un sergent de ville qy;
m’aida 2 conduire ce cocher devant le commissaire 3 qui j'ai ?ai:
ma. plainte moins pour ma satisfaction personnelle que pour qu’y
I'avenir cet homme ne soit pas dans la possibilitd d'user de me.
naces, d’injures et de violences envers des personnes qu’il pogp.
rait intimider : j'ai déposé aussia M. le commissaire le prix dg’
la course, bien qu'il ne soit pas légitimement acquis su cocher
mais je désirerais qu’il fit remis au propriétaire du cabriolet.y

Le cocher Domas prétend que, loin d’éire ivre ainsi qu’il plaig
au témoin de le dire, il était parfaitement en état de conduire gy
voifure : « Ce monsieur, ajoute-t-il, m’avait dit en me prenang
qu'il était fort pressé. Je suis alié au pas jusqu'a la rue du Petjy.
Carreau. Ce n’est pas dans le quartier Saiot-Enstache qu’on
courir. Tout le monde le sait. En entrant dans la rue du Ronle
je me suis trouvé arrété derriére une voiture de charbon, Cg
monsieur me disait toujours d’avancer, et commeavee la meilleg-
re yolonté Je ne pouvais pas le faire, il m'a arraché les guides deg
mains pour conduire lui-méme. C'est alors que nous nous
mes un peu bousculés ; mais je ne lui ai pas dit d’injures, ni sgp.
tout porté de coups. Cela n’entre pas dans ma maniére de voir dy
tout.»

Sur les conclusions de M. 'avoeat da Roi,le Tribunal condaring
le prévenu Domas a six mois de prison.

—Le nommé René Coulon, gargon marchand de vins, éait
traduit avjourd’hui devant Ja-police correctionnelle @ ch‘ambre)
sous la prévention d’homicide par imprudence. '

Le sieur Grapain, accompagné de son frére et de deux de leurs
amis, partirent de Paris, le 27 novembre dernier, pour aller faire
une promenade en hateau. Arrivés prés de Saint-Ouen, ils ren=
contrérent le sisur Conlon et lé sieur Amber:, qui leur demanda-
renta traverser la Seine avec enx pour aller tirer des oiseaux dang
lile. En effet, ils étaient porteurs de fusils. Comme ils étaient

: f. une pile et ta
il me prit a bras le corpg-

tre que je recus dans estg

connus du propriétaire du bateau, cette permission leur fut age

cordée. Au moment ol le bateau quittait la rive, une troupe d’ei-
seaux vint s’abattre sur un arbre voisin. Aussitt Coulon arme son
fusilet les coucheen joue ; cependant il ne tire pas et il a 'impru-
dence de ne pas désarmer son fusil, Il se rassied sur la banquette
du bateau et place son fusil en travers sur ses genoux, le canon
tourné du cdté des rameurs, dont I'un était le plus jeune des fréres
Grapain. :

On était sur le point d'aborder I'autre rive, lorsque Coulon,
soitjqu’il voulat sortr du bateau avec trop de précipitation et que
le manque d’équilibre fit glisser sa main sur Ja batterie armée,
soit que son ssc de plomb engagé par la téte dans la £ous-garde
et appuyé sur le gichelte, fit partir son fusil. La charge tcut
enticre alla frapper dans la téte du jeune Grapain, le coup fit
balle, et le' malheureux expira le lendemain dans d’atroces souf-
rances. ;

A l'audience, Coulon prétend qu'une planche du batean ayant
glissé, luia fait perdre 1équilibre, et que cette circonstance a
seule amené le déplorable événement qui lui'est imputé. 1l ‘sou-
tient que son fusil n'était pas resté armé, et qu'il pe I'a armé
qu'au moment méme de I'accident et pour tirer des oiseaux qu'il
venait d’apercevoir. .

Le Tribanal, admettant des circonstances atténuantes, ne con=
damne Coulon qu’a huit jours d’em prisonnement et aux dépens.

— D'aprés des bruits qui se sont accrédités depuis quelques
jours au Palais, une nouvelle enquéte serait faite an ce moment sur
I'assassinat demeuré impuni du sieur Guibert, célébra par le pro-
cés des cartes bizeautées. On parle d’arrestations qui auraient en
lieu et qui se rattacheraient indirectement a instraction & laquel-
le donne lieu & I'éirapger la mort de M. Aymé Sirey.

— Le journal la Patriea é16 adjugé anjourd hui & trois heures, '

dans I’étude de M® Frottin, notaire, moyennant 5,050 francs. ou-
tre les charges, & Me Cibot, avoué, représentant de M. Théodore
Boulé, qui a déja acquis, il y a trois semaines, la propriété du
Courrier francais.
— On nous adresse ce soir la lettre suivante, avee priére de
I'insérer.
» Paris, 50 décembre 1842.
» Monsieur le Rédacteur, - _
» Le Courrier frangais, par suite de licitation, a été adjugé a M. Bov-
1¢. Ge nouveau propriétaire refusant d’annoncer dans le journal dont il
a pris possession la retraite de toute ]a rédaction et de P’administration
de I'ancien Courrier, nous avons recours a votre obligeanee pour faire
connailre qu’a dater de ce jour nous cessons de prendre une part quel-
congue & la direction ou & la collaboration de cette feuille.
» Nous avons I'honneur de vous saluer, £
V. nE Ls PELOUZE, directeur-gérant ; Isidore GUYET,
MousserTe, AVENEL, R.LEUVEN, Ch. COQUEREL,
Eugeéne GuiNor, Marie Aicarp, Panl MERRUAT,
Louis Luris, Pierre Auvpny, Livesque, Fédac:
teurs ; LALAISSE, caissier. s Ia
N. B. M. Léon Favcner, rédacteur principal, a, de son coté, fait
méme déclaration par la voie des journaux.
——
Ceuz de MM. les souscripteurs dont I'abonnement expire le ?‘i
décembre, sont priés de le faire renouveler, s'ils ne veulent P‘”M
éprouver d'interruption dans Penvoi du Jjournal, ni de lacu 75
dans les collections. L'envoi sera supprimé dans les trois Jou
qur suivront lexpiration. 2 :
Le priz de U'abonnement est de 18 francs pour troif Mot
36 francs pour siz mois, et 72 francs pour I'année.
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— La Collection du Journal des Connaissances utiles est la seule pubi @
tion qui contienne : "
l'q’rous les progrés obtenus depuis dix ans dans I'agriculture, dans I i%‘:;’f'm’
manufacturiére, dans éconemie domestique et dans les sciences a1:|ph€l"-lm i
2° Des traités spéciaux de Loutes les branches de I'économie rurale, divisions
le, industrielle et pratique; des resumés substantiels des p‘r.mc:palg.al i I'ha-
de la teuhnolualle; en un mot, le mantllzel du cultivateur, de I'industriel,
bitant de la ville et de I’babitant des champs: )
3° Des études sérienses et complétes sur les caisses d’épargne, sur ‘.E:e’:ln
d’aslle, sur la condition morale et matérielle des ouvriers, sur leglﬂfm po
public et privé, sur les réformes & opérer et sur les institutions a' t 0
assurer et développer le bien-étre de toutes les classes de la société

L
40 Lecode annoté, expliqué et développ#, des contribuables, des dlecteurs, d&8

propriétaires, des

conseillers municipanx, des membres des fabriques, des Migilation relative aux

ming vicinaux, des lois rurales et forestiéres, et enfin la
mariages, aux successions, ete., ete. ; raléy
5° Et enfin, sous une forme spiritueile et attraytnn]tﬁ; g:fl r:;;::m de mo
’ i - ‘
des lectures propres A rendre I'homme meillenr et p livre !ndlspeﬁ

- : de fam’
able & tous les cultivateurs, A tous les industriels et & tous les Pérea rou
scar il nest pas une sele question dans la vie pratique dont on n'y puisse |
ver la répopse. . Ll

poing qui n’écrasa que mon

peut
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