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Audience du 7 décembre.
BLECTIONS. = DELEGATION, — MERE NATURELLE ADOPTIVE.

La mére naturelle et adoptive peut-elle déléguer ses contributions
@ son gendre pour la formation du cens électoral de celui-ci ?

La Cour royale d’Aix avait résolu cette question affirmativement,
Flle avait pensé que si 'article 8 de la loi du 19 avril 1831 ne parle
de la mére adoplive el ne désigae expressément comme -devant
onir de la faculté de la délégation que la veuve et la J‘ammc séparée
ou divorcee, elle n’a pas entendu restreindre I’exercice de cette faculté
aux personnes qu'elle indique; que cette indication n’est que démons-
yrative etnon limitative de la loi électorale, interprétée comme. elle
doitl'étre, c'est-a dire dans un_ sens plus libéral, moins exclusif que
pancienne législation, il en résulte qu’elle n’a voulu exeepter du droit
da déléguer ses' contributions que la femme en puissance de mari; que,
dans 'espéce, la mére adoptive n’ayantjamais é1é mariée, se trouvait
affranchie de la puissance maritale, et devait conséquemment profiter de
. |a faveur introduite par la loi nouvelle.

Le préfet du département du Var opposait & 1a décision de la Cour
royale le texte méme de la loi précitée. Il soutenait que la mére adoptive
ne pouvait se placer dans la disposition de l'art. 8 de la loi du 19 avril
{851, qui ne parle que de veuves et de femmes séparées ou divorcées.
De ce que 'enfant adopté est assimilé i I’enfant légitime, en tout ce qui
regarde I'hérédité, il ne s’ensuit pas, disait-il, que 'adoptant puisse user
utilement, pour 'adopté, ou le conjoint de celui ci, de la faculté que
confére la loi électorale, alors surtout que l’adoptant n’a jamais été
marié.

M. 'avocat-général Delangle a fait remarquer que, d’aprés I'esprit
qui avait présidé i la rédaction de la loi de 1831, on devait tenir pour
certaine qu'elle n’était point limitative, 4la différence de la loi anté-
risure qui avait été généralement considérée comme devant se renfermer

| dans ses termes. Que d’un autre co1é la jurisprudence, méme sous I’em-
pire de Pancienne législation, s’était montrée favorable au systeme adop-
tépar larrét attaque. (Arrét de la Cour royale de Nancy du 9 sep:
tembre 1829). -

Il a en conséquence conclu au rejet du pourvoi, et la Cour a rendu un
arrét conforme ainsi concu :

» Attendu qu'il exlste entre 1'adopté et 'adoptant méme réciprocité d'obliga-

tions, meu;eu rapports de suceessibilité et de nom qu’entre 'enfant légitime et ses
re et mére ; :

pa‘ Que I'article 8 de la loi du 19 avril 1834 ne distingue' pas entre le fils adoptif

dle fils né du mariage, pour refuser & 'un le droit qu’elle accorde A 1'antre de

profiter des contributions payées par sa mére;

» Qu'en comprenant sous I'expression de gendre, dont se sert le méme article,
le mari de la fille adoptive, I'arrét attaqué a fait de la loi précitée une saine in-
terprétation ;

- »Rejette, etc. »

e

.TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1** chambre ).
(Présidence de M. Perrot.)

Audience du 13 décembre.

AFFAIRE BECHEM. — DEMANDE EN NULLITE D'UNE DELIBERATION DE CONSEIL
DE FAMILLE. — DESTITUTION DE TUTELLE. =—— OPPOSITION A MARIAGE.

Nous avons rapporié, dans la Gazette des Tribunaux du 7 dé-
tembre, la plaidoirie de M® Liouville ; aujourd’hui M® Paillet, avo-
cat de M. Charles Béchem, s’est exprimé ainsi :

« Mon client, M. Charles Béchem, fait dans cette cause une rude ex-
périence. Il a voulu remplir un devoir qu’il considére comme sacré, et
qui l'esten effet : il a voulu protéger sa niéce, la fille de son frére, con-
\ré une combinaison odieuse qui menace sa fortune, son avenir, son
| EXistence entiére, et tout ce que dans ce but honorable il a donné de z&-

le généreux et de dévoiiment paternel, on le lui & rendu, avec usure,

en outrages et en diffamation publique.
» Toutefois, le cceur ne lui a pas défailli. Il a songé que c’esta vous
i d.e Juger! Kt je viens aujourd’hui, en son nom, défendre devant vous
. 'euvre de la famille et celle du magistrat que la loia placé asa téte. »
Me Paillet annonce qu'il traiterasuccessivement toutes les questions de
Toit que souléve ce procés. « Je terminerai, ajoute-t-il, en disant un
. Molsur V'intervention étrange du candidat & la main de Mlle Augustine
hem, que le procés menace d’un résultat contraire & ses espérances,
» La délibération du 9 novembre 1842 est-elle nulle en la forme 2 Nos
i adversaires soutiennent qu’elle est nulle, et ’le motif qu’ils invoquent,
. “®stque le délai voulu par I'art. 411 du Code civil n'a pas é1é observé.
‘ u fait, ) ¥ avait extréme urgence, car le mariage était fixé au lende-
nain, En droit, I'abréviation du délai légal est facultative en toute ma-
tigre, Oy, dans I’espéce, il y a eu double ordonnance de M. le président,
en vertu du droit général et de I'usage, et de M. le juge de paix. Du
1#8%8, il est, évident que le seul objet du délai est de donner le temps &
? famille de se réunir: la réunion a été opérée. Sur six membres appe-
» Clng se sont présentés; et quand méme le sixiéme se serait présenté
aussi, la majorité eut ét6 la méme, cest-a-dire de quatre, y compris le
1182 de paix, et en supposant que le sixiéme ¢iit 6té dans la minorité. Il
*agitenfin d’une matiere spéciale, d'une destitution de tutelle.Or, 1art.
en Ul seulement que le tuteursoit appelé, sans indiquerle délai ; et,
% 181t, les époux Baudrier ont é1é appelés.” Non-seulement ils ont été

' :g‘f’:;léﬁ: mais ils se sont présentés, et ils ont été entendus dans lenrs ob-
% 1

0Us et dans leurs justifications; ils,ne se sont pas plaints de l'insuf-
lgﬂélf‘ﬁ du dfz]ai. lls ne sont donc pas recevables a contester la validité de

* Gelibération du conseil de famille.
i P’a'imoud &drease un autre reproche & la délibération. On s’étonne et on se
4 Pat' & Pabsence de Me Félix Béchem, oncle de la mineure et notaire
% ris. Je ferai remarquer que c’était de la part de Me Félix Béchem
mnsﬁm Pris «le ne pas se presenter au conseil de famille, et qu'il avait
dit Mment refusé de comparaitre aux assemblées précédentes. On a
améilim M. Félix Béchem avait cru dqvmr s’abstenir daus les assemblées
0 g eures, parce qu'il élait en procés avec la mineure. Non, il y avait
emre"ge!ugge du vivant de M. Béchem pére sur la contestation “élevée
échem pére et son fils, sur la question de savoir si le fils devait &

50': B'EI'B une somma de 103,000 [r.
i dt;ant au personnel du conseil de famille, il & étéle méme que celui

| libérations précédentes, provoquées par les époux Baudrier, qui

leur avaient été favorables. Il y a un homme sur lequel on a essayé de
jeter le sarcasme : c'est M. Latys, qui a le tort d’occuper un poste émi-
nent daus l'orchestre de I'Opéra, et on a conclu qu’il était inhabile &
figurer dans un conseil de famille. M, Latys est un homme honorable,
qui n'a rien fait sans rendre un compte exact a son mandant,

» J'arrive aux griefs des époux Baudrier, contre les dispositions de
la délibération du conseil de famille.

» Et d’abord, la destitution prononcée contre la mére tutrice et contre
le mari co-tuteur est-elle, comme on I’a dit, I'ceuvre ‘d’une f{lagrante
partialité et d’une injustice révoltante? Est-ce une contradiction mons-
trueuse de la part du conseil de famille; oubliant que dans la délibéra-
tion du 23 mars 1841 il avait restitué la tutelle & la mére remariée?

» Le conseil de famille avait, dans la délibération du 25 mars 1841,
usé d’un extréme indulgence. C’était en quelquesorte, et pour me servir
d’une expression empruntée i un pays voisin, un bill d'indemnité ac-
cordé an passé, et non pas un brevet d'impunité pour l’avenir. Du res-
te, la délibération du conseil de famille du 25 mars 1841 n’a pas passé
sans opposition, et deux membres du conseil de famille en ont depuis
longtemps demandé la nullité. ¢ nne

» Un autre grief consiste & dire que la véritable cause de la destitution
de tutelle, provoquée par M. Charles Béchem, ce n'est pas I'intérét de la
mineure, mais avant tout le ressentiment violent de M. Charles Béchem,
a la suite de la délibération du conseil de famille, qui a refusé d’auto
riser un emprunt destiné & lui rembourser les sommes par lui payées
én l'acquit des époux Baudrier. Il est vrai qu'd ce reproche vient s'en
joindre un autre. On a prévu qu'il ne suffisait pas que M. Charles Bé-
chem et voulu la destitation, pour que cette décision fat prononcée ;
on a accusé le conseil de famille d’une sorte de servilité & 1'égard de M.
Charles Béchem, et on I'a représenté comme obéissant & la consigue et
au mot d’ordre qui lui était donné. Ona fait intervenir enfin dans ce
débat le nom du jeune homme que vous avez vu & cette barre dans une
position fort extraordinaire. On a dit que c’était la le candidat que M.
Charles Béchem destinait & sa niéce, etqu’il fallait voir dans le désap-
pointement qu'il avait éprouvé en présence du refus fait & son candidat,
la cause de ses ressentimens contre sa belle-sceur.

» Je repousserai en peude mots ces différens griefs. Le ressentiment
de M. Charles Béchem est un mensonge. Il n’aurait pu en vouloir qu’au
conseil de famille qui refusait I'emprunt, et non aux époux Baudrier,
qui le sollicitaient.

» Quanca la prétendue servilité du conseil de famille, il me suffira de
faire remarquer que ce conseil n’était pas assurément si docile, puisque
dans une délibération ou M, Charles Bechem avait un intérét personnel,
le conseil de famillea précisément décidé le contraire de la demande
etde 'espérance de M. Charles Béchem.

» Reste le derniér motif. M. Charles Béchem, dit-on, avait d’autres
vues; il avait un candidat préféré, :

sLe Tribunal comprend combien, dans ’état des choses et dans ma po-

sition personnelle, je dois apporter de réserve sur tout ce qui tient aux-

destinées futures d’un jeune homme & qui on impute un fait que ne

uvent comprendre ceux qui connaissent sa famille, son éducation, la

acilité qu’il aurait eue pour se placer dans les conditions légales du

barreau, at les succés mémes qu'il pouvait y obtenir. Je n’ai point a le
défendre, je n'ai point a le blamer ; je le mets a 1’écart dans ce débat, et
jen’en parle en ce moment que pour donner a l'allégation adverse le
démenti le plus formel. Cette fable avait été essayée déji devant le con-
seil de famille ; mais elle a di disparaitre devant les explications loya-
les de M. Charles Béchem. X

» On vous a dit qu’au fond il n’y avait pas de motifs légitimes de des-
titution, et on vous a énuméré les garaniles morales que le conseil de
famlle aurait di trouver dans les antécédens de la mére et dans ceux
du cotuteur. Et puis c'est ici qu’est venu se placer 1’épisode touchant
de la premere entrevue des époux Baudrier. M. Baudrier n’a eu gu’un
tort, vous a-t-on dit; il était un huissier trop sensible : un jour onluia
amené Mme veuve Henri Béchem, qui s’en allait impitoyablement en
prison &la requéte d'un impi‘oyable créancier, et M. Baudrier, obéis-
sant & la susceptibilité dont 1l est doué, ouvre sa bourse, et trouve ainsi
un acces dans le cceur de la veuve, qui ne tarde pas, dans sa reconnais-
sance, 4 lui donner sa main.

.» Quanta la personne de Mlle.Augustine, on vous a dit que c’était un
petit.chef-d’ceuvre d’éducation et de littérature, au moins au point de
vue épistolaire. Le parti Prévost! mais c’est un parti que tous les péres
de famille envieraient pour leur fille ; c’est une trouvaille, une bonne
fortune, il y vade 'avenir et du bonbeur de cette jeune personne, Voila
ce que dit la plaidoirie adverse.

» Il me sera facile de répondre en peu de mots i ces allégations. M.
Baudrier est un huissier trop sensible; c’est vrai. Trop sensible & cer-
taines tentations que la chambre des huissiers prend en mauvaise part,
et c’est ce qui a abrégé son exercice dans. les fonctions d’huissier.

» Quant a Pépisode de I"impitoyable créancier Migner, c’est un fleuron
qu’il faut que je détache de la couronne de M. Baudrier. La créance Mi-
guer subsiste encore ; elle pése sur M. Charles Béchem, qui sest porté
caution pour sa belle-sceur, et quin’a contre el'e qu’un recours éven-
tuel. Laissons donc de coté cet épisode, sur lequel mon adversaire, trom-
pé, avait presque laissé tomber des larmes d’attendrissement.

» Quelssont les antécédens de moralité dont on fait tant de bruit?
Mme Baudrier est née en 1808, comme fille naturelle. Le 23 décembre
1826, Mlle Chateler (c'est le nom de Mme Baudrier) devenait mére & son
tour d’une fille naturelle. Il est vrai que cette enfant a été légitimée par
mariage subséquent, le 6 avril 1833. Pourquoi cet intervalle de 1826 &
18332 Voila le malheur ! Et ¢’est ce qui va prouver une fois encorecom-
bien les absens ont tort. Le 15 juin 1829, Mile Chateler mettait au mon-
de une seconde fille naturelle, Mile Clémence, qui reconnait un- autre
pere que sa sceur ainée, C’est une circonstance intermédiaire que Mlle
Chateler n’a sans'doute pas jugé & propos de révéler a ’absent de re-
tour. Cela se concoit, et je ne lui en fais pas un reproche ; mais il fallait
bien signaler ces faits d'une existence qu'on a représeniée comme émi-
nemment morale. :

» Vous connaissez M. Baudrier, ancieu huissier, et Mme Baudrier, ci-
devant Mlle Chateler: M. et Mme Baudrier ont-ils été, depuis leur ma-
riage, dans une position meilleure ? Rien de plns déplorable que cette
existence, sous un certain point de vue. Les époux Baudrier n’ont véen
qued'une pension de 2,000 francs que M. Béchem pére payait pour la
mineure, [ls étaient dans une détresse telle, que je représente un certifi-
cat émané des contributions directes, et qui établit que les époux Bau-
drier comptaient sur la cote des non-valeurs, J'ai la une liasse de pieces
renfermant des protéts, des assignations, des jugemens, des saisies, ou
plutdr des tentatives de saisies, des proces-verbaux de carence, des pro-
cts-verbaux d’emprisonnement. M. Baudrier, il faut 'avouer, a donné
beaucoup d’occupation & ses anciens confréres.

» Pendant que les sieur et dagne Baudrier étaient dans cette détresse
inexprimable, il faut ajouter qu’ils ne se refusaient rien pour leur bien-
étre personnel, et voici une facture de 2,000 francs de bijoux dont I’ac-

quisition a été faite dansle cours d’une seule année. Voila pour ce qui
tient & l'administration générale de M. et Mme Baudrier.

» Mais, dit-on, les époux Baudrier ont fait emploi des capitaux. Ils
ont acheté deux maisons. Je déclare qu’ mes yeux ces opérationssont
suspectes au premier chef. Les délibérations et jugemens avaient arrété
que I'emploi des capitaux serait fait soit en rentessur I'Etat, soit en ac-
quisitions d"immeubles de la succession, soit en acquisitions d'immeu-
bles étrangers. C'est le dernier mode que les sieur et dame Baudrier
ontadopte. Ils ont acheté deux maisons. Vérification de cés maisons a

é1é faite par M. Daflocq, architecte, qui a pensé_gue la premiére mai-
son, achetéas 160,000 francs, ne valait pas plus de 140,000 francs; et
que la seconde, achetée 190,000 valait pas plus de 150,000
francs. TJuant celie son, un témoin a avoué que le prix apparent
était de { Lﬁmmwumﬁ‘mﬂgu
rancs. Le Tribunal peut voir maintenant pourquoi 'emploi des capi-

Taux n'a pas été fait en rentes sur 'Etat.

» J'ai un mot adire sur la personne de la mineure et sur son édu-
cation. L’éducation de la jeune fille, je le dis avec un praofond regret,
mais elle est toute dans I'avenir: c’est une éducation nulle, le conseil
de famille en a ét¢ vivement touché.. Mais il ‘a considéré que M. Baus
drier, dans ses détresses, vivant au jour le jour, d'une pension de 2,000
francs, n’avait pu faire des dépenses pour I’éducation de la mineure.
Mais depuis la mort de M. Béchem pere, depuis que la mineure est de-
venue une opulente héritiére, les choses ont-elles été mieux? A enten-
dre mon adversaire, Mlle Augustine Béchem n’a qu’a prendre la plume
pouar en faire sortir & l'instant méme des phrases pleines d’élégance et
de tendresse. Mon adversaire a semblé faire un grand effort en ne vous
lisant que deux lettres. Son émotion ne lui a pas permis de pousser 1'é-
preuve plus loin, et c’est parla qu’il a terminé. L’éprenve serait facile
si le Tribunal jugeait & propos d’appeler Mlle Augustine dans la cham-
bre du conseil pour y écrire d'elle-méme, ou méme sous la dictée, alors
la question de I’éducation de Mlle Augustine, la question de sa sponta-
néité littéraire serait bientot jugée.

» Mais la trame qu’on a'voulu ourdir devant vous est trop grossiére, et
des juges comme cenx quinous écoutent ne sauraient s’y laisser prendre.
Ces lettres! mais elles sont dérisoires. Il n’y en a pas une seule qui soit
timbrée de la poste. Eiles ont été évidemment imaginées pour répondre
i certains passages de la délibération du conseil de famille, ot il est dit
qu'il faut soustraire la jenne fille & une influence de séduction. Aussi,
la jeune fille écrit & sa meére a ’endroit du mariage: « Tu me diras
comment il faut faire pour que mon petit mari m'aime bien. » Du reste,
Mlle Augustine est plus savante qu’on ne pense. Dans le portrait que
mon adversaire vous a fait de son éducation il y a unelacune que ja
veux combler : Mlle Augustine n’éerit pas seulement en prose, elle fait
aussi des vers.

» Voici, dit Me Paillet, un échantillon de la poésie de Mlle Augustine :

A toi, mon amie,
Mon ceeur et ma vie,
Toi seul que j’adore,
Méme quand je dors;
Je réve toujours

A toi, men amour!

—_—

0O aime moi!

Car, c’est bien toi!
Oui, toi que je préfere,
A tout surla terre!

» On avait fait tort & lamineure et au public en ne parlant pas de
ce pgtilt_ chef-d’ceuvre, & moins que mon adversaire ne I'ait réservé pour
sa réplique.

» Il faut bien, dit Me Paillet, que je me mesure maintenant avec le
‘tandidat véritable, avec M. Prévost.” M. Prévost eit été mieux inspiré,
je pense, £’il s’était tenu en dehors du procés. Il a entendu la lutte au-
trement, Il s’est fait partie au procés par son intervention , sinon par la
plaidoirie de son avocat, qui a voulu attendre Vattaque avant de répon-
dre. On pouvait avoir quelque scrupule & parler d’un homme absent;
mais M. Prévost est présent, et je dois en parler.

M. Prévost, vous a-t-on dit, appartient & une famille trés honorable. On
abuse souvent de ce mot. M. Prévost appartient peut-étre & une famille
honorable. Je le veux ; mais j’ai lu un petit document qui prouve qu’il
y & des positions plus que modestes dans la famille de M. Prévost. Voici
une lettre qu’écrivait M. Baudrier & 1'une de ses portidres:

« Madame Bechmann,!

» Ma fille se mariant et mon futur gendre ayant quelqu'un de sa famille qui
n'est pas heurenx, m’a prié de le meitre portier d’une des maisons. C'est avec
Tregret que je vous annonce celte nouvelle.

» J'ai I'honneur de vous saluer.
§ « BAUDRIER, »

» Ainsi, M. Baudrier donne congé & sa portiére pour la remplacer par
le senl membre de la famille Prévost qui nous soit connu.

» Quaat ala position de fortune de M. Prévost, quelle est-elle? Exami-

nons le contrat de mariage et les apports du futur époux.

« La fortune du futur époux, dit le contrat de mariage & la date du
»5 novembre 1842, consisie, ainsi qu'il le déclare (le notaire a soin de
»melire ces mots enmarge) en une fabrique de fonte malléable, matériel,
»matieres premiéres, elc.; le tout évalué 40,000 francs.»Un certificat. né-
gatif des contributions constate que M. Prévost n’est ni propriétaire ni
locataire des lieux. De plus, il s’agit d’une industrie spéciale, de la fonta
malléable, qui a di demander I'obtention d'un brevet d’invention, et
voici une déclaration de M.Paul de Sincy, qui s’indigne & la pensée qu'on
veuille faire dela fonte malléable au préjudice du monopole qu'il a la
droit d’exercer comme seul inventeur.

» Continuons.

« 20 Le futur apporte un intérét de moitié dans une fabrique de ser-
» rurerie & Fressonville (Somme).’»

» Toutes nos recherches ont été inutiles pour découvrir cette fabri-

ue.
! « 3° Diverses créances de commerce résultant de réglemens faits au
profit du futur...... aingi qu'il le déclare.’ »

» Cette réflexion ne parait pas surabondante au notaire, qui la réitére
& chague phrase des prétendus apports du futur.

> ‘M_. Prévost a des créances ; il le déclare. Eh bien! si j'ava\ls un con-
seila donner & M. Prévost, ce serait de payer ses dettes passives & 1'aide
de ses dettes actives, afin de désintéresser ces maudits huissiers qui le
persécutent,

< 4° 6,000 fr. de la caisse Laffitte. »

» Nous avons demandé & la maison Laffitte des renseignemens sur M.
Prévost, et voici une lettre qui constate qu’a la date du 10 septembre
1842 M. Prévost n’avait pas une ohole dans la mai Vous pou-
vezt]uger d'apres cela ce qQUWilTaut penser de I'établissement de M. Pré-
vost.
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« 5° 20,000 fr. que le futur déclare lui étre dus par un sieur Ra.....
» pour prét. »

» De deux choses I'une, ou M. Prévost n’a pas prété, ou son débiteur
estinsolvable ; car la désignation de ce débiteur est singuliérement va-
gue: < Au'sieur R.... » et elle ressemble beaucoup i ce que dans les pro-
cédures criminelles on appelait un guidam.

« Ge Habits, hardes, biBliolhéque, 6,000 fr. »

» Nous avons voulu vérifier Pexactitude de ces énonciations. Mais,
comment faire ? Nous n'avions pas le droit de faire faire un inventaire.
Nous nous sommes adressé au portier, témoin obligé de tout ce qui se
Ppasse dans une maison, et controleur actif de toutes las fortunes.

» Voici la lettre du portier, dont nous respectons l'orthographe pitto-
resque :

« 14 novembre 1842.
» Monsieur,

» Jay recue votre lettre, dans laquelle vous me demandée des ranseignement
de M. Prévot. Il est & ma connaissance, d'aprais 1'appercu que J'ay vut et je me
suie lessce dire par M. Barrée que M. Prévot n'était rien chez lui, et ¢’érait pour-
tant lui qui était la cheville ouvriére de son mariage. Du reste, M. Prévot allet
et venet dans la maison Barrée depuis longtemps ; mais il me fait sa résidence
que depuis six mois, dont il g'est fait aporté un bois de lie, un sommier, un
matelat, quatre draps, trois taite d'oririer, une couverture, une glasse; voila
fout ce qui apariensit & M. Prévot pendant le tems que ma famme a fait
son ménage; il y a vait d'autre meuble dans la ditte chambre que M. Prévot oc-
cupel, mais il était dans la dite chambre avans son arrive. Je vous diray aussy
que la rivée de' M. Prévot dans la fabrique n’anonsé pas quelqu’un de riche

par la mise qui porté. Je nauseray pas vous en fer le détaille; gu’an besoin je
vous diray maimme que j’ay toujou vae 1

i issiers daps la_maison jusse quat
g_ggx_ ou trojs fois la semenne, au tant pour M. Prevol comme pour M. Tée.
» Paris, le 14 novembre 1842,

» Je vous salut,
» SAINT-GILLES. »
« Cette énumération de biens consignée dans le contrat de m:aria%e
u'était done, dit Me Paillet, qu'une fantasmagorie destinée & voiler la

détresse la plus complete,
» Uuantau sieur Barrée, dont il a été question, c’est 'un des noms

les plus criblés de jugemens et de condamnations qui aient jamais re-
tenti au Tribunal de commerce.

» Permettez-moi de vous dire un mot de Popération matrimoniale
dans son ensemble. Ft d’abord les publications de mariage ont été men-
songéres. Le domicile de la mineure a été indiqué, rue du Faubourg-du-
Temple, 40 bis, tandis qu'elle demeure rue du Faubourg-du-Temple,
123, chez les époux Baudrier. Cest qu’il faut savoir que lesdeux cotés
de la rue appartiennent a deux arrondissemens différens, el que cette
fausse indication de domicile avait pour but de dépister la famille, Ce
qui le prouve, c’est que le projet de mariage etle contrat ont été cachés
a M. Félix Béchem, oncle de la mineure, et qui, comme notaire, aurait
pu étre consulté utilement.

» Quant au contrat de mariage, yous le connaissez. Vous savez qu'il
contenait une disposition finale curieuse, dans laquelle il était constitué
une rente viagére de 4,000 fr. par an au profit de la mére et du deuxié-
me mari, et au survivant.

» L'adversaire vous a présenté uu petit papier qui_ provoque en quel-
que sorte 'injure. Nous avons aussi notre petit papier, sur lequel j’ap-
pellerai I'attention toute particuliére de nos adversaires,

» Ce petit papier contient Iobligation suivante :

=« Je m’engage, aprés la célébration de mon mariage avec Mlle Augustine Bé-
chem, 3 payer & M. B... la somme de..., dontje me réserve de fixer 'échéance
sur les billets que je lui donnerai en paiement de ladite sommae.

» Paris, le... » ;

Me Moulin, avocat de M. Prévost : A qui attribuez-vous cela?

Me Paillet: Comment! on ne craint pas de dire & un homme: Pre-
nez cette jeune fille, prenez les 400,000 francs qu'elle posséde, & la con-
dition que, de la main & la main, vous nous remetirez en échange de la
jeune fille une partie de sa dot. Cest un jeu ? Non, ce n’est pas un jeu
mfme. Cela a semblé tellement possible, qu'on 1’a proposé a nn autre
candidat, & un greffier de justice de paix. Ce n’est pas lui faire honneur
que de &e nommer, car il n’a pas voulu tout simplement s’associer & une
turpitude,

vé\éfoici, dit Me Paillet, la lettre qui nous a été adressée par un ancien
agréé :

« Paris, le 11 novem bre 1842.
» Monsieur,

» Dans I'intérét de votre pupille, j’ai eru ne pouvoir refuser de rendre témoi-

gnage des faits qui  maconnaissance se sont passés au sujet du projet de mariage

entre elle et M. L..., greflier, projet dont jai eu 'honneur de vous parler, en vous
priant de prendre sur le prétendu des renseignemens. »

» Voici ce qui est arrivé. M. et Mme Baudrier ont demandé 400,000 f,
comptant pour prix de leur consentement, outre la libération du compte
de totelle qu’ils ont i rendre.

* » On avait pris jour pour 1’entrevue des deux jeunes gens ; maisM. L..,
ayant été informé des conditions mises 4 son union,y a renoncé.

» Vous pouvez faire usage, si vous le jugez convenable, de ces rensei-
gnemens, mais seulement dans le cas d’absolue nécessité, »

» Sile Tribunal, ajoute Me Paillet, ordonnait la preuve de ce fait, M.
L... serait entendu.

» Et maintenant, Messieurs, le conseil de famille a-t-il forfait & son
devoir en enlevant la tutelle & la mére et an second mari, co-tuteur ? Je
vous demar e si ces deux personnes peuvent encore se retrancher der-
riére la moralité de leurs antécédens ? Non, le conseil de famille en dé-
pouillant la mére de la tutelle n’a fait que céder & une conviction irrésis-
tible, car il esta remarquer que le conseil de famille s'est prononcéi 1'u-
nanimité contre le mariage projeté.

» I'arrive & la nomination de M. Charles Béchem comme tuteur.

» Qu’est-ce que M. Béchem? vous dit-on. Administrateur de sa for-
tune personnelle, il a fait preuve d’une incapacité notoire, et c’est a
cette occasion qu’on vous a présenté ce pelit papier & I"usage de tous les
usuriers qui voudraient convenablement placer leur argent, De plus, M,
Béchem est d'une inconduite notoire, et Pon invogue contre lui I’arti-
cle 442 du Code civil,

» Bt d’abord, Messieurs, je dois le dire, M. Béchem n'est pas jaloux
des honneurs de la tutelle.

M¢ Liouville : Nous sommes d'accord. '

Me Paillet : Mais il importe & M. Charles Béchem de justifier le con-
seil de famille qui a bier voulu le choisir et repousser les griefs arti-
culés contre lui. ‘ 1 .

» En droit, M. et Mme Baudrier sont non-recevables & critiquer Ja
nomination du tuteur, car il s’agirait d’une autre destitution de tuteur
sur laquelle il y aurait nécessité d’une décision préalable du conseil de
famille. Sans doute les époux Baudrier peuvent contester leur destitu-
tion, mais il n’en est pas ainsi quant & la nomination de leur succes-
seur.

» Je vous dois une explication sur les'griefs adressés a M. Charles Bé-
chem. On a prétendu qu'il était en proces avec la mineure sur le rap-
port de 103,000 francs. Il n’y a pas eu de procés. Tout a été jugé du Ni=
vant du péere. Seulement, M. Baudrier, par un souvenir de son ancien
état, a fait insérer des réserves dans P'inventaire, mais il n'a jamais été
donné suite & ces réserves sans objet. :

» On a dit que M. Ch. Béchem avait été un administrateur incapable
de sa propre fortune. Mon adversaire a dit, dans sa plaidoirie, 11“8 M.
Béchem pere était « avare autant que riche », Cela est vrai. M. Ch. Bé-
chem a été obligé d’avoir recours aux usuriers, comme tant d’autres fils
de famille qui escomptent I'avenir, et M. Ch. Béchem a eu i soutenir
plusieurs procés dans lesquels il a été étabp qu’on avait abusé de ses be-
soins les plus impérieux. Mais, M. Ch. Béchem, je me hate de le dire,
est sorti de bonne heure de ces épreuves, et il n'a pas tardé & se faire
une existence honorable par son travail. Il est devenu un compositeur
distingué, et ses messes solennelles se jouent dans les églises de Paris.
C'est la misére qui, chez lui, a cultivé le génie. Toujours est-il que
V’actif net de la fortune actuellede M. Ch. Béchem est de 300,000 fr.

» Jarrive au dernier reproche fait 3 M. Charles Bechem, au reproche
d’inconduite notoire. Je n’ai qu’un mot i dire, ¢’est que ce reproche est
une calomnie indigne, d’autant plus indigne qu'elle s’adresse, en méme
temps qu’a M. Charles Bechem, a une femme, et & une femme maride!
et que les idées les plus vulgaires de bienséance auraient dii engager
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chirer le voile, et nommer les masques, La vérité est qu’en 1825 M.
Charles Béchem avaitété recueilli par M. Vidoine, qui en avait fait son
associé. Des cette époque, P'existence de M. Charles Béchem et de M. Vi-
doine était-commnne et leur amitié fraternelle. Ce n’est que plus tard,
en 1826, que M. Vidoine s’est marié avec la cousine d’un des avocats
qui ont iaissé dans notre barreau la plus grande renommée, et que son
talent a élevé a la dignité de la pairie. Le pére de Mme Vidoine a 6té

ndant trente aus inspecteur des eaux et foréts. Depuis, la société de
ﬁe}], Charles Béchem et Vidoine a é16 dissoute ; mais Pamitié u subsisté,
et l'existence est restée commune. Etc'est un pareil état de choses qu’on
n’a pas craint de calomnier. Est-ce Ja de ’argumentation licite en jus-
tice? A-t-on le droit, je le demande, pour le besoin d’une manvaise
cause, de traduire des personnes qui sont en dehors du procés, et qui
méritent les égards et le respect de tous? Mme Vidoine est-elle une aven-
tariére ? Est-elle veuve ? Mais elle a un mari qui proteste avec indigna-
tion contre le rdle- qu’on veut lui préter, et qui n’entend partager avec
personne les priviléges de sa dignité. £ 4

» On a parlé d'un voyage fait par Mme Vidoine et par M. Charles Bé:
chem de compagnie ; on vous a dit que le mari n’avait été que plus
tard rejoindre les voyageurs. Cela serait,que je ferais‘observer qu'il y a
seize ans que M, Charles Béchem et’M. Vidoine vivent comme des fréres 2
mais cela n'est pas. M. Vidoine a pris un passeport pour lui et pour
sa femme, et il a €t la partie principale dans ce voyage ; j'en rapporte
la preuve. Au surplus, les lettres affectueuses de M. et Mme Baudrier
seront ma seule réponse sur ce point du procés. »

Me Paillet donne lecture de ces lettres, et fait remarquer que I'une
d’elles, adressée & Mme Vidoine, se termine par ces mots : « Je vous
embrasse comme je vous aime. » Oui, dit-il, on I’a bien prouvé dans la
plaidoirie que vous avez entendu 2 la huitaine derniére.

» Ya-t-il lieu de maintenir Ja délibération du conseil de famille en ce
qui concerne la remise de la personne de la mineure entre les mains de
son nouveau tuteur, et son dépdt dass un pensionnat?

» D'abord, M. Charles Béchem n'a pas la prétention de conserver sa
niéce chez lui. M. Charles Béchem est artiste, célibataire, et il n’a pas
un appartement assez convenable, maisil est disposé & faire choix pour
elle d’un pensionnat,. :

» Comment! s’est écrié 1’'adversaire, un conseil de famille apocryphe
(¢'est son expression) a é1é assez osé pour ordonner que la personne de
la mineure serait enlevée 4 la mére pour étre remise i son tuteur ou
déposée dans un pensionnat! Etil y a eu un juge de paix qui a partagé
cette audace! Le conseil de famille et le juge de paix n’ont prisla
qu’une mesure trés légale. Est-ce que vous avez oublié les articles 103
et 450 du Code civil? En fait, la mesure était tres urgente, et
fasse le ciel qu’elle ne soit pas tardive. Quand M. Charles Béchem a ré-
clamé la personne de la mineure, Mme Baudrier avait disparu avec sa
fille, et, par une coincidence ficheuse, quand on s'est présenté au domi-
cile de M. Prévost, on a appris qu'il était aussi en voyage. »

Quant & 'opposition au mariage, Me Pailletse demande si le conseil de
famille a pu, sans illégalité, enjoindre au nouveau tuteur de former
celte opposition.

» Le consentement de 1a mére, a-t-on dit, est tout-puissant en pareille
matiére. C’est la seule condition pour que Ya mineure puisse contracter
mariage ; et cela, quand bien méme la mére serait veuve ou remariée ;
quand bien méme elle serait destituée de la tutelle. Et on invoque les
articles 148, 149, 160, 174 et 175 du Code civil!»

_Me Paillet soutient que les juges ont, en cette matiére, un pouvoir
discrétionnaire, et il tire argument de la rédaction primitive de I’article
149 du Code civil, cet article se terminant ainsi : « Le consentement de
P'autre (époux) suffit, encore qu'il ait contracté un devxidme mariage. »
Cet article fut adopté avee le retranchement de cette disposition finale.

«En cas de difficulté, c’est aux tribunaux, ces tuteurs suprémes des fa-
milles, qu’il faut en-référer. Le juge ne doit consulter que l'intérét de
la mineure, Sans doute a loi a statué sur ce qui arrive le plus souvent,
ou la mére n’est pas remariée, ou elle est maintenue dans fa tutelle, ou
au moins il y a accord, harmonie, entre la mére, le tuteur et le con-
seil de famille sur 1utilité du mariage proposé. Mais, dans le cas contrai-
re, il y a lieu d’en référer au juge. Si le systéme adverse était consacré, il
renfermerait la satire la plus amére de la législation qui nous régit, car
les seconds mariages des femmes sont toujours vus par le législateur
avec défiance dans 'intérét des enfans nés du premier mariage.

» La mére remariée, destituée de la tutelle, pourrait dire que son
consentement, fiit-il influencé, fai-il contraire a 'intérét de la mineure,
est une loi immuable pour tous ; cela est impossible. Mais, dans I’espéce,
la destitution prononcée contre les époux Baudrier a été fondée sur lo
projet demariage. La combinaison qui était préte a paru tellement odieu-
se au conseil de famille, qu'il est partide ]a pour dire  la mére : « Vous
» Btes entrée ici tutrice, vous en sortirez dépouilléede ce titre, dont vous
» @tes indigne. Et le conseil de famille, qui aura destitué la mére 3 rai-
son de son projet de mariage, sera destitué lui-méme de toute influen-
ce, de toute autorité; lorsqu'il s’agira d’empécher 'ccuivre d’iniquité de
s’accomplir! Je proteste au nom de la loi contre des interprétations qui
sont antant d'injures qu’on lui adresse.

» Une jeune fille qui n’a pas encore seize ans, et chez laquelle Iédu-
cation n’est pas venue développer intelligence, est entrainée vers un
mariage dont elle ne peut calculer toutes les conséquences, C'est une
fraude, un dol qui se pratiquent contre elle, et qui font de cette jeune
fille 'objet d’un pacte et d’un partage. Mais les reégles générales du
droit, les régles spéciales du mariage disent que 13 ou il y a fraude et
dol, il n’y a pas de consentement (146, 1109 du Code civil).

» Comment! le deuxime mari fera du mariage de sa fille une spé-
culation, et 1’enfant ne sera pas défendu! Qui donc le défendra, si ce
n’est le conseil de famille? Le nouveau tuteur et la justice,»

Me Paillet fait remarquer & quel point le conseil de famille a été tou-

ché de ces considérations, et donne lecture d'un passage de la délibéra-
tion de ce conseil de famiile, qui exprime la nécessité de sonstraire Ja
mineure soit & une sorte de violence morale, soit & une influence de
Séduction habilement calculée, et il insiste sur ce que I’opposition au
mariage a été prononcée & 'unanimité,
« Mon adversaire vous a dit : « Pourquoi empécher cette jeune fille de
se marier? Elle a plus de quinze ans, elle a 1'age 1égal, et au-deld. » Mon
adversaire a ajouté que la mére de cette jeune fille Iavait mise au
monde & peu prés au méme Age. On est mére de bonne heure dans la fa-
mille. C’est un souvenir malheureux que celui-la. 1l y a la une sorte
de tradition de filiations précoces, et qui devancent le mariage. Tl ’agit
d’opérer une solution de continuité dans ces exemples et ces traditions
de famille; et, en morale comme en légalité, I'opposition au mariage
doit étre consacrée par la justice.

» Il faut que je dise un mot, en terminant, de 1"étrange intervention de
M. Prévost, le candidat muet dans ce proces, qui vient vous demander
qu’on le marie, et qui s’insurge contre le procés qui tend & repousser ses
Prétentions matrimoniales. Que M. Prévost ait dans ceci un intérét d’ar-
gent, je le concois. On vient entraver dans son opération.

» D'abord, il nous serait facile de repousser M. Prévost par une fin de
non-recevoir, en faisant remarquer qu'il n'est pas de la famille, et nous
éspérons bien qu'il n’en sera jamais. Mais M. Prévost demande 20,000
francs de dommages~intéréts. Cela est plaisant. M. Prévost a été obligd
de reconnaitre tout ce qu’il y a de fragile dans les prétendus apports fu
contrat de mariage, et il ne serait pas fiché de trouver dans la bourse
de-M. Béchem une somme qui & elle seule vaudrait mieux que tous ses
apports accumulés dans le contrat de mariage. '

» Telle est la cause, et maintenant qu’elle est expliquée, il ne reste
plus qu’h déposer en vos mains le sort de cette jeune fille.

» Quoi qu’il arrive, mon client aura rempli son devoir avec courage,

avec persévérance, /
» A vous maintenant, qui étes les tuteurs suprémes des familles, 3
vous de décider s'il faut abandonner cette jeune fille, et la livrer comme
une proie a toutes les convoitises qui s'agitent autour d’elle, ou s'il ne
vaut pas mieux la défendre, la protiger, et vous assurer des droits & son
éternelle reconnaissance, en lui tendant une main secourable, en la re-
tenant sur le bord de I'abime oy I'on essaie de la précipiter. »

Me Moulin, avocat de M. Prévost : Me Paillet a produit un billet; je de-
mande s'il Iattribue & mon client.

nos adversaires & garder le silence sur ce point. Mais non, il faut dé-

M- Paillet : Varticulele fait de la machination 4 laquelle le billet se
rattache. ;

Mo Moulin : Je demande que ce billet soit déposé; M, Prévost sh:

1ns.
L'affaire est renvoyée & huitaine pour les plaidoiries de Me Muur: )
les répliques. Noulig
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COUR D’ASSISES DE LA MEURTHE ( Naney ),
(Correspondance particuliére de la- Gazette des Tribyng

Présidence de M. Mgssine, conseiller (1). — Audience
déeembre,

TENTATIVEE D’ASSASSINAT. — TENTATIVE DE SUICIDE.
QUESTION DE MEDECINE LEGALE.

Le 19 juillet, vers sept heures du soir, le village de Gondrevillp_ .
Toul, ordinairement si paisible, était le théatre d’une douhle t.eu’lap!“-8
d’assassinat et de suicide : Alexis-Joseph Stephanelli, peintre en b:]l\[e
mens, venait de frapper sa femme & la gorge avec un rasoir. Cette i
heureuse parvint & s’échapper des mains de son mari et se réfugia LT
couverte de sang, chez le propriétaire de la- maison. Pendany | u}ﬂe
s’empressait de lul prodiguer les secours que réclamait son éyag :an 5
Stephanelli, qui, apres s'éire ouvert la gorge avec son Tasoir, s’gﬁbr ‘T:t
4 l'aide de sa main gauche, d’élargir, en la déchirant, une plaie gg?
considérable, et cherchait 4 y introduire de nouveau le rasoir qu'i] 2
nait de la ‘main droite ; mais son bras, devenu trop faghle par Suim‘f]‘
la perte de son sang coulant avec abondance, retombait & chaqye g
vel effort. Les assistans, saisis d’horreur 4 cet épouvantable Specla:]m
s’enfuirent en toute hate, aissant ce malheureux baigné dapg saer:
sang.

lﬁ1 gendarme, qui se trouvait accidentellement dans le village, arrgyy
Stephanelli, fit mettre un premier appareil sur ses blessures ef J Con
duisit a Toul. =

Transporié a I’hopital, Stephanelli fut confié aux soins des doctey r&De.
nis et Bancel,/quiparvinrent  arréter ’hémorrbagie en fermant Ja bles.
sure principale, Pendant cette longue et douloureunse opération, qq;
avait nécessité de la part des gens de I’art I'emploi, de plusienrs 8
guilles introduites dans les chairs pour réunir les lévres de a Plaie, g
patient riait aux éclats, ; 4

Interrogé immédiatement, Stephanelli put encore manifester pgp
quelques paroles un profond repentir, et il parut trés heuseny d'a
prendre que Ja blessure de sa femme élait moins grave qu’en ne lavgjt
pensé d’abord ; il ajouta cependant qu’elle était d’accord avec ses enle.
mis, qu’elle avait des intrigues avec d’autres; qu’elle 'avait empéchélde
partit le matin, comme il en avait I'intention, et qu’elle lui avait re%d.é
de P'argent. pour ce voyesge, parce qu'elle aurait é16 heureuse de e
voir assassiner par des individus qui l'attendaient sur Jes Toutes dg
Nancy, Toul et Fontenoy, « pour le saigner comme un veau, le jeter
'eau avec une pierre & la téte, ou le tuer dans le bois. » I| alfirmait
avoir entendu tramer ce complot dans un cabaret le jour précédent, et
que lorsqu'il en avait fait part & sa femme, celle-ci lui avait tiré]y
langue, et répondu par des grossitretés; que le patre étant entré cheg
lui avec sa houlette et son couteau, pour I’écorcher comme un mouton,
il'avait vu sa femme lui faire des yeux pour le décider a sortir, mais
qu’entendant ses ennemis dégrader la croisée et entrer par la porte du
fond, il ayait dit & sa femme : « Mourir pour mourir, j'aime mieux me
tuer, et je te tuerai aussi; » qu'alors il lui avait passé son rasoir sur Jo
cou,

L’horrible courage montré par cet homme, sa persévérance das Ja
pensée d’un suicide, P’étrangeté de son récit, Pimpassibilité de sa -
gure, donnérent a penser aux médecins que Stephanelli ne jovissait pes

@ sa raison; ils en firent part aux magistrats, qui prirent des informa-
tions. Cette opinion fut en partie confirmée par le rapport des médecins
sur ’état mental de 1’accusé.

M. le docteur Bancel conclut que Stephanelli n’avait pas la plénitude
de ses facultés intellectuelles av moment oit il avait voulu tuer safem-
me, et qu'il pouvait étre considéré comme affecté de monomanie.

M. le docteur Denis pensa, au contraire, que Stephanelli n’était pas
aliéné, mais que Vusage des ligueurs alcooliques avait pu déterminer
chez lui des hallucinations passagres. Dans son opinion, I’ivresse, deve-
nue a la longue difficile & se manifester, était remplacée par un trem=
blement nerveux et le délire desivrognes, constituant le delirium re-
mens, saps fievre ni vacillation dans la marche ; que Stephanelli Sétait
trouvé dans cet état le 19 juillet, mais que ces accés n’étaient que mo-
mentanés et que 'accusé deviendrait trés calme des’ qu’il me boirait
plus. Cette opinion, la déposition du maire de Gondreville et .de pl-
sieurs témoins, une lettre du directeur de la maison centrale de Melun,
oil Stephanelli avait passé cing-ans pour infraction & la discipline mili
taire; d’autres renseignemens desquels il résuliait qu'on n’avait pas ye-
marqué de dérangement dans ses facultés intellectuelles, avaient engagé
& continuer les*poursuites, et c’était sous la prévention de tentative
d'homicide volontaire sur la personne de sa femme, avec la circons-
tance aggravante de préméditation, qu'il comparaissait devant le
ury. , J
y M. le procureur-général avait fait visiter Stephanelli daps ga prisoD,
par MM. Simonin pere, Archambault, directeur de la maison éparle-
mentale d’aliénés , établie a Marévilie, et Bonfils fils. Ces messieurs
avaient demandé & assister aux débats, et & faire poser aux témoins des
questions relatives aux inimitiés dont se plaignait Stephanelli. :

I1 est résulté clairement des débats que tout le récit de 1'accusé était
P’eflet d’une imagination en délire, et les trois experts, d’accord avee lo
docteur Bancel, ont assuré que Stephanelli, d’'un tempérament mélan-
colique, svjet & des seignemens de nez et & des hémorroides,-s'enivrait
fréquemment; qu’a Pivresse avaient succédé des douleurs de téte, des
insomnies, des visions fantastiques, et autres symptomes de la maladie
connue sousle nom de delirium tremens; que cetle maladie avait dt‘
généré en manie, et qu’on pouvait conclure avec certitude qu'il exig
tait chez I'accusé un dérangement des facultés intellectuelles, dérange,
ment caractérisé par M. Esquirol sous le nom de Iypémanie. "

En présence de déclarations aussi formelles, M. Garnier, gvm"gé”é‘
ral, a complétement abandonné I’accusation, en s’associant i ce VU s
la loi qui plaint la démence, quelles qu’en soient les causes, et ne e
punit pas. : /
M¢ Jorant, chargé de la défense, a renoncé & la parole. 3 A
Le jury s’est empressé de rendre un verdict d’acquittement; majs com
me il était & craindre que Stephanelli une fois en liberté, ne se poriaif
des excés, soitenvers les témoins, soit envers sa femme, soit sur sa P"‘s’a
pre personne, la Cour a sursis jusqu’au lendemain pour pronnncerré_
mise en liberté. Dans I'intervalle on avaitobtenu un arrété de M. 1e p f
fet qui ordonnait de le conduire & la maison départementale de M
ville immédiatement aprés sa sortie de prison.

e R e e
COUR D'ASSISES DE L’ARDECHE.
( Correspondance particulicre de la Gazetle des Tribunaud. ) -
Audience du 7 décembre.

MARIAGE, — FAUX!NOM. == ACCUSATION DE FAUX. 1

Un homme d’assez bonnne apparence comparsissait aujourd’hui d":
vant la Cour d’assises, sous la prévention d’une multitudede faul,,“";
commis dans 'unique but d’arriver & la célébration de son maﬂ?ﬁ;
P'excellente tenue de I’zccusé, les larmes abondantes qu’il verse, O;e
naitre tout d'abord un sentiment de pitié et d’intérét, mais bientdt ﬁe.ns
premiére impression favorable est fortement comJ)rimée par des réﬂe).l; T
d’une nature bien grave. Pourquoi, se demande-t-on, cet hofff_s__.. ;

uzy
du 1,

™ DEMENCE,

i . mé-
(1) C’est par suite d’une erreur typographique gue dans notre n4
rodes 5 et 6 décembre le nom de M. le président a été imprimé dé r?';
sine. Nous ne publions cette rectification que pour nous conforme

désir exprimé par cet honorable magistrat.




9 [
§ de mal pour obtenir un résultat qui pouvait étre aisément
ﬂdo&:%;arnctie:moye?m légitimes? Dans quelqimgrﬁt a-til ogi ainsi?
o uoi n’a-t-il pas pris son véritable nom, ou, s'il est enfant naturel,
Pou:guoi n’a-t-il passuivi Jes formalités si faciles que-]a loi indique-en
S0 ille circonstance ? Qui sait si cet homme,qui a pris de faux noms,
gﬁusses qualités, et gni en derniére analyse ne peut ou ne vent pas
gjourd’hui méme signaler sa véritable origine, n’est pas un grand cou-
£ ble ? Qui sait si de criminels antécédens ne le forcent pasia garLI]er le

sJence ? Qui sait enfin si de graves révélations ne seroul pas laites a
?:audience ?... Toutes ces précecupations, jointes & intérét qu'excite Ja

seune femme quia élé trompée et qui cependant n’abandonne pas son
mari dans cetle doulourense oceasion, qui, bien loin de ]‘d‘t,_\’IEIli au con-
(raire, par ses larmes et sa ]egl!lme]dou!eur, cher_cher i intéresser les
snges en sa faveur, tout cela avaitattiré dans l‘fz‘.lJ(:ell][e.dt; l'& salle ‘une
yffluence considérable ; aussi est-ce ayec une vive cun,omte que tout le
monde a €couté la lecture des faits signalés dans l'acte d’accusation.

En voici le résumé : ; .

«Le 18 février 1840, le nommé Adolphe, enfant naturel dont le lieu de
paissance est inconnu, se donnant le nom d’Alary, se présqma devant
Jofficier de I'état civil de la commune de Niviers (Ardéche), & 1effet d’y
contracter mariage avec 1~ demoiselle Elisabeth Poujoulas. 1l présenta an
maire, comme pieces & I'appui, un certificat constatant que le sieur Ala-
v avait satisfait & la loi sur le recrutement. Cette picee était datée de
]j{;urbon (Allier), et signée Malay, maire. Cette signature était elle-mé-
_me légalisée par le préfet, et le tout était suivi de empreinte des sceaux
de Ja mairie de Bourbon et de la préfecture de 'Allier. Il produisit aussi
un acte de naissance délivré i la mairie de Bourben et constatant qu’A-
Jary était né dans cette ville le 13 février 1814, du sieur Adolphe Alary
ot de la dame Bonne, sa femme ; cette piéce était revétue des mémes si-

natures, de la méme légalisation et des mémes empreintes que la pré-
cédente. Il produisit encore un acte recu par M* Peyret, notaire & Bour-
bon, le 25 janvier 1840, en présence de deux témoins, duquel il résultait
que le sieur Adolphe Alary consentait au mariage de son fils; la signa-
tore du notaire élait Iégalisée par le président du Tribunal civil de
Moulins, et & coté on remarquait 'empreinte du sceau du Tribunal de
cette ville. Il produisit enfin un certificat daté du 13 février 1840 et dé-
liveé par le maire, duquel il résultait que les publications et affiches de
mariage d’Alary et de la demoiselle Poujoulas avaient eu lieu & Bour-
hon le 26 janvier et le 2 février 1840. Comme les précédentes, cette picce
dlait revétue des mémes légalisations et des mémes empreintes. Ces gdif-
férens actes parurent réguliers au maire de Viviers, et il procéda aussi-
tota Ja célébration du mariage.

Deux ans se passérent dans la plus grande tranquillité, et Alary pou-
vait se croire a Pabri de toute poursuite, lorsque le 17 mai 1842 une
circonstance toute particnliére vint placer sous les yeux du procnreur
du Roi les diftérentes pieces dont nous venons de parler. Il s'apercut
quelles présentaient quelques caractéres de faux. Des informations
prises & Bourbon corroborérent ces premiers soupcons. Le nom d’Alary
élait en effet complétement inconnu dans cette ville. Aussitdt uneinfor-
mation fut commencée, une visite domiciliaire fut faite chez le prévenn,
et on trouva chez lui un extrait des registres de I’état civii pareils & ce-
Iui qui a été décrit plus haut. Interrogé sur la sincérité des piéces par
Ini produites au maire de Viviers et de celles trouvées chez lui, il refusa
d’abord obstinément de répondre; mais enfip, pressé plus vivement, il
dit_qu’il s’appelait Adolphe, qu’il était enfant naturel, qu’il n’avait ja-
mis CONNU son pere ni sa mere, qu’il ignorait le lieu de sa naissance,
?u’il croyait toutefois étre né & Bourbon ; que quant i la fabrication des
ausses piéces, c’était un jeune homme qu’il n’avait connu que sous
le nom de Marseillais qui s’en était chargé. Cette version ne renfermait
pas toute la vérité, mais telle quelle, elle établissait déja d’une maniére
¢vidente Pexistence d’un crime de faux et la participation & ce crime du
nommé Adolphe, soit comme auteur principal, soit tout au moins com-
me complice. Il a donc été, & raison de ces faits, renvoyé devant la
Cour d’assises de ’Ardéche.

Avant de procéder & I'audition des témoins, M. le président a interro-
gé laccusé, et I'a invitéavec bonté a dire enfin toute la vérité ; il lui a
fiit remarquer combien le mystére dont ‘il Senvironne nuirait & sa dé-
lense, combien de suppositions défavorables le systéme qu’il avait adopté
lrait naitre dans esprit de ses juges, mais tout a été inutile, il a ré-
jondu qu’il n’avait jamais eu P'intention de faire mal, et il a persisté en
pleurant i chaudes larmes dans tout ce qu’il avait précédemment avoué.

Les débats ont établi jusqu’h laderniére évidence la matérialité du cri-
me; des témoins, venus de Moulins et de Bourbon-1’Archambault, ont en
effet déclaré que les noms qui figuraient sur les picces produites étaient
imaginaires, et que, tous les sceaux dont on avait apposé Pempreinte
tlaient contrefaits. D'un autre coté, la participation de I'accusé & ce cri-
me de faux a été également démontrée par plusieurs experts, qui ont
prouvé dans un rapport trés-circonstancié que ’écriture de ces divers
actes était de la main d’Adolphe. ‘

Sous ce premier rapport, les débats ont été accablans pour Vaccusé ;
mais, & un autre point de vue, ils lui ont été aussi favorables que pos-
sible, Des témoins nombreux et des plus henorables sont venus déposer
vec empressement que, depuis'quatre ou cing ans qu’Adolphe s'était

dans nos contrées, il avait mérité I’estime et la considération géné-
rales; qu’il avait é16 constamment cité comme possédant au plus haut
egré toutes les qualités qui distinguent 1'honnéte homme et excellent
Utoven. [ls ’ont représenté, en un mot, comme escorté de la sympathie
o des regrets de ious ceux qui le connaissaient.

Cette lutte entre la matérialité du fait et la moralité de Pintention
Permettait une discussion intéressante; aussi a-t-on écouté avec une reli-
Bleuse attention les diverses considérations qui tour & tour ont été pré-
Sentées soit par le minjstére public. soit par la défense.

M. Aymard, procureur du” Roi, a énergiqhement soutenu l'accusa-
lion, tout en reconnaissant. qu'il existait des circonstances atténuantes

ans la cause; tout en désirant que Pon en fit largement usage en fa-
veur de 'aceusd, il a, par des considérations pleines d’élévation, deman-

é un'verdict de culpabilité.

La défense a été présentée avec, talent par Me Croze. Il a fait valoir
avec habileté toutes les circonstanees qui daps cette cause protégeaient

4ccusé; il I'a représenté comme n’ayant eu dans tous ces faux que la
$eule pensée de cacher & la nouvelle famille dans laquelle il allait en-
rer lahonte de sa naissance. Cependant tous ses efforts n’ont pu sauver
g sgmpnl;:;” ;4&:&7’7}'-;' o §ladfioiR a_ x'; Bt ri_._‘.i g RS Ve

4 $ laits, reconnus constans en vertu d'une iati
"'g;l;alline, l'arrés attagué a p’u décider, comme il I'a fait, sans donngp gﬁ?éﬁm
Pﬂé‘&ireo:lllﬁ uedl usufruitiére, dans ce cas arliculier, devait étre réputée pro-
Mation gone gcﬂau de commerce, et par conséquent débtt‘rice du montant de 'esti-
*Rejetty o ce méme fonds au commencement de | usufruit,
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: TRIBUNAL CIVIL DE VERSAILLES.
pm""‘resl}ondance particuliére de la Gazette des Tribunauz.)
Msidence de M. de Mavcuanes, — Audience du 14 décembre.

AFF
AIRE  FABRY, — ERREUR JUDICIAIRE. — REPARATION. — PAIEMENT
D’HONORAIRES. — M. SIREY.

m;ﬁéigral’f&lre, dans laquelle une réclamation d’honoraires venait
iudicia; et mettre en lumiére des faits tels que jamais les fastes
'huj dms nen enregisirérent de plas curieux, revenait aujour-
quel s,é::pnt le Tribunal de Versailles dans étroite enceinte do-
lbrg arrél;qm révais de bonne heure une fou'e d’auditeurs. Le cé-
em;ste, M. Su-ey’, qui avait porté lui-méme la parole & la

raly 1o audience, n'est pas présent cette fois, et a confié & M®

Soin de sa cause.

0 ” . . - :
imp, ur lintelligence compléte de cette affaire, et aussi dans un
a1

0 - 2 Z e
faitg ;:l&iﬂt lntérat hlS!.OPN]UB, nous rappellerjons succinctement les
Qi ns les diverses phases d’une instance en réparation

ila d; Pas duré moios de dix-sept années, ont donné naissance
g i“{n_ﬁlﬂde sur laquelle le Tribunal du chef-lien de Seine-et-
3t & prononcer, et dont nous n'avons fait connaitre en-

€ que quelques détails i i :
Maug gy 3 ége mi o ils incomplets, (Voir la Gazette des Tribu-

: :

: (A91 )

bre, contrairement 4 la plaidoirie de Me Piet, que Iarticle 14 du
Code civi!, qui permet & un Francais de traduire un étranger de-
vapt les Tribunaux de France pour I'exécation des obligations que
le second a coutraciées envers le premier, soit en I'rance, soit &
I'étranger, s'applique non seulement aux cbligations résuitant de
cenventions reciproques, mais encore aux obligations ou enga-
gemens qui naissent des délits ou quasi-délits dont un Frangais
a pu souflrir de la part d’un étranger. Elle a en conséquence re-
jeté le pourvoi de Ja compagnie de la navigation de Londres con-
tre un arrét de la Cour royale de Rouen;par lequel cette Cour s'é-
tait déclarée compélente pour statuer sur ’action en dommages-
intéréts formée contre la compagnie anglaise par la ccmpaguie
francaise des bateaux a vapeur faisant le service entre le Havre
et Londres, On se rappelle les circonstances qui ont donné lieu &
I’exercice de cette action. Le bateau & vapeur francais le Phéniz
fut'abordé par le Britannia, et de cet abordage il résulta de gra-
ves dommages pour la compagnie francaise, qui, ayant soulénu
et prouvé gne le sinistre avait eu lieu par la négligence du capi-
taine du navire anglais, a obtenu des Tribunaux francais la répa-
ration qu'elle demandait. La ‘chambre des requétes a également
rejeté le ‘pourvoi conire 'arrét rendu sur le fond. Nous rappor-
terons prochainement le texte des deux arréts de rejet.

— MM. Cheireau-Christiani et Martin-Fortier, nommés substi-
tuts du procureur du Roi & Coulommiers et Nogent-le-Rotrou,
ont prété serment & 'audience de la 1+ chambre de la Cour
royale.

— Des débats fort vifs sont engagés entre MM. Menaud, d’une
part, Lecomte el compagnie et Barbier, d’autre part, au sujet de
appel d’un jugement du Tribunal de commerce de Paris du 17
octobre dernier, qui condamne le premier & 10,000 francs-de
dommages-intéréts pour infraction & un traité par lequel il 8'¢é-
tait interdit de s'intéresser dans aucune entreprise de message-
ries sur la route de Lyon & Paris; le jugement enjoint en outre &
M. Menaud de cesser son service de messageries dans la quin-
zaive, a peine de 50 francs par chaque jour de retard.

M¢ Fayre, & 'audience extraordinaire de la 1 chambre de la
Cour royale, présidée par le premier président Séguier, dont la
sanié pargit comp!élement’ rélablie, a soutenu appel de M. Me-
naud. Sa plaidoirie sera terminée & I'sudience de mardi prochsin.
M- Marie soutient le jugement au nom de MM. Lecomte el Bar-
bier, qui demandent en outre, par appe! incident. ’élévation de
Pindemnité, savoir, pour le premier, au chiffre de 50,000 fr., et
pour Je deuxieme au chiffre de 40,000 fr.

Nous rendrons compte de ces débats.

— Les époux Delorme, qui exploitent un forids de marchand
de vins & La Villette, remarquaient depuis quelqua temps que le
produit de'leur établissement n’était point en rapport avec la
consommation. Cependant la porte de leur cave éiait soigneuse-
ment- fermée, et rien p’snnongsit Iintroduction de personnes
étrangéres. Un singulier hazard amena la découverte du vol qui
avait éld commis. :

Le 12 aoiit dernier, le pére de la dame Delorme étant descend
& la eave pour y tirer du vin, y laissa un broe contenant environ
cing litres sovs une feuillette que I’on croyait pleine. Le lende-
main, le broe fut trouvé vide. Evidemment il avait été renversé
la nuit par quelqu’un qui 8’était introduit dans la cave. ‘Celte cir-
constence donna I'idée de sonder la feuilletle; on la trouva pres-
que vide. ;

Poly, forgeron & La Villette, dgé de quarante ans, et la fille
Marchal, dgée de trente et un ans, sa maitresse, demeurant dans
la méme maison, furent soupconnés sur-le-champ. Achetant fort
pen de vins, ils s'enivraient presque chaque jour. Une perquisi-
tion fut faite dans leur cave, oi1 'on trouva un broc de vin sem-
blable 4 celui volé aux époux Delorme,

Devant la Cour d’assiseés, ou ils sonf tous deux traduits, Poly
s’avoue coupable, tout en s’effor¢ant de soutenir que la fille Mar-
chal est étrangére a ses vols. .

Poly, déclaré coupable avec la "seule circonstance aggravante
de maison habitée, est condamné & un an de prison.

La fille Marchal est acquittée.

. — Le journal le Commerce, ainsi que M. 'avocat du Roi Pavait
annoncé dans son réquisiloire contre la Presse, élait traduit au-
jourd’hui devant le Tribunal de police correctionnelle (6¢ cham-
bre), & 'oceasion du supplément qu’il publie tous les jours, vers
midi, et qu’il envoie le méme jour, par la poste, & ses abonnés,
avee son journal. '

La prévention lui reproche d’avoir, dans le cours de Pannée
1842, publié un journal intitulé : Le Commerce, feuille commer-~
ciale, paraissant tous les jours et traitant de matidres politiques,
sans s'étre préalablement conformé aux dispositions de la loi,
exigeant le dépdt d’un cautionnement de 100,000 fr.; et en outre
sans avoir, avant sa publication, fait les déclarations prescrites
par l'art. 6 de la loi du 18 juillet 1828, délit prévu par les art. 2,
3, 6 de ladite loi, et par I'art. 6 de la loi du 9 juin 1819,

Celie affaire, qui emprunte au jugement rendu par la 6° cham-
bre daus I'affaire de la Presse un haut degré d’intérét, avait attiré
beaucoup de monde & l'audience; mais sur la demande de M.
Piau, gérant du Commerce, |'affaire a éié renvoyée a huitaine.

- = Aomhs avoipAté nendant dixesantane galet dashewdbro dim,

Ce jugement militaire prononcant sur une question de comptabilité
administrative, était évidemment vicié d’excés des pouvoir. Fabry déclara
aussilol se pourvoir en cassation. Malgré ce pourvoi, signé du greffier,
les piéces furent transmises au conseil de révision.

Fabry, malgré son pourvoi, fut attaché a la chaine des for¢ats qui
s’acheminait de Strasbourg vers Toulon!

Le nombre des galériens se trouva impair, et Vinfortuné Fabry ne
fut pas accouplé; mais une double chaine le chargea, qui, rivéed’abord
an pied droit, venait se rattacher d’abord i la ceinture, puis encore au-
de:sus du poignetde la main gauche. Ainsi confondu avec les plus vils
criminels, le quartier-maitre Fabry fit & pied, en butts aux insu'tes et
aux mauvais traitemens de ces misérables, le trajet de Strasbou rgh la
‘prison de Bicétre, oil il arriva dans un état de fatigue et d’accablement
qui donna de graves inquiétudes pour sa vie,

- Cependant sa femme, une femme courageuse et dévoude, était accon-
rue & Paris : repoussée au ministére de la guerre, elle avait 6té se je-
ter aux pieds du garde-des-sceaux. A "appui de sa plainte elle produ;-
sait vingt et une pieces d’une irrécusable authenticité; et M. Pasquier
placé & cette époque & la téte de la magistratare, fut tellement frappé
de "importance et de la gravité de V'affaire, qu’il donna ordre de re-
tenir provisoirement Fabry a Bicétre, et demanda directement commu-
nication de sonfdossier au ministére de la guerre,

Le ministre de la guerre, 4 la date du 24 aout 1816, d’aprés un avis
du Conseil d’Etat coustatant Perreur évidente du jugement rendu le 412
février 1815 par le Conseil de guerre séant & Straabourg, déclara : «Que
les formes de 1'équité avaient été violées; que le procés contre Fabry
reposait sur la supposition, et non sur la preuve qu’il était en dé-
bet, etc., etc. » Le méme jour, cependant, une lettre de M. le chancelier
de France ayant le portefeuille de la justice, adressée 4 la dame Fabry,
contenait cette mise en demeure : « Si, dans les quinze jours qui sui-
vront la date de la lettre, il n’a pas été formé de demanda en grace, son
excellence renverra les piéces au ministre de la guerre, en lui faisant

connaitre que le jugement de condamnation ne peut étre réformé par
aucune voie légale. »

mais ¢'est bien désagréable quand on voudrait f#ire savoir a une
pérsonne qui... que... Vous savez écrire, monsieur Ravinet? —
Certainement, mon cceur, répond celui-ci avec un petit air de
supériorilé. — Si vous vouliez éire bien bon, vous m’écririez une
pelite lettre en réponse & celle-ci... » Kt Mlle Adélaide exhibe &
M. Ravinet une lettre dont les plis usés et déchirés annohgaient
qu'elle avait €16 lue le jour, relue Ia nuit, et cela bien souvent...
Nocturnd versata manu, versata diurnd. K

M. Ravinet prend la lettre et fait une légére grimace aprés. la-
voir parcourue des yeux. C'était une déclaration d'amour en bon-
ne forme et en style mythol: gico-burlesque, adressée & Mlle Adé-
laide par M. Isidore Pannelier, tambour de la garde nationale.
M. Ravinet, ecependant, prend son parii en brave, et, tout en sou-
pirant, répond & I'empressé tambour que Mlle Adélaide se trou-
vera le dimanche suivant, 4 huit heures, au bal de Dourlens, a la
barritre de I'Etoile, et que si ses intentions sont' conformes i la
délicatesse de ses expressions, on dansera sans déplaisir quelques
contredanses avec Jui.

Depuis ce jour, Mlle Adélaide, qui avail décidément élevé V'ex-
Frontin & la dignité de son secrélaire intime, venait- presque ‘
chaque semaine lui dicter une lettre pour son Isidore, et le paii-
vre Ravinet put se convainere que la jeune cuisinidre avait fait
bon marché de cette condition, touchant Ja délicatesse des' inten-
t10n8. 3

De tout cela, il advint une chose toule naturelle entre une jo-
lie fille et un vieux garcon encore vert: M. Ravinet devint amou-
reux de Mlle Adéiaide. Aussi, que 'on juge de sa douleur chaque
fois que celle-ci, qui ne se doutait en rien des tendres sentimens
de son confident, venait Iui parler de son amour pour Isidore, de
ses crainies, de ses soupcons !

Enfin un jour, 6 bonheur! Ja jeune bonne vient en pleurant
prier M. Ravinet d’écrire 4 M. Isidore que tout est fini, quelle ne
l'aime plus, qu’elle ne le reverra jamais. Avec quelle joie le se-
crétaire prit la plume ! jamais les mots ne lui étaient arrivés si
vite, jamais les phrases n'avaient coulé de son encre plus faciles
et plus nombreuses.

Quand le congé fut cacheté et mis & la poste, la secrétaire prit
la plume pour son compte, et dans une letire ol régnait la plus
vive exaltation, il offrit & Mlle Adélaide sa main et ses 1,900 fr.
de rente. Celle-ci, soit dépit, soit ambition, s’empressa d’accep-
ter, el le mariage eut lieu dés que les formalités farent accom-

lies. .
. (’était le 17 aoit dernier que les époux recevaient la bénédic-
tion nupjiale, et aujourd’hui, 13 décembre, ils se tronvaient en
présence devantia police correctionnelle, ot M. Ravinet avait fait
appeler sa femme pour le délit d’adultére, en compagnie de M.
[sidore Pannelier, son complice. :

Le mari, aprés aveir longuement narré les faits que nous ve-
nons d’épumérer, y ajonte les détails suivans :

» Cing jours aprés le mariage, Monsieur le président, cinq
jours seulement, madame me dit qu’un de ses cousins vient d’ar-
river du pays, et me demande la permission de I'afener 3 la mai-
son. J'y consens. Il venait presque tous les jours, je Iinvitais
souvent 4 diner; enfin J'avais pour lui les égards et les prévenan-
ces qu'on doit avoir pour un cousin de sa femme. Un jour, je
passais dans la cour du Carrousel au moment ol lon rele-
vait le poste du drapeau; je m’arréte pout voir défiler la
garde descendante... Qu'est - ce que !j’apercois en téte? le
cousin de ma femme, qui était censé éire venu & Paris pour sé
placer comme domestique. A cette vue, je ressentis un frisson
des pieds 4 la téte... Cependant Je me contins car enfin je n'é~
tais pas siir que ce [t cet Isidore... mais je guettai madame et
son soi-disant cousin, et je ne tardai pas & me convaincre que
celui que j'avais remplacé me remplacait & son tour. »

Mme Ravinet ne peut nier, prise qu’elie a été en flagrant délit.
Pour toute excuse, elle dit qu’elle n’aimait pas son mari, qu’elle
Pavait épousé par dépit, qu’il devait bien le savoir, et qu'il a e}
tort de se marier avec elle, puisqu’il n’ignorait pas sa liaison av§
Isidore. e

Le mari : Je croyais que c’élait fini !

La femme : C'est égal, vous saviez que je I'aimais.

M. Isidore convient également du délit qui lui est imputé.

Le Tribunal condamne Isidore et Mme Ravinet chacun en six
mois d’emprisontement et solidairement aux dépens.

Ceux de MM. les souscripteurs dont Iabonnement expire le 15
décembre, sont priés de le faire renouveler, §'ils ne veulent point
éprouver d'interruption dans Uenvoi du journal, ni de lacune
dans les collections. L'envoi sera supprimé.dans les trois jours
qui suivront Uexpiration. ;

Le priz de Uabonnement est de 18 francs pour trois mois,
36 francs pour siz mois, et 72 francs pour I'année.

— Anjourd’hui mercredi 14, '0péra donnera 1a 235 représentation
de Robert le Diable, c.anté par MM. Levassor, Reuguenot, et Mme Dc-
rus-Gras. Mlle Flamand débutera par le role d’lsabelle.

— Oréina-Comigue. Aujourd'hui le Roi d’Yvefot par MM. Chollet, Moc-
ker, Grard, Audran, et Mmes Darcier et Rouvroy. L’'Eau merveilleuse,
I'un des plus jolis levés de rideau, complétera cette brillante soirée.

— Aujourd’hui, & ’Odéon, la 2¢ représentation du Baron de Lafleur,
de M. Camille nm:r-pl i, g nhtann hian v
et sa femme, qui a employé i le défendre la totalité de son patrimoine
ne pouvait étre imputée qu’a la négligence de Pautorité, et aux ménage..
mens qu’elle'a gardés vis-a-vis des supérieurs ; -
suite de mauvais traitemens qu’il a éprouvss, est aujourd’h
que ; que les horribles traitemens qu'a éprouvés le sieur Fa

innocence et sa conduite irréprochable n’ont

condamnation anx galéres quiI’a tenu six anne
compensés ni effaces par ancuns dédommagemens Pécuniaires :
sieur et dame Fabry en auraient oblenu de
ava‘ent pu obtenir justice devant les Tribunaux,
rét de la Cour d’assises de Paris
somme de 35,000 f. aun sieur Tranchel,
pendant une demi-heure par le sieur Coffin

bry, que son

» agent de police militaire;

réglés eu égard aux personnes, aux circonstances et sy préjudice souf-
fert, et qu’en se rappelant toutes les circonstances qui ont préeédé, ac-
compagné, suivi I'injuste condamnation du sieur Fabry enchainé’avec
les galériens, et son existence sociale, ’indemnité pécuni’aire & accorder
par Je gouvernement aux sieur et dame Fabry ne saurait étre moindre
de cent mille francs, pour toute compensation d’argent ou effets volés.
» Quelques uns des membres étaient d’avis qu’il fallait 4
acte de justice un grand éclat, dans le but de st
coupables, et que le ministre de la’guerre devait demander aux C}
bres les fonds nécessaires au paiement de cette indemmité s
» Mais d’autres ont 'émis le veeu d’éviter ce scandale p.ersuadés
éta:t[i‘mpossible que jam;iséune pareille affaire se renoﬁvelag
* La commission aenfin émis I"avis que cette som i
devait étre prélevée sur les fonds sectfel:ts ala disngsli?igz idOL(:]'OOO frange
ment, et que le ministre de la guerre devait soumettye cett g?i”e"'le_
d’indemnité & 1approbation du Roi.» B
Charles X s’empressa de ratifier les dis
commission et approuveées par le ministe
éclata avant que la mesure réparatrice et recu son exéeution,

gmatiser au moins Jeg

qu'il

positions adoptées par la haute
Te; mais la révolution de 1830

Les pre-
réoccupa-

miers embarras financiers d"un pouvoir naissant ot les graves p

prus opouvancaul' 1D1G Ul te,

que le sieur Fabry, par
ui paralyti-

pu metire a Pabri d’une
es captif, ne peuvent dtre

] sque les
for‘t considérables, s'ils
luX, 4 en juger par un ar-
du 14 avril 1816, qui a accordé une

pour avoir été arrété illégalement

que larticle 117 du Code pénal porte que les dommages-intérats seront

donner j cet




‘les dents qu'a 1'aide des acides

Jé ne connais de véritablement parfait sous tous les rapports que
Veau du docteur Pierre, dont le seul dépot & Paris est boulevard
Montmartre, 14, :

Nous en aurions fini avec la tdte, n’étaient les magnifiques pei-
gnes a galerie et les élégantes chaines pour coiffures en chevenx
que )'ai vus chez Ebrard, I'habile fabricant de bijouterie dont le
magasin est galerie de Valois, 122 et 123. Cela devrait bien me
conduire naturellement & vous parler de ses nouveaux bracelets
#1 originanx, de ses délieates montures de diamans et de pierre-
ries, et des mille fantaisies qui scintilient dans son magasin d'i-
mitation, des petits diadémes et des torsades que les ouvriéres
émérites des salons des modes frangaises, rue Neuve-d’Antin, 20,
encadrent si gracieusement dans les dentelles, les blondes et les
rubans pour parures de soirées ; mais je ne finirais pas si je vou-
lais yous déerire toutes les merveilles yue j'ai vues.

Et & propos de toilettes de soirées, j'ai reconnu chez Alezan-
der, rue Saint-Martin, 103, qu’il avait été fait de notables amé-
liorations pour le confortable des sorties de bal, et cela sans
nuire en rien & I'élégance, et sans angmenter les prix; il est vrai
qu’Alexander est le fourreur le plus ingénieux que je connaisse,
en méme temps que le fournisseur le plus accommodant. ;

Quant & la ganterie, depuis que Mayer I'a mise en voie de pro-
gres, elle acquiert chaque jour une nouvelle importance dans la
loilette. Je ne saurais vous dire toutes les originales et délicieuses
fantaisies que j’'ai admirées, rue de la Paix, 26, dans 'élégant

qu'ils contiennent, les détériorent; |

yeux fsrmés, sans craindre d’étre .trompés ni sur la beauté du

les paletots en drap égyptien gommés et doublés en soie de di-

(192)

Pour savoir au juste ol I'on en était des chales de I'lnde, je
n'ai pas diit m’adresser ailleurs que chez Fichel, & cetle antique
maison de confiance ol I'on pourrait choisir un cachemire, les

tissu, ni sur la nouveaulé du dessin, pas plus que sur le prix.
J’ai va que 13 aussi I'on étsit en progrés, car tout y est plus beau
que jamais. : s

Pour les hommes élégans et distinguds, le tailleur le plus ala
mode est définitivement Doré, rue Vivienne, 35, & qui I'on doit

verses nuances, aussi chauds et bien plus gracieux que les mack-
intosh. Les habits, les pantalons et les gilets de Doré ont un ca-
chet particulier de bon goiit aristocratique.

Les vétemens d’uniforme, I'équipement militaire, et générale-
ment tout ce qui est passementerie, livrée, ganses et torsades, se
prennent chez Ligier, rue Richelien, 45 bis. Ligier a fourni la li-
vrée de la maison du Roi; c’est lui qui invente’ et confectionne le
mieux cet article, de méme aussi que toutes les coquetteries d'u-
niformes de jeunes cfficiers. :

Ce qui concerne la toilette de chambre ou de voyage, les arti-
cles & bon marché, et néanmoins parfaitement beaux, tant comme
facon que comme étofle, tels que robes de chambre, pantalons,
gilets, paletols, se trouvent en assortimens nombreux et variés
aux magasins du Bon- Pasteur, rue du Coq-Saint-Honoré, 10.
Cette maison ne ressemble en rien 4 toutes les maisons du méme
genre ; toutes les affaires s’y font de confiance. Beaucoup d’hom-

e R R e

MM. Susse rrires, dont les magasins jonissent depuis s

de la faveur du public, ont fait cegae Bnil]éﬂ de nou\%auxs;ﬁl::lsmemps
justifier cette confiance. Le monde élégant qui attendait avec Sy
ce l'ouverture de leurs salons d'étrennes, y trouvera, en articles dpalleu-
terie, de librairie et d'objets d’art, tels que statuettes, brouzes © Pape.
laines montées, etc., etc., la collection la plus compléte, la Plu’s \I,m.“""
et la plus exquise qu'on puisse désirer. aridy

Librairie. — Beaux-Arts. — Musigue,

— Les libraires J.-J. Dubochet et Ce publient une charm
d'un livre qui a obtenu, parmi les ouvrages écrits pour Penfance

jeunesse, le succeés le plus considérable et le plus mérité : les Aumle': la
de Jean-Paul Choppart, dont M. Louis Desnoyers est I'auteur, Cet ey
vrage, illustré par MM. Gérard Séguin et Fréderic Goupil, est publj i
un ieau volume in-8°, et sera cette année le livre d’étrennes o mie e
fait pour étre agréable et utile aux enfans qui connaissent déja d:ﬂx
putation les héros comiques de cette histoire. %

ante édilion

— C’est avec plaisir que nous annoncons Lz MEvomaxie. Ce journg)
qui offre tant d’avantages i ses abonnés, et qui les leur donne z‘mméd-' 7
temenl, nous parait destiné 4 un grand et légitime succés. La mug -
instrumentale, si négligée, trouvera dans son catalogue, ouvert ay ch e
de tous ses abonnés, lés @uvres des grands maitres et des C"mDOsitem
modernes les plus célebres. Il est temps aussi que des hommes de llalm’s
viennent rendre aux bonnes doctrines musicales toute leur !drce, et :?'
critique son impartiale utilité. Outre une excellente collection de la &
vue, au bout de quelques années les abonnés a cette feville possédergy

sans frais,

a leur voix et} leus

] admi C { : une bibliothéque musicale appropriée
magasin de motre infatigable gantier, dont le goiit et 'imagina- : :
tion sont inépuisables, et inventent chaque jour de nouvelles co-
quetteries.
Le complément indispensable de la toilette,, la parfumerie, est

mes fort élégans I'ont adoptée & cause de ce double avantage, de
la distinction et du bon marché, qu’on ne trouve guére que 3.
Et puisque j’ai commeneé par vous parler toilettes de bal, je fi-

instrument.

et e ==

e T e S

Hygiéne et fiddeeclne.

aussi en progrés, grice & Deudon, savant chimiste et ingdnieux
fabricant. Allez rue de la Chayssée-d’Antin, 49, dans le magasin

nirai par quelques mots sur. d’excellens pianos que j’ai entendus
hier dans les ateliers de MM, Faure et Roger, rue Richelieu, 108.

Il existe en France et & 1’étranger des contrefacons du RACAHOUT ppg
ARABES contre lesquelles il est bon de prémunir les consommatey

de Deudon, c’est la que vous trouverez de ces cosmétiques par-
feits, de ces suaves combinaisons de parfums qui répandent au-
tour d’une femme un air de distinetion.

Je vous recommande surtout leurs petits pianos droits, meubles
élégans et décorés avec l'art le plus parfait, en méme temps
qu'instrumens excellens, aux sons puissans, nets et suaves.

EN VENTE, chez J-J. DUBOCHET, éditeur du MILLION DE FAITS, 33, rue de Seine.

Y. e Renv.

ETRENNES POUR L’ENFANCE.

7'50 LES AVENTURES DE JEAN-PAUL CHOPPART. 7:50

Par LOUIS DESNOYERS, illustrées par GERARD SEGUIN et FREDERIC GOUPIL.

Un beau volume in-8° imprimé sur vélin. — Prix : 7 fr. 50 e.

rue Richslieu, 26, d Paris.

~

en les avertissant que le VERITABLE RACAHOUT ne s& vend que
carré revétu d'une etiquette portant la signature : DELANGRENIER
Y

par ﬁhcon

Prix de [ Abonnement. ave: Musique; @5 fr. paran, et 30 fr. pour les dipartements,. — MBureaunx s B

HUSIQUE SACREE,
THEORIE, PHILOSOPHIE,

AErTe Da350RADAIRE

sage Saulnier. 4 bis. — Prix

aGpredz raR DES HOWIIRS SPECTATE,

CHAQUE ABONNE PEUT cHOISIR IMMEDIATEMENT rour 100 FRANCS DE MUSIQUE (rrix winguk)
Pour toutes les Voix et tous les Instruments parmi 1200 morceaux.

Composés par BEETHOVEN, MozArt, MEnuL, GLuck, GRETRY, WEBER, CHERUBINI, RossiNi, MEVERBEER, BELLINI, CaRrAFA, Donizerri, Listz, H. HErz, CzErni, HUNTEN, M™ PLEYEL, KALKBRENNER, MAsiy,
A. Avam, Panserox, Moxrou, PLANTADE, FETIS, CasTiL-BraZE, TuLou, Brop, MEIFRED, ScHILTZ, Mazas, LEPLUS, BERBIGUIER, TOLBECQUE, MUSARD, elc., etc.

de Abonnemsnt sans usiqus, 12 . par an pour Rais, f 14 f. pour s o

NUSIQUE  DRAMATIQUE,

MUSIOUE INSTRUMENTALE,

En vente a la Librairie
de DUNMIORNT.

s CHATEAU w ATRIDES, n: JULES LACROIX.

2 vol. in-8:
15 francs.

.A;lliudi;;;ui«ns en justice.

Etude de M® MIGEON, avoué, succes-
'seur de Me Lejeune, rue des Bons-Enfans,
21,

Ajdudication le samedi 24 décembre 1842,
en I'audience des criées du Tribunal eivil de
la Seine, au Palais de Juslice & Paris, local et
issue de la premiére chambre dudit Tribunal,

d’une belle Maison

cour et dépendances, sise & Paris, passage
du Vauxhall, 6, 5¢ arrondissement de la ville
de Paris.

Celte propriélé , enliérement neuve , est
construile en pierresdetaille avec sculptures
dams le goat le plus moderne ; elle est élevée
de cing ¢lages carrés et d'un autre lambris-
sé, et susceptible d'un produit de plus de
12,000 fr,

Mise 4 prix, 120.000 fr.

S’adresser pour les renseignemerns :

19 A Me L. MIGEON, poursuivant la vente,
dépositaire du cahier des charges, rue des
Bons-Enfans, 21 ;

20 A Me Ad. Chevallier, présent 4 la vente,
rue dela Michodiére, 13 ;

3o A Me Glandaz, présent a4 la vente, rue
Nve-des-Petits-Champs, 87 ;

40 A Me Guyot-Sionnest, présent a la venle,
rue Chabannais, 9.

Sur les lieux pour visiler la propriété.

: (848)
BE™ Etude de Mc PETIT-DEXMIER, avoué.

Adjudication sor licitalion en Paudience
des crides, au Palais -de-Juslice, 12 samedi 31
‘décembre 1842, uné heure de relevée,

2 BELLES YAISONS

& Paris, en trois lots, dont les deux premiers
pourront éire réunis,

1¢o Lot. Maison rue Neuve-Saint-Auguslin,
25, avec cour el jardin,

D’un produit de 22 000 [r.

2e Lol. Maison rue Marsollier, 15, prés le
thédire Ventadour, joignant la premiére, a-
vee cour et jardin, produisant 9,800 [r.

3¢ Lot. Maison, Tue Vieille-du-Temple, 34,
avec grande cour et beau jardin susceplible
de recevoir des constructions, d'un produit

de 14,000 fr.
Toutes ces maisons sont ornées de glaces.
Mises & prix:
1er Lot, 250,000 fr,
2¢ Lot, 125.000
3e Lot, 140,000

S’adresser pour les renseignemens :
A Me Pelit-Dexmier, avoué poursuivant!la

vente, déposilaire des titres. de propriéte et
@une copie du cahier des charges, rue du

Hasard-l\ichelien, 1;

Eta Me Charlot, notaire, rue Saint-Antoi-

ne, 69; % ’ ‘.
Et pour visiter les maisons aux cnn‘rifrgea.
(849

o= L
Socidicen commerciales
D'un acle sous seings privés, en date, 4
Paris, du vingt-neuf novembre mil huit cent
quarante-deux, enregistré le treize décembre
suivant. 1l appert :
Qu’une sociélé, sous la raison LANGOIS.

Frangois-Théodore LANGOISSEUR et M. Oli-
vier-Victor PLE, tous deux peinires en dé-
cors, demeurant & Paris, rue Bleue, 19, pour
'exploitavon de la peinture en décors. La
durée est de vingt années, & parlir du'pre-
mier janvier mil huit cent quarante; son sié-
ge & Paris, rue Bleve, 19, La signature socia-
le appartient aux deux associés, mais ilsne
pourront en faire usage, 4 peine de nullité,
que pour les affzires communes,

Paris, ireize décembre mil huit cent qua-
ante-deux. (9)

D'un acte passé devant Me Demadre, nolai-
ré a Paris, el son collégac, le trente novem-
bre mil huit cent quarante-deux, enregistré.
11 appert :

Qe M, Joseph - Louis DERUETTE pére,
fondeur en cuivre, et M. Eugéne-Lonis-Jo-
seph DERUETTE, son fils, employé chez le-
dit sieur-son pére, demeurant ensemble a Pa-
ris, rue de Charonne, 21; ont formé entlre
eux une sociélé en nom collectif pour l'ex-
ploitation de la fonderie de cuivre que M.
Deruette pére fait valoir dans une maisen
sise 4 Paris, rue de Charonne, 21.

Celle société a été contractée pour huit an-
nées, qui commenceront & courir du premier
janvier mil huit cent quarante-trois. Toute-
fois, cette sociélé pourra élre dissoule 4 Vex-
piration de deux ans, & partir de cetle dernié-
re épogue, il convient & M. Deruette fils de
demander celle dissolution.

Lesiége de la sociélé st établi 3 Paris, ruee
de Charonne, 21. La raison sociale est DE-
RUETTE pére et fils. g

M. Deruette pére aapporté dans la société
une somme de dix mille francs, monlant de
la valeur des marchandises, outils, ustensiles
el objets mobiliers composant)établissement
de fondeur qu’il exploite a Paris, rue de Cha-
ronne, 21. M. Deruelte fils apporie de son co-
Lé une somme de deux mille francs, montant
de differens vstensiles el oulils nécessaires a
I’exploitation de la fonderie.

La signature sociale srra DERUETTE Péra
etfils, aucun des associés ne pourra I'em-
ployer pour créer des bill s on eflels, mais
lous deux signeront indifféeremment la cor-
respondance et acquitteront les factures. A
I'égard des billets et effets. ils ne seront re-
connus obligatoires pour la société ques’ils
oul él¢ signes par les deux associés. La caisse
sera tenue e adminisirée par les deux asso-
ciés indistinclement. Les ventes et achats de
marchandises pourront étre fails également
par chacun d’eux. FRE AL

Sidenx invenlaires conséeutifs “constatent
des pertes, la sociélé sera dissonle de plein
droit sur la d)mande de I'un des associés. En
cas de décés de M Deruette fils. la sociélé se-
ra dissoute. Dans le cas oil M. Deruelle pére
viendrait & décéder pendant le cours de la
présente sociélé avant madame son epouse,
la société confinuera aveccelte derniére seu-
lement; mais dans le cas de décés de Mme
veuve Deruelle avant I'expiration de ladile
sogiélé cettesociété sera dissoule.

Pour faire publier la présente société, lous
pouvoirs ont été donnés au porteur d’un ex-
trait. (10)

D’un scte sous seings-privés, fait quadru-
ple & Essonne , le premier décembre mil
huit cent quarante deux, enregistié @ Paris
le cing du méme mois, par Texier, quia regu
cing [rancs cinquante centimes, il appert :
Quiil a élé formé une sociélé de commerce

SEUR et PLE, est’ formée entre M. Pierre-

en nom collectif entre :

1o madame Marie-Julie OBERKAMPF, veu- |

ve de monsieur Louis FERAY, demeurant
& Essonne ; 2 monsieur Eruest FERAY, ma-
nufacturier, demeurant & Essoune; 3¢ mon-
sieur Jean - Philippe WIDMER, négociant,
demeurant 4 Paris, rue du Sentier, 3; 4o E!
monsieur Claude-Rose-Toussaint MULLOT,
négociant, demenrant  Paris, rue Hauteville,
36; que I'objet de celte société sera 1o L'ex=
ploitation des établissemens de Chanlemerle ;
20 celle de la filature de lin située & Corbeil;
3o et la venled commission des marchan-
dises dont la sociélé recevrala consignation;
que la durée de Ja sociélé sera de neul an-
nées, a panirdu huit janvier mil huit cent
quarante-trois; que la raison sociale sera
FERAY ET Ce; que le siége social cera 4 Es-

1sonoe ; qu'il y aura une succursale &4 Paris;

que la geslion'des établissemens apparlien-
dra 4 MM. Ernest Feray, Mullot et Widmer
conjointement ; chacun des associés gérans
aura la signature sociale; enfin,que le fonds
social est fixé a4 la somme de douze cents
mille franes.

Pour exirait :

FERAY BT Ce. (11)

D’un acle sous seings privés, fait & Paris le
premier fdécembre mil huit cent quarante-
deux, enregistre le trois du méme mois, fo-
lio 27, verso, cases 2 et 3, re¢u cing francs
cinguante centimes, dixiéme compris, signé
Texier; il appert :

‘Que MM. Guillanme-Auguste LAFON, de-
meurant 4 Paris, rue du Faubourg-Poisson-
niére, 19, d’une parl;

Et Bernard-Jules GARAU, demeurant éga-
lement & Paris, rue du Faubourg-Poisson-
niére, 19, d’autrepart;

Ont formé une sociélé en nom collectif
pour le commeree des vins, laquelle société
sera régie et administrée parles deux asso-
ciés indistinetement. ;

Chacun des associés aura Ja_signature so-
ciale, mais ne pourra en faire usage que
pour les affaires de la sociélé.

La raison sociale esl: A. LAFON ET GA-
RAU FILS. ; ! !

L siége de la société est établi Paris,rue
du Faubourg-Paissonpiére, 19.

La durée de la société est de dix aundes,
qui ont commencé le premier décembre mil
huit cent quarante-deux et finiront le pre-
mier décembre mil huit cent cinguante-
deux. (13)

1l résulte d’'un acte fait double sous signa-
tures privees. le premier decembre mil huit
cent quarantg-deux, epregisiré le six du mé-
ne mois. folio 33, verso cases 1, 2 et 3, par
Texier, qui a regu onze francs sojxante-six
venlimes . enire AUBAREDE (André), méca-
nicien, & Paris. rue Montmartre, 131, et Mme
CAYOL, née DE LAFERTE (Charlotie-Julie),
r'enllére, austi 4 Paris, rue Moetmarire, 131,
§'élant pourvue an separation de biens contre
870 mari, avee qui elle demeure, qu'ils ont
forme une sociéié en nom collectil pour I'ex-
ploitation d'un brevet d’invention de eing
ans, pour la fabrication et la vente d’une
canne-pupitre, sous la raison sociale da AU-
BAREDE ET Ce. dont les deux associés ontla
signawre ; que Mme Cayol met lrois mille
francs dans la sociélé, €t qu’elle tiendra les
écritures el l_a Calsse; que M, Aubaréde ap-
porte le susdil brevel el son industrie ; que?ﬂ
sociélé est de compte & demi pour cing ans &
partir de ce jour, pour finir 4 Vexpiration du

Certifié le présent extrait de l'acte de so-
ciété : F. CAYOL, Née DE LAFERFE;

Je certilie le present exiraivde l'acte de
50Ciélé: A. AUBANEDE. (14)

Gtude de M= GUYOT-SIONNEST, avoué, rue
Chabannais, 9.

D’un acte sous signatures privées, en date,
4 Paris, du premier décembre mil huit cent
quaran! quarante-deux, enregistré & Paris le
treize décembre méme mois, folio 42, verso,
cases 6 et 7, par Texier, qui a regu cing
francs cinquante centimes.

11 appert que M. Casimir-Achille PILLON

Paris, rue de P'Arbre-Sec, 15; et M. Louis-
Adolphe PORTHMAN, propriélaire, demeu-
rant & Paris. rue Cadet, 16, ont formé entre
eux, pour dix années consécutives, & partir
du premier décembre mil huit cent quarante-
deux. une société en nom collectif ayant pour
but Pexploitation en commun de la maison
de commerce créée par Pillon pour la fabri-
cation et la vente par achats ou commission
de papiers de loules espéces; que le siége de
la société est fixé & Paris, rue ga I’Arbre-Sec,
15: que la raison sociale sera PILLON et
PO{.THI\IAN; el qque chacun des associés aura
la fignature sociale et le droit de gestion et
d’administration des affaires de la société.
Pour extrait :
(13)

PILLOX, L.-A. PORTHMAN,

Par acle sous seing privé, fait double i Pa-
ris, le trois décembre mil huit cent guarante-
deux, enregistré, il a élé convenu enlre M,
Pierre MAILLARD et M. Louis MAHE, lous
deux ébénistes. demeurant & Pans, rue Neu-
ve-des-Mathurins, 15, que la sociélé en nom
collectif existant entre eux de fait et sans
conventions écrites, pour la fabrication d’a-
bénisterie et le commerce des meubles, sera
el demeurera dissoule 4 compter du dix du
méme mois de décembre, et que M. Maillard
sera charge de la liquidation,

“Par ce méme acte, M. Mahé a vendu, & ti-
fre de licilation, a M. Maillard, sa part indi-
vise dans le fonds de commerce par eux ex-
ploité en commun, ensemble les pratiques et
achalandage attachés audit fonds, moyennant
le prix et sous les condilions stipulés audit
acle. En conséquence , M. Maillard con-
tinuera seul le commerce et les affaires qu'il
faisait précedemment en société.

_Pour extrail, cerlifié véritable par les sous-
signés, :

MAILLARD, MAHE. (t176)

Tribonal de commerce.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce de
la Seine, du 12 DECEMBRE 1842, qui décla-
rent la faillite ouverte et en fixent provi-
soirement Pouverture audit jour :

Du sieur' JOURNIAC, ferraillevr, rue de
Charonne, 23, nomme M. Chatenel juge-com-
missaire, et M. Herou, rue des Deux-Ecus,
33, syndie provisoire (Ne 3183 du gr.);

Du sieur DAUVOIS, md de vins-traiteur &
vaugirard, rue de Sévres, 2§, nomme M.
Bertrand juge-commissaire, et M. Tiphagne,
rue S5t- Lazare, 8, syndic provisoire (Ne 3484
du gr.);

Du sieur LONCHAMPT, fab, de couleurs,

susdit brevel.

rue Saint-Denis, 217, nomme M. Rousselle-

marchand de papiers en gros, demeurant 4 |

Charlard juge-commissaire, et M. Monciny,
aue Feydeau, 26, syndic provisoire (Ne 3485
ugr.);

. Du sieur MERIGONDE, md de vins-traiteur
a Belleville, chaussée de Ménilmontant, 15,
nomme M. Selles juge-commissaire, et M.
Henin, rue Pastourel, 7, syndic provisaire
(No 3486 du gr.);

Du sieur LEGRAIN, limonadier, rue de
’Ecole-de-Médecine, 10, nomme M. Ouvré
juge-commissaire, et M. Hellet, rue Sainte-
Avoie, 2, syndic provisoire (Ne 3487 du gr.);

Du siear GAUTHIER, entrep. de char-
, pente. rue du Chaudron, 6, nomme M. Cha-
Lenet juge-commissaire, et M. Moizard, rue
Neuve-St-Augustin, 43, syndic provisoire (Ne
3488 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont inviMs & se rendre au Tribunal de
commerce de Paris, salle des assemblées des
fqilk'n:. MM, les créanciers : .

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur VION, tailleur, rue du Bouloi, 8,
le 20 décembre & 12 heures (No 3472 du gr.);
i Pour asstster & l'assemblée dans laguelle

M. le juge-commissaire doit les consulter,
lh:mf sur la composition de I'état des créan-

siers présumés que sur la nomination de |

mouveaux syndies.

NoTA. Les tiers-porteurs d’effets ou endos-
semens de ces faillites n’étant
sont priés de remettre au grefle leurs adree-
ses, afin d’élre convoqués pour les assem-
blées subséquentes.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

Des sieurs CHAUSSENDE el DAULON, tein-
turiers, rue de PHolel-de-Ville, 30, et du
sieur Daulon personnellement, le 20 décem
bre a 3 heures 1]2 (N 3420 du gr.);

Du sievr HELAINE, anc. \veiturier a Bati-
gnolles, le 19 décembre & 10 heures (Ne
3295 du gr.);

Pour étre procédé, sous la présidence de
M. le juge-commissaire, aus vérification el
affirmation de leurs créances.

Nota. 1l est nécessaire que les eréanciers
conxoqués pour les vérification et affirmation
de leurs créances remettent préalablement
leurs titres & MM. les syndics.

CONCORDATS.

Du sieur BROU, tapissier. rue Charonne,
40, le 20 décembre 4 12 heures (N* 3240 du
Br.)i

Pour entendre le rapport des syndics sur
V'état de la faillite et étre procédé a un con-
cordat ou & un contrat d'union, et, au dernier
cas, étre immédiatement consultés, tant sur
les faits de la gestion que sur lutilité du
maintien ou du remplacemnent des sy ndics

Nota. Ilne sera admis & ces assembléas
que les créanciers vérifiés ot affirmés ou ad-
mis par provision.

Jugement du Tribunal de commerce de la
Seine, du 18 novembre 1842, qui fixe au 31
janvier 1842 I'épogque de I'ouverture de la
aillite du sieur MORISSET, entrep. de bali-
mens, rue Cadet, 10 (Ne 3234 du gr.);

REDDITION DE COMPTES,
MM, les créanciers composant V'uuion de

as connus, ’

la faillite du sieur GRIMAUD, limonadiex
rue de la Ferroonerie, 3, sont invilés 4
rendre, le 20 decembre 4 2 heures, palais du
Tribunal de commerce, salle des a:

des [faillites, pour, conformément 4 lar-
ticle 537 de la loi du 28 mai 1838, en

le compte définitil qui sera rendu par les
syndics, le débattre, le clore «i lareéler,
leur donner décharge de leurs fonctions e
donner leur avis sur Pexcusabilité du
(Ne 667 du gr.).

ASSEMELEES DU MERCREDI {4 DECEMBRE,

NEUF HEURES : Brochard fils, négociant en
vins, redd. de comptes. — Dubuisson, me-
nuisier, vérif. — Dame Millien, mde 412
toilette, id.

oxzE nEUREs: Nachmann, fab, de casquetles,
id. = Weber el Ce, pharmaciens, clol.

UNE HEURE ;: Grodée [réresr. négocians, id, =
Lecaplain, libraire, vérif. ‘

DEUX Hp!.uu's : Leroy, md de marbres, f:“-
— Roger, md d’eslampes, synd. — Helaint,
nourrisseur, id.

—

IPéces et inhumations

Du 11 décel;nbre lBi:-
M, Coustard de Nerboune, ru

me.des-Mathurins, 54. — lle Drual:z.
Miroménil, 46. — Mme veuve SI-CG
rue Neuve-des-Mathurins, 8. et
rue Coquenard, 17, — Mme puneau: §aial-
Feydeau, 6. — Mme veuve Dan‘éa wiarlsﬂ-
Lazare, 11. — M. Androlle, Tue ¢¢8 o
42, — Mme Boviface, rue de Paradis-Po o
niére, 37. — Mme veuve Legrand, l'll,fl 1ol
bon-Villeneuve, 58. — Mile. Latarou! l'!{l’ #
St-Denis, 217. — M. Herouard, rue dul

do la Fer-
ue

: ¥ des
St-Denis, 48. — M. Lebailleux, rue el
taines, 3. — Mme Rouiville, quai P_‘_m“,

6. — Mme Petit, ruelle Pellée, 24.
Viat, rue Charonne, 149, — Wile Car':ilﬁ
rue Beautreillis, 10, — M. Courtat, ™
Faub.-St-Antoine, 75. -~ M. Dulerl,ﬁn
I'Université, 79. — M. l\'laze-|:orte;m'.»1_i ;
Marliguac, 5.— Mme Duhamel, ru® Y480
3.— M. Tisserand, quai de I’Ilorl()ﬁﬂv__ e
Mme veuve Leroy, rue de Buffon, 19- <
Preban, impasse Lougue-Avoine, - |
yayste, rue Neuve-Ste Geneviéve, 21+
Aol Sy U T Y
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pl. ht.|pl. bas
119 55|119 45
119 75(118 10
79 20
79 30

dere
L
19 "

' yer g,

§ 0j0 compl../ 113 45
—Fin courant 119 70
3 op0 compt..! 79 15
—Fin courant| 79 25
Emp. 3 0]0....
—Fin courant! — —
Naples compt. 107 10
—Fincourant' — —

7
R
b i

10

e 04 18
BaNque ......s 3360 — Romailee- Tog g2
Obl.qz‘i’a ia V. 1305 —| . |d. active “g gf
Caiss. Laffitte 1055 —| &'|— difl.- 3
— Dil0. evens 5080 — e =
4 Canaliln..... I:S!’; 5—0 @ 403 51
is ot, 74 ® 0~
(-:-‘a s:f(‘.e{-l:n. 845 —| = [Banqué.. ,Tss £
< |vers. dr. 270 — Piémont..- e,
— gauche 110 — Porlug. 5010 . 50
Rouen.... 666 25 Ha]!i.......-.) i
Orléans.., 622 50, Autriche (%) T

riéans... 622 50 Auteioh
BRETOS: _,

e

Chem. def

EnregistréFh Paris, la
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décembre 18423

,IMPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRIMEUR DE L’ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 35,

Pour légalisation de
le mairs

la signature .A.Gutm‘,
du 2 arrondisseme?
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