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A neuf heures et demie les portes sont ouvertes, et 'enceintese rem-
plit aussitot d’un foule nombreuse.‘ Plusieurs dames prennent place
sur les banes réservés. Le reste du prétoire est occupé par des avocats
en robe.

L'accasé Hourdequin parait trés souffrant,

L’audience est ouverte & dix heures et demie.

M. le président : La parole est & Me Goujon. ! :

Me Goujon : Je viens prononcer devant vous, Messieurs les jurés,
dans I'intérét de Philidor, qui m’a confié le soin de sa défense, quelques
paroles courtes et simples. Dans ces débats ot tant de passions violentes
out ¢¢ mises en jeu, ol quelques témoins, -aprés avoir pris le role d’ac-
cusateurs, ont €l réduits, en quelque sorte, & se défendre eux-mémes,
il m’a semblé que devant Philidor, homme simple, homme honnéte,
toutes ces passions, toute cette effervescence étaient tombées. En effet,
de tous les témoins qui ont é1é entendus, il n’en est pas un qui ait pro-
noncé contre Philidor une parole amere, pas un qui ait formulé contre
lui une accusation. :

» Aussi le réquisitoire de M. I'avocat-général, en ce qui concerne Phi-
lidor, a été, croyez-le bien, trop sévere. Il n’était pas, ’en ai la convic-
tion, I'appréciation fidéle de la physionomie que ces débats ont donnée &
Philidor. M. I'avocat-général vous a dit ; « Pour apprécier les faits re-
latifs & Philidor, examinez sa moralité. Eh bien! Messieurs, j'accepte ce
conseil, et c’est sous 1'égide de cette pensée que je viens demander la
pen[nciission de vous retracer la vie administrative et la vie privée de
Philidor. »

- Le défenseur entre ensuite dans le détail des antécédens de I'aceusé
Philidor. :

M. le président : Pardon, Me Goujon, I’accusé Hourdequin parait trés-
melade. Hourdequin, voulez-vous prendre la place de Boutet? Vous se-
liez mieux ; vous pourriez vous appuyer. il

Hourdequin : Je vous remercie, Monsieur le président ; je puis rester
i la place que j’occupe.

M. le président : Non, vous souffrez. Prenez la place de Boutet,

(Hourdeguin et Boutet changent de place.)

M. le président : Si vous préférez la place de Morin, prenez-la.

Hourdequin : Je vous remercie, Monsieur le président; je suis bien.

Me Goujon continue sa défense. Il divise sa plaidoirie en deux par-
ties : 10 Les faits de moralité; 2° les chefs d’accusation. Au moment
ou, s'oecupant des premiers, le défenseur parle des entraves apportées
& 'indemnité réclamée par M. le baron Pichon, et annonce que I'admi-
Distration actuelle n’a pu encore s'entendre avec ce propriétaire, M. le
président I'interrompt. :

- le président : M. le baron Pichon est venu nous voir, et il nous
adit que sa déposition avait produit un trés bon résultat pour lui; que
dés le lendemain on était venu lui proposer un arrangement (mouve-
mens divers) ; qu’on lui avait offertde son terrain 40 fr.le métre au lien
de 46 fr. qui lui avaient été offerts jusque 1a; ce qu’il s'était empressé
d'accepter, Ainsi cette affaire est aujourd’hui terminée,

Me Goujon : Je suis enchanté pour M. Pichon qu’il ait touché son in-
demnité, Jo laisserai donc de coté ce fait; c'était un épisode dans ma
Plaidoirie , qu’il n’en soit plus question.

défenseur abordant ensuite les charges résultant de la possession

4 contrat Gratters et du dossier Mathieu, trouvés chez Philidor, discute
loutes les objections soulevées par M. l'avocat-général. Il ae résume
alnsi ;

.« Vai done, Messieurs, percouru le cercle de I’accusation. On a grou-
PS contre mon client des faits qui impugneraient sa moralité. De ces
Alls, rien ne reste maintenant. Les préventions ont di tomber devant

onorable témoignage d’un des hommes les plus éminens de la pré-
ccture de la Seine, de M. Lucas-Montigny, qui vous a représenté Phili-

-F comme P'employé le plus honorable, le plus modeste, le plus zélé.
1 seul chef d’accusation lui était reproché. Dans 'intérétde M. Ma-
€U, marchand de vins, Philidor aurait soustrait un dossier dont P’ab-
Sence rendait impossible la répression d’une contravention coustatée i la
+18rge de cet industriel. £t comme il fallait trouver un motif intéressé
4 celte omission de Philidor, on s'est rappelé que huit ans avant les
4UIS imputés 3 M, Mathieu, il avait offert au sous-chef du bureau de Ja
doirie un.panier de douze bouteilles de vin de Bordeaux. Ainsi, & coté
2 12 soustraction frauduleuse, on placait la rémunération du crime.
"8uliere maniére et 1oute nouvelle de corrompre un fonctionvaire pu-
A ¢ quede luj oftpir quelgues bouteilles de vin huit ans avant I’époque
d Aquelle on aura besoin de lui! Etait-ce un reproche sérieux de la part
© Paccusation 9 Vous ne le croyez pas, Messieurs, et vous trouverez
gue 14e exagération dans le parti pris de transformer le cadeau remis

90 client en un énorme pot-de-vin dont il doit compte & la justice du
Ser H'Bl][eurs, il est bien démontré que Philidor, en em portant le dos-
ment ?«l’-hleu, était sans intention de fraude; il I'a emporté publique-

2112 averti le commis d’ordre, il a fait inscrire sur le registre la
Sortie deg pitces.
sie:m'a:qultteq]entda mon client est donc certain; en l'acquittant_, Mes-
lnj l_mymous lui rendrez l_hom‘leux_' et la liberté d:abord, mais aussi vous
Phi“dmrezson pain; car, aprés vmgt-fepn_an? d'une laporleu§e carriere
des = est sans ressources. On ne s'enrichit pas daps la vie obscure
- ‘eau.x, et je serais heurq!lx si, apréS_avmr dissi
Ver ug%‘qm pesalent sur mon client, mes faibles paroles

s mL€cho auprés de ceux qui furent les supérieurs de 1]
E'Elionl-l Pl'ésepce de Paccusation qui pesait sur lui, on a 86Umis sa po-
Ty 3 une rigueur administrative que I'on respectera quand votre ver-
Hassi:ra venu le Justifier et -le réhabiliter entierement.” Sans doute,
oy :J'rS, les chefs qui ont rendu si bon témoignage de la woralité da

¢thient s'empresseront alors de réparer pour lui les souffrances du
g o, 8t de lui rendre dans les bureaux cette place qu’il occupait si bien

‘I:ll nlauralt Jamais diy quitter, »
hrmega.m e est au défenseur de Boutet, Me

Faverie s’exprime en ces

 Messicurs les jurés, avant de

itre. juger un homme, vous voulez le con-

N c’h“’em 14 e premier besoin qu'éprouvent des juges qui veulent faj-

8¢ une exacte justice, L'accnsation elleméme comprend ains

i

5a mission; car vous'avez entendu M. P’avocat-général vous dire, en com-
mencant son réquisitoire, combien il importait & un accusé que son
passé vint le défendre devant vous,

» Il est indispensable, en effet, de savoir dans quelle position s'est
trouvé placé ’accusé quand les faits qu'on lui reproche se sont accom-
plis; de connaitre les circonstances qui ont précédé, accompagné ou suivi
ces faits, parce que ces circonstances, - si elles ne les excusent pas tou-
Jours complétement aux yeux de la morale, les expliquent au moins
suffisamment, et font comprendre & des hommes qui ne relévent comme
vous quede'Dien et de leur conscience, comment un homme a pu faillir,
faillirun instant dansla carriérequ’ilavait jusque 1a honorablement par-
courue, et il faut bien que je le dise, encourir le blame des honnétes
Eens sans avoir mérité cependant la rigoureuse et inflexible application

e la loi criminelle.

» Je commencerai donc par vous dire ce_qu'était Boutet, quelle était
sa position & la ville, ce qu'elle a été depnis, ce qu’elle est aujourd’hui;
j’examinerai ensuite la partie de ses aveux, et I'appréciation que vous
devez faire des actes qu’on lui reproche. »

L’avocat entre en effet dans cet examen de la position de Boutet d’a-
bord, et des faits de 1'accusation ensuite. Il sattache & établir qu’en pré-
sence des pouvoirs que sarrogeait I'autorité administrative de se met-
tre audessus des décisions du Conseil-d'Etat, de petits employds, comme
Boutet, ont peut-ttre pu croire qu’il dépendait d’eux d’accorder des faci-
lités aux auteurs de contraventions minimes en elles-mémes ; que Bou-
tet a ainsi compris le mandat yui lui était confié ; qu'il s’est montré fa-
cile envers les contrevenans ; que ceux-ci ont cru devoir reconnaitre ce
service et l'ont fait; que d’autres ont eru ne rien devoir, n’ont rien don-
né, et qu’on ne leur a rien demands. Quant aux sommes recues, l’avo-
cat s'appuie sur la géne horrible de son client, pour établir qu’il n’a
peut-étre pas été libre de refuser ces sommes.

Enfin, Me Faverie termine en ces termes

« On ne vous demandera pas, Messieurs les jurés, si Boutet a recu de
I'argent, mais s'il est cou pable d’avoir recu de "argent? Cou pable! c'est-
A-dire, si au fait matériel se joint Dintention criminelle; coupable!
c'est-a-dire, si Boutet était dans une position physique et morale &
pouvoir résister aux provocations des riches propriétaires qui lui appor-
taient de I’argent. Pour résoudre les questions qui_vous seront posées,
vous n'oublierez pas que Bontet a eu une carriere administrative de
vingt-six années pures et irréprochables; que son mariage a été la cause
premiére des actes qu’on lui reproche; qu'il a été cruellement puni par
la position inférieure qu’on lui a donnée, par la vente de son mobilier
et par dix mois de détention; qu’il n’a causé 3 la caisse municipale au-
cun préjudice, et qu’il a nui tout au plusa la régularité de I'aligne-
ment de la ville, préjudice qu’on peut réparer tous les jours; qu’enfin
e mot de ce proces est 1a misére, la misére qui pressait sa famille.

» Vous vousdemanderez si c'est bien le cas de Naccorder & Boutet
que ce que M. P’avocat-général a si justement qualifié, en vous parlant
hier du triste bénéfice des circonstances atténuantes ! Triste, en effet !
car, savez-vous ce que c'est? c'est une demi-infamie mise 3 la place
d’une infamie tout entidre... Ce n'est pas cela que Boutet demande : il
demande, et je demande pour lui, pour sa famille, un acquittement
complet. Ce sera & la fois de laclémence et de la justice, car bien sou-
vent la clémence est aussi de la justice.

L’audience, aprés une suspension d’un quart d’heure, est reprise &
une heure,

M. leprésident : La parole est & Me Chaix-d'Est-Ange, défenseur de
I'accusé Hourdequin.

Me Chaix-d’Est-Ange se l1éve et s’exprime ainsi:

« Les grands pouvoirs qui constituent le gouvernement d’un Etat ont
un égal besoin de I’estime, du respect des citoyens. Ainsi le législateur
qui, dans les hautes régions o il est placé, prépare et donne des lois &
son pays; ainsi le magistrat qui dispense la Justice aux hommes et pro-
nonce sur la vie, sur 'honneur, sur la fortune de ses semblables; ainsi
'administrateur lui-méme, qui doit veiller 3 exécution sainte, litté.
rale, loyale des lois qui nous régissent, tous ont besoin d’établir Jeur
puissance et de maintenir leur autorité sur la confiance sans limite qu'ils
inspirent autour d’eux. Cependant, il faut le reconnaitre, dansle gou-
vernement libre, lorsque le peuple est appelé & juger chaque jour les ac-
tes des dépositaires de 'autorité publique, il leur est bien difficile, je ne
dirai pas de conquérir, mais au moins de conserver longtemps intact le
respect des citoyens. La démocratie, en effet, est une puissance géné-
reuse, mais ardente et passionnée, qui surveille les hommes publics
avec prévention, et qui, au moindre bruit, au moindre soupcon, se
croyant blessée, se leéve contre eux el les accable.
» Aussi ce n’est pas prés d’elle que j’irais prendre mes régles de déci-
sion et de conduite, si j'étais appelé & 'honneur de siéger parmi vous,
Je me sentirais peu touché des considérations qu’en faisait valoir par
devant vous, quand on vous disait qu’il fallait donner satisfaction 3
I'opinion publique, et, laissant la les braits du dehors, jugeant sur le
débat, ne recevant d’inspiration que de ma conscience, je ne voudrais
condamner un accusé que sur des preuves évidentes et certaines. C'est
la, messieurs les jurés, ce que vous rechercherez. Je vous demanderai
donc la permission, entrant avec vous dans cet examen, de rechercher
ce qu'il y a eu, dans ces longs débats, de preuves contre Hourdequin,

» Et d’abord, quel est Hourdequin ? Sous ces formes d’athléte qui Je
distinguent, avec cette apparence d’énergie, de vigueur et de force qu'il
portait dans le monde, il cachait le caraciérele plus faible, Je plus indé-
cis dumonde, Quant a ce qu’il a fait, & ce qu'il a été, je vous le dirai en
deux mots. Les antécédens d’un accusé, tout le monde l'a répété dans
cetle cause, sont toujours un grand argument en faveur ou contre luj.
» En 1814, tout jeune encore, il entrait au dépot général des fortifi-
cations; il en sortit en 1814, par suite de réformes, et aprés s’y étre con-
duit de la maniére la plus honorable; il est entré alors & T'état-major
de la garde nationale de Paris, qui commencait alors & se former. 1|
resta douze années entiéres sous les ordres de M. le maréchal dye de
Reggio, qui lui donna, lorsqu’il sortit des bureaux, le certificat lo plus
satisfaisant. Le voici :

« Paris, 14 mars 1825,
« Monsieur le préfet, les changemens opérés dans Padministration de ’état-
major de la garde nationale de Parig ne permnettant plus & M. Hourd.quin d’exer-
cer d'une maniére convenable les fonctions de chef de bureau. qu’j] 4 occupées
jusqu'a présent, je viens recommander ses I'I:llél‘él,! a_w_)!_re bienveillance parti-
caliére, et vous prier delni accorder dans V'une des divisions de votre départe-
meat des stiributions analogues A ce les qui lui €:aient confides ici,

» Ce 1’est pas seulement sous le rapport des qualités personneljes et des bons
sentimens que je me plais 4 vous intéresser ici en faveur de . Hourdequin,
c'est aussi comme homme capable, comme snjet fort distingud que je le signale
a votre choix, et je n’hésite pas 4 vous dire que c'est avec up vif regret que je
le verrai s'éloigner de nous. Ce SETA pour nous une perte véritable, et pour vous
la meilleure acquisition que vous puissiez faire. Recevez, ete,

» Signé : Maréchal duc pE Reero. »

» Ce fut & la suite de cette lettre qu'il enira en effet a la préfecture

de la Seine, et fut attaché d’abord comme sous-chef, ensunite comme
chef au bureau de la grande voirie,

» Dans cette cause, chargée de faits, de détails ennuyeux, dont je dois
vous accabler, il me faut vous dire quelque chose de ce qu’'était ce bu-
reau de la grande voirie, et de quoi se composaient ses attributions. C%;
tajent trois bureaux distinots, n'ayant entre eux que trés peu de rapports,
Ainsi c’était d’abord le bureaues carrieres sous Paris : ¢'était un service
livré aux ingénieurs, c’est-h dire & la puissance la plus absolue dans le
monde et quisouffre le moins la surveillance et le joug de l'autorité
civile. C*était, en effet, 3 I'un des chefs de 1'Ecole des mines qu’était
confié le soin de le diriger.

» Il y a une chose qu’on vous adite et qu'il faut reconnaitre : on pré-
tend que dans le bureau des carriéres il y avait des abus énormes. Sur
ce point je serai trés-bref et je ne m’expliquerai qu’avec la plus grande
discrétion.

» Nous savons en effet ce que sont ces accusations qui ne sont pas
justifiées par une instruetion. Nous savons ce que deviennent ces accu-
sations colportées dans le monde ; vous savez & quoi elles se rédujsent.
Nous savons surtout, nous autres avocats, qui sommes convaincus de
cette vérité, que les hommes traduits devant la justice sont respecta-
bles et sacrés; nous savons qu’il n’est pas permis de s’expliquer sur
leur compte comme on a en Vimprudence de le faire, et de demander
contre eux, sans preuves, des condamnations au jury.

» On aditquil yavait des abus, et que la direction générale' avait
essayé de protester contre ces ‘abus. En effet, une commission avait été
nommée en 1831, et pourquoi ? Le voici. Chacun des ingénieurs atta-
chés 4 ce service se croyait le drojt d’avoir, ou plutdt de ne pas avoir,
mais de se faire payer deux plantons. C’était une sorte de supplément
au traitement des ingénieurs, Celte coutume fut signalée; une commis-
sion fut nommée. On reconnut I'abus des lantons ; on déclara qu’il
avait duré trop longtemps; on maintint seu ement un planton & cha-
que ingénieur. Voila donc co qu’on appelait Iabus consacré par I'admi-
nistration réduit par 'administration.

» Daos les carriéres alors étajent employés des hommes vieux, pau-
vres, d’anciens ouvriers hors de service, des septuagénaires, des octo-
génaires ; et nous avons wu la susceptibilté des membres du conseil mu-
nicipal s’effaroucher de voir ces travaux confids & des mains trop faibles
pour les exécuter. Je comprends leur indignation : dépositaires, gardiens
des deniers de la Ville, ils ne devaient pas souffrir que ces deniers fus-

[ sent livrés & des mains inntiles.

»Je comprends ici le parti que ’accusation a pu tirer de tous ces abus;
Je comprends ce qu’on peut dire de ces travaux destinés & la force, & la
Jeunesse, et abandonnés 4 la vieillesse et & la caducité. Mais je comprends
aussi (je ne dirai pas Hourdequin, il était étranger & ces détails), mais
ceux qui ont souffert cela » je comprends celte indulgence , cette
humanité qui ferme les yeux sur des abus dont la répression réduirait
la vieillesse & mourir de faim.

» Yoila les abus de ces hommes impuissans pour agir, pour travaill
pour descendre dans ces carrlres qui ont été habitation de toute le
vie. Ils se livraient, c'est vrai, & des travaux iuutiles et sang résultat:
ils déplacaient & grand’peine une pierre et la replacaient ensuite, Cé.
tait un abus, et l'on a bien fait de Ie supprimer. M. Perret, membre du
conseil municipal, déposait qu'Hourdequin avait reconnu ces abus,mais
qu'il disait &tre trop accablé d’affaires pour pouvoir s’en occuper.

» On nomme une commission. Hourdequin est appelé dans la com-
mission, et 1a (M. Moreau vous I'a dit), & 'unanimité, chose assez rare
dans un conseil municipal, & P"unanimité on déclare qu'il 0’y a pas de
reproches i adresser a Hourdequin ; que peut-étre- il a mis quelque né-
gligence; mais, 4 'unanimité, 'on reconnait en méme temps qu’il est
tellement accablé par ses travaux de grande voirie, qu’il n’a pu s’occu-
per de cette administration secondaire, et qui n’avait aucun point de
contact avec sa principale administration.»

M® Chaix s'occupe ensuite du bureau des plans. Détaché en 1822 dy
ministére de P'intérievr, ce burean a été reporté dans 'administration
départementale de la Seine. M. Chameau, homme trés capable, en fut le
chef jusqu’en 41837 ; M. Jacoubet futnommé chef'adjoint. «Ainsidirigé par
des hommes spéciaux, dit I'avocat, ce bureau ne réclamait pas une atten-
tion particuliére du chef du buresu de la voirie. 11 était impossible d’ail-
leurs, au milieu de ses nombreuses occupalions, que M, Hourdequin le
surveillat d'aussi prés que son propre burean. Cependant il prit, des
1831, les mesures les plus sévéres pour réprimer les désordres qui s’
commetlaient, et ces désordres cessérent i peu pres comp]étement.(z
n'est pas tout, il fait nommer un directeur & ce bureau, M. Lahure,
homme des plus honnétes et des plus capables, qu'il ne faut pas juger
tel qu’il est aujourd’hui, mais tel qu’il était en 1837, lors de sa nom-
mination, qui certes, quoi qu’on en eit dit, ne lui fut pas cachée. Ja-
coubet en a déposé de la maniére Ja plus positive,

» M. Lahure entre en fonctions, et qu’ordonne M. Hourdequin? Un
inventaire général, On a dit qu'il était inexact, comme s'il n’avait pas
dit nécessairement se glisser des erreurs dang un inventaire de 7600
plans. Ce n’est pas tout : il fait établir des casiers pour la conservation
des plans. Est-ce tout encore ? Voyons les crédits. En 1830 et aupara-
vant, Je conseil votait pour ce’ bureau un crédit de 100,000 fr., sur
lequel on dépensait 99,000 fr. Que fait Hourdequin? Des 1831, il fait
abaisser le crédit a 60,000 fr., sur lesquels il “économise 12,000 fr.;
les années suivantes, le crédit s’abaisse jusqu’a 34,000 f., qui ne sont
pas épuisés en totalité, Voila les services qu’Honrdequin a rendus & la
Ville, services pour lesquels toutle monde n’a pas oublié de lui conser-
ver de la reconnaissance. !

» Cependant, continue Me Chaix, des désordres se commeltent encore;
comment les éviter tous ? Des plans ont d aru, non pas en nombre in-
fini ; on ne les déchirait pas a plaisir comme quelques-uns I'ont préten-
du ; mais sur sept mille plans trois cents & pen prés n'ont pu étre re-
trouvés, C'est & cela que se réduisent tous les bruits exagérés répandus
dans le public et qui sont venusg fatiguer votre audience. Ces disparitians,
faut il les attribu Sa.Hourdequin? Non, sans doute; c’est sur ceux
qui étaientspécialément placés 3 la tite du bureau des plans qu’il faut
en faire peser la responsabilité,

» C’estdans le bureau de la grande voirie que fonctionnait Hourde-
quin. Li ses attributions étaient immenses. Y avait-il des abus? Qp a
parlé de condamnations pour contraventions qui n’avaient pas été ex¢-
cutées. Est-ce 1a faute de Hourdequin , sila jurisprudence administrati-
ve autovisait, en régle générale, le pouvoir de surseoir et de tempérer
la rigueur des condamnations; si, par 'ordre du ministre méme, |’ad-
ministration prenait en considération la bonne foi et la position malheu-
revse des parties, et si elle ne pouvait se résigner i ruiner une fa-
mille pour une contravention de voirie? Non, sans doute,

» (Qels abus lui sont dong imputables dans ce bureau, ot ses occu-
pations étaient immenses®11 y avait un ancien employé, un pére de
famille, Boutet, qui avait éntravé l'exécution des condamnations,
Hourdequin fat indulgent. Oh! qui donc aurait le courage de lui en

faire un crime ? Quand Boutet lui écrivait ; « Ayez pitié de ma famille,

i e ey



~——comme provenant de

ne me laissez pas dans la misére, » qui n'excuse Hourdequin de n'avoir
pu résister & 1’6lan de son cceuT, qui lui criait : Grice pour cet homme ?
Dites qu’il y a la faiblesse; gue, fonctionnaire public, il devait agir
avec plus dé rigueur, mais ne le condamnez pas pour un acte de bien-
veillance et d’humanité! y SN

» Au surplus, aprés le départ de Boutet, Hourdequin n’a-t-il pas
tout fait pour rechercher les contraventions ? Oui. Ainsi il 8 enyoyé dans
ce but des circulaires & tous les agens-voyers,

» Que reste-t-il donc de la conduite de Hourdequin dm}sle bur_eat}.de la
grande vpirie? Une multitude de services rendus & la yille de Paris avec
un zéle, une intelligence que nul n’a dépassés. Ainsi, un Jour, plutot
que d’arréter les travaux relatifs aux réserves dquﬂl&l?S parce que les
ouvriers n'étaient pas payés, il leur ouvrit sa calsse etles paya ipleégra-
lement. Un témoin a déposé de ce fait. :

»Combien d’autres seryices n’a-t-il pas rendus? Voyez-en la preuve dans
la bienveillance du conseil municipal, qui, malgré la position ot il se
trouve, ’accompagne jusque sur ‘ces bancs. X !

» Quel homme dans cette position ne s'est pas fait des ennemis?
Hourdequin s’en est fait au dehors. Il s’en est fait au dedans, et parmi
ceux-ci, il faut placer en téte Jacoubet. Savez-vous e qu'il dépose dans
Vinstruction? (Il est vrai que depuis il a réfléchi et s’est adouci). Il com-
mence sa déposition devant le juge d'instruction en appelant Hourde-
guin un fourbe et un hypocrite. Que dis-je ? Au sein méme du conseil

nunicipal Hoprdeguin ayvait dgs ennemis; il croyait en avoir du moins.
g:est au milieu de cette carriere si remplie et si honorable qu'éclate
tout b coup affaire de Morin.» '

Tei Me Chaix-d’Est-Apge retrace les détails de cette affaire, 'arres-
tation d’Hourdeguin, les perquisitions faites & son domicile, les rigueurs
du secret qu’il a eues & subir, et les inyestigations scrupuleuses de la

longue ipstruction dirigée contre lui, & . '

Arrivant aux faits que Paccusation appelle les faits de moralité, le
défensepr s'attache i justifier chacun d’evx. i obis

» Un homme, Je sieur Camus, a youlu reconnaitre la prétendue bien-
veillance que M. Hourdegnin avait mise dans sgn pffaire; illui a envoyé
un hillet de 500 frapcs. Qu’a fait M. Hourdequin ? il I'a reporte !e len-
demain. En yain P'accosation essaie de contester ce fait par un prétendu
congert @ntre nous et le sieur Camus; il était impossible que M. Hour-
dequin lui dictat sa déposition. il

» Peut-il étre encore guestion ! |
Vallée, quapd on sait gue M. Hourdequin avait refusé un piano gue
cette dame lui avait acheé ponr sa fille, et que s'il n'a pas refusé les
lampes, c'est qu'il n’a su qu’au bout de quelques mois de qui elles lui
venaient. . _

» A peine est-il besoin de perler du service en vermeil du haron Le

était au secret.

Roy. Il est constant que cette marque de reconnaissance a £lé offerte &

M. Hourdequin par ce vieil ami pour des séryices rendps en dehors des
fonctions du chef de bureau, et qu'i] et fait injure & son ami en refu-
sant ce cadean. » i :

= Chaix, arrivantaux fajts incriminés, s'efforce d’établir que toutes
les sommes portées sur le carnet d’Hourdequin ont été légitimement ga-
gnées par Jui. On pe saprait lui faire un crime de l'acquisition de Ja
maison de la rue des Fourreurs. 1| a fait dans cette affaire le bénéfice le
plus restreint ; il a gagné au plus 4 on 5,000 fr., tandis que tout autre
‘propriétaire a sa place eiit montré beaucoup plus d’exigence. L’emploi

"un préte-nom dans cette affaire provientd’un scrupule honorable.

» Les 4,000 franes qu’il a recus de Georges provienpent-ils des affai-
res traitées avec Ja Ville par cet entreprenenr? Mais Georges en a fait
pour des millions ; 4,000 francs, c’eiit été trop peu. D'ailleurs, Geor-
aje avoir donné cette somme que Hourdequin lui atiribue, et son
m.n’en fait aucune mention. Si elle provient de lui, ce ne peut
w'A raison des conseils éirangers aux affaires de la Ville, qm lui
ddnpés par Hourdequin. 3 i
4h I'argent recu de Dubrugeaud, le ministérepublic abandonne &
fe ehef d’accusation. 1l a 6té établi par les débats que Dubru-
§ait emprunté 15,000 francs & Hourdequin; gu‘ﬂ les lui a ren-
5t cette somme, provenant de la succession de son pere, qui se
son carnet. La somme de 2,000 francs indiguce
M. D... n’émane pas de Dubrugeand : la différen-
ce d’indication le prouve. Cette affaire n'a aucune portée. :

» Il enest de méme du dreit de commission Morise. Tous les 1émoins
entendus dans cette affaire ont attesté que la somme de 43,000 fr.
com 4 Hourdequin n’avait pas été le prix de mp]purts favorables :
ils ont 6té contraires, et d’ailleurs la ditférence entre
et Ja ville n’était que de 10,000 fr.» : \

Me Chaix passe en revug également ; 1° l'affaire Crapez, qui n’a
donné 1500 fr. & M. Hourdequin que ponr l’mdemmsqr des nombreux
conseils que celuj-ci lni avait donnés dans nnpe multitnde d’affaires;
2o 1'affaire Leloir, & qui il avait donné un conseil, dans une acquisition
projetée s'élevant a pn wmillion, acguisition qui ne s'est pas réalisée,
dont.Hpurdequin a méme dissnadé Leloir, mais de laguellg il avait es-
péré tirer un droit de commission dg 10,000 fr., ce qui motive l’mscns)-
tion de ceite somme, au crayon, sur le versq dao carnet, avant que la
page du recto ne soit remplie. i G :

Enfin, arrivant & P’affaire Grandmaison, Me Chaix g'écrie : « Voila vos
preuves, voilace que vous appelez nos aveux. Vous avez compris une
chose, ¢’est que ce ne sont pas la des preuves, ¢’est qu’il était impossi-
ble de venir demander la condamnation d'un homme parce qu'il avait
fait un aveu, lorsqu’il proteste sans cesse contre le sens que I'on veut
donner a cet aveu.

» Cette preuve qu’il yous faut, vous V'avez! vous la trouvez terras-
sante: cestla lettre de Grandmaison. 2k

» Sur cette letire, je déclare que je ne rétracte pas ce que j'ai
dit: je veux yous donper satisfaction compléte; je veux que vous sor-
tiez d'ici convaincus gue Grandmaisen a youlu corrompre Hourdequin,
qui n’a pas voulu se laisser corrompre. ! :

» Il y a dans tous les procés des faits cerfains et des faits douteux.
Les faifs certains, quels sont-ils 2 voyons : Grandmaison a offert 23,000
francs 3 Hourdequin; Hourdeguin les a refusés : voila les faits certains.
Le ministére public est d’accord avec moi la-dessus. Tout le reste n’est
que présomption. Y.

» %oyons maintenant ces présomptions , voyons-les : (’est moi , dites-
vous, qui ai demandé & Grandmaison ces 23,000 fr., c’est moi qui lui ai
dit : « Il faut que votre affaire marche, écrivez-moi une lettre qui m’as-
sure 25,000 framcs.» : '

» Je dis que cela n'est pas possible. Quoi ! Hourdequin est un homme
intelligent, exereé dans les affaires, etil se serait fatt‘remeitre un enga-
genient par écrit! Grandmaison est son ami ; il était 1a, avec lui, dansla
garde nationale, et il lui auraitdit: ¢ Voici une affaire entre nous, je
veux qu’elle soit bien constaiée par lettre! Mais pourquoi donc cela ?
pourquoi? je vous défie de le dire. !

» Pourquoi? Pour fournir armes contre lui apparemment. Est-ce
que Hourdequin pouvait faire Wiage de cctte lettre? Est-ce qu'il pou-
vait la produire devgnt les Tribunausx, devant la justice? Est-ce qu’il
pouvait en faire reugir pu ement Grandmaison sans senlir gon
propre front se couvrir de rougeur? Cela n’est pas possible. Done cela
n’est pas vrai. N ii;

» Pourquoi donc 1'aurait-il demandde cette lettre? 1l faut que le minis-
tére public le dise, et je 'en défie. Ce qui est vraisemblable, au con-
traire, c'est que Hourdequin ait dit & Grandmaizon : o N'aggravez pas
notre infamie & lous deux yme laissons pas cette letirafmutile et qui ne
peut servir qu’a nous compromettre. » ; 4

» Yous voyez donc que sur ce point encore les présomptiens sont
paur moi et que je n’al pu demander cette lettre.

Mais que serait-il advenu si j’avais eu affaire & un homme qu’une telle
demande efit révolté? M. le haron de Grandmaison, mais toutes les por-
tes lui sont onvertes ; il est homme de tres-beau monde ; il connait M. le
préfet, il va chez lui librement. Le voyez.vous donc allant & lui et lui
dévoilant ces turpitudes, s'écriant : « Quelle effroyable corruption !
voila les menaces, les promesses, les demandes que me fait votre em-
ployé. » Que serait-il arrivé dans cette supposition? J'ai assez de con-
fiance dans la loyauté de M. le préfet, dans sa probité inattaquabte, pour
sayoir comment l'affaire aurait fini. = ;

» A entendre Grapqui_sona, Hourdequin lui a_éeritune lettre qui le
compremettait en lui disant de la briler; ce quil a fait. Qu'y atil la

# indiquée sur

es entrepreneurs

des lampes Gagneau offertes par Mme |

(76)

de vraisemblable? Hourdequin a dit & Grandmaison : « Je tacherai de
vous faire obtenir 125,000 francs. Cela vous estdai. M. Lafaulotte estime
méme qu’il vous estdil 150,000 francs? Mais si le comseil refuse 23,000
francs, consentez-vous a 100,000 franes. — Oui, répond Grandmaison.
— Eh bien! alors autorisez-moi par écrit & descendre & ce chiffre. >

» Et puis Hourdeguin de dire & Grandmaison que sa demande est
mal faite, qu’il lui enverra un modéle. Est-ce un crime ? Mais le plus
puritain des‘hommes n'y trouyesait pas a redire. M. Galis lui-méme,
I'un des plus hoppétes gens que je connaisse, @ reguis une demande de
M. Blanchet. Est-il criminel pour cela? Non, sans doute-
> Qu'est-ce, d’ailleurs, que cette prétendue letire envoyée avec ce
modele? Suffit-il que M. de Grandmaison le dise pour qu’il soit cru? A
son auterilé nous opposons son autorité, se déelaration devant le juge
d’instruction. :

» Je ne comprends pas, dit-il, comment j’ai pu me servir des expres-
sions centenues dans cette lettre... Dans, Pune des visites que je fis a
Hovrdequin, il m’enggzea, pour ohtenir Ja décision du conseil, de Té-
clamer une somme de 100,000 fravcs, sauf & lui de faire admettre, s'il
était pessible, ma demande de 123,000 francs... Lorsde ma derniére vi-
site, il m’a engagé & lui adresser une lettre dans Jaguejle je dirais que je
réduisais ma demande & 100,000 francs... Depuis 'ai revu M. Hourde-
quin; il m’a dit : Vous avez mal concu le sens de ceé que je vous avais
dit de m’écrire; les 125,000 francs vous sont bien acquis, et, certes, vous
n'en avez pas irop pour voire opération.

» P’avais donc bien raison de vous dire, continue Me Chaix-d’Est-
Ange, que la vérité échappe souvent & 'homme saisi & Pimproviste.

lettre. Tout cela, clest purement et simplement ce que vous a dit Hour-
deguin Jui-méme.

» Maintenant, qu’est-il arrivé ? A Ia sujte de cet interrogatoire Grand-
maison n'a pas é1é arrété. M, le juge d’instruction, qui n’avait pas trou-
vé assez pulssantes pour empécher ’arrestation d’Hourdequin, ces bar-
rieres dent vous parlait hier M. l’avocat-général, les astrouvées assez
puissanies pour ne pas arréter Grandmaison. Celui-¢i, rendu a Vinsiant
méme & la liberté, s'est empressé d’aller consulier ses amis, sa famille,
ses conseils, et apres avoir réfléchi il a vouln ratiraper ses déclarations
et ses aveux. Mais il n’était plus temps, aveux et déclarations élaient
consignés dans I'instruction,

» Il est done arrivé tout effaré devant M. le juge d'instruction, et lui
a dit: « Je viens vous déclarer la vérité. Ce gue je vous ai dit hier

maison ? A qui donc ayons-nous affaire? Comment! vos paroles d’hier
ne sont que mensonges ? Ce sera sur yotre serment d’avjourd’hui qu'il

. faudra condamner ? « Que voulez-vous ? répond Grandmaison, ma mere

. était malade, cette maladie m’a tronblé, » Misérable et indigne profana-
tion! il n’y a pas dans le monde de denil plus respectable que
celui qui vient s’asseoir en désordre au cheyet du lit d’vne mere malade.
Mais estce qu'une douleur si respectable pent faire dire le con-
traire de la vérité? Est-ce que vous croyez que la contradiction de M.
de Grandmaison vient de ce que sa mére était malade et sa raison éga-
rée? Non, Messieurs, vous ne le croyez pas. Ce que vous croyez avec
moi, cest qu'il y a guelque chose d'impie de se jouer ainsi des dehors
de la piété filiale, de venir prétexter que ce sont les plus respectables de

étre Je plus séverement puni, c’est-a-dire un faux témoignage!

» Mais, dit l'acengation, Hourdequin lui-méme a reconnu la gravité
de la lettre; sa famille fait des démarches pour tromper la justice.

» Rappelez-yous avec quelle vivacité d’expression M. Huet a démenti
cefte partie de la déclaration de M. de Grandmaison. 1l I'a fait avec une
force qui n’est pes dans son caractére, dans ses habitudes ordinaires. Il
fallait qu'il ft bien indigné pour trouver de pareilles paroles, pour
vous présenter avec une telle énergie un récit empreint d'un tel carac-
tére de vérité, pour vous retracer le tableau vivant de cette scéne, mon-

_trant M. de Grandmgison qui se tenait la téte dans les mains, se prome-

nant & grands pas dans son cabingt, en proie 2 mille émotions. Oh ! cela
était bien vrai ! Non, ce témoin n’allait pas provoquer un faux témoigna-
ge; ¢’était une démarche honnéte qu'il faisait, une démarehe que. nous
approuvons lous!

» Ce qui est incontestable, c'est qu'Hourdequin, & la fin de déeem-
bre , est allé tronver M, de Grandmaison, etlui a dit que sa lettre était
non=avenue, qu'il aurait les 125,000 fr. intacts. Ce qui est incontestable
encore, c'est qu'il a fait cette démarche avant d'avoir appris les bruits
sireulant surson compte, En effet, c’est le7 janvier, un vendredi, jour de
la réunion hebdomadaire de la garde nationale, qu'a eu lieu la conver-
sation avec M. le général Jacqueminot, & qui Hourdequin a fait cette
noble réponse : « Général, voila donze ans que j& vous regarde en face;
soyez tranquille, je ponrrai toujours vous regarder de méme. »

» Yai fini, Messieurs. Pourtant ’ai & vous présenter encore un der-
nier argument que je crois décisif. J'ai examiné les diverses charges de
Vacousation, et je crois les avoir réduites & rien. Le ministére public en
& reconnu lui-méme la faiblesse quand il vous a dit que §'il les prenait
séparément il n’en pourrait faire résulter une condamnation, tandis que
ces différentes charges réunies devaient vous conduire & ce résultat.
Eh bien! 11 y a un argument b opposer 4 cela,- et cet argument le
voici :

» Hourdequin, selon vous, & organisé la corruption dans les bureaux
de la grande voirie. Il était entouré d=complices quil'aidaient dans cette
ceuvre de corruption. Combien d’affaires a-t-il traitées pourla ville dans

| I’exercice de ses fonctions?

» En voici le détail. Hourdequiu a traité pour 25 millions d’affaires!
Combien a-t-il retiré de cette corruption si bien organisée ? Combien
dans 25 millions d'affaires? 1 million, peut-&tre! Non, non, messieurs,
rassurez-vous. Enfin quelle est sa fortune? Ons'en est beaucoup inquié-

“té, on a fait bien des recherches. On a compris que ce serait la un re-
doutable argument pour ou contre l'accusation. On a employé six mois
a cette recherche.

» Qu’a-t-on trouvé? Il posséde 3,000 francs de rentes sur I'Etat, un
capital de 8,000 francs en valeurs industrielles, et un terrain qui lui
revient 3 28,000 francs. Son patrimoine se compose 1°de1,500 francs
de rente, dot de sa femme; 2° de 11,000 francs, produit de la vente
d’tme propriété sise a Asniéres; 5° de 15,000 francs dont il a hérité de
son pére. Voilh I’étatde sa fortune, sou a sou, denier & denier,

» On voulait, chez les Romains, que la_vie des hommes publies fiit

ils vivaient. Hourdequin s'est soumis a cette loi, qui n’existe pas dans
nos sociétés modernes. Il a apporté devant vous des preuves dontil pou-
vait se dispenser. Toute sa fortune, apres la vie la plus simple, la plus
économe, apres une dépense annuelle d’environ 9,000 f, s'éleve 4 100,000
francs environ. Telles sont les justifications qu’il vous apporte. Ot sont
ces habitudes de corruption que l’accusation lui reproche? Ou sont ces
habitudes de dépense, de luxe, de dissipation ? Nulle part. Son livre d2
dépenses est 14 :

déBe'nsait 9,000 francs par an. Ainsi, voila cet homme arriyé a 1'age de
cinquante ans, avec une réputation honorable et sans reproche, si di-
gne de I’estime de ses chefs, quon le désigne nan pour &tre juge, mas
pour juger les autres. : '

» Voila cet homme qui a rendu 2 tout le monde de signalés services;
excellént dans tout le cours de sa carriére, faible aussi, auquel on ne
peut faire d’autre reproche que cette faiblesse méme. Il a couvert Ja-
coubet de son indulgence, Il s’est laissé attendrir aux pleurs, aux sup-
plications de Boutet. Voilh tout son erime, c’est d’avoir été trop indul-
gent, trop plein d'humanité! Et il est aujourd’hui traduit devant vous!

» Voila ol la justice elleméme peut en arriver. M. le baron de
Grandmaison a gardé sa liberté. Depuis neuf mois, Hourdequin est en
prison; maisau milieu des angoisses de sa captivité, des souffrances de
sa maladie, il a des consolations dans 'ime, )2 ne crains pas de le dire,
des joies dansl'ame! 4 ;

réts, il y 2 des hommes qui ne I’ont pas oublié : il y ades hommes qui
sont venus courageusement (et il n’y a pas de plus _grand courage se-
lon moi) le défendre alors qu'il était accusé, poursuivi: il y a des hom-
mes qui onteu le courage de venir rendre justice & Hourdequin, llya
eu des hommes pris dans tous les bureaux, a 'exception de Jacoubet (je

ne sais pas ol il était, lui), qui sont venusle lendemain de son arresta-

Vous voyez comment daps cét interrogatoire Grandmaison expligue sa |

était mensonge. » Quel homme étes-vous donc, M. le baren de Grand- }

toutes les douleurs qui ont amené I'acte le plus blamable, et qui devrait |

connue de tous, qu'ils rendissent compte des ressources avec lesquelles |

il y porte jusqu’a des minuties. Ce livre constategu’il "

» Dans cette foule de gens dontil a plaidé la cause, défendu les inté- |

tion pleurer chez sa femme, j'allais presque dire chez sa veuve, of)
apforter des consolations. Il y a én un homme, M. Chantelot il’fam ]u
nommer, homme honorable par-dessus tous, qui, témoin o rée; e
teur de ses longs services, de son zéle, ne voulait pas accepler sﬁﬂ héla_..
tage, s’excusait auprés de Mme Hourdequin desuccéder & son mari, | Fis
surait qu’il ne prenait la place que passagtrement, et qu’il s’empress as-
de la lui remetire aussilot que justice lui serait rendue e
» Je comprends, Messieurs, ces consolations, ces joies; &
comprends qu’une femme énergique comme 1’est madame Hourdeqyj
aiten le droit d'écrire ces mots que je recommande & votre anen?}lm
Cette lettre, écrite par elle & son mari, c’est M. le juge d’instroetion one
P’a décachetée lg premier, comme il le devait, et je ne crains 4 asq:in
dire gu'elle a du émouyoir sa pitié. Cette lettre est ainsi concue : Loy,
« Du courage, mon ami; une trame horrible ourdie par I’ambi e
et la méchanceté, t'a jeté, toile plus honugéte quisoit nupmnn;;,blért:]s’ﬂirpli:gm
mais toute ta vieest 14 pour répondre de toi, de ton innocence. Si tu sni‘ais -
de preuves de dévoument, de respect, je recois pour toi! Tu n'as jamais ¢ ql’ue
honoré que depuis qu'ils ont voulu te salir. Toute ta vie est fouillée mhg o
grand jour par tous ceux qui t'ont connu. On n'entend parler que de 'hitilfaizlm
de bonté, d'intégrité. Je t'assure que je suis bien fiére de porter 1on nom et >
t’appartenir. » de

> Oh!je n’en doute pas, Messieurs les jurés; & la lecture de ¢g
lettre, M. le juge d'instruction a dit éprouver quelque hésitation dgpg
I'exercice du pouvoir si rigoureux etsi difficile qui lui était confié,

» Vous n’hésiterez pas, vous, Messieurs les jurés, vous acquitiere
Hourdequin, vous le rendrez & sa famille et a la société. » 3
Aprés cette plaidoirie, qui a duréfplusde quatre heures, I'audiencs est
de nouveau suspendue.

Il est quatre lteures et demie. A cing heures I'audience est reprize,

Aprés ceue courte suspension d’audience, M. Favocat-général Glag.
daz prend la parole, et réplique en ces lermes :

« Au point ol sont arrivés ces débats, votre fatigue et la notre me
font un devoird’étre court dans les observations que je désire voyg
soumettre. It importe d'ailleurs de metire vn lerme aux apgoisses des
accusés. Aussi ne snivrons-nous pas les divers défenseurs que wopg
avez entendus dans les développemens qu’ils ont donnés dans l'intérat
de leurs cliens ; nous nous en rapporterons & ce qui a éié dit puur‘e;
contre la plupart des accusés. 1l nous suffira de répondre & la dernibre
plaidoirie que vous venez d’entendre.

» ‘Nous somimes encore, Messieurs les jurés, sous I'influence des pa-'
roles élequentes qui tout a I'heure retentissaient dans cette enceinte. Do
ces paroles il en est une que nous devons relever et que le défensenr re.
grettera sans doute d’avoir pronencée, Il a dit, en parlant de lalettre de
Grandmaison, qu'en la produisant Vaccusation était triomphante; et
voild ce que nousne pouvons accepter. Personne ici ne triomphe, i cetla
place que j’occupe moins encore qu’a touteauire.Il y a une chogse triste:
un magistrat qui cherche la vérité, et un magistrat ne triomphe pas; il
accomplit un devoir sacré. S'il découvre la vériié, il la proclame, auss
hien quand elle est favorable & I'accusé que lorsqu’elle s’éleve contre lui,
Ily ala, je le répete, une douleur ; il ne peut y avoir un triomphe.

s> Nous c‘ieyons, en commencant ces observations, vons déclarer que
notre conviction, loin des’étre affaiblie, s’est aun contraire affermie
méme aprés la plaidoirie que vous avez entendue. Nous savions que la
" défense d'Hourdequin serait confiée a une parole habile, et nouvs de-

vions attendre, si nous étiens dans I’erreur, d’¢wre éclairé par elle. Eh
bien ! ces éclaircissemens concluans, elle ne les a pas donnés, etes
qu’elle n’a pas fait, ce qu’elle n’a pas pu faire, personne au mende pe
pourra le faire. Notre conviction reste donc plus entibre et plus ferme
qu’elle n’était au commencement des débats. »

M. Pavocat-général écarte d’abord du procés fous les faits qui ne se
rattachent pas directement aux chefs d’accusation dirigés contre Hour-
dequin. Puis ce magistrat proteste contre I'intention qu’on lui a suppe-
sée, d’avoir voulu que les jurés tinssent compte de 'opinion publigue.
« Peut-étre, dit-il, avons-nous parlé de Vintérét public ; mais Popinion
publique, jamais: elle peut se tromper, et jamais un magistrat du mi-.
| nistére public ne viendra vous demander de vous trainer & sa suile, Le
débat, rien que le débat; c’est la-dessus que votre opinion doit s'asseoir.»

-M. Glandaz reprend successivement les divers argumens qu'il a tirés
du registre tenu par Hourdequin, et de la lettre de Grandmaison saisie
chez “cet accusé. L'organe du ministére public s'appuie aussi sur les
aveux d’Hourdequin, qu’on a inutilement contestés, et qui s’élévent au-
jourd’hui contre lui. Persistant ensuite dans tous les chefs d’accusation,
M. Glandaz concluth la condamnation d’Hourdequin, tout en déclarant
que c'est avec une douleur profonde, et-en détournant les yeux du hiane
de douleur sur lequel eet homme, naguére si considéré, est assis, qu'il
prend contre lui ces sévéres réquisitions.

Me Chaix-@’ Est-Ange : Jo vais essayer, Messieurs, malgré 'extréme
fatigue qui paralyse mes forces, de répondre en quelques mots aux ob-
sarvations que M, I'avocat-général vientde vous soumettre. Au milien
des éloges que le ministére publle a bien voulu m'adresser et que o
dois attribuer 4 sa bienveillance, il est unechose que je ne peux lais
ser passer. On vousa dit que la défense n’avait pas fait un pas. Je décla
re que jeserais bien malheureux si mes explications ne vous avaient pas
convaincus. Essayons encore ; peut-dtre serai-je plus heurenx cette fois.

Reprenant successivement les trois points sur lesquels Paccusalion
s’est appuyée : les aveux prétendus d'Hourdequin, son carnet de re:
celtes, et la lettre de M. Grandmaison, Me Chaix-d’Est-Ange combat les
nouveaux raisonnememens du ministére public. « Hourdequin, qu'on 8
soumis judiciairement, poliment, il faut le reconnaitre, & une torturs
morale ; Hourdequin, malade, paralysé, bégayant encore, est appeléd
donner des explications. Il a pu dire : Je conviens avoir eu la faiblessé
de faire des affaires en dehors de mes fonctions de chef de bureav, &
de recevoir de Vargent pour cela; »et on a pu éerire: « Je conviens
avoir recu de 'argent pour des actes de mes fonctions de chef de bu®
reau. » On prend ce mot, on s'en empare, on I'écrit, et on lui dit: Tu
"es perdu.

« Ce qui m’étonne, ajoute Me Chaix-d’Est-Ange, e’est que le juge en
soit resté 1. Quoi! voila un homme qui & constamment nié : il vient d&
faire un aveu, et on ne le presse pas ' on ne lui dit pas : Soulegez volrt
conscience! Continuez, continuez a dire la vérité ! Clest impossible. il
fallait s'en rapporter aveuglément 2 toutes les énonciations des pieces
d'une instruction, nous serions tous perdvs. Je dis nous, car nous pov*
vons étre tous saisis, comme Hourdequin, au milieu d'une carriéré
honoerable et d’une réputation sans tache. » ARG

Revenant sur cequi a é:é dith propes du registre tenu par Hﬂ“'d?;,
quin, Me Chaix d’Est-Ange s'attache a démontrer que ce registré d"’u
&tre écarté complétement de I'accusatiou, et disparaitre du débat com ™
inutile. « Que prouve-t-il? Qu'll y a eu de P'argent recu par H"“!d"
quin, L'a-t-il jamais nié? Non. Ainsi, ce regisire ne nous apprend Tl
(uelle est la question entre nous ? Cest de savoir & quel titre et s
gent a-é1é recu. M. Hourdequin vous dit: « C'est pour des opérall
étrangérés a mes fonctions de chef de bureau. » L'accusation préle"‘.i"u
contraire, que c'est & raison de faits qui se rattachent a ces fonclmﬂ:l:
Qui doit faire la preuve ? Evidemment, I'accusation. Prouvedt-elle 4¢
que chose ? Rien. Elle invoque des présomptions ; mais nous €n v
quons aussi, et les notres sont favorables & notre dire.

» 1l reste la lettre de M. Grandmaison. M. Pavocat-g 1
vous dire gue M. Grandmaison était sans intérét pour prometiré £
pot-de-vin & Hourdequin ; puisqu’on lui offrait 400,000 fr., il n_'avnlt 4
besoin de prometife 25,000 f. pour en avoir 128,000, puisqu’il € h’lceg
restait jamais 100,000. Dope, il n’a pas provoqué les complaisati,
d'Hourdequi raisannement, je n’ai pas voulu Ie faire parce,qm
ne vaut rie cusation me 1’a souffié, il faut gue je vous démdo;ai'
son peu de comBistance. Moi, je le retourne, et je dis: Si M. Grand Joi
son n'a pas eu d’intérét, Hourdequin n’a pas da le provoqnef] ai i
donner 23,000 fr.; car M. Grandmaison n’aurait pas manqu dlel bt
re : « A quoi bon cet argent? on m’offre ce que vous promellez
faire obtenir ;je n’ai pas besoin de vous. » v b anin

» Voulez-vous maintenant que Grandmaison ait eu un intérét, Jui de
térét d’avenir, en tout cas, ainsi que Ia dit le ministére public, 5: uin?
su concilier pour d’autres opérations les bonnes graces de_H‘{U!' -qv 3
Alors vous arrivez a ce que je vous disais dans ma plaidoini® f o,

un accusé, Jp

aénéral vient de

mettez & jour Vintérét du corrupteur, et vous rendes certaine '
vocation dont Hourdequin a été 'ebjet, » ek
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. e Apoe répond ensuite au reproche renouvelé par I'accu-
gs:'lhadl; dn}ifttro?r%as egémoigné d‘indigna!:ion quand il a recu cette
- "« Que voulez-vous? dit M= Chaix, cet homme est ainsiconstruit.
]eltfﬁe- suis mis contre lui dans des coléres atroces, que je me repro-
# niujourd’hui, quand je voyais le calme avec lequel il ‘parlal_t des ca-
o je3 amassées contre lui; il était le méme guand il s'agissait dgs:
o v itions offensantes qu'on lui faisait ; ainsi vous n’avez pas_oublié
P 1| est allé chez Camus lui reporter, sans se facher, et comme sl celui-
ci wrent fait qu’une chosc natlirelle, le billet de 500 francs qu'il en avait

reglfév’ocat termine cette répligne en rappelant les services éminens
ondus par Hourdequin & la Ville, et les sacrifices qu il a faits pour
elle. Il faitun rapprochement entre la conduite de son client et les in-
sustices de I'opinion publique ; et il s'éleve contre P'ingratitude, qui est
{NP souvent la récompense des services rendus al f]mt. ;

Apres cette réplique, P'audience est renvoyée 4 demain pour le ré-
samé de . Je president.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CORBEIL,
( Correspondance particuliére de la Gazelle des Tribunauz. )
Présidencede M. Dopicyie.— Audience du 18 novembre.

pUEL DE NS GRANIER DE CASSAGNAC, REDACTEUR ER CHEF DU Globe,
ET LACROSSE, MEMBRE DE LA CHAMBRE DES DEPUTES.

Cette affaire, dans laquelle sont déja intervenus un jugement et un
arrét contradictoires, avait atliré une afllgence consndérable_de curienx
3 l'awdience du Trib_unal de Corbeil , ou elle se présentait par suite

ap arrét de cassation et d’une ordennance de renvoi de la chambre
des mises en accusalion de la Cour royale. Un moment la vive curio-
sité du public peut craindre de se voir désappogmée, car ni M. Granier
de Cassagnac, ni aucun des émoins, ne se presentent dans la salle du
Tribunal & l'ouverture de P'andience, qui nfpendanl n'a été assignée
que pour midi. Les msgistrats, toutefois, different de prononcer la dé-
faut, sur I'assurance qui leur est donnde que, da‘ns le_ numéro du Globe
de ce matin, M. Granier de Cassagnac a exprime son intention de se pré-
center devant la justice. A une heure, le bruit que fait la partie du
public quin’a pu.ptﬁnétrer dans la salle, annonce l'a:rrivee de M. Granier
de Cassagnac, qui bientdt en effet entre accompagné de son avocat.

Nous rappellerons sommairement les circonstances dans lesquelles se

résente la cause devant le Tribunal.

M. Lacrosse, membre de la Chambre des députés, ayant cru voir dans
une série d’articles insérés dans le journal le Globe une insulte & la
mémoire de "amiral Lacrosse, son pere, demanda une réparation & I'au-
teur de ces articles, M. Granier de Cassagnac. Un échange de notes et

. d’explications eut lieu, et une rencontre s'en étant suivie, M. Lacrosse

fut atteint d’une balle au fémur. Des poursuites forent dirigées contre
M. Cranier de Cassagvac par suite de ce duel; il fut traduit, & la re-
quétedu ministére public, devant le Tribunal dé police correctionnelle,
en vertu de I'article 311 du Code pénal, sous prévention de blessures
p'ayant pas occasionné une incapacité de travail de plus de vingt jours.
A Pavdience du 16 avril, M. Granier de Cassegnac opposa devant 1a 6°
chambre 'incompétence, et demanda son renvoi en Cour d’assises. (Voir
la Cazetle des Tribunauz du 17 avril.) Mais ses conclusions furent re-
ponssées par le Tribunal.

Ce jugement fat frappé d’appel par M. Granier de Gassagnac, et le 1e
juin suivant P'atfaire se présenta de nouveau devant la Cour royale,
chambre des appels de police correctionnelle. M. Graniar de Cassagnac
renouvela alors son evception, etla Gonr, aprés l'avoir entendu lui-mé-
me. puis son avorat, Me Baichére, rendif, sur les conclusions conformes
de M. I'avocat-général Bresson,un arrét par lequel :

« Considérant que laloi qualific crime fonte tentative d'homicide volonteire
avee préméditation, lorsqu'elle a été manifestée par un commencement d'exécu-
tion et quelle a manqué son effet seulement par des circonstances indépendantes
de la volonté de son auteur;

» Qu'on doit considéter comme telle un duel avec' des pistolets chargés a
poudre et A balles, puisqu'un semblable combat offré dans ses chanses hasarden-
ses, celle d’attenter A la vie deson adversaire; que la circonstance que Lacrosse
n'a été que blessé, n’importe pas pour la qualification légale des faits, puisque la
tenfative de crime est caractérisée, non par le fait consommé, mais par le
fait méme restéincomplet, que U'instruction reléve  la charge do prévenn.

» Qu’en de telles circonstances, ’homicide dont aurait pu se rendre eoupable
Granier de Cassagnac waurait pas été qualiié d’homicide involontaire, prévu
et puni par Particle 319 du Code pénal; qu'il aurait eu les caracteres d’'un ho-
micide volontaire, commis avec préméditation, et que toufe tentative de crimes
indiqués en I’article 2 du Code pénal est assimilée au erime lni-méme;

» Qu'en cet £tat, la Cour d’assises est seule compétente pour appréeier le fait

“eriminel imputé A Grauier de Cassagnac, ainsi que les circonstances qui l'ont

précédé, accompagné et suivi;

» Met Pappellation et ce dout est appel an néant, émendant, décharge Granier
de Cassagnac des condamnations conlre lui prononcées, au principal, ge déclare
incompttente. »

Sur le recours en cassation formé contre cet arrédt par le ministére
ublic, 1a Cour supréme, au rapport de M. le conseiller Briere de Va-
igny, sur les conclusions de M. I'avocat-général Delapalme, attendu Je
conflit négatif; vu les articles 325 et suivans du Code d'instruction cri-
minelle, procédant par reglement de juges, rendit, le 4" juillet dernier,
un arrét qui, sans s'arréler a I'ordonnance de la chambre du conseil,
non plus qu’a Varrét de la chambre des appels de police correction:
nelle, lesquels sont considérés comme non avenus, ren vaie Granier de
Cassagnac et les pieces du procés devant la chambre des mises en ac-
cusation de la Gour royale de Paris, i V'effet de procéder & l'examen des
charges, statuer sur.la prévention, et, par suite, sur la compétence,

Par suite de cet arrét de la Cour de cassation, la chambre des mises
eczn};:mllsalion renvoya M. Granier de Cassagnac devant le Tribunal de

rbeil.

M. Granier de Cassagnac, assisté de Me Baichére, qui I'a défendu déja
en premiére instance et en appel, prend place aux baucs du barreau.

M. le président interroge le prévenu sur ses noms, age et profession.
Il répond se nommer Bernard-Adolphe Granier de Cassaguac, étre agé
de trente-deux ans, né & Avron, départementdu Gers, homme de let-
tres. 1l prie ensuite le Tribunal de 'excuser de se présenter si tardive-
ment, ayant, dit-il, manqué ce matin fe départ du premier convoi du
chemin de fer.

M. le président : Muissier, appelez les témoins.

L’huissier : M. Lacrosse! (Personue ne répond.)

L’ huissier : M. Lechevalier ! (Méme silence dans 'auditoire,)

.leprocureur du Roi: Nous avons recu de M. Lacrosse une lettre
accompagnée de deux certificats de médecins, et constatant son élat de
maladje,

En ¢e qui concerne M. Lechevalier, le ministére public requiert con-
tre Ini Papplication de la loi, attendu qu’il n’a présenté ni fait présenter
aucune excuse, ’

M. Granier de Cassagnac : Laseule excuse que je puisse présenter
pour M. Lechevalier, ¢'est qu'il m’a consulté, et que je flui a1 dit que
mon intention étant de présenter un déclinatoire, sa presence n’était pas
Nécessaire. Je regrette maintenant de lui avoir donné le couseil de se

ispenser,

LeTribunal remet & prononcer jusqu’a la fin de son audience.

.M. le procureur du Roi requiert la lecture préalable de 1'arrét de la
(’30111‘_, chambre des mises en accusation, qui a prononcé Je renvoi de
affaire devantle Tribunal. Le greffier donne lecture de cette pice, qui,
aprés avoir rappelé les faits, se termine ainsi :

L ¢ LaCour, aprés en avoir délibéré,

» Attendu qu’il appartient aux Tribunaux de rechercher, dans les cas de duel
comme dans tous les autres cas d’attentat contre les personnes, si I'inculpé avait
hnle(r;uiapd:;e donper la mmti'i son adv?{x:saire i ;

» Considérant qu'il ne résulte pas suflisamment des circonstances qui 5.
cédé et aceompagné le combat dont il 8agit, que Granier de Cassagu;‘c ai??ltx ‘I‘:;-
tention de donner a mort a Lacrosse ;

» Mais considérant que des pieces et de I'insiruction résulte contre Granier de
Cassagnac prévention suffisante d’avoir, le 19 mars 1842, volontairement fait 2

Lacrosse, des blessures desquelles il n’est pas résulté une incapaci i
personnel de plus de vingt 3q.m5-_ ¥ R85 el

« « Délit préva par Y'art. 311 du Code p¢nal,

» Renvoie ledit Granier de Cassagnac devant le Tribunal de police correction=
nelle de Corbeil, pour ¥ étre jugé conformément 2 la loi, » m ction
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M. le président, a M. de Cassagnac: Reconnalssez-vous l’exactitude
des faits exposés dans l'arrét dont il vient d'étre donné lecture ? — R.
Ovi, Monsieur le président, sauf quelques légeres erreurs de détail.

D. Voualez-vous donner guelques explications sur les faits tels qu'ils
se sont passés ? 3 dgiere

M. Granier de Cassagnac : Sous toutes réserves, voici les explications
que je puis donner : : f .

« Le Globe avait publié un article sur une mesure prise par les
Chambres, relative aux colonies. Cette mesure, qui avait pour objet de
retrancher une partie des fonds desconseils coloniaux, avait éLé prise sur
le rapport de M. Lacrosse. Le principal motif qu’avait fait valor M. La-
crosse pour G.otiver le vote de la Chambre, était que les conseils colo-
niaux avaient dilapidé les caisses de réserve. Or , pour quiconque a
quelque connaissance du mécanisme administratif des colonies, il était
évident que ce motif n’avait rien de réel. En effet, depuis longtemps les
caisses m'existaient plus, et I'on n’avait pu, par conséquent, les dilapi-
der. Le Globe publia un article guelque temps aprés, sur la mesure
prise par les Chambres, eta ce sujet il rappela que le nom de M. La-
crosse avait déjh retenti d’une maniére facheuse pour les colonies, et il
entra dans des détails sur Ja condnite de M. le contre-amiral Lacrosse,
alors qu'il était capitaine-général a.la Guadeloupe. Ce qu’articulait le
Glabe, ce n’étaient pas de vagues allégations, des dires passionnds; tout
était littéralement extrait d’un rapport inséré au Moniteur; les passa-
ges étaient guillemétés, rien n’avait éi¢ ajouté, et on peut s’en convain-
cre en consultant Je Moniteur, qui mentionne d'ailleurs que la Con-
vention vota des remerciemens & M. le contre-amiral Lacrosse, aprés en
avoir entendu la lecture.

» Le lendemain de la publication de cet article, M. Lacrosse se pré-
senta dans les bureaux du Globe ; je 'y élais pas, Je lui écrivis le soir
méme. Je Tui disais que je n’acceptais pas la proposition de réparation
qu’il était venu faire, bien que je me reconnusse auteur de I'article,
(Ju’accepter, ce serait me mettre dans le cas de préter chaque jour le
collet & toutes familles dont le nomse trouvait mélé aux mauvais jours
de ’épogue révolutionnaire. J'ajoutai que celane m'empécherait pas de
recevoir ses témoins. Le lendemain matin, denx desamis de M. Lacrosse,
que j& puisnommer, car leur nom a été rendu public par eux-mémes,
MM. Rivet etde Mornay, vinrent chez -moi. Je leur donnai communica-
tion de la lettre gue j'avais écrite & M. Lacrosse; je leur dis que je ne
voulais pas dans les termes donnés avoir avec lui une rencontre. Que
#il y tenait, il y avait un moyen fort simple de m’y contraindre, c’était
de me faire, lui, une provocation, qu'alors je serais le premier & de-
mander réparation pour une ofiense directe. Les choses en restérent la
deux ou trois jours; alors M. Lacrosse se décida & m’écrire, et une ren-
contre devint inévitable entre nous.

» Versailles fut choisi pour le lieu dela rencontre. Il fut convenu
par écrit que chacun_apporterait ses armes. Lorsque nous fiumes sur le
terrain, les témoins de M. Lacrosse s’approchérent des miens, daus une
intention conciliatrice dont je ne puis leur savoir manvais gré; ils direut
qu’ils n’avaient pu trouver que des pistolets cannelés, et qu’ils étaient
au regret de me forcer & les accepter. Mes témoins les ayant acceptés
sans difficulté, puisqu’ils en avaient apporté de pareils, M. Rivet se re-
fusa h autoriser le combatavec de pareillesarmes;c’est alors qu’une paire
de pistolets & pierre fut produite et proposée. Je les refusai d’abord, en
disant que dans une affaire aussi grave je ne voulais pas qu’il fut fait
usage de pistolets appartenant 3 M. Lacrosse. On insista, et je fis une
concession, ce fut que I’on tirerait au sort sil'on se servirait des pistolets
cannelés, ou de cette paire nouvellement produite. Le sort décida dans ce
dernier sens. Nous nous placimes a trente-cing pas, avec faculté de faire
cing pas chacun, M, Lacrosse fit einq pas et tira;son pistolet fit fanx
feu, I avait été convenu expressément par écrit que tout coup, partant
on non, eompterait. Ce fut donc & men touy deg faire feu; je pe fis pas un
seul pas, j’abaissai mon arme, et je consulteidu regard mes témoins,
il me dirent que je devais titer. Je ne me contentai pas de cet avis, et je
consultai deux fois les témoins de M. Lacrosse avant de faire-fen. Je
dois ajouter, en terminant, qu’aprés que M, Lacrosse eut été atteint, il
m'a dit ce mot caractéristique dansun tel moment : « Yous avez été fort
heureux! » Cela voulait dire tout simplement qu'il m’aurait tué, car
M.’ Lacrosse est fort adroit.

M. ie procureur du Roi : Connaissiez-vous M. Lacrosse avant le com-
bat 2—R. Non, Monsieur ; je lui parlai pour la premiére fois lorsqu’il
vint prendre son pistolet. i

M. le procurenr du Roi : Ainsi, il n’y avait pas d’inimitié person:
nelle entre vous 2—R. Nullement, Monsieur.

M: le président, & M. le procureur du Roi: Votre intention est-elle
de demander la remise, attendu 1'absence des témoins ?

M. le procureur du Roi: Je pense que les faits élant patens, avoués,
une remise serait inutile.

Le Tribunal prononce en ce sens, et donne la parole & Me Baichére,
avocat de M. Granier, qui a annoncé l'intention de présenter un déclina-
toire.

Me Baichére : Messieurs, la question qui s'engage aujourd’hui & vo-
tre audience, si elle est nouvelle pour vous, est pour nous déja vieille
et depuis longtemps débattue; et méme nous étions loin de nous atten-
dre, la croyant enterrde & Paris, qu’elle diit ressusciter a Corbeil. 11 est
vrai quece n’est guére plus qu'un fantéme; mais encore avons-nous a
le poursuivre, et il ne parait pas que de sitdt nous arrivions au terme
de cette espéce d'Odyssée judiciaire dont la perspective, malgré le che-
min que nous y avons déja fait, nous semble encore aussi incertaine
qu'au point de notre départ. Ot que nous eonduisent les vicissitudesde
la justice, dont les conséquences varient plus que le principe, & ce qu'on
peut voir, nous irons d'un cceur égal & notre respect pour les décisions
de la magistrature, et c'est pour nous une satisfaction véritable, aussi

‘bien gqu’un grand honneur, de vous rencontrer, Messieurs, sur notre

route. Du reste, nous emportons notre droit avee nous, ce qui 'est un
bon soutien. En ce qui touche spécialement celui quia I'honnenr de
parler maintenant devant vous, il mettra jusqu’au bout autant de zele a
défendre la cause de M. Granier de Cassagnac, qu'il a toujours voué
d’amitié & sa personne.

» Cependant, il nous faut ’'avouer, aprés 'arrét de la Cour royale de
Paris, et surtout aprés celui de la Cour de cassation, dont nous aurons
sujetde vous parler dans le cours de notre plaidoirie, nous sommes em-
barrassés, non pas pour nous, mais pour le ministere public, de savoir
sur quelle argumentation nouvelle cette cause peut étre encore débat-
tue. Quant & nous, vous le comprenez, Messieurs, nous avons un sysie-
me auquel nous devons d’autant plus tenir, qu'il a déja été accueilli
explicitement par la Cour royale, implicitement par la Cour de cassa-
tion 3 que si, & part ’habileté du ministére public qui nous entend, il y
a pen dechances que son réquisitoire puisse différer essentiellement de

ceux que nous avons eu & combatire en premiére instance et en Cour
royale, ce n'est pas une présomption exorbitante d’espérer que nous
pourrons ne pas succomber aujourd’hui devant vous.

» M. Granier de Cassagnac est prévenu, aux termes de l'assignation
sur laguelle il comparait devant vous, d’avoir frappé et blessé I’hono-
rable député du Finistére, M. Lacrosse. A quoi il répond que la préven-
tion est mal fondée et mal libellée; que le fait dont il est 'auteur a une
désignation qui lui est propre, et qu’il n’en est pas question dans les ar-
ticles 309 et 311 du Code pénal, en vertu desquels on le poursuit. il
est toujours nécessaire, en justice, d’appeler les choses par leur nom,
¢’est surtout en matiére criminelle; et cc nom est un bénéfice excellent
A revendiquer, que le duel ne figure pas dans la nomenclature des dé-
lits ou des crimes, car Varticle 4 du Code pénal dispose gre : « Nulle
» contravention, nul délit, nul crime ne peuvent étre punis de peines
» qui n’étaient pas prononcées par la loi avant qu’ils fussent commis. »
Or, ot sont les peines prononcées contre le duel? Et 8'il n’y en a pas,
c'est-h-dire, sile duel n'est pas expressément désigné et puni, que nous
veut donc le ministére public?

» Nous savons, Messieurs, que ce n’est pas la question que vous avez
A juger; mais nous, c'est et ce doit étre 1a notre point de départ. Le mi-
nistére public peut répondre que c’était une grande errenr judiciaire de
¢roire la loi muette & P’endroitdu duel; que cette erreur aété effacée;
que la loi a é16 rendue & toute sa force, & la plénitude de son pouvoir.
Messieurs, en France, la magistrature est trop éclairée pour tomber en

desi graves et desi longues erreurs. Avant le procureur-général dctuel
de la Cour de cassaticn, le poste éminent qu’il honore avait €6 illustré

par Merlin de Douai, qui devait savoir, i aussi, sonLCogiergénr?ll :r: gu;
wen requit jamais 'application au cas de D'espece. ai]’gs r?t- e
changé; c'est une grande mesure dont nous respectons E’ kg 2
moins que le minfisiére public veuille bien s’y conformer, et g

enfin une bonne fois & quoi s'en tenir, » ¥ %

Me Baichére, aprés CIune discussion dans laquelle xldreprz‘}g"&;ﬁ
moyens d’incompétence qu'il a présentés avec succes devan
royal, termine ainsi : ,

)‘: Vous le voyez donc bien, Messieurs, vous n'étes pas nos ]:1’89502:;
turels, dont nul ne peut étre distrait, selon la constitution e.ﬁé s
pays, de la charte, de la loi. Nous ne doutons pas de votre integriie,
nous avons foi en yos lumiéres; mais la force du principe 'emporte £n
nous sur le grand désir que nous aurions de nous soumettre & voire
juridiction. D'ailleurs, c'est un véritable hommage que nous yous ren=
dons d’établir que 1'appréciation du duel n’est pas de volre cumpé}ggce.

» Le magistrat est trop grave pour entrer dans. toutes les considera=
tions, pénétrer tons les détails, examiner toutes les nuances de ce que
les hommes du monde ont nommé le point d’honneur. Il est gertains
mots anxquels on répond par la balle qui blesse ou qui tue; de certam;
regards d’oit il peut sortir la pointe d’une épée. C'est Ja un gran
malheur, sans doute, et une grande faute dont il faut accuser nod
meenrs sociales; mais aussi est-ce pour cetie raison que Pappréciation et
le jugementen doivent appartenir a l'institution 61'1 {ury1 magistrature
sociale, d'un ordre moins élevé que la votre, pusqu e le n’a quele point
de fait dans ses attributions. Or, en tout duél, la seule question guon
puisse examiner c'est la question de loyauté; le jury n’en QOUHS'“ point
dautre. Et voila pourquoi il n'a jamais rendu que des verdicts d'acquit-
tement en celte matitre; car en France on est trop brave pour n'étre
pas loyal. : ¥ ¥ 5
» A cedouble titre, M. Granier de Cassagnac demande le jury 2 ses 1is-
ques et périls; sa conscience, jene dis pas de chrétien, mais d’honnéte
homme, est en paix sur I"emploi qu'il a pu faire de son courage. Ainsi,
la prison ou 1'amende dontle menace la police correctionnelle, il n'en
veut pas,ce n'est pas fait pour lui; et nous espérons, Messieurs, que vo-
tre justice s'accordera, en ce point, avec le sentiment de son honneur,»
M. le président, & M. Granier de Cassagnae : Avez-vous quelque
chose & ajouter aux moyens présentés par votre avocat ? : (s

M. Granier ds Cassagnac : Non, Monsieur le président, je n'ai rien
de plus & dire. ‘

La parole est & M, Vallerand-Delafosse, procureur du Roi. ’

» Messieurs, une des plus graves questions du droit crimipel qui de-
puis longtemps divise les Cours du royaume et les publicistes, une ques=
tion qui inféresse essentiellement l'ordre public, Jes meeurs et I’humani-
t6,vous a été renvoyée par la Cour royale de Paris, chambre des mises
en accusation, aprés un dissentiment de cette Cour elle-méme.

»Les blessures faites dans un duel constituent-elles un délit prévu par
le Code pédal?

»Voila, Messieurs, ce que vous avez & décider si, comme nous le pen-
sons et comme nous espérons le démontrer, vous &tes competens pour.
décider la question. :

» Vous connaissez, Messieurs, la sévérité des anciens édits sur le duel,
gn’enfanta la barbarie, Vignorance et la superstition. L’ordonnance de
Moulins avait mis le duel au rang des crimes capitaux, et J'ordobnance
de Blois déelara criminels de lése-mgjesté ceux gui vengersient par les
armes leurs injures particuliéres. Sous Henri IV, la confiscation fut ajou-
tée aux peines portées cpntre ce crime. Cependant, malgré les édits, les
duels se multipliérent tellement, qu’en 1628°plus de sept mille person-
nes périrent victimes du faux point-d’honneur.

» N'ayant pu réussir par la rigneur, Henri IV, par un édit de 1609,
se résarva d'autoniser le combat, si 'injure ne pouvait étre autrement
réparée. Les peines furent adoucies, la juridiction des maréchaux de
France fut instituée, et le Roi s’engagea per serment da n’accorder au~

maintennes jusqu’en 1789.»

M. le procureur du Roi, aprés avoir examing la législation qui, pen-
dant une si longue périede de temps, ne présenia qu’une alternativ
continuelle de rigueurs excessives et d’amnisties, expose I'état présen
de la question, cite les arréts différens des Cours et Tribunaux, et donne,
lecture des arréts de la Cour de cassation qui depuis quelques années
ont réglementé la matiére. i :

1l se livre ensuite & I'examen de la’question de compétence soulevée
par M. Granier de Cassagnac,et ne pense pas que le Tribunal doive s'arré-
ter au déclinatoire. Dans les circonstances de la cause, dans celles qui
ont précédé, accompagné et suivi le duel,(il ne peut voir le projet arrété
de donnér la mort.

» Réfiéchissez, Messieurs, dit en términant organe du ministére
public, que votre décision aura du refentissement ; qu'elle peut contri-
buer & fortifier cette jurisprudence, qui a déja produit de si bons ré-
sultats, et qui finira par rétablir Phonneur sur sa véritable base,-assu-
rera le bon ordre et la tranquillité des familles. »

M. le procureur du Roi conclut & ce que le Tribunal se déclare com:
pétent.

M. Granier de Cassagnac demande, avant que le Tribunal délibére, &
présenter quelques observations : ;

» Messienrs, dit-il, malgré le réquisitoire trés savant et trés moral
que vous venez d’entendre, je persiste & penser que je ne puis étrejugé,
on du moins que je ne puis I'étre équitablement que par la Cour d’as-
sises, Je regrette que M. le procureur du Roi ne m’ait pas plus compléte-
tement rerdu justice, Il a vivement poursuivi dans son réquisitoire cenx
qui, par des fins de non-recevoir, cherchent i se sonstraire & la justice.
Telle n’est pas assurément ma position : & toutesleurs réquisitions, la
magistrature et la justicé me trouveront prét & me présenter et a répon=
dre. Je ne reculerai jamais devant un jugement, quand méme je croi-
rais n’avoir rien  me ‘reprocher ; mais je ne veux pas étre jugé en po-
lice correctionnelle. Déja, Messieurs, mon avocat et ami I'a dit, cen’est
pas la jnridictlon de votre Tribunal en elle-méme gue je repousse; en
toute autre circonstance, je ne voudrais pas d’autre juges que vous,
Messieurs ; mais, anjourd’hui, je crois n’avoir 4 rendre compte qu'au
jury de faits que seul i! a mission d'apprécier.

» Ma raison se refuse & admettre la distinction qu'on a voulu faire
entre les duelsplus ou moins graves i cette sorte de catégaries de grands
‘et de petits duels que I'on a cherché i établir. Non, Messieurs, il n'y a
pas différentes sortes de duels comme il y a différentes sortes de blessu-
res. Un duel est une chose grave, sériense; ce n’est pas une question
d’adresse; c’est une questinn de sang-froid, de fermeté d'ame; c'est en-
core une.question de hon droit, car rien n'assure plus la main d’un hom-
me qne la eertitude d’avoir poursoi Ja bonne cause.

» Quand on se bat, croyez-le, Messieurs, tout est sérienx. J'ai eu le
malheur de me battre plusieurs fois dans ma vie, )'2vais éié toujours
pravoqué; mais, je le déclare, je ne me suis jamais rendu sur le terrain
qu’avec lesentiment qui préside & toute action grave, je me m'y suis
rendu que dans le plus profond recueillement. Mon adversaire, M. La-
crosse, était, n’en doutez pas, sous la méme impression que moi. La
blessure que j’ai eu Je malheur de lvi faire était la vingt et uniéme
sur son corps; et rappelez-vous ce gu’il me disait en tombant : que j'a-
vais 616 bien beureux que son pistolet ratiat. M. Lacrosse ne faisait pas
comme on semblerait vouloir 1'induire, une affaire légére d’une telle
rencontre; il y a deux ans, il eut un duel avec le rédacteur d'un petit
journal de théatre et il Jui a cassé le bras. Voici quel était M. Lacresse
en duel,

» Je demande la permission d'entrer dans quelques explications sur
les circonstances mémes de ma rencontre avec lui,

» Le_duel était extrémement sérievx. Les témoins en avaient dés la
veille arrété Jes hases par écrit, ofin que si la justice intervenait, et on
devait prévoir qu'elleinterviendrait, il ne piit y avoirrien de discutable.
Il est vrai que mous nous sommes servis de pistolets moins dangerenx
que cenx dont on fait ordinairement usage; mais c’est le hasard qnien
a décidé. 11 avait é1é convenn la veille que chacun spporterait s¢s ar-
mes, il avait é1é expligné que ce seraient des pistolets percussion, des
armes dites de combat. Yavais apporté les miennes, M. Lacrosse avait
fdait g]e méme, mais je n'avais pas préva qu’il les apporterait en partie

ouble.

» Le sort, vous lesavez, a décidé du chois, et ce sont les pistolets ds
M. Lacrosse qui ontgervi; je nele regrette pas: car & I’on avait fait nees

cune grace aux duellistes. Les bases de ce systéme de répression ont été



ge d’armesfh percussion, il est probable que le résultat aurait été beau-
coup plus grave, ou pour lui, ou pour moi. Le duel, M. le procu-
reur du Roi m’en a presque fait un reproche, ou du moins en a tiré des
conséquences, a élé retardé pendant trois jours; si J'avais pu prévoir les
inductions que I'on tirerait de ce retard a votre audience, j'aurais ap-
porté les lettres que m'écrivait alors M. Lacrosse. M. le procureur du Roi

aurait vu quel regret M. Lacrosse a en d'attendre deux ou trois jours ;
M. Lscrosse n’a pas dormi d’impatience pendant tout ce temps; il m’%-

crivait toutes les deux ou trois heures ;

pas de mon fait : jene pouvais

le retard, cependant, ne venait

pas trouver de témoins. Mes amis, méme

les plus intimes, se récusaient en prévoyant des résultats judiciaires, Ce

futau point que je me trouvai obligé,

une famlile.
» M, le procureur du Roi vous a

sur le terrain, d’en prendre dans

dit qu'on s’tait placé i trente-cin
q q

pas. Eb! mon Dieu ! Messieurs, trente-cing pas, pour M. Lacrosss; clest

la méme chose que quinze pas;
tres n’a pas la portée qu'on a voulu

dire qu'il v’y a pas eu toutes les att
a cherchées, je n'en doute pas, dans mon intérét,

désespoir de ne pouvoir profiter.

celte circonstance comme toutes les au-

lui donner, et je ne puis que vous
énuations que le ministére public
mais dont je suis au

» Je demande done, je persiste donc & demander mon renvoi devant
la Cour d'assizes, non pes assurement que je cherche &4 me rendre

volontairement

criminel, non, Messieurs,

rien n’est plus éloigné de moi

que de semblables recherches de cé €brité; je ne cherche pas, soyez-en
en persuadés, & m'acquérir une réputation mélodramatique.
» Je ne suis pas un duelliste; je méprise et je déteste les duellistes. Je

e sais pas ce que l'avenir me réserve, mais
impériduses ou I’homme le plus inoffensif

il y a des circonstances
se trouve dans la nécessité

absolue de défendre son honneur les armes 3 la main. Le duel, & mes
yeux, dans de pareilles circonstances, n’est pas un crime. C'estdu fond

de ma conscience que Je vous le dit,

Je ne crois pas m'étre rendu coupa-

ble en défendant men honneur et ma déljcatesse contre M. Lacrosse.

» Voila les observations que j'av

n’y a pas de petits et de grands duels.

ajs, Messieurs, a vous soumettre. I|
Je n’admets point que I'on fasse

la distinction que Pon produit devant vous. Je comprends tres bien
T’embarrassante situation ol se trouve le ministére public. Mon adver-
saire, M. Lacrosse, est membre de la Chambre des Députés ; un de ses

deux témoins, M. de Morna

» est député; T'autre, M. Rivet, est député et

conseiller d’Etat. Il fandrait, pour me renvoyer devant la Cour d’assises,

les mettre en cause. Dis
depuis vingt ans,

lors il fau

drait faire ce que l'on évite de faire

il faudrait consulter la Chambre et le conseil d’Etat

sur une question qu’il pourrait résoudre négativement.

» Mais Je ne peux pas, vous com
rasou se trouve le parquet ;

80it poursuivie jusqu’au hout;
la Cour royale de Paris, ’en suis
n'a pas besoin que je (ui faste des

la justice, et & vous aussi, Messienrs, »
Le Tribunal se retire pour délibérer. Au bout d'une demi-heure en-
viron il rentre en audience, et M. le président donne lecture du juge-

ment longuement motivé par lequel il se déclare compétent et retient
la cause.

On donne de suile :

La FRANCE MUSICALE est rédigée par Délite des Musiciens. En

Journal pendant un an, ainsi
DE PLUS ILS REC
On s’abomne a Pari

ST =

Socidiéa commerciales,

D'un acte sous seing privé fait triple & Pa-
ris, le cing novembre mil huit cent quaran-
te-deux; evregisiré 4 Paris, le seize méme
mois, par Texier; fol. 100v., ¢. 7, aux droits
de cing franes cinquante cenlimes, il a élé
extrail ce quisuit : La societe formée pour
le commerce de modes, suivanl acte sous
seing privé, en date &4 Paris, du quinze sep-
tembre wil huit cent quarante-deux, enre-
gistre le méme jour, fol. 28 r., c. 7, par
Texier, quia regu les droits; entre M. Jean-
Louis MERCERON, représentant de fabrigne;
2L Mme Marie-Louise MJET, son épouse, as-
ciés en nom coliectif, et un commanditaire,
s0us laraison de cominerce L. MERCERON
el Ce, laquelle société avait ¢ié contraciée
pour six aunées a partir du premier oclobre
mil huit cent quarante et un, gst et demeure

dissoute & parlir du premier novembre wil |

buit cent quarante-deux, M, Merceron esl
chargé de la liquidation.
MERCERON.

D’an acle sous seing prive fait triple 4 pa-
ris, le quinze novembre mil heit cent qua-
rante-deux, enregistré a Paris, le lendemain
par Texier, fol, 1v0 v.,c. 8 el 8, auxdroils d2
cing [rancs cinquante cenlimes; il a €18 (x-
Lrait ce qui suil : :

il a éle formé enlre: 1° M. Jean-Louis
MERCERON, représeniant de fabrique; 2o
Jme Marie-Lowise MIJET, son épouse, de-
meurant ensemble & Paris rue Vivienne, 23 ;
€l 3° un commandilaire, une sociélé en nom
collectif 4 Végard de M. el de Mme Marceron,
pour le commerce des modes, sous la raison
de commerce L. MERCERON et Ce, ladite so-
Citlé contracice pour cing années & parlir du
premier novembre mil huit eent quaran-
teddeux ; jusqu'an premicr novembre mil
huil cent quaranie-sepl. Le montant de la
comimnandile est lixé 3 dix mille lrancs. La si-
goature sociale appartendra exclusivement
4 . Merceron, qui pourra néapmoins atlo-
riser sa femme & signer, Par précuration,
mais Sous legr respousabilité personnelle et
solidaire. Neanmoins loutes les valeurs
créées, tirces ou endossees par M. el Mme
Merceron par procurationde son mari, n'en-
gageront lasociété, dlors méme qu’elles por-
teraient la signature sociale, q’autant que
ces valeurs seront le résultat d’une opéra-
tion réeile d’achat ou de vente, fsite par la so
ciélé, lous autres litres ou billets resteront &
la charge exclusive de M. el Mme Merceron,
comme ayanl élé souscrits ou endossés dans

Er.lregistré‘é Paris, lo

Regu un frane dix csntimén-

prenez, éire responsable des embar-

je ne puis pas, psur complaire 2 M. le pro-
cureur-général, faire ’'abandon de mes moyéns de défense.
donc & demander mon renvoi devant le jury. Je désire

Je persiste
que la yuestion

cela géne M. le procureur-géueéral prés
désolé ; mais M.

le procureur-général

concessions. Je ne lui demande que

LA FRANCE MUSICALE,

MORCEAUX DE MUSI

Scront dennés POUR RIEN, j partir d’anjourd’hui jusquan 1%

La musique de la FRANCE MUSICALE, toute de choix,

Voici les Morceaux-des plus grands maitres que recevront immédiatement les nouveaux Souscripteurs,

$. 6, rue Neuve=Saint=

(78)

BM. le président demande a Me Baichére s'il est
Me Baichere déclare, au nom de M. Granier de
entend faire défaut.

Le Tribunal, aprés en avoir délibéré, prononce contre M. Granier de
Cassagnac une condamnation en 100 fr. d’amende et aux dépens. M. Le-
témoin défaillant, est condamné en 10 fr. d’'amende. Le Tri-
bunal déclare n'y avoir lieu & prononcer relativement & M. Lacrosse, qui
a justifié d’un légitime motif d’empéchement.

rét a plaider au fond.
assagnac, que celui-ci

chevallier,

CHRONIQURE

Paris , 18 NovEMBRE.

¢ Déja nous avons plusieurs fois révélé les faits déplorables qui
ontsignalé 'administration de la justice dans certaines parties de
I'Algérie. La Cour de cassation élait saisie aujourd’hui d’upe af-
faire dans laquelle un fait d’une excessive gravité a é1é dénoncs,

Le sieur Paul-Marie Fabus, adjudant en second des subsistances
militaires, fut condamné par le conseil de guerre de Bone 4 la
peine de cing ansde fers et & la dégradation militaire pour :nal-
versation.

Le 28 février 1842, le Conseil dz révision de Constantine a re-
jeté le pourvoi de Fabus. . Celui-ci, dés qu'il ent connaissance de
cette décision, déclara se pourvoir en cassation, et fit signifier
son pourvoi au capitaine-rapporteur, qui refusa d’en recevoir co-
pie. Le méme jour, au mépris de son pourvoi et de ses protesta-
tions, la sentence fut exécutée, et Fabus subit |a dégradation mi-
litaire, ! .

Par ordre de M. le ministre de la justice, M. le procureur-gé-
néral a formé un pourvoi en cassation. Fabus s’est porté interve-
nant dans ce pourvoi.

M. lo conseiller Isambert a présentd le rapport de cette cause.
Me Bonjeau, au nom de Fabus, a dévelappé six moyens a P'appui
du pourvoi. M. le procureur-général Dupin a conclu 3 la cassa-
tion.

La Cour a continuéa demain son délibéré.

— La 1" chambre du Tribunal, présidée par M. de Belleyme,
avait  statuer auvjonrdhui sur une affajre qui se raitachait 3
P'un des incidens soulevés dans le procés Houidequin par le té-
moin Bornet, \'

M. Bornet est propriélaire 3 Paris, dans le faubourg Saint-
Germain, d’une maison donnant tout 3 Ja fois sur la rue du Four-
Saint-Germain et sur la rue Sainte-Marguerite. M. Bornet a
adressé & M. le préfet de la Seine une pétition dans laquelle se
plaignant de dégradations causées & sa propriété, par suite de 1'4-
tablissement d’un, trottoir, autorisé et exécuté sor le coté opposé
de la rue du Four, et qui avait pour effet de repousser les gros-
ses voitures contre le mur de sa maison, il a demandé & &ire au-

7" Année, 6, ruc Neave=Saini=flare.

FRANCO en province conire un bon

S'il en manquait un seul, MM. les Abonnés

— Prix par an : 24 franes scuiement.

OUE, GRAVURES

: décembre, a toutes Ies per
@ la FRANCE MUSICALE, @, rue Neuve=Saim

et qu'il ne faut pas confondre avee d’autre musique vieille et sans val

sus des Primes, chaque Abonné aur

qu’a toutes les Publications musicales.

EVRONT DEUX CARTES DENTREE POUR TOUTES LES FETES MUSICALES.
Mare. Eerire direetement franco » et envoyer un hon de 29 fx

torisé & restaurer sa maison et 3
la protégerait & 'avenir contre I

reconstruire en entier en se conformant aux plans et

ari demandé a M. le
croirait convenable de faire [’ac

d’en ordonner Iestimation par experts,

de la ville de Paris. M. Bornet a
e cas ou il

M. le préfet de la Seine a

pris,
réié par lequel :

Considérant que la reconstruction
nerait indéfiniment P’exécutiou des
avait lieu de délivrer alignement &
sa maison. »

M. le préfet 'autoriser & réparer
compélence.
straire, soit de la réparer, était

i une sorte d’expropriation.

» Considérant qu’il a été reconnu que, d’aprés le
approuvé parordonnance royale pour la rue
wrrété pour la rue du Four,Pemplacement occupé par la
M. Bornet devait étre entierement réuni i la voie publique,

M. Bornet a assigné M. le préfet de la Seine devant
nal civil, et il a demands que la Ville de Paris fiit teny
rir sa propriété aprés une expertise préalable, si mieux Daimajy

Seine, au nom de la Ville de Paris,

de propriété; que les dégradations dont il avait a
étaient une altération permanente de sa Jouissance, qui évaluajy

Le Tribunal, 1r* chambre, présidée par M. de Belleyme
avoir entendu M*® Boinvilliers, avocat de la Vilie de Paris
geant sur les conclusions conformes de
nard de Franc, s'est déclaré incompétent.

établir ensuite un trotigjp
clion des voitures, ou biep 3 la
alignemepg.

M. prélél, dang
yuisition de sa Maisgp
3

ala date du 23 juin 1841, un gp.

: plan d’alignemem
Ste-Marguerite, ey ool

maison gy
de la maison dont il gagit .

C ; ! git a0
dits alignemens, a déclarg qu':{ :F‘
M. Bornet pour la reconstructiop d{

le Triby.
e d‘ac Ué-.

§a maison. M.

le préfet dg |y
a opposé une

exception ¢'ip..

Me Paillet, avocat du sieur Bornet, a soutenu que I'interdit joyg
par la Ville cur sa propriété, en lui défendant soit de |

]
4 recon.

& son drojt
se plaindpe

une véritable atteinte

) Aprég
3 y €t Ju=
M. 'avocat du Roj Mey-.

brillantes recettes.
d’hui un recueil européen.

portant dans la littératare et dans |
cles de la France musicale. Ainsi,
signés des noms populaires de my.
ZIMMERMANN, L. MEHUL, GARAT, NI
agrandir encore, s'il est possible,
offre a tous ceux qui prendront, d’
d’un an, des primes de musique
vieunent de composer, Cette collect

cripienrs, et qu'on ne peat trouver

Dans I'annonce de ce jour

— La France musicale, 6, rue Neuve-Saint—Marc,

Ce soir, & l’ﬁpéra-Comique, le Roi d'Yvetot, qui continue & faire de.

est devenue aujour..

Jamais on n’a vu un journal de musiqoe gh-
tenir une vogue aussi grande. Tous les éerivains

qui ont un nom jm..
es arts sont inscrits au bas deg arti-
on peut lire tour & tour des travauy
CASTIL-BLAZE, AD. ADAM, TH. LABARRE,
coLo, etc. La France musicale veut
le nombre de ses abonnés, et elle
ici an 1er décembre, un abonnement
inédite, que les plus grauds maitres
ion splendide que la France musi-

cale, 6, rue Neuve-St Marc, doune pour rien i tous ses nouveaux sous-

ailleurs, forme une véritable biblig.

théque pour les amatenrs qui tieonent 3 avoir de la musigue de choix,
on trouvera de
ment de la France musicale n'est que de

plus longs détails. L'abonne-
24 fr. par an.

t-Flarc.

, PORTRAITS, e,

sonucs qui prendront un abonnement d’'un an,

eur, sera délivrée contre une quittance dé 24 francs pour Paris, ou envoyée
sur Ja poste, de 29 fr. 50 c.
et la liste des Morcearix

que 'Administration s'engage 2 donner dans le courant de I'abonnement,
auront le droit de se faire rembourser.
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a droit a Ia réception du

leur intérét
sonnelles.
Pour exlrait.

seul, et pour leurs affaires per-
(1704)

Etude de M« SCHAYE, agréé, rue de
Choiseul, 17.

D’une sentence arbitrale rendue par MV,
Nibelle et Gibert, le huit novembre mil huit
cent quarante-deux, enregisirée, déposee el
revétue de Pordonnance d’exequatur;

1l appert que la société en commandite
pour Iexploilation du Plutarque francais,
formée par acte passé devant M* Landron et
son collégue, notaires, le vingl-cing février
mil huit cent Irente-sept, est et demeure
dissoule @ compler dudit jour huit novembre
mil hoil cent quarante-deux.

M. Hadot,
dateur, sous la surveillance de MM. le baron
E. DE KNIFF, le vicomte DE LAETRE et
Edouard MENEGHET.

Pour extrait,  signé: Scuave, (1705)

| SOCIETE GENERALE DU MAGASINAGE PUBLIC ,
A l'aris, rue de I'Entrepol dv s-Marais,

Conformement a Particle 96 des staluls,
MM. les actionnaires de la compagnie, pro-
priélaires de trois actions au moins, sont in-
viles 4 se rendre a l'assemblée génerale an-
nuelle, qui auralieu le 4 décembre prochain,
amidi, rue de |'Enlrepdt-des-Marais, 4, pour
la reddition descomples de 'annee échue le
30 septembre dernier. lls devront élre por-
leurs de leurs aclions.

PuTon et Ce,

Hrit

Jurdkal e COIMMIRETOR
DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce de
la Seine, du 17 NovempRE 1842, qui décla-
rent la faillite ouverte et en fixent provi-
soirement l'oxverture audit jour :

Du siear PICAUD, fab. de carles, rue de la

Polerie-des-Arcis, 20, nomme M. Lamaille
juge-commissaire, et M, Maguoier, rue Tail-
bout, 14, syndic provisoire (No 3441 du
gr )
* Du sieur BOUDIN, platrier & la Petite-vil-
lette,. route d’aliemagne, 143, nomme M.
Heory juge - commissaire, el M. Sergent,
roe des Filles-St-Thomas, 17, syndic provi-
soire (No 3441 dugr.);

Du sieur BOURDON, reslaurateur &4 Passy,
enceinte du Bois de Boulogne, 18, an Pavil-
lon dela Muelte, nomme M. Henry juge-
commissaire, et M. Thierry, rue Mouosigny,
9, syndic provisoire (Ne 3444 du gr.);

novembre 1 344,

gerant actuel, est nommé ligni- I

_ Du sieur HELAINE fils, nourrisseur 4 Da-
tignolles-Monceaux, rue da Cardinel, 24,
nomme M. Chaudé juge-commissaire, et M,
Monciny. rue Feydeau, 26, syndic provisoire
(Ne 3445 du gr. ;
CONVOCATIONS DE CREANCIERS.
Sont invites u «¢ rendre ou Tribunal de
commerce de Par’ | salle des asumﬁéfs dés
faillites, MM.! e créanciers 3
NOMINATIONE DE SYNDICS.
Du sieur JEANNL, marchand de papiers de

HEMISES A HUITAINE,

Du sieur JOLIVET, vilrier, rue de la Ré-
volte, 10, Hameau-d’Orléans, le 24 novem-
bre 4 12 heures (No 3077 du gr.);
Du sieur DE LEPINO'S, banquier, rue St-
Roch-Poissonniére, 8, le 24 novembre & 2
heures (N» 3313 da gr.);

Pour reprendre la délibération ouverte sur
le concordat proposé par le failli, Padmetire
s'l y alicu, entin ire déclarerl'union, ef, dans
couleur, passage Choiseul, 46, le 24 novem- | < ¢as, dire immédiaiement consultés tant sur

bre 4 10 heures 112 (No 3439 du gr.); Yes faits de la gestion que sur Uutilité du
hDu sieur RAMBOUR, fab. de tissus pour intien ou du remp nt des syndics.
‘l? ﬂg:?:!‘t.hrout;‘usa‘l't:ie;leg,rﬁ,; le 25 novembre a PRODUCTION DE TITRES,

Du sieur PICAUD, fab. de cartes, ruedela| Sont invités & produire dans le délai de vinge
Polerie-des-Arcis, 20, le 23 novembre 4 11 jours, & dater de ce Jour, leurs titres dr
beures (Ne 3441 dugr); créances, accompagnés d'un bordereau su-

Pour assister a { msemble_z dans laquelle papier timbré, indicatif des sommes & réclai
M, le juge-commissaire dml’ les consulter, mer, MM les créanciers :
lant sur la ¢omposition de Pétat des eréun- Du sieur MARSA, anc. md de foin, faub.

srers prisumés que sur la nomination de Si-Marlin, 174, entre les mains de M. Treuil.

nouveauz syndiec, lard, rue de Trévi illi
e el A o 2 i ;21 e Er.f;wsa, 6, syndic de la faillite

4 l'article 537 de la loi du 28 mai 1838, en-
lendre le compte définitif qui sera rendu par
tes syndies, le débatire, le clore et I'arréter,
leur donner décharge de leurs fonctions et
donuer leur avis sur I’excusabilite du failli
(Ne 35du gr.).

Messieurs ies créanciers composant union
de la faillite des Diles RIVERS et WYE, Le-
nanl maison meublée, avenue Chiteau-
briant, 14, sont invitds 4 se rendre, le
23 novembre & 2 heures précises, au
palais du Tribunal de commerce, salle des
assemblées des faillites, pour, conformément
4Particle 537 delaloi du 28 mai 1838, enten-
drele compte définitif qui sera rendu par
les syndics, le débattre, le clore et Iarréter,
leur donner décharge de leurs fonctions et
donner leur avis sur Iexcusabilité du failli
(No 2949 du gr.).

BELIBERATIONS.

Messienrs les créanciers du sieur NOLET
Jjeune, marchand de papiers, rue Béthisy, 20,
sont invilés & sé rendre, le 23 novembre
a 2 heures précises, au palais du Tribunal
de commerce, salle des assemblées des fail-
lites, pour entendre le rapport des syndics

Bemens de ces faillites n’étant pas connus, . -
¢ Du sieu TUX <
(Bont priés de remeltre au grefle leurs adree. Har d:-i!u;.nétrejr‘:r?l p:‘nf;i'nsne :ch"’_‘“};é]'r"e’f

8¢5, afin d’étre convogués pour les a - H . P
lées suhséq:lae“,_e];. GUESCpOUELY o Evll’e :rle)-_Avole, 2, syndic de la faillite (Ne 3251
VIRIFICATIONS ET AFFIRMATIONS. | poy'n SCHMIDT, md de tabletterie, rue
asse SPer AT, fab. d'espagnolettes, im- | vivienne, 13, entre Tos. Bigins. Gu: o Na,
Eeure ‘N ;':;safgﬁnér ?' le 25 novembre & 1 E‘ue Monlanartres 137, syndic de la faillite
3 4 R4 3 g Ne 3336 du gr.);
Pour ¢ S i b ol :

M. 1 juge dontanisesiog. aec e e Du sioor LASGORSEIX, ndeamicien; rue et
: . impasse Si-Sébaslien, 8, entre les mains de

affirmation de lenys créances 5
i o i : d, onlmartre, 173, syndi
Nota. Il est nécessaire que les eréanciers f;'f:i'ﬁirtaerrxor:ﬂ?du gr.); TR b

convoqués pour les vérification et affirmalion ; .
de leurs creances remetten: préalablement | Du sieur CLOCHEZ, sellier rue Grange-Ba-
teliére, 12, entre les mains de MM. Geoffroy,

leurs titres 4 MM, les syndio A
A(;.-mw d 1'5.‘ rue d’Argeuteuil, 41, Fissot, rue Vivienne, 7,
i S ETCORDATS, (! . | et Roudier, rue Vivienne, 20, syndics de la
chelien. o1, T uyOX, arquebusior, rue Ri-| faillile (N 3411 dn gr. :
eli ne i g i .
| 3259 du's:r.’J; 'ovembre & 2 heures (N Pour, en conformité de Darticle {93 dg la
Du sieur ROMAIN, serpurier 4 Charonne, | fof du 28 mai 1838, étre procidé ala vérifica-
tiun des créances, qui commencera immédia.

le 23 novembre d 3 houres /N 3954 qu gr. ) qui :
Pour entendre le rapport des syndics sur | temeni aprés Pexpiration de ce délai.
REDPITION DE COMPTES.

Uétat de la faillite et étre procédé a un con-
MM. les créanciers composant P'union de

cordat ou a un contrat d’uniop, et, au dernies
la faillite du sieur HOFFMAN, direcleur de

cas, éire t‘mmt'diul!.men! consultés, tant sur
les faits de la gestion que sur Putilite du | Pipstitation de prévoyance des hommes el
femmes & gages, faub. Si-Denis, 156, sont in-

sur la siluation de la faillite, et le failli en
ses explications, et, conformément 4 l'article
510 de la loi_du 28 mai 1838, décider s’ilsse
reserveront de délibérer sur un concordat en
cas d’acquillement, et si en conséquence ils
sursoiront a statuer jusqu’aprés lissue des
poursuites en banqueroute frauduleuse com-
mencées conlre le failli.

Ce sursis ne pouvant étre prononcé qu'a
la double majorité_déterminée par I'article
507 de la méme loi, M. le juge-commissaire
lesinvile & ne pas manquer & cette assem-
“blée, & laquelle il sera procédé 4 la forma-
tion de I'union, si le sursis n’est pas accordé
(e 3213 du gr.).

ERRATUM,.

Feuille du 18 novembre, — Reddition de
comples. — Lisez ainsj :

MM. les eréanciers composant I'union de la
faillite du sieur SAVONNIERE, limouadier,
rue des Malhurins‘sainl-.lucques.'14. sont in-
vilés 4 se rendre, le 23 novembre 4 9 heu-
res precises, au palais du Tribunal de
commerce, salle des assemablées des faillites,

our, conformément & I’zrlicle 537 de la
oi du28 mai 1838, entendre le compte dé-
finitif qui sera rendu par les syndics, le dé-

matniien ou du remplacement des syndics
vitéds & se rendre, le 24 novembre 412 h., au

Nota. line sera admis & ces assemblées
que les créanciers vérifiés et affirmés ou ag- palais du Tribunal de commerce, salle des
mis par provision. assemblées des faillites, pour, conformément

batire, le clore et Iarréter, leur donner dé-

. 30 cent. par Ia peste.

ASSEMBLEES DU SAXEDI 19 NOVEMEAE.
DIX HEURES 1|2 : Marly pére, md de mélaus,
conc. — Teslulal, md de couleurs, clot
Mini : Dormoy, menuisier, id. — Jawel, md
de vins-lraiteur, id. — Mancel, entrep. de
Latimens, véril. ~ Joubert de la Bourdi+
niére, lenant maison garnie, cone.

UNE BEURE : Burdel, md de vins, id. —HerdL,
boulanger, synd.

Déces et inhumations.

Du 16 novembre 184%.

M. Masson, rue du Faub.-St-Honoré, 124.—
M. Drescher, rue des Trois-Fréres, 21, — M-
Filter, rue Bourdaloue, 1, — M, Duchéne,
rue de Clichy, 68. — Mme Lagny, née Leroy,
rue Sle-Anne, 64. — Mme Cornet, née Heli-
riol, rue Thibaulodé, 11, — Mlle Miguet, mi=
neure, rue de Parbre-Sze, 22. - Mlle Renaud,
rue de la Fidélite, 18. — Mme Jokly, Tué
Aubry-le-Boucher, 2¢. — Mme Lacalle, rue
de Tracy, 5. — Mme Camoin, place de la
Corderne, 26. - M. Morin, rue dé la Tannerie,
10. — Mme Duchemin, rue de la Verrerie,
54. — M. Vimonl, rue Saint-Louis, 7. — Ms
Hervy, rue de Sevres, 79. — M. Touchard,
rue Si-Victor, 10;. — M. Raymond, rue des
Posles, 54.

—

BOURSE DU 18 NOVEMBRE.

.1pl. ht.|pl. basder c.
119 — [115 95 118 95
119 20(119 15119 15
80 30| 80 25| 80 95
80 45| 80 30| 80 30

——| -
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charfe de leurs fonctions et donner leur avis
sur I'excusabilité du failli (Yo 3107 du gr.).

i g . T S

" IMPRIVERIE DE 4. ¢ ; i S-CHAMPS, 35,
IMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE L'ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, B NGt O B ot A RO

BRETON.
1

% maire du 2¢ arrondissement;
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