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JEUDI 17 NOVEMBRE 1842

LE PRIX DE L'ABONNEMENT EST DE}
18 fr. pour trols mols;
36 fr. pour six mois;
12 fr. pour I'snnéa.

JUSTICE CRIMINELLE

o

COUR D'ASSISES DE LA SEINE,
(Présidence de M. de Froidefond de Farges. )
Audience du 16 novembre.

AFFAIRE DES EMPLOYES DE LA VILLE DE PARIS. — ACCUSATION DE
FAUX , DE SOUSTRACTION DE PLANS ET DE CORRUPTION DE FONG-
TIONNATRES. — CINQ AGCUSES. — SUITE DE L’AUDITION DES TEMOINS.
(Voir la Gazette des Tribunaux des 8,9, 10, 11, 12, 13,15
et 16 novembre.)

M. le président : L'avocat & la Cour de cassation dont le nom a été
prononce dans les débats demande & étre entendu dans de simples ex-
plications. — Approchez, Monsieur. Comment vous appelez-vous ? — R.
Brazard, 4g3 de quarante-sept ans, ancien avocat a la Cour de cassa-
tion. J’étais & Semur lorsque j'ai lu dans les journaux la relation d’un
incident dans lequel mon nom a é1é prononcé. Je n’ai pas cru devoir
balancer un seul instant & me présenter ici pour venir protester contre
les insinuations malveillantes, et, J’ose le dire, calomnieuses qu’ona fait
entendre contre moi. Je serai tres court, et jecrois que les observations
que j'ai & présenter seront trés catégoriques.

» IL est cependant, et je dois le dire avant tout, il est une chose que
ja. ne puis m'expliquer, que je n’ai pu comprendre : ce sont ces ré-
ticences, ces difficultés apportées, je ne sais pourquoi, & prononcer mon
nom. Jamais je u'aieu & cacher, jamais je n’ai caché ce que j'ai pu
faire en ma qualité d’avocat; jamais je n’ai eu & dissimuler une seule
fuis ce qui a é1é fait par moi dans quinze ans d’exercice de ma profes-
sion. Je ne comprends donc pas pourquoi on a tant hésité & prononcer
mon nom ; j’en suis d’autant plus étonné...

M. le président : Vous vous abusezsans doute, ou vous avez été mal
renseigné. On n’a pas refusé de prononcer votre nom dans plusieurs
circonstances.

M. Bruzard : Je parle ici de 'incident qui a eu lieu lors de la dépo-
sition de Mme Blanchet. Il y avait quelque chose dans ses réticences,
méme dans ses refus réitérés de me nommer, quelque chose qui pou-
vait me compromettre ; cependant je n’ai rien a dissimuler dans ce que
J'ai fait en cotte occasion. Gela est d'autant plus vrai que je ne con-
nais en aucune facon ni M. Blanchet, ni son affaire, et que je ne sais
méme pas qu'il existe une rue d’Erfurth. Cela, je crois, est bien po-
sitif,

M. le président : Jo vous répite que dans d’autres affaires, et & rai-
son d’antres circonstances, votre nom a été prononcé publiquement dans
cetle affuire. Je vous ierai remarquer d'ailleurs qu’il n’a pas ¢été dit un
mot qui pit vous compromettre, ni par moi, ni par M. Pavocat-gé-
néral. ‘

M. Bruzard : Voici I'explication que je puis donner & cet égard, Je
connais M. Mayet, et voici comme j’ai eu pour Jui un procés au Con-
seil-d’Etat, et je I'ai gagné. La ville™ était totalement étrangere & ce pro-
ces. Tout s’est passe au sein du Conseil-d’Etat, et je suis bien étonné
qu’il ait pu tenir le propos qu’on lui a prété. Du reste, la Cour ne per-
dra pas de vue que ce propos qu’on lui préte a été nié par lui.

»l'ajouterai que lorsque je suis entré dans la carriére d’avocat, il m’a
semblé que les matiéres administratives de voirie n’avaient pas jusque
la été suffisamment étadiées. Fai fait sur ces matiéres des études toutes
spéciales. Je me suis livré sur elles & des travaux considérables dont il
ns m'appartient pas d’entretenir la Cour. Il suffit de consulter les recueils
de Jurisprudence et les arrétistes pour voir que j’ai découvert beaucoup
de systémes nouveaux, provoqué beaucoup d'arréts nouveaux, qui ont
élé jugés dignes d'stre recueillis. Il en est résulté qu'un grand nombre
des affaires relatives a la voirie venaient & mon cabinet. C’est un fruit
que j'ai di naturellement retirer de mes travaux. ;

» Mais quant & toutes les autres affaires, je les ai traitées toutes ex-
clusivement en présence de la juridiction devant laquelle j’avais le droit
de comparaitre, devant le conseil d’Etat, devant le conseil de préfecture,
devant le ministre de intérieur. Je n'ai jamais eu que des rapports trés
loyaux avec la Ville ; mais ces rapporis ont toujours été d’avocat plai-
dant i adversaire; la Ville était pour moi un adversaire contre lequel
J'avais le plas souvent a plaider. Pour se convaincre de cette vérité, il
suffit d'ouvrir les dossiers, et on pourra se convaincre en outre de cette
veérité, qu'elle m'a rarement traité favorablement, du moins ‘mes cliens,

» T'ajouterai une chose: quant aux -affaires proprement dites, aux
ﬂégocialions, aux acquisitions, ventes de maisons et de terraips retran-
chés, je ne m'en suis jamais mélé. Cela regarde les agens d’affaires, et
non les avocats, Je répete que je ne me suis jamais immiscé dans ces
SOrtes de transactions. On peut consulter les dossiers, ils témoigneront
tous de I'exactitude de ce que j'avance.

* Voila ce que j'avais & dire a la Cour. Maintenant, qu’on ait répandu
r:?‘ Propos, que mon nom ait été mélé & des affaires d’achats de ter-

ins..,

M. le président: 1 ne s'agit pas de propos tenus; si vous vouliez
qualifier ainsi les observations qu'a di faire le président de la Cour,
“8 serait trés déplacs.

o Bruzard : A Dieu ne plaise.

: le président : Je dois vous dire, Monsieur, que votre nom se trouve

'ﬁ:;clades dossiers. Votre nom a 616 prononcé par M. Blanchet, par M.
et

M. Bruzarqd :

Dire | plus
Vocat,

Mon nom se trouve mélé i des dossiers de la ma-
loyale du monde. Il s’y trouve mélé en ma qualité d’a-

ullerroge Hourdequin an sujet de cette lettre. Si. Hourdequin avait eu
quelque chose a se reprocher, il Ini et été trés facile de dire qu'il igno-
Tt ce que signifiaient les initiales C. C. Loin de la, il donne des expli-
Calions complites, et, dans sqn interrogatoire, il désigne M. Camus com -
me Pauteur de cette lettre, Le malheur veut que dans cette instruction
q"'0n nons donne commeun modéle d’instroction, le témoin Camus n’a
P28 61é cité immédiatement, mais qu’il a été entendu dix jours aprés; et
Yoila 'accusation qui tire parti contre nous de la négligence méme de
l'mstr'uction, M. Hourdeqnin a é1é au secret. Je vous dirai plus tard ce
que c'est quele secret. C'est dans ces circonstances qn'h dix jours d'in-
tervalle M. Camus a été interrogé sans gu’il ait été possible & Hourde-
quin de communiqner avec M. Camus, et que celui-ci a dit exactement
es mémes choses que Hourdequin sur le renvoi des 500 francs. Main-
tenant on fait un crime & Hourdequin d’avoir lni-méme reporté les 500
francs. Mais il pe pouvait pas renvover un, billet de 500 francs avant de
* 8'dire assuré 4 qui ce billet appartenait : ce sont i des affaires qui
- he peuvent se faire par la poste. Il fant avant tout vérifier I'état de la
personne. Voila pourquoi Hourdequin- a éé lui-méme reporter i M,
Camus le billet de 500 francs.

M. Pavocai-géneral justifie M, Io juge d'instruction de taus reproches
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M. Bruzard:] Voila tout ce qu’il y eut de rapporis entre moi et M.
Mayet & cet égard. J'engageai M. Mayet & remettre ces sortes de négo-
ciations aux agens d’affaires. M. Mayet me répondit qu’il le ferait; il ne
m’en a plus parlé, je ne m’en suis jamais occupé.

M. Mayet, se levant : Permettez, Monsieur le président....

M. le président : Asseyez-vous ... et
* M. Mayet: Permettez ; comme mon nom & 616 prononcé...

M, le président : Asséyez-vous!...

M. Mayet: Je désirerais...

M. le président: Asseyez-yous !. Dapuis le commencement des débats,
il y a des témoins qui se 13vent et qui demandent la parole; il y a des
individus qui demandent & donner des explications ; tout cela trouble
P'ordre des débats. Il ne s’agit ici que des accusés ; il ne faut s'occu per
que des accusés. Faites entrer le témoin Grandmaison. (Marques gené-
rales d’attention et de curiosité.)

M. Alexandre de Grandmaison, 3gé de 40 ans, propriétaire 4 Paris,
déclare connaitre I’accusé Hou rdequin. :

M. le président : On a trouvé dans les papiers saisis chez I'accusé
Hourdequin une lettre que voici :

« Je vous envoie ma demande au préfet, mon cher Hourdequin, en
» vous priant de vous occuper de suite de cette affaire. Je prends 1’en-
»> gagement, s on m'accorde les 125,000 franes que je demande de
» soulte, de vous remettre sur cette somme 25,000 francs.

» Tout & vous d’amitié,

» 50 juin 1841, Signé, baron pE GRANDMAISON. »

» Veuillez nous expliquer avec détails ce que signifie cette lettre, a
quelle affaire elle se rapporte.

Le témoin : Je lai écrite au sujet de mes affaires avec la Ville.

M. le président : Expliquez-vous avec les plus grands détails.

M. de Grandmaison : J'étais en relation avec la Ville depuis plusieurs
années. J'étais propriétaire’ d’une maison sur la place de la Medeleine,
celte maison dut étre démolie pour achévement de la place. La Ville
m'avait demandé de traiter avec elle. La base de ce traité reposait sur
I’échange d’une autre maison place de la Madeleine, mitoyenne & la
mienne, appartenant 4 la Ville, avec celle dont la démolition était né-
cessaire. Yoila le point de départ de mes relations avec la Ville.

« L’administration, indépendamment de cet écharge, me demandait
d’ouvrir, & mon compte, une rue allant de la place de la Madeleine i la
mairie du 1er arrondissement. Dans Vintervalle qui séparait la place de
la Madeleine de Ja mairie du 1¢ arrondissement se trouvaient bean-
coup de propriétés appartenant & notre famille : je consentis 4 écouter
les propositions de la Ville, :

» Ces propositions de la Ville remontaient plusieurs années. On
avait déja donné beaucoup d’espérances. On avait commencé méme
beaucoup de travanx; I'affaire ne se réalisait pas. J'avais fini par y re-
no%zl:er, Rnrsqu'ii la fin de 1840. de nouvellesicirconstances vim ;
veiller. 3

» Cette maison, qui avait été la base de Popération, la Ville I'avait

achetée pour la démolir. La Ville ne Iavait achetée que pour cela. Jap-
pris indirectement que le préfet désirait V'achévement prochain de la
place et ouverture de la rue, & raison de I'ouverture prochaine de la
Madeleine. J'allai trouver M. Hourdequin. Je lui demandai si 'intention
du préfet était de donner suite.i ce projet. M. Hourdequin me répondit
que oui, et me conseilla de présenter une nouvelle demande. Je fis donc
une nouvelle demande. Je dis avant a M. Hourdequin que si on ne de-
vait pas y donner suite, j’aimerais mieux ne pas m’en occuper, hien que
I’état actuel des choses fat ruineux pour moi, 4 raison des non-valeurs
qui en résultaient moi dans les localités qui devaient étre traver-
séus par la rue projetée. On me fit la promesse que l'affaire allait dtre
reprise immédiatement. Quinze jours aprés cette promesse, je me pré-
sente chez M. Hourdequin , qui me dit que V'affaire est décidée, mais que
M. le préfet ne veut e donner que 100,000 fr.

» Ma maison dela place de la Madeleine me rapportait 40,000 francs
de rente net. La maison que je reprenais en échange & la Ville valait
400,000 francs. La différence, comme vous le voyez, était grande. Il est
vrai que le percement de la rue devait lui donner une plus-value. En-
suite I'expropriation que j'avais & prendre & mon compte était une af-
faire, avec le pavage, les égouts, les trottoirs, de plus d’un million,

» Pour cela, je demandais 150,000 fr. & Ja Ville. Pourquoi deman-
daisje cette somme, si minime, en comparaison de la charge énorme
que je m'imposais? C'est que J'étais fatigué, c’est que Iaffaire trainait
depuis si long-temps, que je voulais absolument en sortir. J'avais
abaissé mes prétentions & un chiffre tellement bas, que je ne concevais
pas qu'on p!let me faire une objection. On m’offrit 100,000 francs. Je re-
pondis de suite & cette offre que j’aimais mieux renoncer 4 Iaffaire.
M. Hourdequin me dit : « Allez voir le préfet, peut-étre parviendrez-
YOus a vous entendre avec lui. » Je lui répondis : « Si cest pour qu’'il
m’offre 100,000 francs ce n’est pas la peine. » .

» M. de Rambuteau, que j'allai cependant voir, m*offrit 100,000 fr, Jo
refosai positivement. Voyant ma résolution, il me dit: « Attendez en-
core, J'en parlerai avec M. Hourdequin. » Je retournai chez M. Hourde-
quin quelques jours aprés, et je lui demandaig'il avait vu M. le préfet ;
il me répondit que oui, mais qu’il ne voulait donner rien de plus Jue les
100,000 fr. « C’est une affaire terminée, lni dis-je, et je ne veux plus
en entendre parler. — Allons, me dit M. Hourdequin, c'est une af-
faire qu'il faut conclure ; elle traine depuis trop long temps. Il faut cou-
per le différend par la moitié, et que vous acceptiez 125,000 fr. » Je re-
fusai positivement. Je fis remarquer que la somme par moi demandée
€tait minime, et que je ne voulais pas en démordre. J'allais me retirer ;
M. Hourdequin, reprenant la parole, me dit: « Réfléchissez, M. Grand.
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maison ; je puis vous certifier que jamais le conseil municipal ne donne-
ra nlne Aa 102 N . L - WL L.

AR FS e
M. Gillet (Marie-Joseph)

o e e £

), propriétaire, membre du conseil-général de
la Seine : J'ai été nommé rapporteur de I'affaire Blanchet, et nel'ai connue
qu’au moment ot elle allait étre terminée. Le témoin entre ici daus quel-
ques détails sur la marche qu’a suivie cette affaire. )

Me Chaix-d’ Est-Ange : Je désirerais savoir si cette 9H&lre a subi, com-
me on I'a dit, des retards extraprdinan'es? — En général, ces affaires
sont trés-longues, et il fautle dire, ces longueurs tiennent souvent 4 la
résistance des propriétaires. M. Blanchet s'est b_eaucoup plaint, mais ses
plaintes étaient bien vagueset ne précisaient rien de personnel contre
aucun membre de I'administration. Je n'ai vu en lui qu'un propriétaire
contrarié de voir reculer au-deld de ses prévisions Je. moment ot il
pourrait réaliser les bénéfices assez importans, i ce qu’il parait, qu'il s%-
tait promis.

M. Blanchet est rappelé. o Jin y

« Je dois rectifier, dit-il, ce quont dit hier M. Gateaun et avjourd’hui
M. Gillet. On prétend que mes plainles n’ont rien présisé. J'ai dit en
propres termes, & M. Gateau, que je suspectais Ia' probité de M. Hour-
dequin; qu’il demandait de I'argent pour les propriétaires des baraques,
mais que Je pensais qu’il le partagerait avec eux. Je dois dire que M,

Gatean ne parnt pas partager mon opinion sur la probité de M. Hour.
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ON SABONNE A PARIS,

RUE DE HARLAY-DU-PALAIS, N°- 2,
au coin du quai de I'Horloge.

(Les lettres et paquets doivent érre affranchis,)

tifier. » Je me sentis un peu blessé de cette nouvelle exigence; j'avais
donné ma parole & M. Hourdequin, je ne suis pas habitué & y man-
quer, et je croyais que cela devait lui suffire. Je répondis : « Si vous
le désirez je vais de suite me mettre en régle. » Il me répondit :
« Un simple mot de vous me suffira. »

M.:le président: Vous a-t-il dit, en vous demandant une promesse
par écrit, que ¢'était pour en justifier & d’autres ? — R. Il me dit qu’il
avait besoin de cette lettre pour en justifier.

D. Vous dit-il & qui? — R. Non. .

M. le président: Nous appuyons sur cette circonstance parce que
Hourdequin a donné des explications contraires aux votres. Précisez
bien ce qu’il a dit d’une maniére catégorique. —R. 11 me dit qu'il
avait besoin de 25,000 francs pour la commission municipale; il me
dit qu’il avait besoin que cet engagement fiit rédigé par écrit, qu’il avait
besoin d’en justifier 2

M. le président : Vous n’étes probablement pas habitué aux débats de
la Cour d’assises ; nous avons besoin de faire constater d’une maniére
formelle les faits qui doivent étre contestés. y ?

(L’écrit en question est représenté au témoin, qui le reconnait. L’écrit
est daté du 30 juin 1841.) ;

« Dans cette atfaire, continue M. le président, vous ne vouliez d’a-
bord céder gu’a raison de 125,000 francs, et cependant vous vous rédui-
siez ainsi & 100,000 francs. C’était donc un tort de 25,000 francs qu’on
faisait & la ville de Paris et vous.»

Le témoin : On m’allouait 150,000 francs. au-dessous de ce qui me re-
venait légitimement. M.Hourdequin m’envoya le brouillon dela demande
;el qu'il I'avait rédigé. Je le transcrivis, etje lui envoyai la copie avec la
eltre.

M. le président : Aprés cette remise, Hourdequin est-il restd long-
temps sans vous voir? — R. J'ai eu occasion de le voir plusieurs fois
par suite de cette affaire.

D. Dans ces entretiens, Hourdequin vousa til parlé de cette promesse
de 25,000 francs, sur laquelle il prétend aujourd’hui, que vous vous
étes mépris? — R, Jamais.

D. Dites dans quelle circonstance et & quelle époque Hourdequin ’est
présenté chez vous pour vous donner ces explications et vous dire que
vous vous étiez mépris sur ses intentions? — R. C'est le 26' décembre.
M. Hourdequin est venu me faire une visite, chez moi, le matin, chose
qu'il n’avait pas habitude de faire. 1l m’entretint d’abord d’antres af- *
faires, des propriétés de ma mére, des difficultés qu’elle avait éprouvées
& ce sujet. Nous entrames en discussion la-dessus. En se retirant il me
parla de mon affaire, et me conseilla de renfoyer mes locataires de la
maison de la place de la Madeleine, qui devait &tre démolie; ce qui a
fait que, depuis le mois d’avril, je suis resté sans locataires. <A propos,
me dit-il en se retirant, je suis bien aise de vous dire, quant aux
25,000 fr., que vous vous étiez mépris. Les 25,000 fr. vous sont bien
légitimement alloués. Vous n’en avez certainement pas trop pour cette
affaire. J'ai oubli¢ de vous rapporter votre lettre; je ne dois plus la con-
server. »

» C’était, Je me le rappelle bien, peu de jours avant que je renvoyas-
se mes locataires pour le mois d’avril. Cette époque est bien gravés
dans ma mémoire.

M. le président : Hourdequin ne vous a pas rendu la lettre? — R. Ja
n’en entendis plus parler. Ma mére étant tombée malade, j'étais cons-
tamment prés d’elle. Quant & la lettre, jene Iaurais jamais redemandée.
Paurais attendu qu’elle me fiit rendue,
18D. Quand fut remise la lettre? — R. Elle fut datée et remise le 30 juin
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D. Eta quelle époque fut faite la visite d’Hourdequin ? — R. Ver
la fin de décembre,

D. Dans cet intervalle, il ne vous a jamais parlé de cette promesse ?
— R. Jamais. g

D, Il s’tait ainsi écoulé un intervalle de six mois entre la remise
de la lettre et lesexplications dans lesquelles Hourdequin prétendait s’étre
mépris. Pendant ces six mois, il n’en a pas 616 question 2 — R. Non,

D. Cette lettre a é1é saisie chez Hourdequin, elle ne vous a pas été
rendue? — R. Non,

D. Est-ce Ia tout ce que vous avez & déclarer? — R, Je demanderai
quel jour Hourdequin a été arrété ? '

M. le président: C'est le premier février.

M. Grandmaison : Le lendemain de cette arrestation, le 2 février,
est venu chez moi, le matin, un monsieur que jo ne connaissais pas, qui
demanda & me parler en particulier. Ce monsieur me dit : «Je n'aj pas
’honneur d’étre connu de vous. Un grand malheur vient d’arriver sH0
Hourdequin a été enlevé hier & sa famille.—Est-ce qu’il est mort subi-
tement ? demandai-je & ce monsieur. — Oh ! non, répondit-il, ce n’est
pascela : ila été arrété hier. Davs tous les cas, je viens vous dire qu'il
a déclaré & ses amis et asa famille qu'il était innocent. On parle seule-
ment d’une letire de vous qui serait de nature & le compromettre, Je
viens, an nom d’une famille éplorée, vous prier de ne pas le charger. »

M. leprésident: Vous avez été vous-méme interrogé comme temoin
le 2 février? ;

Le témoin : C’était avant que j’aie recu ce monsieur, C'était bien le
lendemain du jour de J’arrestation de M. Hourdequin.

M. le président : Hourdequin, vous avezentendu la déposition du té-
moin ; expliquez-vous ?

Hourdequin : Il manque peu de choses 3 la déposition du émoin
pour qu'elle soit I'exacte vérité. Je n’entretiendrai pasla Cour du projet
en lui-méme dont il s'agissait alors. Je ne crois pas que ce soit 'admi-
nistration qui ait sollicité le témoin de faire 'affaire en question. Il avait
des intéréts graves qui lalui faisaient désirer, Il est venu m’eﬁ; eniretenir

T LW LS ARYE S ZU,000 Irancs au moins. — I, Moins encore,
mais gn’importe ? s "

Me Chaiz-d’Est-Ange : Cela nous suffit.

Le témoin Tellier, qui aurait, au dire de M. Blanchet, tenu un pro-
pos qui compromettrait V’accusé Hourdequin, est absent, M, I'avocat-
général déclare qu’il n’insistera pas sur ce point, et Me Chaix-d’Fst-Ange
n’insiste plus pour qu’en fasse venir ce témoin, qui est éloigné de Pas
ris.

M. Béziades, fils du témoin du méme nom, déjh entendu, déelare ne
pas connaitre Honrdequin,

M. Lazare (Félix-Bernard), '26 ans, employé du bureau deg plans
vient déposer de la sollicitude de I'accusé Hourdequin pour la conser-
vation des plans. 1

M. Lazare (Clément), employé attaché au burean des réserves doma-
niales, déclare qu’a une cerfaine époque le 1ravail de ce bureau ne mar-
chant pas, il conduisit son frére chez lui, ouvrit f00 secréaire. et lui
dit: « Prenez de I’argent 8’il vous en favt, mais que I’sffaire marche. »
Ainsi, ditle témoin, aprés avoir eréé ce travail par scn intelligence, il le
soutenait de son argent. 3

M. Ernest Henri a ét4 atias)

A hé ai biireau deg plans ; il atteste Ja morss
lité de Rolet.




demandant une obligation par écrit qui firt de, lui @ moi. Je me réjouis-

sais de pouvoir lui dire que je m’étais trompé sur l'obstination du con-
seil munieipal, et de lui rendre son engagement quand je n'en aurais
plus besoin. On me reproche d’avoir longtemps gardé sa lettre: il le
fallait bien, avec ’'usage que je voulais en faire. L’affaire n’a été arrétée
qu'en novembre, lorsque le conseil municipal est revenu de vacances;
c’est seulement aprés cette fixation que je pouvais rendre la letire.

» Si, comme on I’a prétendu, il s’était agi d’un pot-de-vin, j'avais assez
de confiance en M. Grandmaison pour me contenter de sa parele, et
d’ailleurs je n’aurais pas été Tui demander un écrit tout & faitinutile,
car je n'aurais pu en rien faire.

» Je ne voulais qu’un tire pour faire régler Pindemnité & 425,000 fr. -

ou 100,000 francs. J'ai soutenu 123,000 fr., parce que dans ma cons-
cience c'est ce qui était 1égitime, parcs que, dans ma conscience, la Ville
ne payait que la moitié de cequi était réellement dit & M. le baron de
Grandmaison. Je suis faché de le dire, mais il ne fera pas l'affaire
pour 250,000 fr. de sa poche.

» En un mot, ce n’est pas pour moi que j’avais demandé cet engage-
ment, et aussitdt qu’il m'est devenu inutile, par le consentement du
conseil municipal, je me suis haté de le déclarer. Peut-8tre, a-t-on dit,
Hourdequin a-t-il eu peur 2 Peur! de quoi? Si j'avais en peur comme
on le suppose, je ne serais pas ici. Jaurais pris d’autres précautions
qui m’auraient dispensé de comparaitre devant vous comme accusé.

M. le président : Le raisonnement que vous faitesici & MM. les jurés
serhit acceptable si M., de Grandmaison s'était tenu & 150,000 francs,
et qu'en définitive il fut descendn & 123,000 francs. On pourrait,
jusqu'a un certain point , voir dans cette lettre une latitude
accordée pour descendre jusqu’a 425,000 francs devant le conseil
municipal; mais ce n'est pas cela. M. de Grandmaisen avait levé toute
entrave en consentant & 423,000 franes; sans cela Paffaire ne se serait
pas faite. M. Grandmaison a dit dens I'instruction que cette somme lui
a;ait été demandée pour commission au conseil municipal et pour gutre
choge.

» M. de Grandmaison résista ; cependant, il fallut en passer par la.
11 prit Pobligation de remettre les 23,000 fr., dans le cas ol il obtien-
drait 125,000 fr., et, par I3 mdme, il consentait & réduire ses préten-
tions & 100,000 fr. Vous saviez done qn’il aurait cédé pour ‘100.000_ fr.
Et c'est dans cet état que vous dites, dans un rapport, il faut le dire,
d'une facon mensongére, que Grandmaison n’a pas voulu rabattre ses
prétentions au-dessous de 123,000 fr. :

» On vous reproche aussi de n’avoir pas produit, dans votre rapport,
deux oppositions faites et signifiées au percement de la rue, par
MM. Chodron et Deschapelles. Ces deux oppositions avaient été signi-
fides, et vous n’en dites pas un mot. C’était pourtant votre devoir. Ces
oppositions étaient deux obstacles qui deyaient retarder au moins le per-
eement de la rue. g b ; ey

Houwrdequin : M. de Grandmaison arait dit qu’il voulait pour mini-
mum 125,000 francs: c'était un pis aller. (Juant aux oppositions, il est
évident qu’elles ne pouvaient étre formulées que sur le vu du projet.
Les opposans ne connaissaient le projet que par oui-dires; ils ne pou-
vaient donc que formuler des oppositions de précaution et tout & fait
vagues. Ce n'était qu’au moment de la publication des plans que les op-
positions pouvaieni se produire avec fruit. J’aurais présenté ces opposi-
tions que le conseil municipal ne pouvait pas délibérer sur elles. C'é-
tait donc aller contre les intéréts de ces messieurs que de présenter
leurs oppositions en ce moment. . ;

M. le président : Vous ne savez pas ce qu’aurait pu étre la délibéra-
tion du conseil municipal sur ce point, Il n’aurait peut-tire pas, sur le
vu de ces oppositions, aceepté les offres qui lui étaient faites par M. de
Grandmaison,

Hourdequin : Ces offres, dans tous les cas, n’étajent accepiées que
sous la réserve de 1’accomplissement ‘des formalités.

M. le président donne lecture de la déposition de M. le baron de
Grandmaison dans Pinstruction.

M, le président ajoute, en s'adressant au témoin : « Telle est 1a décla-
ration que vous avez faite devant le juge d’instruction, ala date du 5
février 1841 ; mais nous devons dire, dans notre impartialité, qu’anté-
rieurementi cetie déclaration vous en aviez fait une autre qui concor~
dait avec celle d'Hourdequin dans son interrogatoire. e

M. Pavocal général: Je demanderai i M. leprésident de vouloir bien
donner lecture de I'interrogatoire subi 12 par Hourdequin. ;

M: le président: MM. les jurés savent que M. le baron de Grandmai-
son’ avait été d’abord incn]pg; il avait été interrogé comme corrupteur
le jour méme ont Hourdequin était interrogé comme corrompu.

M. le président donne lecture de Vinterrogatoire de Hourdequin i 1a
date du 2 février, et ajoute : « Hourdequin avait été arrété le 1, c’est le
2que M. Huetse rend chez M. Grandmaison au nom de Ja famille Hour-
dequin, et c’est le 2 que M. Crandmaison fait sa- premiere déclaration,
dans laquelle ses réponses concordent ayec celles de Hourdequin. Mais,
fe lendemain, la nuit avait porté conseil, etil revient sur ce qu’il ayait
dit la veille. Nous demandons maintenanta M. Grandmaison (']'Dl'l‘ ro-
vient la différence qui existe entre ses deux interrogatoires. Veuillez,
Monsieur, vons expliquer catégoriquement, car cette affaire est tres
importante. » g : g

M. Grandmaison ; Lorsque M, le juge d’ipstruction est venu chez
moi, j*tais an s de ma mere, qui était a]grs tres malade. Je n’avais
pas la féte & woi ; j’étais d’ailleurs sous Pinfluence de la visite de M.

. Huet. Voila ce qui explique la différence qu'on a remarquée dans mes

deux déclarations. N

M. le président : Aipsi vous auriez recu la visite de M. Huet avant
d*avoir été interrogé par M. le juge d’instruction ? — R. Oui, Monsieur;
j'ai recu la visite de M. Huet le matin, et j'ai &té interrogé par M. le juge
d’instruction & quatre heures et demie du soir. : o

M. le président,  accusé Hourdequin : Pourquoi avez-vons tardé si
longtemps avant de remettre & M. Grandmaison la lettre qu’il vous avait
adressée? Vons avez gardé cette lettre six mois sans en parler.

Eaccusé Hourdequin : T'ai déja dit que je ne m’étais dessaisi de
cette lettre que lorsque je n'en avais plus eu besoin dans I'iniérét de la
Ville. Si j’ai attendu six mois avant de la remettre. c’est qu’apres le vote
du conseil municipal’ M. Grandmaison est parti pour Dieppe, et moi-
méme je suis allé en vacance. .

M. le président remonte & V'origine de l'affaire et rend un compte dé-
taillé de 1a marche qu’elle a suivie. A lasuite des révélations de Morin,
Hourdequin a ét6 prévenu, et il a di prendre des précautions. Déja des
bruits ficheux avaient couru; déja le général Jacqueminot avait eu avec
M. Hourdequin un entretien, dans lequelil 'avait prévenu des bruits qui
couraient surson compte. Ce sont ces circonstances gl ont detgrmlqé
Hourdequin & se rendre chez M. Grandmaison, et & lui dire qu'il avait
mal compris le sens de ses paroles; qu'il ne lui avait rien demandé
pour Iui, et qu'il lui rendait son obligation de 25,000 francs.

A Hourdeqnin : «Volldce que vous dit P'accusation; et elle ajoute que

vous étiez, d’ailleurs, averti par la lettre de _R?ndy,_ gui vous avait dit
que yous deviez satisfaire Jacoubet, qui éfait & craindre. Qu’avez-vous
a répondre ?» _ _
g }Ig?::'d:;uin : C'est 1a 'opinion de 1’accusation : je ne la crois nulle-
ment fondée. Qnand j’ai été mandé dans le sein de la commission appelée
A reconnaitre le désordre qu’on avait signalé dans les hurqall_d,es plans
je n’avais ancyne raison de penser qu'on s'accupait de moi. Si y'avais eu
peur, i'aurais été immédiatement chez M. Grandmaison, et je lui anrais
reporté sa lettre. Je n’en ai rien fait, Je me suis tenu tranquille. 11 est
dong bien certain que je n’ai pas eu peur. T'ai fait dans cette affaire ce
que ma conscience me dictait. C'était 1’ordre de M. Je préfet et du conseil
municipal qui m'autorisaient a traiter ’affaire complétement. Ma.mtenant,
que M. Grandmaison ait compris ou noz que je lui demandais un pot-
de-vin de 23,000 francs, peu m'importe. Je n'al pas fait de scandale de
vertu, jen’en fais jamais. J'ai fait mon devoir, Pl

M. !]e président : 1l était de votre devoir, aprés la réception de votre
lettre, d’en témoigner non seulement votre étonnement, mais vt)ftre indj-
gnation. Or, depuis la réception de cette lettre vous avez eu de fréquens
entretiens avec Grandmaison, et vous ne lui avez pas parlé de cetts
]ettre. - . - . 3 .

Hourdequin : Je répébt;a que j'ai mnduﬁ c;ttei ]e{}yﬁ quand je n’en ai

¢ en besoin comme obligation au profit de la ¥ille.
Ph;w\e le president: M. Grfﬁdmaison%vgit aceepté Poffre de 140,000 fri
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du préfet, et il avait consenti & vous remettre, & vous, 25,000 fr. Il en
résultait que la Ville ne devait payer que 100,000 fr., et yous avez
trompé la Ville en disantque M. Grandmaison voulait 125,000 fr.

(A M, Grandmaison) : Ainsi ¢’est sous l'influence de la conversation
que Hourdequin a eue avec vousau mois de décembre et de la visite
que M. Huet vous avait faite Je matin méme, qup vous avez fait votre
premiére déclaration a M. le juge d’instruetion? e

M. Grandmaigon : Oui, Monsieur ; mais le lendemain, quand j’ai bien
su de quoi il s'agissait, je suwis gllé spontanément chez M. le juge
d’instruction lui dire toute la vérité.

M. Huet,juré : Je demanderai 4 M. de Grandmaison quelle a été sa
conyietion sur 1a patyre etia portée de Yengagement dant Hourdequin
lvi avait parlé ? Dans sa pensée Hourdequin exigeait-il cet engagementa
titre de pot-de-vin pour lui?

M. Grandmaison : Je n’ai pu croire un seul instant que cette somme
de 25,000 francs m’était demandée comme pat-de-yin pour le conseil
municipal. §ai eompris que Hourdequin demandait ua pot-de-vin pour
lui-méme ; gu’on me mettait le pistolet sous la gorge, et qu’il me fallait
donner les 25,000 fr. ou subir de nouveau tous les retards et tous les in-
convéniens que je subissais depuis huit ans.

M, le président: Yous avez dit tantot que o’était un impot.qu’on avait
voulu prélever sur vous, tantdtque c'était un pot-de-vin?

M. Grandmaison : J'ai toujours compris la méme chose sous deux
mots différens. Je ne sais poarquoi M. le président cherche a établir .ici
une différence,

M. le président : Nous n’entendons pas, Monsieur, vous fagire un re-

roche.

3 Mz Chaiz-d'Est-Ange : La déposition du témoin est parfaitement
claire; je me réserve, dans ma plaidoirie, de faire ressortir toutg la mo-
ralité judiciaire de la 'déposition. M. Grandmaison a compris que
Hourdequin lui demandait 25,000 francs de pot-de vin, et suivant lui,
il a dit a Hourdequin : « Je veux bien vous corrompre. » Voila Ia mo-
ralité de ’affaire. Il n’y u pas d’amphibologie possible; je démontrerai,
j’en prends Iengagement, que c’est M. Grandmaison qui a essayé de
corrompre Hourdequin, qui n'a pas voulu se laisser corrompre.

M. le docteur Huet est rappelé.

M. le président : Vons avez joué un role d'intermédiaire dans cetie
affaire, en allant trouver M. Grandmaison de la part de Mme Hourde-
u]il]in. ’\'euillez dire toute la vérité sur la mission donl vous vous étes
chargé,

M. le docteur Huet :-Avantde m’expliquer i’ai besoin de dire que sous
le fait qui m’estimputé on a voulu voir une mauvaise action, dont assu-
rément je ne me serais pas rendn coupable malgré V'affection profonde
que j'ai vouée & la famille Hourdeguin.

» L’arrestation de M, Hourdequin fut pour sa famille un coup de
fondre. Mme Hourdequin me dit que son mari n’avait pu étre arrété
qu’au sujet d’une lettre que M. Grandmaison lui avait éerite. Mme Hour-
dequin me pria d’aller chez M. Grandmaison pour lui demander quelle
lettre il avait pu éerire @ M. Hourdequin pour motiver son arrestation.
Je ne connaissais pas 'adresse de M. Grandmaison. Je passai beaucoup
de temps & la chercher, et le Jendemain matin je me présentai chez
lui. On fit quelques difficultés pour m’introdnire. J'insistai. et je fus en-
fin introduit. M. Grandmaison était daps son cabinet- Je fus obligé de
m'annoncer moi-méme, et je dis & M. Grandmaison que j'étais le doc-
teur Huet, ami de la famil{e Hourdequin; je lui appris que M. Hourde-
quin venait d'étre arrété pour uvue lettre écrite par Jui, et que je venais
au nom d'une famille désolée lui demander quelle Jettre il avait écrite
qui piit entrainer son arrestation. Je le priai de me donner & ce sujet des
éclaircissemens. 4

» M. Grandmaison se leva aussitot et fit entendre les exclamations
les plus vives. Il s’écriait : «Quel malheur! Mais cela n’est pas possible,

on s'est mépris sur le sens de ma lettre. » M. Grandmaison se promenait.

de long en large. Il était ému comme moi. Il chercha i m’expligner cet-
te atfaire, mais il ne prononcait que des paroles incohérentes. J’avoue
que je n’y compris rien, Enfin il termina en me disant : « On s’est mé-
pris sur mes intentions. Soyez tranquille, Monsieur; rassurez la famille
Hourdequin, je n’ai rien écrit qui pnisse compromettre M. Hourde-
quin. En lui écrivant que je metiais 25,000 frapcs & sa disposition, ¢’é-

tait une latitude que j’entendais Ini laisser devant le conseil munici- |

al. »
d » Aprés avoir entendu ees explications, je fus bien heureux. Je me
hatai (s)e revenir, et je rendis h Ja famille Hourdequin I’espoir et la vie.
Mais quel ful mon désappointement quand je recus une citation pour
comparaitre devant M. le juge d'instruction! Quel fut mon étonnement
quand ce magistrat me dit que M, Grandmaison avait déclaré que j'étais
allé chez lui pour le prier de ne pas charger M, Hourdequin! Je fus vio-
lemment indigné d’un pareil travestissement du hut de ma visite et de

mes paroles. M. Grandmaison n’insista pas devant moi, chez M. le juge

d'instruction, sur les paroles qu’il m’a prétées, I1 v ent une déviation de
? P g P y

sa part; il me dit que c’était Ta son impression, 'induaction qu’il avajt |

tirée de ma visite, mais que cela ne résultait pas de mes paroles.

M. le président 4 M. Huet : Vous avez entendu le témoin Grandmai-
son, déclarer, tout-h-I'heure, que vous étiez venu chez lui, pour le
prier de ne pascharger Hourdequin.

M. Huet : 1| était impossible que je vinsse immédiatement demander |
& M. Grandmaison dé pe pas charger M. Hourdeguin. L'arrestation de |
M. Hourdequin nous surprit comme un coup de foudre, au milieu de

notre estime et de notre vénération pour lui. Tout ce que nous savions,
c'est que M. Hourdequin avait été arrété, au sujet d'une lettre qui Ini

avait été adressée par M. Grandmaison. J'allais chez M. Grandmaison |

pour lui demander I'explication de cette lettre. Je déclare mensongéres
les paroles de ce 1émoin.

M. Grandmaison : Ce que j'ai rapporté & la jostice est positivement
vrai, Je l'affirme de nouveau,

M. le président 4 M. Grandmaison ; M. Huet est venu chez yous le
lendemain de 1’arrestation de Hourdeguin vous dire qu’ug grand mal-
heur était arrivé & la famille Hourdeyuin ; vous avez cru d’abord que
Hourdequin était mort gnand on vous a parlé de son enlévement i sa
famille, et plus tard M. Huat vous a dit gue sa visite avait pour but de
vous prier de ne pas charger Hourdequin?.

M, Grandmaison : Si ce ne sont pas la les paroles de Monsieur, il est
certain qu'il m’a prié d’atténuer ma déclaration, et j'ai parfaitement
compris qu'il me priait de ne pas charger M. Hourdequin.

M. Huet: Je dénie formellement ce que dit Je témoin. Je ne veux en
aucune facon que M. Grandmaison travestisse le hut honnéte de ma vi-
site, et la fasse servir au besoin de sa position personnelle.

M. le président, & M, Grandmaison : M. Huet vous a-t-il demandé
des éclaircissemens sur la lettre que vous avez écrite & Hourdequin?

M. Grandmaison : Non, Il m’a dit que M. Hourdequin, an moment
de son arrestation, avait protesté de son innocence, et qu'il avait pro-
mis & sa famille de sortir de cette affaire blanc comme neige.

Me Chaiz-d'Est-Ange : M. Grandmaison vient de dire que M. Huet
ne luj avait pas demandé d’explication surla lettre écrite & Hourdequin.
Je dis que cela n’est pas vraisemblable. Je dis plus: cela n’est pas pos-
sible. Hourdequin est arrété. Sa famille se désole et s’inquiete. Hourde-
quin a été arrété pour une lettre écrite par M. Grandmaison ; il faut
savoir ce que c’est que cette lettre. Or, M, Huet, ’'ami de la famille, est
prié d’aller chez M. Grandmaisou pour en obtenir quelgques éclaircis-
semens. M. Huet va chez M. Grandmaison, M. Huet (c’est M. Grandmai-
son qui 'a dit dans sa premiére déposition) ne connaissait pas un
mot de I'affaire, et il n’aurait pas demandé d’éclaircissemens sur cette
lettre ! Je dis qu’il est impossible que les choses se soient passées ainsi.

M. le président: Le témoin Grandmaison persiste a dire que M. Huet
a été envoyé auprés de lui par la famille Hourdequin pour le prier de
ne rien dire qui piit compromettre l'accusé.

M. Pavocat-général : 1l faut remarquer que M. Huet était si dévoné &
Hourdequin, qu’il avait déji consenti a lui préter son nom dans l'affaire
de 1a maison de la rue des Fourreurs.

Un juré, a M. Grandmaison: Avez-vous prié M. Huet, en le guittant,
de rassurer la famille Hourdequin sur le sens et la portée de votre let-
tre ?

M. Grandmaison : Non ; j'ajouterai & ce que j'ai dit, que Monsieur
avait, en venant chez moi, un air tellement mysiérieux, que mop do-
meatique ne vpulait pasie receygir.

J

\

Me Chaiz-d’Est-Ange: M. Huet s’était fait annoncer com
decr_n de la famille Hourdequin; il n’y avait pas de mysiére,

Un juré,  M.Huet : M. Grandmaison vous a dit que sa lettre é14;
unellatitude donnée & Hourdequin pour traiter devant le conseil muina'lt
cipal ? 7

M. Huet : Oui, Monsieur; et je m'étonne que M. Grandmaison |
aujourd'hui d’une mauni¢re aussi singuliere,

_ M. Grandmaison _répé‘te, sur Pinterpellation d’un de MM. les jurés, |

faits qu’il a déja exposés. Il dit en terminant: < Je retournai Che’ i
llourgequin, et je lui dis que j'acceptais 125,000 francs. » M. l-louzdu'
quin me dit : « Cela ne faitque 100,000 francs, car j’aibesoin des ‘_’5].03'
trancs pour la commission. » Je vis que si je n’acceplais pas, o 0
une affaire interminable. Je consentis. » = -

M. Saini-Mare-Girardin, juré : Et M. Grandmaison n’a
d’aller chez M. le préfet pour lui parler de ecette réductio;
francs?

M. Grandmaison : Je n’ai pas en cette idée, parce gue je n'avais pas
de preuve contre M. Hourdequin, et qu’il pouvait tout nier,
faijrg: le président : Vous avez cédé pour accelérer la solution go Paf.

M. Grandmaison : Oui, Monsieur, )%étais fatigué de tant de Tetards

M. Pavocal-général : Expliquez-vous sur les retards dont voyg yon.
plaignez. Hourdequin prétend qu’il n’y a pas eu de retards. -

M. Grandmaison entre dans quelques explications sur les refards
l'affaire a essuyés. « Depuis quatre ou cing ans, dit-il, Y'atlendais -
mes batimens n’élaient pas loués. L'affaire ne s’est renouée que Jors p £
M. le préfet a_vendu la maison communale qui faisait la base de cﬁ:’“
affaire. Clest alors gue j’ai formé une nouvelle demande, en rédujs i
mes prétentions a 150,000 francs. Wk

M. le président : Vous considériez los 25,000 fr.
donner, suivant votre lettre, & Honrdequin comme un
faisiez ?

M. Grandmaison : Oui, Monsieur. La somme qui m’était alloude éiaiy
inférieure de moitié & celle qui devait me revepir,

M. le président : Hourdequmn a rédigé le brounillon de vot
c’est ce brouillon que vous avez copié. Vous avez envoyé & Hou rdequin
votre lettre au prélet, et sous 'enveloppe de cetie lettre était celle adres-
sée a Hourdequin et contenant V'obligation de lui payer 25,000 fr.?

M. Grandmaison : M. Hourdequin m'avait ditd'en agir ainsi.

Me Chaiz-d’Est-Ange . M, Grandmaison ne nous a pas dit ce quil
aurait répondu a Huet quand celui-ci serait venu le prier de ne pas
charger P’accusé,

M. Grandmaison : J'ai répondu de la maniére la plus évasive ; Jai
dit & M. Huet que je ng savais pas ce qu'il voulait dire, que je verrais,

M. Chodron, propriétaire de Ja rue de la Madeleine : J'ai réclamg
aussitol que )’ai eu connaissance du projet de rue qui devait aller de
Madeleine & la rue d’Anjou, car je savais gu'il y avait une intrigue dans
cette affaire et qu’on ayait parlé de corruption.

M. le président : Navez-vous pas publié un mémoire avec M. Deg-
chapelles ?

Le témoin : L'enquéte affichée disait que la roe projetée devait passer
4 {travers upe maison, J’ai publié alors des observations en mon pro,
nom. M, Deschapelles et moi nous avons défendu notre cause chacun de
notre coté, La loi d’expropriation pour cause d’utilité publique a élé
faite dans U'intérét général, et j'étajs convaincu que dans Vespece il s'a
gissait d’une spéculation particuliére. On a dit que I'affaire était honn
pour la Ville  c’est précisément pourquoi j’ai réclamé. La Ville ne dojt
pas faire des affaires de compte & demi avec des spéculateurs comme
elle I'a fait. y

Le témoin rend compte des circopstances qui ont amené la découverte
du billet de 25,000 francs, « C’était la, dit-1l, la goutte d’hnile destinée
a faire marcher tout les rouages de l'affaire. Mais permettez-moi de le
dire, la goutte d’huile tache quelquefois la main qui la verse et Pinstry-
ment qui la recoit. :

»le ne désirais pas qu’on me mit en présence de personnes que jonp
conuais pas et qui ne pouvaient gagner i éire connues,

Un juré : De quelles personnes le témoin veut-il parler ?

Le témoin : 1l y avait une sorte de bande ngire, une espéce d’sssocia~
tion organisée, qui avait acheté Ja cour des Coches, A travers laquelle la
rue projetée devait passer. M. Haudebourg , architecte de la %ille, est
venu chez moi me demander des détails sur mes locataires, et me dire
qu’ils ne pouvaient rester, quwils n’avaient plus gu’a déménager. On
voulait vendre la peau de I'onrs ayant de Vavoir tué, (On rit.)

Le témoin se retire, et revient immédiatement sur ses pas :

« J'ai oublié de vous dire que 'affaire n'est pas encors terminée;
m’est impossible de louer mes appartemens. Je n’ai pas intention de
faire ici 'affiche de mes appartemens (on rit); mais j'ai appris qu’il était
question au conseil d’Etat de faire revenir I'affaire. Ne conviendraitil
pas que les propriétaires recussent a cet égard un avis officiel ?

M. le président: Ceci nous est parfaitement étranger,

M. Amador Deschapelles, propriétaire de la maison n? 8, rue d'Anjou,
dit qu’il 2 eu connaissance du tracé de la rue) qui devait partir de la
Madeleine et traverser sa maison. Il a protesté, et a adressé daps celte
circonstance pn mémoire au préfet,

M. Jacqueminot, comte de Ham, pair de France,

M. le président : Monsieur, veuillez nous dire la date précige de volre
conversation avec Hourdequin ? :

Le témoin : Cette conversation a di avoir lieu du 24 au 30 décembre;
c’était a l'épogue de la discussion de I’adresse a la Chambre des députés,
car je me souviens que mon frére étaitarriyé de Pau pour l'ouverture
de 1a Chambre, et qu’il est reparti-aprées la discussion de J'adresse.

M. le président : Messieurs les jurés, voila le motif qui nous fait des
mander la date précise de celte conversation. Hourdequin a p_réteud_il
qu’il avait eu upe conyersation avec M. Jacqueminot, bien spres le mois
de décembre, et que cen’élait pas sa.conversation avec M. Jacqueminot
qui avait pu lui donner I’éveil sur les bruits qui couraient sur lul.
L’accusation dit au contraire que c'est ceite conversatjon qui a donné
I’éveil & Hourdequin, et qui I’a déterminéa se rendre chez M, Grand:
maison vers la fin de décembre. Hourdequin a prétendun que la conversa
tion dont il s’agit avaiteu lieu en février 1842, Le contraire est mainle:
nant établi, puisque cette conversation a eu lieu pendant la discussion
de I'adresse, M, le comte de Ham vous a dit que ¢’élait du 24 au 30 dé-
cembre. j

M. le comte de Ham : La session des chambres s’est ouverte le 23 dé-
cembre ; la discussion de ’adresse a duré huit ou dix jours. Je suis cer-
tain que la conversation avec M. Hourdequin a eu lieu pendant la dis
cussion de I'adresse. C’est peut-&tre trop fixer que de dire qu’elle a ed
lieu du 24 au 30 décembre. Lorsque j'ai parlé & M. Hourdequin des
bruits qui couraient sur son compte, du désordre du bureaun, de la dis-
parition des plans et des dossiers, il me répondit gu’il était parfaitement
tranquille, parce qu'il était innocent.

Hourdequin : Je demanderai a M, le comte de Hem la permission de
fixer ses souvenirs. La conversation dont on a parlé a eu lieu dans les
premiers jours de janvier ; c’était un vendredi. M. le comte de Ham mé
dit ; « Est-ce que mon frére ne vous a parlé de rien? Il deyait vous par
ler daus la galeriede Diane, » C’est la galerie dans laquelle se réunis
sent les officiers pour la présentation au Roi & Poccasion du jour de 1aB:
M. le comte de Ham me dit cela du 7 au 8 janvier.

M. le comie de Ham : Je e rappelle parfaitement la phrase gue 1'ac
cusé Hourdequin vient de citer. Celte conversation a dii avoir lien €P
effet daps les premiers jours de janvyier, car Ja chambres'est assemb
le 23, et I'adresse n’a pas pu se discuter dés le 24. La conversation dont
il est question a dii par conséquent avoir lien dans les derpiers jours
décembre ou dans les premiers jours de janvier. 4

M. le président ; L'accnsé vient de dire que Monsieur votre frére d";
vait lui parler dans la galerie de Diane. Vous rappelez-yous celte P,h"."“;‘

M. le comle de Ham : Parfaitement. J'ai dit cela, en eflet, C'étail [
vendredi qui a suivi le 1¢r janvier, ; s

M.le général Jacqueminot est introduif, et déclare se nommer Je“;‘e"s
Francois Jacqueminot, lieutenant-général, commandant supérieur €68
gardes nationales de la Sging, vice-président de la Chambre des
putés. . :

M. le président, au témoin ; Général, y
ot & MM, 1as irds la date préoise de votre entreticp avie

me le mé
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entret 16
raient sur son comp

al Jacqueminot : Un jour j'ai entendu dire dans mon ca-

% S e trouvaent plusieurs personnes, que des bruits fachenx

yonel, 1S ¢ M. Hourdequin. Je pe fis pas trop attention a ces bruits;

conralentle lai- fré i e intendant militaire, étaig
ndant j'en parlai-a mon frére, qui, comme | y €1

CCPE}? ¢ de M. Hourdequin. J'avais, je dois le dire, une grande afféction

i “i{ Hourdequin, car il était attaché a I’état-major de la garde na-

Do depuis douze ans, et il avait montré, dans toutes les circonstances

tionale depuls ¢ fatineti {votment. 11 avait désiré ¢tre

heaucoup de zBle, de distinetion et de dévoument. £ ttre
attaché & la personne de mon frére, et il avait été nommé comme il le
désirait. T'ai su depuis que M. Hourdequin remplissait irés bien son
devoir, et, je 1e Tépéte, 'avais beaucoup d’affection pour M. Hqurdequm,
arce que je Uestimais. M. Hourdequin me dit que des bruits farheux
couraient sur son compte ; mais il me dit en mémetemps : .« Soyez tran-
quille, général; il y a douze ans que je vous regarde en face, et;soyez
siir que je pourrai toujours le faire. ’ G at

M. le président : Vous rappelez-vous lg date d_e cetle conversatnqn._

. M. le général Jacqueminot: Je nepuis pasbien dire la date; c'était,
je crois, 4 la, fin de décembre. : . ? y

M. le président : Je vous -al demand_u, gé_ner:ﬂ., si ceite conversation
n’avait pas eu liev & I'occasion des bruits qui avaientcouru sur le déser-
dre du bureau des plans, sur ladisparition des planset des dossiers?

M. le général Jacqueminot : Je n’ai pas entendu en quoi consistaient
ces bruits facheux. Il y avait plusieurs personnes dans mon cabinet, et
on s’est entretenu des bruits gqui couraient sur M.‘ Hourdequin. :I'eu ai
parlé & mor frére, et il était assez naturel de désirer qu’un officier qui
tenait & Pétat-major de Ja garde nationale fiit pur de tout S0V poon.

M. le général Jacqueminotet M. le comte de Ham, son frére, deman-
dent la permission de se retiver. M. le président leur donne cette autori-
sation. : ; :

M. Gateau, témoin déja entendu, est rappelé pour s'expliquer sur
I'sffaire Grandmaison. ¥ ‘

Le témain raconte qu'il a été.chargé par la commission du conseil mu-
nicipal de faire un rapport sur vette affaire. L'atfaive a paru extréme-
ment avantageuse au conseil municipul. En effet, elle offrait les moyens
de terminer d'une maniére touta fait convenable la place de la Made-

eme.

: M. leprésident: Permettez:moi de vous faire une observation, Nous
. n’avons pas l'intention d'incriminer 1'administration ; nous n'avons pas

a nous occuper de la question de savoir sile conseil municipal a pris

une bonne ou-une mauvaise délibération. La questign qui doit nous oc-

cuper et qui nous occupe, est celle de savoir si Hourdequin a recu de

M. Grandmaison le don de 23,000 francs pour faire des acles de ses
- fopctions, :

M. Gateauw : Je me bornerai alors & dire que le conseil municipal n’a
pas s plus que moi ce quia pu' se passer entre M. Grandmaison et M,
Honrdequin. e ;

Me Chaiz-d'Est-dnge : 11 y a dans toute afiaire criminelle soumise
au jury deux questions: la question morale, et la question légale. Poupr
la moralité de la cause, je désire savoir si 1'affaire Grandmaison a pré-
senté de grands avantages. :

M. le président : 1l suffit que la défense le demande pour que je l'ac-

~ corde.

M. Gateau : Celte affaire a toujours été considérée par le conseil mu-
nicipal comme extrémement avantageuse pour la Ville. 1. »

M. Camus, propriétaire, dit qu'il était vivement poursuivi' et qu’il
était sommé de démolir. Il alla trouver M. Hourdequin, qui lui promit
d'attendre et de faire cesser les poursuites. : ;

M. Pavocat-général : 1l est inutile d’entrer dans tous ces détails. Di-
tes pourquoi vous avez écrit une lettre a Hourdequin ? 76

Le témoin : Mais pour cela je suis obligé d’entrer dans des détails.

M. le président : Arrivez tout de suite au fait.

Le témoin raconte avec beancoup d’étendue qu'’il a eu 4 se lover de
la complaisance de M. Hourdequin ; & tel point, qu’il a jugéa propos
de lui envoyer, commemarque de sa reconnaissance, un billet de3 Ofr.
« I'avais, dit-il, envoyé ee billet dans unelettre gue je n’avais pas signée.
Cependant, M. Tourdequin est venu me dire qu’il me remerciait, mais
«qu’il me priait de lui faire le plaisir de reprendre mon billet. Quant &

M. le géner:

. la lettre, il m'a témoigné le désir de la garder comme un souvenir.

M. le président, au témoin : Mais c’était un souvenir trés peu hono-
rable. gt h
- » Mopsieur, vons m’avez écrit une lettre qui contient une expression
inconvenante: vous dites que votre position exceptionnelle vous permet
d'espérer que vous n'aurez pas a regretter 'amertume de mes paroles.
Nonobstant cette phrase peu convenable, je remplirai mon devoir.

» Hourdequin a été interrogé immédiatement aprés son arresta-
tion. Malheureusement, vous n’avez été interrogé que dix jours aprés
Hourdeqnin. Dés lors, il peut se faire que les réponses de Dinterro-
gatoire d'Hourdequin vous aient été commnmquées; car, @ dpxs l_c dire,
si Hourdequin vous a rendu le hillet de 500 fr. que vous lui aviez en-
voyé, rien ne prouve cette restitution. Et je ferai remarquer que dans
celte affaire, ol tant de sommes ont été offertes et acceptées, il 0’y sit eu
d'autre restitntion que celle-ci. » . Gl g :
" M. le président donne lecture de la lettre du témoin qui remercie
P'acensé Hourdequin du service qu’il lui arendu. Ii lui dit qu’il a vai-
nement cherché quelque objet qui futdigne de lui étre offert; mais gue,
fatigué de chercher, il prend le parti de lui envoyer la somme qu'il des-
tinait & son présent, qu’il le prie d’accepter comme une marque de sa re-
connaissance. L :

M. le président, au témoin : Ce qui prouve, Monsieur, que ceitre let-
tre n’était pas trés-honorable, mémed vos yenx, c'est que vous ne Pavez
l&ﬁéigﬁés, et que vous vous &tos borné i apposerau bas les initiales

 Lécture est donnée de la déposition de M, Camus devant M. le juge
instruetion, etde I'interrogatoire de Hourdequin. :

M. Te président ajoute : Je dois faire une observatlon_ sur ce préten.du
renvoi par Hourdequin du billet de 500 francs au sieur Camus, bien
gue je ne sois pas accusatenr ; mais il est de mon devoir de f‘aqu ressor-
tirla vérité. Dans vos interrogatoires vous avez avoué, Hourdequin, avoir
recn des sommes de Georges, de Crapez, de Morise et autres. Vous avez

éclaré que vous aviez crn pouvoir recevoir ces sommes a titre de remu-

- Dération de vos soins. mais que vous n’aviez recu si ce n’est aprés la

conclusion de ces diffsrentes affaires. L’accusation trouve a bon droit

extraordinaipe que lorsque vousavez fait une pareille déclaration, dans

lariua]le yous vons étes montré fort large en matiere d’argent, vous ayez
Prisa peine da reporter vous-méme 300 fr. T

f_inurdsquin : Dans toutesTes autres atfaires, il s‘a_glssait de l"'él'lll]‘né—
Tation en considération de mes soins pour des affaires étrangéres i la
Ville. Mais dans I'affaire de M. Camng, il s’agissait d’un fait exclusive-
_Ment communal, et & raison duquel je n’ai pas voulu recevoir une ré-
Munération qui ne m’était due en ancune facon. :

Me Chaiz-d’ Est-Ange : Je demanderai & préciser le fait. On a trouvé
une lettre signée C. C., contenant envoi d'un billet de 500 francs. On
'terroge Hourdequin an snjet de cette lettre. Si Hourdequin avait eu
quelque chose i se reprocher, il lui et été trés facile de dire qu'il igno-
Falt ce que signifiaient les initiales C. C. Loin de 1a, il donne des expli-
Calions complites, et, dans sqn interrogatoire, il désigne M. Camus com-
me Pautenr de cette lettre, Le malhenr veut que dans cette instruction
q'on nous donne commeun modéle d’instruction, le témoin Camus n’a
PAS G1€ cité immédiatement, mais qu'il a été entendu dix jours apres; et
Vlglla I’accusation qui tire parti contre nous de la négligence méme de
Pinsteuction, M. Hourdequin a é1é au secret, Je vous dirai plus tard ce
que c'est quele secret. C'est dans ces circonstances qu'a dix jours d'in-
tervella N u &' vacuundt eS0T erfnems; Mdis Cest - oy

homme capable de faire un |

oute, nous ne le défendrons pas devant vous
quil a enconrus, Il était chef de bureau de la voirie ;
grande part dans ces abus, dont le tableau est venu.

audience. Il a ¢4 1"ob; 3 : 5
son témoignage objet de ces enquétes de 1839. Vous

a ¢é1é animé contre 1’y
fall re traduire sur leg
Si nous consultons 1
que Jacoubet est un honnéte hom

héle homme, ardent pour le bien, ardent aussi contre le mal, »

e dans lequel vous lui avez fait part des bruits facheux qui.con. .
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de négligence. On comprend, dit-il, .que tous les témoins de cette im-
mense affaire ne pouvaient étre entendus en méme temps et le méme
jour;seulement, cest le devoiretle droit de lsccusation de rechercher
le caractére de vérité des-dépesitions des témoins.

L’audience estsuspendue.

Elle est reprise a trois heures moins un quart.

M. le président : Faites approcher le témoin Pichon, appeléen vertu
de notre pouvoir discrétionnaire.

M. Pichon {Lonis-Anne); conseiller d'Etat en service extraordinaire.
Il dépose aingi : Mme Pichon el sa sceur éaient propriétaires d’un ter-
rain situé surle bonlevard des Invalides. Ce terrain fut en partie cédé
a-la Ville, et, dés 1833, nous avions formé une demande d’alignement et
de paiement de I'indemnité qui nous était due. Les choses en étaient
restées la, lorsqu’en 1838 nous traitames avec M. de Mountalivet pour la
cession d’un grand terrain contigu, sur lequel on a élevé les bitimens
destinés aux )eunes aveugles. L'Etat s’étant clos par ces constructions,
nous voulumes faire proceder définitivement & notre alignement et au
reglement de notre indemnité. J'adressai une demande a cet effet, et,
comme on ne se hataitpas d'y répondre, j'écrivis plusieurs lettres qui
n'eurent pas plus de résultat. Jallai souvent dans les bureaux; enfin,
e demande pardon de cette expression, j'ai souvent galopé a I'Hotel-de-
Ville sans plus de sucees.

» En 1840, un sieur Jaloureau se présenta chez moi de la part de
M. Rougevin, et me proposa, moyennant une commission, de faire ré-
gler mon indemnité. Je lui demandai quelles étaient ses conditions, et
il me répondit qu’il prendrait ma créance & 50 pour cent de perte.
« Oh! lui dis-je, c'est un peu vil. » Cependant, comme Javais déjh
éprouvé des difficultés & propos d’une autre propriété...

M. le présideni: Vous étiez, i cette époque, conseiller-d'Etat, et cepea-
dant vous' ne ponviez rien ebtenir,

M. Pichon : Foffris donc d’abondonner 25 p..0|0.—Cela ne peut pas
s'arranger, me répondit M. Jaloureau.—Eh bien! je suis en position de
terminer par moi-méme le réglement de cette ataire.

M. le président : Messieurs les jurés, écoutez ceci.

M. Pichon : « Bah! me dit M. Jaloureau ; vous n’en entendrez jamais
parler ». Clest alors que je vis souvent M. Hourdequin, et je dois dire
que I'affaire ne commenca a marcher qu’a partir de ce moment : c’est
& cette occasion que je lui fis quelques confidences sur les tentatives des
agens d’affaires auprés de moi.

M. le président : Hourdequin ne vous a-t-il pas dit: Ce doit étre Ja-
loureau ? — R. Je crois que oui. On finit par me dire qu’on allait me
régler d’apres le plan Nerniquet. Je répondis que, pour en yenir la, ce

mars 1842, on m’a réglé, mais a des conditions tellement déraisonna,
bles, gne je n'ai pas du les accepter. Y'zi vu le préfet, et me suis plaint
des entraves gu’on m’avait suscitées. « Pourquoi, m’a-t-il dit, ne vous
étre pas adressé & moi, et nem’avoir pas fait part de vosgriels? — Vous
savez bien, lui répondis-je, que je ne pouvais le faire ; c¢'était bien le

terminables. »

» Quoiqu'il en soit, je regrette vivement de navoir pas wraité avec M.

Jaloureau, méme aux conditions qu’il me faisait; Jaurais é1é mieux

ayé.

” M. le président : Voyez, Messieurs les jurés! Si un conseiller-d’état en
service extraordinaire ne peut pas se faire rendre justice, jugez des
difficultés que de simples particuliers, sans appui, doivent épouver
pour faire régler leurs indemnités! M. le baron conseiller-d’état Pichon
en est i regretter avjourd’hui de n'avoir pas traité avec Jaloureau i
50 pour cent de perte,

Le lémoin : Cest vrai.

M. le président : Vous savez, Messieurs les jurés, qu’on a saisi chez
Jaloureau plusieurs plans du quartier des Invalides. Il a dit que ces
plans étaient la- propriété de Rougevin, et on s’est empressé d’ajouter
que Rougevin étant Varchitecte des favalides, cette possession n’avait
rien d'extraordinaire. Or, vons voyez 'usage gu’on faisail de ces plans.
La propriété de M. le baron Pichon est précisément dans le quartierdes
Invalides

Un juré : M. Jaloureau est présent...

M. le président : Soyez tranquille, il va #tre entendu. Nous avons eu
soin qu’il se trouvat & cette audience. M. Jaloureau, approchez.

Le témoin s’avance daus l’enceinte.

M. le président : Vous venez d’entendre la déposition du témoin ;
quavez-vous a dire? — R. J'ai & dire que je n’ai pas é16 mienx traité
que M. le baron Pichon. Ma mére e.t propriétaire de deux hectares et
demi de terrain dans Je méme endroit, et depuis 1832 ¢lle réclame en
vain le paiement de 'indemnité qui lui est due. Si le 1émojn déclare que
je lui ai dit: « Vous n’entendrez jamais parler de votie aflaire, » c’est
que j"étais payé, on le voit, pour parler ainsi.

M. le président.: Comment ! vous ne pouvez parvemir & vous faire
payer, et vous voulez vous charger des embarras des autres ? C’est vraj-

cent de perte ? — R. J’ai voulu acheter le terrain et non P'indemnité;
dont j’aurais, aprés, fait mon affaire personnelle.

M. Dauhin (Charles Damas), quarante et un ans, propriétaire,

D. Vous avez eu un terrain retranché ? — R. Oui.

D. Ne s'estil pas présenté chez vous uu agent d'affaires pour traiter de
votre indemnité 2 — R. Oui, il vonlait partager avec mei.

D. Comment se nommait il ? — R. C’était un monsieur que je ne pou-
vais pas remarquer, Il laissa sa carte.

D. Alors vous devez savoir son nom? — R. Je ne le-sais pas.

D. Nous allons vous lire la déposition oii vous 1'avez nommé, N'a-t-il
pas acheté les indemnités de quelques uns de vos voisins 2 — R. On me
I'a dit. ;

M. le président : M. Jalourean, approchez.

Le témoin le regarde et dit: « C'est bien lui. »

M. Jaloureau : C’est possible, Cependant, prenez garde, j’ai un frére
qui_me ressemble beancoup.

M. leprésident : Allez vous asseoir tous les deux.

Hourdequin : Je demande la permission de rappeler ce que J'ai déja
dit, qu’a cette époque les avenues des Invalides n’étaient pas voies pu-
bliques, mais propriétés du domaine de 1’Etat. Les bureaux de la Ville
ne sauraient donc étre responsables des retards que les propriétaires ont
éprouvés,

M. Catrin (Martin-Joseph-Francois), est entendu sur P’affaire de la rue
de Trévise. Il déclare que M. Capez avait inséré dans I’acte la clauge
dont il a é1é parlé dans une précédente andience, clause d’aprés laquel-
le les acquéreurs étaient tenus de se conformer pour leurs construc-
tions aux réglemens de la voirie. « Or, dit-il, la rue ayant treize mbtres
de large, nous pensions pouvoir élever & dix-sept métres cinquante cent;-
métres, Nous étions tous de bonne foi, et M. Crapez avec nous. Ce n’est
que postérieurement que-nous avons connu les prohibitions de la Ville :
nous avons abaissé notre fagade de cinquante centimétres. :

M. Ie président : Nous allons entendre maintenant les témoins assignés
dans I'intérét des accusés.

M. Gillet (Marie-Joseph), propriétaire, membre du conseil-général de
la Seine : J'ai été nommé rapporteur de I'affaire Blanchet, et ne I'ai connye
qu'au moment ot elle allait étre terminée. Le témoin entre ici daus quel-
ques détails sur la marche qu’a suivie cette affaire.

Me Chaix-d Est-Ange : Je désirerais savoir si cette affaire a subi, com-
me on 1’a dit, des retards extraordinaires? — En général, ces affaires
sont trés-longues, et il faut le dire, ces longueurs tiennent souvent ala
résistance des propriétaires. M. Blanchet s'est beaucoup plaint, mais ses
plaintes étaient bien vagueset ne précisaient rien de personnel contre

r ce que Jacoubet est un
aux serment pour perdre un accusé! Sans
des reproches sérieux
il a pris une
u contrister votre

> ] 3 devez accepter
avec une certaine défiance ; mais aller jusqu’a dire qu’il

ccusé Morin d’ane haine telle, qu’il ait voulu le
bancs de la Cour d’assises, cela’ n'est pas possible.
¢s témoins et Hourdequin lui-méme, nous voyons

me. «Jacoubet, a-t-il dit, est un hop-

tion puissante & nos paroles. »

n'etait pas la peine de me faire atiendre pendant quatre ens. Depuis, en

moyen de me faire susciter des embarras nouveaux et des lenteurs in-

ment fort extraordinaire. Avez-vous offert de prendre affaire 3 50 pour |
p p

aucun membre de I'administration. Je n'ai vu en i-"'--i-ﬂ‘yg‘},.‘l".QH'.‘iﬂﬂjﬂ %
entouré d'abord de cenx qui ont accepté la corruption, qui Iont subie,
et ensuite de ceux quin’ont pas compris ses exigences, Les hommes en-
veloppés dans une complicité morale avec le fonctionnaire prévarica-
teur ne peuvent déposer contre lui; ils sont ses complices, et ne peu-
vent I'accuser qulen s'accusant eux-mémes; les autres sont des témoins
presque toujours aveuglés par un intérét personnel, aigris par la pas-
sion, suspects en cette qualité & la justice. Si vous voulez reporter vos
souvenirs sur ceslongs débats, voustrouverez aisément une applica-

M. Pavocat-général entre dans la discussion spéciale des différens
chefs d'accusation portés contre 'accusé Hourdequin. Il rappelle Iaffaire
Cady, dans laquelle 1'accusé a avoué avoir recu 4,500 fr.; 'affaire Geor-

dequin, et qu’il me demanda si je reproduirais mesaccusations devant
le conseil municipal, Je répondis que oui, et]elleaj reproduisis toutes,
je l'affirme. Quelques mentbres, et parmi eux était'M. Gillet, se mon-
trérent inerédules. Je rencontrai done peu ‘de 'bienveillance dans le
conseil. » M. Blanchet rentre ici dans le détail des faits, et réproduit en
rande partie sa préeédente déposition.

1 M. Gi??et: Je demande & répgndre quelques mots. M. Blanchet est.en
effet venu au conseil municipal, etil y a prononeé un plaidoyer b"_‘?‘-"
coup plus leng que celui qu'il vient de faire devantvous. Je_nl; me Tap-
pelle pas les expressions dont il'a pu se servir,carila pia_lde Pﬂ_’d,‘mt
plusd’une heure. Tout ce queje puis dire, c'est que le cot;.seﬂ mlgﬂlc"Pa]
ne demendait pas mieux que de terminer beaucoup (’i‘a.ﬁ'atres, afin ‘,i’ar'-
river promptement & embellir, & assainir Paris : (¢’était son but, cei?lt
son devoir; les membres y attachaient une idée de réputation et d'a-
mour-propre. : v

M. Roussel, entrepreneur, a toujours connu 'accusé Hourdequin sous
les rapports les plus honorables, et 1’a toujours jugé digne de toute sa
considération.

M. Erard, membre dua conseil municipal, est intreduit. - :

Me Chaiz-d'Est-Ange : Je désirerais savoir du témoin si Hourdeguin
défendait toujours vivement les intéréts de la Ville devant le conseil ? |

Le témoin : Certainement. Il était estimé de tout le monde. Je I'esti-
mais aussi. J'ai €16 trés surpris de l'accusation dirigée contre lui. Je
m’abstiens de me prononcer jusqu’a la décision du procés; j'attendrai.

M. Delahaye (Ambroise-Jules), caissier du journal la Sylphide: En
1827, ma mere était propriétaire d’une maison, ruve Honoré-Chevalier.
La démolition de cette maison fut demandée par Ja Ville, et ma mere fut
priée par M. Hounrdequin de passer & son bureau pour s’entendre avec
lui. Elle demanda 50,000 francs, c’est-a-dire 10,000 francs de plus que
la maison nelui avait colté, etils lui furent accordés. Quelques jours
apres, on lui écrivit de passer 4 la Ville pour toucher son argent. Dans
celte circonstance ma mere crut devoir offfir & M. Hourdequin une som-
me de 2,000 francs en billets de banque. 1l ne voulut rien recevoir, di=
sant qu’il était payé par la Ville pour faire ses affaires. Je jure ‘devamt
Dieu et devant les hommes que cest "exacte vérité,

M. le président : Pourquoi votre mére offrait-elle de I'argent & un em-
ployé ?—R. Elle croyait lui étre redevable de la prompte solution-de
T'affaire.

M. le président : Elle avait tort, et Paccusé Hourdequin n’a fait qu’ac-
complir son devoir en refusant de recevoir une récompense.

Me Chuiz-@Est-Ange : Sans doute, sans dovte ; mais il est accusé
de s’¢tre laissé corrompre, et il tenaité prouver qu’il avait résisté quand
on avait essayé de le corrompre. Nous avions beaucoup d’autres faifs
semblables & faire constater devant vous, mais nous n’avons pas assigné
de témoins, d’ahord parce que ces débats sont déja sssez longs, et en-
suite parce qu'il et ¢té désagréable de forcer des témoins & venir avouer
leurs tentatives de corruption avortées. Quant a M. Delahaye,c’est dif-
férent. En apprenant I'accusation qui pesait sur M. Hourdequin, il est
allé trouver sa famille; il a raconté spontanément ce qui s'était passs,
et s'est offert & déposer de ces faits devant les magistrats de la Cour
d’assises. i %

M. Lafaulotle (Claude-Louis), propriétaire, membre du conseil mu-
nicipal : I'ai éé rapporteur de J’affaire Grandmaison, dans laquelle les
intéréts dela Ville ont ¢té parfaitement ‘défendus. 1?indemnité allouée
m’a paru trés équiteble: j'aurais é16 expert que je Paurais finée )i: jela
croirais méme plutot faible que forte. Cependant, comme nousavions ap-
pris que M. de Grandmaison avait voulu traiter & 100,000 fr., nous
avons abaissé 'indemnité a ce chiffre.

M. Lucas-Montigny (Jean-Marie-Nicolas), conseiller de préfecture :
Mes relations avec M. Hourdequin sont fort anciennes. Ccmme. chef de
division d’abord, et comme conseiller de préfecture ensuite, j’ai toujours
considéré M. Hourdequin comme un employé d’une grande capacité et
d’une irréprochable. loyauté.

M. Leture, entreprenenr, associé de M. Morise, déclare que les 15,000
francs donnés i I’accusé Hourdequin, dans I'affaire de la rue Rambu-
teau, T'on €té a titre de commission. L'affaire, dit le 1émoin, a été
traitée entre MM. Morise et Pavy, sans Vintervention d’Hourdequin, qui
n'avait rien demandé pour lui. .

M. Visconti (Louis), architecte du gouvernement et commisaire-voyer,
dépose de la sévérité des instructions que donnait Iaccusé Hourdequin
pour I'exécution des condamnations en matidre de voirie. Il rend hom-
mage @ sa parfaite moralité,

M. Languet (Victor), employé : J'ai été chargé par M. Hourdequin
de faire un second registre sur les terrains retranchés. Geite refonte
élait nécessaire, parce que les tétes de colonnes de ce registre indi-
quaient les élémens d’appréciation, tels que les exigeait 'ancienne juris-
prudence. Ainsi, il y avaitla colonne de la fraction de Texpert des pro-
priétaires, celle de 'expert de la Ville, et une troisitme pour le tiers=
expert, en cas de division. Or, depuis 1833, tout cela estinutile, d’apres
le nouvean mode qu’on suit.

Me Chaiz-@ Est-Ange fait remarquer I'im portance de cette déposition,
qui répond péremptoirement aux inductions que M. Jacoubet a prétendu
tirer du refus qu'a fait M, Hourdequin de lui communiquer le pre-
mier registre.

M. Beziades (Antoine-Philippe), propriétaire, interrogé, suivant la loi,
8'il connait les accusés, déclare n’en connaitre aucun.

Me Chaiz-d’Est-Ange : Je pourrais, aprés cela, dire au ténjoin d’aller
gasseoir, car voici ’objet de sa déposition : M. Blanchet a dit que M.
Béziades et les autres propriétaires s'étaient entendus avec Hourdequin.
Or, ils’est si peu entendu avee 'accusé, qu’l ne le connait méme pasici.

Le témoin, regardant sur le banc de la défense : Je ne sais pas quel
est celui de ces messieurs qui est M. Hourdequin.

Me Chaiz-d’'Est-Ange : Ce n’est pas moi, toujours.

M. Blanchet est rappelé. Je n’ai pas dit que M. Beziades ait vu M.
Hourdequin, mais j’ai dii soupconner qu’il s%tait entendu avee lui. Il
peut, d’ailleurs, avoir eu d’autres relations, notamment avec M. de
lussieu, qu’il connait.

Letémoin : Moi! je ne le connais pas du tout.

M. Blanchet : Vous ne connaissez done personne ?

Me Chaiz-d'E'st-Ange : M. Blanchet, vous avez la main malheureuse,
voila tont.

M. Blanchet : J'ai vu M.'Béziades aux expropriations. Je lui deman-
dai§'il connaissait M. Hourdequin ; il me jura que non, et cela sur sa
croix d’honneur. Quand je lui demandai 8’1 connaissait M. de Jussien,
il ne me répondit pas. J'ai dit conclure de la qu'il le connaissait.

M. le président : Le témoin a l'ouie dure, et il peutavoir mal enten-
du votre question. Allez vous asseoir tous les deus.

Me Chaix-d’Est-Ange: Pardon, Monsieur le président, il est bon de
prendre les intéréts méme des gens riches; mais on a voulu ici appitoyer
le jury sur le sort des malheureux propriétaires des baraques qui fai-
saient obstacle 4 M. Blanchet, et M. Béziades, I'un de ces panvres pro-
priétaires, a 50.000 francs de rentes. ;

FTe témoin: 30,000 franes! eh ! non,

Me Chaizx-d’Est-Ange : 20,000 francs au moins. — R. Moins encore
mais gn'importe? « B

‘Me Chaiz-d’Est-Ange : Cela nous suffit.

Le témoin Tellier, qui aurait, au dire de M. Blanchet, tenu un pro-
pos qui compromettrait I’accusé Hourdequin, est absent. M. I'avocat-
général déclare qu’il n’insistera pas sur ce point, et Me Chaix-d’Fst-Ange
n'insiste plus pour qu’on fasse venir ce témoin, qui est éloigné de Pas

is.
M. Béziades, fils du témoin du méme nom, déjh entendu, déclare ne
pas connaitre Hourdequin.

faire égale & Grandmaison,

terions pas sa déposition. Mais a-t-il pu vous

le dirons, au prix de son honneur,

n[,u['mvg,g,gﬁg;— Fawyh p’&‘f._onrpncrw'wghne, Tt ya au moms cette
complicité morale qui place pour nous Grandmaison en état de suspicion
légitime. Il nous est impossible d'avoir deux langages, et la part de mo-
ralité que nous avons faite & Hourdequin sur ce point, nous devons la

» Ainsi done, si Grandmaison était ici simple témoin, nous n’accep-

: L tromper ? Quelle était sa
position quand il a fait cette déclaration ? Il était prévenu ; il était sous
le coup des accusations de la justice ; il était menacé de venir s'asseoir
sur ces bancs. Il a fait cette déclaration an péril de sa liberté, et, nous

» Voyons, maintenant, si Grandmaison a pu tromper ; examinons sa
déclaration comme prévenu, et voyons ce qu'est cette déclaration, Une
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M. Cuyillier, charpentier, a fait les échafandages nécessaires a Solet
pour la fixation de I'axe de la rue projetés du Louvre i la Bastille. Il
n’est pas encore payé.

Me Plocque : Ceci justifie ce qu’a dit Solet sur le metif qui lui avaiy
fait conserver les plans. ; )

M. Martin (Auguste), ancien commis d’ordre, était chargé de porter les
plans de Solet, soit & l'administration, soit & ses cliens. Ge témoin dé-
clare n’en avoir jamais apporté chez Jaloureau.

M. Lhérold ( Gabriel-Jean) dépose qu’il est a sa connaissance que de
1826 & 1834 Solet a employé chaque année jusqu’a seize ouvriers.

Me Piocque : Ceci explique I'importance des sommes recues par Sblet,
et montre qu’elles ne luiont pas exclusivement profité.

Un juré : Je prie Monsieur le président de faire revenir M. de Grand-
maison, et de lui demander 8'il n’a pas craint en écrivant la lettre dont
il a été question, de se compromettre.

: M. de Grandmaison : Je ne croyais pas avoir quelque chose & crain-
re. 3

M. Pavocat-général : Et vous ne saviez pas que vous faisiez une mau-
vaise action ?

Un juré: M. Grandmaison a eu plusieurs jours pour réfléchir au
danger qu'il courait; n'a-t-il pas fait quelques réllexions? — R. Je ne
savais pas qu'il y et du danger.

M. leprésident : Il y en avait deux; le danger légal, qui pouvait vous
conduire sur ce banc; et le danger moral, qui vous exposait au repro-
che d’avoir tenté un acte de corruption.

Le 1émoin de Mouisse, homme d'affaires de MM. de Ségur et. Henri
Greffulh, n’ayant pas été retrouvé, M. le président donne lecture de sa
déposition qui est relative aux terrains de Tivoli. Cette déposition est
confirmee par celle de M. de Ségur, dout il est aussi donné lectore, et
qul est ainsi concue :

» A la fin de 1840, M. J. Visconti, mon architecte et celui de mes
beaux-fréres, MM. Greffalh, fit un projet de percement de rue dans notre
jardin de Tivoli. Avantde le soumettre & I'administration, il nous con-
seilla d'en parler & la personne chargée, a la préfecture de la Seine, de
cette nature de travail, En spivant ce conseil, notre unique: but fut
e —— s

MUSIQUE. — Les gens de bon goiit, qui préferent la quarite a la g

poste & M. Hevcer, direcieur. )

( 68)

de connaitre, avant toute demande officielle, si notre projet était
acceptable par la Ville. MNous eimes la pensée de reconnaitre ce service;
mais cette pensée est restée a I’état d’intention non formulée. M. Hour-
dequin ne nous fit jumais de demande : je m'en étonnai, je I'avoue; je
m’attendais & ce que, profitant de notre quelque peu de crédit, il sollici-
terait, par notre intermédiaire, quelque faveur administrative, soit pour
lui, soit pour les siens. ‘

» Tourmenté par I'idée de rester ainsi son obligé, je demandai & M.
«de Mouisse si M. Hourdequin était assez riche pour avoir jamais I'in-
tention de batir & Tivoli, et je lui dis que, dans ce cas, gous trouve-
rions occasion de I'indemniser de ses peines, en lui cédant un ter-
rain & bon marché.

» (’est sans doute cette conversation qui a donné lieu
de M. de Mouisse, du 4 juin 1841, lettre que )'ignorais.

»En résumé, je déclare que M. Hourdequin, a en juger par mes rap-
ports avec lui, a dit nous paraitre I'intégre représentant des intéréts de
son administration ; qu’il n’a modifié notre prejet que pour le rendre
acceptable par la Ville, et les conseils d’Etat et des§batimens; qu’enfin
le témoignage de reconnaissance qu’il était dans notre pensée de lui
donner un jour n'était pas déterminé et ne s’adressait qu'a I’homme pri-
vé, nous conseillant utilement sur des détails étrangers aux intéréts de
la voirie. »

M. le président donne lecture de la lettre de M. de Mouisse. « Tous
les 1émoins, ajoute-t-il, ayant été entendus, les séances suivantes se-
ront consacrées au réquisitoire de l'avocat-général et aux plaidoiries
des défenseurs.

M. le président et les membres de la Cour se disposent & se retirer.

Une came qui depuis plusieurs jours suit assidument les débats, s’ap-
proche précipitamment de la Cour. « Monsieur le président! s'écrie-t-elle
d'une voix g'apissante, Messieurs les magistrats, écoutez moi ! »

M. le président : L'audience estlevée et renvoyée a demain dix heu-
res et demie.

Ladame : Je profite de l'occasion pour protester contre un déni de
justice. (Présentant un papier aux magistrats, qui se retirent savs le
prendre.) Vous verrez, par ce papier, que Je suis hériticre de M. le ma-

a cefte letire

réchal Macdonald. Je n'ai rien encore pu toucher de mon le %
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Du sieur SENECAL, md de charbon de
bois, rue St-Sebastien, 19 bis, le 22 noyembra

‘imporianle clientéle, A celle imprimerie est

jeintun journal en possession des inscnipns
judiciaires, et qui a ¥50 abonnés au moOINs.
Le produit justitié de 'imprimerie et du jour=
ncl se monte, année moyenne, & 20,000 r.
S'adresser & MM. de Vigny et Comp., direc
teurs de 1'Office-Correspondance, rue des
Filles-St-Thomas, 5, place de la Bourse.

Avendre, i (rois pour cent, BELLE FER-
ME, 4 deux myriamétres de Paris, d'un pre=
duit net de 150.000 fr. .

Bail de dix-huit années.

S’adress:r & Me Thifaine-Desauneaux, no-
taire 4 Paris, rue de Ménars, 8.

L]

| fLardé, md de meubles, synd. — Pussey,
anc. négociant en nouveautes, id.—Moyau,
menuisier, veril.

PRODUCTION DE TITRES,

Sont invités & produire dans le délai de vinge
jours, a dater de ce jour, leurs litres dr

BOURSE DU 16 NOVEMBRE.
| tere. |pl. ht.!pl. bas der G

Jugemens du Tribunal de commerce de| g AYER, md d’étofies, rue duFour- a 3 heures 112 (Ko \ crtances, accompagnés d'un bordereau su- P 2 5 0]0 compt.. 118 95119 —|118 §5 119 —
la Sgiue, du 15 NOVENBRE 1842, qui décla- | giiios o n,{g“:;‘-}u novembre 4 9 heures  p,, o g gt ot 1 A papicr imbré, indicatif des sommes & réclat| WCCEMA et inhumations. —Fin courant 119'20{119 20[119 5 118 10
rent la [aillite ouverte et en fizen! Provi- | (Ne 3429 du BrL; B our étre procédé, sous 3 présidence de | mer M, los créanciers : R 3 00 compt..| 80 20| g0 25| 80 20| 80 30
soirement Uouverture audit jour : ke a : le juge-commissaire, auz wérification et | . : i Du ‘14 novembre 1342 —Fin conrant, £0 35| 80 45} 80 25| 80 33

s 1 _Du sieur DESSIRIER, entrep. demagonne- ¢ffirmation de leurs créances. ! Du siear BROCH, lailleur, rue des Vieilles- | wjie parr, rue de Rivoli, 28. — M. sorel, | Emp. 3 00yucl — = | — | ——| = =

Du sieur HAMEL, cordonnier, rue Moul-{rie. rue Hautefeuille, 20, le 23 novembre Nowa.. 1l 88t né 1 Tl Eluves-St-Honoré, 1, entre les mains de M. ! ;. de Longchamps, 10. — M. Burny, rus | —Fin conrant —/—| — N

fetard, 102, nomme M. Lamaille juge-com- | 2 heures (No 3433 du gr.); A nécessaire que les eréanciers

missair:, et M. Saivres, rue Michel-le-
Bomle, 23, syndic provisoire (No 3136 du
Br.);

De la dame veuve LESAGE, revendeuse,
rue Si-Marlin, 29, nomme M. Chalenel juge-
commissaire, et M. Millet. boulevard Saint-
Der‘nis, 24, syndic provisoire (Ne 3437 du
Br-);

Du sieur LEROYER, bonnetier, rue de la
Chaussée-d’Antin, 62, nomme M. Auzony
juge-commissaire, et MM. Fauvely, rue des
Mauvaises-Paroles, 15, el Wurmser, rue
Ne-Bourg-I'Abbé, 5, syndics provisoires(No
3438 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités & se readre au Tribunal de

Pour asstster & P'assemblée dans laquelle
M. le juge-commissaire doit les coasulter,
lant sur la composition de i'état des créan-
siers présumés que sur' la nominaiion de
aouveaux syndies.

NoTa. Les liers-porteurs d’effels ou endos-~
semens de ces faillites n’étant pas connus,
sont pri¢s de remeltre au grefle leurs adree-
ses, afin d'élre convoqués pour les assem-
biées suhséquentes.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS,

Du sieur JALLADE, plombier, rue Saint-
Lazare, 17, le 2¢ novembre 4 3 heures 1]2
(Ne 3309 du gr.); i

Du sieur ACHARD, fab. de parapluies, en-

convoqnés pour les vérificalion et affirmation
de leurs ereances remettent préalablement
leurs titres & MM. les syndics.
CONCORDATS.

_Du sienr HARDOIN, md de vins et menui-
sier 4 Balignolles, le 22 noyembre & 10 heu-
res (Ne 3304 dugr.);

Pour entendre le ropport dos syndics sur
Uétat de la faillite et ctre procedé 3 un con-
cordat ou & un coutrat d'union, et, ou dernicr
cas, éire immédiafement consultés, tant sur
les faits de la gestion que sur Puilité du

1 mainticn ou du remplacement des syndics

| Nora.llnme sera admis A ces assemblées
| que les créanciers vérifiés et affirmés ou ad-
 Imis par provision.

Haussmann, rue St-Hongré, 290, syndic de
la faillite (Ne 3378 du gr.),

Pour, en conformite de Particle {93 de lo

| foi du 28 mai 1838, étre procédé ala yérifica-

tion des créances, qui comnencera immédic-

tement apres lexpiration de ce délai.
I

ASSEMBLEES DU JEUDI 17 NOVEMERE.

pix HEvREs 1]2 : Rabisse, md de bois de '

sciage, redd. de comptes. — Durot, caba-
retier, vérif,

aipi : Galeron, md d'ivoire, id. — Guillot, |

charron, id. — Bourrelier, restaurateor,
clot, — Menétret et Dlle Mauduit, mds de
vins, id. — Jolivet, vitrier, conc. — Bou-
cher, md de vins, id, S
DEUX HEURES : Delespinois, banquier, id. —

| Coquilliére, 40. — Mlle Caffin, rue des Pré-
| cheurs, 17. — Mme veuve Verdin, nee Cuet,
| rue des Orfévres, 2. — M. Chalon, rue des

Fossés-Sl-Germain-I’Auxerrois, 22, — Mme
| Marie, née Viel, rue du Faub,-St-Martin, 95.
— Mme Stack, née Chapuys, rus Verderet, 3.
— M, Maisonaye, rue Beaurepaire, 5, — Mme
veuve Péchel, rue du Ponceau, 13, — M.
Esnée, mineur, rue Meslay, 38.—M. Canaux,
rue Ste-Appoline, 15. — M. Capet, rue Saint-
Marlin, 199. — Mme Lange, rue des Fossis-
du-Temple, 0. — Mme Baudel, rue Saint-

Naples compt, 108 50/108 60|108 50,108 60

Marlin, 38. — Mlle Fabre, rue Geollroy-1'As-
nier, 18. — Mlle Duchemin, rue etile Saiont- |
Louis, 88, — M. Martin, rue de Sévres, 8. — |
M. le baron de Gérando, rue de Vaugirard,
52 bis. — M. Bessiéres, rue de la Harpe. 37. [
— M. Plault, mineur, rue de Lourcine, 57.

—.Enregistré A Paris, le

Regu un frans dix centimes3.

novembre 1842, IMPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRINEUR DE L'ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS,35

~Fingourant — —| — —| — —
Banque....... 3290 —)Romain...... 104 =
Obl. de la V. 1298 75| . |d. active 23 ‘_lf
Caiss. Laffitte — —|&|—diff.. — —
— Dit0.....0s 5075 —| " |—pass.. —
4 Canaux..... 1250 —| .13 0]0.....
Caisse hypot. 1770 ——--:,-'!5 0]0...., 403 112
= |St-Germ. 810 —| = |Banque.. 805 =
“ |Vers.dr. 266 25 Piémonl..... 1140 =
< |- gauche 90 —|Portug. 5010 — O
£ |Rouen.... 580 — Haili......... §01 588
! & |orléans... 587 50 Autriche (L) = 7
BRETON.
e

Pour légalisation de la signature A.GuyoT,
S ¢ maira du 2* arrondissement,




