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LE PRIX DE L'ABONNEMENT EST D1
18 fr. ponr’20ls mols;
36 fr. pour six mois;
72 fr. pourTl'année.

JUSTICE CRIMINELLE

COUR D'ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. de Froidefond -de Farges. )

Audience du 10 novembre.

. AFFAIRE DES EMPLOYES DE [LA*VILLE DE PARIS. — ACCUSATION DE
FAUX , DE SOUSTRACTION DE PLANS ET DE CORRUPTION DE FONC-
TIONNAIRES. — SUITE *DE L'AUDITION DES TEMOINS. (Voir la Gazette
des Tribunaux des 8, 9 et 10 novembre.)

L’audience est ouverte & dix heures et demie. On continue I'audition
des témoins,
- M. le président : L'un de MM. les jurés avait fait hier une question &
laquelle nous allons donner suite sur-le-champ. Je le prie de vouloir

_ bien la renouveler. :

M. le juré - Je demande que le témoin Bohin soit rappelé,

M. le président : Témoin Bohin, approchez.

Le sieur Bobin revient. ¢

M. le juré : Je prie M. l¢ président de vouloir bien demander au té-

* moin si, d’aprés ordre de divisio;l des travaux adopté 4 le prélecture,

un chef de burean peut commu
exemple, des projets de rappor

uer avec le préfet, lui présenter, par
1 élibération du conseil,de demande
d’approbation au ministre, sa termcdiaire du chef de division ?
M. Bohin : Dans l'ordre deSiravaux, il est certain qu’aucun rapport,
aucune lettre importante ne doit arriver au préfet sans passer par le chef
de division. C’est ce qui a lien dans ma division, qui est celle de la comp-
tabilité. Tl ne se fait aucun travail sans que je le présente, sans quej'en
donne moi-méme l'explication & M. le préfet. Cependant, si je m’ab-
_sente, par exemple, il est naturel qu’alors M. le préfet fasse venir le chef
de_bureau. Mais quand le travail qui lui est commandé est terming, il
doit passer par mes mains pour arrivera M. le préfet,
Le méme jureé : Existe-til des arrétés qui déterminent, d’une part, les at-

- wibutions des chefs de division, et I’autre celle des chefsde hurean ?

M. Bohin : Les rapports des chefs de division et des chefs de bu-
reau existent depuis longtemps ; c’est toujours le méme ordre, le méme
systeme. Je ne sache pas qu'aucune disposition ait été prise & cet égard.
- Le méme juré : Maintenant, pour la comptabilité il faut un ordonna-
teur. Ed vertn de quelles dispositions MM. Hourdequin et Jacoubet
étaient-ils constitués les ordonnateurs des dépenses, de telle facon que les
mandats étaient délivrés sur leurs signatures?

M. Bohin : Les mandats n'étaient pas délivrés sur leurs signatures.
lls donnaient seulement un visa qui constatait que les travaux avaient

¢l vérifiés par eux. Ensnite les éfats entraient au bureau de comptabi-
lité et suivaient la filiére établie.

Iei le témoin entre dans des explications développées sur les divers
controles auxquels étaient soumis les états avant la dolivrance des man=
qﬂ“d’&?gﬁ?ﬁ?ﬂénseur de Philidor: . Le corps de ces notes n’était-il

pas de la- main de Guetty, et les annntations seules de la main de
Philidor? —= R. C'est vrai.
Morin: M. Rieusset n'a-til pas entendu M. Jacoubet se vanter de

tenir dans ses mains mon acq uittement ou ma condamnation? — R, Cest
lesens de ce qu'il a dit.

M. le président : Monsieur Jacoubet, veuillez répondre.

M. Jacoubet : Je ne peux que me référer & ce que j'ai déja dit & ce
sujet, Je savais que ma déposition était grave, et j'ai pu dire qu’elle
élait de nature 2 entrainer la condamnation de Morin. Si je pouvais
le sauver je le sauverais.

L'audience est levée et renvoyée & demain dix heures précises.

e R e~ —
COUR D’ASSISES DU LOIRET.
( Correspondance particulitre de la Gazelle des Tribunduz. )
Présidence de M. Poncuer. — Audience du 9 novembre.

DETOURNEMENT - D'UNE  JEUNE . FILLE DE DIX:HUIT

ECCLESIASTIQUE.

Jamais, peut-étre, affluence plus eonsidérable n’a rempli la
salle de notre Cour d’assises. Depuis six mois, en effet, on s’en-
trelient dans nofre ville des circonstances mystérieuses et des
nombrenx incidens de ce procés, dans lequel se trouve si grave-
ment compromis un jeune ecclésiastique entouré jusquici de
lesllme générale, que de vives sympathies accompagnent encore
4 'audience, et qui, #'il nest pas coupable, serait victime d’une
abominable intrigue ourdie par une jeune fille de dix-huit ans.

\ L accusd est introduit. Tous les regards se portent avec curio-
16 sur lui. Il est vétu de noir, et porte le costume laique.
JM. P'avocat-général Seneca occupe Je siége du ministére publie,
Johanet est assis au banc de la défense.

Derriére les sidges des membres de la Cour d’sssises, on remar-
fdue an grand nombre de magistrats de la Cour et des autres Tri-

naux, et plusieurs antres notabilités civiles et militaires,

M. le président, 3 V'accusé : Comment vons appelez-vous ?

R Pierra- Augustin Dufour, agé da vipgt-neuf ans, vicaire de

ANS PAR ' UN

M. le greffier en chef donne lecture de acte d'accusation quiest
alnsj conen :

et&Li’-_“_m'rfrs 1842, Alexandrine Chardonneret, agée de dix-huit ans
emi, lingdre, demeurant chez ses pire et mére, rueSaint-Flon, & Or-
IS, disparut sans que les recherches de ses parens et de la police
Pussent déconvrir ses traces.
tiﬁ‘ Ce ne futque le 9 avril qu’elle rentra chez ses parens, et, pour jus-
ér.son . absence, elle raconta qu'elle avait suivi & Longjumean M.
anehon, ancien commissaire de police, chez qui elle travaillait lors
8 disparition. Sar le conseil de 1’abbé Bibault, confesseur de la
12une fille, les époux Chardonneret s’abstinrent de la_questionner, et ils
?&rmasn':em accepter ces explications, quand, le 15 avril, les époux Gen-
¥, portiers de la maison qu’habite M. Germon Douvyille, rue du Chat-
g"hi’éche_, $& présentérent chez eux, leur rapportant des vétemens qui
‘Pﬁilrtt?_nlau_mt a leur fille, et leur remirent une note ainsi congue :
i lllle %J ex,and_mia Chardonne_:ret. est priée (je remetire cette mnote A
mmse. résep_hme Augé » (suivait un mémoire de dépenses); puis ces
o -”¢ t si fl,“dﬁ‘ a lg malheur de reparaitre devant les personnes
2 elle a si indignement abusées, et de les calom_mer comme les au-
. es, on la fera saisir comme complice d’escroquerie, car toul est dé-

-avec lequel elle tenait compte & sa mere des journées qu’elle ne faisait

* Rouvert; » 1

Edition de Paris.
(DIX-HUITIEME ANNEE)
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" FEUILLE I’ANNONEES LEGALES.

fecture de la Seine, division générale, I'un des trois membres de la com-
mission d’enquéte instituée par M. le juge d’instruction, et.I'un des ré-
dacteurs des rapports de cette commission. Ce témoin confirme dans
}qus ses détails la déposition de M. Bohin, que nous avons rapportée
lier.

M. le président: Dans un deuxitme ra vous parlez des plans
trouvés chez Solet. Ces 'plé%s“étaient-ils ift[i)g:‘h la \'il?e de Parisp ? —
R. Oui, Monsieur, ‘

D. Faisaient-ils partie d’un dépt public? — R. Non.

D. Ceux de la rue du Louvre pouvaient-ils étre aux mains de So-
let le but d’une fraude concertée avec des agens d’affaires ?—R. Nous ne
le pensons pas. Ils n’auraient pu I'tre qu’autant que le projet aurait été
réalisé : ce qui n’aura pas lieu de longtemps.

D. Ces plans avaient ils été payés? — R. Oui.

.. D. Les plans trouvés chez Morin sont-ils importans, , et appartenaient-
ils & la ville de Paris? — R. Oui, Mopsieur. ;

D. La_conservation de ces plans entre les mains de Morin pouvait-elle
donner lieu & des opérations frauduleuses? — R. Nous I"avons pensé.

D. Les plans trouvés chez Jaloureau avaiént-ils de 'importance chez
un particulier ? — R. Oui. ;

_ D. Appartenaient-ils i 1a Ville ? — R. Non, Monsieur; mais ils avaient
6té faits dans le but d’une spéculation sur les terrains retranchés.

D. Dans le second rapport, vous dites qu’il manque cing cents des plans
portés & I'inventaire de 1834; vous persistez ? — R. Oui, Monsieur.

Morin : Ils ont disparu depuis que je suis sorti de I"'administration.

M. le président : Témoin, & quelle époque ont-ils été soustraits ? —
R. Nous n’avons eu aucun. moyen de constater "époque; les plans n’-
taient pas datés.

M. le président : Que pensez-vous d'un rapport fait & M. de Chabrol,
par le bureau des plans, en 1828 ?

Le témoin, aprés I'avoir examiné : Ce rapport nous a été soumis :
nous N’y avons pas vu une intention de fraude, mais il contient des
exagérations. Il n’était pas possible qu’a cette époque tous les quarante-
huitiemes fussent, terminés, S 1

Ou introduit M. Planson, chef de la division dans laquelle se trouve le
bureau de la grande voirie. Ce témoin a été, avec les deux précédens,
membre de la commission d’enquéte, .

Interrogé sur P'utilité des mémoires présentés par Morin, et surle
droit que cet accusé prétend avoir en de faire de nouveaux travaux
aprés le mois de décembre 1831, M. Planson répond, comme MM. Bohin
et Pontonnier, que ces travaux étaient inutiles; qu'ils avaient déja été
payés, et que Morin n’était pas autorisé i les faire. M. le président remet
sous les yeux du témoin les différentes parties du travail auquel il sest
livré avec ses collégues. Comme ces derniers, M. Planson persiste dans
toutes les opinions exprimées dans ce travail,

M. le président : Expliquez-vous sur les inventaires de plans qui ont
616 faits, et sur le nombre de plans qui manquent?

Letémoin: 11 a ét6 fait un inventaire en 1823, mais il était trés dé-

Prangonniess D AOME 21 oo Jigir €% il L LT e L el
plusieurs personnes ne eachérent pas. Dans le sang vomi, se trouvaient
quelques grains de mil. Alexandrine répondit & I’abbé, qui la question-
nait a cet égard, qu'elle les avait avalés un mois auparavant, Sa smur
Eldonore, instruite de_cette répanse, déolara quele fait était im possible,

» Dans le courant de 'annde 1841, et dans les mois de I"annde 1842
qui précédérent son arrestation, 1’abbé Dufour fit lecture devant son pe-
re et les époux Genty, de lettres nombreuses qui-loi étaientadressées, di-
sait-il, par des personnes guis'intéressaient i Joséphine Augé. Ces person-
nes ctaient un M. Lerouy, prétendu curé de Versailles; une demmsglte
Popelain et une amie de cette jeune personne, Mlle de St-Clair, liées
'une et I’autre avec Joséphine, Il n’était presque aucune des lettres qui
n’annoncat la mort de quelqu’un des parens ou des protecteurs de Jo-
séphine; il en est.une qui annonce la mort de sa mére, et elle se disait
orpheline. Elle-méme est représentée comme atteinte d'une maladie in-
egrable, et disposée i léguer b M. Dufour et i la famille Genty sa fortu-
ne, que des acoroissemens successifs ont rendue considérable, Presque
tonjours un souvenir flatteur s'adresse au pere de ’abbé et & la famille
Genty,

sLeslettres arrivaient par 1a poste avee leseul timbre d'Orléans,ou étaient
remises par Alexandrine Chardonneret; elles éaient apportées de Ver-
sailles, disait-elle, par un condvcteur nommé Frangois. Plusieurs sont
sans signature, le méme nom est éerit par le signataire de maniéres dif-
férentes ; elles sor:t .censées derites par des personies occupant un rang
élevé dans la société, et cependant I’éeriture, 'orthographe, le style dé-
notent I'absencela plus absolue de toute instruction.Les lettres sont de la
main de la filla Chardonneret, & I'exception de trois, attribuées au curé
Leroux, qui sont I'cenvre d’un écrivain public. L’abbé Dufour faisait des
réponses qu’il lisait & son pére, ce dernier en a mis plusieurs a la poste.
deux out élé conservées par Alexandrine,qui lés a représentées dans l'ins-
truction: L’abbé Dufour a-1-il, eomme son pére et les époux Genty, éié
trompé par les récits de la fille Chardonneret, par sa maladie simulée,
par les leitres qu’elle fabriquait, ou s’est-il sciemment associé a ses ma-
neeuvres? 1l faut mettre en regard les dépositions de cette jeune fille et
les déclarations de 'acensé, Alexandrine raconte de la maniére suivante
ses rapports avec 1'abbé Dufour.

» Cet ecclésiastique, qui conuaissait son nom, son état et sa demeure,
lui avait demandé,lors de son départ d’Olivet, de lui continuer ses visites
aOrléans, et 1ni avait conseillé de se dire sa parente et de s’appeler José-
phine Augé. C'est sous ce nom qu’il I'avait présentée a la famille Genty,
4 la fin de 1850, et & son pére avee quiilalla demeurer, rue de Recou-
vrance, n° 25. Apres avoir quitté le presbytére, il lui donnait de l'argent

pas ponr le venir trouver. Elle fit plusieurs fois des cadeaux aux époux
Genty et & lni-méme, Les rapports entre eux devinrent de. plus en plus
intimes, et au bout de.quelques mois la jeune fille avait tout accordé.
Pour justifier 'intérét qu'il témoignait a la prétendue Joséphine, et afin
de la recevoir chez Ini souvent et impunément, il avait, d’accord avec
elle, inventé une fable qui devaii entretenir dans 'erreur son pére,
homme grossier et adonné 4 la boisson, et I,es époux Genty, d’un esprit
crédule et peu intelligent. Les lettres destinées & Eéiolgper tonte défiance
de leur part étaient écrites par Alexandrine, soit & l'aide de ses seules
inspirations, soit avee des notes ou sous la dictée de I'abbé Dufour;
trois ont été écrites par I'éerivain public Gastinel, Cet homme, en con-
firmant ca témoignage, ajoute que dfux fois 1a' jeune fille avait des.n.otes
écrites par une femme; d’une manicre assez incorrecte, et la troisieme
fois, une note dont I'’écriture plus ferme et plus exercée ressemblait
beaucoup & celle de 'abbé Dufour qui lui a été représentée dans Iins-
truction ; celte note portait au bas le nom de ])u_(qur avec un paraphe.
Gastinel eroit pouvoir attester également la similitude des signatures
et des paraphes. # w4 1 4 st B

» 1’abbé Dufour, d’aprés Ja dépositiond’Alexandrine, lui faisait pren-
dre deux drogues; I'une était destinée, danssa pensée, & prévenir une
grossesk®, 'atttre avait- potir bt et pour 1ésultat de produire des atta.
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ZETTE DES TRIBUNAUX,

JOURNAL DE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES. ’

ON S'ABONNE A PARIS,

RUE DE HARLAY-DU-PALAIS, N° 2,
au coin du quai de 'Horloge.

(Bes lettres ot paguets doivent d:re affranchis.)

Il était de notre devoir de signaler les désordres qu'il a introduits a 1a
Préfecture. Jaloureau a été mis en prévention ; la chambre d’accusation
a déclaré qu'il n'y avait paslieu & suivre contre lui. Il ne nous appar-
tient pas d’apprécier les motifs qui ont déterminé cette décision ; mais
nous ne l'interrogerons pas moins sur tous les faits qui le concernent,
comme s'il était accusé, et cela, dans Vintérét des accusés eux-mémes.

On rapgelle le témoin Deschamps pour distinguer parmi les plans dé-
posés sur la table ceux saisis chez I'accusé Morin,

Me Chaiz-d’Est-Ange: Je demande la permission de faire une obser-
vatio pour relever une inexactitude qui s'est produite dans les débats, et
pour éclaircir un fait de maniére & ce qu'il n’en soit plus question. En
1855, par arrété du 12 juillet, M. Lahure a été nommé chef du burean
des plans; un autre arrété du 1¢r aotit a fixé ses attributions. On a in-
terrogé ce témoin, et on lui a demandé 8'il avait ew connaissance de ces
deux arrétés. Cet homme, quoique trés capable du reste, a manqué de
mémoire ; il ne s'est pas rappelé les avoir regus. M. Hourdequin, inter-
rogé a son tour sur un fait qui date de neufans, a répondu qu’il était
possible que M. Lahure, par errsur, n’elit pas recu sa nomination. Je
trouve cette réponse excellente et trés acceptable. Mais il en est une autre
qui est péremptoire, c’est que l'arrété ne devait pas étre communiqué
par M. Hourdequin; il devait I'étre par M. Lemaire, chef de la division : et
en effet, je remarque que c’est lui qui a envoyé la lettre d'avis.

» I'ajoute que le premier arrété a €16 si peu caché a M. Labure, qu’il
an est fait mention dans les deux premiéres lignes de la lettre d'avis.
Au reste, M. Jacoubel, qui n’est pas suspeet de partialité & notre égard,
pourrait méme donner des renseiguemens précis sur ce fait.

M. le président : Jacoubet, appprochez; savez-vous si Lahure a eu
connaissance de cet arrété ?

M. Jacoubel : Denx arrétés m’ont été envoyés; I'un, contenant la no-
mipation de M, Lahure, 'autre expliquant ses attributions comme chef
du bureau des plans. Je ne sais si c’est par M. Lahure lvi-méme qu'ils
m’ont €té envoy¢s ; mais il est impossible qu’il ne les conniit pas : nous
en avons causé ensemble. D'ailleurs il s’est mis en fonctions.

M. le président : Cependant Lahure affirme ne pas les avoir recus.

Le sieur Jacoubet : 1| est possible qu’il ait ou:lié cela.

Nous entendrons ensuite toutes les interpellations que MM. les jurés on
les défenseurs croiraient devoir adresser & MM. les membres de la com-
mission.

L’audience est reprise 4 une heure et demie.

M. Planson est rappelé. E3

M. le président : Depuis combien de temps étes-vous chef de division
a la préfecture ?—R. Depuis le mois de juin 1832,

M. leprésident : Nous avons entre les mains un grand nombre de
rapports au conseil municipal rédigés par Hourdequin. Ont-ils passé par
votre intermédiaire, et en avez-vous eu connaissance?

" Le témoin : Voici le mécanisme qui existe dans les bureaux : les af-
LSaireq.santdjpaihodss dans on disivicge sl aesuipaist aipiae’ ofihs
ou douze ans, ’étrange manie de s'adresser & plusieurs confesseurs a
la fois , de s'évanouir dans le confessionnal. Quoand les témoins les
plus recommandables déposaient de ees diverses circopstances , elle rg=
poussait leurs déclarations formelles par les démentis’ les plus dner-
giques. Alexandrine Chardonneret déclare que ses relations avee
I’abbé Dufour, en méme temps qu’elles satisfaisaient sa passion, faisaient
naitre en elle des remords, qu'elle éfait triste, et «imait & étre seule. En
effer, sa mére I'a trouvée pleurant; elle voulait quitter Orléans,

» L’an dernier, elle s'est engagée comme femme de chambre pour al-
ler & Briare, et la volonté prononcée de ses parens 'a seuls empéchéa

_d’accomplir son projet,

» Tels sont les faits qu’a rassemblés une instruction longue et
tieuse, provoqués par la plainte des époux Chardonneret,

» En conséquence. Pierre-Auguste Dufour est accusé d'aveir
1842, détourné par fraude, du domicile de ses pére et mére,

Flon, a Orléans, Alexandrine Chardonneret, mineure de 21 ahs, ge g

constitne le crime d’enlevement de mineure, prévu par l'gefic ]
Code pénal. » ARk

Aprés cette lecture, M. I'avocat-général Seneca prend la pa:
et expose I'objet de I'accusation : ,

« Messieurs, dit-il, ’accusation gui pése sur le jeune prétre qui est
assis sur ce banc de douloureuse éprenve, a besoin d'étre exp?iqué'e.
On ne lui reproche pas d’avair détourné Ja fille Aléxandrine Chardonne-
ret, car nous reconnaissons que tout a eu lieu avec le concours, avec le
consentement de cette jeune fille ; mais ce qui constitue le crime qui lui
est imputé, e’est d'avoir porté atteinte & la puissance paternelle, en re-
tirant chez lui, a I'insu de ses parens, une mineure de vingi-un ans.
Voila, Messieurs, 'objet de 1'accusation. La Cour royale d'Orléans, la
Cour de cassation ensuite, ont sanctionné les poursuites du ministére pu-
blie. C’est sinsi que Dufour a dit comparaitre devant la Cour d’assises.

»Du reste, Messieurs, nous ne chercherons pas & incriminer les rap-
ports intimes de I’accusé avec la fille Alexandrine Chardonneret. Quels
qu'ils aient été, leur répression n’appartient pss & laloi pénale. Le seunl
fait gu’elle puisse atteindre, c'est Iinjure faite & la puissance paternelle
et aux lois qui lapretégent.

» Enfin, Messieurs les jurés, l'accusé vous dira qu'il a été trompé,
que cette jeune fille s'est présentée chez lui malade, se représentant
comme abandonnde de ses parens;et, en effet, elle était en proie & des
attaques de nerfs fréquentes.Elle recevait des letiyes dans lesquelles on
Iui annoncait des malheurs souvent répétés. Ce sera a vous, Messieurs,
d’apprécier tous ces faits. Ce sera & vous @’examiner si 1’abbé Dufour a
pu étre trompé, séduit lui-méme par de si grossiéres erreurs. Eofin, -
Messieurs, vous jugerez le mérite des explications, méme des récrimina-
tions qui vous seront présentées dans 'intérét de 1_’accusé. >

Aprés cet exposé, on procede &-l'appel des témoins. Ils sont au nom-
bre de cinquante-trois, cités 4 la requéte du ministére public, et de vingt-
quatre dans 'intérét de 'accusé.

M. le président procéde i P'interrogatoire de 'accusé ;

M. le président : Accusé Dufour, levez-vous. A quelle époque avezvoys
connu Alexandrine Chardonneret ?>—R. A la fin de septembre 1839,

D. Od éliez-vous alors ?—R. Vicaire i Olivet.

D. Dans quelle circonstance? — R. Un jour, aprés ma messe, je I’a~
percus dans "église, en sortant de la sacristie. Elle était auprés de mon
confessionnal ; jo lui demandai si elle avait besoin de mon ministdre. Jo
entendis, en effet, en confession. ‘

D. Vons a-t-elle dit son nom? — R. Nous ne le demandons jamais.

D. A quelle épogue 1'avez-vous su? — R. Je ne saurais préciser,

D. L'avez-vous entendue dans la sacristie? — R, Pas i Qlivet, .

D. A quelle époque avez-vous élé nommé vieaire & Regouvrance ? —
R. Le 31 octobre. I'ai été installé le 9 novembre. . :

D. A quelle époque la fille Chardonneret est-elle vefius veus voir? <4
H. Dans le sourant dé novembre:

M. le président : 1’audience est suspendue pendant un quart d’heure.




de responsabilité ; car ma pensée, ils se la sont appropriée en 'adoptant J
aprés examen,

Le lémoin : Tout ce que je puis dire, c'est que )'entrais dans la dis- |
cussion la plus approfondie des affaires. Qu'est-ce done que le rapport,
aprés tout? Clest purement et simplement 'expression et I'avis isolé dn
rapporteur. J'étais libre, le préfet I’était aussi, de I’adopter ou de lg
rejeter. Eosuite venait Te conseil municipal, assemblée composée d'hom-
mes éminens et éclairés, qui, Je puis vous l'assurer, examinent toutes
les affaires avec unsoin extréme; celles de la voirie surtout sont 'ebjet d’é«
tudes plus spéciales; elles sont soumises & une commission composée de
douze membres, un par chaque arrondissement, de sorte que sideuxarron-
dissemens ont des prétentions opposées, ces prétentions sont représen-
tées par deux membres intéressés de la commissiofi. 11 &8t donc impessis
ble, selon moi, de rendre les bureaux responsables des d&cisions prises
par le conseil municipal dela Ville,

M. le président : Je ne vous dis pas le contraire. Aussi Hourdequin
n'est-il pas accusé d'avoir participé aux décisicns, mais d’avoir recu de |
TI'argent pour influer sur ces décisions, quelque justes qu’elles puissent
étre. Mon intention n’est pas de faire ici le procés au conseil municipal,

Le témoin : Quant aux devx affaires dont vous m’avez parlé, il fau-
drait, pour bien en juger, avoir non-seulement les rapports, mais toutes
les pieces, et en faire une nouvelle étude.

M. le président : 1’accusé Hourdeqain travaillait-il souvent avec M, le
préfet, omisso medio ?

Le témotn : Cela est possible, par exemple, quand j'étais empéché
moi-méme,

M. le président : Le rapport de 1"affaire Grandmaison n’a pas été visé
par vous. — R. Celui que vous m’avez représenté ne Pest pas; mais
Paffaire Grandmaison est complexe: elle se compose d’une série d’affaires
auxquelles j'ai di prendre part. :

M. le président : J'ai maintenant wne question i ardesser & Morin.
Accusé, vous avez déclaré dans votre interrogatoire que c’était vous qui
aviezdita M. le juge d'instruction que les plans saisis chez votre beau-
pere y étaient. Nous avons relu vos interrogatoires, et nous n’avons pas
trouvé trace de cetle 'déclaration ; persistez-vous h la faire?

Morin : Oui, Monsieur le président, le jour méme de la perquisition,
j’ai rappelé a M. le juge d’instruction que je Ini avais donné cette in-
dication dans mon interrogatoire du 6 avril.

M. le présideni: M. le greffier va relire tous vos inferrogatoires, et
nous’ verrons bien §'il y trouve cette indication. ;

M. Pavocat-général } Les plans ont été saisis chez votre beau-pére, et
non chez vous. Ce fait a de la gravité.

Morin : J'étais en déménagement. La preuve que je nattachais au-
cuneimportance A ces plans, c'est qu’on les a trouvés dans un grenier,
couverts-de poussiére, et ave¢ un vieux sabre.

M. le président : Maintenant, nous prions M: 'avocat-général, MM. les
juréds et les défenseurs, d’adresser & MM. les commissaires toutes les in-
terpellations qu’ils jugeront convenable.

M. Pavocat-général : Je déemanderai a M. Planson comment il se fait
qua la division ait signalé'si tard les désordres du bureaua des plans?

M. Planson : Le chef de division était étranger & ce bureau; il était
une annexe du bureau de la voirie, sans ressortir aucunement de la di-
vision. Cela n’existe plus. Ce mécanisme avait en effet deux inconvé-
niens ; le premier consistait .dans Pespéce d'égalité de rang établie en-
tre les chefs du bureau des plans et ceux du bureau de la voirie : ce
défaut d’hiérarchie amenait des frottemens ficheux; le second inconvé-
nient, ¢’était que I'exécution des arrétés était ainsi confiée a des géo-
métres, & de'jeunes artistes.

M. le président : Mais le bureau de la voirie dépendant de la division,
le bureau des plans annexé a celui de la voirie devait étre soumis &
la méme autorité? — R. Non, Monsieur ; ¢’était 14 une affaire d’ordre.
Rien de ce qui s’y faisait ne passait par la division. Il en résultait que
des crédits considérables étaient demandés et alloués par ce bureau sans
que j'eusse été consulté.

M. le président : Ainsi, jusqu’au jour ot vous avez fait le travail dont
M. l& juge d’instruction vous a echargé, vous avez ignor¢ les désordres
du bureau des plans? Vous n'avez pas' su que des agens d’affaires,
tels que Guetti, Jaloureau, venaient y chercher et méme y prendre de
leurs propres mains des renseignemens? — R. Non, Monsieur ; ceci
d’ailleurs était antérieur & ma gestion. J'étais d’antant plus loin de me
douterde ce désordre, que chaque fois gu’il m’arrivait de demander un
plan, il m*tait sur-le-champ apporté. G’est Morin qui révélé ces de-
sordres. :

M. le président : (Pest vrai, et Jacoubet a complété ces révélations. Je
ne prétends pas vous faire de reproches, je ne veux pas non plus faire le
procés & 'administration; mais je ne puis m’empécher de dire qu’il est
surprenant qu'on ait ainsi enlevé & un chef de division une partie de
ses dttributions. Le bureaun des plans étant une aunexe du bureau de
la voirie, devait, comme celni-ci, ressortir de la division. Cependant ad-
ministration le sonstrait & I"autorité du chef de division, et-qui nomme-
t-on pour directeur de ce bureau # M. Lahure. MM. les jurés 1'ont en-
tendn; ils sout & méme de juger du degré d’énergie de M. Lahure !

Un juré: La commission n’a<t-elle connu qune par V'enquéte 1'abus
des préte-noms ?

Le témoin : Oui, et encore ne 'a-t-elle pas découvert de suite. Voici
comment cet abhs s'est révélé : nous avons trouvé de petits bulletins
écrits parun anc'en chef du bureau des plans, M. Chameau. Ces bulle-
tins portaient, je suppose , Morin et Thévenin. Nous cherchames ve que
cela pouvait vouloir dire, et nous finimes par nous convainecre que Mo-
rin avait fait le travail et se servait du nom de Thévenin pour se faire
payer. Ainsi, il nousa été démontréque Morin avait quatre préte-noms,
les siears Thévenin, Catoin, Perrin et Lenormand.

Morin: Je déclare gue sur les quatre individus nommés, trois me sont
a peu prés iacoanas. Je ne leur ai pas parlé en tout deux fois.

M. Pavocii(-général : Le fait des préte-noms remonte trés-haut. N'a-t-
il pas cessé aoris la mesure prise en 1830 par Hourdequin?

Morin: Il \W'a pas cessé completement. Aussi Jacoubet lui-méme avait
des préte-non»s, et il obligeait Léons & intercaler le nom de celui qu’il
avait choisi, win 3i queé "avait fait M. Chameau.

Ms lavocat-gunéral : Y a-t-il en d’autresindividus que Jacoubet qui
aient fait cela dv 9vis 1830 ?

Morin : Ouiz } . Solet a fait faire cette intercalation de noms.

Solet 7 De 1854 21836, je n’ai fait que pour 200 fr. de travaux.

M. Pavocat-général : Mais avant cette époque?

Solet : Avaut cette épogue, je n’avais pas besoin de préte-noms; j'a-
vais un atelier ol1 je travaillaish part.

M. Vavocat-général : Cest vrai. Il y a sans doute eu confusion de la
part de MM. les commissaires.

M. Planson : Il n'v a pas confusion. Solet a eu Lazare et Pijeon pour
préte-noms depuis 1854. i

Solet : C’est une erreur : la preuve en est an dossier,

P}l. Planson : Le fait a été. attesté 4 la commission par. MM. Lazare et
ijon.

JM* Plocgue : 1| est possible que la déposition de M. Lazare soit hos-
tile ; mais ce qui est.certain, c’esiqu'il y a au dossier un recu délivré
par Lazare qui eonstate que toutes relations d'affaires entre lui et Solet
ont cessé en 1834, En outre, en 4841, 113 ont réglé entre eux une der-
niere affaire, et cette affaire est antérieure a 1834,

. ‘M. Pavocat-général : C'est le souvenir de ce regu qui nous faisait
penser qu'il ponvait y avoir confusion dela partde MM. les commis-
saires.

Me Plogue : Si j'insiste sur ce point, c'est parce qu'il est possible que
Jazoubet, qui a glissé tant d'insinuations dans cette affaive, ait glissé
celle-ci dans 'esprit de ces messieurs.

M. Planson : Nous ne tenons pas le fait de M. Jacoubet, mais de M.
Lazare, de Pijon et d’autres individus, dont je ne me rappelle pas les
noms.

M. Jacoubet: Je demande la parole. Le témoin a déposé que J'avais
employé un préte-nom, Puisqu’on me force 4 le dire. voici ce qui s’est
passé : M. le maréchal Gérard, par une demande officielle & M. le ‘pré-
fat, m'indiqua comme 1‘lmmmei1e plus capable de I'aider dans la con-
fection du plan stratégique qu'il fit pour la Ville de Paris. Je suis por-
teur de sa lettre. J'entrai alors en comm upication avee M. Hourdequin.

Fe fis un devis estimatil que je suis loin d’avoir dépassé, Lo travail 1er-
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miné, j'ai fait payer aux employés de l'administration tout ce qui leur
était di. Mais j’avais é1¢ forcé de prendre, en dehors, deux autres em-
ployés : c'est leur dépense que j’al fait porter; je Vai fait avec l'autori-
sation de M. le préfet. Quant & moi, je n’ai rien voulu recevoir person=
nellement pour mon Atlas. Cependant, on m’avait écrit i ce sujet, mais
J'ai refusé, Voici ma letwre de refus; voici celle que V'on m’écrivit, en
remerciement, de I'état-major. Puis-je en dounner lecture ? :

M. l¢ preésident : Par exiraordinaire, et pdreé que Yous éles allaque,
nous vous autorisons & en donner lecture.

Le témoin lit les deux letires, R vy :

M. Pavocat- général: Ainsi, au fond, la créance etait légitime ; mais,
au fond, ellea été mal ordonnancée, 2

W, le président: Les défenseurs ent-ils C'autiés questions i sdresser
4 MM, 1és commissaires ? ; . "

Morin: Ces Messieurs savent-ils quelle personne a dit que, deés 1826,
J'avais été préposé i la conservation des plans? :

M. Bohin : Des repseignemens divery nous en ont convaineus.

Me Joly: Ces Si’essieu:g oftt-ils 6té whairfnés sur ce porrt ?

M. Bohin: Nous avons é1é unanimes sur ce point comme sur toutes
les opinions auxquelles nous nous sommes arrétés. Il nous a é1é démon-
tré que si Morin n’était pas resté longtemps conservateur des plans, il
P'avait du moins élé le premier. .

Morin se léve el commence & poser une nouvelle question.

M. le président, I'interrompant : Morin, nous devons vous donner un
avis salulaire; vous avez un escellent défenseur; je vous engage a étre
plus sobre de raisonnemens, et & vous en rapporter & lui, v

Me Joly : J’ai moi-méme engagé Morin & préciser ses questions. Re.
venons ali rapport: on nous objecte que c'est |depuis 181’34 que cing cents
plans ont disparu. Sur ¢e point je réponds a la commission: le rapport
contient quatre ligues ai il est dit formellement que les plans out dis-
paru de 1834 & 1841.

M. Pontonnier, commissaire : Nous avons fait observer dans notre rap-
port que 'inventaire de 1834 n’avait pas été conirélé,de sorte qu'il n’a
pas été possible de saveir s'il contenait tous les plans.Il est vrai que
c'est sur le nombre des plans constaté par l'inventaire de 4854-qu'il en
manque environ cing cents ; c’est bien la ce que dit le rapport, mais les
plans n’étant pas datés, comment savoir si les plans et contrats n’étaient
pas antérieurs & cette époque?

Le défenseur persiste dans son observation,

Un juré: Les plans trouvés chez Morin étaientils du nombre de ceux
dont le public peut prendre connaissance?

M. Bohin, commissaire: Le plan de la rue des Lombards, quia été
saisi, était une minute ; celui du Champ-de-Mars n’en était pas une.

Le méme juré : Le public peut-il prendre connaissance des plans a la
préfecture? el

Le témoin: 1l ya un bureau destiné a cetle' communication, Quant
au dépdt méme ou sont les plans, personne ne peut y entrer.

Morin : Je supplie que U'on aille de suite & la préfecture, et l'on y
pourra voir le plan de la rue des Lombards.

M. Planson : Sur ce poiut, on peut consulter M. Deschamps; c'est sa
spécialité.

M. Deschamps est rappelé.

M. le président : Pouvez-vous nous donner des explications sur la de-
mande de Monsigur le juré?

M. Deachampsz Avant Ja nomination d’'un conservateur du bureau
des plans, ils étaient bien enfermés dans des armoires ; mais I'on n’exi-
geait pas, comme aujourd'hui, une autorisation spéciale pour en prendre
communication, Avjourd’hui les plans-minutes sont deposés dans une
armoire dont j’ai la clé. Ils n’en peuvent sortir que par moi ou par or»
dre de M. Ie préfet. Ceci n’a été établi que depuis cing mois,

M. le président : Mais du temps du désordre, le public pouvait-il
prendre sommunication des plans-minutes.

Le lémoin: A celte épogue, quand on n'en trouvait pas une expé-
dition sous la main, I'on communiquait les minutes.

M.lavocal-général : Ceux qui auraient voulu spéculer sur les terrains
retranchés auraient-ils eu le temps, dans cette communicaiion nécessai-
regne;st rapide, de prendre tous les renseignemens dont ils avaient be=
soin ?

Le témoin : Je crois que ceux qui font des spéculations sur des ter-
rains retranchés perdraient un temps utile & venir prendre des rensei-
gnemens dans les bureaux. Les rues actuellement sent un livre ouvert ;
il suffit de se promener dans Paris pour connaitre les maisons qui doi-
vent rcculer. En allant chez les propriétaires on peut avoir des rensei-
gnemens beaucoup plus complets que chez nous.

M. Pavocal- général : Cetle opinion n’est pas celle de MM. 'les pom=
missaires. Aussi voit on les agens d’affaires obtenir des renseignemens de
la complaisance des employés des hureaux.»

Le témoin : C’est mon opinion. Au reste, il n’est pas besoin de recou-
rir & des complaisances pour obtenir dans les bureaux tous les rensei-
gnemens dont,ona besoin sur les terrains retranchés. Ainsi un proprié-

‘taire vient nous trouver et nous dit: « Je veux vendre ma maison;

dites-moi si elle estsvjette a reculement, » Pour le satisfaire, et nous
sommes |3 pour cela, il faut dérouler le plan devant lui. Il peut l'exa:
miner,

Me Plocque - N'est-il pas possible qu’a 1'aide de.l’atlas de Jacoubet,
dont Souleta fait la plus grande- partie, 'on ait tous les renseignemens
possiblessur les terrains retranchés de Paris?

Le témoin : Jesuis tout a fait de cet avis. Du jour ou I'administration
a autorisé un pareil plan, les spéculateurs sur les terrains retranchés ont
pu avoir tous les renseignemens possibles sans venir a nos bureaux. Cet

' Atlasleur offre méme des renseignemens plus complets, puisqu’il contient

le plan de tous les ilots réunis.

M. le président, 3 M. Jacoubet : En quelle année votre plan a-t-il été
publié? — R. En 1836, s
’18'52[(; Plocque : Le manuscrit est de 1823, le premieér prospectus est de

On représente a M. Jacoubet le plan de la rue des Lombards. M. Ja-
coubet croit que ce plan n’est pas une minute. MM, les commissaires
persistent & penser que c’en est une, et que si une contestation s'éle.
vait, ce plan serviraitde base aux prétentions de la Ville,

M. le président: Me Plocque, vous nous avez fait demander la note de
Jacoubet concernant Jaloureau., Nous voulons bien vous la faire passer,
mais & la condition qu’il n’en sera pris aueune copie dans 'intérét de la
publicité. Nous ne croyons pas devoir. permettre que celte note confiden-
tielle soit publide avant que les faits qu’elle contient n’aient é1é contro-
1és par Jaloureau, qui doit étre entendu comme 1émoin.

"Me Plocque : Jai fait demander cette note dans I'intérét de la défense,
Monsieur le président peut étre assuré que )’en userai dans les limites
qu'il me trace.

Me Chaix-d’Est-4Ange : La communication de toutes les pieces du
dossier est un droit de la défense, et cette communication lui est ac-
cordée dans son unique intérét, Cependant si la note de M. Jaconbet
paraissait demain dans les journaux, il né faudrait pas que Ja Cour
en concliit que les défenseurs ont participé a cette publicité, La note
lue et publiée 4 'audience a di étre recueiliie. Dailleurs j'entends dire
au]tpur de moi que M. Jacoubet en a communiqué une copie aux jour-
nalistes.

M. le président : Votre observation est juste, et nousy pdhémns
P‘elﬂj’l_nent. Jacoubet, est-il vrai que vous ayez communiqué pour la
publicité une copie de la note que nous avons lue a laudience ? <

M. Jacoubet : Ce n'est pas une copie; j'al reproduit la note a peu
prés suivant mes souvenirs.

Cet incident n’a pas d’autre suite.

M. Planson demande & M. le président la permission d’aller chercher
dans la chambre du conseil le plan d’un quarantehuitieme, afin d’en
douner I'explication & MM. les jurés. Un instant apres MM, les commis-
saires et les garcons desalle déroulent devant le jury un immense plan
colorié, de six pieds carrés, sur lequel MM. Planson et Jacoubet entrent
dans des explications développées, i

M. Tissier (Cannot), quarante ans, ingénieur civil.

D, Est-il & votre connaissance qu’a I'époque oli YOus étiez dans les bu-
reaux de la ville, des plans ajent été briilés? — R. Je 1'ai entendu dire.

D. En a-ton britlé devant vous ? — R, Jamais, 3 moins gue ce ne fus-
sent de mauvais plans,

Ique yeh fis alofs

D. Avezvous travaillé 2 un plan
et cela aux heures ou vous devie
Oui, monsieur le président. .

D. MM. Hourde:;uin et Dﬂuben&on savaient-ils cela ?— R. Oui, g
je pense que ce plan était autant dans I'intére avi ,
};ie;il. Jalguubel. p e pe rét de la ville que daus celu._

. le président : M. Jacoubet, approchez, Vous étiez bien i&
taire de ce 1phm ? —R. Ceci demande quelques explicatious. ‘;{:a?e"
€1é fait un plan généralde Paris en 1783, et; depuis cette époql?éa!:'
n'én avait pas été fait d8 nouveau. Je.congus, en 1823, I'idée dey :
blier un nouveau, et j'y travaillai immédiatement. Déja, en 1827 1,5:;;‘
livraisons avaient été publiées, ainsi que je peux en justifier par le,dé Os

%]a direction de la librairie. Sulet vous a dit avee Ppail
son qu’il avait travaillé & mon plan; il en a faitles 2,3, g

M. le président : Est-ce que votre plan était utile'a la Ville ? — R_ Tn.
dubitablement.

M. le président : M. Planson, veuillez vous approcher. Comment )
Jacoubet pouvait-il faire trayailler a son’plan aux heures oi les Empluyé
doivent leur travail & I'administration ? 3

M. Planson: La commission d’enquéte n’a pas eu a examinep
point; mais Je pense que cette utilité pouvait résider dans les Calqueg
qu’on prenait sur le plan de M. Jacoubet.

Morin: M. Dupré, qui a été chargé d’examiner le compte de Jaggy.
bet pour le temps oit il était employé au plan de la ville, pourrait dg;_
ner des éclaircissemens.

général de Paris, qué faisait Jacouhe,
z votre travail aux bureanx? g

M. Jacoubet: Quand le plan général fut divisé en quarante-huiga.

mes, la ville donna & ehaque employé chargé d’une fraction le play,
d’ensemble de son quarante-huitieme. Or, pour dresser ces plans partie)s
Padministration n"avait que Vatlas Verniquet, déja fort insuffisant depyig
longtemps. Mon plan général était achevé alors, ou & peu prés; yen fig
donc la communication officieuse a la ville, qui en it prendre des cal.
ques par les employés ; et c'est ainsi qu'on peut dire qu’ils ont travaills
non pas d mon plan, mais sur mon plan.

M. le président demande au témoin Tissier ce qu’il pense de cette ey
plication : le 1émoin déclare qu’elle est exacte.

M. le président : Alors, c'est entendu. Passons & un autre témoin,

M. Dupré(Guillaume- Antoine), 52 ans, inspecteur-voyer.

D. A-t-on brilé des plans devant vous ? — R, J'ai entendu dire qu'op
en avait bralé, M. Morisset, beau-pere de Morin, a fait 'aveu, devant
moi, qu’il en avait britlé par Vordre de Jacoubet. '

M. le président : Vous avez déclaré devant le M. juge d’instruction que
c’étaient des plans neufs sppartenant & la Ville? — R. J'ai sans doule
mal entendu la question. (Le témoin, en effet, est un peu sourd, et il
est obligé de s"avancer aupres du bureau de M, le président.) I'ai déclaré
que ces plans appartenaient & Ja Ville, mais je n’ai pas dit que ¢’étaient
des plans neufs. Morin m’ayant dit qu’il travaillait & la tache pour lg
compte de Solet, je lui demandai com cela Iui rapportait, et il ma’
dit: 7,000 {r. par an,

Morin : Clest vrai. ‘ -

M. le président : M, Jaconbet, revenez, Voﬁi une inculpation fort grave
portée contre vous: des plans auraient été brulés par votre ordre; que
répondez-vous ? — R. Je ne peux pas comprendre une accusalion qui se
rétute d’elle-méme par sa propre absurdité. A cette épogque il y avait

ur un million de trayaux a faire, puisque plus du quart de Paris étaig
' relever. En conscience, il n’y avait aucun intérét & détruire, a brilep
des plans. Mais voici ce qui a pu donner lieu a tous ces bruits: guand
on a transporté les plans du ministére de Pintérieur & la Viile, il y avait
une foule de papiers, de projets inutiles, de plans de colonnes § |'ar-
mée, etc. , et on mit tout eela de coté.

» D'une autre part, quand des géométres se présentaient pour travail-
lér & 1a Ville, on les mettait & I"essai en leur donnant un plan a faire;
I'administration ne risquait guere que son papier. Si ces plans n’étaient
pas convenablement faits, si on ne pouvait en retirer ancune utilité, on
lés mettait de coté, et on s’en servait en guise de palelle pour laver les
plans. Voila ce qu'on a peut-étre brilé, mais jamais; au surplus, par
mon ordre. Je repousse énergiquement cette absurde accusation.

M. Dupré , témoin : Une personne qui n’est pas assignée comme 1é-
moin m’a dit hier qu’elle a vu britler des plans. J’en a1 parlé a M, Hé-
ronville, qui m’a dit que c’étaient de vieux plans. ¥

M, Bouys (Adolphe), teneur de livres. Ce témoin a éi¢ employé au
bureau des plans de 1829 et 1830.

D. Avez-vous vu briiler des plans? — R. Jamais.

M. le président ; Votre déposition écrite dit expressément le contraire,
Vons dites que vous avez vu déchirer des plans? — R. Jai dit seule-
meiit que j’avais vu des plans déchirés. :

M. le président : Nous ne pouvons admettre cette explication: car voira
déposition se continue en ces termes : « J’ai pensé que ¢'était a cause

- de leur vélusté gn’on les déchirait. » (On rit.) Le 1émoin va s'asseoir.

que Hourdequin lui avait recommandé la plus ive surveillance
pour ne laisser sortir aucun plan.

M. Oudart (Augustin-Joseph), expert écrivain : J’ai été chargé de vé«
rifier des mentions et des signatures mises au bas de certains mémoires.
J'ai reconnu que les écritures et les signatures qui davraient émaner de
M. Jacoubet n’émanent pas de lui; j’en dis autant des mentions et des
signatures qui devraient émaner de M. Hourdequin. Si on les attri bue &
ces deux personnes, elles sont fausses. )

» D’un autre coté, aprés avoir examiné un corps d’éeriture de la main
de l’accusé Morin, j’ai reconnu entre cetle écritnre et les mentions des
mémoires une conformité assez grande pour le faire soupgonner d'étre
l'auteur des faux, mais pas assez abso,ue pour en donner la conviction.

» J’ai examiné avssi une lettre signée Rouget, qui ne peunt étre atiri=
buée & M. Rougé, véritable nom de celui qui était supposé l'avoir éeri-
te; cette lettre ne peut non plus étre attribuée & I'accusé Morin,

D. Quelle est votre opinion sur la dextérité de ]a main de Paccusé, sur.

M. Fouladoux (Jacques), concierge de l‘Hbtel-de-\f* 68 ans, déclara

sa souplesse i imiter toute espéce de signatures? — R. Je le considere

comme tres habile et trés capable d’imitations d’écritures,

‘M. le président it les conclusions du rapport écrit de M, Oudart; cet
expert 'y dit textuellement que la main de Morin est habile et aple
prendre lous les déguisemens possibles. : !

Me Joly : Je désire faire disparaitre une équivoque qui s'est glissée
du rapport dans I’acte d’accusation, et qui s’est perpétuée aux débats, I
v a deux sortes de libellés, cenx mis au_dessusde la signature Jacoubety
et ceux mis au dessus de la signature Hourdequin, Morin a toujours dit

u'il avait écrit ces derniers avee franchise et'sans déguisement, Cepen=

ant ’expertise a porté sur tous les libellés, et les experts constatent qué
les derniers dont j’ai parlé sont de la main de Morin. i RS

M, Pavocat général : On n'ajamais méconnu les aveux de Morin; mais
la vérification des experts a dit porter sur l'ensemble des pieces soumis
ses a leur examen. g ! s

Me Joly : Mais I'acte ‘d’accusation méconnait la reconnaigsance Jué
fait Morin de son éeriture. (Le défenseur donne lecture d'un passagé
qui parait, en effet, contester celle reconnaissance.) e

M. le président : Mais ceci ne s'applique qu'avx premiers libellés.

Me Joly : 1l suffit que ’équivoque disparaisse ; je n'insiste pas davam:
tage. ‘
gUnjuré : Je désirerais que la question de savoir s'il #tait d’usage qué
les employés éerivissent le libellé au bas des mémoires qu'ils présen
taient fiit parfaitement éclaircie. [}

Houydequin : Ce n’élait pas 1'usage établi; mais lorsque de sembla=
bles libellés gtaient éerits d’avance an bas des mémoires qu’on me sou=
mefttait, jeﬁle faisais pas difficulté de les signer. ;

Morin : Depuis 1831, tous les mémoires de MM. Rouget, Solet et Gue:
nepin ont €6 présentés avec le libellé écrit d’avance et par eux. Clest 8
cette époque que j’ai présenté le mien, en me conformant & |'usage. ’

M. l'avocal-général: Ce fait a une haute gravité, et siM. le presiden
veut ordonner, en vertu de son pouvoir discrétionmaire, I'apport de €8
mémoires, nous pourtons obtenir nne facile vérification. o8

M. le président ordonne 'apport'de. ces, mémoires, en remonfﬁé’,vi_
I'année 1831, et prie MM, Planson, Pontonnier et Bohin, chef de al
sion, de donner les ordres nécessaires a césujet. g

M. Durnerin, autre expert-écrivain, a examine avec M. Oudar
pitces argnées de faux; il est arrivé aux mémes conclusions. e

D. N'avez-vous pas examiné upg lettre signée Ravenas, qui 2 °
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' *qu'elle a si indignemen

eur du Roi pendant Pinstruction, et quicontient une
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adroisee a4 pr Morin ? — R, C’est M, Oudart qui a examiné cette

dénonciation contre
P Oudart est rappelé. « J'ai comparé cette lettre i 'écriture de Mo-
rin et & celle de Jacoubet. C’estune écriture évidemment deg_"lbﬂe 3 nais
elle ne ressemble a 'écriture d’aucun de ces deux Mg:‘s_leura-

Me Joly :Je eroyais avoir vu dans le rapport {1'6.1 P_’-Pe‘}_z[ que cetle
éeriture ressemblait @ celle de Morin ? — R. Oui, J'ai dit qu'il y avait de
ces ressemblances géncrales qui ¢xistent entre toutés les ecritures. » (On
mi,g série des témoins relatifs & Morin est épuisée.

M. Lazare (Joseph-Ambroise), 34 ans, géométre 4 la Préfecture de la
Seine. Ce témoin déclare avoir travaillé comme préte-nom de Solet.

D.A quelle époque? — R. En 1854. 1l me faisait une remise des
trois cinquiemes. Cela n’a duré que deux mois, parce que je n’y irou-
vais pas mon compte. G ; Gt
--D. Pendant ce temps, n'avez-vous pas su que Solet fournissait des ren-
seignemens a Jaloureau ? — R. Je 1'ai entendu dire. : ,

D. Savez -vous si Philidorallait chez Jaloureau? — R. Oui, Monsieur.,

Philidor : C’est de toute fausseté! Le témoin ne peut m’avoir vu chez
Jaloureau, par la raison bien simple que je n’y suis jamais allé.

Solet : Mousieur le président, je vous prie de vouloir bien donner lec-
yre de deux quittances par moi délivrées 2 M. Lazare en 1834 et en
1837.-

M. le président donne lecture de ces guoittances. Il résulte de 1a pre-
miere, délivrée le 23 mai 1834 (Solet a é1é nommé géometre-vérificateur
le 27), que tous les travaux commandés par Vaccuséa M. Lazare étaient
terminés et soldés. La seconde quittance, délivrée en 1837, mentionne
bien des travaux fuits par M. Lazare pour “Sclet, mais fixe & 1830 1'é-

oque de leur confection,

M. leprésident : Voila un fait bien expliqué; c’est un pointentendu.
Expliquez-vous maintenant sur les trois calques saisis thez vous.

Solet : Pour tracer mon axe du Louvre i la Bastille, j’avais été obligé
d’employer plusieurs personnes auvxquelles yindiquais les directions
qu'elles devaient suivre, le plus souvent sur les toitures des maisons.
Pour les faciliter dans les directions & suivre, je Jeur avais délivré des
calques du plan général.

M. Pavacai-général : Mais alors pourquoi avez-vous nié la présence
de ces calques ? — R. Parce que depnis six ans ils étaient oublids, et
je ne pensmis plus qu'ils étaient restés roulés dans le grand plan.

Me Plocque : Solet a et trois échafauds : Pun sur la tour St-Jacques-
la-Boucherie, 1'autre rue de la Tixéranderie, et le troisieme sur ['élé-
phant de la Bastille. Solet avait fait trois premiers calques, qui furent
hientdt hors de service ; il les remplaca par les trois calques saisis chez
Tui. :

: h; Rieussel (Joseph-Auguste), rédacteur principal & la préfecture de
a Seine.

D. En 1839, n'avez-vous pas trouvé une liste de renseignemens sur
des terrains retranchés, émanant de la main dePhilidor ? — Oui, Mon-
sieur.

D. N'avez-vous pas éerit & cette occasion une letire & Philider, dans
laquelle vous lui disiez de se justifier 2 — R. Oui. ’

D. N'a-t-il pas montré cette lettre A Hourdequin 2 — R, Oui.

D. Qu’a dit alors celui-ci ? — R. Je déplore cétte circonstance, car,
voulant ménager Philidor, j'avais mis de ¢té les papiers les plusim-
portans, et n’avais montré que les plus insignifians, ce qui autorisait
M. Hourdequin & dire qu’il n'y avait pas de quoi fouetter un chat.

M. le président : Il ne s'agit pas de vos regrets ni de vos atiénua-
tions que vous essayez ici. -~ R. Je dois dire la vérité tout entiére, M.
Hourdequin avait menacé de faire un rapport.

Philidor rappelle ce qu’il a dit dans son interrogatoire sur 'origine
otla durée de ses relations avec 'agent d’affaires Guetty. « Il me four-
uissait, dit-il, des séries de questions, i cotd desquelles je mettais les ré-
ponses relativesa des terrains retranchés. Cela a duré jusqu’en 1854, sui-
vant ce qui se pratiquait. Mais & partir de Vinterdiction prononcée ré-
eemment, je me suis abstenu de tous renseignemens, et cela est tellement
vrai, que je n’ai pas remis & Guetly ces notes répondues et qu’en a
tronvées six ans aprés au fond de mon bureau, ol ellesétaient oublides,

M. I’uset: (C'est exact. Ces papiers ont élé trouvés en retirant de
vieux bouts de manches de dessous le pupitre de accusé; ils étaient
renfermés dans vn sachet.

Me Goujon, défenseur de Philidor ;. Le corps de ces notes n’était-il
pas de la- main de Guetty, et les annetations seules de la main de
Philidor? ~ R. C’est vrai.

Morin: M. Rieusset n’a-til pas entendu M. Jacoubet se vanter de
tenir dans ses mains mon acquittement ou ma condamnation? — R. C'est
lesens de ce qu’il a dit.

M. le président : Monsieur Jacoubet, veuillez répondre.

M. Jacoubet ; Je ne peux que me référer & ce que j’ai déju dit & ce
sujel, Je savais que ma déposition était grave, et j'ai pu dire qu'elle
éait de nature a entrainer la condamnation de Morin. Si je pouvais
le sauver je le sauverais,

L'audience est levée et renvoyée & demain dix heures préeises.

—————— T e
COUR D’ASSISES DU LOIRET.
( Correspondance particulitre de la Gazetle des Tribunauz, )
Présidence de M. Poncuer. — Audience du 9 novembre.

DETOURNEMENT - D'UNE  JEUNE . FILLE DE DIX-HUIT ANS

ECCLESIASTIQUE.

Jamais, peut-dtre, affluence plus considérable n’a rempli la
salle de notre Cour d’assises. Depuis six mois, en effet, on s'en-
trelient dans notre ville des circonstances mystérieuses et des
nombrenx incidens de ee procés, dans lequel se trouve si grave-
ment compromis un jeune ecclésiastique entouré jusquici de
{estlmg générale, que de vives sympathies accompagnent encore
a Uaudience, et qui, 8'il n’est pas coupable, serait victime d'une
abominable intrigue ourdie par uve jeune fille de dix-hwit ans.

, L'aceusé est introduit. Tous les regards se porieni avec curio-
e sur lui. Il est vétu de noir, et porle le costume laique.
M. U'avocat-ggnéral Seneca occupe le siége du ministére public.
Johanet est assis au banc de la défense.

Derriére Jes sidges des membres de la Cour d’sssises,on remar-
Jue un grand nombre de magistrats de la Cour et des autres Tri-

unaux, et plusieurs autres notabilités civiles et militaires,

M. z‘Pre‘sident, a I'accusé : Comment vous appelez-vous ?

R, ‘flel‘l‘ﬂ-Augnstin Dafour, dgé de vingt-neaf ans, vicaire de
1@ Paroisse Notre- Dame-de-Recouvrance, 4 Orléans,

ML le greffier en chef donne lecture de 'acte d’accusation qui est
alnsi coneu ¢

PAR ' UN

eta Le 11 mars 1842, Alexandrine Chardonneret, 4gée de dix-huit ans
emi, lingére, demeurant chez ses pére et mére, rueSaint-Flon, 4 Or
US, disparut sans que les recherches de ses parens et de la police
Pussent déeouvrir ses traces.
tiﬁ‘ Ce ne futque le 9 avril qu'elle rentra chez ses parens, et, pour jus-
ér-son . absence, elle raconta qu’elle avait suivi & Longjumean M.
eanehqn, ancien c{)mmlssaire gle police, chez qui elle travaillait lors
ieusa disparition. Sur le conseil de l'ab!)é Bibault, confesseur de la
B te fille, les époux Chardonneret s’abstinrent de 1a questionner, et ils
iy Talssaient accepter ces exphcaupns,quand, le 415 avril, les époux Gen-
é Pﬂ:uers de la maison qu’habite M. Germon Douville, rue du Chat-
qui-Peche, se présentérent chez eux, leur rapportant des vétemens qui

a . t &
. “Ppartenaient 3 lenr fille, et leur remirent une note ainsi concue :

:Mlills; ;k.liexpnhti_rlne Chardonngret_ est pria?e gia remettre cette note &
S g oséphine Augé » (suivait un mémoire de dépenses ); puis ces

:«Etsi elle a'le malheur de reparaitre devant les personnes
t abusées, et de les calomnier comme les aus
mme complice d’escroquerie. car tout est dé-

.

% tres, on la fera saisir co
Bouvert, »

{43

» Les époux Chardonneret, étonnés a la lecture de cette note, appri-
rent que leur fille avait passé huit jours chez les époux Geuty, et trois
semaines chez I'abbé Dufour, vicaire de la paroisse Notre-Dame-de-Re-
couvrance. Alexapdrine,” interrogée, convint de la vérité de ces faits,
Quelques jours aprés, le 23 avril, les époux Chardonneret portérent plain.
& au procureur du Roi, et, apresavoir recueilli divers renseiguemens,
& magistrat requit une instruction qui fut aussitot commencée, et ame-
na I"arrestation de ’abbé Dufour. L’exposé qui va suivre fera connaitre
Igs résultats de Pinformation.

. » Alexandrine Chardonneret vit pour la premitre fois I'abbé Dufour,
au mois de septembre 1839, a Olivet, o alors il était vicaire; plusieurs
fois, depuis cette épogue; elle alla le trouver a I’église, sur I'invitation,
sbigvant elle; de cet eoclésiastique, qu’elle aurait remcontré en se pro-
menant dans le bois de Noras. Spontanément, d’aprés 1’abbé Dufour, et
eft manifestant le désir de se confesser, au dire d’Alexandrine, une in-
umité svivie de quelques privantés se seraitétablie entre eux.

» Pen de temps aprés, 1'abbé Dufour fut nommé vicaire de la paroisse
de Notre-Dame-de-Recouvrance & Orléans. Alexandrine Chardonneret
continua de aller voir, tantot & église, tanidt chex lui ; assez souvent
elle se rendait chez la femme Genty, & qui I'abbé Dufour l'avait présen-
tée comme une orpheline malade, soit qu’il la crut réellement sans pa-
rens, soit qu'il voulat accréditer cette erreur. L, elle éprouvait de fré-
quentes attaques de nerfs, et quand la crise était violente, on envoyait
chercher 'abbé Dufour, qui plusieurs fois la conduisit comme pour la
coufesser dans un coin de la chambre oit se trouvait la fille de la femme
Genty. Une fois aussi, Alexandrine s’évanouit étant dans le conlession-
nal, et il fallut lemporter hors de I’église. Cette fille racontait & la fa
mille Genty qu’elle était parente éloignée de I'abbé Dufour, et s'appelait
du nom de la mére de cet ccclésiastique: Joséphine Auggé, riche orphe-
line. Elle était en butte & Iinimitié d'un de ses oncles, qui avait cher-

ché & la faire mourir. Sans cesse elle annoncait des malhenrs des plus
extraordinaires, qui tombdient ou sur ses parens, ou sur des amis qui
habitaient Verseilles. Elle disait de temps & autre qu'elle allait pariir
pour Paris, ot elle devait subir de cruelles opérations; et quand, aprés
une abseuce de plusieurs semuines, elle se prétendait de retour, le plus
souvent elle apportait des cadeaux a la famille Genty. Pendant plus de
deux ans, Alesandrine Chardonneret continua ses visites dans la famille
Genty et chez I'abbé Dufour, sans donner aucun soupeon i ses parens. Le
11 mars dernjer, étant chez Tes époux Genty, elle se prit & vomir du sang
en grande abondance, M. Latour, médecin, appelé aussiiot, la trouva
daus une violente attague de nerfs, etapprenant d’elle qu’elle avaitsubi
une opération récente, il la déclara ‘dangereusement malade. L’abbé Du-
four, qui était présent, lui administra Uexuréme-onction. Alexandrine
resta huit jours chez les époux Genty. Tous les jours elle éprouvait de
nouvelles attaques de nerfs, et chaque fois qu’elle sortait elle vomissait
dusang 4 son retour. La cause de ses vomissemens fut connue plus tard,
quand on apprit qwelle achetait du sang de poulet chez une marchande
du voisinage. Au bout de huit jours, elle annonga qu'elle allait essayer -
de retourner dans la. chambre qu’elle habitait en Bourgogne, et gu’au-
paravant elle allait rendre visite & 'abbé Dafour. Mais i peine fut-elle
arrivée chez lui [qu'une attaque de nerfs et des vomissemens s'emparé-
rent d’elle de nouveau. 1l fallutla coucher dans le lit dela servante.Elle
resta trois semaines malade en appareuce, et futveillée plusienrs nuits,
?9: maladie prétendue ne ’empécha pas néanmoins de sortir plusieurs
0is. :

» Enfin, le 8 avril, aprés une dispute avec la servante, elle déclara
qu’elle allait partir, et, aprés un court entretien ayec I'abbé Dufour,
elle. sortit, se rendit chez une de ses maitresses de travail, et le lende-
main chez sa tante et chez sa mére. Pendantle séjour qu’Alexandrine
Chardonneret avait fait chez la femme Genty, sa mére, amende par un
soupgou vague, était venue demander & cette femme sisa fille n’était
pas chez elle, en lui donnant un signalement qui devait la faire recon-
naitre facilement. La femme Genty déclara que, croyantau réeit de la
jeune fille, elle n’avait pas songé & veiren elle celle que cherchait une
mére éplorée; et son ineptie permet peut-éire d’ajouter foi i cette déela
ration. Rentrée dans sa loge, elledita Alexandrine que 'on cherchait
une jeune fille, ; 1

» Alexandrine Chardonneret fut vue par un grand nombre de per-
sounes, soit chez lgs époux Genty, soit chez V'abbé Dufour, et dit a plu-
sieurs d’entre elles gu’elle était parente de 1’abhé.

Cependant, ses fables et sa maladie firent naitre des seupcons que
plusieurs personnes ne eachérent pas. Dans le sang vomi, se trouvaient
quelques grains de mil. Alexandrine répondit & I'abbé, qui la question-
nait & cet égard, qu'elle les avait avalés un mols auparavant; Sa sceur
Eléonore, instruite de cette répanse, déclara que le fait était impossible.

» Dans le courant de Iannéde 1841, et dans les mois de I'annde 1842
qui précédérent son arrestation, 1'abbé Dufour fit lecture devant son pé-
re et les époux Genty, de lettres nombreuses quilui étaientadressées, di-
sait-il, par des personnes quis'intéressaient a Joséphine Augé.Ces person-
nes ¢taient un M. Leroux, prétenda curé de Versailles; une demoiselle
Popelain et une amie de cette jeune personne, Mlle de St-Clair, liées
'une et I'antre avec Joséphine, Il n'était presque aucune des lettres qui
n'annoncit la mort de quelqu’un des parens ou des protecteurs de Jo-
séphine; il en est une qui annonce la mort de sa mére, et elle se disait
orpheline. Elle-méme est représentée comme atteinte d'une maladie in-
curable, et disposée aléguer b M. Dufour et & la famille Genty sa fortu-~
ne, que des aceroissemens successifs ont rendue considérable. Presque
toujours un sousenir flatteur s'adresse au pere de ’abbé et 2 la famille
Genty.

sLeslettres arrivaient par 1a posteavec leseul timbre d*Orléans,ou étaient
remises par Alexandrine Chardonneret; elles étaient apporiées de Ver-
sailles, disait-elle, par un condvcteur nommé Frangois. Plusieurs sont
sans signature, le méme nom est écrit par le signataire de maniéres dif-
férentes ; elles sont .censées écrites par des personies occupant un rang
élevé dans la société, et cependant I%6eriture, Vorthographe, le style dé-
notent I’absencela plus absolue de toute instruction.Les lettres sontde la
main de la fille Chardonneret, & I’exception de trois, attribuées au curé
Leroux, qui sont I'eenvre d’un écrivain public. L’abbé Dufour faisait des
réponses qu’il lisait 4 son pére, ce dernier en a mis plusieurs a la poste.
deux out ét6 conservées par Alexandrine,qui 1és a représentées dans l'ins-
truction. L’abbé Dufour a-I-il, comme son pere et les époux Genty, été
trompé par les récits de la fille Chardonneret, par sa maladie simulée,
par les lettres qu’elle fabriquait, ou s'est-il sciemment associé a ses ma-
neenvres? Il faut mettre en regard les dépositions de cette jeune fille et
les déclarations de I’acenss. Alexandrine raconte de la maniére suivante
ses rapports avee ’abbé Dufour.

> Cet ecclésiastique, qui conbaissait son nom, son élat et sa demeure,
lui avait demandé, lors de son départ d'Olivet, de lui continuer ses visites
a Orléans, et Ini avait conseillé de se dire sa parente et de s’appeler José-
phine Augé. C'est sous ee nom qu'il "avait présentée & la famille Genty,
i la fin de 1830, et i son péreavee quiilalla demeurer, rue de Recou-
vrance, n° 23, Aprés avoir quitté le presbytere, il Iui donnait de I’argeqt
avec lequel elle tenait compte & sa mé_re des journées qu’elle ne faisait
pas pour le venir trouver. Elle fit plusieurs fois des cadeaux aux époux
Genty et & lui-méme, Les rapports entre eux devinrent de.plus en plus
intimes, et au bout de.quelques mois la jeune fille avait tout accordé,
Pour justifier Pintérét qu'il témoignait & la prétendue Joséphine, et afin
de la recevoir chez lui souvent et impunément, il avait, d'accord avec
elle, inventé une fable qui devait entretemr'dans 'erreur son pére,
homme grossier et adonné 4 la boisson, et l’es époux Genty, d’un esprit
crédule et peu intelligent. Les lettres destinées i n‘elmg_ner tounte défianca
de leur part étaient écrites par Alexandrine, soit& Paide de ses seules
inspirations, soit avec des notes ou sous la dictée de I'abbé Dufour;
trois ont été écrites par I’écrivain public Gastinel. Cet homme, en con-
firmant ea témoignage, ajoute que deux fojs la jeune fille avait des notes
éerites par une femme;, d'une maniere assez incorrecle, et la tr(:isgéme
fois, une note dont I'écrifure plus ferme et plus exercée ressemblait
beaucoup & celle de I'abbé Dufour qui lui a été représentée dans 1'ins-
truction ; cette note portait au bas le nom de Dufour avec un paraphe.
Gastinel croit pouvoir attester également la similitude des signatures
et des paraphes. 3 ) ik

» L’abbé Dufour, d’aprés la dépositiond’Alexandrine, lui faisait pren-
dre deux drogues; I'une était destinée, danssa pensée, b prévenir une

grossesks, 1"auire avait potir buat et pour résultst de prodmire des atia-

ques de nerfs qui se succédaient plus ou moins rapidement, selon la
quantité de la dose, Elle fit usagede ce moyen pour rester chez Ics’ époux
Geuty, puis chez I'abbé Dufour, L'accusé, pendant le séjour qu'elle fit
chez lui, aurait plusieurs fois pariagé le lit ot elle était couchee, tandis
que la servante élait endormie a Pextrémité de la chambre. :

» Quand elle avait quitié ses parens pour se rendre chez la femme
Genty, Alexandrine devait partir sous peu de jours pour se rendre 3
Bondy, chez un oncle de l'abbé Dufour; elle et ainsi cachéa sa familla
une grossesse qu’elle redoutait, Ses craintes, depuis, ne furent pas con-
firmées. Dé)a elle avait dii, & une €poque antérieure, se rendre chez un
ami de I’abbé, maitre d'école & Nemours. Ces denx projets resterent
sans exécution : elle refusa de partir pour Bondy, et resta chez I'abbé
Dufour jusqua ce que la pensée que ses artifices ne tarderaient pas &
étre découverts la forcat de s'éloigner. C'est alors gu’elle retourna chez
ses parens, aprés avoir concerté avec l'accusé la fable qui devait expli-
quer son absznce prolongée. Du reste, c’est volontairement qu'elle est
allée et qu'elle est restée chez les époux Genty et chez I'abbé Dufour. Dgi
médecins commis ont constaté que I'élat d’Alexandrine établissait 1'exis-
tence de relations coupables.

» L’abbé Dufour repousse avec force le témoignage accusateur d’A-
lexandrine Chardenneret. Cest sans y étre invitée par lui quelle est
venue le trouver au presbyiére de Recouvrance, et lui demander de lui
continuer ses conseils, Jamais 1l ne I'a connue autrement que sous le
nom de Joséphine Augé; il I'a crue orpheline, ef s'est interessé i ses
malheurs. Un jour, elle dit qu’elle croyait étre sa parente du coté de sa
mere : il eut si peu de foi en cette allégation, qu'il négligea d’en véri-
fier 1a réalité, et que jamais il ne la fit connaitre comme sa parente. Les
personnes, en effet, a qui il paria de cette circonstance, déclarent qu’il
exprimait des doutes sur le fait de cette parenté prétendue. §'il n’a pas
éte surpris de recevoir des lettres écrites par les protecteurs de José-
phine, qu’il ne connaissait pas, c’est que ces leltres annoncaient des
malheurs auxquels on voulait qu’elle fut préparée. Sans doute elles
renferment des invraisemblances, mais il y a donné peu d’altention, et
les soupcons qu'il a concus, il a remis pour les éclaircir jusqu'a l'arri-
vée du curé de Versailles. Diverses contradictions lui ont pareillement
échappé. C'est ainsi qu’une fois il n’a pas remarqué que le timbre de la
poste d’Orléans portait la méme date que la letire écrile de Versailles.
On lui oppose une lettre datée de sa main, il I'a datée?prés Pavoir re-
gue. Lui aussi, il a ¢1é trompé par les attaques de nerfs et par les vo-
missemens; c'est sa confiante crédulité qui I'a engagé a garder ceitp
fille chez lui. y

« Plusieurs fois, dit-il, il' témoignait de sa bonne foi ; il a fait con-
naitre a son directeur, M. Roy, qu’une jeune fille demeurait chez lui;
spontanément, il a déposé entre les mains de ses supérieurs ecelésiasti-
ques, comme favorable & sa justification, les lettres qu’il avait recues, et
quelques-unes écrites par Jui qui lui avaient é1é rendues par 'adminiss
tration des postes; il a envoyé & ses confréres de Pithiviers une lettre
destinde & étre remise au prétendu M. Leroux, qui devait se trouver

momenianément dans cette ville. 1l a chargé une femme gui se rendait *

& Versailles, d’aller voir Joséphine Augé, qui devait se trouver alors
chez le caré de ‘la cathédrale; enfin il a soumis.a M, Moreau, notaire,
la question de saveir si vn ecclésiastique pouvait recevoir un_legs d’vope
personne qu’il avait confessée. La personne pour laguelle il consuliait
élailt, disait-il, malade, et allait sans cesse d'Orléans & Paris et & Ver-
sailles.

» Pour apprécier la valeur des déclarations de I'abbé Dufour et d’A«
lexandrine Chardonneret, P'instruction a du scruter les antécédens de
cette jeune fille. Appartenaut a des parens honnétes, elle parait avoir
regu une assez bonne éducation : si 'on meta part des maviéres un peu
trop libres, aucun fait en dehgrs de ceux du proces ne semble entacher
sa moralité; mais de nombreux défauts ont empéché ses maitresses d’sp-
prentissage de la garder longtemps chez elles. Le mensonge surtout est
enelle une habitude déja ancienne; elle se plaisait a répandre sur Je
compte des maitresses qu'elle avait quittées -des imputations graves et
calomnieuses; elle débitait les histoires les plus incroyables, sans crain-
dre de raconter comme se rapportant a elle des faits qu'une jeune per-
sonne n'avoue gu’en rougissant. C'est ainsi que sponianément, et sous
le prétexte de vouloir se confesser, elle va trouver des ecclésiastiques,
leur dit quelle est la nicce de 'un de leurs confréves, et leur déclare
qu’elle est enceinte, et a ¢éié victime de violences odieuses. Parfois ella
se fait passer pour orpheline. On remarque surtout, depuis I'ige de onge
ou douze ans, I'étrange manie de s'adresser & plusieurs confesseurs &
la fois , de s'évanouir dans le confessionnal. Quand les témoins les
plus recommandables déposaient de ees diverses circapstances , elle rg=
poussait Jeurs déclarations formelles par les démentis' les plis dher-
giques. Alexandrine Chardonneret déclare gue ses relations avee
’abbé Dufour, en méme temps qu’elles satisfaisaient sa pession, faisajent
naitre en elle des remords, qu'elle éiait triste,'et :imait & étre seule. En
effet; sa mére I'a trouvée pleurant; elle voulait quitter Orléans,

» L'an dernier, elle s'est engagée comme femma de chambre pour al-
ler & Briare, et la volonté pronancée de ses parens I'a seule empéchée

_d’accomplirson projet. : e
» Tels sont les faits qu’a rassemblés une instruction longue et paffiu-

tieuse, provoquée par la plainte des époux Chardenneret, AN
» En conséquence. Pierre-Auguste Dufour est accusé d'aveir i
1842, détourné par fraude, du demicile de ses pére et mére, mig de-

Flon, & Orléans, Alexandrine Chardonneret, mineure de 21 a %%

constitue le crime d’enlévement de mineure, prévu par l'aficle 5
Code pénal. » :

Aprés cette lecture, M. 'avocat-général Seneca prend la paralp
et expose l'objet de 'accusation : ! '

« Messieurs, dit-il, 'accusation qui pése sur le jeune prétre qui est
assis sur ce banc de doulourense eprenve, a besoin d'étre expliquide,
On ne lui reproche pas d’avoir détourné la fille Alexandrine Ghardonne-
ret, car nous reconnaissons gue tout a eu lien avec le concours, avec'le
consentement de cette jeune fille ; mais ce qui conslitue le crime qui lui
est imputé, c'est d'avoir porté atteinte & la puissance paternelle, en re-
tirant chez lui, & I'insn de ses parens, une mineure de vingi-un ans.
Voila, Messieurs, I'objet de I'accusation, La Cour royale d’Orléans, la
Cour de cassation ensnite, ont sanctionné les poursuites du ministére pu-
blie. C’est #insi que Dufour a dti comparaitre devant la Cour d’assises.

» Du reste, Messieurs, nous ne chercherons pas & incriminer les rap-
ports intimes de 'accusé avec la fille Alexandrine Chardenneret, Quels
qu’ils aient été, leur répression n’appartient pas b laloi pénale. Le seul
fait gu’elle puisse alteindre, ¢'est I'injure faite & la puissance paternelle
et anx lois qui laprotégent,

» Enfin, Messieurs les jurés, I'accusé vous dira qu'il a été trompé,
que cette jeune fille s’est présentée chez lui malade, se représentant
comme abandonnée de ses parens;et, en effet, elle était en proie & des
attaques de nerfs fréquentes.Elle recevait des letires dans lesqnelles on
lui annoncait des malheurs souvent répétés. Ce sera a vous, Messieurs,
d’apprécier tous ces faits. Ce sera & vous d’examiner si 1’abbé Dufour a

pu étre trompé, séduit lui-méme par de si grossiéres erreurs. Enfin, -

Messieurs, vous jugerez le mérite des explications, méme des réerimina-
tions qui vous seront présentées dans V'intérét de P'accnsé, »

Aprés cet exposé, on procéde a-l'appel des témoins. Ils sont au nom-
bre de cinquatte-trois, cités i la requéte du ministére publio, et de vingt-
quatre dans I'intérét de I'accusé.

M. le président procéde & I'interrogatoirc de I'accusé ;

M. le président : Accusé Dufour, levez-vous. A quelle époque avez-vous
connu Aléxandrine Chardonneret 2—R. A la fin de septembre 1859,

D). On étiez-vous alors 2—R. Vicaire i Olivet.

D. Dans quelle circonstance? — R. Un jour, aprés ma messe, je I’a~
percus dans Péglise, en sortant de la sacristie. Elle était auprés de mon
confessionnal ; je lui demandai si elle avait besoin de mon ministére. Je
I'entendis, en effet, en confession. {

D. Vons a-t-elle dit son nom? — R. Nous ne le demandons jamais.

D. A quelle époque 1'avez-vous su? — R. Je ne saurais préciser,

D. L'avez-vous entendue dans ]g sacristie? — R, Pas i Oljvet. .

D. A quelle époque avez-vous é6 nommé vicaire 4 -
B Lo 31 octobre: Iai &6 install 16 8 novembre, - o000 rance?

D. A quelle époque la fille Chardonneret est-elle vefius vaus voir? 4

H. Dans lesourant de novembre:




b

D. Sous quel nom s'est-elle présentée ? — R. Sous celui de Joséphine
Augé. Elle se disait orpheline, ayant une tante a Orléans qu’elle appe-

* lait, je crois, Boulard, et un oncle qui s'appelait Augé,

D. Disait-elle ou elle demeurait?— R. Tantot chez 'un, tantdt chez
Jautre, :

D. Vous a-t-elle parlé d’une demoiselle Aimée? — R. Oui, Monsieur.

D. Vous n’dvez jamais pris de renseignemens /auprés de ces diverses
personnes ? — R. Je croyais n’en avoir pas besoin. E

D. Lorsqu’Alexandrine Chardonneret venait vous voir & Recouvrance,
ol la receviez-vous? — R. Dans ma chambre, auprés de mon feu ; mais
je ferai observer que; ma chambre ayant deux fenéires, est en vue de
tous les voisins.

D. Combien de temps avez-vous demeuré an presbytére? — R, Deux
ou trois mois. Je suis allé ensuite m’établir dans une maison ot 'habi-
tais avec. mon pere et une domestique.

D. Alexandrine venait-elle vous voir ? — R. Oui, elle choisissait ordi-
nairementle dintapcl:e entre la messe et les vépres, pendant que nous di-
nions avec mon pere. {

D. Enfin, vous prétendez que vous n’avez)amais sule nom véritable
d’Alexandrine Chardonneret, et que vous ignorez I’épogue on elle vous
aurait dit qu’elle s'appelait Joséphine Augé ?—R. Je crois que c’est pen-
dant que J’habitais encore le presbytere de Recouvrance. Je me rappelle
queje loi dis : « C’était le nom de ma mere. » Elle me répondit que
nous élions parens. Je la chargeai alors de prendre des renseignemens
a cetégard, et que de mon cdlé je m’en informerais.

D. Alexandrine Chardonneret vous a-t-elle toujours dit qu’elle était
orpheline et trés riche? — R. Trés riche, pas dans le commencement 3
elle n’avait alors que 7 & 800 francs de rente; mais plusieurs de ses pa-
rens étant morts, elle me dit qu’elle avait hérité d’eux.

D. Vous e-t-elle dit qu’elle ‘vous instituerait sonjlégataire? — R. Ja-
mais,

D. Cependant, dans une lettre, vous prétendez que vous étes incapa-
ble d'étre légataire, et vous avez consulté Me Moreau, notaire, pour sa-
voir si cette incapacité était réelle? — R. Cette lettre était une réponse
3 une autre lettre qui m’avait 61é adressée. Quant d ma démarche, elle
n’avait avcune portée. :

D. N'avez-vous pas recu des cadeaux d'Alexandrine Chardonneret? —
R. Elle m'a apporté un jour un scapulaire, une autre fois des bonbons ;
je les ai fait reporter immédiatement chez la femme Genly, ol elle de-
meurait alors. "

D. Lui avez-vous fait des cadeaux? — R. Jamais.

D. Cependant Alexandrine Chardonneret a dit que vous-lui aviez
donné vingt francs ? — R. C'est une histoire de sa part; car, au con-
traire, quand elle était chez moi, elle e voulait rien recevoir ; elle em-
pruntaitailleurs les objets dont elle avait besoin.

D. N'avez-vous pas, ainsi qu’elle I'a dit, essayé de lui faire prendre le
contenu de deux fioles, destinées 'une & empécher de concevoir, 'antre
4 procurer un avortement? — R. Je ne puis répondre i une semblabie
inculpation qu’en disant hautement que c'est faux. An surplus, quand
on a fait une visite chez moi, on a ‘reconnu’ que ces deux fioles, qu’elle
avait indiquées, ne contenaient que de I'essence de savon a barbe.

D. Est-ce vous qui avez dicté a Alexandrine Chardonneret la lettre
avee laquelle elle sest présentée chez M. le docteur Corbin, sous le nom

' de Mlle Miot, pour se faire visiter par ce médecin, alors qu'elle se pré-

tendait enceinte 2 — R, Jamais. .

D. A quelle époque lui avez-vous fait faire connaissance de la famille
Genty et de la fille Victoire Férry? — R. On appelle Mile Genty la fille
Victoire Ferry: c'est une ancienne religiense, qui est malade depuis dix
ans. Comme elle a beaucoup de résiguation, ’ai pensé qu’elle pourrait
consoler la fille Alexandrine Chardonneretsians ses malheurs. Alors la
Tiaison s'est opérée tout naturellement.

D. Mais on vous reproche de I'avoir placée dans cette famille, afin de
Payoir sans cesse a votre disposition 2 — R. Je repousse ceite accusa-
tion. :

D. Alliez-vous souvent chez Mme Genty? — R. Tres souvent, parce
que j’avais besoin sans cesse de consoler la sceur Vicloire Ferry.

D. Rencontriez-vous Alexandrine Chardonneret? — R. Oui ; mais sou-
vent je remarquais qu’elle s'absentait. Elle me disait qu’elle allait &
Paris, chez un de ses oncles qu’elle y avait encore, ou a Versailles, chez

une de ses amies, qu'elle appelait Gabrielle Popelain, sceur d’un vicaire
de Versailles.

(44)

D. 1l s'est établi entre vous et un M. Leroux, prétendu curé de Ver-
sailles, une demoiselle Popelain et une amie de celle-ci, une demoi-
selle Marie Saint-Clair, une longue correspondance ; pn_urne‘Z-VOllS dire
quel en était le motif? — R. Elle m’était adressée; je m'en recher-
chais pas davantage. Ces letires m’arrivaient, soit pendant | un t‘ies voya-
ges supposés d’Alexandrine, soit pendant qu'elle couchait hors (i‘0r1e§na§;,
dans une étable, & cause de sa poitrine, soit enfin pendant qu elle éail
& Ftampes, ol elle devait subir une opération au sein.

D. Cette correspondance n’était-elle pas simulée entre vous et Alexan-

D, On a su depuis que c'était du sang de poulet qu'elle avait a
; X / chetg
Mais la fille Chardonnereta prétendu que c’é]?ailconcerlé avec vous, ag;_.

de )égitimer aux yeux de voire pére son entré p ici
€ ! e dans voire domicile?
R. Elle a dit tout ce gu’elle a voulu. e

D. Ou Pavez-vous placée? — R.
Je 'ai fait veiller par Mme Genty pendant ciug a six nuits
fois par une femme Brillant. - 1

D.Eile a prétendu que vous l'aviez veillée vous-méme. — R, Ou;
Monsieur le président, mais c’est bien faux. * R

drine pour donuer le change & votre pere, et faciliter ainsi vos rela
tions 2 — R. Non; Monsieur. 5 :

D. Alors, n’ayez-yous pas concu des doutes sérieux au sujet de cett‘c
correspondance 2 — R. Je n'ai pus eu de soupcons. Je n’al donc pas pris
de renseignemens. 2

1. Par quelle voie receviez-vous ces lettres ?
d’'Orléans. : b

D. Les fautes d'orthographe dont ces lettres sont remplies ze vous
ontdone point étonné, surtout celles qui émanaient du cure de Ver-
sailles? —R. Quant aux lettres qui émanaient de Gabrielle Popelain,
prétendue scear d'on vicaire, cela ne m’étonnait point. Beaucoup de
sceurs de vicaires en sont Ja.Quant ’ai recu la premiére letire de M. Le-
rous, cela m’a étonné, en eflet, mais cependant je wavais pas de rai-
sons de suspecter leur réalité.

D. Une de ces lettres, signés Gabrielle Popelain, était précédée de ces
mots : « Votre serviteur. » Cela ne vous a point étonné? — R. J'ai pen-
sé qu’on s'était trompe.

D. L’une de ces lettres porte la méme date que le timbrede la poste.
Or, cette lettre arrivait de Versailles. Qu’en avez-vous pensé ? — R. Que

— R. Par la petite poste

.¢'était une erreur.

D. Il ya, alafind’une lettre de M. Leroux, curé de Versailles, un
passage tout & fait inintelligible, Je vais en donger lecture.

« Sur l'observation que vous nous faite au sujet de votre calification de curé,
nous vous mettront simplement : A M. Leroux, rue du Chateau, 9 ou 25, »

()u’avez-vous pensé de cette phrase ?— R. On m'avait dit que M. Le-
roux était trés malade; d’ailleurs on m'avait dit que ce M. Leroux devait
venir. Je devais alors veir par moi-méme quel homme c'était.

D. Alexandrine savait-elle écrire ? — R. Elle a constamment dit que
non. ;

D. Vous ne lui avez fourni aucun brouillon de leitre ? — R. Jamais.

D. Cependant, un écrivain public nommé Gastinel, 2 qui Alexandrine
s'était adressée, a dit avoir rédigé une de ses lettres sur un brouillon
dont I'écriture avait une grande analogie avec la votre? — R, Cela s’ex-
plique facilement, car Alexandrine me disait qu’elle partait pour Paris,
je lui avais remis une lettre en réponse a celle que m’avait écrite M. Le-
roux. Elle a pu montrer cette lettre & Gastinel. _

D. Expliquez-nous maintenant ce qui s’est passé lorsque vous avez été
chez le sieur Genty,on Joséphine Augé logeait par vos soins, et ol elle
était tres malade? — R, On m’avait annoncé quw’elle venait de subir une
opération. Un jour, la revoyant chez le siear Genty, je lui demandai de
ses nouvelles ; elle me répondit que Dieu V’avait protégée dans cetle cir-
constance, gue ce serait pour elle une obligation de plus d'étre désor-
mais fidale & tous ses devoirs de religion. Le lendemain, on vint me
chercher pour donner les secours de mon ministére & Joséphine Augé,
qui vomissait du sang et paraissait trés malade. Je fis appeler le méde-
cin, et, sur son avis et celui d’un qutre médecin que j'avais jadis fait
appeler, je lui donnai I'extréme-onction,

D. Cette maladie n’était-elle point concertée entre vous et la fille Jo-
séphine Augé,afin de pouvoir rapprocher plus encore celle-ci de vous
et la faireentrer chez vous? — R. Je proteste avec lorce conire cefte
inenlpation. Je sais que Joséphine Augé I'a dit, mais elle a menti.

D. Quel jour la fille Augé est-elle entrée chez vous?>— R. Ce doit étre
le jendi 17 mars 1842.

D. Combien de temps y est-elle restée? — R. Trois semaines.

D. Pour quel motif 'avez-vous accueillie? — R. Elle entrait en con-
valescence de la maladie gu’elle avait épronvée chez Mme Genty. Elle
est venue me voir; je lui offris & diner, ce qu’elle accepta. Je sortis en-
suite, je la vis tenant son mouchoir 4 la main, je compris que c'était un
vomissement de sang qui allait recommencer, et, en effet, un gros cail-

vomit ensuite beaucoup de sang.

lot de sang sortit de sa houche, et elle le jeta dans les cendres; ellé

—_—

D. Ellea méme dit que vous vous éliez introduit dans son 1it? —
Je n’en a1 jamais eu la pensée.

D. Sortait-elle pendant qu’elle était chez vous ? — R. Quand elle vuu-
lait; d'aillenrs j'ai. dit & beaucoup de monde que j'ava
]BUUB personne ma]ade.

D. Les vomissemens Pont-ils reprise?—R. Oui, Monsieur le président
et je remarquais que c'était toutes les fois qu’elle sortait, :

D. Pourquoi a-t-elle quitté votre maison au bout de cing semaines9—
R. Je ne la gardais chez moi que parce qu’elle n’était. plus lranspor;a-'
ble. Mes lettres a M. Laroux avaient pour objet de le prier de veuir gy
plus vite et de me débarrasser.

D. Prenaitelle des alimens? — R. Ell¢ s’en procurait, mais i mgy
insu. Ua jour, la bonne me montra un pain caché sous son matelys
Quand je lui en offrais, elle refusait. 2

D. Comment avez-vous su le véritable nom d’Alexandrine Chargop.
neret? — R. Un jour on vint me dire qu'on cherchait une jeusie f|js
qui avait disparu. Une parente vint méme me faire concevoir quelques
doutes au sujet de la jeune personne que J'avais retirée chez moi.. Jg pa
conservai pas de doute en voyant son signalement a Ja préfecture. (gt
alors pour m’en assurer que j’ai écrit la note qui et rapporiée dapg
PPacte d'accusation. En effet, je me disais : Sila fille Chardonneret y'ey
pas celle qui s’appelait Joséphine Augé, elle ne saura pas ce que cely
veut dire, et moi je saurai 4 (uoi m’en tenir. ;

Mime Johanet: La chambre de la domestiqne, ou logeait Joséphing
servait en méme temps de cuisine. 2

15 chez moi ypg

Aprés cet interrogatoire, on procéde dans la méme audience §

'audition des témoios, au nombre desquels se trouvent le pére gt
la mére d’Alexandrine.

Nous reproduirons demain la suite des débats.

An]np.rd'hui, vendredi, 1'0Opéra donnera la seconde représentation
du Faisseaw fantdme,opéra en deux actes, suivi de la Tarentule.

— Une grande solennité musicale aura lieu aujourd’hui & 1'Opéra-
Comique dans la reprise de ‘Zampa, chef-d'ccuvre du célebre Hérold,
dont la mort prématurée a laissé les arts en denil. Les roles de Zampa et
(ée Camillesout confiés aux talens réunis de Masset et de Mme Hossi-

accia,

Libraivie. — Beaux-Arts, — Flasigue,

— Le lifiraire Ernest Bourdin publie par souscription une édition du
MinoriaL pE SaiNTE-HELENE, illustrée par Charlet. Certes, si jamais li-
vre a mérité les honneurs populaires de la vente en détail, c’est celuila;
il est pour aiosi dire national, il renferme & chaque page le portrait ei
'image de Uem pereur. Cetle suite de compositions® dans lesquelles Char-

si dire une vie nouvelle au récit de M. de Las Cases. :

Ce beaulivrea été en outre complété non-seulement par les chapitres
A’0'Méara et d’Antomacchi. mais encore par la narration cowmpléte de
I'expédition du prince de Joiuville, lorsque le jeune capitaine s'en fut
chercher & travers I'Océan, pour les déposer sous le dome royal des ln-
valides, les cendres de celui-la gui avait été Vempereur. i

Oa vient de mettre en vente, 4la méme librairie,.1a 18 livraison de
NapoLEON EN EGYPRE, illustrée par MM. Horace Vernet et Hippolyte
Bellangé. Le succes de ce livre n'est pas mofns grand que le succesdu
MenoriAL DE SaINTE-HELENE, qu'il est destiné & compléter.

— L’ Algérie du peuple et de Varmée, tout-a-fait distincte du grand
ouvrage publié sous le titre d'4lgérie, est une reproduction non‘
“exacte des meeurs, des costumes et des sites de ce pays. '

Ernest BOURDIN, £piTeur,

Bue de Seine, 51, a2 Paris;

"t Lo TREL

Par M. le Comte de L. AS

Nouvelle - Souscription a

LA 4 LIVRAISON PARAITRA LE 42 NOVEMBRE PROCHAIN.

CASES,

EN VENTE LA fl®° LIVRAISON DU

' i
NAPOLEON EN EGYPTE, auivl do WATERLOO et du FILS DE LHOMME, par MM, HORAGE VERNET ot HIPPOLYTE BELLANGE

au volume publié en 4@ livrais., orné de 4 2® belles gravures sur

e "

illustré de @OQ dessins par CHARLET, '
Et de 30 grandes vignettes tirées séparément sur papier de Chine, d’aprés les ('Ur.nposilions de MM. David, Gros, Gérard, Girodet, Carle et Horace Vernet, Prud’hon, ISabey, Steuben, _
Suivi de NAPOLEQON dans l'exil, par MM. O'MEARA et ANTOMARCIII. s
Cette édition monumentale contiendra Irs 5 années 7 moisdela captivité del’EMPEREU ® NAPOLEON, et sera lerminée par'historique de la translation de ses restes mortels anx Invalides.—L’ouvrage complet
formera 2 beaux volumes in-8° publié: en 426 livraisons, imprimeés avecle pins erand luxe dans le méme format et fsisant suite aux HISTOIRES DE NAPOLEON par MM, H. WERNET CLRAFFET.
usqu’an 31 décembre prochain, R3E. les Souseripteurs qui payeront les 20 premiéres livraisons,
recevront de suite GRATIS une trés-belle médailie en bronze de NAPOLEODN, gravée tout expres pour Pouvrage, par notre illusire M. BOVY.

De la Franee et de PEtranger.
PUBLIE

en 126 liv.

10 cent, en sus-pour es départ

Deux livraisens par semainé

bois et de 43 grandes vignettes tirées s»‘ip.';u'éﬂ.‘r'eﬂ|

sur papier de Chine, 4 2 fr. 'ouvrage complet.—On trouvera chezles mémes libraires des exemplaires de ces deux ouvrages, brochés, cartonnés i 1'anglaise et reliésen tous genres ; et formeront sans contredit les plus jolis cadeaux d'étrennes de cetie année.
ARG VR .

Dans la chambre de ma domestj we. |
gl ule hulré N

let & déployé toute la grace et la variéié de son crayon, a douné pour ain--

oins

u ET cmEz Tous nEs PRINCIPAUX LIBRAIRES

kn vente & la Divection, rue de Seine, 45, et chez tous les Libraires. BIJOTTR \ RUE Awvs divers.
: : ! LAMPEN CARCEL - voneive
9. I 2 U8
ALGERIE DU PEUPLE ET DE L’'ARMEE , |szaweses ! BB rAsAle
Histolre de PAlgérie, depuis les temps aneiems jusgu'sa mnos jours. SR aux prix les pius moder Cs Chau«ée—zl' it (ots et Cravaches
Par H. FISQUET (de Montpellier). Y S GARANTIE QINQ ANS, i % BN CAOUTCHOUC
WUne liveaisen par semaine.— 30 centimes la Hvraison. Ces Lampes, d'une trés belle lumitre, brilent moins d’huile que les autres. — f?i;’ BE ":;\,-:EE“EL'
Chaque livraison se compose d’un dessin 4 deux teintes, 3 ou 4 bois, 16 pages de texte, et de plus une biographie mili- dun_nouveau genre, pour Pusage des dames, & 17 fr. — . = Itwe Suint-Martin 99 -

g : ; el : BELLES LAMPE -celai »s. Répara-
taire. — Vues des villes, du littoral, d’intérieurs, camnps, combats, scénes militaires, toutes prizes sur les lieux. S SANONes poraaliong 6 Siac cinuipes i Cen

tion de toutes sortes de lampes. { Affranchir. )

Vemnies mobilieres.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE ,
Sur la place publique de la commune de
Monimarire,

’ Le dimanche 13 novembre 1842.
Consistant en tables, secrétaire, commode,
vins en piéces el en bouleille, etc. Au cpt.
Hotel des commissaires-priseurs, place de la
Botrse, 2,
Le samedi 12 novembre 1842,
Consistant en comploir et ustensiles de
md de vins; fontaine, bols, ete. Au compl.
Consistant en bureau, c¢haises, fauteuils,
armioire, batterie de cuisine, etc. Au compt.
Le lundi 14 novembre 1842,
Consistant en commode, armoire, lable’
<haises, lavabo, batterie de cuisine. Aucpt.

Socicics commmercinles. |

D'un acle sous seings privés da 31 octo-
bre dernier, enregistré entre M. CHAUFOU-
RIER el Mme LAMBERT ; il résulte que la so-
ciélé de commerce formée enlre eux pour la
vente de lous articlds de chaussures, est dis-
soule & partir dudit jour trente et un octobre,
que les associés ont fait entre eux le partage
de la sociélé, et que Vétablissement rue
Nenve-des-Pelits-Ehamps, 36, les marchan-
dises qui 8’y trouvent et le mobilier qui [e
garuissent appartiennent i Mme Lambert
seule.

(1654)

Trihunnl de commerce.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, du 9 NOVEMBRE 1842, qui déclarent
lq faillite ouverte el en fixent provisoire-
ment Pouverture audit iour :

Du sieur MAYER, md d’étoffes, rne duFour-
Si-Honore; 13, nomme M, Barthelot juge-
commissaire, et M. Tiphagoe, rue Si-Lazare,
8, syndic provisoire (Ne 3429 du_gr.);

Du sieur PUSSEY, an¢ négociant en nou-
veaulés, rue Favart, 4, nomme M. Lefebvre
juge-commissaire, et M. Maillel, rue du Sen-
tier, 16 syndic provisoire (N° 3430 du gr.);

Du sieur NAULOT, mercier, rue St-Honoré,
352 nomme M. Grimonlt juge-commissaire,
et M. Colombel, rue de la Ville-Levéque,
28, syndic provisoire (No 3131 gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités & se rendre au” Tribunal de
commerce de Paris, salle des assemblées des
faillites, M. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur LARDE, md de meubles, rue des
Deunx-Portes-St-Sauveur, 24,le 17 novembre
& 2 heures (N° 3405 du ar.): Y

Du sieur MOREAU, lailleur, rue Vivienne,
33, le 15 novembre 4 10 heures (Ne 3417
du gr,); )

Des sieurs CHAUSSENDE et DAULON, tein-
turiers, rue de I'Hotel-de-Ville, 30, et du
sieur Daulon peisonnellement, le 15 novem-

bre 4 3 heures 1]2 (Ne 3420 du gr.);

Pour assister a l'assemblée dans laquelle
M. l: juge-commissaire doit les consulter,
tant sur la composition de I'état des créan-
cigrs présumés que sur la nomination de
nouveanx syndics.

KNora, Les tiers-porteurs d’effets ou endos.
semens de ces faillites n'élant pas connus,
sont priés de remellre au greffe Peurs adres-
ses,afin d’dire convoques pour les assemblées
subséquentes.

VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.

bu sieur DUROT, cabaretier & Maisons-
Alfort, le +7 tlovembre a 10 heures 1]2 (Ne
3303 du gr.);

Du sieur GALERON, md &’ivoire, rue dn
Templz, 6, le 17 novembre 4 12 heures (N°
3317 du gr.):

Du sieur GUILLOT, charron-forgeron a
:;l-[)ems, le 17 novembre 4 12 heures (N* 3364

ugr);

Du sieur MOYAU, menuisier, rue Beaure-
ﬁaﬂ!,ﬂ), le «7 novembre & 2 heures (No 3443

u ;r. H : L2
Pour élre procédé, sous la présidence de

M. l¢ juge-commissaire, aux vérification et d

affirmation de leurs créances.

Norta. Il est nécessaire “que les créanciers
convogues pour les verification et affirmation
de leurs ereances remellent provisoiremerit
leurs titres & MM. les syndics.

CONCORDATS.
Du sieur THIERCELIN, labletier, rue Au-

maire, 472, 1e 16 noyembre & 2 heures (N
3289 du gr.);

Du sieur HARDOIN, md de vins et menui-
sier a Batignolles, le 15 novembre a 10 heu-
res (Ne 3304 dugr.);

Du sieur JOLIVET. vitrier, rue de la Reé-
volle , 10 , Hameau-d’Orléans , le 17 novem-
bre 4 12 heures (N° 3077 du gr.)%

Du sieur BOULEE, fab. de couvertures,
rue Galande, 6,le 16 novembre 4 12 heures
(No 3260 du gr.);

Du sieur LECRAND, voiturier a Ivry, le 1o
novembre 4 9 heures (Ne 3165 du gr. j;

Du sieur DE LEPINOIS, baoquier, rue St-
Roch-Poissonniére, 8, le 17 novembre 4 2
beures (N 3313 du gr.);

Iyu sieur LAVERDET, serrurier a Belleville,
le 15 novembre & 1 heure (N°3230 du gr.);

Pour entendre le rapport des syndics sur
Pétat de la faillite et éire procédé a un con-
cordat ou & un contrat d'union, et, au dernier
cas, élre immédiatement consulics fant sur
les faits de la gestion que sur Futilité du

intien ou du rempla tdes syndics.
Nora. 1l ne sera admis 4 ces assemblées
ue les créanciers vérifiés et aflirmés ou ad-
mis par provision,
REDRITION DE COMPTES.

MM. les créanciers composant 'union de
la faillite du sieur RABISSE, md de bois de
sciage, rue Villiot, 4, sont invités 4 se rendre,
le 17 novembre a 10 heures 12 précises, .an
palais du Tribunal de commerce, salle des

i

assemblées des faillites, pour, conformément
a l'article 537 de la loi du 28 mai 1838, en-
tendre le comple définitif qui sera rendu par
les syndics, le débattre, le clore et Varréier,
leur donner décharge de leurs fonctions et
donuer leur avis sur Uexcusabilité du failli
(Ne 2251 du gr.). - :

Messieurs les créanciers composant I'union
de la faillite’ du sieur NAGOT, phérmacien
a La Villetie, sont invites a se rendre, le
16 novembre a4 2 heures precises, au
palais du Tribunal de commerce, salle des
assemblées des faillites; pour, conformément
& larticle 537 delaloi du 28 mai 1838, enten-
drele compte définitif qui sera rendu par
les syndics, le débatire, le clore et Farréter,
leur donner décharge de leurs fonctions et
donner leur avis sur Pexcusabilité du failli
(No 3059 du gr.).

Messieurs les créanciers composant Fu-
nion de la faillite du sieur DURAND, horlo-
ger, rue Meslay, 3,sont invilés 4 se rendre, le
15 novembre a 3 heures 112, au palais du
Tribunal de commerce, salle des assemblées
des faillites, pour, conformément i l'arti-
cle 537 delaloi du 28 mai 1838, entendre
le compte définitif. qui sera rendv par les
syndics, le débattre, le clore et Parréter,
leur donner décharge de leurs fonctions et
donner leur avis sur I'excusabilité du failli
(Ne 2119 du gr.).

ASSEMBLEES DU VENDREDI il NOVEMBRE.

pix HEURES : Leliévre aubergiste, synd.

EnragistréFh Paris, le

Regu un franc dixJeantimes;:

novembre 1842,

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRIMEUR DE L/ORDRE DES AVOGATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS,55

USE HEURE - Lasorseix, mécanicien, id.—
Lachau, {ab. de chapeaux, vérif.— Parché;
mi de chevaux, id. — Loriot, restaurateufs
conc. — Mayer, lils, entrep, de demcnaﬂﬂi
mens, clol. — Dame Bardotli, tenant hole!
garni, redd. de comptes.

DEUX HEURES : Marchand et Coupé, négocial®

en batistes, id. — Follian, negoeiant en
broderies, conc. — Descombes ( ass00ie
Riel), mlLde ruball§,cldl. i |
BOURSE DU 10 NOVEMBRE.
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