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Le défaut d’espace ne nous a pas permis, & la huitaine derniére, de
reproduire la réplique de Me¢ Dupin dans cetle importante affaire. Nous
en donnons aujourd’hui les passages les plus importans.

Me Dupin commence en ces termes : ; :

«Le defenseur des hospices, avant d'arriver sur le terrain du débat, a
parcoura ume longue avenue dans laquelle. il a dressé des arcs de
triomphe pour M. de Feuchéres. Je ne chercherai pass'ils sont assis sur
une base iuébraulable : je consens a laisser a M, de Feuchéresles avan-
tages de celle partie de la défense;le procés n'est pas la. Je dirai seu-
lement en passant quesi la conviction de M. de Feuchéres sur les faits
qu'il ne craint pas d= produire et été telle qu’il I'a dit, j'aurais compris
la production de ces faits avant le proces, je ne la comprends plus i pré
sent, et je comprendrais mieux qu’il edt suivi le précepte du poéte, qui
dit qu’en pareille circonstance :

« L’honnéte homme trompé s'éloigne et ne dit mot. »

» Si M. de Feuchéres croyait étre dans cetle position, il fallait suivre
cette ligne de conduite. Mais il n’en est pas ainsi; non ; il se réveille
sur la tombe de sa femme pour y jeter un procés & sa mémoire. Je me
demande ce que son honneur peut y gagner. Cela dit sur I'histoire du
wmariage et de la séparation de M. et Mme de Feuchéres, j'arrive 4 ce qui
est le proces. »

Me Dupin résume ici les argumens en droit de son adversaire sur la
possession d'état, et reproduil en analyse les citations empruniées par
lui dans sa premiére plaidoirie aux opinions des auteurs, aux autorités
de la jurisprudence, pour éLablirtﬂue la possession d’état se compose d’un
ensemble de faits du nom porté, de la filiation reconnue par la famille,

ar la société, et que la possession d’état ainsi appuyée sur un ensem-
Ele de faits qu'on ne créé pas contre la vérité, qu’on ne peut inventer
et multiplier, est la preuve la plus puissante qui puisse servir de base
a la conviction, : 2

« Examinons de quoi se compose la possession d’état. Clest ici que
mon adversaire, pour juger une filiation anglaise qui remonte a 1790,
arrive avec le texte rigoureux du Code eivil. Il ne me sera pas difficile
d'établir que le Code civil n'a pas le sens et la portée que lui donne mon
adversaire.

» Le Code civil n’est pas la loi du proces. Ce que yous avez a juger,
cest une filiation qui remonte & 1790; c’est une filiation anglaise; ce
sont les rapports de famille de Richard Daw et de Jeanne Calloway avec
Sophie Daw lear fille. La législation qui doit vous servir de guide,
c'est donc la législation anglaise. (’est dans une atmosphére anglaise que
Sophie Daw a respiré pour la premiére fois, c’est dans une ile anglaise
quelle a pris naissance , ¢’est sous une législation anglaise qu'elle est
née, c'est cette législation qui doit la protéger.

» Cette législation, je I'ai prouvée par des attestations délivrées par
des jurisconsultes anglais; mon adversaire n’a pas tenté le moins dn
monde d'affaiblir ces principes; et 'il ne Ia pas fait, vous comprenez
bien que ce n’est pas faute d’avoir interrogé la science britannique,

OUs comprenez que pendant les quinze jours qui se sont écoulés de-
puis ma plaidoirie, on a été aux sources; qu'on a demandé des docu-
mens Si I'on ne reproduit aucun parére, aucune consultation, c’est que
les adversaires reconnaissent que les principes que j'ai plaidés devant
vous sont vrais, et qu'ils doivent régir la cause. »

Toutefois Me Dupin ne se refuse pas & examiner la cause en se con-
formant aux principes du Code civil en maticre de possession d'état;
apres avoir rappelé ces principes, il continue :

«Si, & la lumitre de ces principes, i’examine ce qu'était Mme de Feu-
chéres,. I’ensemble de cetle existence dont vous avez connu les détails, je
pourrai vous demander si jamais vous avez vu un ensemble ds faits plus
mposans, de faits qui soient plus extérieurs, plus notoires, plus cer-
tains, mieux réunis? »

Me Dupin rappelle le premier acte qui rattache Mme de Feuchéres &
la famille du pécheur Daw, c’est-i-dire son. inscription sur les registres

es administratenrs des pauvres. Son nom de Sophie Daw y figure
comme née de Richard Daw et de Jeanne Calloway; mais vous dites
que c'est peut dire un enfant confié & ces pauvres pécheurs par la pitié
buhllqpe Le zéle ne va pas jusqu’a prendre sur son nécessaire et celui de
sa l‘a_mll}e pour.payer la pension d’un enfant étranger. Sl leur a é1é
reémis, ils doivent savoir par qui, et ils réclameront des secours, une
Pension,

» Vous répondez : Que saisje ? Il faut savoir, quand on atlaque; si
vous ne Savez pas, il faut garder le silence.

> Aiusi, au début de la vie de Mme de Feuchéres, je la trouve inscrite
comme fille de Richard Daw et de Jeanne Calloway, sous le nom de So-
phie Daw,

> Cette possession d’état, dont voila le premier anneau, je la retrouve
orsque, deux ans plus tard, la jeune eufant ayant grandi et ayant
c::(gl-? d'autres soins, on la tire de la maison des pauvres pour la pla-
St tiﬁz un culeaLe:ur. Ce n’est pas un témoignage privé, c"est une in-
f-ioup é’;] ii’:l}r I registre qui atteste que, par les soins de Padministra-

> Sophie Daw a é14 placée chez ce cultivateur.,
cot,‘é d"JUS la retrouvons ensuite a Londres ; avec qui ? a coté de qui? &
oty - Sa_mFre. Elle vieat en 'l-r'ance, elle retourne se marier en Angle-
Trais ’n?'!' est-ce qui est & edté d e! le? sa mere.Elle se dit veuve, cela est
elle ,reszls quel nom prend-elle? Sophie Daw, le nom de son enfance ;
Cﬂnt}:edi ICC om dans tous les actes dont vous voulez vous servir pour
% eul‘age [;‘, Possession. Qui est-ce qui est & coté d'elle ? sa swur, un
i ns aw, Mme‘ﬂlarc’k. 'I'oujours, dans toutes les circonstances de
oile trous. voyons a coté d’elle des membres de sa famille. _Quallid_
niagxang)}ne]e_lqa sur un sol étranger, dans une position que je n’ai
& négl eme:l'm a juger, mais enfin dans une position qui per_‘melu'u!.
nul E?ne%tr’t Oul_)h‘er des personnes pauvres qui ne lui auraient éié
Cupatioy s_a Lii_.(!'.lee: par les liens du sang, nous lui voyons une préoc-

| ! puissante, que vous lui avez rendu hommage en n’osant pas
ot; car la plaidoirie que vous avez entendue a 616

:}l dire up seul’ m
Artout habile par ce qu’on a éludé.

qu.i p:é!ctitdle maitre de choisir dans sa vie I'époque qu’on voudra : celle
Maringo 2 8“3051 mtelhgqnce, sa premicre jeunesse, l‘epoq_ue de son
) Zl;e] i dece's_; Yous trouvez un ensemble de faits qui fait
Me Doy, ﬂg)fﬁsaes_al_on d’état. » s s

L es faiy Pin réfute jcj successivement les objections de son adversaire.
8 qu'il a sommairement rappelés lui paraissent réduire a rien

ces diverses objections, dont toute I’habileté vient échouer duvant les
faits.

« Cela fait, dit-il, je vous abandonne volontiers I'objection tirde de
I'orthographe.

» Un changement dans la maniére d’écrire les noms ne prouverait
rien. Je pourrais citer de nombreux exemples de ces altérations dans
Porthographe des noms propres qui n’ont pas arrété les magistrats.

» Rejetons cette circonstance comme parfaitement indifférente au
proces.

» Ici se présente une autre nature d'objection : c'est qu’a ’époque o
Mme deFeuchéres a di se marier, méme antérieurement, elle ne s'est
pas présentée comme fille de Richard Daw, mais comme veuve,

» Elle s’est dite veuve, c’est bien. Ce n’est pas sur la qualité de veu-
ve que nous disputons, c'est sur la question de filiation. Mais, nous
dira-t-on, en se disant veuve, elle reconna‘ssait que le nom de Sophie
Dawes lui advenait de son mari, et non pas de ses parens. Iei j’ai plu-
sieurs réponses i vous présenter. D'abord, qui est-ce qui a pu déterminer
Mme de Feuchéres & prendre la qualité de veuve ? Vous comprenez qu’il
y a de ces chosesqui ne peuvent gnére se dire, qu'il me soit permis de
vous rappeler que moi je ne raisonne pas dans ordre d’une véité re-
connue par nous, héritiers de Mme de Feuchéres; je parle dans l'ordre
des idées que mon adversaire a présentées au Tribunal, Vous Iavez en-
tendu s’exprimer sur la position de Mme de Feuchéres. Cette position
qu’il allégue lui-méme, n’estelle pas explication du fait? M. de Feu-
chéres a voulu épouser une jeune personne qu'il croyait la fille du duc
de Bourbon, et que vous plaidez, vous, lui avoir étéaltachée & une autre
qualité. Si cela est vrai, tout est compris, tout est fini. 1| y a la un fait
qui n’est plus destructif de la possession, il y 2 fait tout particulier qui
ne peut pasébranler la conviction du magistratquien a la clef, le secret.
Ainsi, que m’importe qu’elle se soit dite Sophie Dawes parce qu’elle était
veuve? nous savons qu’elle ne l’est pas, nous savons comme vous l’avez
acceptée, comme vous la jugez vous-méme, comme vous la présentez,
vous qui voulez recueillir sa succession. :

Non-seulement le contrat de mariage ne contrarie pas la possession
d’état, mais en est une nouvelle preuve.

« Il y avait ici une fiction que vous avez aeceptée sans y croire. Si
vous avezcru, comme vous le dites, que Mme de Feuchéres était fille
du duac de Bourbon, vous n’avez pas pu croire qu’'elle était fille de
Richard Clarck et de Jeanne Walker; vous avez di croire toute autre
chose; vous saviez que cet acte était une fiction. Quand vous vous étes
enflammé dans une belle tirade oratoire, sur le parjure, vous oubliez
que vous en étiez le complice, et que quand Mme de Feuchéres a af-
firmé une chose, vous saviez comme elle qu’elle n’existait pas. Pour-
quoi donc outrager la mémoire de Mme de Feuchéres, et surtout nous
accuser de le faire nous-mémes ? En présence de nos deux plaidoiries,
je demande aux juges si c’est vous ou moi qui sommes plus souecienx
de ne pas porter atteinte  celle dont maus réclamons la succession,

« Si Mme de Feuchéres n’a pas- dit la vérité, vous saviez qu’elle ne
la disait pas; vous avez vous-méme détruit, effacé la fiction, et aiusi
perdu le droit de nous I'opposer.

» Eh bien, maintenant, ne venez plus nous parler de cet acte de ma-
riage, fiction que vous avez acceptée.Cela ne détruit pas ce fait, que votre
femme vous a présenté sa vieille mére en 1818, I'année méme de votre
mariage, car, & peine mariée, elle a volé auprées de sa mére pour la
ramener i Paris, et que vous I'avez reconnue, acceptée, traitée comme
mere; que toute la famille a recu de vous les mémes témoignages; vous
saviez donc la vérité et l'acceptiez. La cause est ici, surtout dans les
actes intimes de la vie privée, dans V'effasion des correspondances. Je
crois M. de Feuchéres lorsqu’il traite Mme Daw en mere, lorsqu'il écrit
a toute la famille en frére; mais quand il vient s'armer d’une fiction,
d'un acte dont chacun comprend le sens et la portée pour nier la vérité,
jedis qu’il a perdu le droit d’étre cru,

» Mais, nous dit-on, il yaautre chose que le contrat de mariage; il y
a une lettre écrite en 1815 au prince, dans laquelle se trouvent des sen-
timens dont il est affligeant pour nous d’entendre I'expression, expres-
sion dont la douleur est amortie lorsqu’on pense qu’elle est sortie d’une
plume anglaise. On y parle de Mme de Feuchéres comme d’une veuve,
de méme qu’a ’époque du mariage. Mais remarquez qu'il s’agit toujours
de Sophie Dawes; il n’y a pas d'interruption, et ¢’est I un des élémens
de la possession d’état.>»

Me Dupin fait remarquer ici que toutes les recherches de ses adver-
saires n’ont pu leur faire retrouver aucune trace du prétendu signataire
de cette lettre, pas plus que du sieur Picton dont il y est question, et
qu’on indique comme ayant eu un rang distingué dans Parmée. I ne
se préoccupera pas davantage des variations prétendues relevées dans la
fixation de I'’époque précise de la naissance de Sophie Dawes.

« Peu importent ces variations ! Vous chicanez sur les dates; ce n'est
pas des dates dont il s’agit; sur I'énonciation du lieu de la naissance; ce
n'est pas encore de cela qu'il s'agit. Quelle est la filation donnée dans
ces actes mémes ? Mme de Feucheres y est portée comme fille de Jichard
Daw et de Jeanne Calloway, son épouse, demeurant & I'ile de Wight. Et
ce sont cesacte que mon adversaire présente comme altérant la posses-
sion d'éat; ces actes qui, a mes yeux, la constatent, la confirment. Pre-
nez-les, ou rejetez-les; si vous les prenez, ils prouvent la filiation; si
vous les rejetez, vous n’avez plus rien.

» Maintenant d’autres objections me sont présentées. On nous dit
qu’en 1818 Mme de Feuchéres s’est mariée. Elle avait une mére exem-
ple de toutes les vertus. Comment sa mére n’est-elle pas la auprés d’elle
pour bénir son mariage, ponr assister i cotte union? Que vous dirai-je?
Ce n'est pas parce qu'elle fuyait cette mére, pas méme parce qu’elle
voulait la cacher & son mari, cara peine le mariage est-il contracté que
Mme de Feuchéres va en Angleterre chercher sa more, 1a raméne auprés
d’elle, et vit dans un appartement rue de Ja Ville-I'Evéque. Serait-ce
done que la sévérité pieuse de Mme Dawes n’aurait pas vouln se préter
a la déclaration de veuvage, qu’on n'a pas voulu méme lui en parler ?
Toutcela est possible

» Mais remarquez donc que dans toutes vos su ppositions 11 n’y a rien
qui démente la filiation. Ainsi vous vous trouvez placé entre une incon-
venance et une négation, entre une chose qui ne prouve rien, ou qui
prouverait un fait dont I’allégation vous rendrait indigne de la succes-
sion. Il faut reconnaitre que si M. de Feuchéres a cru a une haute filia-
tion, il 0y a pas cru longtemps, car il a écrit & Mme Dawes comme 3 ca
mere.

» J'arrive aux termes de ma carritre; il manque a la thése de notre
adversaire ce qu'un illostre magistrat appelait le témoin le plus néces-
saire dans une affaire; ce témoiu, c'est la vraisemblance. Dans votre
systeme, Mme de Feuchéres n’est pas fille de Richard Daw et de Jeanne
Calloway; de qui donc est-elle? Quelle filiation lui donnez-vous? Jen-
tends & merveille dans la cause de Laferté cette famille haut placée di-
sant a I’enfant Bruis qui voulait se glisser parmi ses membres : « Vous
éles Bruis, ne venez pas vous enrichir de notre blason. » Voila ce quela
justice 8 décidé, Vous avez votre possession d'état qui vous imprime un

caractere. Mais ceux qui contestaient disaient quelle était la iliation qu
appartenait & Bruis pour le repousser de la famille. :

» Que trouvé je au contraire devant moi? le que safs-je. Comment,
lorsque )’ai la possession d'état dans Pacte de naissance, dans I'acte tes-
tamentaire, dans Pacte mortuaire, vous vous imaginez que vous allez
détruire tout cela avec une expression dubitative; et vous nous jetez
des allusions historiques dans la discussion : d’Alembert avait été trou-
vé sur les marchesd'une église, par une personne qui l'avait recueilli.
Quand son nom devint illustre et quand sa mére le revendiqua, il la re-
poussa, elle qui n’était conduite que par lorgueil, pour préférer celle
qui le réclamait par affection. Remarquez qu'ici il se présentait une vé-
ritable mére ; que d’Alembert ne disait pas : Je suis de cette famille, que
seulement il ne voulait pas seséparer de celle qui avait eu soin de son
enfance.

» (est trés bien comme anecdote; mais comme argument, comme
preuve judiciaire, qu’est-ce que cela fait au proces? Il ne s’agit pas d'une
persontie trouvée surles marches d’une église, a laquelle vous contes-
tez une filiation pour la rattacher & une autre ; non, vous dites : Je mé-
connais pour méconnaitre; je méconnais parce que j’en ai besoin pour
recueillir une succession. 3. de Feuchéres ayant appris qu’il pouvait lui
arriver quelque chose, a ditaux Hospices : Je ne sais pas quels sont mes
droits, si c’est pour Verreur ou pour la vérité que vous allez combattre ;
mais il y a une opulente succession, vous ferez mon panégyrique : vous
vanterez ma générosité, vous direz qu’il faut m’adresser des actes de re-
merciment, des actions de graces. Y a-t-il un droit derriére tout cela ?
Je n'en sais rien. Allez & vosrisques et périls ; bonne fortune : réussissez,
et vous me donnerez les deux tiers quand vous aurez réussi, Voila ce qui
est écrit dans la donation.

» M. de Feuchéres a dit : J'avais un doute... Est-ce sur un doute que
I'on espére conquérir une succession? :

» Mais, dites-vous, Mme de Feuchéres, qu'a-t-elle fait pour son pére?
presque rien. Elle a payé sa pension dans une maison, et puis plus
tard elle I’a placé chez un de ses anciens amis. :

» Vous ne faites pas attention 3 quel point vous avez la main mal-
heureuse. Elle a fait quelque chose pour lui, a quel titre? comme
¢tant sa fille. Tous ces faits, ce sont des faits de possession d’¢tat.

» Mme de Feuchtres ne demandait pas mieux que de faire venir
Richard Dawes son pére. Mais Richard avait des habitudes; ce vieux
marin tenait & ses coles, comme le Klephte tient & ses montagnes.
L’homme qui a vécn toute sa vie sur sa barque veut, & moins que ses
forces physiques s’y refusent, y mourir. Il a été impossible de décider
Richard & quitter I'ile de Wight, ott il a eu dans un modeste élablisse~
ment du pays tout ce qui pouvait satis‘aire A ses Jouissances.

» ai parcouru l'ensemble des objections de mon adversaire ; elles
ont laissé intact le faiscean, 'enchainement si puissant de preuves que
J’ai développées, enchainement si éloguent, non par les paroles, mais
par les faits, et I"éloquence des faits est la meilleure! s

M. Pavocat du Roi Ternaux se léve et s'exprime ainsi :

« Messieurs, aprés ces plaidoiries éloquentes auxquelles, durant trois
audiences vous avez prélé une si constante et s religieuse attention, le
moment estarrivé o I'examen impartial dn_ministére public doit suced-
der aux accens passionnds des défenseurs. Nous ne saurions nous dissi-
muler les difficultés de la tache qui nous est imposée; encore placés sous
la vive impression de ces paroles puissantes qui, il y a peu de jours, re-
tentissaient dans cette enceinte, nous devons avjourd’hui commander i
nos émotions pour demander & la loi seule et aun principes rigourcux
du droit la solution de ce grand procés.

» Cetle cause, ol s'agitent des intéréts immenses, préoccupe & un haut
degré Popinion publique. L’opulence de la succession en litige, 1a célé-
brité qui depuis longues années sattachait au nom de cette femme dont
on se dispute aujourd’hui I'héritage, le noble désintéressement de celui
qui, a defaut d’héritiers du sang, pouvait revendiquer cette fortune, la
présence des hospices et la sympathie qu'inspire toujours la cause des
pauvres, toutes ces circonstances devaient sans doute sajsir fortement les
imaginations. Mais tous ces faits qui environnent le proces ne suuraient
influer sur sa décision; toutes ces considérations, si puissantes peut-étre
au-dela de ce prétoire, sont ici sans force et sang portée. Quant & nous,
nous restraindrons le débat dans ses limites légales. De tout ce qui nous
a été révélédans Ientrainement de la discussion, nous ne rappellerons
que ce qui a un rapport direct et nécessaire avec la question de filiation,
Nous n’avons point, en effet, & ngeret a apprécier la viede Mme de Feu~
chéres; sa mémoire n’est pas en cause. Le seul point que nous ayons &
examiner est celui desavoir si ceux qui se présentent comme les héntiers
de Mme de Feuchéres, qui viennent revendiquer sa riche succession,
peuvent étre dispensés de présenter un acte de naissance, el si la posses-
sion d'état qu'ils invoquent réunit les caractres légaux.

» Peu de mots, d’abord, sur Porigine de celte contestation ot sur la
nature des questions qui vous sont soumises.

» Vous savez que Mme la baronne de Feuchéres est décédée a Londres
au mois de décembre 1840. Peu de temps avant de mourir elle avait (ra-
cé Pébauche de ses derniéres volontés dans un acte par lequel elle in-
stituait la jeune Sophie Thanaron sa légataire universelle, & charge d'un
grand nombre de legs particuliers. Aux termes de son-contrat de ma-
riage,M.de Feuchéres avat, d’un autre coté, des droits & faire valoir. Ces
droits pouvaient s’lever & une somme d’environ 214,000 francs. Tel
é1ait le premier élat des choses au moment du déces. Mais aussitdt le
sieur James Dawes et Ja dame Clarck, se prétendant héritiers du sang,
voulurent attaguer le testament. Plus tard les parties se rapprochérent
et une transaction, qui depuis fut homologuée par le Tribunal, régla la
position respective de la légataire universelle et de ceux qui avaient in-
troduit une(ler_nande en nullité du testament. Quant i M. de Feuchéres,
fidele & une réglede conduite qu’il s’était imposée depuis plus de quinze
ans, il ne crut pas devoir recueillir les gains de.survie qui lui apparte-
naient, et par une de ces inspirations geénéreuses dont les grandes dmes
ont seules Je secret, il transporta aux hospices de Paris tous les droits
qui résultaient pour lui de son contrat de mariage.

» Bientot le bruit de cette transacticn faite sur la succession de 5a
femme dans des circonstances qui_pouvaient lui paraitre étranges arriva
Jusqu’a lui. M. Feuchéres put sedemander si cette filiation sur laquelle
voulaient, s’appuyer ceux qui se présentaient comme héritiers dy sang
était bien etablie, et si dés lors la loi ne lui conférait pas a titre de cor.
joint survivant 'immense fortune qu’avait eréde le testament du prince
de Lut}du. T_outcibfs, Pespoir de'cqi opulent héritage ne fit pas fléchir
une rcsu]ullmn qui chez lui prenait sa source dans Jes plus nobles sen-
timens {le_l hiomme, de la bienfaisance ; 1l investit les lLospices de Parjs
de Ia totalité de ses droits, ne se réservant que la faculté de désigner un
certain nombre de fondations charitables.

» On a essayé de distinguer entre ces deux actes
au premier, on a cherché a
avaient pu dicter le second ;
n'était pas 'ceuvre d’
la satisfaction d"un sentiment de haine et de ¥

r -En rendant hommage
Jeter” quelgues doutes sur les intentions qui
on s'est demandé si cette seconde donution
une tactique habile qui n’avaiteu d’autre but que

engeance qui aurait di
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s'éleindre sur un tombeau. Messieurs, nous manguerions a nolre devoir
Sl nous ne protestions centre ces insinuations téméraires, e nos jours les
belles actions sont assez rares pour qu’il y ait une sorte 4'intérét public
& les défendre contre des doutes injuriesx.lci, nous devons le proclamer,
Iss picces mémes qui ont passé sous vos yeux répondent victorieusement
au nom de M. de Feucheéres,

» Uest le premier février 1841 que la premidre donation a lieu. Aprés
Paccomplissement de toules les formalités administratives, le préfet,
président du conseil général des hospices, éerit a M. de Feuchéres, au
nom du conseil, la letire suivante :

« Paris, 8 avril 1841.
_« Monsienr le gén¢ral,

» Je viens vous remercier au nom da conscil général des hospices, au nom de
la ville de Paris, pour la part importante qus vous avez aliribuée aux pauvres de
1a capitale, dans une libralits dont ia pensée est aussi noble (ue générense.

> L'administration des hospices, eroyez-la bien, monsieur le général, remplira
avec une religiense exactitude les intentions que vous avez manifestées dans
Vacle de donation du 27 février 1841. Elle ne ndgligera sucone précation, au-
cune démarche pour s'acquitter ds mandat génfral dont vous 1'avez honorée,
et pour se conformer aux vuoes pleines de délicatesse qui vous ont déterminé 3
lui confier I'exercice de vos droits.

_» Quant aux sommes que vous avez altribuées aux éiablisiemens qi/elle di-
rige, elle a d#j3 examiné quel pourrait en étre I'emploi le plus utile, et elie a dé-
¢idé de proposer au gouvernement :

1° D'appliguer les 74,000 francs donnés 3 'Haiel Diev, d’abord et jusqua con-
currence de la somme nécessaire, 3 I'achat d’une rente sur I'tat de 1,000 francs
en faveur des pauvres avengles sexagénaires, sepluzgénzires, oclogénaires, con-
ormement aux inteations que vous avez manifestées et pour le surplus, 2 la
construciion de 'un des bitimens de 'Hitel-Dieu qui doivent se trouver placés
sur la rive ganche de la Seine; .

. 2° D'employer les 20,000 francs atiribués i I"hespice des Ménsges 4 la forma-
tion de nouvelles chambres qui permetiraient d’augmenter le nombre des admis-
s1ons et formeraient un quariier particulier, :

» Avant d'adres:er des propositions 3 ce sujet au gouvernement, monsienr le
général, ’ai vouln vous les faire conusitre. J'esoére que vous les approuverez
et que vous ne vous refuserez pas au désiv exprimé par le conseil genéral des
hospices de faire partager aux pauvres le sentiment de reconnaissanee qu'il
epronve en inscrivant le pom du donateur, le nom du génédral de Feuchéres,
sur P'une des nouvelles salles de 1'Hote!-Dieu ¢t sur le nouveaun quartier i for-
mer dans I'hospice des Ménages. En franchi:sant le eenil de ces asiles, les pan-
vres de Paris se rapprlieront avec émotion qu’un enfant de Paris qui vivait lofn
d’eux ne les a pas oubliés,

» Vous gerez hearenx, monsiear le général, d’apprendre tout le bien que vous
avez fait : assurément, dans des temps ordinaires, ia hbéralité importante qu'une
honerable résolation vous a dictée en favenr des iadigens de Paris et été une
Teszource préciense ; mais 3 une époque ou la population pauvre de la capitale
@ pris un accroissement considérable, au moment de faire des dépenses énor-
mes pour des agrandissemens dans las hospices et pour la eréation d'une nou-
velle maison de retraite; 4 1= veille d’employer plusieurs millions peut-étre pour
1a construction d’un hopital de 600 lits dont le projet est arrété, vous compren-
drez de quel secours doit éire le don que votre main libérale vient de répandre
sur les malheurenx, et combien il vient en aide aux «fforts tentés par la charité
publique et par la bienfaisance particuliére pour soulager les miséres de toute

;‘p*fe quai aflligent nos regards : ici Pi-propos ajoute singuliérement an prix da
ienfait. }

» Aprés un acte de bienfaisance qui {émoigne si hautement tout ce qu'il y aen
vous de bontd et de nobles sentimens, monsieur 1= général, vous dirai-je encore
un mot en faveur de celle classe pauvra que vous avez en quelque sorte prise
Bous volre protection en I'honorant de vos dons?

» Plusienrs journaux qui ont publié les ibéralités que vous avez faites en faveur
des pauvres et en ontrévélé les honorables motifs, annonecentiquelasource n’en est
pent-étre pas farie, et que par un de ces caprices de 1a fortune qu’il edt été dif-
ficile de prévoir, vous pouvez étre appelé & recueilliv tout entier Popnlent hé: itage
gnnt vous n'avez accepié une parcelle qu'a la condirion d’en faire profiter les mal-

eureuy.

» §'il en éait ainsi, monsiear le général, et sf, reportant encore une fois vos
regards sur ces miséres que déja vous avez voulu secourir, vous senliez en vous-
méme comme nn besoin @agrandir le cerclo de vos bienfaits, 'administration des
hospiees, dans le cas ont elle serait appelée une seconde Ffols 3 'honorable mis-
sion dales répartir entre les établi'semens et les personnes que vous auriez dé-
signées, se ferait un devoir de faire reconneiire vos droits, en vous tenant en
dehors de toutes les coutestations, de foutes les fracasseries 4 travers lesquelles
il faudrait vous engsger si vous agissiez directement. L’adminisiration des hos-
pices, qui comprend parfaitement-de nobles eusceplibilités, d’honorables répu-
gnances, serait heureuse, monsieur le général, d’empécher qne de nouveaux
bienfaits vous coitassent aucuns des ennuis que vous pourtlez craindre en les
réalisfnt

» J'ai ’honneur de vous saluer, .
Monsiear le général, - :
Avec la plus haute considération.
» Le pair de France, préfet de la Seine,
prégident du conseil des hosplces,
» Comte pE RAMBUTEAU, »

« (est aprés avoir recu cette lettre que le général, fidéle & lui-méme,
consomma la donation du 10 mai 1841,

» Nous devions vestituer i ces libéralités de M. de Feachéres leur veé-
ritable caractére. Nons devions repousser les imputations dirigées conire
lui. Il ne s'agit pas, sans doute, comme on 'a dit peut-éire avec amertu -
me, de lui dresser des ares de triomphe, mais ilffaut honorer ce qui esl
honorable ; il ne faut pas supposer un caleul la ou il y a en nne condui-
te pleine d’abnégation et de grandeur. Quant a nous, nous croyons de-
voir dire qu’il y a en, de lapartde M. de Feuchores, un de ces actes
qui sont an dessus de tout éloge, mais qu’on ne peut rencontrer sans les
saluer. en passant, de ses sympathies et deses respects. 3

» L'administration des hospices ainsi investie de ces droits, qui pou-
vaient ajouter au patrimoine des pauvres un capm'l de d‘r.uzc ‘millions,
avait un grand devoir & remplir, c’était celui de déférer & la justice la
conaaissance de ce litige important. Elle ne pouvait prendre sur elle de
reconnaitre une filiation qui, en abandonnant une partie de ses droits,
semblaitavoir douté d’elle-mdme et avoir redouté la sévérité inflexible
des investigations judiciaires. L'administration des hospices devait donc
intenter P’action dont vous étes saisis. A vous, maintenant, aprés un dé-
bat contradicloire, public, en présence de toules ces preuves, de déclarer
si elle est fondée. » =l 5 =

M. 'avocat du Roi, aprés avoir rappelé les principes en matitre de pos-
session d’état, pense que, dans Pintérét de l’admlmslru_u?n des hozpices,
on a voulu donner & ces principes une rigueur, une inflexibilité qu'ils
n'ont jamais eue. : : :

« Permettez-moi, dit M. I'avocat du Roi, de vous citer un passage élo-
quent du deuxiéme plaidoyer de Daguesseau. { M. 'avoeat du Roi donne
lecture de ce passage, et continue ainsi:) £ )

» Ala fin du siecle deraier, nn pauvre pécheur vivait dans la petite
ile de Wight. Son union avec Jeanne Calloway fut féconde; dix enfans
sont issus de ce mariage pendani lequel les naissn_ncps 58 sncpedeni
presqne sans interruption d’année en annde. De ces dix enfans huit seu-
lement ont été inscrits sur les registres de baptéme. Deax enfans,
James Daw, I'ainé de la famille, né en 1777, et Sophie, depuis baronne
de Feuchéres, née en 1790, n’auraient pas été inserits sur les registres.
Au nom des héritiers du sang, on a prétendu que les registres étaient
mal tenus, qu'ils contenaient des omissions nombreuses ; d'un autre
edlé, on s'est prévalu, an nom des hospices, de certificats constatant 1:'
tat complet d’ordre et de conservation de ces registres. Nous dirons qu'il
pouvait se faire que les registres eussent éé tenus avec 1;6;:5nlar|lo.‘ et
qu’ils continssent cependant des omissions. D'un autre cdté, il faut bien
remarquer qu’il s'agit ici de registres de baptéme, et quele baptéme
da Sophie Daw n’a eu lieu que plusiears années aprés sa maissance.
Nous ne croyons done pas que cette circonstance soit décisive dans le
procés. Il est vrai que James, 1'ainé des enfans, n’a pas été inscrit sur les
registres. On en a liré la conséquence que James était né avant le
mariage. On vous a dit qu'en Angleterre on se moutrait fort difficile

pour 'inscription sur les registres des enfans nés hors mariage; mais
comment établir que James serait né avant le mariage de Richard Daw
et de sa femme Calloway ? A I'appui de cette allégation on n’apporte au-
cune preuve; et nous ferons remarquer qu’alors qu'il 'agit de bapté-
me, c’est 4! dire d’un sacrement délivré par la _rfﬁl]gl?!’!,, on ne com-
prendrait pas pourguoi les enfans naturels auraient été ex,'clus. 2

» Une autre ohjection consiste & dire gue_Snpiue Daw n’a pu'nﬂlti‘e
en 1790, et 'on cite les certificats contradicloires et les propres c]f'clar?-
tions de Saphie Daw, fqai tantdt la font naitre en 1785, lautb,} en 91, 92,
94. 03. 1l nons semble qu'ici une date précise a fort pen d’importance.
o qu’il suffit d'établir, Ces Sophie est bien la fille de Richard Daw
Ce qu'il suffit d'établir, cest que S0f e
ot de Jeanne Calloway, Oa prétend, au nom des héritiers du sang, que

)
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Mine de Feuchéres est née le 29 septembre 1790.» M. I'avocat du Roi
cite en effet une lettre d’une dame qui, écrivant & Mme de Feuchéres.
lui exprime ses veeux & l'occasion de son jour de naissance, et celte epo-
que coincide avecle 29 septembre. L’exirait des registres de la maison
des pauvres de I'ile de Wight constate que Sophie y est entrée le 8 9-_“’“‘
1797, 4 I"age de 6 ans. Or, vous en concluez qu'elle est néeen 1 191_-\
Mais quand on rapproche les dates, on voit que la jeune Sophie avait
alors six anset demi. i .

« Aprés sa sortie de la maison des pauvres et de la ferme o elle avait
été mise en apprentissage, Sophie vaa Londres en 1809 ou 1810. Cest
a cette époque que s’accomplit un acte grave. Le Tribunal sau‘queﬂe
importance on a attach(e aunom de Dawes, sous lequel Mme de Feuché-
res s’est mariée, et qu'on a voulu mettre en opposition avec !e nom dfz
Daw du pécheur de I'ile de Wight. Eh bien! en 1808, a une époque ou
I'on ne peut comprendre l'intérét d’un changement de nom, une des
sceurs de Mme de Feucheres, Marie-Aune Daw, née en 1782, épousait a
Londres le sieur Bernard Clark, et l'on voit sur le registre qu'elle a
pris le nom de Marie-Anne Dawes. Or, en 1808, an moment de ce ma-
riage, Mme de Feuchéres élait encore dans I'ile de Wight, pendant que
sa scear, Mme Clarck, prenait le nom de Dawes. S

» On s’est efforeé de lirer grand parti dans la cause d'unelettre signée
M. Dawes et adressée en 1815 au prince de Condé. On a prétendu que
celte lettre, dans laquelle on dit que Mme Dawes est toujours daus sa

jolie chaumiere de Julian Green, avait d0 étre adressée an prince par
un homme avee qui Sophie avait des relations plus ou moins intimes el
qui portail son nom. Dans celte hypothése le systéme soutenu au nom
de I'administration des hospices renfermerait une contradiction. Mme de
Feuchéres, dans son contrat de mariage, se dit veuve de Williams Dawes
depuis 4812, Or, si elle était veuve en 1812 ce ne peut étre son prétendu
mari gui a écrit en 1815,

Quelle est doncla personne qni-a éerit cetle lettre signée « votre fidéle
servante? » On dit, sans tenir compte de ces mots qui ne seraient qu’un
anglicisme, que cetle lettre a ¢é1é évidemment écrite par un homme et
non par une femme. On s'appuie sur ce passage de la leltre : « Je serais
charmée, en cas que la paix sé fasse, d’étre employée a Paris dans le
consulat-général d’Angleterre, et si M. Mories est encore nomm¢ a cette
place, il est possible si V. A. mentionnait mon nem, qu'il me donuit
la preférence de premier secrétaire, » Cette leltre estsignée M. Dawes.
[l fant remarquer que Mme de Feuchéres avait précisément une sceur
qui s’appelait Marie-Anne Dawes, qui pouvait signer M. Dawes. Cetle
circonstance s'explique done de la maniére la plus naturelle. Marie-
Anune Daw avait épousé un sieur Clarck, Peul-étre avait-elle connu le
prince de Condé con.me Mme de Feuchéres, et quand ellé demandait
une place de secrétaire ¢'élait peut-étre pour son mari. Ainsi, si 'on
veut expliquer cette letire, c’est vraisemblablement & Mme Clarck qu’il
fant I'attribuer.»

M. l'avocatda Roi cite de nombreux fragmens de la correspondance
du prince de Condé et de Mme de Feuchbres, Il en résulte qu’en 1815 et
1816, Sophie Daw était & Loudres entourée de ses amis et de ses pa-
rens. En 1818, Mme de Feuchéres écrivait au prince : « Je vais m'ins-
taller avjourd’hni a Londres chez ma seeur {évidemment Mme Clarck).»
A la méme épogue, M. de Feuchéres écrivait 4 sa femme en Angleterre :
« Tu me diras quand tu auras vu ta mére. » En 1819, M. de Feuchéres
écrivant & Mme Clarck disait en terminant sa lettre : « Adieu, trés chére
sceur, croyez-moi votre bon et trés sincére [rére. » Ainsi M. de Feuchéres
a connu quelle était la mere, quelle était la sceur de celle qu’il avait
épousde. 1l est possible qu'il n’ait pas bien connu quel étaitle pere. Mais
la question de paternité est sans importance du moment qu’on ne se
prévaut pasd’une action en désaveu formé par le péres

Examinaut les actes et les lettres de 1818 4 1824, M. T'avocat du Roi
établit que, dans cette période, les rapports de parenté ont é1é plus in-
times et plus fréquens. En 1823, des faits plus déeisifs encore vont se
passer. Mme de Feuchéres congoit la pensée d’aller chercher sa mére en
Angleterre et de la ramener en France. Le 25 ayril 1823, le prince de
Condé Cerit: « Sophie a é16 bien bien heureuse en revoyant les person-
nes de sa famille qui lui sont chéres. » Mme de Feucheres dit : « J'ai
trouvé ma pauvre mére bien portante et bien contente d’aller en Fran-
ce.» Enfin, M. de Feachéres lni-méme écrit b sa femme : « Combien
de fois J"ai pensé au bonheur de tous les tiens quand ils Yauront vue
entrer ! que d'exclamations! que de questions!... »

» Ainsi, nous voyons que longtemps avant 1824, longtemps avant la
séparation qui éclate entre M. et Mme de Feuchéres, celui-ci connait la
famille de sa femme, Ceci répond & 'objection capitale de "administra-
tion des hosp’ces, et qui consiste & dire que c’est seulement en 1824,
apréssa séparation, que Mme de Fouchéres, isolée et bannie du mon-
de, a senti le besoin de se créer une famille. Majs antérieurement & sa
séparation, quel intéiét avait-elle & se rattacher 4 une famille pauvre,
étrangere, qui ne pouvait lui offrie aucun appui? quel motif avait-elle
de s'imposer une charge aussi lourde, si cette famille qu'elle comblait
de bienfaits n’avait pas é1é véritablement la sienne ? »

M. P'avocat da Roi examinant la période postérieure & 1821, suit
Mme de Feucheres dans ses voyages en Italie et en Angleterre, an mi-
lien desa famille, et lit des extraits de la correspondance du prince de
Condé et de Mme de Feuehéres : « Avec ce bon air natal, écrit Mme de
Feuchires, je me porte & merveille. Aprés tout, on ne trouve pas d’amis
dans le monde comme ses pareus. »

En 1827, Mme de Feuchéres marie sa nikce Mathilde au marquis de
Chabanue, et lui fait donner une dot d’un million. Elle marie James
Dawes a la fille de I'amiral Manby, et elle achéte pour Williams une
charge d’officier dans 'armée anglaise.

M. I'avocat du Roi signale la tendresse presque maternelle de Mme
d= Fencheres pour saniéceSophie Thanaron, qu'elle a instituéa depuis sa
lézataire universelle, et sa piété filiale pour sa vieille mére; il voit dans
I’ensemble de toutes ces circonstances une possession d’élat constante
depuis 1790 jusqu’en 1840, pendant une période de cinguante années.

» Telle est, messieurs, dit M. I'avocat du Roi, la conviction & laquelle
nous sommes arrivés apres un long examen de ces pitces nombreuses
produites par les parties. Pour nous, la possession constante par Mme de
Feuchéres de 1'état de fille légitime de Richard Dawes et de Jeanne Cal-
loway est complétement démontrée. C’est bien sa famille qui se présente
devant vous et revendique son héritage. C'est & elle qu’il doit apparte-
nir. Nous n’avons pas & rechercher ce que deviendront les immenses ca-
pitaux de celte riche succession. Resteront-ils en France? Passeront-ils
en Angleterre? C'est ce que nous n'avons pas & nous demander. Fran-
gais ou étrangers, tous ceux qui viennent vous demander justice sont
assurés de 'obtenir. Nous ne répéterons plus aujourd’hui ces paroles
d’un grand magistrat d’autrefois : « Les étrangers sont personnes privi-
légides en France quand ils viennent y réclamer la justice du Roi. » Non,
ces positions exceptionuelles n'existent plus. il v’y a plus de personnes
privilégiées parmi nous. Anjourd’hui tous sont égaux devant la loi. Tous
ont un droit égal & votre protection. Ce n’est pasaux susceptibilités ja-
louses d’une étroite nationalité que vous ponvez demander la régle de
volre décision. Vous serez fidéles a cette vieille maxime de notre magis-
trature : « Justice & chacun suivant son droit.

» Ainsidone, aux héritiers de Mme de Feuchéres cetle fortune si
longtemps disputée; aux hospices civils de Paris ces gains de survie
auxquels I"époux a renoncé. Et quant & M. de Feuchéres, le souvenir de
sa belle action restera dans tous les coeurs, et en présence de ces lettres
si nobles et si fermes, en présence de cette conduite dont la dignité ne
s'est pas démentie pendant vingt ans, malgré tant de séductions, de pro-
messes et de menaces, il n'est personne qui ne s'éerie: « M. de Feuchs-
res, vous ¢tes un homme de bien, »

Le Tribunal, aprés avoir délibéré en la chambre du conseil, prononce
le jugement suivant :

« Le Tribunal,

» Attendu la connexité, joint les causes, et statuant sur le tout par un seul et
méme jugement ;

4 En ee touche la demande en attribution de lasuccession de la dame de Feu-
Cheres;

» Attenda que la qualité d'heritiers est contestéed la dame Thanaron et con-
forts, par ce qu'ils ne justifieraient pas des rapports de famille qu'ils prétendent
exister enire enx et la dame de Feuchéres ;

» Attendu qu'en effet ils ne représentent pas d’acte de naissance qui la ferait
naitre comme eux dé Richard Daw et de Jeanne Calloway;

*» Mais attenda qu'd défaut de cat acte dont I'omission sur les registres de/

i
baptime de la paroisse pourrait provenir de leur tenue irrégulitre allestée, E !
invojuent ja possesson d'état de ladite dame de Feuchéres, comme enfant lég ‘
time des méwmes pére et mére;

» Et attendu,, en droit, que #ila preuve la plus normale d'une naissance pf i
la filiat on gu’elie produit est l'acte méine qui les constate, cepeadant d défayg {
cet acle la possission d'enfant legitime sulffit, pourvu gu'ele soil constante e |
qu'elle se fonde sur une réunion suffisante de faits qui lndiquent le rapport |
filiation et de parcnté entre un individu etla famil.e & laquells il prétend #ppar.
tenir, et dont les principavx sont résumes énerglquenient en ces irols mgyg .
nomen, traclalus, fama; que ces principes qui etaient cenx de 'ancien dmii :
francais, ont été transportés dans le Code civil, et qu'ils sent conformes 3 | 1=
gislation anglaise ; 3

» Altendu qu'il récalte des piéees et documens du proces que la feue dame de |
Feuchéres a toujours é1é appelée Sophie Daw ou Dawes; i

» Que Richard Daw, pauvre pécheur, et pére de nombreux cr_lfarlj_s, a constam.
menl traiié Sophie comme sa fille; que Payant placée en avril 1797 avee wy.
liams, 'un de ses fils, dans un établissement de bienfaisance du pays, d'oy ils
furent congédiés faute de psiement de la rétribution qui lui éait imposée, il leg
y replaca an mois de juln dela méme année; que Sophie €n $ortit éncore en 1799
pour y rentrer une (roisiéme fois en 1804; ! 5 A

» Que l'année suivante les adminisirateurs de cet établissement mirent Sophje
Daw en apprentissage chez un cultiveleur nommé Kemp, et que Richard Py
et Jeanne Galloway furent désignés au trailé comme ses })El‘f, et mere; qu'elle fup
toujours eonsidérée et traitée dans cetle mai:on comme leur enfant ;

» Attendu qu'il est ¢galement établi gu'en 1809 la dame Richard Daw, mare
vint i Londres, oli elle obtint une place dans une maison de refuge ; queile fit
venir Sophie aupré; d'elle, la mit dans la pension de miss Rigy, d'oti elle sorijp
en 1811 pour revenir auprés de la dame Richard Daw, laquelle, jusqu’en 1813,
lui donna des mai res pour terminer son éducation; : !

» Attendu qu'a cetie épique apparait le changement considérable opéré dans Ja
sort de Sophie Daw, laquelle vient & Paris ou elle connaitle baron de Feuchépeg
qui la recherche, Pobtient, et & raison de certaines formalités passe avec elle e
Angleterve onl il I'épouse, en présence notammunt du sieur Clarek, mar: dePupg
des filles de Richard Daw et de Jeanne Calloway, chez lequel elle avait pris loge-
ment, et dont elle était assistée; i : -

» Qu'ella revient en France, et que dans la sociélé on fa voit habiter au Palajs-
Bourbon, et envoyer des srcours A celle qu'elle appelle sa mére ; que biensgy
méme elle reicurne la chercher & Londres, d'oil elle correspond avec son mari,
qui, dans ses lettres, Pentretient de ses parens, et fanlot lui récommende de Juf
marquer qusnd cHle zura vu sa mére, espérant qu'elle la trouvera ¢n bonne santg, |
et disant qu’il partage bien en idée la satisfaction d'embrasser sa fille, tantot juyi
envoie des amiliés pour James, lui parle du honheur de tous les siens, et ajoute :
« Dieu veuille que ce pauyre fiére conserve ¢ncote long-temps le souvenir d’une
» visite qui a dd lui ére bien précieuse; »

» Que dans ce voyage elle adresse anssi su prince quelques lettres qul témoi-
gnent de I'amour filisl le plus tendre pour la dame Richard Daw, et 2uxquelles fe
prince répond avee intérét sur la santé de sa mere et avec des assurances affec-
tueuses pour elle;

» Que dans d'autres letires la dame de Feuchére parle du bonheur qu’elle g
éprouvé en voyant son frére et sa sceur qu'elle a voulu visiler dans leur ile et qui
l'ont combiée d’anmitics; . : d

» Qu’ayant #2mené la dame Richard Daw & Paris, eile la logea rue de la Ville-
I'fséque, n. 25, avee sa fille Charlolte, dont elle soigna I'éducation jusque-3 i
négligée, constatant dans ses leitres les piogrés qu'elle 1ni voyait faire, et que,
lorsqu’en 1324 éelata la rupture entre elle et le baron de Feuchéres, son mari, ce
fut prt;ia de ces deux femmes ot dans lear propre logement qu'elle alla chercher
un :sile ;

» Qae ’plua tard efle maria Charlotte au sieur Thanaron, officier francais; qu \
'année suivante, ceile ci, gur le point d’accoucher, se trouvant dans le depariee ]

i

ment da Var, et sa mére ayant voulu se rendre anprés d'elle, la dame de Fen-

chéres voulut lui donner cocher et voiture pour 1y conduire; et que la dam-

Thanaron élant accouchée d'un enfant mort, la dame de Feuchéres en recut lae

nouvelle du général Lambot, attaché & la personne du prince, dans une leilra
qui peint les souffrances de sa pauvre ¢ ceur et les alarmes de sa pieuse mére qu'il {
veut se charger de ramener lul-méme 4 Paris, procédé pour lequel Ia dame dg
Feuchéres lui témoigne #a reconnaissance;

» Aitendn qu'aprés 1830 la deme Richard Daw ayant manifesté le désir d’en-
trer dans un couven, la dame de Feveheres la placa aux Carmélites, ol efle
rayait sa pension et allait la visiter fréquemment; et que lorsqu’elle quitta cetts
maizon au bout de deux ang, ceile qui disait lui deveir le jour et qui,en toute oo~ |
casion, lui rendait les devoirs de fille, voulut consacrer par une fondation pieuse, |
I'érection d'vne chapelle, le séjour qu'elle y avait fail; et 8ila maladie 'empéche
d'assister 4 son inauguralion, elle veut y éire représentée par sa fille adoplive, la J
jeune Sophie Thanaron, fille de Charlotie;

» Attendu qu'en 1833 la dame Richard Daw désire retourner en Angleterre ef
que la dame de Feuchéres I'y place dans un couvent anglais moyennant une pen-
sion de 5,000 fr. qu'elle paya fidélement jusqu’an jour ol elle y mournt, e {7
décembre 1838; \ ‘

» Que cet événement fut pour elle I'occasion des plus douloureuses manifesta- |
tions, ainsi qu'il résuite des lettres par elle écrites a la dame Clarck, a laquelle
elle reproche téndrement de ne pas lui avoir envoyé les objets ayant appartenu o
plus intimement & la défunte, dont on Ini fit tenir toutefois des cheveux et une
dent qu'elie a conservés religieusement sous une enveloppe trouvée i son décts,
avéec celte inscription de sa main : « Derniére dent et cheveux de ma bien aimée
mére; »

» Attendu que si les rapports de Mme de Feuchiéres avec le sieur Richard Daw
ont laissé moins de traces, il fant 'attribuer & ce que le vieux péchenr n’avait pas
voulu quitter son ile; que cependant elle n’a pas manqué de lui faire passer des
secours, et que dans les devniéres années elle a payé pension & un de ses amis
chez lequel il avalt voula se retirer et terminer sa carriére;

» Attendu qu’elle n’a pas cessé d’entretenir les rapports les plits intimes avee
James Daw, Marie-anne Daw, veuve Clarck, et Charlotte Daw, femme Thana-
l('.‘??l' les seuls ayant survécu desnombreux enfans de Richard Daw et de Jeanno

alloway: :

» u’e,jleleur a constamment prété 'appui le plus efficace;

» 8ue. notamment, en mariant Charlotte au sieur Thanaron, elle lui a consti-
taé 100,000 francs de dot; que, Jde plus, elle a adopté leur fille Sophie, pour la-
quelle elle a fait venir une institutrice renommée de Génes, aus appointemens de
5,000 franes, attachant encore son mari comme médecin 4 8a personneetd sa
maison, cette dame n'ayant pas voulu consentir 3 vivre séparée de Jui;

» Que James Daw, resté dans Vile, ayant plusieurs enfans, elle avait oblenu da
prince qu'il attachdt James, 1'ainé, asa personne, et qu’il en devint bientot Fé=
cuyer, puis baron de Flassans, aprés quoi elle le maria 2 la fille de Pamiral Man~
by; que ce jéune homme étant mort prématurément en France, elle le fit trans-
porter & Saint-Helens, et Iui fit ériger un tombeau; qu’elle avait marié Mathilde
Daw au marquis de Chabannes avec une dot d'un million donnée par le prince,
et qu'elle avait acheté une charge d'officier anglais pour leur frére Williams;

» Aftendu qu'aprés tout cela elle s'était retirée en Angleterre, et qu'elle a vou=
lu mourir auprés de la veuve Clarck ;

» Altendu que ces fails nombre(x ne sauraient, soit par leur ensemble, soit
par leur nature, éire considérés comme attestant simplement des soins et des e~
tes de tendresse tels que pourrait les rendre par reconnaissance 3 sa famille
adoptive, un enfant sbandonné qui aurait été recueilli et élevé par elle; qu'il
rét‘ lIlent ré‘;'ulfuuant la voix da tang, les sentimens de |a famille, les rapports
qu'elle crée;

» Qu'ils étaient connus en Angleterre, & I'ile de Wight, & Londres, & Farif,
dans le palais, et hors du palais au prince; qu'ils ont été confirmés par le baron
de Feuchéres lui-méme, qui, indépendamment des leftres snsmentionnées, écri-
vait nne autre fois & la veuve Clarck en la traitant de chére seeur, et un jour i
fenéml; qu'il préparait & sa mére, dans une cerlaine circonstance, une surprie
agréable;

» Que vainement on objecte les incerliludes résultant de ce que la damede
Feuchéres ¢’est mariée sous les noms de Sophie Dawes, veuve de Williams Da-.
wes, agent de la compagnie des Indes, fille de Richard Glarck et de Jeanne Wal-
ker de Southampton ;

» Attenda quindépendamment de la grande ressemblance existant entre lé8
noms Daw et Dawes, quant 3 la maniere deles écrire et surtout de les prononcer
en anglais, variation qui s’est manifestée dés 1808 pour la dame Clarck, et qui s'est
maintenue postériéurement pour les membres de la famille, ces noms d’emprupt
qui, fous, appartiennent a4 des parens de ladame (e Feuchéres, ne sont quul
vole transparent qui, derritre cetle famille factice, laisse clairement apercevoil
1a véritable famille ; que des rectierches ont été faites, qui n’ont amené la décot”
verte d’ancuns de ces individus, et qu'en déniant 2la dame de Feuchéres la fa
mile que la dame Thanaron et consorts reveudiquent en son nom, leurs adver-
saires sont dans 'impuissance de fournir méme le moindre indice sur d’antréd
parens auxquels elle aurait pu appartenir; A

» Altendu que dans cette cause, la contintité, condition essentielle de la
session d'élat ne saursit étre altérée pai Pemplol accidentel de ces noms suppo-
sés.l_circomtance fugitive qui ne peut en rien affaiblir I'autorité des faits accl
mulés; :

» Qu'ainsi rien n'empéche, et que tout ce qui précéde autorise au contrairé
celte conclusion, que les faita ci-dessus remplissent les conditions légales de 1a
continuité du nom, des rapports de famille et dela commune renommée gut-
€tablissent d'une maniére incontestable 1'identité, la filiation, la possession d dtat
de Sophie Daw, fimme de Feuchéres, comme enfant légitime de Richard DaW
et de Jeanne Calloway, et les rapports réciproques de la famille Richard'Dl"
tellement et avec un fel degré d’évidence qu'il est impossible que lesdits faits 1€
solent pas la vérité; o

» En ce qui touche la demande en nullité du testament de la dame Feuchél'ﬁ:

» Attendu que la dame Thanaron et consorts étant reconnus héritiers de &
dite dame par suite des dispositions qui précédent, la donatiou de partie de f2
succession faite aux hospices par son mari, qui est reconnu n'y avoir aucun T
tombe, et que lesdits hospices sont sans droits eux-mémes comme sans qualité




i
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saps intérét pour attaquer le testament dont 'onnulalion ne leur profiterait en
ﬂ"f“e.f"gﬂ'éilui concerne lesdits héritiers, ils ont transigé sur ce testament, et
; uer:\u quelques uns des legs qu'il contenait, et notamment le plus impor-
o recm:]&meiram 3 parlage ¢gal avec eux la jeune Sophie Thanaron, que ce
pn enm instituait légataire nniverselle, €t qui est représentée an procés par un
teaw‘neﬁlrmeur ad hce, le sieur Lenormand de Lourmel; 3 :
admlﬂ“m qui touche la demaunde en vévocation de la donation faite par la
ba;ﬂlllsf:]c de Feuchéres 4 son mari, dans leur contrat de mariage do 9 juillet
we :( d'abord, quant aux conclusions d'iniervention du préfet de la Seine dans
lad'ite demande'camme représentant i_e.s- hospic_es civklls de t_’ans; Fa

» Attendu que I'intérét de cetle intervention est fondé sur la fransmission

ar Je baron de Feuchéres aux hospices de ses avantages matrimoniaux ;

» Recoit le préfet, audit nom, intervenant;

» Enla forine, quant & la veave U.'.mk: i ik s

» Attendu qu'il n'est point établi qu'un dérangement intellectuel lait aL_ pla-
eer dans un élat d'interdiction qt.;l seul pourrait la rendre inhabile A agir en
justi son propre mouvement;

Jusfrgam%f an fgnd?a I'égard de toutes les parties; :
“ » Attendu qu’aux termes de lart. 959 du Code civil, les donatious en faveur
de mariage ne sont pas révocables pour cause d'ipgratitude;

» Que la loi ne distingue pas enfre les donations Faites aux €poux par leurs
parens ou des étrangers, et celles des époux entre eux, et qu il serait contraire
aux taines notions du droit de se liv rera des dislumngns, a des interprétations
et & des analogies pour suppléer une pénalité que la loi ne prononce pas expres-

- gément;

ndu d'ailleurs, et én supposant la demande en révocation non (ardive-
m;ntAégimée, qu'on ne saurait v%?r Vingratitade dont parle la loi dans la con-
duite du baron de Feuchéres & I'égard de sa défunte épouse; :

» Qu'en considération des eirconstances du procés, il n'y a lieu d ordonn_el: la
remite d’une correspondance dont la production au proeés actuel est sans utilité;

» Qu'ainsi, en fait comme en droil, la demande en révocation dont il s'agit

. lement établie; e Ty
3 e:“A{t!;‘]elnedv.a toutefois tiue le baron de Feuchéres ne justifie d’aucun préjudice 4
gi causé par ladite demande; Wi
: -CSans ap’arréter'ni avoir égard an moyen de nullité invoqué par le baron de
Feuchéres contre la demandg en révocaiio:; d;a ladite donation et & ses conclu-
ions reconventionnelles en dommages-intérdis;
sml:N:;o pius guaux conclusions incidentes de James Daw et de la dame
Clarck, tendant, avant faire droit, & la remise enfre leurs mains par le juge de
paix du deuxiéme arrondissement de la correspondance sus énoncée ;

» Déelare les époux Thanaron, James Daw et la veuve Clarck,és-noms, ma!
fondés dans leur demaude en révocation de la donstion portéee au contrat de
mariage des époux de Feuchéres, les en gléban’le en conséquence d : 4

» Statuant sur la demande en attribution d’hérédité, déclare I'administration
des hospices purement et simplement non recevable, en tous cas mal fondée dans
celte demande ; ; h o Y

» Dit en conséquence, et par suile des diepositions qui précédent, qu'il v’y a
lien de statuer sur la demande desdits hospices en nullité de testament ;

» Déelare le présent jugement commun avee Lenormand da Lourme!, €s-noms;

» Ainsi qu'avec les sieurs Odilon Barrot, Ganneron, et Lavaux,ds--oms qu'ils

nnent dans l'instance; : <ot :
prt’z Fa?t masse des dépen’s pour éire supportés moitié par les hospices et les héii-

la dame de Feuchéres;
tle:sD(Len”e acte au sieur Odilon Barrot, Ganneron, et Lavaux de leurs réserves,
et pour y statuer, ainsi que sur les conclusions nounvelles afin de compte et de
mise an néant des jugemens des 16 jauvier, 18 juin 1841 et 28 janvier 1842, con-
tinuc la cause a trois semaines, tous moyens réservés. »
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JUSTICE CRIMINELLE

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7¢ chambre )
( Présidence de M.. Durantin. )

Audience du 4 mai.

Le Courrier des Thédlres, — ¥AUSSE DECLARATION DANS LA PROPRIRTE
DU CAUTIONSEMENT D'UN IOURNAL. — AMENDE, =—— SUPPRESSION DU
JOURNAL.

M. Lemaitre, gérant du Courrier des Thédfres, était traduit aujour-
d’hui devant la police correctionnelle (7¢ chambre), sous la prévention
de fausse déclaration dans la propriété d’un cautionnement. M. Charles
M}aurice, propriétaire du Courrier des Thédtres, étit cité comme com-

ice.

3 M. le président : Lemaitre, vous avez fait une déclaration de gérance
pout le Courrier des Thédtres? ;

M. Lemailre : Oui, monsieur le président. : "

D. Vous aviez pour obligation de fournir un cautionnement ; étiez=
vous propriétaire du votre ? — R, Il m’avait été prété,

D. Par qui? — R. Par le propriétaire du journal. e

D. Ainsi, ce cautionnement ne vous appartenait pas? —Ii. J'en jouis-
8ais, et je pouvais en disposer pendant tout le temps pour lequel il m’a-
vait été prété, 3

D. Etiez-vous propriétaire d’une part du journal? — R. Oui, Mon-
sieur, pour 3,000 [r, ; :

D. La déclaration que vous faites aujourd’hui est contraire i celle que
avez faite dans le cours de Pinstruction? — R. Alors j’aurai mal com-
yris ce qu'on me demandait; il existe un acte qui prouve que j’ai 3,000

rancs dans le journal,

M. le président : Dans une autre affaire, interrogé sur la question de
SAYOIr si vous éliez propriétaire d’une partie du cautionnement, vous
avez dit : « Non. » Interrogé si vous étiez propriétaire d’une portion
quelconque du journal, vous avez encore dit : « Non. »

M. Ciarles aurice : L'acte est déposé au Tribunal de commerce.

M. Lemaitre : Je déclare que le cautionnement m'a été prété, et que je
me regarde comme en étant propriétaire pour tout le temps du prét.

M. le président : Aux termes dela loi de 1828, vous deviez étre pro-
priétaire du quart du cautionnement, et du tiers d’aprés la loi de sep-
tembre 1835; vous devez en outre avoir un intérét dans I’entreprise.

M. Lemaitre : Mais je I'ai, cette part; il existe un acte authentique,
enregistré,

D. Un acte ne suffit pas... La 1oi a voulu quelque chose de vrai ¢t de
sérieux... Or, le vrai et le sérieux, cest que vous n'étes pas propriétaire
du tiers du cautionnement; le vrai et le sérieu x, c'est que Charles Mau-
rice, voulant s'affranchir des condamnations qui pourraient venir & le
frapper, vous a mis en son lieu et place; et la (L:i n’a pas voulu qu’un
homme qu’elle doit atteindre piit se cacher derriére un tiers. — R. Ce
cautionnement m’appartient du moment qu'il m'a été prété,

M. le président : Ea loi n’a pas voulu de pareils subterfuges. Qu'est-
cequ’un propriétaire qui n'est propriétaire de rien, et qui, lorsqu'il re-
coit d’une main Vintérét de son cautionnement, le donne de Pautre an

. Véritable propriétaire ?... Vous, Charles Maurice, vous avez fait votre dé-

claration au ministére le 13 février 183672

M. Ch. Maurice : Je w'en ai fait aucune.

D. Vous étes allé au ministére de Pintérieur, vous y avez présenté Le
maitre comme vous remplacant dans la gérance, en disant que toutes les
formalités avaient sté remplies, et vous avez affirmé la sincérité de ce
que vous avanciez, — R. C’est vrai.

.D. La prévention vous reproche d’avoir fait une déclaration menson-
gere et fraudulense. — R. En vertu de quoi? Est-ce en vertu de 1’article
62 Mais Particle 6 ne demande pas de déclaration au sujet du caution-
hement; tout ce quil demande, c’est que la somme soit versée au nom

U gerant; eh bien ! c’estce que nous avons fait,

+ Laloi voulait qu'il fut propriétaire du tiers du cantionnement;
Yous avez donc fait une déclaration frauduleuse en ce sens que vous I'a-
Yz présenté comme propriétaire de ce tiers. — R. $'il en est ainsi, vous
aurez i poursuivre neuf journaux sur dix,

- Vous avez si hien compris que vous faisiez une déclaration frau-

uleuse, que vous avez fait pressentir votre intention d'invoquer la pres-
sription. — R, Je invoquerai pour ma bonne foi; voilk six ans que je
XIS Sur une position que je crois légale; je demanderai I'indulgence d]u

ribunal Jusqu’a ce jour. Monsieur le président, vous m'avez trajté bien
se"erement._D'aprés tout ce qui a été dit sur moi, vous avez di crojre
gue Yous aviez sous les yeux un infame, un scélérat, digne d’atre en-

Oyé & la Cour d’assises; mais je suis un homme honorable,

]ejgl: le président: En punissant le gérant du Courrier des Théitres,
: ‘tibunal n’a pas eu en vue Charles Maurice; le Tribunal a dajsé-
“f contre le diffamateur d’un honnéte homme.

M. Roussel, avocat' du Ko, Ko prévention contre les deux
prévenus, SANTE

Me Desaulis présente o déferisa

Le Tribunal, aprés enavoirAd e ¢

» Attendu que Lemaitre iest=r®€llement pas propriétaire, soit d'une
partie quelconque du journal le Courrier des Thédlres, soil d’un tiers
du cautionnement; que la déclaration faite au ministére de lintérieur,
le 13 février 1836, est donc mensongére et franduleuse; ; o

» Attendu que Charles Maurice a sciemment coopéré & ce délit, et
qu’a vrai dire il doit en étre considéré comme ’'un desauteurs principaux
en faisant et signant la fausse déclaration déposée au ministére de I'inté-
rieur.

» Condamne Lemaitre et Charles Maurice Descombes, solidairement
entre eux, en dix mille francs d’amende et aux dépens; ordonne que le
journal dit le Courrier des Thédtres cessera de paraitre; fixe 4 une an-
née la durée de la contrainte par corps. »
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QUESTIONS DIVERSES,

Remplacement militaire. — Compélence. — La disposition de l'arti-
cle 26 de la loi du 21 mars 1832, qui déclare définitives les décisions des
Conseils de révision en matiére de remplacement militaire, ne met pas
obstacle a ce que les Tribunaux prononcent la nullité des actes de rem-
placement qui auraient été admis par ces Conseils en violation formelle
des preseriptions légales. Cela résulte de la combinaison des 26 et 43 de
la loi précilée. (Ainsi jugé, Cour cassation chambre civile. 3 mars 1842,
Plaidans, Mes Parrot et Coffiniéres. )

Dans Pespéce, le Conseil de révision avait admis le remplacement, bien
qu’il résultat des pieces produites que le remplacant était veuf avec en-
fans. L'autorite judiciaire saisie par le préfet, avait déclaré definitive la
décision du Conseil. La <our de cassationacassé le jugement qui pro-
honcait en ce sens,

Deuziéme faillite.— Créanciers avtéricurs au premier concordut, —
Les créanciers admis et affirmés dans une premiere faillite terminée par
Phomologation du concordat avant la promulgation de la 1oi du 28 mai
1858, €t qui n'ont pas recu intégralité des dividendes qui leur étaient
promis, ne peuvent, en cas de nouvelle faillite ouverte sous Pempire de
la loi de 1838, invoquer les dispositious de V'art. 526 de cette loj,

(Tribunal de commerce de la Seine, 4 mai, présidence de M. Bourget
fils.) Nous donnerons le texte de celte importante décision.

Acceplation de lettre de ehange par correspondance. — Elranger, —

Le consentement, donné par correspondance, d'accepter des letires
de change dans le cas o le tireur nen ferait pas la provision & I’hé-
chéance, constitue un aval de garantie, et forme un contrat de change
envers le donnear d’aval qui rend ce dernier justiciable des Tribunaux
de commerce.

L’étranger résidant en France depuis longues aunées au domicile indi-
qué pour le paiement des lettres de change, ne peutinvoquer sa qualité
d'étranger pour décliner la compétence des Tribunaux francais,

(Tribunal de commerce de la Seine, audience du 4 mai, présidence
de M. Carez ; plaidans : Me Eugéne Lefebvre de Viefville et Me Schayé).
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NOMINATIONS JUDICIAIRES.
Par-ordonnance du Roi, en daie du 2 mai, ont été nommése:

Conseiller 4 la Cour royale de Nancy, M. Messine, substitut dy pro-
cureur-général prés la méme Conr, en remplacement de M. de Lombillon,
admis a faire valoir ses droits & la retraite ; :

Substitut du procureur-général prés la Cour royale de Nancy, M. Iis-
cudié, substitut du procureur du Roi pres le Tribunal de premitre ii-
stance d’Epinal, en remplacement de M, Messine, appelé & d'autres
fonctions ;

Substitut du procureur-général prés la Cour royale de Pau, M. Caca-
ret, procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance de Loup-
des, en remplacement de M. Morlan, déeédé ;

Procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance de Lourdes
(Hautes-Pyrénees), M. Dufresncy, substitut pres le siége d’Orirez, en
remplacement de M. Cacaret, appelé i d’autres fonctions ;

Sabstitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance
d'Orthez (Basses-Pyrénées), M. de Charritte, juge suppléant au Tribu-
nal de Pau, en remplacement de M, Dufresnoy, appelé d’auntres fonc-
tions ;

Juge au Tribunal de premitre instance de Saint-Quentin (Aisne), M.
Lecointe, substitut du procureur du Roi prés le méme siége, en rem-
placement de M. Martin, admis a faire valoir ses droits 4 la retraite ;

Substitut du procurear du Roi pris le Tribunal de premiére instance
de Saint-Quentin (Aisne), M. Malhéné (Jules-Joseph), avocat, en rempla-
cement de M. Lecointe, appelé & d’autres fonetions ;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance
de Compiégne (Oise), M. Hecquet de Roquemont, juge suppléant au siége
de Laon, en remplacement de M, Julien, appelé, sur sa demande, & d’au-
tres fonctions ;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance
d’Avignon. (Vaucluse), M. Reyne, substitut prés le siége d’Orange, en
remplacement de M. Delevau, nommé procureur du Roi prés le Tribu-
nal de Florac;

Substitut du procureur da Roi prés le Tribunal de premiére instance
d'Orange (Vaucluse), M. Privat (Léonce), avocat, en remplacement de M,
Reyne, nommé substitut prés le siége d’Avignon ;

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de Bar-le-Due
(Meuse), M. .Hannezo, juge suppléant au siége de Vic, en remplacement
de M. Hallez, démissionnaire;

Juge suppléant au Tribunal de premitre instance de Vie (Meurthe),
M. de Chardin (Louis), avocat, en remplacement de M. Hannezo, ap-
pelé aux mémes fonctions prés le siége de Bar-le-duc.

M. de Chauvenet, juge an Tribunal de premiérefinstance de Saint-
Quentin (Aisne), remplira audit siége les fonctions de juge d’instruc-
tion, en remplacement de M. Martin, admis & faire valoir ses droits &
la retraite.

Par autre ordennance en date du méme jour sont nommés :

Vice-président du Tribunal de premiére instance de Chélons-sur-
Sadne (Saone-et-Loire), M. Guyot-Guillemot, jugeau siége de Chaument,
en remplacement de M. Canat, admis & faive valoir ses droits & la re.
traite et nommé vice-y ésident honoraire;

Juge au Tribunal de premiére instance de Chaumont (Haute-Marne),
Al Jacquinot, procurcir du Roi prés le siége d’Autun, en remplace-
mentde M. Guyot-Guillemot;

Procareur du Roi prés le Tribunal de premidre instance d’Autun (Sad-
ne-et-Loire), M. Couloumy, procureur du Roi présle siége de Louhans,
en remplacement de M. Jacquinot;

Procureur du Roi prés le tribunal de premitre instance de Louhans
(Sadne-et-Loire), M. Plaquet Harel, procureur du Roi pres le siége de
Semur, en remplacement de M. Couloumy ;

Procureur du Roi prés le tribunal de premiére instance de Semur
(Gote d’Or), M. Lorenchet, substitut présjle siége de Chaumont, en rem-
placement de M. Plaquet-Harel ;

Substitut du procureur du Roi prés le tribunal de premiere instance
de Chaumont (Haute-Marne), M. Morcrette, substitut prés le siége de
Semur, en remplacementde M. Lorenchet ;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal de premiére instance
de Semur (Cote-d’Or), M. Martin (Charles), avocat, en remplacement de
M. Morcrette;

Juge au Tribunal de premitre instance de Libourns (Gironde), M,
Brisson, ancien avoué, en remplacement de M. Lavergne, admis & faire
valoir ses droits & la retraite;

Juge suppléant au Tribunal de premitre instance de Montmédy (Meu-
se), M. Jeantin, avoué, en remplacement de M. Darbour, décédé;

Juge suppléant au Tribunal de premidre instance de Dijon (Cote-

d’0r), M. Ruba, avocat, en remplacement de M. Gaulot, appelé 4 d'au-
tres fenctions: :

servation des réglemens.

| ., Juge suppléant au Tribunal de premiére instance du Vigan (Gard), M

Bastier de Villars de Bez, avocat, en remplacement de M. Barafort, dé
missionnaire; G R .

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de Bastia (Corse),
M. de Zerbi, avocat, en remplacement de M. Pierraggi, appelé & d’autres
fonctions; :

Juge suppléant au Tribunal de premiére instance de Vassy (Haute-
Marne), M. Ravelet, avoué, en remplacement de M. Renard, appelé a
d’autres fonctions.
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CHRONIQUE

S n

; Paris , 4 Mai.

— M. le garde-des-sceaux vient d’adresser aux procureurs-gé=
néraux une circulaire contenant diverses instructions sur la mise
en liberté provisoire des enfans détenus en vertu de art. 66 du
Code pénal. Nous reviendrons sur cette circulaire,

#— La Cour de cassation, chambre e¢niminells, a statué en son
audience de ce jour sur le pourvoi formé par Guillaume Agier, Ro-
magnal, Sauze et aulres, contre P'arrdt de la Cour d’assises du
Puy-de-Dome du 11 mars 1842, qui les a condamnés a diverses
peines criminelles et correctiontelles, & raison de la part quiils
ont prise aux scénes de dévastation en réunion ou bande et & for-
ce ouverte qui ont eu lieu & Chauriat, & la svite des troubles de
Clermont.

M® Lanvin a-soutenu ce pourvoi, et développé trois moyens de
cassation trés : 'an d’une violation de Pariicle 305 du Code
d’instruction criminelle, en ce que la copie qui doit étre délivrée
aux gccusés des déclarations des témoins entendus dans 1'instruce
lion, e contenait pas la déclaration du sieur Vergnol-Leblond,
'un desdits témoins ; 'autre d’une violation de l'ariicle 332 du
méme Cede, en ce que la déposition faite & Paudience par le
sieur Marrau, témoin cité, n'avait pas été traduite , bien qu’elle
edl €16 faite en patois auvergnat ; le troisitme de ce que la dé-
claration dn jury contenait diverses ratures et surcharges non
réguliérement approuvées.

Ces divers moyens ont donné lieu & un long délibéré a la suite
duquel la Cour, au rapport de M. le conseiller Dehaussy et sur
les conclusions conformes de M. JLavecat-général Delapalme, a
rejeté le pourvoi,

— Au mois de juin dernier, le sieur Peluchot rentrait & son do-

micile, situé & Gentilly, vers une heure. Il rencontre 4 peu de dis-
tance de sa maison deux hommes dont la figure et Ia tenue lui
paraissent suspecles. Concevant quelques inquiétudes, Peluchot
charge son fusil, et ferme & double tour et au verrou la porte d’en-
trée. Quelques instans aprés, la femme Peluchot et la femme Scel-
lier, sa locataire, se trouvant dans la buanderie, entendirent
aboyer le ¢hien de garde. Croyant qu'on avait frappé & la porte,
elles y coururent et s’apercurent qu’on avait forcé la serrure, Elles
criérent aw voleur ! etbien que les malfaiteurs ne dussent pas éire
éloignés, il fut impossible do se mettre sur lours traces.
Il était cependant évident qu'une tentative de vol avait été
commise et que les malfaiteurs avaient ét6 mis en fuite par les
aboiemens du chien et la venue des habitans de la maison. Tout
faisait supposer qus les coupables n’élaient autres que les deux
rodeurs de la soirée. Ils avaient été rencontrds par plusieurs in-
dividus. L’'un d’eax avait été reconnu pour un repris de justice,
du nom de Jean-Louis Barbeau. 1 fut arrélé; jusque la il n’y a-
vait contre Barbeau que des charges bien vagues;une circonstance
toute fortuile vint augmenter la gravité de 'accusation.

A I'époque de la moisson , un voisin de Pelachot trouva dans
un champ situé & peu de distance, une blouse bleue, un monsei-
gneur et un passeport. Or, on avait remarqué que Barbeau était
vétu d’une blouse bleue le jour da vol, et le passeport portait I'in-
dication du nom de Barbeau. Il ne put expliquer la présence de
son passeport gu’en disant qu’il Pavait perda depuis long-temps.
C’est & raison de ces faits que Barbeau comparaissait aujourd’hui
devant la Cour d’assises ((r section), présidée par M. Cauchy,
sous l'accusation de vol. Ses antécédens diaient loin de lui &re
favorables. Huit condamnations avaient dié prononcées conire
lui, et depuis le mois de juin, il “a vu prononcer June nou-
velle condamnation & vingt ans de travanx forcés. :

Déclaré coupable sur toutes les questions, malgré les efforts d
M® Charles Seiller, Barbeau a é16 condamné & 20 ans de travaux
forcés, lesquels se confondront avec la dernidre condamnation,

— A c0té et en concurrence du bureau central des nou rrices
placé sous la surveillance immédiate de l'administration, rue
St-Appoline, se sont élévés dans Paris un assez grand nombre
d’établissements particuliers qui se chargent de procurer des
nourrices et de les faire conduire, ainsi que les enfants qu’on
leur confie, par des conducteurs ou meneurs particuliers. On com-
prend que de nombreux abus ont dii se glisser dans l'exercice

de ces industries parliculiéres, et que ces abus, & raison méme
de la natare de semblables exploitations, étaient de nature 3 exci-
ter au plus haut degré la sollicitude de I'administration,

Eu conséquence, une ordoonence du préfet de police, en date
du 9 aout 1838, relative aux nourrices de la campague, prescri-
vit entre autres dispositions fort £3ges, aux nourrices de ne
se chargcz: e€n aucun cas de deux enfans, et enjoignit aux me-
neurs et a loule personne emportant des enfans nouveau-nés, -
de faire accompagner ces enfans par les nourrices qui doivent les
allaiter,

Les époux Julien, tenant un bureau de nourrices rue du Fau-
bourg-Saint-Denis, les sieurs Ming et Touchain, meneurs atia-
chés & ce bureau, sont traduits devant la G chambre pour con-
travention & l'ordonnance ci-dessus, et & raison du délit beau~
coup plus grave d’homicide par imprudence, commis par inob-

Le 3 mai 1841, le maire de la commun
signala les prévenus Miné el Touchain ¢
nellement coupable de contravention 3 |’
A chaque voyage ils emmenaient toujour
d’enfans que de nourrices. 1l en résaltai
ainsi & s’occuper de plusieurs enfan
destination les deux meneurs étaient so
enfans chez eux, dans impossibilité o
des nourrices dont ils ne s'étaient pas
heureuses petites créalures, aprés av
saient de mains en mains avant darri
prendre soin d’enx.

e de Neuville-aux-Bojs
bmine se rendant jour-
ordonnance du 28 aot,
§ avec eux beaucoup plus
L que ces femmes avajent
§, €L que, arrivés & leur
uvent obligés degarder ces
u ils étaient de leur trouver
pourvus d’avance, Les mal-
oir beaucoup souffert, pas-
VEr 4 une nourrice qui pat

] . s € qui a eu lieu 3 raison de ces
faits a fait connaitra que des actes fort graves de négligence

village de Neuville-aux-Bois,

Pour donner une idée dé la manisre dont I’
plissait ses fonclions, il suffit de citer la dépos

incu/pé Miné. rem=
ica du sieur Dusa




sapt, cabaretier & Neuville : « Pendant un an environ, dit-il, Mi-
né a déposé chez moi les enfans qu'il apportait de Paris; beaucoup
navaient pas de nourrices et éiaient déposés sur une table com-
me des paquet, Miné les placait comme il pouvait, Il y en avait
plusicurs qui étaient déja grands et qui mouraient de Taim. Dé-
gouté de ce commerce, j'ar défendu a Uinculpé de descendre chez
moi a l'avenir, »

A I'égard des époux Julien, les débats ont établi qu'ils rece-
vaient journellement ¢ mme nourrices des femmes qui n’élaent
pas pourvues des certificats exigés par ordonnance du 9 aoit
1828, et constatant leur capacilé et leur étal de santé. |

. La chambre du conseil avait reconnu daps ces faits les carac-
teres de I'homicide par imprudence; mais une eirconstance révé-
lée aux débats est venue, quanta la partie la plus grave de fa
prévention, au secours de la défense. 1l a é16 constalé qu'a I'épo-
que de la morl de ces enfans uue :orts d’épidémie a régné daus
15 pays et a sévi pariicalitrement sur les enfans.

M. Dupaty, avocat du R 4, tout en s'élevant fortement contre
la conduite des prévenus, n’a pas cru pouvoir reconnaitre dans
Paffsire les caraciéres dn dé'it d homicide par imprudencs, et, en
abavdonnant la prévention sur ce chef, 1la conciua lapplication
dela loi pour inchs: rvation des réglemens.

Le Tribunal, aprés avoir enteadu Me Théodore Perrin pour les

( 806 )

guerra, Le caporal Sangla, du 17° léger, a comparu sous l'accusa-
tion de désertion & I'ennemi. Le 21 mars 1841, ce caporal est dé-
serté de la place de Blidah, emportant une somme de 25 francs
qui lui avait é1é donnée pour suffire aux besoins de I'ordinaire.

Au mois d’awil suivant, des militaires de son régiment qul
avaent ¢1é faits prisonniers le virent dans les rangs d’Abd-el-
Kader, porieur de I'uniforme arabe. Cependant, aprés six mois de
séjour daos le camp ennemi, le caporal Sangla revint & Milianah,
et se mit & la disposiiion du gouverneur des possessions frangai-
ses.

Le Cinseil, aprés avoir entenda le rapport de M. le comman-
dant Courtois d'Hurbal, a déclaré le caporal Sangla coupable de
désertion & Venuemi, et l'a condamné & la peine de mort.

— M. John Hogan, citoyen anglais, avait été arrété au mois de
mars derni-r sur la frontiére da Canada par les autorilés des
Etats-Uais, comme complice de Mac Leod dans lincendie du
brick américain la Caroline et du meurtre de I'un des hommes
de I'équipage. 1l avait é1é mis en liberté peu de jours aprés &
cause de la nuliité du mandat.

Le 1% avril M. Hogan a reparu & Herkport. Sur un mandat dé-
livré par le juge Buchan, il fut arréié au moment ol il allait s’em-
barquer sur le batcau & vspeur pour Sorento, dans le Nouveau-

prévenus, par application de l'erdonnance de police du 9 aodt
1828 et de | article 471 du Code pénal, a condamué les prévenus
chacun & 5 [r. d’amende et aux dépens.

— Une affaire qui_se présente rarement devant la justice mili-
taire a été portée avjourd’hui & l'audience du 1¢r Conseil de

P R

C:na ia. Uneioformation a eu lieu le méme jour daus une des
salles de la cour de justice, assez vaste pour contenir deux ou trois
mille spectateurs. Au dehors les vocilérations les plus effrayantes
se faisalevt entendre, mais on paraissait décidé a repousser par
la force des bionnetles (a line of cold steel) toule tentalive
pourarrdt r le coarsrégulier de la justice. Il n’y avait pas encore

de décision prise aun départ du courrier qui a apporté cette nou=
velle & New-York. Quelques personnes ont assuré que John
Hogan s’est fait arréler exprés pour se rendre intéressant, et
pour attirer sur lui ’atlention de son gouvernement,

— Miss Hamlin, actrice fort secondaire des théitres les plus
subalternes d’Angleterre, est venue aux Elats-Unis, et en a par-
coura les différeus théitres ou elle jouait les premiers ré'es. Elle
était derniérement 4 Mobile, et elle avail inspiré la passiou la
plus vive au premier amoureux, M. Ewing. Une querclle étant
survenue entre eux, au svjet d’'une soubrelle aupiés de laquelle
M. Ewing montrait un pea trop d’assiduilé, miss Hamlin, armée
d’un couteau-poignard, en a frappé au cceur son infidéle. M,
Ewing a expiré sur-le-champ. La jeune et jolie actrice a pris la
fuite, et s'est ainsi sousiraite au chdtiment qui d’ailleurs, aux
Etats-Unis, atteint rarement ceux qui se rendent coupables de
pareils attentats. ;

— Le Mémorial de Sle-Heéléne, illustré par Charlet, vient d’étre ter-
miné. 1l est pour ainsi dire achevé le 5 mai, jour anniversaire de la
mort de 'Emperevr. Le Mémorial est une conversation tour a tour fa.
cile, spirituelle et grandiose sur les vingt-cing anuces les plus mémo-
rables de notre existence nationale. Que de révélations nous sont faiteg
dans tous ces chapitres si animés, si instructils ! — Charlet, ce peintre s
populaire, cet artiste éminent, dont Pesprit est si francais, si fhcﬁle, a
orné 'ouvrage de plus de 600 dessins. M. Frédéric Fayot a donné tous
ses soins & cette magnifique édition. La relation du Refour des cendres
de UEmpereur en Lrance est remplie d'intérét, de charme et d’élégance,
de traits ignorés et touchans.

e
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En vente, chez ERNEST BOURDIN, éditeur, rue de Seine-Saint-Germain, 54./— Le %° et dernier volume du
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LIVRAISONS
2 20 cent.

JAL o ST

ANTOMARCHTL, et termins par la Translation de ses restes mortels de Sainte-Héline & Paris, d’aprés les Noles de S.
gue tes imprimeées dany le texte, de 30 grandes planches Litiévs sur pspier da Chine, et d’'une magnifijve Médaille en bronze, gravée par

, par BARTUHELEMY et MERY, iliostré par HORACE VERNET. — Ce dernier ouvra;
BOYY. — Prix : 12 fr. — Les deux ouvrages en-emble 50 fr., avec les denx Médailles.

L

Par le comte de [LAS € ASES, illustré de GO vigneltcs par HARIAET,

Suivi de NAPOLEON dans 'exi!, par O’'MEARA, de ses Derniers Momens par
de luxe iilusirée d- GOD vi

frincs (et TRENTE-HUIT) pourles souscripteors . u NAPOLEON EN E .YPTE
d une trés belie MEDAILLE EN BRONZE, gravée par

NE 40"

P@uvrage complet,

A. R. le prince de JOINVILLE. — Edition
M. BOVY.—2 beaux vo'umes de 800 pages, avec coavertum e en camai-u.-Prix : 40

se paraitra le 20 mai prochain et sera illusiré de 120 vignettes par H. VERNET, et

-~

MM, les actionnaires des Houilléres de la CHAZOTTE et du TI‘-F.UIL.!“éu-nies :sgnﬁl con-

¥0 Jués en assemblée géncrale annuelle pour le mercredi 25 mai 1
du soir dans le salon de M. Lemardelay, rue Richelien
et de fixer les bénélices nets de l'exercice de 1844-1842.

A la suite de cette assemblée annuelle, une assemblée géndrale exiraordinaire pouvant |

8lr2 nécessaire pour aviser, le cas échéant, d des dispositions, modificatives des statuts,
MM. les aclionnaires sont priés de ne point négliger de se rendre A la réunion ct de se
munir de TOUTES leurs actions.

842, & 7 heures précises |
» 100, & I'effet d’arréler les comples |

Chemin d2 er de Paris
rive

a Versailles

! gauche).

{ GRANDES EAUX A VERSAILLES,

{ _ Dimanche 8 mai, les grandes eaux joueront
i 4 Versailles, A celte occasion, un service ré-
gulier est organisé sur le chemin de fer dela

el demie du soir.

HOUILLERES DE L’ARROUX.

MM. les actionnaises de la houillére de 'Ar- | la société, 59, rue Richelieu, 4 onze heures 4
rive gauche pour partir de Paris loutes les | roux sont prévenus qu’une senlence arbitrale, deux heures; & défaut, il sera usé g!?ls :hs(pjo:
demi-heures, de sept heures du matin 4 dix | du 27 avril dernier, décide que les gérans | silions pénales contenues en l'arlicle 8 des

heures et demie du soir; et de Versailles, de ; avaient le droit de faire la demande d'un cin- staluls sociaux.
sepl heures et demie du matin & onze heores

quiéme versement de 50 fr. par action pour |
courant mars dernier. En conséquence, les
zctionnaires’en retard sontinvilés 4 effectuer
sans délai co versement de 50 fr., au siége de

COMPRESSES

'n papier lavé,
SIGNEES LEPERDRIEL,
Un cenlime. Faubourg Montmartre, n. 78.

Adjudicntions en justice,

EF™ Etude de Me ARNOUL, avoué 4 Melun.

Vente et adjudication sur licitations , en
I'élude de Me Salmon, nolaire  Tournan,

en 12 lots de six maisons el piéces de
terre.

Le dimanche 8 mai 1§12, 4 midi,

" DUNE NAISON,

sise & Tournan, dipartement da Seine-el-
Marne, sur la place. Mise & prix : 10,000 {r.

2e une Maison,

4 coté de la précédente. Mise & prix : 3,500
francs.

3¢ une Maison,

méme lien, rue des Carreaux. Mised prix:
900 r.

fic une Maison,

& coté de la précédente, Mise & prix : 1,000
francs,

5° un Baliment,

an méme lieu, rue des Carreaux. Mise a
prix : 350 r.

6° un Jardin,

au méme lieu. rue des Carreanx. Mise 4
prix : 1,950 {r.

7° une Maison,

servant d’avberge, dite le Midi, & Chevry-
Cossigny, canton de Brie, tenant 4 la route,
et jardin. Mise 4 prix : 3,500 fr.

8° Une piéce de terre,

terroir de Gnete, lieu dit le Noyer-Saint-Jean,
conlenant 16 ares 50 centiares, Mise & prix :
300 fr.

9° Une piece de terre,

méme terroir, lieu dit le Jadigornes, conte-
nant 42 ares. Mise 4 prix : 625 Ir. :

10° Une piéce de terre,

au méme lieu , appelée la Mare-au-Chéne ,
contenant 40 ares 30 centiares. Mise & prix -
625 fr. .

II° Une piéce de terre,

au méme lien, contenant 60 ares 40 centia-
res. Mise & prix : 950 fr.

12° Une piéce de terre,

lantée de 40 pommiers,’ appelée le Champ-
f’ranquis, close de haies, située lerroir de la
Brayere , commune d’Amayé-sur-Seuilles,
canton de Villiers le-Bocage, arrondissement
de Caen (Calvados). Mise & prix : 2,600 fr.

§’adresser pour les renseignemens :

A Me Arnoul, avoué & Melun, poursuivant ;

Eta Me Salmon, notaire & Tournan, dé-
positaire_du cahier des charges et des litres
de propriété. (379)

™ Etude de Me AVIAT, avoué d Paris,
rue Saint-Merry, 25.
Adjndication définitive, 3
En l'audience des criées du Tribunal de
premiére instance de la Seine,
Le samedi 11 juin 1842,
DES

TERRE PATRIHONIALE ET CHATEAU
de Champigny,

sis commune de Champigny-sur-Yonne, Vil-
Je-Thierry, Chaumont, et Villemanoche, can-
ton de Pont-sur-Yonne , département de
sy onne, sur la route royale de Paris 4 L yon,

4 9 myriamétres da Paris, et 18 kilométres

de Sens.

En sepl lots qui ne seront pas réunis.
Premier lot.
1° Un chiteau, pare, jardins, basse-cour,

d’une contenance de 8 hectares 54 ares 72

centiares ; 20 la (erme du chdteau avee biti-

mens d’exploitation, contenant 188 hectares

80 ares 76 cenliares de lerres et prés loués

15,400 [rancs; 3° 1 hectare 88 ares 3 cenlia-

res de vigne loués 237 francs; 4o 7 heclares

32 ares 15 centiares en diverses piéces de

terre et pré détachés; 50 une piéce de bois

taillis, d'une contenance de 4 hectaves 43

ares 18 cenliares.

{  Lechdteau est en parfail étal d'entretien et
meublé ; les meubles ‘geront pris en sus du
prix d'adjudication pour la somme de 9,437

' franes, montant de i’estimalion portée a I'in-
venlaire.

Deuxiéme lot,

Une jolia maison d'babitation avec jardin,
4 Champigny, ree des Nouzeau, el 316 hec-~
tares 12 ares 82 cenliares de bois taillis avec
belle réserve; ces bois sont aménagés en
douze coupes réguliéres; il y a danstrois
coupes des arbres de haute fulzie en sus de
la réserve ordinaire.

Troisiéme lot.

1° Un moulin & vent monté (out nouvelle-
ment, avee 20 1 beclare 96 ares 58 cenliares
de lerres el vignes, loués 570 [rancs netd'im-
pots.

Qualriéme lot.

i* Une tuilerie avec bitiment d’exploita-
tion, trois fours, balle, maison d’habitation,
6 heclares 75 ares 36 cenliares,ol se rouve la
terre de fabrication, et 4 hectares 85 ares 68
cenliares de lerres, le tout loué 1,160 [rancs
net d'impdis; 20 1 heclare 82 ares 64 cen-
tiares de bois taillis.

Cinquiéme lot.

Bois des Robardiéres, d’'unecontenance de
63 heclares 58 ares 52centiares, coupé en
1837, garni d'une belle réserve.

Sixiéme lot.

1o Ferme de Chapitre, composée de bati-
mens d'exploitation el 53 hectares 55 ares 44
centiares de terres el prés, loués 1,100 [r.
jusqu’en 1844, et 1,400 fr. & partirde 1844;
20 15 hectares 74 ares 95 centiares de [riches
plantées en bois dgé de six ans.

Sepliéme lot,

1o Ferme des (uarls ou de La Chapelle,
contenance de 94 hectares 7 ares 76 cenlia-
res de terres et prés, loués, net d'impots,
7.598 {. 50 ¢.; 20 maison da moulin de La
Chapelle et 1 hectare 9 ares 72 centiares
de vignes , loués 250 franecs ; 3o plusieurs
piéces de lerre, prés, bois, d'vne contenan-
ce de 75 ares 18 centiares, non loués.

Mises & prix :

1er fol, 496,000 [r.
ze lot, 112,000
3e lot, $,000
4e lot, 14,000
se lot, 60,000
6 lot, 33,000
7e lot, 200,000

Tolal, 1,133,000

S’adresser pour les renscignemens:

A Paris : 10 a M¢ Avial, avoué poursuivant,
déposilaire des plans, litres de propriélé, et
d'une copie du cahier des charges, rue Saint-
Merry, 25 ;

20 A Me Randouin, avoué colicitant, rue
Neuve Sainl-Augustin, 23 ;

30 A Me Aumont-Thiéville, notairede la

suceession, boulevard Saint-Denis, 19.

A Sens :4 Me Pignon, avoué, dépositaire

d'une copie du cahier des charges.

A Joigny * & Me Roy, avoud,

Et, pour voir les lieux, & M. Guillol, garde

des propriéiés, & Champigny. (397)

B Etude de Me ENNF, avoué a Paris, rue
Richelien, 15.

Adjudication définitive le mercredi {1 mai

1842,

En l'audience des criées du Tribunal eivil

de premiére instance de la Seine, séant au

Palais-de-Juslice & Paris, une heure de rele-

vée, sur licitalion entre majeurs el mineurs,

BELLE PROPRICTE

D'UNE MAISOR,

appelée lo
Hemnine de BBezons

Ce domaine se compose d’un corps princi-

pal de logis appele le chitean, d’'un grand
{ nombre de bitimens et dépendances, cour,
| basse-cour, jardin du cdté de lariviére, beau
| pare, contenant jardin potager, pi¢ces d’eau,
| canaux, fabriques, elc., elc.
| Terrains situés sur le Lord de la Seine, de
¢haque coté du pont de Bezons, diverses
| piéces de terre sises sur le lerriloire dela
' commune de Bezons.
| Le chatean se compose d’un biliment cen-
tral langué de deux paviilons, élevé sur ca-
ves d’un rez-de chaussée, d’un premier élage
learré el d’um deuxiéme étage sous comble,
avee toit en ardoise & deux égouts.

Les batimens en dépendant contiennent
les cuisines, buanderies, écuries avec puils
et pompe, remises, logement de concierge,
chambres de domesliques, greniers a fourra-
ges, colombier, serre, lailerie , orangerie,
poulailler, lapiniére, toit a pore, etc., ele.

Le jardin potager, clos de murs, est planté
d’arbres (ruitiers et contient deux puits, une
melonniére el une serre.

Le pare est dessiné 4 anglaise, avec gran-
des pelouses, charmilles, massifs, quincon-
ces d'arbres et d’arbustes d’agrément, bois
taillis, temple circulaire avec colonnes, kios-
que. chaumiére, plusicurs bassins, rocher,
puils avec manége, moulin & vent, volié-
re, elc.. elc.

Sur les terres il y a des plantations d’or-
mes et de bo's de bouleau ; une certaine
quanlité est én cullure.

La contenance totale de la propriété est,
d'aprér le cadastre, de 16 heclares 43 ares 10
cenliares.

Mise & prix; 75,000 fr.

NOTA. L'adjudicataire sera tenu de pren
dre, moyennant la somme de 11,724 Ir., les
mmeubles et effels mobiliers déerits dans un
étal estimaltil annexé 4 'enchére.

S'adresser pour les rensgignemens :

10 A M+ Enue, avoue poursuivant, demeu-
ranl & Paris, rue Richelieu, 15;

20 A Me Lstienne, avoué colicitant, demeu-
rant a Paris, rue Sainte-Anne, 34;

39 A Me Grandjean, avoué colicitant, de-
meurant a Paris, passage des Petils-Péres, 1;

50 A Me Ferran, notaire, derpeurant a Pa-
ris, rue Saint-Honoré, 3:9;

50 A Me Guénin, nolaire, demeurant a Pa-
ris, place de la Concorde. & ;

.o A M.Maurice Richard, avocal, demeurant
& Paris, rue de Seine Saint-{jermai?, 6.)

378

B Fjude de Me AVIAT, avoué A Paris, 25,
rue Saint-Merry.
Adjudication definitive,
En l'audience des crices du Tribunal de
premiére instance de la Seine,
Le samedi 11 juin 1842,

D'UNE MAISON,

sise & Paris, rue de la Chaussée-d’Antin, 9,
louée en lotalité 5,000 (r.

Mise 4 prix : 80,000 Ir.

S’adresser pour les renseignemens :

1o A Me .\\'ial,‘smuursniranl la venle, dépo-
sitaire des litres de propriété et d’'une copie
du cahier des charges, a Paris, rue St-Merry,
n. 25 ;

20 A Me Randouin, avoué colicitant, & Pa-
ris, rue Neuve-Saint-Angustin, 284

30 A, Me Aumont Thieville, notaire de la
suecession, boulevard Saint-Marlin, 19,

On ne pourra visiter la maison que d'vne
heuare & quatre de relevée, et avee un permis
des personnes susnommees, (348)

Yentea immohilidres.

BES™ litude de Me NORES, nolaire, rue de
Cléry, 5, & Paris.
vente en la chamhbre des nolaires, le 24 mai
1842,

6, el rue Saint-Louis, 2 et 4, dite hotel dn
Gaillard-Bois. Rapport net, 7,344 [r. Mise &
prix : 110,000 fr, S
Une seule enchére adlugera. :
S’adresser sur les lieux, et & M® Norés, no-
laire, rue de Cléry, 8. (4571)

Socidies commerciales.

Suivant acte recu par Me Halphen, notaire 4
Paris, et Pun de ses collégues, le vingl-trois
avril mil huit cent quarante-deux, enre-

isiré;

M. Alexandre-Fugéne-Adolphe AUBERT,
négocianl, demeurant a Paris, ruede laverre-
rie, 85 ; et M, Jules-Léonard GION, aussi ne-
gociant, demeurant & Paris, mémes rue et
numeéro; f 3

Out déclaré dissoudre & compter du dix-
huit avril mil huit cent quarante-deux, la so-
ciélé qui avait été formee entre eux sous la
raison sociale AUBERT el GION, pour le com-
merce des drogueries, aux termes d'un acte
recu par ledit M= Halphen etson collégue, no-
laires & Paris, le dix juillel mil huit cent tren-
le-sepl, enregistré.

Pour exlrait, Signé : TIALPHEN, (998)

Tribuneal de commerce.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, du 3 MAU courant, qui déclarent
la faillite ouverte et en fixent provisoirement
Pouverture audit jour :

Du sieur CASENEUVE, f{ab. de colle et de
produiis chimigques, rue Chapon, 11, nomme
M. Moin¢ry juge - commissaire , el M.
Jouve, rue du Senlier, 3, syndic provisoire
(Xe 3085 du gr.);

Du sieur ROMIEUX, mégissier, rue Moufle-
tard, 184, nomme M. Ledagre juge-commis-
saire, et M. Clavery, marché Si-Honore, 21,
syndic provisoire (N¢ 3086 du gr.);

Du sieur SALME, brasseur, faub, St-An-
toine, 279, nomme M. Moinery juge-commis-
gaire, €1 M. Hausmann, rue Si-lionoré, 20
(No 3087 du gr.); |

Du sieur LEMARCHAND, vidangeur, Vieiile-
Route, 83, 4 Neuilly, nomme M.Ledagre juge-
commissaire, et M. Breuillard, Tue Sl-an-
toine, 81, syndic provisoire (Ne 3088 du gr.);

Du sieur LALOE, entrepr. de bitimens, rue
des Marais-du-Temple, 38, nomme M. De-
vinek juge - commissaire, el M. Jousselin,
rue Montholon, 7 bis, syndic provisoire (No
3089 du gr.);

Du sieur QUIN, banquier, rae d’Amsterdam,
13,nomme M. Ouvré juge-commissaire, et M,
Ceoflrey, rue d’Argenteuil, 41, syndic provi-
soire (N° 3090 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS, '
Sont invités & se rendre au Tribunal d:

commerce de Paris, salle des assemblées des
faillites, MM, les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Do sieur BERNARD, md de nouveaulés,
faub. St-tlonore, 56, le 10 mai, 4 3 heures 112
(Ne 3081 du gr. ),

Du sieur LEMARCHAND, vidangeur , 4
Neuilly, le 11 mai, 4 3 heures (N° 3088 du
Br.ji

Du sieur CHARMOND, charpentier, rue de
la Planchette, 10, le 11 mai, a 3 heures (Ne
3078 du gr,);

Du sieur ROMIEUX, mégissier, rue MoulTe-
lard, 184, le 11 mai, & 9 heures 112 (No 3086
du gr.);

Pour assister & l'assemblée dans laguelle
M. le juge-commissaire doit les coasulier,
tant sur iz composition de 1'état des créan-
ciers présumés que sur la nomination de
nouveaux syndics,

Nota. Les tiers-porteurs d’effets ou endos-

ses, afin d’étre convoqués pour les assemblées
subséquentes.

VERIFICATIONS BT AFFIRMATIONS,
Du sieur LAMIRAL, fab. d’allumeltes, rue

de la Verrerie, 83, le 10 mai, & 2 heures (No
3034 dugr.);

Pour éire procéd?é, seus la présidence de
M. le juge-commissaire, aux vérification el
affirmation de lcurs créances.

Nota. Il est nécessaire que les eréanciers
convoqués pour les vérification et affirmation
de leurs créances, remettent préalablement
lenrs titres a MM, les syndics.

CONCORDATS,

Du sieur VIEVILLE-GIRARD , négociant,
rue de Grenelle-St-1lonoré, 7, le 10 mai, 4 1
heure (Ne 1632 du gr.);

Pour entendre le ropport des syndics sur
Pétat de la faillite et éire procédé a un con-
cordat ou & un contrat d'union, et, au dernier
cas, éire immédialernent consullés, tant sur
les faits de la gestion que sur P'utiiité du
maintien ou du remplacement des syndics.

NoTa. Il ne sera admis & ces assemblécs
que des créanciers verifies et affirmés on ad-
wis par provision.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur ADMANT, marbrier, rue St-An-
dré-Popincourt. 13, le 10 mai, & 12 heures
(Ne 2839 du gr.);

Du sieur BEZIAT-AUDIBERT et Comp., fi-
lateurs, rue de la Roquelte, 105, le 10 mai, &
1 heure (N° 2958 du gr.);

Pour reprendre la délibération ouverte sur
le concordat proposé par le failli, l'admettre
s'idl y a lieu,entendre déclarerl'union, et, dans
ce cas, éire immédialement consultés tant sur
les faits de la gestion que sur Uutilité du
maintien ou du remplacement des syndics.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités & produire dans le délai de 20
jours, a dater de ee jour, leurs titres de
créances, accompoagnés d'un bordereau sur
papier timbré, indicatif des sommes & récla-
mer, MM. lcs créanciers :

Du sieur MISERANT, peintre en bitimens,
rue de Verneuil, 42, enire les mains de M,
Colombel, rue de la Ville-I'Evéque, 28 (Neo
3055 du gr.);

Du sieur RAGOT , pharmacien , rue de
Flandres, & la Villette, entre les mains de
M. Peron,ruede Tournon, 5, et M. Faure,
rue St-Marlin, 51 (N° 3059 du gr.);

Du sieur LOTH, md de cerceaux, & la Vil-
lette, rue de Flandres, entre les mains de M.
Decagny, cloitreSt-Méry, ¢ (Ne 3060 du gr.);
Du sieur BRUNET jeune, fabricant de car-
lonnage, rue Sl-Laurent s,entre les mains de
M. Baudouin, rue d’Argenteuil, 36 (Ne 3062
du gr.);
Pour, en conformité de U'article 493 e Ia loi
du 38 mai 1838, éire procédé a la vérificatior
des créances, qui commencera immédiatement
aprés Uexpiratien de ce délai.

Messieurs les créanciers des sieurs BRE-
TON et PLCHET , commergans, rue Neu-
ve-Sainl-Eustache , 45, sonl invilés 4 se
rendre, le 11 mai a 11 heures précises, au
palais du Tribunal de commerce, salle des 4s-
semblécs des faillites, pour entendre le rap-
port des syndics sur la situation de la faillite
el le failli en ses explicaiions, et, con-
formément a arlicle 510 de la loi du 23 mai
1838, décider s'ils se réserveront de délibérer
sur un concordat en cas d'acquillement, el si
en conséquence ils surseoironl & statuer
jusqu’aprés lissue des poursuiles en ban-

qlelg'oule [rauduleuse commencées contre le
ailli.

Ce sursis ne_ pouvant étre prononcé qu’a
la double majorité déterminée par larticle 507
de la méme loi, M. le juge-commissaire les
invile 4 ne pas manquer a cette assemblée 4
laquelle il sera procédé 4 la formation de Pu-

4 Paris, faisant encoignure, rue de PEchelle,

Enregistré & Paris, le

flegu un ‘frane 1iz eentlimes

Mai 1842,

semens de ces faillites n'étant pas connus,
eont priés de remeitre au grefle leurs adres-

ASSEMBLEES DU VENDREDI 6 MaAIl.

NEUF NEURES : Duprat de Tressoz, {ab. de
pianos, vérif.— Boishus etComp., fabricant
de coke, el ledil Boishus personuellement,
id.—Nibaut , restaurateur , reddition de
comples. — Ledoux, md de vins, clot,—Ber-
thier, md de vins, tenant hotel garni, id.

pIX HEURES : Saint-Marlin el Delvaux, com-
missionnaires en marchandises, clét, - Ve-
nandi, md de vins-traiteur, vérif. — Rene-
vey, menuisier, rem. a huit.

aint : Bellnau el Plomann, tailleurs, redd.
de comptes. — Reynaud et Eybord, parfu-
meurs, clot,

UNE HEURE : Roger, ancien marchand de
bois, délib.—Perardel et Comp., gaz de
I'Union, cone.

pEvx uEuREs: Vatelle, boulanger , conc.—
Laizé, leinturier, redd. de comples.

TROIS ILURES ET DEMIE : Desprez neveu, md
de vins en gros, verif.

Bécds et Inbhumaiiong.

Du 2 mai 1842.

M. Bigault, rue de Grenelle, 63. — M. Tara-
nolL, rue Sl-Séverin, 16. — Mlle Manlhiot, rue
e I'tisl.—Mme Daret, rue MoufTelard, 3u7.—

Mme Caste, rue Coquenard, 64.—M.Drouard,
rue du Fauhb.-St-Denis, 135.—M. Beisset,rug
Cog-lléron, 8,—Mlle Faucher, rue du Sen-
lier, 2.—M. Beauregard, rue du Faub.-St-
Martin, 150.—Mme Gaumond, rue Bourbon-
Villeneuve, 48.— M. lloury, rue Grange-aus-
Belles, 10.—Mlle Dubus, rue Thévenol, 28.—
M. Fougery, rue du Faub.-St-Martin, 161. —
M. Brayer, rue des Vinaigriers, 28. ~ M. Li-
dor, rue Ménilmonlant, 7 bis. — M. Deligne,
quai Valmy, 81. — M. Mérac, rue Chapon, 2.
—Mme Dalican, rue aux Ours, 26:—Mme Re-
gat,rue Grenier-St-Lazare, 7. — M. Dulour,
ruedu Perche, 6. — Mme veuve Delarogue,
rue du Grand-Chantier, 6. — Mlle Grandval-
lon, rue St-S¢bastien, 12.—Mlle Guerin, rue
de Charenlon, 6. — Mme veuve Chdleaux,
rue de Seine, 51.—11. Méplain, passage Dau-
phine, 12.—M. le baron Wilkem, rue des
Migons-Sorbonne, 11. — M. Fouché, rue de
Tournon, 5. — Mine Chambard, rue Si-Jac-
ques, 212, .—M. Lemoine, rue Jean-Goujon,
16. — M. Demarne, rue des Martyrs, 60, ==
M. Clancau, rue de la Roquelle, 92, —Mlie
Collereau, rue de la Roquette, 15. — . Lais=
ney, rue de la Cilé, 7. — M. Capmartin, Ho-
tel-Dieu. — Mme Bienvenu, rue Si-Anloing,
22, — Mlle Jacob, rue de P’Universilé, 73, —
Mlle Guérin, rue St- Dominique, 202. — Mlie
Fils, rue du Four, 74. — Mile Colmet, rué
Jacob, 21 bis. — Mme vevve Quénol, rue du
Battoir-St-André, 26.-— Mme veuye Colnique,
rue de la Harpe, 50. — M. Obelliane, école
Polytechnique. — M. Buffard, rue du Mar-
ché-aux-Chevaux, 24. — Mme Duprey, rud
Joubert, 20
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