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présidence de M. Arcuox-Desrerovzes. — Audience du 14 jan-
_vier.,
AVOCAT, = ELECTEUR., — PATENTE.

Un avocat peut se prévaloir pour étre porté sur la liste éleclorale d'une
palente de meunier.

Mais il ne peut élre inscrit sur les listes éleclorales en sa double qua-
lité d’avocat et de meunier. (Article 4 de la loi du 19 avril 1851.)

Le 29 segtembre 1841 le sieur F..., avocat & Ambert, se pourvut de-
vant le préfet du Puy-de-Dome, pour demander une inscription sur la
liste électorale. Sa demande fut rejetée par arrété du 1er octobre. Cette
décision fut frappée d’appel le 12 du méme mois par le sieur F... qui,

renant tout & la fois Ja qualité d’avocat et de meunier, demanda que
a patente qu'il payait en cette qualité lui fat comptée.

Voici I'arrét de la Cour :

+ « Considérant qu’a la vérité la [)atenle de meunier qu'a cru devoir prendre le
sieur F..., avoeat pres le tribunal A’Ambert, y est comprise (dans la somime des
impéts), mais que l'incompatibilité des deux professions ne saurait, en ce qui
concerne le droit électoral, détruire le fait matériel du paiement de la patente et
infirmer la conséquence sirictement rigoureuse que veut en tirer le sieur E..;
pour lexercice do ses droits politiques; qu’il n'y a dong pas lieu dés-lors de dé-
duire 'imp0t de cette patente du chiffre de coutribution ci-dessus fixé;

» Mais considérant que si M. F.., méconnaissant la dignité de son ordre, a
demandé, soit au conseil de préfecture, soit en appel, d’étre porté sur les listes
éleciorales en sa double qualilé d’avocat et de meunier, il appartient 4 l1a Cour de
reconnaitre et de maintenir I'incompatibilité de ces qualités, consacrée par les
plus anciennes traditions du barreau et formellement écrits dans tous les décrets
€t réglemens sur 'honorable profession d’avocat ;

« Que c’estdonc le cas d'ordonner que le sieur F... ne sera inscrit sur les listes
électorales qu'en sa qualité d’avocat ou de propriétaire;

» Par ces motifs, i

» Réformant I'arrété préfectoral du 1<* octobre 1841, ordonne que le sieur k...
séra inscrit sur les listes électorales du département du Puy-de-Dome en qualité
d’avocat et de propriélaire,

M. Moulin, avocat-général (conclusions conformes); Me Chéral, avocat.
e ER—————————— — -
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1 chambre ).
(Présidence de M. Debelleyme.)
Audience du 21 janvier.

LE Stabat DE ROSSINI. — QUESTION DE PROPRIETE. — M. AULAGNIER
CONTRE M. TROUPENAS,

il y a peu de jours, lasalle des Italiens était remplie de la foule
des dilettanti convoqués pour une solennité musicale du plus
haut intérét. L'auteur de Moise et de Guillaume Tell, abordant
aprés un bien long silence la musique religieuse, venait de com-
poser un Stabat mater qui devait couronner magnifiquement sa
carrigre. Le succés, comme on sait, a dépassé 'attente des plus
passionnés admirateurs de Rossini, et I'Italie musicale n’a plus
rien & envier a I’Allemagne sa rivale. :

La Gazette des Tribunaur, dans son numéro du 9 décembre,
a rendu compte du procés en contrefagon intenté devant la
6* chambre du Tribunal de police correctionnelle de la Seine par
M. Troupenas contre MM. Aulagunier et Schlesinger. Le Tribu-
nal, apres avoir entendu les plaidoiries de M* Bourgain pour MM.
Aulagnier et Schlesinger, et de M® Marie pour M. Troupenas,
avail rendu un jug:ment prononcent un sursis & statuer sur la
question de contrefacon jusqu’a la décision de la question de
propriéié devant le Tribunal civil.

Aujourd’hui M. Aulagaier venait demander au Tribunal d’étre
déclaré seul et unique propriétaire du manusecrit du .Stabat Mater
de Rossini, portant la sigaature de I'illustre maestro et une dé-
dicace écrite de sa main et congue en ces termes :

« StaBaT MatER, composto espressamente per sua eccellenza
» don Francisco Fernandez Varela, gran-croce dell’ ordine di
" Carlo terzo, arcidiacono di Madrid , commissario generale
» della Crozada,'e o lui dedicato da Groacuixo Rossixi,

» Parigi, 26 marzo 1832. »

I M*® Bourgain, avocat de M. Aulagnier, expose ainsi les faits de
a cause :

« Au mois d’octobrer dernier, M. Aulagnier, se croyant propriétaire du
Stabat de Rossini, chargea MM. Thierry fréres de graver cet ouvra-
82. La gravure était presque achevée lorsque M. Troupenas, se disant
“®Ssionnaire de tous les droits de Rossini, fit saisir les planches, et déposa
1€ plainte en contrefacon. Un procés s’engagea en conséquence devant
a 6 chambre du Tribunal de police correctionnelle. J'opposai d’abord
Une fin de non recevoir tirée du défaut de dépot préalable. Je soutins,
€ second lien, que le Tribunal n’était pas compétent pour statuer sur
e question de propriété qui devait étre décidée par les Tribunaux
“vils, Mon adversaire prétendit que la question de propriété ne pouvait
faire Pobjet d’un doute; le ministére public ne fut pas de cet avis. Le

ribunal rendit un jugement que je dois vous faire connnaitre. Ce juge-
meat est ainsi concu :

o:&Mtendu que le sieur Troupenas se prétend propriétaire d'un Stabat com-
POSE par Rossini; qu'il dit avoir éié contrefait par M¥. Schlesinger et Aula-

nier, ¢ 5 £ : : )
& = ML:u%?:mep se prétendant aussi propriétaire de ce méme Stabat;

¥ WAulagnier ne se borne pas a une allégation, mais appuie ses
Eﬁi&mns de documens qui méritent un examen sérieux ;qu'e'u cet état la ques-
Wient ug‘;:’tpﬂété est une question préjudicielie qui domine e procés, non seule-
q au fond, mais encore quant aux fins de non-recevoir et Aux moyens

tirés soit da défayy 0 : e

e p;?t!éc:llion . (pl:r {isﬁo;rgsg;u?an de Troupenas, soit du défaut d’édition
» nda i idici . :

o mli&“&ﬁ:‘:&)‘-‘emon préudicielle n’est pas de la compétence du Tri-

H - nnelle, qui ne peut connaitre d’intéréts privés qu’alors
'li::lI‘lle{’[eaaﬁe‘l:';nltn‘éal&blement coustaté, ce qui w'a pas lieu dans la cause, dans
décision il cut’a"ﬁ. la question civile doit éire jugée avant tout, puisque de sa
et Peut résulter qu'il n'y a pas de délit, ce qui aurait lieu, en efTet, 8i
ag;lrlel' est I'ECI}I'IIJQ propriétaire:
> Far ces motifs, le ' i
¥és, et continge I CamTribunag surseoit a statuer, tous droits et moyens réser-

] € au mois, »
e veux pas donner  ce jugement plus de portée qu'il n'en a. Je

ne I'ai cité que pour constater que la question de propriété si cavaliére-
ment traitée par mon adversaire avait soulevé les doutes les plus graves
dans Vesprit des maﬁistmw.

» [l ne me reste plus qu’a éjablir les droits de M. Aulagnier ot &
discuter les prétentions de M. Troupenas. Mais avant tout quelques mots
sur les faits, e . i

» En 1832 Rossini fit un voyage en Espagne. Son immense renommée,
la finesse et la distinction de son esprit le firent accueillir dansla plus
haute société. C’est alors qu’il fut présenté a son Excellence le révérend
don Francisco Fernandez Varela, grand’croix de ’ordrede Charles III, ar-
chidiacre de Madrid, commissaire généralde la Crozada, un des seigneurs
les'pluséminenset les plus riches d'Espagne. Le révérend Varela pria Ros-
sini de composer un morceau pour la chapelle de Saint<Philippe-le-Royal.
Rossini promit de céder au désir qui lui était exprimé, se mit immédia-
lement a P'czuvre ; mais bientdt les plaisirs du voyage ralentirent l'exé-
cution de ce travail ; Rossini revint en Frace sans avoir lenu sa promesse.
De retour a Paris, Rossini cédant aux nouvelles prieres de 'archidiacre
de Madrid et aux instances de M. Aguado, interpréte des veeux de M.
Varela, Rossini termina le Stabat qu’il avait commencé en Espagne et
I'envoya & Madrid. Le Stabat de Rossini fut exécuté le vendredi-saint
1853 dans la chapelle de Saint-Philippe-le-Royal de. Madrid aux applau-
dissemens de tous les assistans,

» Don Varela voulut reconnaitre en grand seigneur ce qu’il avait recu
du grand artiste, et il fit don a Rossini d’une précieuse tabatiére en or,
enrichie de 8 gros*diamans, d’un prix de 10 412,000 francs.

» En 1857, le révérend Varela mourut léguant son immense fortune
aux pauvres el reconnaissant pour ses exécuteurs testamentaires trois
personnages importans de Madrid, trois conseillers de la. Couronne ap-
partenant aux familles les plus illustres de 1’Espagne. Les exécuteurs
testamentaires, persuadés que le Stabat dont ils avaient trouvé le ma-
nuscrit daus les papiers du défunt était la propriété de la succession, la
vendirent en toute propriété a M. Oller par acte passé devant un no-
taire royal le 1er décembre 1837,

» Voici le texte de cet acte:

« Dans la ville de Madrid, le 1er décembre 1837, réunis les seigneurs
illustres don Joseph Ramirez de Arellano, du conseil ct chambre de
Castille, fiscal du Tribunal de la Rota, et receveur de la chapelle
royale; le seigneur don Miguel Vigil de Quinonne, du conseil de 8. M. ,
et fiscal du Tribunal supréme de Ia Sante-Cruzada, et le seigneur don
Julien' Delgado du conseil de 8. M,, son secrétaire et cantador-général
en retraite de la Minna Santa-Cruzada, et d’autres priviléges subsi-
diaires, habitans dans cette ville, exéeuteurs testamentaires avec pou-
voirs du trés excellent seigneur don Manoél Fernandez Varella, com-
missaire-général de la Santa-Cruzada, du Conseil-d’Etat, et chevalier
de la grand'croix du royal ordre espaguol de Charles Il[; par devant
moi uotaire soussigné de Sa Majesté, et 1émoin;

» Ont déclaré que dans les papiers de l'inventaire dudit trés excel-
lent seigneur, ils ont troave ouvrage de musique Stabat Mater,
composé par le célebre professeur Rossini, qui le dédia & feu tres
excellent seigneur commissaire, lequet ils firent &xaminer par des
professeurs distingués et compétens pour procéder a sa vente au béné-
fice des pauvres, qu'il a institués ses heritiers, et bien persuadds que
cet ouvrage a été exécuté une seule fois par ordre dudit seigneur le
vendredi saint 1833 dans la chapelle de Saint-Philippe-le-Royal de
cette ville, par plus de cent professeurs, sous la direcion de don Ro-
mon Carmino, il n’a plus la méme valeur, nonobstant la grande esli-
me qu'on donne justement & cet ouvrage capital, ont résolu de le
vendre a M. Oller pour le prix de 3,000 réaux de veillon, qui est la
somme la plus forte qui nous a é1é offerte.

» En vertu de quoi ils en ont fait remise a don Juan Capilla, prétre
de cette ville, fondé de pouvoir, et qui a payé la somme qui a été con-
venue, afin qu’il soit constant que ledit sieur est propriétaire de I’ou-
vrage en musique Stabat Mater de Rossini, que celui-ci dédia et dont
il fit cadeau audit trés excellent seigneur don Manocel Fernandez Va-

rella, déclarent et assurent étre ainst, étant ses exécuteurs testamen-
» laires.
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» Don Joseph Ramires ne arELLANO, Miguel ViceL pe
» Quinones, Julian DELcapo.
» Devant moi notaire,
» Zacaria DELGADO. »

» M. Oller a revendu la propriété du Stabatde Rossini & M. Aulagnier,
moyennant 6,000 francs.

»ll v a, en réalité, aujourd’hui deux Stabat de Rossini. Il y a celui que
je représente, signé de Rossini, composé en 1832, et qui a été vendu
successivement a MM. Oller et Aulagnier. Et puis il ya celui quivient
d’étre exécuté il y a quelques jours au Théatre-Italien, aux applaudis-
semens d’une foule immense. Cest le Stabat que M. Troupenas vend
tous les jours, malgré la défense qui lui a été faite par ordonnance de
référé. Suf les treize morceaux qui composent ce Stabat, il en est cing
qui sont identiquement semblables & ceux du Stabat de 1832; huit
morceaux ont été changés et modifiés par Rossini.

» Voici les faits, voici les actes. Lorsqu’en 1852 Rossini composa son
Stabat, avait-il I'intention d’ajouter une wuvre nouvelle & ses ceuvres
si justement célebres ? Rassassié de gloire, voulait-il demander un nou-
veau triomphe & la musique religieuse qu’il n’avait point encore abor-
dée ? Non, Messieurs. Le Stabat a é1é composé en 1832, uniquement
pour accomplir une promesse faite & don Varela, et cette promesse, i
ne I’a accomplie qu’apreés les instances réitérées de Iarchidiacre de Ma-
drid et de M. Aguado. C’était donc un ouvrage demandé par M. Varela,
composé pour lui, j’ajouterai payé parlui; car ¢’était dignement payer
cette ceuvre musicale que de faire don a Rossini d’une tabatiére de
10,000 francs.

» Et maintenant si on me demande mon titre, le voila. C’est ce ma-
nuscrit envoyé par Rossini, revéw de sa signature et de son cachet; il
y 8 méme une circonstance que j'ignorais et dont la révélation est due
aun journal qui n’est pas notre ami. Je veux parler de la France mu-
sicale qui, dans son numéro du 12 décembre dernier, a dit ce qui suit :

¢« La merveilleuse mémoire de Rossini a trouvé une occasion récente
» de se montrer publiquement; on sait que Rossini avait dédié en 1832,
» & un ecclésiastique espagnol le Stabat sublime dont les journaux ont
» parlé, et qui fera 'admiration des dileltanti cot hiver. Rossini n’en
» avait pas gardé une seule copie, et pourtant lorsque son éditeur,
» M. Troupenas, lui envoya demander & Bologne cette composition reli-
» giense qui lui était destinée, il écrivit ce méme Stabal sans vmettre
» ni changer une seule note. »

» Il est done certain d’aprés cette révélation que Rossini n'avait pas
son manuscrit et qu'il en avait fait un don sans réserve a M. de Varela.
Ce ne fut que par un effort de prodigieuse mémoire que, sur les instan-
ces de M. Troupenas, il eut le bonheur de se rappeler son Stabal.»

M Bourgain invoque ici par analogie les principes consacrés dans le
jugementet 'arrét rendus dans V'affaire de Mme la baronne Gros, au su-
jet de la vente du tableau de la Bataille des Pyramides.

[’avocat repousse 'objection tirée de ce que Rossini n'avait pas er=
tendu faire don de son Stabal au révérend Varela mais lui adresser une
simple dédicace. « Rossini, a dit mon adversaire, a dédié Guillaume
Tell a Charles X et le Comle Ory a M. Aguado, et, cependant, Charles
X ne s'est pas considéré comme propriétaire de Guillaume Tell, et M.
Aguado n'a jamais revendiqué le Comte Ory. de répondrai a cela que
ces partitions ont été publiées immédiatement aprés la représentation de
ces ceuvres a I’Opéra.

» lin’en a pas été de méme du Stabat, qui n’a été excuté qu'une
seule fois le vendredi-saint de 1853, dans la chapelle de Saint-Philippe-
le Royal, & Madrid, et qui, depuis lors, est resté enfoui dans 1a biblio-
théque musicale du révérend Varela; et puis n’existe-t-il pas une
grande différence entre cette dédicace du Stabat, qui dit que cette ceuvre
a été composée expressément pour don Francisco Fernandez Varela, ar-
chidiacre de Madrid, grand’croix de I'ordre de Charles III, commissaire
de la Crozada, et la dédicace de Guillaume Tell et du Comie Ory?

» Les exécuteurs testamentaires de don Varela, dont opinion assu-
rément doit avoir quelque poids dans Paffaire, ¢nt vendu ce Stabat a
M. Oller, moyennant la somme de 5,000 réaux de veillon.

» Devant le Tribunal de police correctionnelle, M. Troupenas a fait
plaider qu'il était propriétaire du Stabat dgpuis 1833, Cela n’est pas et
ne peut pas étre, et Je vais vous le prouver. avec vos propres déclara-
tions. »

Me Bourgain lit un passage d’une lettre de Rossini datée de Bologne,
le 29 octobre 1841, dans laquelle V'illustre maestro dit & M. Troupe-
nas : « Par ce méme courrier, je vous enveie trojs morceaux que J'ai
mis en partition ; il ne reste plus & vous envoyer que le dernier cheeur
final, que je vous enverrai la semaine prochaine. » Comment prétendez-
vous etre propriétaire depuis 1833, alors qu'il est constaté par Rossini
lui-méme qu’il vous a envoyé des morceanx du Stabat en 1841 ?

» A qui ferez-vous croire, M, Troupenas, qu'ayant depuis 1853 dans
les mains une ceuvre capitale du plus illustre compositeur, de Rossini,
qui avait gardé le silence aprés Guillaume Tell, au grand regret du
monde musical ; & qui ferez-vous croire que vous, M. Troupenas, qui
avez des journaux a votre disposition ; que vous, qui connaissez merveil-
leusement I'art de faire mousser, un succés; que vous, a qui Rossini
écrivait: « Tachez de ne pas trop blaguer dans les journaux sur le mé-
rite de ‘mon Stabat, car il faut éviter que 'on se f.... de vous et de
moi. » A qui ferez-vous croire que vous ayez gardé cette ceuvrd en porte-
feuille pendant dix ans ? Cela est impossible.

» M. Aulagnier a écrit différentes lettres & Rossini. Mon adversaire
vous en donnera sans doute lecture. Vous n'y verrez que deux choses :
la premiere, c’est que M. Aulagnier se déclare hautement propriétaire
du Stabat, et demande 4 Rossini s'il n’existe pas d'acte antérieur qui
puisse fui donner quelque inquiétude ; la seconde, ¢est qu’il manifeste
& Rossini le désir de s’entendre avec Ini.

> On a raconté dans les salons bien des aneddotes sur la paresse de Ros-
sini. Dans 'automne dernigr, M. Fétis a fait une tournée musicale en
Italie, et il a_publié dans la Gazeile musicale, a propos de son voyage,
des lettres pleines de charme et d’intérét. 1l y rend compte d’upe visite
qu’il a faite & Rossini, & Bologne, oil le maestro apporte un grand zéle
dans ses fonctions de directeur du Conservatoire de musique. Rossini
aurait dit modestement & M. Fétis : « Je ne suis pas un savant, moi...»
Qu’on rapproche ce mot des paroles de Rossini publiées par la Presse :
« Je ne reviendrai i I'0péra que lorsque les juifs auront fini leur sab-
bat; » et vous reconnaitrez Partiste avec toutes ses rivalités.

» Vous comprendrez que Rossini aprés la réception des lettres de M.
Aulagnier, qui lui annoncaient V'intention de publier le Stabat et de lo
faireexécuter dans un concert, ail été ¢pouvanté de rentrer dans le
monde musical avec une ceuvre faite & la hite en 1832 et seulement pour
accomplir une promesse ; vous comprendrez que 'amour-propre de I’ar-
tste se soit réveillé et qu’il ait senti le danger que sa renommée pou-
vait courir. Aussi vous le verrez s’'emporler dans une lettre complice
de sa colére. Puis passant de Iindignation presque a larage : « M. Au-
lagnier, écrit-il & M. Troupenas, menace de faire exécuter lo Stabatdans
un concert monstre; si telle chose était pour se réaliser, j’entends par
cette lettre vous donner procuration pleine et entitre, afin que les Tri-
bunaux, la police empéchent de faire exécuter cet ouvrage... » Et plus
loin il ajoute : « La plus grande partie des morceaux ne sant pas de ma
composition, et je suis prét & poursuivre jusqu'd la mort soit en France,
soita "étranger tout éditeur qui voudrait user d’escroquerie. »
> Yoila Ja pensée intime, Pintention véritable qui animait Ros-
sini.

» M. Aulagnier, qui connait son Rossini par ceeur, savait fort bien
que daus Pexécution du Stabat il y avait la question de la rentrée de
Rossini dans le monde musical. Aussi voila pourquoi il lui proposait
de s’entendre avec lui, (’est alors que M. Troupenas, le plus fin, le
plus adroit gascon musical de France et de Navare (On rit) entendit
parler du Stabat de Rossini acheté par M. Oller et revendu & M. Aula-
gnier. M. Troupenas, éditeur des ceuvres de Rossini, se mit aussitot en
campagne et envoya un de ses commis & Bologne auprés de Rossini
pour lui proposer d’acheter ce Stabal & des conditions avanfageuses
pour 'amour-propre et Pintérét de Vartiste. Rossini accepta et M. Au-
lagnier fuy mis de coté.

» Ainsi donc. il est évident maintenant que M. Troupenasn’a pu étre
propriétaire du Stabat depuis 1853, et je ne reléverai pas cette étrange
assertion de Rossini, disant que plusieurs morceaux du Stabat dédié a
don Vi}rela, et revendu & M. Aulagnier, ne sont pas de sa composition.
Pour ’honneur du grand artiste je ne réfuterai pas cetle assertion. Mais
quand vous verrez Je manuserit du Stabat et la dédicace de la main de
Rossini, avec le cachet de Rossini, vous ne penserez pas, Messieurs, que
plusieurs morceaux ne sont pas de sa composition.

» Permettez-moi de vous rappeler en terminant le procés malencon-
treux intenté il y a dix & douze ans par M. Troupenas.

» Rossini avait fait jouer et graver en ltalie les partitions de Mao-

metto IT et de Mosé. Ces partilions eurent un imménse succés dans
toute Europe.

» A cette épogue Rossini, nommé par Charles X inspecteur-général de
la musique en France et logé & I'Opéra, fit représenter 4 1’Académie
royale de musique le Siége de Corinthe. Les marchands de musique de
Paris nese firent aucun scrupule de publier la partition du Sigge de Co-
r!yn{he, qui n’était autre chose que la transformation ¢ Ja francaise de
| opera de Maometto 77, M, Troupenas, le grand éditeur des ceuvres do
Rossini, entra dans une violente colére et assigna les éditeurs de musi.
que en vertu de I’acte de vente quilui conférait la propriété des ceuvres
rlqRossmi ; 11 ne fut pas difficile de prouver & M. Tron penas qu'il jgnd-
rait sans doute que le Siége de Corinthe n'était autre chose que le Mao-
mietlo JT déja publié en Italie. M. Troupenas perdit honteusement son
procés devant le Tribunal, et & la Cour, il intervint un arrét confirmatif

qui adopta purement et simplement les motifs des premiers juges. M.
Troupenas fait aujourd’hui ce qu'il a voulu faire inutilement en 1828,
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Je vous demande de repousser comme & ceite époque les prétentions de
M. Troupenas. Je persiste dans mes conclusions. » !
Le Tribunal a continué & la huitaine pour entendre Me Marie,

————
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE ( 2¢ chambre ),
( Présidence de M. Fouquet. )
Audience du 21 janvier.

AFFAIRE'DALOZ. — SEPARATION DE coORPs. (Voir la Gazefle des Tri-
burtaux du 15 janvier.)

M. Pavocat du Roi Mahou prend la patole en cestérmes :

'« Messieurs, une semaine s'est écoulée depuis les plaidoiries, et nous
sommes encore sous I'impression des brillans mais tristes débats que
vous dvéz entendus. Tristes, en effet, tar nous ne savons rien de plus
pénible que le spectaclede ces déghiremens intérieurs et la dispersion
des plus cruels secrets d’une famille, Nous voudrions qu’il fat permis
d’ensevelir des & preésent dans Doubli les révélations qui vous ont été
faites. Mais la loi nous impose un devoir difficile et rigoureux. Nous vous
devons le tribat de notre opinion, et nous sommes appelé & requérir
devant vous la réparation publique d’un délit constant aux yeux de
tous. Aussi bien, M. Daloz demande aujourd’hui contre sa femme une
séparation de corps pour des faits d’adultere, et Réclat de cette funeste
rupture a trop retenti dans le monde pour qu’il soit possible d’en arre-
ter le scandale, :

» Nous voulons faire la part des entrainemens et des séductions de
la vie ; nous devons, comme on I’a si bien dit, faire.encore la part de
ceite faiblesse que nous sentons tous au fond de nos coeurs et qui ré-
clame de nous tant de persévérance et tant d’efforts pour qu'il nous
s0it possible de prétendre & la vertu. Mais il est des’ faits trop graves
pour étre exeusés dans cette enceinte, et chargé par les lois de veiller
au raintien des meeurs, nous ne pouvons affaiblir ici les expressions
de notre censure. Quelles fautes en effet ont marqué la vie conjugale
de Mme Daloz ! quel oubli de ses devoirs! quels cruels égaremens!
Les preuves en sont si manifestes qu’elles ne permettent pas méme la
discussion, et vaincue par la production des lettres émandes d’elle et
par la correspondance de ses complices, elle est forcée de s'incliuer
sous le poids des aveux les plus complets. ».

M. I'avocat du Roi, entrant ici dans I'examen des faits de la cause,
s'éleve avec énergie eontre la conduite de Mme Daloz et celle de ses
complices : « La séparation doit étre prononcée, dit-il, il n’yapas & cet
égard de doute possible. » Quant & Pemprisonnement, M. I'avocat du
Roi soutient en droit et en’ s'appuyant. de I’autorité de Merlin, que le
désistement donné par le mari de la plainte portée par lui contre sa
femme et son complice en police correctionnelle ne peut faire obstacle
aceque le ministere public, aux termes de article 308 du-Code civil,
requiere devant la juridiction civile ’emprisonnement de la femme sé-
parée pour cause d’adultére.

» (est avec regret; dit M. l'avocat du Roi, que nous nous voyons
forcé de frapper danssa liberté une femme déja accablée par la dou-
leur et les remords. Aussi nous laissons au Tribunal le soin de fixer
la durée de son emprisonnement. » ooy

Passant ensuite a l'examen de la pension demandée, M, I’avocat du
Roi pense qu’elle doit étre fixée & 6,000 francs par an ; qu’elle ne pour-
rail étre abaissée au-dessous de ce chiffre sans menacer Pexistence
dela femme et comprometire la dignité du mari lui-méme.

Eofin M. P'avocat du Roi ahorde la qnestion de savoir & qui doit étre
remis I'enfant, question qu'il regarde aussi comme la plus grave et la
plus importante. Aprés avoir posé en principe que Pintérét de 1'enfant
seul doit' déterminer la décision du Tribunal, il examine si 'enfant doit
étre remis & son pére.

« M. Daloz, dit-il, toujours occupé d’affaires, ayant du vivant de sa
premiére femme confié exclusivement & celle-ci le soin de ses deux en-
fans; les ayant apres sa mort remis aux mains de leur aieule ; s’étant en-
fin immédiatement remarié, parait avoir senti lui-méme qu-il était peu
propre a I’éducation de jeunes enfans, 1l serait imprudent de lui confier
un enfant de six ans, dont la santé délicate exige des soins minutieux.
L’éducation publique nous parait offrir aussi de grands dangers. Le Tri-
bunal pourrait remettre 1'enfant & une personne de lIa famille, mais au-
cune jusqu’ici ne s’est offerte. La mére, qtelque graves que soient les
reproches qu’elle mérite, nous semble &tre dans P'intérét de 'enfant le
plus siir dépositaire que puisse choisir le Tribunal. Quelle qu'ait été sa
conduite, on ne peat douter ¢ son affection maternelle. Il faut espérer
d’ailleurs que cette mission sacrée la rappellera i ses devoirs et qu’elle
oubliera des affections coupables pour les confondre toutes dans une
sainte et unique tendresse, la tendresse maternelle.

» Que cet enfant lui soit donc rendu, qu’elle sache le recevoir comme

un dépdt sacré que lui remet votre confiante autorité, qu’il soit 'objet
incessant de ses préoccupafions et de ses soins, qu’elle concentre désor-
mais sur lui toutes les affections de son 4me en I'acceptant comme une
garantie de sa moralité future; qu’il soit un intérét pour elle dans son
enfance, qu'il lui devienne un appui dans Page viril, et si dans quelques
années elle peut montrer i sa famille et au monde une femme repen-
tante, une mere estimable et un fils vertueux, que tous ses torts alors
lui soient & jamais pardonnés. »
' M Chaiz-d’Est-Ange : J'ai hésité, Messieurs, si je profiterais de Ia
faculté qui m’est laissée par M. T'avocat du Roi de lui répondre sur
Papplication de T'article 308 du Code civil ; ’aurais voulu vous laisser
sous Pimpression de ces sentimens de douceur et de pitié si noblement,
si éloquemment exprimds. Mais mon silence ferait supposer 1'abandon
de la question de droit, et je ne puis prendre sur moi de le faire, car,
daps les circonstances de la cause, il me parait impossible que Mme Da-
loz soit condamnée & la prison. » L’avocat soutient que sa eliente est
protégée contre les réquisitions du ministére public par la chose jugée,
résultant de ordonnance desnon lieu, rendu par la chambre du con-
seil de 1a police correctionnelle et par la maxime non bis in idem.

» Je ne veux pas, dit Me Chaix, abuser du droit exceptionnel qui
m'est accordé de parler aprés le ministére public pour reutrer dans
I'examen des questionsTdu fond ; mais qu’il me soit permis de dire un
mot sur une chose innsitée au barreau et qui, j’en suis sir, ne luij ap-
partient pas. Une note vous a été distribuée clandestinement & notre
insu, note qui répondant aux observations que j'ai en Ihonneur de
vous présenter en faveur de ma cliente, a pour ohjet d’ajonter encore
tout ce qui a été dit contre elle par Pavoeat de M. Daloz. Clest la le fait
de M. Daloz, car il n’y a pas un avocat, pas un conseil qui ait pu l'au-
toriser & agir ainsi clandestinement dans Pombre pour inspirer & ses
juges des impressions fausses, calomnieuses contre une femme accusée,
menacée dans sa liberté, dont1'avenir tout entier est entre vos mains. Jo
dis que ce n’est pas la seulement une chose condamnée par le barreau,
mais un procédé que la loyauté la plus vulgaire nese fnt pas permise. s

Me Léon Duval : Si la prison peut étre épargnée i M=e Daloz, M. Da-
loz, loin de s’y opposer, ledésire aussi vivementqu'elle méme dans I'in-
térét de son enfant et du nom qu’il porte. Quant au reprochie d’un acte
clandestinement répandu, voici lefait : une lettre a été adressée i M.
Daloz par le frere de sa femme. Dans cette lettre Mme Daloz est complé-
tement condamnée. Il n’est pas un mari qui ne s’en fiit servidans un
pareil débat. M. Daloz I’a fait imprimer et remetire & ses juges, a ses
juges seulement. (?était user sobrement de la publicité. Mais qu’on ne
se plaigne pas de n’en avoir pas eu connaissance et qu’on ne dise pas
que c’est la une indignité; car M=e Daloz, quand elle a fatigué I'im-
partialité de ses juges, I'a rencontrée dans les pidces communiquées.

Le Tribunal s’est retiré dans la chambre du conseil pour en délibérer,
et, au bout d’une heure, il est rentré & Paudience, et M. le président a
lu un jugement qui prononce la' séparation de corps etde biens entre
M. Daloz et sa femme; et attendu ’existence de deux adultéres, la con-
damne & trois mois de prison, erdonne que Venfant issu du mariage
serl'a pendant deux ans remis a la mére pour étre plus tard fait droit,
s'il y alieu; 3t i

Condamne M. Daloz a payer & sa femme 6,000 francs de pension
alimentaire, plus 4,000 francs par an pour subvenir aux frais d*éduca-
tion et d’entretien de P'enfant pendant tout Jotemps qu’il restera en-
tre les mains de sa mére; ;.

{ 416 )

Ordonne la restitution par Daloz & sa femme dé la dot; dont le capital
restera és-mains du mari, auquel cas il en paiera les intéréts & sa fem-
me, sinon ordonne qu'il en sera fait emploi dans I'intérét tant de la
mere que de I’enfant.

R ——

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6 chambre ).
(Présidence de M. Barbou.)
Audience du 21 janvier.

AFFAIRE LEHON. (Voir la Gazette des Tribunauzx des 19, 20 et 21
janvier.)

M. le président : Appelez 'affaire Lehon.

M. Lecog, audiencier : M, le procureur du Roi contre Lehon.

M. le président : Avezvous fait sommation au prévenu de se présen~
ter & Paudience ?

M. Lecog: Pai fait ‘sommation au prévenu de me suivre & 'au-
dience. Il a refusé. J'ai dressé, conformément & la loi, procés-verbal de
son refus.

M. le président : Nous, président, agissant en vertu des pouyoirs qui
nous sont conférés par 'article 9 de'la loi du 9 septembre 1835, attendu
que les débats ont démontré qu’il est utile & la manifestation de la véri-
té que Lehon soit  interrogé sur plusieurs points du procés; 'qu’il yait
confrontation ayec plusieurs témeins et explications contradictoires;
qu’en cet état, il est devenu nécessaire qu’il Soit amené i Paudience;
ordonnons que ledit Lehon sera amené par la force devant le Tribunal;
mandons, en conséquence, €t ordonnons a tous huissiers et agens de la
force publique d’exécuter et de préter main-forte & 'exécution de’ notre-
dite ordonnance, et ordonnons que ladite ordonnance soit exécutoire,
méme avant ’enregistrement. »

L’audience est suspendue pendant quelques instans. M. Paudiencier
Lecoq se transporte & la Conciergerie assisté d’un brigadier de gendar-
merie et de deux gendarmes; un quart d’heure se passe; on apprend que
le prévenu a déclaré formellement qu’il ne céderait qu’a la forte, et
qu’il n’a consentivh suivre Pandiencier qu'aprés quele brigadier a fait
le simulacre de mettre la main sur lui.

L’audience est reprise, on appelle de nouveau la cause de M. le pro-
careur du Roi contre M. Lehon:

M. le président : Amenez le prévenu.

Le garde municipal de service appelle & plusieurs reprises le préve-
nu qui ne consent & descendre qu'aprés' que 'audiencier a été lui inti-
mer I'ordre de descendre au banc ordinaire des prévenus,

Tous les regards de I'auditoire se portent avec curiosité sur le pré-
venu. On remarque tout d’abord qu’il a quitté, pour comparaitre de-
vant la justice, le ruban de ’ordre de la Légion-dHonneur dont il est
chevalicr. Sa figure est pale, son costume sévére et entidrement noir.
Il saiue le.Tribunal et s’assied sans dire un mot.

M. le président : Faites retirer les témoins. pendant que je vais pro-
céder & interrogatoire du prévenu.

M. Lehon : Pardon, Monsieur le président, mais avant Paudition des
témoins j'ai des observations A faire..,

M. le président : Donnez d’abord vos nom et prénoms.

M. Lehon : Joseph-FrancoisHyacinthe Lehon, agé de quarante-six
ans, ancien notaire, rue du Cogq.

M. le president : Ftes-vous disposé & répondre & mes questions?

M. Lehon : Favais demandé le temps nécessaire ponr préparer ma
défense; une audience tout entiére a été consacrée au développement
des moyens que j’avais & faire valoir pour obtenir une remise quin-
zaine. La poursuite a jugé convenable de ne pas m’accorder le délai
que je demandais : je me suis soumis et j'ai fait défaut parce qu’il m’im-
portait que ma défense ne fut pas incompléte. Aujourd’hui on m’a de-
mandé et je suis venu. Jai ¢édé & la violence, mais j& déclare que 1e
suis décidé a ne faire aucune réponse sur quelque question que ce soit,
quelque simple qu’elle soit.

M. le président : Ainsi vous voulez continuer & I’audience oil vous.
avez 6t6 amené le systéme de lutte contre la justice que vous aviez com-
meneé par tous les incidens que vous avez fait souléver au commence-
ment de ces débats, et que le Tribunal a rejetés.

M. Lehon : 1l n’entre pas dans mes idées de lutter avec la justice. Ce
que j’ai demandé au Tribunal, je I'ai regardé comme indispensablement
nécessaire & ma'défense.

M. le président : En ce qui touche votre défense, vous n'ignorez pas
que yous ne pouvez pas méme invoquer ce prétexte. Le Tribunal avait
fait entendre ‘on effet que tous les délais que vous demanderiez pour la
préparer seraient accordés; que 18 supplément d’instruction que vous
avez demandé aurait également liew a l’audience, que pour ces deux
points tous les délais nécessaires vous seraient accordés; que nous n’en-
tendrions le réquisitoire du ministére public qu’aprés tout le temps né-
cessaire pour vous mettre, vous et vos défenseurs, en état d’y répondre.

M. Lehon : Mon défenseur n'aurait pas eu letemps d’Gtudier Paffaire, |
as se pre- |

et il me semble qu’une affaire de'cette importance ne peut
parer a 'audience. Je ne pouvais pas croiré que le délai de quinzaine
que je demandais me serail refusé, et mon défenseur a compris qu’il ne
pouvait pas improyiser ma défense sur les simples renseignemens four-
nis par les débats.

M. le président: Vous avez recu assignation vingt-cing jours avant le
jour fixé pour Paudience. Vous aviez tout le temps de vous préparer.

M. Lehon : Encore une fois je' ne pouvais improviser une telle dé-
fense, et ma défense n’était pas préparée puisque je devais compter sur
une remise. :

M. le président : Jene dois pas prolonger avec vous cette discussion ;
il y a jugement. Vous savez maintenant quels nombreux chefs d’abus
de con%ance et d’escroquerie eommis au préjudice'de vos cliens s’élévent
contre vous. Il s'agit de sommes importantes, de plusieurs millions; Ces
diverses préventions se sont présentées aux débats avee les caractéres les
plus graves de mensonges et de fraudes multipliées. Ne pensez-vous
pas qu’il soit de votre intérét de donner des explications sur ces diffé-
reus faits, si vous en avez i produire. ‘

M. Lehon: Lorsque j'ai demandé un délai, vous voyez bien que j’a-
vais raison; justement & cause de 'importance de ces faits. Plus je vous
entends me tenir ce langage, et'plus je reste convaincu de la nécessité
oil j"étais d’obtenir un délai pour préparer ma défense.

M. le président : C’est a I'audience surtout que la défense se prépare
sur les faits. En effet, & mesure que chaque fait se produirait vous pour-
riez indiquer vos moycns de défense, les témoins & entendre. Le Tribu-
nal se montrerait empressé & faciliter vos preuves, i faire venir les 4
moins que vous indiqueriez.

M. Lehon : Vous apprécierez ma position, vous penserez qu’il est im-
possible de I’assimiler aux positions ordinaires. Il m’est impossible ‘de-
me présenter ici avec un défenséur qui ne connait pas mon affaire.

M. le président: Mais pour répondre & un interrogatoire sur des
faits on ’a pas besoin d’avocat; on ne doit pas méme, 4 la rigueur, &tre
assisté d’un avocat pour répondre & un interrogatoire. Cest lo prévenu
seul qui peutet doit répondre aux questions qui lui sont adressées sur
des’ faits.

M. Lehon : Quand j’ai demandé un délai de quinzaine...... ¢était
pour...... c'était pour venir ici...,. avec un avocat qui pit m’assister.

M. Pavoeat du Roi: Je dois cependant vous faire connaitre, et cela
dans votre intérét, que le déhat & pévélé contre vous des charges de la
plus haute gravité; il ne s'agit pas contre vous de moins de cinguante-
deux chefs de prévention. II' ne faut pas que le prévenu vienne dire
qu’il n'est pas en état de répondre aux questions qu’on a i lui faire sur
ces différens chefs de prévention, car il a déja fourni des réponses sur
chacun de ces points pendant le cours de instruction; elle a, sur ces
cinquante-deux chefs, été faite contradictoirement avee lui.

M. Lehon : Je remercie M. ’avocat du Roi de sa sollicitude. 1l com-
prendra cependant que ce n'est pas seulement dans les interrogatoires
et dans les dépositions de témoins que la défense peut puiser ses élé-
mens ; déja j'ai été & méme de voir, par les dépositions qui me sont
lues chaque jour par M. le greffier, que ces dépositions ne sont pas
conformes & cclles qui ont été recueillies par M. le juge d’instruction
Fournerat. Sans doufe j’ai de mombreuses objections a faire; mais ce
n’est pas dans la situation d’esprit oft je me trouve que je peux, comme

ca, sans c!éfenseu;, ;'épondre et réfuter. I fant que WM. 1 1
veuille bien se pénétrer de ma situation. 8l trouve que s et
g]epun_s trois jours est un déhat contradictaire, je n'ai 1(-!12:: Fedgu] a liey
a moi, il m'importait que ma défense fat compléte. Plyg ]a Hre. Duayg
s’élevent contre moi sont graves, et plus je sens le besoine5 Sriels gy
fense soit enticre. 1l me semble que,. dans)'¢tat o o smie (&z ma de,
34 Je persiste & dire que je ne fais ici que ciders 12 3l 2 Vest
eit défant, vousf m'a\;iez faii amener iel, y’ai dit me soumm&?@. 1‘1' Vajg
maintenant me faire desiquestions} je ne rénondia: 5 o £ O pey
faits les plus simples, "N 14° 88 repandrai 3 rien, mém, auxt
M. Vavocat du Rot : 1l faut que vous compreniez bien les griefs
éléve contre yous; un homme comme vous, versé dans les affajy,

sayeir qu’alors meme 3H'i,l J’aurait & donner que des ey ]j(:at?s’ doiy
des faits de probité, 11 devrait nécessairement répondre. -Cpe mlons: S
faits positifs; poury répondre il ne faut aucune espece de s la_de.

M. Lehon: Je répouds que méme'pour'"dé'éimpies faits d%;q?%‘lun.
faut avoir le temps de rassembler ses prenves. G’est poup ce]apru 1 ]
vais demandé le temps nécessaire pour préparer ma déferise, ¢ 18

M. le président : Vous avezle plus grand intérgs & Tépondre o
éaorlr;:gfem aux faits révélés hierpar MM. Santerre, Lebou]angep etMle nR';‘.

M. Lehon: Pavais des réponses h faire 3 tous ces 1ém
ne puis accepler les dgbats. Je veux une défense complét
fense ne saurait étre compléte sans un défenseur.

M. le président : Pouvez-vous au moins donner 3 la
parties civiles des renseignemens sur votre actif et votre passif 9

M. Lehon : Je ne puis faire de réponse &  aucune question, J»
mande bien pardon a M. le président. Je suis décidé & ne faire b
espece de réponse. 4lcune

M. le président : Faites venir un témoin.

M. Mosselmann, propriétaire, 4gé de trente-deux ans,

M. le pn_aszdf,:ri{: On a trouvé dant;- les papiers du prévenu, i 1'arg.
cle papeterier d’Essone, la mention d’une somme de 300 000 frane
tée a lactif. Ona demandé 4 M. Lehon ce qu’étaientd’evenues 1:’31)0:-
tions de cette papeterie, il a répondn que trois cent quarante de ce !
tions vons avaient été cédées & 150 francs. s
dM Mosselmann : JP suis opr_‘ic’tairg de quatre cent quatre-ving.

1X-8ept actions que J'al eues a diverses époques.

D. A quelle époque & peu prés? — R. A trois €poques différentas
je me rappelle bien. Pai fait une premicre affaire en 1858 pour éoixal;im
trois actions. La seconde fois j'ai acheté de diverses personnes soixame'
douze actions en 1840, La troisitme opération que j’ai faite a e Jj *
vers février 1841 ; 1ai acheté trois cent soixante-deux actions delflu
Lehon, et je lui ai remis 290,000 frafics. ; 3

M. le président, au prévenu : Avez-vous quelques  observations a
faire a cette déposjtion ? S

M. Lchon : Je ne puis que répéter ce que J'ai déja dite |

M. le preésident : Je serai obligé de veus interpeller de la. méme ma. -
niére apres chaque déposition. y ;

M. Vavocat du Rot : Pouvez-vous expliquer dans quelles circonstan-
ces ces trois cent soixante-deux actions vous ont été remises ?

M. Mosselmann : M. Lehon vint me voir et me fit de viyes instances
pour m’engager 4 prendre ces actions. Il me dit que c’était pour rendre
segvice & un de ses cliens. :

M. le président, au prévenu: Pouvez-vous expliquer comment il se
fait que vous auriez porté & votre actif ces trois cent soixante-deux ac-
tions que vous aviez vendues ?

M. Lekon: Je ne veux pas scinder ma défense; je n'ai aucune réponse
a faire.

M. Pavocat dw Roi: Mais il ne faudrait pas que le prévenu eitla pré-
tention de dire ou de faire croire qu’il aura été jugé sans avoir été ene
tendu. Il a fourni de nombreux interrogatoires ‘dans Vinstruction, Ges
interrogatoires, les yoici. (M. de Royer fait voirun voluminenx dossier,
Ils sont connus de M. le ?résidem et de nons. C’est dans Dintérét dy
prévenu que nous lui déclarons; pour la derniére fois, que quels que
soient les changemenset modifications sigraves apportés dans les déhats
par lesidépositions entendues hier, nous n’avons pas besoin de ses ré-
ponses a laudience.

M. Lehon : Soit; mais je ne puis répondre. '

M¢ Landrin : Voulezvous demander au témoin en quelles valeurs il
a payé les 270,000 francs? 3

M. Mosselmann : Mais... en écus, Monsieur.

Me Adrien Benoist: Je désirerais que le témoin s’expliquat sur ses
relations avec M. Lehomn.

M. Mosselmann, avec vivacité : I'avais quitté M. Lehon parce qu'il
'y avait pas d’ordre dans son étude, parce que je le regardais comme
un homme incapable. Quoique je fusse. parent de son frére I’ambassa-
deur, je I'avais gnitté comme notaire. J’ai donné 1a un grand exemple.
On aurait d faire comme moi : quand on me demandait s'il fallait pren-
dre M. Lehon peur notaire, je disais : Lehon ! non, non, allez chez
Cahouet.

Me Degoulard: Vous venez de dire que vous aviez quitté M. Lehon
parce que vous Paviez jugé incapable ; cependant vous avez continué i
le voir dans Pintimité. -

M. Mosselmann ; Est-ce par hasard que pour cela il fallait ne pas
faire semblant dele reconnaitre, ne pas le saluer? / |

Me Degoulard : 1l ne s’agit pas de savoir si vous ne deviez pas lui
rendre un salut de politesse, mais si vous deviez faire encore des. allai=
res avec lui. ;

qu'ep
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M. le président : La déposition constate que le prévenu a porté dans '

son actif une valeur qui ne lui appartenait pas. h

M. de Morny, propriétaire : J'ai acheté 360 actions de Ia papeterie
d’Essone pour la somme de 240,000 fr.. au mement de la constitution
de l'affaire en société anonyme avant leur dépréciation et leur réduce
tion, ce qui fait que je les ai payces plus cher que le prix actuel. J'en &
acheté d’autres plus tard, mais non pas & M. Lehon.

M. le président : Avez-vous acheté de M. Lehon 200 actions 3 650 fr.
dans un temps voisin de sa déconfiture? ‘

Le témoin : Non, Monsieur, jamais de ma vie, J'ai pris de M. Lehon
60 actions pour mon ami M. de Riouville, pour 50,000 francs, vers
janvier 1841. ¥ :

M. Pavocat du Roi : M. Lehon avait parlé de 200 actions qu'il vous
aurait vendues.

Le témoin : C'est entierement faux. v 5

M. le président, au prévenu : Avez-vous quelque chose & dire ?

M. Lehon : Je reste étranger aux 'débats.

Mme la baronne de La Chance est introduite. ?

D. Avez-vous acheté au prévenu desactions de la papeterie d’Essonne
— R. Pen aiacheté 161 le 18 février 1841. / p

D. Gombien les avez-vous payées? — R. Je n’%en sais rien. Pai donn
150,000 francs, on m'a doané 161 actions.

D. Comment avez-vous fait ce paiement considérable? Est-ce en €cus
en billets de banque? — R. J'ai ‘donné la valeur en argent, excepl
40,000 francs quej’ai cru devoir donner en actions de M. Chaper. J 3_“‘:
antérieurement donné 40,000 franes & M. Lehon pour acheter des acﬂon':.
de M. Chaper,je n’ai jamais vu les actions: mais on a déduit c:eweﬁﬂeﬁ
me de 40,000 francs des 150,000 francs que j’avais & donner pour &=
161 actions. ; e

M. Pavoeat dy Roi : Jedemandersi au témoin dans quelles 011':3,0 i
tances le prévenu I’a engagé a acheter ces 161 actions, quels moti
lui a donné pour 'y déterminer. . A Jait

Mmede Lachance : M. Lehon me dit qu’il était géné, ‘1‘1}1 auenune
des rentrées, que je lui rendrais seryice si je pouvais h-“_P"‘s'm.3
somme malgré les capitaux énormes qu’il avait alors & moi enfr
mains, et voila comment j'ai fait cette affaire. o3 Jo. prée
M. Pavocal du Roi: Quelle estau juste votre situation avec le P
venu ? i) de :

Mme de Lachance: 1l me doit 622,000 fr., indépendamment gﬁlw
quil doit & mon mari. Dans cette somme de 622,000 fr., je C%‘;gr '
232 000 fr. que 'ai prétés i son [rére 'ambassadeur pour ?C'l e
hotel, bien qu’ii] soit ambassadeur étranger et que comme tel 1 {

pas justiciable des tribunaux francais. JVespere bien que je ne per
pas mon argent. : h.
Une voix aw barreaw: Ge n’est pas sir.

!




M. le baron de la Chance vient répéter devaut le Tribunal sa lamen-
le histoire. Il raconte de nouveau les manceuyres employées par
JLehon pour capter sa confiance, end.ormu' ses soupcons et se faire déli-
rer toutes les signatures dont il ayait hesoin pour préparer lengtemps
3 P'avance el consommer la ruine de son. client. 1l raconte qu’un Jour

ue M. Lehon partait de son chatehn, ou il yenait toys les samedis, il
<o trouvait déja dans sa voiture; il eutlair d’avoir oublié quelgue chose,
ot, comme il se Ie ‘rappelait 8 I'instant méme, il dit : « J'ai besoin de
votre signature pour la vente de Monfermeil. » 1l ne me donna pas de

lus amples explications. Je remontai de suite dans mon cabinet, et,
gans plus d'explications, je lui donnai la signature qu'il avait deman-
dée. J'ai en la confiance que la terre était vendue & M. Eudelet et jamais
ancun fonds n’a passé par mes mains, Lorsque je me suis adressé plus
tard 3 M. Eudelet, il m'a prouvé qu'il avait payé partie en argent
et partie en traites du receveur-géuéral de Rouen, Y

M. le président, 2 Lehon : Voici un fait bien clair, bien positif, bien
récisé; vous n'avez pas besoin deréflexion, de conseil, d’avocat poury
répondre. Est-ce vrai ou faux?

M. Lehon : Je reste étranger aux débats.

M. le preésident: Mais cela est contraire & vos intéréts, A

M. Lehon : ¥'ai demandé un délai de quinze jours pour préparer en-
semble de ma défense. ’

M. lavocal du Roi,a M. de la Chance : Avez-vous donné en 1839 une
rocuration & M. Mosselmann ? — R. Non, Monsieur, et cependant jen
gitrouvé une dans les papiers de M. Détape. J’avais donné une procu-
pation pour vendre des actions de la Banque, ¢’était le seul gage que
Jeusse pour payer ma propriété. Les actions de la Banque ont été en-

gées sans que j’en eusse rien su; on les remettait seulement le 1er
janyier et le 1¢* juillet pour en recevoir les semestres.

M. leprésident : Et vous n’avez pas demandé d’explications ?

M. de Lachance: Hélas non! j’avais confiance.

M. Dupuget, commissaire du Boi a la Caisse hypothécaire : En 1851,

Jo gouvernement a vendu des foréts. Jai fait pour des acquisitions de
ces foréts ume société avec M. Larrieux, banquier & Paris, montant &
500,000 fr. Au mois de déecembre 1832, une premidre vente a eu lieu.
Jai acheté pour 126,000 francs au nom de M. Larrieux. TLes événemens
qui ‘survinrent nous arréterent. M. Larrieux me dit : «Cette opération, de
considérable qu’elle paraissait étre, devient minime. Si vous voualez,
nous liquiderons. » Je n’étais pas en mesure. Je m’adressai & M. Lehon
qui m’aida 4 'te Tiguider avec M. Larrieux qui fut, en 1835, liquidé de
sa somme. Je me suis fait mettre dans Pacte, et plus tard j’ai remboursé
M. Lehon.

D. Ainsi, il n’est pas vrai que vous soyez le préte-nom de M. Lehon?
—R. Non, Monsieur, je suis sérieux et légitime propriétaire.

M. Robine, vieillard de quatre-vingts ans, est présenté par la préven-
tion comme une des victimes de M. Lehon. I a’confi¢ différentes som- ,
mes au préyenu, qui lui faisait accroire qu’elles étaient placées, et qui,
pour' augmenter sa sécurité, lui payait réguliérement ses intéréts. Le
témoin déclare qu'il ne sait méme pas s’il est sérieusement débiteur
-pour 40,000 {rancs d’une somme de cette importance que M. Lehon lui
a dit avoir placée dans les mains de M. Pastoret.

M. le preésident, an prévenu : Yoiciun fait qui vous est entiérement

rsonnel. Savez-vous si Ia ¢réance Pastoret a é1é remboursée avec Tles
m de M. Robine et si cette somme lpiest die par M. Pastoret?

M. Lehon : Je répite que je ne veux pas bormer mes répouses & un
seui point de P'affaire; il me faut une défense préparée et complete de-

uis fe commencement de 1’affaire jusqu’a la fin; je ne suis pas d’ail-
eurs ici volortairement, je céde & un systéme de violence intolérable
qui ne peut entrer dans l’esprit de personne. Je vous demande une re-
mise a quinzaine et toute une audience a été employée 4 vous en démon-
trer la nécessité. Ge délai m’était indispensable, ma défense ne doit pas
étre incomplete,

g. lé président : ‘Soit; mais enfin vous &tesici matériellement, et voici
enfin un fait matériel qui intéresse un vieillard respectable et sur lequel
Vous pouvez au moins répondre par ouion par non.

M. Lehon : Yai faitdélaut, je ne dis rien.
-M, e président : Yous &tes dens Perreur, vous ne faités pas défau
car; aux termes de la loi, le débat engagé contre vous est contradicioire.

M. Lehon : Je n’ai cédé qula la violence. . 1 el

M. lé président : On n’a pas employé & votre égard la viglenee, on a
exéeuté la loi par 1a force, qui doit venir en gide & da justice. te} of

‘M. Tules Cordier, référendaire au sceati, donne des détails sur Paffaire

Robine. « M. Lehon a éerit & M. Robine, dit-il, pour Iinviter & passer
chez lui avecla grosse de "obligation Pastoret, disant qu’il en avait be-
soin pour une main-levée. M. Robine a remis la grosse avec confiance
et a toujours persisté a dire qu’il n’avait pas signé de quittance, mais
geulement une main-levée qu’il avait signée de confiance, sur la pro-
messe que lui avait faite M. Lehon que M. Pastoret le paierait en reve-
nant d'ltalie. Il parait qu’on lui avait fait signer une quittance, car elle
éxiste entre les mains de M. Pastoret.

M. Deluynes, ancien chef de division & I'instruction publique : M,
Lehon m’a prié d’acquérir pour lui une maison rue St-Martin. Comme
cette acquisition ne dépassait pas ma fortune, je consentis & acquérir
pour lui. Il me fit ensuite donner procuration a un M. Bourgoin, et en
vertu de cette procuration M. Bourgoin emprunta des sommes sur cette
maison-jusqu’a concurrence de 75,000 fr. Les vendeurs furent payés:
) 'l pas va les créanciers hypothéeaires. J'ai dita M. Lehon que je dé-
sirais que cette position fut régularisée. 1l vendit en juin 1840 & M. Pis-
catory ; le contrat porlait quittance. Vavertis queje laissais ’argent pour
payerles créanciers le plus tot possible. M. Lehon me dit qu’ils seraient
lmmédnatgment payés & P'exception d’un seul qui ne voulait pas donner
main levée et que M. Piscatory consentait & conserver sur la Topriété.
Pai demandé un mois aprés si cette affaire était terminée; M. Lehon
me dit qu'elle le serait incessamment. Ce fut dans les premiers jours de
mars qu'il me dit que les créanciers étaient payés, qu~ la quittance était
signée, que la main-levée était donnée, que c'était une affaire terminée.

X ou trois jours apres, les fitres me furent remis, la grosse portait
quittance. Les créanciers me dirent ensaite qu’ils avaient donné quit-
ta'nce en laissant I'argentdans les mains de M. Lehon pour étre replacé.

estainsi qu’ils perdirent tout dans Paffaire. »
pl‘in;zig:‘lm;:-:i-: {gasigifoe[:tré chez(;!lﬁ.’ [:ehl;m pour y remplir la_place de
nalidre, Jamais je nehmeusuligot?ccru )(:‘,sdebz o:neta te'n“'i‘ sosllon o da
FoRant bornd ]fail‘e a1 I u (:0111 entieux. 'out mon mlm,st;e-
e a es comptes et & payer des intéréts i des créan-

M. le président : Vous étes-vous apercu quelquefois que P’on conti-
fluait & payer les intéréts de sommes qui avaient 6té remhoursées ?

Le témoin : I'ai eu connaissance de quelques eapitaux dont les quit-
tances coincidaient avec des titres qui m’avaient passé sous les yeux;
fais je ne savais pas si ces capitaux avaient ét6 remboursés. M. Lehon
gf gausalt jamais contentieux et destination de fonds qu’avec ses cliens

4 ans son ca?me_t. !Jl}e seule fm’s,'un tembou!'sement m’est passé par
& rrgains, et les int:ere,ts en ont été payés ensuite. J'en ai fait I’observa-

0 a M. Lehon, qui m’a répondu que c’était convenu avec le client.

M. le président: A quelle ¢époque avez-vous cessé vos fonetions chez
. Lehon ? :

Le témoin : En avril 1839,

4 Me Benoist : 11 existait entre les mains de M. Lehon une obligation de
ce,su'efmnc? souscrite par Mme Desbrosses & M. Maccarthy. Une note 3
g ) f 2 méme Eté remise dans le temps par M. Lehon ‘a%l.Meccarthy.

ondrais savoir si cette note est de Pécriture de M. Lemajre ?

¢ 1émoin . : e =< ) <l
de M. Leﬁf:,‘,j Clest possible; mais alors je Paurais éerite sous la dictée

cicﬁg- ifugrﬁ:Ldent : Yoqs vous étes apercu, dansle cours de votre exer-
4 B, ion se llvrat.a des opérations industrielles 2.

de M. Brame'-(;‘}? seule circonstance que j’ai remarqude, ‘¢’est Paffaire
beaucoup dup e:vallgr. M. Lehon me chargeait souvent de lui remettre
b qui j'étais atgtaci;ébne foisou deux, méme par intérét pour M. Lehon
Ini aj dit ; « Proc pour la bienveillance qu’il m’avait témoignée, je
fonds. » Jo faisais garde, il me semble que vous avancez beaucoup t%e

? SAIS cetfe observation parce que étant du département du

Nord, je connaissaj
Sa 1 e » -
fort habile en i;dliztil;' Brame-Chevalier. Je savais que ¢’était un homme

€, mais plus que médiocre ¢ dminis
fhon, : » mais plus q comme administrateur.
8, M. Lehon m’s dit que ces fonds étaienta M, Rinders.
est le beau-frére de Lehon,

M. e président : ¢

Lé témoin : Je Pignorais. On me P'a, dNg 4 :

Me Landrin : M. Lemaire n'a-t-il pas ¢08 ois“Chargé d'établir
des comptes pour descliens de M. Lehon et en es pour son frere ?

Le témoin ; Pour des cliens, oui; mais jamais pour le frerede M. Le-
hon. M. Lehon le ministre venait presque tous les jours chezson frére;
il montait dans son appartement ou il attendait quelquefois son retour.
Toutes les affaires de 'ambassadeur se passaient entre lui et son frére
dans le cabinet. Quelquefois seulement, M. Lehon me remettait quelques
hillets de 1,000 francs et me @isait : « Envoyez cela & mon frére.s

M. le président : N'avez-vous pas €ié aussi chargé a plusieurs repri-
ses de payer des factures pour le frére de M. Lehon?

Le témoin : Oui, Monsieur, .

M. le président : 11 devait exister des pieces & I’appui du compte de
I'ambassadeur et des factures que vous acquittiez?

Le témoin : Sans doute, ces pitces étaient dans un carton dans mon
cabinet. LI

M. le président : Elles n’ont pas 6té retrouvées.... Etait-ce des som-
mes importantes que vous acquittiez ainsi sur factures?

Letémoin : 1,0%0, 2,000, 3,000 francs.

M. le président : Quand vous éles retourné dans I'étude, y avez-vous
reyu cecarton ? .

Le {émoin : Non, Monsieur ; mais je 'ai yu chez 3. Détape. 3

Me Landrin : Vous avez pu voir le contenant ; mais le contenu avait
disparu.

M. Chalant, architecte. i

M. le président: Au nombre des escroqueries reprochées & Lehon, fi-
gure une somme de 22,000 francs appartenant & M. Vignon , et que Le-
hon 'a dit avair placée chez vous ; le fait est-il vrai? i :

Le témoin ; Ge n’est pas 22,000 fr,, mais 12,000 fr.; je ne connais
nullement M. Vignon ; mais )'ai dit & M. Lehon que )e désirais emprun-
ter 10 2 12,000 fr.; que, du reste, je n’étais pas pressé de cette somme.
Il m’a dit qu’il Sen’ occuperait ;. quelque temps apreés, il m’annonca qué
jaurais mes fonds pour le mois de janvier 4841. Je m’ai jamais rien
touché.

On rappelle MM. Leboulanger, comte Thélusson-Pezé, Gounet et Mlle
Redouté, pour qu’ils reproduisent en I'absence du prévenu leurs dépo-
sitions d’hier.

Aprés chacune de ces dépositions, M. le président demande au préve-
nu ce qu’il a & répondre, et toujours M. Lehon répond : «Je suis ici
comme contraint et forcé ; jewenx rester étranger aux débats. » i

L'andience est suspendue & deux heuares. Elle est reprise une demi-
heure aprés. 'On rappelle M. le marquis de Béplatet M. le comte Duha-
mel, pour qu’ils aient & reproduire leurs dépositions d’hier. :

Le préyenu s'obstine & ne donner ﬁy.,une explication. « J'aurais eu
beaucoup d’observatiops a fajre, dit M., ,
m'accorder les quinzé jours de_délai Gue jlavais demandés, et je suis

moi. Je ne venx pas Scinder ma défense; je isuis ici malgré moi, et je
veux rester étranger a tout ce qui se passe.

La liste des temoins est épuisée. 4 Ve

La parole est & Me Landrin, avocat de 'une des perties civiles.

« ‘Messieurs, -dit Me Landrin, je conclus & ce qu’il plaise au Tribunal
condamner Lehon & payer & M. Moisy, mon client, une somme de 60,000
francs & titre de restitution : nous donneracte de nos réseryes pour tou-
tes autres sommes qui pourraient nous étre dues, et pour foutes les
poursuites que nous pourrions intenter devant d’autres juridictions en
raison de faits qui se sont révélés aux débats,

» Messieurs, ’absence volontaire du prévenu, sa présence forcée &
cette andience, le silence avec lequel il accepte toutes les charges qui
pesent sur lui, abrégent considérablement la tiche de la partie civile.
Quant 4 moi, le cceur me manque & frapper si bas, a frapper dans le
vide, & discuter en l'absence de toute contradiction. Je me contenterai
donc de dire en peu de mots comment le pauvre industriel que je re-
présente a été la victime de cet homme qui en a fait tant d’autres, et
qui a frappé dans toutes les classes, dans les plus élevées comme dans
les plus humbles. s : :

» M. Moisy fit, il y a vingt-deux ans, & une table d’hote ol il prenait
ses repas cennaissance d’un jeune homme qui lui inspira promptement
de P'intérét et de la confiance. Ce jeune homme c'était Lehon. Il était
alors clerc de motaire. Trois ans aprés, Lehon acheta une charge; M.
Moisy se mpgela les promesses qu'il avait faites & son commensal et il
se promit de lui confier toutes ses économies, En 1833, il se présenta
chez lui; il voulait placer 40,000 francs, c’était toute sa fortune, et il
voulait ne faire qu'un placement hypothécaire. Ce placement fut fait
sur Dubois-Berchut, et le hasard voulut qu'il ne fiit pas malheurenx.
Dans la méme année 1853, M. Moisy eutencore 20,000 francs & placer.
Il Tes porta chez Lehon qui lui proposa un placement nouveau sur M.
Tissandier, propriétaire de marais dI:; desséchement qui, selon M. Le-
hon, valaient 170,000 francs. Lehon assurait que ce placement était ex-
cellent, mais c’était un mensonge; la somme représentée par la proprié-
té de M. Tissandier était entitrement due. Lehon le savait bien; cepen-
dant ce placement n’eut pas encore un résultat trop funeste. Quelques
mois se passent. M. Moi? a une-nouvelle somme de 20,000 francs & pla-
cer, elle lui provenait d'un héritage; il les porte au gouffre qui avait

.déja englouti les soixante premiers mille francs. Lehon lui ditles avoir

placés surle sieur Gregoire et par hypothéque; mais ce n’était pas une
hypothique, c’était une simple caution, et nous étions & la merci de
notre créancier.

» En 18538, des bruits de guerre viennent jeter I'effroi parmi les ca-
pitalistes. Inquiet, tourmenté, Moisy se rend chez Lehon. Il restait &
mon client 60,000 francs placés en rentes sur ’Etat et en actions de la
Bangue de France, le placement le plus stir qu’il v ait. Lehon, consulté,
lui répond : « Des ventes sur PEfat, des actions de la Banque, miséra-
bles valeurs que cela! Vendez bien vite! Mes relations du monde, ma
position de famille, me mettent mieux que personne & méme de savoir
de quelle affreuse guerre nous sommes menacés. Vendez au plus tot, je
vous écrirai quand vous devrez m’apporter vos 60,000 franes. » Quel-
ques jours s’écoulent, et Moisy recoit une lettre de Lehon qui Vengage &.
passer chez lui pour lui parler d’un placement hypothécaire.

» Pai trouvé votre affaire, Tui dit Lehion, une dame Vien veut marier
sa fille, et elle a précisément besoin de 60,000 francs. Elle peut donner
hypothéque sur 170,000 francs de propriétés. Cela vous convient-il ? »
Moisy accepte Phypothéque pour ses 60,000 francs. Mais Lehon lui ré-
pond : « C’est impossible pour le tout; j’ai donné parole & M, Piscatory,
et je ne puis vous donner sur Mme Vion qu’une hypothéque de 20,000
francs; mais je trouverai un placement non moins avantageux pour les
40,000 francs restant. » Au bout de quelques jours, Lehon éerit i Mois
que le premier placement est fait, et que les intéréts commenceront a
courir du jour oft la somme a été déposée chez lui. Quelques jours se
passent encore, et Moisy est prévenu que le second placement est réa-
lisé. Moisy se rend chez Lehon, qui prend les actes dans son® bureau.
La signature des emprunteurs y est apposée. Il les lui lit et lui
dit: « Il 0’y manque plus que votre signature. > Moisy signe. Peu de
temps apres, il veut savoir ce qu’il posséde et avoir ses titres; mais
Lehon lui répond : « A quoi bon? Avec Mme la comtesse de Duras
comme avec ma grande clientéle je ne remets jamais les titres, je donne
seulement une petite note avec 'indication des échéances, et cela suffit.»
Moisylvoulut faire comme la grande clientéle,comme Mme la comtesse de
Duras, il laissa les titres et accepta la note. :

» Les échéances arrivées, les intéréts étaient payés par Lehon; mais
les quittances portaient qu’ils étaient payés par les emprunteurs. Il en
fut ainsi pendant trois années. Au bout de ce temps, 13,000 francs ar-
rivent & Moisy; c’est la vente de son fonds de commerce de tapissier.
I les porte chez Lehon; celvi-ci lui dit qu'il n’en a pas le placement
pour le moment, mais qu’il en trouvera un. En attendant, ditil &
Moisy, déposez-les chez moi, je vous ouvrirai un compte et je vous en
paierai les intéréts. C’en était fait. La spoliation était consommée,

» Les choses en étaient la quand Moisy lit un jour dansun journal
I'annonce de la déconfiture d’un notaire. Ce notaire n’était pas nommé,
mais désigné de telle sorte que Moisy, plein d’effroi, accourt chez Lehon.
Vous ne sauriez eroire ou plutdt vous croirez facilement avec quel
calme, avec quelle tranquillité d’esprit le notaire répandit du baume au
cceur de son client et le consola. Moisy, arrivé chez son notaire avec la

plus vive anxiété, en sortit parfaitement tranquille et rassuré. « Vos

.

chon, mais on m%a pas voulu

décidé & supporter sans mot dire“toutes les ‘dépositions faites contre |

obligations, lui avait dit Lehon, je vous les donnerai; vos 13,000 fm“fs’
Je nenai pas encore trouvé 'emploi; mais ils sont la, je vais vous 'S
remettre. Et il fait semblant de les prendre; mais tout a coup il se rap-
pelle qu’il a une invitation & diner, et il sort avecson client.

» Moisy n’était pas tranquille, et pour savoir a quoi s’en fenir il em-
ploie une petite ruse bien pardonnable en pareil cas. Illlen}c de vouloir
acheter une maison qu'il paiera avec le 60,000 francs.d’obligations e.t al-l
vee les 45,000 franes d’argent. Il va trouver son notaire qui lui dit :
faut que je voie d’abord si I'acquisition gst'l}onue. » Deux jours 5}1‘}11'9{“
pour cela. Au bout de ces deux jours, c'était un g.amcdl, il éerit & Moisy
de remettre 1o rendez-vous a trois jours, en lui annoncant qu’il est en
mesure de donner suite & son projet d’acquisition. ('était un’ mensonge.
Moisy, en parlant de la maison qu'il voulait acheter, avait aite UC_Ill gheiasy
méro qui n’existait pas daus la rue, et Lehon Jui dit qu’il a pris des in-
formations ! Cette révélation éclaire Moisy qui se rend chez Lehon, et
celui-ci lui offre des billets pour 70,000 franes. Ces bl]'thS, Moisy ne
veut les accepter qu’ap-¢s informations prises; ils ne yalaient rien..

» Il va trouver Lehon, et la, sur son bureau, qui fat son premier
pilori, il le force & lui’ donner un écrit oli il reconnait avoir rect
60,000 fr. dont Pemploi n’a pdsencore été régularisé, et; de plus, 15,000
franes. Au prix de cet aveu, Moisy accorde vingt-quatre heures a Lehon
pour lui remettre ses fonds. C’était le lundi. Le mardi, Moisy revient,
plus de Lehon ! impossible de le voir, il s’était fait celle‘r. Moisy sort,
s'adresse a la justice, et justice fut faite : Lehon fut arrété. {

» Yoici les faits, Messieurs, je me contente de vous les rappeler; je
n’en discuterai pas un seul. ¥ : 2

» Moisy ne se dissimule pas que les conclusions qu'il a prises devant
vous n'auront que des conséquences illusoires. Mais il a cru remplir un
devoir en prenant 'initiative; il a voulu élever P'action privée a la hau-
teur de l'action publique. Jamais Lehon n’a été son notaire; ‘jamais
Lehon 'n’a fait partie de la compagnie des notaires; pour lui le nota-
riat n'a jamais 6té qu’une manceuyre : ¢'est un misérable trafiquant ‘et
rien de plus. Nous demandons qu'on nous aceorde toules reserves pour
le poursuivre autre part. Nous nous associons & toute l'indignation et
a toule la sévérité de la justice. » L

M® Foubert_prend ensuite la parole pour MM. de Riouville et de Rame-
court. Il concluta ce qu’il plaise an Tribunal lui donner acte de ce qu’il
persiste dans sa plainte, et condamner Lehon 4 payer une somme de
1,000 fr., sauf & compter devant les juges civils.

Me de Goulard prend la parole pour Mme Lemarcis, et conclut & ce
que M. Lehon soit condamné & lui paver, a titre de restitution!, une
somme de 56,000 francs.

« Mme Lemarcis, dit I’avocat, est du nombre de ceux dont M. Lehon
a su capter le plus habilement et tromper le plus indignement la con-
fiance. Yeuve, sans enfans, condamnée par dimmenses douleurs & un
isolément ‘presque complet, elle avait besoin de trouvsr dans son notaire
un ‘conseil et un appui. Attirée déji vers M. Lehon par la bonne répu-

tion de ce notaire, €lle s'en Tapporta facilement avx témoighages ‘des
personnes honorables qui partageaient illusign commune, et qui servi-
rent d’intermédiaire entre le notaire et la cliente qui s'offrait a lui.

» La vie extérieure de M. Lehon, ses magnifiques relations, les nobles
amitiés qui Ientouraient, auraient paru des garanties suffisantes & l'es-
prit le plus défiant. Mme Lemarcis n’hésita pas & donner-toute sa con~-
fiance & I'homme qui répétait sans cesse gue le notariat était un sacer-
doce et que ses cliens étaient sa famille. »

L’avocat expose ensuite combien les résultats de cette confiance ont été
désastreux pour Mme Lemarcis, et entre dans le détail des manceuvres
employées par M.Lehon pour détourner au préjudice de sa cliente une
somme dont il était chargé d’opérer le placement.

Me Adrien Benoist prend la parole pour M. le vicomte de Maccarthy,
et demande que M. Lehon soit condamné & payer & son clieni a titre de
restitution une somme de 180,000 francs, sous les réserves de poursui-
vre les tiers qui ont pu prendre part aux ppérations, ainsi que M. Le-
hon,'devant toutes autres juridictions.

L’audience est levée i cing heures et continuée 2 mardi prochain pour
le réquisitoire de M. I’avocat du Roi.

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

— En rapportant, dans nofre numéro des 13 et 14 décembre
1841, I'arrét de la Cour de Bourges dans 'affaire des 17 électeurs
qui avaient voulu établir leur domicile politique dans I'arrondisse-
ment de Chéteau-Chinon au moyen de I'achat de parcelles de terre
leur donnant & chacun de 2 4 6 centimes de contributions dans
cet arrondissement, nous avions annoncé que cette décision, ren-
due, par défaut, devait élre stlaquée par opppsition. Depuis ceite
époque Jes 17 électeurs, dont la radiation avait été ordonnée par
la Cour, se sont en effet pourvus par cette voie, et 'affaire a été
portée a 'audience du 15 janvier. Me Michel a plaidé pour les op-~
posans, Mais malgré ses efforts la Cour, sur la plaidoirie de M®
Guillot, les a, par les motifs déduits dans son premier arrét, dé-
boutés de leur opposition qu’elle a déclaré mal fondée.

Ceux-ci ont annoncé qu’ils allaient se pourvoir en cassation.

— Mouwins, 19 janvier. — Le gérant du Journal du Bourbon-
nais vient d’étre condamné par la Cour d’assises de I'Alliér & six
mois d’emprisonnement et & quatre mille francs d’amende pour
outrage envers la personne du Roi.

————— R e
Paris , 21 Janvigr.

— La Cour de cassation a rejeté aujourd’hui le pourvei de
Laurent Aumont, confre un arrét de la Cour d’assises de la Man-
che qui le condamne a la peine de mort. :

\

— Ainsi que nous l'avons annoneé hier, M. Arzac, ancien
maire de Toulouse, s'est désisté du pourvoi formé contre Varrét
de la Cour de Pau du 29 décembre dernier; mais ce désiste~
ment n’a eu lieu qu’en ce qui le concerne. L’affaire sera done
portée & 'audience en ce qui touche MM. Gas: et Roaldés, M. le
conseiller Bresson est mommé rapporteur du pourver; M¢Lanvin
est chargé de plaider pour les demandeurs, :

— Richard et Rochaix, 4gés, I'un de vingt ans, Pautre de dix-
neuf, comparsissaient devant la Cour d’assises, sous I’accusation
d’attentat 4 1a pudeur sur une jeune fille dgée de moins de 11 ans.
Les débats de cette affaire ont eu lien & huis-clos. M. I'avocat-gé-
néral Nouguier a soutenu l'accusation. MM®® lgswbert et Juillet
ont présenté la défense des accusés. Déclarés conpables avec eir-
constances atténuantes, Richard et Rochaix ont été condamnés, le
premier & quatre ans, le second 2 trois ans de prison.

—Nous avons rapporté, dansla Gazette des Tribunaua du mois
"d’octobre, une scéne de désordre qui avait eu lieu dans un ca-
bares prés de Compitégue, entre des militaires qui revenaient du
camp et des bourgeois. Le motif le plus futile avait donné nais-
sance i celte querelle; les militaires tirérent leurs sabres, et quel
ques instans aprés le nommé Lebon, marinier, qui était 13 avee
sa femme et ses enfans, tomba mort dans leurs bras. Un coup de
sabre I'avait atteint & la part ie latérale droite supérieure de la
poitrine. ;

Uoe information judiciaire, commencée par les magistrats de

du 2¢ Conseil de guerre. Celle instruction étant terminée, M. le

{ lieutenant-général commandant la division a convoqué, pour de-

! main samedi, le 2° Conseil de guerre, & l'effet de juger les nom-

Compiegne, a été continuéde par M. le commeandant-rapportenr,
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pére, et de voies de fait graves exercées sur la personne du sienr

més Poignanl, Nalache, Berchet, Grosjean et Pelletier, tous cinq |
hussards au 7° régiment, comme accusés d’étre les auteurs ou
complices du meurtre commis sur la personne du marinier Lebon,

Lebon, fils du décédé.
M. le colonel Carcenac, commandant le 17°, présidera le Con-

seil, M. Mévil, commandant-rapporteur, soutiendra 'accusation.
La défense a été confide d’office a Me Cartelier.

— Bourselot, dont nous avons parlé dans la Gazette des Tri-
bunaux d’avaut-hier, était une bien vieille recrue, mais voici un
autre individa qui & I'dge de cinquante-six ans vient s’asseoir sur
1e'méme banc pour répoud_re a l'inculpation d’insoumission & la
loi de-recrutement. Jean Pierson, né en 1787 Charleville, est
bien certainement le doyen des insoumis de France,

M. le président : Pourquoi n'avez-vous pas obéi & I'ordre qui
vous fut remis en 1833 pour aller & Cherbourg ? ;

Le prévenu : Je n’ai point désobéi,. mon colonel, mais j’ai mal
calculé mon affaire. Voici mon histoire en deux mots : Je suis
entré au service quand l'empereur se couronna; javais alors
dix-sept ans et demi. Je commencai par la campagne de Prusse,
et j'al poursuivi les Russes en Moravie; j’étais de la division du
général Bernadotte, et j'entends encore le canon d’Austerlitz...
(le vieux soldat se redresse), Je pourrais bien vous dire que j*étais
avec les antres @ Wagram, & Ratishonne et dans bien d’autres
endroits ot il faisait ud peu chaud, mais il faudrait beaucoup de
temps...

M. le président : C'est bien, passez; nous savons que vous étes
un vieux soldat et que vous avez fait les campagnes de 'em-
pire.

Le prévenu : C'est tont dire; j'ai fait le service actif et dans le
soigné de 1804 & 1814; mais quand vinrent ceux de la restaura-
tion, je fus mis en place repos. En 1830, je me donnai du trem-
blement ; je croyais & la guerre, je partis. Aprés m’avoir fait pas-
ser par les vétérans de la Seine, on me fit infirmier & I’hopital du
Val-de-Grice ol je soignais les malades, comme un vieux trou-
pier doit le faire pour ses amis. On me congédia; celte fois encore

{ 414 )

M. le président : Arrivez donc au délit d'insoumission qui vous |
est reproché,

Le prévenu : 'y touche, mon colonel ; moi, fatigué du repos,
je m’engageai pour les fusiliers-vétérans de Cherbourg.

bourg, puisque vous en aviez recu l'ordre conformément & vo-
tre enagement? .

Le préveny : Je me rendis bien & Cherbourg; mais des cama-
rades m’ayant dit que les chefs ne donnaient pss la permission de
travailler en ville, Je vis que j’avais nal fait de m’engager, et je
m’en allai & Coutances; de la je suis revenu & Paris.

M. le président ::Vous, vieux militaire, vous n’ignoriez pas
qu’en agissant ainsi vous vous mettiez dans le cas d’étre traduit
devant le Conseil de guerre,

Le prévenu : C'est vrai, mais depuis je me suis présenté dans
les bureaux de recrutement de la Seine et & 1'état-major de la di-
vision; partout 'on m’a dit que j’étais trop vieux pour le service
militaire; c’est ce qui fait que j'ai été pas mal éionné et agréable-
ment surpris quand les agens de police sont venus m’arréter pour
me contraindre, disaient-1ls, i faire le service militaire. Me con-
traindre ! me voila disposé & marcher... ¢ca me connait.

M. Mévil soutient la prévention, qui est combattue par M Car-
telier.

Le Conseil condamne Pierson & vingt-quatre heures de prison.

A T'expiration de cette légére peine, Pierson sera mis a la dis-
position de M. le lieutenant- général pour étre statué sur les suites
a donner & son engagement volonlaire.

— On s’apercevait depuis quelque temps & 'administration des
messageries que des vols, de pen d'importance a la vérilé, mais
fréquemment renouvelés, se commettaient, et les facteurs, qui
dans Ces sortes d’occasions sont responsables des dommages,
s'étaient décidés & exercer une active surveillance. :

Hier deux employés de I'administration étaient occupés dans
un des bureaux, lorsqu'ils remarquerent qu'un individu assis de-
puis quelque temps sur un banc s’approchait d’une caisse placée
a la porte d’'un magasin et se disposait a la charger sur son épaa-

on me mit en place repos : ca ne me convensit goere.

M. le président : Pourquoi ne vous étes-vous pas rendu & Cher- {

le. Undes deux employés sortant alors, appela ['attention des

facteurs sur cet individu, qui, se vo
sortait du bureau, jeta la caisse dont
toir et prit la fuite.

Arrété malgré une vive résistance, et
eunes gens qui lui barrére

yant suivi au moment ol i
1l s’était emparé sy le trog.

grice au secours de deuy

nt le passage bien qu'il

es frapper de la lame d'un couteau-poignard qu'il lmenaqét do

a la wain, cet individu, que ['on croi
de justice, et qui refuse de dire son nom
cile, a été mis a la dis

position du parquet.
— Le cadavre d’un pauvre petit enfant du sexe
trouvé, dans la soirée d'hier,
la rue des Petites-Ecuries, d
une allée sombre et obscure

Un médecin requis par le commissaire de
ter I'état du cadavre a déclaré q
né viable, mais qu’il portait au ¢
gulation.

au pied de I'escalier
ont la porte d’entrée

enait Ouverg

L reconnailre pour un re rig

et d'indiquer son dom;.

féminin 5 étg
une m_aison da
prend issue gyy

police pour consty.
ue non seulement \'enfant gt

ou des traces évidentes de strap.

BaLs pE L'OrERA.— Samedi 22 janvier, 1
Bal masqué, travesti et dansant. — Les portes seront ouvert
heures et demie précises. — Musard conduira Porchestre.

'Opéra donnera son Sixibme
€S & onga

— Aux Italiens, ce soir samedi, on donne Semiramide m e
Albertazzi, MM, famburini, Mirate, Morelli, R Grisi,

Par extraordinaire, lundi 24 courant, on donne

Mercadante, la Festale, au bénéfice

ra le 7 .
de Morelli, nouvel opéra dg

Commerce et industrie,

— Nous recommandons de nouveau aux dames Jes
de P'entrepot-général des étoffes de soie, 8, rue de la Vrillidre,
tredit, nulle partelles ne peuvent trouver mieux, soit sous le

grands magasipg
Sans con.

grand choix, du bas prix et de la belle qualité, comme du hon g'appon. i

— Les montres et les pendules de la fabrique de
sont hien connues par leur supériorité. Cet artiste, q
beaucoup d’études sur la haute horlogerie de préeisi
rellement apporter des améliorations dans I’horlogeri

ouf,
M. Henry Robert
UL s’est livrg
100, devait paty.
e a l'usage ciyi).

Ses montres, du prix de 480 fr., sont aussi remarquablement bonnes g

précises que scs pendules, du prix de 78 francs,

depuis !ongtempg con.-

nues et appreciés. Plusieurs récompenses nationales. Iui ont éta décer
nées aux expositions des produits de I'industrie, en 1834 etep 1859
1

pour ses travaux en herlogerie.

o AN NS
des dernieies actions, nous pr
du journal et a la Bz‘buazhu%

S EMISES. - 12 POUR 10

LE SUCCES IMMENSE ET CONSTATE DE LA GAZETTE DE LA JEUNESSE etles dépenses que va exiger la réimpression d'une troisiéme ¢dition des 56 CUVBACES qu'elle dorne en prime,

GARANTIS,

nécessitant 1'émjsnion

€Venons nos lecteurs que ces actions seiont encore émises au pair Jusqu’au 31 de ce mois, bien qu'elles rapporient 12 pour cent par an garantis per le gérant lur mime, 1 qUlies on1 ent dreit a Ja 1€0 plion
i ue compléte. Ue:t une rare bonne foriune que nous recommandons a tontes les personnes qui ont des fonds infructueux.
1l est inutile de demander des actions aprés le 31 de ce mois, DELAI DE BRIGUEUR. — Les

. portenrs de cing actions ont droit a toutes les primes qui sont données chaque année et & la réception perpétuclle de la GAZETTE pE
LA JEUNESSE, — Les actions sont de 250 fr. et se délivrent rue Monimarire, 171.

La grande soirée musicale offerte par LA SYLPHIDE a ‘ses abonnés aura lieu dans les salons de Ierz dans la premiere
quinzaine de février; on y entendra les premiers artistes de la capitale. 'Tout ahonnement a LA SYLPHIDE pris avant la fin
de ce mois donnera droit a un billet @’entrée. — S'adresser a la direction, rue Laffitte,

FIAISON D'OIR.

Midthode curative externe

DES DOULEURS

RHUMATISMALES, GOUTTEUSES, NERVEUSES,
DES MALADIES LYMPHATIQUES

ET DES VISCERALGIES,

Affections confondues avec les phlegmasies chronigues et les lésions orga-
niques, telles que la Gastrate, PExtEnine, I'Hyrocoxprii, ete.;
Par le docteur COMET, chevalier de lg Légion-d’ Honneur, efc.
Un beau volume in-8 de 350 pages, huitieme édiion. — Prix : aft.A P

VAuteuar, rue de Chaillot, 44 bis; franco par la potte : 6 fr.

TRAL chez M. Martin, pas:age Vivicnne, 42.

Quelques applications des moyens indiqu’s dans eet onyraze, et qui peuvent
avoir lieu & six hewres de distance, guérissent immédiatement les douleurs rhu-
matismales, goutleuses et nerveuses. Dans les affections iuveisrées réputées in-
curables, il faut prolenger I'emplol du reméde, mais on arrive -uuizmra 2 procu-
rer aux malades un élat de santé qu'ils ne ponrraient obienir par les moyens
thérapeutiques ordinaires. L'expérience a prouve que les évacuations sanguines
on un traliement débilitant, sont plutot contraires que favorables 4 la guériton
des affectiofis nerveuses, goutteuses, rhumatismales et Iymphatiques. Les dou-
leurs permauentes ou intermlttentes qui se manifestent dans ces maladies ne 16—
sultent pas d’une inflammation des tissus, mais bien d’un tronble constant ou ac—
cideutel de la circulation générale, par suite dela trop grande plasticité (épaissis-
sement) des humeurs, Des guérisons aussi nombreuses qu’ex traordinaires justi-
fient cette opinion et I'importance du nouveau procéde curatif externe qui est
d'une efficacité constante contre les maladies qui dépendent, comme les douleurs

humatismales, goutteuses et nerveuses, d’une altération de la eireulation des
-

Paris, chez
— DEroT cEN-

Huides; particulierement dans les engorgemens viscéraux, lymphaiiques et arti-
culaires, les tumeurs blanches, la déviaiion de la taille et des membres; et dans la
plupart de ces Iésions profondes dites chroniques et organiques {viscéralg!es),'tel-
tes que 'hypocondrie, certaines irritations gastriques et intestinales, les affectisns
lateutes dn eeur, I'impuissance musculaire confondoe avec la paralysie, les
tremblemens nervenx, etc,

ETABLISSEMEAT THERMAL DE ¥ICHY -(ALLIER).

Le public est prévenu que depuis le ter janvier 1842 I'établissement thermal des eaux de
Vichy est régi pour le comple de 'Etat. Toutes demandes d’eaux minérales devront éire
adressées @ M. le REGISSEUR DE L’ETABLISSEMENT THERMAL, A ViChY (Allier).

Par décision ministérielle, le prix des eaux a élé fixée ainsi qu'il suil =

Bouteille d’un litre, avec bouchen, capsule ¢t emballage 60 c.
Demi-bouteille, 1d. Id. 35¢.
1l sera fait une remise de 5 pour cent sur le prix de 100 bouteilles et au-dessus.

APPEL DE LA CLASSE 1841.

L'UNION » FAMILLES.

ASSOCIATION MUTUVELLE
CONTRE LES CHANCES DU TIRAGE AU SORT POUR TOUTE LA FRANCE,

PLACE DE RICHELIEU, N° 1, A PARIS.

LE suT des opérations de cette vaste institution est la création d’une bourse
générale offerte a lous les jeunes Francais soumis au lirage au sort. — LE sys-
TEME de cetie association mutueile, qui embrasse foute la France, est d’attri-
buer aux souscripteurs frappés par le sortla mise de ceux que le sort a favori-
sts, et d’'indiquer de préférence, comme mode de remplacement, les militaires
sous les drapeanx. SES ¢ARANTIES sont immenses, car les souscripteurs versent
leur mise chez le notaire de leurs cantons, et ¢’est ce méme notaire qui paie les
dividendes aux ayant-droits, 4 raison de la mise de chacun d’eux.

On souserit depnis 100 fr. jusgu’a la somme ia

plus élesée, 4 1’administration,

place Richelien, 1, et chez les directeurs de I'Union des Familles, institoés dang
la presque totalité des cantons de France, o il est distribué des notices.

TRAITE SUR LA NATURE ET LA GUERISON DES

Maladies Chroniques

Des DARTRES, des ﬁCROUBLLBB, dela SYPHILIS, du CANCER
et de toutes les Maladies de la Téle, du Poumon, du Ceeur, du Foie, de 'Estomac,
des Intesting, du Systéme Nerveux et de tous les organes PAR 1'EMPLOI DE MEDICA=
WENTS VEGETAUX, DEPURATIFS ET RAFRAlCHISSANTS. Etude des Tempéraments)
Conseils & la Vieillesse ; de I'Age Critique el pES MALADIES HEREDITATRES ;

Par l¢ Docteur BELLIOL, rue des Bons-Enfans, 82, a Paris. ~
Un fort volume in-8° de*1370 pages, g° édition, prix 9 f. pour Paris et 11, parla l’ﬂl‘

{Ches BALLIRaX, lib., . de Ecole-de-Médecine, 13 bis, ot ches ls Dt BELLIoL. (4ffrem,

Avis divers.

| faite que pour cause de santé.
S'adres8er a M. Francois Leger, rae de la

FONDS DE COMMERCE DE MARCHAND DE | Chaussée-d’Antin, 38.

COMESTIBLES A VENDRE.

Ce fonds de commerce est situ¢ dans le |

pius riche quarlier de Paris, et dans une des
rues les plus fréquentées du quartier de la
Chaussée-d’Antin. 1l est parfaitement agencé
el achalandé ; le prix du bail n’est peint exa-
géré, el le propriélaire dennerail loules les
prorogations qui pourraient étre demandées,
On céderail en méme temrs une assez grande
_11||anlilé de vips et et de liqueurs choisis, et
il y aurait toutes les facilités désirables
pour les paiemens. On pourrait entrer
en jouissance de suile, ceile vente n’étant

MM. les achionnaires de la sociéte des Bali-
| gnollaises et Gazelles réunies, sont prévenus
| que P’assemblée générale anra lieu(en con-
| formité de l'article 13 de 1'acte social), le 81
courant @ onze heures, au siége de l'admie
nistralion, avenue de Clichy.

CHEMNISES.

FLANDIN, rue Richelieu, 68, en facele
bibliothéque. 3

Adjudications en jusiice.

BE™ Etude de Mc MASSON, avoué, quai des
Orfévres, 18, 4 Paris.

Baisse de mise a prix.

Adjudication définitive le samedi 5 février
1842, en Paudience des criées du Tribunal
de la Seine, eu deux lots qui seront réunis.

D'UN

GRAND HOTEL,

avec cours, jardins el dépendances, sis a
Paris, rue Sainl-Dominique-Sainl-Germain ,
61 et 63, d'une conlenance de 4,220 métres.

terlol. Grand Hotel portant sur larue le
n. 63 et partie -du jardin, d’un2 conlenance
tolale de3,03 & métres 242 centimélres dont en
cours et jardins 2271 métres 374 centimétres,
el en constructions 762 méires §68 cenlimé-
res.

2¢ lot. Petit Hatel portant sur la rue Je n.

61 el parlie du jardin. Contlenance lotale :
1187 métres 374 eentimétres, dont en cours
et jardin 891 mélres 626 centimétres, et en
consiructions 294 métres 132 eentimélres,
Mise & prix.
360,000 fr.
110,000 fr.

er lot,

470,000 fr.
2¢ lot,

au lieu de
500,000 fr.

Glaces & prendre par Padjudicataire du 1cr
lot, en sus de son prix, 7,332 fr.

Enlrée en jouissanfe immédiale,

En cas de non enchére sur chacun des
lots isolément ou sur la réunion desdils lots,
aucun des lots ne sera adjugé,

S'adresser pour les renseignemens :

A Me Masson, avoué poursuivant, déposi-
taire du cahier d'encheéres et des titres de
propriéte. (47)

ERF™ Elude de Me Charles BOUDIN, avoué
- Paris, rue Croix-des-Petits-Champs, 25.
Adjudicalion sur licitation, le samedi 19 [é-

vrier 1842, en I'audience des cridesdu Tribu-

nal de premiére instance de la Seine, au Pa-
lais-de-Justice & Paris, local el issue de la
premiére chambre, une heure de relevée, en
un seul lot, d’un

GRAND ET BEL HOTEL,

entre eour et jardin, sis 4 Paris, rue Neuve-
des-Capucines, 14,ayanl en superficie 1587
mélres 76 centimétres environ, et d’'un pro-
duil net de 25,700 (rancs.

Mise a prix 450,000 francs.

S'adresser pour les renseignemens, a Me
Charles Boudin, avoué poursuivant, déposi-
taire destitres et d’'une copie du cahier d'en-
chéres a Paris, rue Croix-des-Petits-Champs,
n. 25;

rue Louis-le-Grand, 7;

Mery, 25;

Paix, 22.

A Me Debenazé, avoué colicitant, 4 Paris,
A Me Aviat, avoué poticilant, rue Neuve-St-

Et a M Mayre, nolaire 3 Paris, rue de la

BES™ Etude de Me GLANDAZ, avoué 4 Paris,
rue Neuve-des-Petits-Champs, §7.
Adjudication le samedi 5 février 1842, en
P'audience des criées du Tribunal civil dela
Seine, séant au Palais-de-Justice, 4 Paris, une
heure de relevee,

V'ONE BELLE MAISON

Sise a Paris, rue de la Chaussée-d’Antin,
27 bis, portant ia letire C dans I'impasse.
Produit net 9,400 fr.
Mise a prix 120,000
S’adresser pour les renseignemens :
12 A Me Glandaz, auoué poursuivant, dépo-
sitaire d’une copie du cahier d’enchére;

rant & Paris, rue Ste-Anne, 34.

ris, boulevard des Italiens, 15.

20 A M= Estienne, avoué colicitant, demeu-
(49)
EES™ Etude de Me Ad. CORPET, avoué & Pa-

Adjudication en Faudience des crices du

une heure de relevée,

D'UNE HKAISON,

sise a Paris, rue Mon!pensier, 16, et galerie
Montpensier, ol elle eomprend cing arcades
sous les n. 16, 17, 18, 19 et 20, susceplible
d’un produit brut de 32,300 francs.

Mise a4 prix, 400,000 francs. :

Les glaces devront étre prises pour la som-
me de 7,080 francs en sus du prix.

S'adresser pour les renseignemens :

10 A Me Corpel, avoné poursuivant, demeu-
rant a Paris, boulevard des Ilaliens, 18;

20 A Me Machelard, avoué colicitant, de-
meurant 4 Paris, rue St-Mare-Feydeau, 21;

39 A Me Moreau, nolaire a Paris,- rue St-
Méry, 25;

49 A Mr Lebaudy, nolaire a Parls; rue Laf-
fitte, 42;

50 A M. Gueulette, avocat, administrateur
provisoire de la succession, demeurant & Pa-

Ventes immohbilicres

PSR Etude de Me THION DE LA CHAUME,
notaire & Paris, rue du Faubourg-Mont-
maritre, 13.

Adjudication en la chambre des notaires d2

Paris, le 22 février 1842, sur la mise 4 pRX

330,000 francs, .

D'UNE MAISON,

21,140 franes, susceplible d'une g.rands aug-
mentation par l'ouverture de boutiques el
constructions.

Une seule enchére adjuge.

S'adresser 4 Me Thion de la Chaume, B
taire, rue du Faubourg-Montmarlre, 2‘“;”

Boupix. (49) | Tribunal civil de la Seine, le 16 février 1842, ' ris, rue St-Pierre-Montmartre, 13. (56)
- s
Sociclés commercinles » Voirs généraux altribués & celle qualilé et | VERIFICATIONS ET AFFIRMATIONS.| Des sieurs LEBOURGEOIS- DUCHERRAY, | faillite du sieur FANU, boulanzer i Belle- ; ot . . — Mme
e * |» avec ceux spécialement délerminés dans | Jean PASCAL et C+, gérans de la_compagnie S Dugnet, rue Neuve-Mcénilmontant, 3

EL de Me Amédée DESCHAMPS, avocat agrés,
“rue Richelieu, 89.

D’'un jugement arbitral rendu 4 Paris, le
sept janvier mil huit cent quarante-deux, par
les sieurs Stourm, Venant et Auger, arbiires-
juges des conteslalions sociales elevées entre
le sieur Nicolas-Adrien GRISON, fabricant,
demeurant 4 Paris, rue Salle-au-Comle, 8
d’'une part, et le siear Louis-Antoine LHUIL-
LIER ainé, fondeur-mécanicien, demeurant
a Paris, rue St-Maure-Popincourl, 17, d’autre
pari, déposé an grefle
merce de la Seine, suivan! acle en date du
sepl janvier mil huit cent quarante-deux, en-
registré par Debast, qui a regu quatre francs
cinquante-cing centimes, rendu execuloire
par ordonnance de M. l2 président dudit
‘Tribunal, en date du huit janvier mil huit cent
guarante deux, enregistré le reize par De-
bast, qui a re¢u trois [rancs lrente cenlimes,
ledit jugement arbitral aussi enregistré a Pa-
ris, le Lreize janvier présent mois, par ledit
Debast, qui a recn onze francs,décime com-
pris, a éLé extrail ce qui snit : « Déclarons dis-

, » soute, & compler de ce jour, la sociélé au
" » mom collectif formée entre les parlies pour

» In fabrication en grand d’objets designés
» sous le nom d'articles de Paris et sous la
» raison sociale A. GRISON et L’HUILLIER
» aloé, nommons pour liquidateur de ladite
a» socielé la personne de M. ileurley, expert

u Tribunal de com- |

» ladite senlence. » Pour extrail :
Amédée DescrAMPS, avocal agréé. (586)

-

#
Suivant acle sous signatures privées, en
date du dix janvier mil bhuit cenl quarante-
deux, enreg siré, la sociélé en commandite
¢tablie & Paris, rue du Faubourg-Saint-Denis,
53, sous la raison PATIN et Cr, pour 'exploi-
tation des feuillages en chenille a été dis-
soule. Frme Patin. (585)

Teibanal de commerce.

DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribupal de commerce de
Paris | du 20 janvier courant, qui déclarent
l«.x faillite ouverte et en fixent provisoirement
Vonverture audit jour :

Du sieur AUBOIN jeune, carrier, rue d’Am-
boise, & Montrouze, nomme M. Chaudé juge-
commissaire, et M. Decaix, rue Monsieur-le-
l’rlpce, 24, syndic provisoire (No 2011 du

e

Des sieurs DEMICHEL ainé el DEMICHEIL
jeune, entrep. de balimens, rue d’Antin, 21
el 19, nomme M. Callou juge-commissaire,
el M. Lefrangois, rue Richelieu, 60, syndic
provisoire (N° 2912 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités a se rendre aw Tribunal de

commerce de Paris, salle des assernblées des

» en comptabilité, demeurant & Paris, rue
» Neuve-des-Bons-Enfans, 25, avec les pou-

failiites, MM. les créanciers :

Du sieur MOUTAUT, magon-fumisle, rue
du Roi-de-Sicile, 43, le 27 janvier & 10 heu-
res 1]2 (No 2847 du gr.);

Pour élre procédé, sous la présidence de
M. le juge-commissaire, aux vérification et
affirmation de leurs créances.

Nota. 1l estnécessaire que les créanciers
convoqués pour les vérification et affirmation
de leurs créances, remeltent préalablement
leurs titres & MM. les syndics.

CONCORDATS.

Du sieur PAVY, négociant, rue Vivienne,
41, le 27 janvier, & 12 heures (No 255 du gr. ;

Du sicur DESSAUCES, md de papiers
peints; rue Louis-le-Grand, 33, le 27 janvier
a 2 heures (N 2670 du gr.);

Pour cntendre le rapport des syndics sur
Uétat de la faillite et étre procidé & un con-
cordat ou @t un contrat d'union, et, au dernier
cas, élre Immeédialernent consullés, lant sur
les fails de la gestion que sur utilité du
mainlien ou du r::mpl:?cmm'nt des ;_ynﬂa’ra,

Nota. Il ne sera admis & ces assemblées
que les créanciers vérifiés et aflirmeés ou ad-
mis par provision.

PRODUCTION DE TITRES.

Sont invités a produire dans le délai de 20
jours, a dater de ce jour, leurs titres de
créances, accompagnss d un borderequ sur
papier timbré, indicatif des sommes & récla-

mer, MM. les créanciers :

de La Justice, rue Gaillon, 25; et des sieurs
Lebourgeois-Ducherray et Jean Pascal per-
sonnellement, entre les mainsde M, Durand,

rue Bourbon-Villeneuve, 7, syndic de la fail- |

lite (Ne 2850 du gr.);

Des sieur et dame RIGNON, tailleurs de
chemises el lingers, rue de la Chaussée-d’An-
tin, 10, entre les mains de M. Huet, rue Ca-
det, 1, syndic de la faillite (Ne 2887 du gr.);

Du sieur IIUE, entrep. de batimens, houle-
vard Bonne-Nouvelle, 26, et 4 Rouen, rue
St-Denis, 12, entre les mains de ML, Maillet,
rue du Sentier, 16, et Malberbe fils, quai de
la Rapée, 37, syndics dela faillite (No 2875
dugr.);

Pour,en conformité de Uarticle 403 de la loi
du 28 mai 1838, élre procédé i la yérification
des créances, qui commencera inmédiatement
aprés Uexpiration de ce délai,

MM. les eréanciers des sieurs RENAUD et
EYBORD, parfumenrs, rue Bourg-I'Abbé, 41,
et du sieur Renaud personnellement, sont
invités 4 se rendre le 28 janvier, 4 12 heures
précises, au palais du Tribunal de commerce,
salle des assemblees des faillites, pour pren-
dre part & une délibération dans lintérét de
la masse de ladite faillite (No 2531 et 2532
du gr.),

REDDITIONS DE COMPTES,
MM. les créanciers composant P'union de Ja

ville, sont invilés a se rendre, le 28 janvier
4 10 heures précises, au palais du Tribunal
de commeree, salle des assemblées des fail-
lites, pour, conformément a Particle 537 de
Ia loi du 28 mai 1838, entendre le comple
définitif qui sera rendu par les syndics, le
débattre, le clore et ’arréter, leur donner
décharge de leurs fonctions et donmer leur
aVl§ sur I'excusabilité du failli (No 1599 du
gr.)-

veuve Clancan, quai de la Gréve, 60. — "'“_f
veive Empereur, rue de la Calandre.'ﬂ-lm,
M. Hue, quai Napoléon, 7. — Mile de G2 3
roe St-Dominique-St-Germain, 71, — pal-
Delabrierre, rue Mouffetard, 16. — Mmé -
leau, rue du Faub,-toissonniére, 65. — "
Latour, rue du Faub.-du-Temple, 138.—%

Peigné, rue Bellefonds, 35. 4
BOURSE DU 2t JANVIER.

ASSEMBLEES DU SAMEDI 22 JANVIER.

»IX nernes : Lafleur, filatear, vérif, — Pe”
rocheaun, serrurier, id. — Salmon et Ce,
papetiers, clot.

M1ID1 : Miot, aubergiste transitaire, id, — Mar-
lin, entrep. de serrurerie, id.— Reaucourt,
anc. commissionnaire de roulage, cone, —
Thierry, entrep. de magonnerie, id.

UNE HEURE : Plusol et femme, mds de vin, .
vérifl. — liemy, md de couleurs, id.

Déess et inmfinmations.
Du 19 janvier 1842.

Mile Dubois, rue du Faub.-Poissonniére,
100, — M. Lucquin. rue du Faub.-St-Denis,
45. — M. Bonenfant, rue Neuve-Samson, 1.
Mme Anotaux, rue Si-Maur-Popincourt, 124.
—Mme veuve Bellebaux, rue des Vinaigriers,
22, — Mme Delahaure, passage de la Mar-
mite. — Mme Lefébure, rue St Merry, i1, —
Mme Farge, rue des Tournelles, 54. — M.

ter e, pl. hi.jpl. basjdere
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Banque ....... 3390 —|Romain.«...- Ig; ;E'
Obl."de la V. 1275 —| . |d. active %3 T
Caiss. Laffitte 1025 —| & |— difl.-.. P
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£'|St-Germ.. 875 —
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Enregistré hFParis, le

Re¢u un franc dix centimes

janvier 1842,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE L'ORDRRE DES AVOCATS, RUE NEUVE- DES-PETITS-CHAMPS, 37

Pour 1égalisation de la signature A GUYET

le maire du 2¢ arrondissement

a Paris, rue de la Victoire, 13. Revenu brut -

e ———— .




