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TRAVAUX LEGISLATIFS.
LOI SUR L’ORGANISATION DU TRIBUNAL DE LA SEINE.

Nous avous reproduit, dans la Gazette des Tribunaux du 30 jan-
vier, le projet de loi présenté & la Chambre des Pairs sur Porgani-
sation du Tribuual de premiére instance de la Seine.

Lesrdeux premiéres dispositions de ce projet sur I'augmentation
du personnel et sur la suppression des juges suppléans actuels,
sont conformes a celles du proj-t voté dans la derniére session
par la chambre des députés, et auquel la Chambre des Pairs a re-
fusé sa sanction.

Nous avons discuté longuement déja 'urgente nécessité de ces
deux dispositions. Nous ajouterons seulement, en ce qui touche
laugmentation du personnel, que la statistique de 1840 est venue
encore confirmer ce qui avait é1é dit & cet égard, et 1 s besoins du
service, qui ne cesse de s’accroitre chaque année, surtout en ma-
tiére criminelle, seraient gravement compromis il n’y était promp-
tement pourvu. C'est la un premier point sur lequel il est inutile
d’insister de nouvean. La seconde disposition du projet, celle rela-
tive aux juges suppléans, ne nous parait pas susceplible de plus

- de difficultés.

Dans les principes de la loi organique des corps judiciaires, la
mission du juge suppléant est accidentelle, passagére, subordon-
née aux exigences fortuites et extraordinaires du service. Le juge
sippléant, pour parler comme le décret de 1810, n’a pas de fonc-
tions habituelles ; il remplace le juge empéché. La nature excep-
tionnelle de ses fonctions expliquait donc la nature également
exceptionnelle de son titre, de sa position hiérarchique. Or, le
juge suppléant, a Paris, n’est pas dans les conditions de cette sup-
pléance. En vertu des ordonnances et des lois qui ont tour-a-tour
agrandi le cercle de ses attributions, le juge suppléant de Paris
est devenuun véritable juge, un juge habituel, participant comme
le juge titulaire, et méme en matiére criminelle, a tous les déve-
loppemens de I'actizn judiciaire. Il était donc impossible d’ad-
mettre qu'il ne fiit pas, sous le point de vue de la capacité, de la
hiérarchie, du traitement, placé sur la méme ligne ‘que le collé-
gue dont chaque jour il partageait le pouvoir et les travaux.

Comme nous l'avons dit déja, lors des premiéres discussions,
il y a injustice dans cette inégalité de conditions; il y a de plus
péril pour la bonne administration de la justice. En effet,

uand la loi a déerété I'inamovibilité*du juge comme garantie of-
erte aux justiciables, elle n’a pas entendu seulement que le juge
fat inébran'able sur son siége, et qu’il pit échapper aux menaces,
aux racunes du pouvoir; elle a voulu que sa position fut telle que,
mise en rapport avec ses devoirs, elle le placit 4 'abri de toute
influence mauvaise; elle a voulu que le justiciable pit trouver en lui
toutes les garanties d'indépendance qu’exigent I'importance de sa
mission et I'étendue de ses pouvoirs. Or, si 'indépendance du juge
suppléant ne peut pas étre menacée par la crainte d’une destitution,
car il est inamovible, cette indépendance ne sera-t-elle pas com-
promise, ne peut-on pas supposer qu'elle le sera par le fait seul
de l'infériorité ot le placent son traitement et son titre? Etle
soupcon serait déja un grand mal. Ajoutons que c:tle infério-
rité de titre et de traitement peut faire supposer encore que le
suppléant ne se trouve pas dans les mémes conditions d’expérien-
ce et de capacité que le titulaire dont pourtant il partage, dans

toute leur plénitude, la mission et le pouvoir.

Ces incouvéniens que signale M. le garde-des-sceaux dans son
exposé des motifs, sont d’une extréme gravité; 1ils frappent tous
les yeux, et le seul moyen d'y remédier c'est de restituer aux
suppléans le titre des fonctions qu’ils exercent en réalité,

Cette réforme échoua I'an passé devant les résistances de la
Chambre des pairs. Aura-t-elle aujourd’hui plus de suceés? et
la majorité de la Chambre comprendra-t-elle mieux enfin la vé
ritable portée de la loi qui lui est soumise?

Que disait cette majorité? qu’il fallait un noviciat pour la magis-
trature; que, dans l'état actuel de l'organisation judiciaire, ce
noviciat c¢’était la suppléance; qu’il y avaitdonc péril pour I'avenir
de la magistrature a lui enlever cette pépiniére féconde placée

‘prés d’elle pour la compléter.

La question, évidemment, était mal posée.
Le noviciat, ¢'était 'institution des juges auditeurs et des con-

‘seillers auditeurs, qui fut supprimée par la loi du 10 décembre

1830. Mais la suppléancen’est pasetne peut pas éire un noviciat.
Il y aurait contradiction, en effet, & transformer le novice, méme
accidentellement, en juge véritable. Or, le suppléant, qui est ap-
pelé & remplacer le juge, qui chaque jour, & Paris surtout, en
remplit I'office, doit offrir toutes les garanties qu'exige sa fonc-
tion; et il serait impossible que, méme par exception, la fortune,
'honneur des justiciables, pussent étre livrés en étude aux inex-
périences d’un apprentissage.

C’est ce qu'a compris le projet de loi nouvellement présenté;
car nous voyons qu'en conservant la suppléance dans larticle 3,
T'exposé des motifs réserve formellement pour un examen ulté-
riear la question du noviciat.

Si done, 'on a voulu calmer les susceptibilités de la chambre
des pairs, quin’avait en vue que le noviciat, 4 quoi bon, cette der-
niére question une fois réservée, constituer de nouveau la sup-
pléance ?

Suivant la pensée du projet, c’est que, tout en rétablissant les
suppléans actuels dans la réalité légale des fonctions permanentes
qu’ils exercent , il convient de ne pas placer Paris en dehors des
l‘é_iles générales de 'organisation judiciaire: ¢’est que tous les
tribunaux du royaume ont des juges suppléans, et que le Tri-
bunal de la Seine doit en avoir aussi , organisés de la méme
sorte, sans traitemens, sans emploi habituel, appelés seulement &
I'Ergpiacer les titulaires, empéchés , — de véritables suppléans,
enfin.

Mais g'il ne s'agit ici que de gagner les suffrages de la pairie en

ui donnant un peu de cette institution qu’clie regrettait sifortl’an
passé, prenez garde que vous ne lui donnez rien ; car, nous le ré-
pétons, la suppléance, dans son principe, et telle que le projet
nouveau I'organise, n’est pas un noviciat. Nous savons bien
qu'on promel d'examiner celte guestion du noviciat et de pré-
parer a ce sujet une loi gdnérales Mais lannde dernitre aussil'on
faisait de semblables promessesetla pairie était trop au fait des
promesses-de ce temps-ei pouﬁt}b&mm vole sans-en tenir la
compensation. N'est-il donc pas & craindre que cette année en-
core elle ne montre pareille défiance ? Que si, au contraire, elle
se contente du projet actuel, ne serait-ce pas parce quelle verrait
dans la suppléance de Darticle 3 le germe de ce noviciat qu’elle
demande, et alors la suppléance redeviendra ce qu’elle était, ce
que l'article 2, avee raison, ne veut plus qu’elle scit.

Mais il importe de placer la question au-dessus de ces considé-
rations de transaction et d'accommodement, peu compatibles en
général avec la dignilé législative : il faut examiner sous le point
de vue général de 'organisation judiciaire; il faut voir si 'institu-
tion des juges suppléans est, en elle-méme, chose bonne, utile,
qu'il faille appliquer & Paris commeaux départemens, au liea de la
supprimer d’abord a Paris, afin de la restreindre ailleurs peu a
peu, complétement, s'il est possible.

(’est |a une question grave et que, pour notre part, nous avons
été plus d’une fois portés a trancher contre 'institution de la sup-
pléance.

La supypléance, telle qu’elle est dans les départemens, telle que
le nouveau projét veut rla constituer a Paris, n’est, en général,

u’un tilre accessoire & d'autres fonctions. Les suppléans sont ou

es avocats, ou des avoués, ou des notaires, la plupart du temps
en exercice devant le Tribunal qu’ils sont appelés & compléter. 1l
y ala desinconvéniens de plus d’un genre.

On se demande d’abord, si dans ce mélange de deux fonctions,
qui peuvent étre appelées souvent 4 réagir 'une sur I'autre, il n'y
a pas quelque chose de confraire au principe de I'administration
de la justice, et 8'il convient que le juge soit ainsi lui-méme per-
pétuellement mélé & ces luttes qu'il doit regarder d'un ceil impas-
sible. Nous ne disons pas que, pour cela, la justice soit en géné-
ral plusmal rendue : mais elle y perd desa dignité, de son calme,
peut-étre méme de son indépendance. Ce qui fait surtout la force
du juge, c’est 'unité de sa mission. Placé en dehors, au dessus
du mouvement des affaires qui viennent s’agiter devant lui, il
peut mienx s’alfranchir des mille préeecupations qu’elles donnent
a qui les voit de trop prés * il ne perd rien de son indépendance,
car pour tous il n’est et ne peut étre que le juge; car, dans la
question qu'il doit trancher aujourd’hui, il ne sera pas embarrassé
par d’autres intéréts que ceux de la loi, de la vérité; car en des-
cendant du siége, il n’aura pas & retrouver une profession — ho-
norable sans doute, et qui ne déroge pas — mais dont les exigen-
ces pourraient lui demander compte de la décision qu’il vient de
rendre ou de celle qu'il rendra demain.

N’est-ce pas la une pensée qui pourra venir & l'esprit du justicia-
ble, en présence de 'avocat , de 'avoué, quittant la barre ou il
vient de plaider, pour monter sur le siége de juge, en redescen-
dre pour plaiderencore, et pour redevenir une seconde fois le juge,
quand il aura fini d’étre le plaidenr?

Et puis, sans vouloir réhabiliter 'exagération des vieux usages,
sans regrelter ce temps ol chaque classe, s'isolant dans la société,
avait sa vie a elle , son caractere, ses habitudes, ses moeurs —
pourtant, il faut reconnaitre que, méme au milien de ce frottement
continuel et bienfaisant de notre société modernequi permet a toutes
ses partics d'adhérer plus fortement 'une & l'autre — il faut re-
connaitre, disons-nous, que chaque foaction a des devoirs spé-
ciaux, des habitudes qui lui sont propres, — une sorte d’allure
profe sionnelle qui en est comme la sauvegarde. Ainsi, pour ne
parler que de notre monde du Palais, 'avocat a ses devoirs, I'a-
voué a les siens, le notaire a les siens : chacun doit rester dans
les habitudes de sa profession, habitudes toutes honorables &
leur point de vue spécial, mais quine peuvent se confondre. Ainsi
du magistrat. Il lui faut également rester ce que la loi I'a fait |
soumis, comme chacun des auxiliaires de la justice, & une disci-

line particuliere dont Dlincessante surveillance doit planer sur
ui. Or, ces magistrats d’exception que la loi institue sous le titre
de supp'éans, placés comme les autres sous le méme principe d’i-
namovibililé , investis, quand 1ls siégent, d'un pouvoir égal, ofiri-
ront-ils avx justiciables et a la magistrature elle-méme des garan-
ties aussi complétes ? Si ces garanties existent, ce que nous n’hé-
sitons pas 4 reconnaitre , en général, il suffit, nous le répétons,
que le public puisse en douter pour que la justice y perde quel-
que chose de son relief.

11 serail trop long de suivre ce sujet dans tous ses développe-
mens : et nous n’avons voulu qu'indiquer un des cétés par ou
péche, selon nous, l'institution de la suppléance. Le seul avantage
quelle présente, ¢’est un résultat d’économie. Il est évident, en
effet, que s'il fallait supprimer tous les juges suppléans, le person-
nel d’'un grand nombre de Tribunaux devrait éire augmenté — a
moins que la question ne fit rattachée a une réorganisation
compléte des circonscriptions judiciaires. 1l faudrait se demander
alors si la pratique n’a pas démon(ré le vice de ces circonscriptions
qui ont éparpillé les sidges judiciaires sur tous les points de la
France, sans consulter la réalité de chaque besoin; qui nous font
des Tribunaux jugeant & peine trente affaires en une année, et des
Cours royales chomant faute de plaideurs, Et alors on verrait si
I'équilibre mieux établi ne permettrait pas, par une réduction
des cadres dela magistrature, de lui donner plus d’unité en la dé-
barrassant d’un corps auxiliaire désormais inutile, et de lui faire
enfin au budget une part sinon opulente, du moins convenable
et mieux proportionnée & ses besoins, i sa dignité, a son indé-
pendance.

Mais avant d’arriver & une réforme aussi radicale, pourquoi,

ne chercherait-on pas, peu & peu, a la rendre plus facile,
en réduisant une institution vicicuse la o elle n’est pas indispen-
sable au cours de la justice? Que les Tribunaux de trois ou de
cinq juges conservent les avxihaires de la suppléance, cela pent
étre néeessaire. Mais daws les Tribunaux supérieurs, il en est pour
lesquels une expérience de plusicurs années a démontré que le
personnel des titulaives est plus que suffisant aux besoins du ser-
viee. Pourquoi la réforme ne commencerait-elle pas par 132 pour-
quoi surtout ne pas la décréter dans le Tribunal de Ia Seine, en
méme temps que 'augmentation«de son personnel permet de suf-
fire désormais & la progression des affaires? D'ailleurs (et cetle
ressource est également offerte anx Tribunaux de départemens),
article 49 du décret de 1808 permet d’appeler sur le siége, a d¢é-
faut de suppléant, un avocat attaché an barreau ou un.avoud. Or,
cetle faculté, indépendamment de ce qu’elle n’offre pas les incun-
véniens de la suppléance permanente, pent s’exercer & Paris sur-
tout avec une extréme facilité. Elle permet de ne pas 1:terrom-
pre la marche des affaires, et dispense de créer 2 coté de la ma~
gistralure une sorte de corps indépendant dont le mouvemert
ne peut que Pemburrasser. Ainsi ne cesseront pas d'exister ces
liens qui, suivant 'exposé des motifs, doivent unir la magistra~
ture et le barreau; ainsi méme peut-éire, par 'usage [réquent de
cet appel a l'ordre des avocals toul entier, seront-ils plus resser=
rés et plus sympathiques qu'ils ne le seraient par vn privilége
créé dans le sein du barreao lui-méme. :

Une autre considération nous frappe. Au nombre des principaux
argumens présentés en faveur de la suppression des juges sup-
pléans actuels, on a dit que celts institution, placée comme une
barriére entre le ressort et la capitale, portait alteinte aux régls
de I'avancement hiérarchique, et brisait toute émulation en ou-
vrant -aux suppléans un.accés plus large et plus facile aux fonc-
tions de titulaires. Cela était vrai ; mais ne craint-on pas qu'il ne
puisse en étre un jour de méme avec les suppléans nouveaunx

u’il s’agit d’orgamser? M. le garde d-s sceaux en [aisant appel,
gans son exposé des motifs « aux grands talens et aux honora-
» bles caractéres du barresu » a prouvé sans doute que son inten-
tion était de maintenir 'institution t lle qu’illa propose, et nous
connaissons trop bien sa loyauté pour eroire qu’il consente jamais
a s'écarter de la ligne qu’il s'est tracée. Mais d’autres que lui se-
ront-ils arrétés par de semblables scrupules? Ce n’était pas lg
modeste traitement des suppléans actuels qui était de nature &
tenter beaucoup d’ambitions : ce que I'on voulait, ¢’était un pre-
mier pas de fail dans lamagistrature, ¢’dtait un poste, si modesie
qu'il fat, qui épargnat I'exil du ressort, yui permit d’attendre
patiemment une promotion nouvelle. Or, la suppléance de
larticle 3 du projet, précisément parce qu'elle paraitra. peu
de chose, parce qu'elle n’aura ni traitetement,. ni fonc-
tion permanente, ne finirait-elle pas par remplacer ce quest
la suppléance actuelle et par devenir, mensongérement &
son titre, la source des abus que le projet primitif avait
précisément pour but de faire disparaitre? Apreés avoir extirpé le
mal, n’est-ce pas en laisser un nouveau germe daus fa loi?

Il faut donc regretter que la loi ne soit pas restée ce qu'clle
était dans le projet primitif La Chambre des pairs l'efit-elle en-
core une fois repoussée; nous Pignorons: mais peut-éire la question
mieux comprise eit-elle été autrement résolue. Le gonvernement
serait venu exposant, comme il a fait, son désir d'organiser
mirement une institution que nous eroyons utile, celle d’'un novi-
cial dans la magistrature; et la Chambre des pairs, rassurée sur
cetle grave question, n’ett pas hésité sans doute & donner le no-
ble et loyal exemple d’un retour sur un vote trop précipité. 1l est
en elle de le faire cocore, et de renoncer a la transaction que ses
déiibérations précédentes ont dit imposer au gouverncment pour
qu’il put obtenir enfin deux réformes indispensables, a savoir :
I'augmentation du personnel et la suppression des juges suppléans
actuels. -

Ces deux points sont désormais hors de toule discussion. Dif-
férer de les résoudre, ce serail compromettre les intéréts les plus
précicux des ju ticiables. Laisser cn soufirance de tels intéréts,
c’est porter atteinte a la dignité de la magistrature, & la sainteté
de la justice.

e e —— —

Nous apprenons que M. le garde-des-sceaux vient de transmet-
mettre & M. le procureur du Roi des instructions formelles pour
qu'il et A faire cesser l'usage ol ¢était chacun des membres du
Tribunal de la Seine de prendre alternalivement un jour de re-
pos chaque semaine. Nous avions souvent signalé cet abus augquel
nous devons dire qu'une seule chambre du Tribunal ¢lait jus-
(u’ici restée étrangere.

-En présence de I'arriéré considérable que nous aviors fait con-
naitre dans la statistique de 1840, et qui depuis trois mois 8'cst
encore accrue (1), il ne suffit pas, en cflet, de demander & la 1égis-
lation une augmentation dans le personnel de la magistrature, il
importe également que le service recoive une impulsion nouvelle.
Il faut que les magistrats — et nous ne doutons pas qu'ils re sy
dévouent - comprennent la néeessité d’un redoublement de zole ot
d’efforts. Si la durée ordinaire des andiences ne suffit pas, il ne
faut pas qu’ils prennent trop 4 la letire 1a durde d’au moins trois
heures que fixe le décret de 1808, ct les diverses chambres de la
Jour royale ont prouvé qu'une prolongation des audiences pou-
vait efficacement prévenir des arricrés trop considérables.

Il serait aussi & désirer que l'organisalion des andiences it
parfois des formes plus expéditives el qui, sans nuire a Iinstruetion
des affaires, permmssent cependant de ne pas laisser encombrer les

(1) En 1839-1840, le chiffre des affairves civiles a excédé 767 colui do
'anné précédente; celui des affaires crimiunellesa offert unaceroisenmoent
de 1,772; et les deux premiers mois de 1840-1841, présentent vu total de
2,215 affaires, ce qui donnerait pour P'annde courante une angmenta-

tion de plus de 2,000 affaires sur P'annde précédente,
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roles. Le barreau, nous en sommes cunvainsus
a seconder, comme il lo doit, ces améliorations sartout nécessaires
dans les chambres exclusivement consacrdes a l'expddition des
atfg.n‘es sommaires. Le réle d’une de ces chambres, la cinguiéme,
presentz en ce moment un arriéré de prés de 1300 atfaires. Et si
I'on consldcrgz que cette chambrcjuge, par an, environ 1500 af-
faires, on voit que 'arriéré actuef doit absorber tout le travail de
| année, et que les causes nouvelles devront subir un retard de
prés d’un'dn encore, Cependant ce sont la des affaires ¢ui, parleur
nature, réclament une grande célérité, et dont lintérét a disparn
le plus souvent quand vient I'heure tardive du jugement;

Nous pensons qu'il suffit de signaler ‘ces fuits aux" magistrats
pour que leur zéle aille au devant des réformes que M. 1¢ garde-
des-sceaux vient de provoquer.

n’'hésilerait pas
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JUSTICE CIVILE
TRIBUNAL DE COMMERCE DU HAVRE.
( Correspondance particuliére. )
Présidence de M. Hermé. — Audiences des 18 ¢t 29 janvier.

NAUFRAGE DU BATEAU A VAPEUR le Phénix, - QUESTION DE COMPETENCE.

Le Frangais auquel Uélranger a fait éprouver wn dommage hors du
lerritoire de la France, peul-il demander la réparation devant les
Tribunawx franeais, quoigue Pauteur du fait dommageable ne soit
ni réstdant ni domiciliée en France ?

Nos lecteurs n'ont pas oublié cet événement si inattendu qui,
dans la nuit du 25 cetobre derdier, a amené la perte totale du
magnifique steamer francais le Phéniz, qui naviguait entre le
Havre et Londres. Abordé en pléine mer par le steamer anglais
Britannia, qui faisait le méme serviee, il coula 4 fond immédia-
tement. A peine eut-on le temps de sauver les passagers endor-
mis. Le capitaine Lefort, qui eommandait le Phéniz, fit dans son
rapport peser toule la responsabilité du sinistre sur le capitaine
anglais. M. Guillou, dirceteur de la compagnie & Jaquelle appar-
tenait ce navire, @ partagé cetle opinion et fait assigner le capitaine
Stranach et la compagnie générale de na.igation a vapeur de Lon-
dres devant le Tribunal de commerce du Havre, pour la faire con-
damuer & lui payer une somme de 700,000 franes & laquel'e est
évalué le dommage résultant de la perte du Phénix.

Un hautintérél s’attachait dans notre ville & ce débat, tant par-
ce qu'un grand nombre d'habitans avaient des actions dans cette
entreprise, que parce que le Phéniz était I'orgueil du Havre pour
la beauté et pour la supériorilé de la marche. Notre viile attachait
4 ce bateau, admiré par les Anglais eux-mémes, une sorte d’a-
mour-propre national. L’Angleterre pouvait nous en opposer de
sapérieurs pour la grandeur, mais non pour I'élégance et la rapi-
dité. Mais cet intérét redoubla quand on sut que la compagnie an-
glaise avait confié la défense de ses intéréls & Punc des illustra-
tions du barreau parisien, Me Philippe Dupin.

A lappel de la cause, M Robion, avocat de M. Guillou, aprés
avuir donné lecture de Pexploit dont nous avons fait connaitre le
dispositif, donne connaissance an Tribunal de conclusions éten-
dues dans lesquelles sont éxpliquées en détail toutes les circons-

tances de la perle du Phéniz, et réfutées les allégations du capi--

taine Slranach, relativement a 'abordage.

Immédiatement aprés, Me Dupin prend, aunom des ajournés,
des conclusions tendant & ce que le Tribunal se déclare incom pé-
tent. 1l s’exprime ensuite & peu prés en ces termes :

« La conclusion dont je vieus donner connaissance au Tribunal ne
{Ji“."SQ[ME qu’une question de compétence, question grave qui préoccupe
es esprils et inléresse toutes les nations qui ont entre elles des rapports
commerciaux. Ici, je dois le dire, dans une communication soit avec la
compagnie anglaise, soit avec les jurisconsultes de cefte nation, j’ai pu
reconnaitre que tous étaient d’accord pour rendre hommage & nos lois.
Ce n’est done pas un sentiment de défiance qui nous porte a proposer le
déclinatoire. Mais il n’est pas indifférent de plaider devany les Tribu-
naux de son pays, car les difficultés de Pinstruction sont moindres.
Puis lorsqu’il s'agit d’une compagnie qui a de nombreux navires, il est
important de ne pas laisser établir un précédent. Il est d’aillenrs intéres-
sant pour les Francais enx-mémes que le principe soit consacré; car ils
pourront Pinvoquer lorsqu’ils seront appelds a plaider a Pétrauger. .

» La France entiére s'est émue de Paccident arrivé au Phéniz. Disons
un mot des circonstances. Dans la nuit du 23 octobre, le Britannia se
rendait de France en Angleterre, et le Phénix d'Angleterre en France.
fe Britannia courait N.-E. et le Phénix S.-E. Le vent poussait le #ri-
tannia & gauche et le Phénixa droite. Ces deux navires devaient finir
par se rencontrer. Quelle manceuvre y avait-il done & faire? Si je suis
bien informé, ce seraitla jurisprudence constante de ce Tribunal, la re-
gle serait la méme que sur terre, chacun devrait prendre la droite.
Dans Vespece, la direction du vent indiquait & suffire et corrobore I'u-
suge. Mais le Phénia a pris la gauche. Et on vent démontrer que parce
qu'il a plu an Phéniz de changer de direction, le Britannia devait sni-
vre son impulsions s'il en edit été autrement, le Phénix aurait présenté
le bossoir de bahord, et il est constant que ¢’est le tribord qui a ¢été frap-
pé. Cela a cansé un choc d’autant plus terrible, que Britannia marchait
avec la machine et tontes les voiles. J'ai di entrer dans ces explications
sur le fonds de Patfaire, parce qu’il importait qu’on ne crit pas quele
diclinatoire proposé est la sauve-garde d'une mauvaise cause. Je me
hite de rentrer dans la discnssion des moyens d’incompétence que J'ai
proposés. :

» Les défendeurs pouvaient-ils étre cités en France? Il est un principe
nniversellement admis, principe d’équité reconnu par toutes les nations,
cest que le demandeur doit aller trouver le domicile dn défendenr :
Aclor sequitur. forwm rei, principe éerit daus I'article 59 du Code de
procédure civile. Pour Pappliquer exactement, il faul se rendre compte
du but du législatenr,

» Afin de rendre lajustice, il faut faciliter I'abord des Tribunaux. Aus-
si, point d'autorisation a demander : chacun peut réclamer la réparation
du préjudice qu’il prétend avoir éprouvé. Mais si cette faculté est aussi
étendue, elle doit cependant avoir une borne, pour nepas étre vexatoire.
Le premier venu ne peut e faive quitter mon domicile; il doit venir
m'y chercher, car la Ecmalldu peut étre‘illégitime. On a done posé cette
maxime générale, admise par toutes les nations, I1 y a bien en des ex-
ceptions, Il existait autrefois des droits seigneuriaux qui donnaient e
droit d’évocation ; mais c'étaient des exceptions, et les exceptions doi-
vent étre éerites dans la loi. Le respect da au droit de la défense est
encore une des raisons pour lesquelles cette maxime a été admise. Cela
posé, arrivons i son application. Eutre Francais il n’y a pas de difficulté;
ilen est encore de méme entre Francais et étranger domicilié en France.
Mais la difficulté commence-au cas o un Francais doit assigner un ¢tran-
ger non domicilié en France, Voyons d'_ahm‘t[ ce que nous indiquent la
raison et la justice. Le principe est vrai de Francais & Francais, et par
suite & étranger ; car il y a plus d'inconvénient encore 4 aller plaider en
piys étranger, HO:'[il' LI‘O Son pays qu'a s‘ul(]lgm’l‘ de son domicile. Et
1:, il faut se soustraire a I‘mﬂu:*u(-c <_|c's especes, et reconnaitre que ce
rineipa prnh‘!ge (\gu!cnmnths Francais : caron peut les amener dev.’grlt
{n,‘ Tribunaux étrangers. D'ailleurs, la raison exige que le méme prin-
cipe existe entre nations comme entre Ifas 1]]1,‘.111[1!‘0_’.;*1(!_'[1!)!5 méme nation ;
dautant plns que ¢’est une justice de dire que les Tribunanx de tous les
pavs savent sesoustraire aux petites passions qui peuventdiviser les na-
tions, Glest ainsi que jrgent cens qui-ont reeu Jagrande mission de ren-

dre ln justice en France, L’Anglais obtiendra d"autant plus d'attention
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qu'il est étranger; et puis les difficultés défense, loin de ses témoius, |
loin de ses habitudes, font encore une nécessité du maintien de cette l
maxime. y

» Mais la solution deTa difficulté se trouve dans les principes qui re-
glent les relations entre nations, Or qu'est-ce que la juridi_cliou‘.’ c'est le
droit de juger, la faculté de prononcer sur ce que le droit dit, sur les
choses et sur les personnes. D'ont dérive cette faculté ? le droit de juri-
diction découle de la sonveraineté, Glest éerit dapns l'arlicle 48 de la
| Charte. (est & titre de souverain que le Roi délégue Ja juridiction. Ellea
‘doucla méme étendue que la souveraiteté et s'arréte avee elle. A I'cgard
des choses le territoire entier est soumis ala juridiction : la seconde dis-
position de I'article 5 du Gode civil range méme sous ses lois les immen-
bles possédés par des étrangers en France. Clestune exception: au prin-
cipe que le demandeur doit suivre le domicile dn défendeur. Elie vient,
pour I'étranger, de ce que c'est le sort de Pimmeuble qui doit étre
jugé.

» Pour les personnes en est-il de méme ? Pour avoir jaridiction sur
les personnes, il faut avoir souveraineté sur elles. La juridiction, éma-
nant de la souveraineté, s’attache aux nationaux; et, bien qu’elle s'arréte
a la froutiére, elle suit les Francais en pays étranger ; ellc continue de
les affecter. Et par cela méme elle ne peut pas affecter I'étranges, car il
n'est pas dans la dépendance du souverain. C'est que les maximes posées
par le Code civil appartiennent au droit des gens. Aussi, suivant Particle
3 les immeubles, méme apparjenant au Franeais en pays étranger, sont
soumis & la loi étrangére ; mais ce méme Francais, pour sa qualité, est
toujours frappé par les lois francaises. Par suite des mémes principes,
P'étranger n’est pas soumis & la législation dela France. .

» Existe-t-il d’autres exceptions ? Il est reconnu que les exceplions sont
de droil étroit. C'est une abrogation partielle de la loi: elle ne peut donc
étre prononcée que par celui quia le droit de faire la loi. J'ai clabli que
les Tribunaux francais ne peuvent statuer surla question personuelle de
Pétranger. Voyons il y a des exceptions dans la loi. Nous en réncon-
trons une dans P'article 3 du Code civil. Les lois de police et de sireté
obligent tous eeux qui habitent le territoire. Ce sont des lois savs les-
quelles la société ne peut subsister. L’étranger doil respecter hospitali-
1. Par son séjour, il est censé se soumetire & ce qui intéresse la sureté
du pays. 1l ne peut done pas tuer, voler, commettre de crime ou de délit.
Mais il ne s’agit pas la des lois civiles. Tl existe encore uue autre excep-
tion : les nations ont entre elles des rapports de droit civil ou de com-
merce; il importait que la séemité de ces rapports fut protégée par la
loi. Aussi par cela seul qu'on contracte avec un Francais, on sesounmeta
la loi francaise ; on est prévenu de la condition mise par la loi a}’cnga—
gement; dans ce cas, la juridiction n’émane pas de la souveraineté; c'est
Pétranger qui 8’y soumet volontairement; c'est la la source de Particle
14 du Code civil. Si la pensée du législateur ett été que, tant qunn
Francais aurait quelque chose & demander a un étianger, 1l pourrait le
citer en I'rance, il aurait fallu poser un principe universel, contraire au
droit des gens et contestable, auquel cependant il aurait fallu se soumet-
tre ; mais il n’en est pas ainsi ; ce principe est limité, et, dans les bor-
nes de Particle 14, 'élranger sest 1ié volontairement et & consenti a se
soumettre a la juridiction francaise, Folenti non fit injuria; mais il faut
s’en tenir la et ne pas élendre le principe.

» En résumé, nous voyons trois cas dans lésquels Pétranger peat étre
soumis aux Tribunaux francais, lorsqu'il s'agit d’immeubles situds en
France, de I'exécution des lois de police et de sireté et des contrats inter-
venus entre Francaiset étranger. (’ess la un Code universel qui suffit &
tous les besoins sans Iéser aucun droit: le sol, la sureté du pays et le
commerce, tels sont les trois points qu'a envisages le législateur; mais en
dehors y a-til quelque chose qui emporte - exception ? Non', quoi qu’en
disent les adversaires.

» Mais on nous objecte que 'article 14 ne s’endend pas seulement des
obligations coutractuelles, mais de tontes les obligations. Etudions le sens
du mot obligation : je n’aime pas les discussions de mots; cependant
comme les mots expliquent le sens des idées, il faut se fixer sur lenr va-
leur. De quelles obligations s’agit-il dans P'article 14 ? Si Pon consulte
le texte et les motifs, il est évident que c’est des obligations contractuel-
les. Tl y a deux sources pour les obligations :les unes ont leur racine
dans la volonté des parties; les autres dans les faits accidentels qui les
font naitre. Les premiéres, désignées sous le nom d’obligations conven-
tionnelles ou contractuelles, sont d’une toute autre nature que les secon-
des, et nesont pas régies parles mémes régles. Les obligations qui nais-
sent, des délits ou des quasi-délits, dont il est question dans les articles
1585 et 1584, invoqués par les adversaires, ne sont pas des obligations
contractuelles. | :

» Lesquelles a désignées le législatenr dans art. 14 par les mots obli-
gations contractées? Ce mot a un sens, Il est claiv gqu'il ne peut s'agir,
de celles qui naissent d’un délit ou d’un quasi-délit, mais bien de
celles qui prennent leur source dans la convention. Mzis on prétend
que le mot confracler a unsens plus éteiduy on objecte que Yon ost
dans I'nsage dedire que eelui qitt canseun dommage contracte Pobli-
gation de le réparer; qu’on dit encore contracler une habitude. Et on
nous reproche d’étre-trop difficile sur le sens dw mot confracler. Mais
esl-co 1a le langage dela loi? Damarsais a dit. qu'il. se [aispit, plus de
tropes en un jour de hallé qu’en plusieurs séanees de Académie. Fan-
dra-t-il donc substituer le langage figuré de la conversation au langage
sévere des lois? On dit d'un jeune homme qui se livre & la débauche
quil escompte sa vie, Pourriez-vous lui appliquer les lois relatives
Pescompte des effets de commerce? On dit de certaines gens qu’ils font
métier et marchandise de la dévotion; seront-ils justiciables des Tribu-
naux de commerce? Le mot contral signifie le lien de droit, la promesse
faite sous la garantie du législateur. Mais il ne peut recevoir 'extension
que vous lui donnez. Et le législatenr dans I’article 14 n’a voulu parler
que des contrats; car si Pobligation est née d’un accident, on n’a pas
consenti & se soumettre & la législation étrangdre.

» Dans tous les cas, sile mot contracter est susceptible de deux sens,
lequel choisir? 11 faut reconrir aux motifs de a loi : ce motif est que
Pétranger s'est soumis & la loi francaise. Le principal inconvénient du
systeme contraire serait de faire que le Francais pourrait étre appeld
devant les Tribunaux étrangers. D'aillenrs quelles en sont les consé-
qliences ? Une cheminée me tombe surJa téte dans les rues de Londres,
un cheval fougneux me blesse, un écolier me cause un dommage en
pays ¢lranger : P’auraile droit de [aire assigner les personnes responsa-
bles devant les Tribunaux francais, et, par récipracité, je pourrai étre
trainé en Angleterre pour des faits identiques, parce qu’on veut que
foute action d’un Francais contre un Anglais entraine la compétence des
Tribunaux fraricais et que la réciproquée serait juste. Si- cela n’est pas
raisonnable, il faut reconnaitre que le procos actiel & son origine dans
le méme raisonnement. Car les exemples cités sont emprantés aux arti-
cles qui suivent l'article 1582, invoqué contre la compagnie anglaise, Ils
prociedent de quasi-délits; mais cela est impossible et ne peut étre ad--
mis : il faut done s’en tenir aux trois exceptions que yai posdes,

» Iy anrait une autre difficalté dans application : quelle Toi appli-
querait-on ? serait-ce celle du domicile du Jéieudeur ou celle da domi-
cile du demandeur ? cela est important i décider ; car des faits sont des
délits dans un pays et w’en sont pas dans un autre. Et, dans I’espice,
Particle 216 du Code de commerce pose en printipe que la responsahilité
des faits du capitaine cesse pour le propriétaire du navire par I'abandon
de ce navire et du fret, et il nen est pas de méme en Angleterre. 11 y
avait des Anglais intéressés dans la compagnie du Phéniz; or, si on
abandonne le navive en France, on ne ponrra le faire en Angleterre; on
sera libérd en France, et en Angleterre Ia responsabilité ne sera pas
épuisée. On le voit done, il faut admettre une limite qni est jirdtectrice
de tous les intéréts; la solution de cette question intéresse la navigation
du globe. Si le systeme des adversaires venait a étre consaerd, il en ré-
sulterait que le Tribunal de commerce du Hayre anrait juridiction sur
les mers : I'Indien devrait venir de ses contrées lointaines plaider de--
vant lui. Ce serait, une véritable confiscation de la police des mers que
les antres nations ne pourraient souffrir. »

Me Dupin passe ensuitea 'examen des autorités; il cite & Pappui de
son opinion Vatel, Burlamaqui, Delvincourt et Proudhon. Il $étaie sur-
tout du discours prononcé au Corps 1égislatif par M. Boulay (de la Meur-
the) en présentant le titre Ier du Code civil 3 puis il termine ey diseutant
plusiears arréts qui ont consacré le systome présenté par M, Guillon et

en invoquant un arrét de la Cour de Paris, du 3 juin
2, 289.) AR,

Aprés cette plaidoirie Me Robion prend la parole en ces termes .

« La question que nous discutons ici, et qui excite & un sj haut da.
gré lintérét, n'est pas nouvelle. A Calais, & Boulogne, on prononce tousg
les jours sur les déclinatoires proposés par les bateaux-postes anglajs qu
causentdes dommages aux barques de péche francaises; et cela ye souf.
fre aucune difficulté. Il ne faut done pas grandir outre mesure cette que :
tion, et lui donner une importance qu'elle n'a pas. La COmpagnie a;.
glaise ’a tenté eln'’y a pas réeussiy eile a vonlu faire intervenir Jog
tions diplomatiques dans cetie affaire; elle s'est adressée a lord Palmp
‘ton qui a refuse de s’en occuper. Ne se tenant pas pour battue, e]la E\-
allée au ministere des affaires étrangbres de France, qui lui a l‘épondit
que la justice devait suivre son cours. Ne grandissons done pas 1a qllesl}
tion plus que de raison. ;

» On a d’abord parlé des faits. On a prétendu que le Pheniy avaj
suivi une fausse route; on s'est étayé d'une régle que l'on prétenq exj]t
ter. Qu'il nous suffise de dire que cette préendue régle a l‘L‘i]COl]trés'-
Londres la plus vive opposition, et que cen’est qu’un echappatoire pn?
paré par les adversaires pour se soustraire aux conséquences de Pévege.
ment qui a causé-la perte du Phéniz. Ona encore parlé de la 05itig,
des deux bateaux. On a ¢té induit en erreur. Elle n’élait pas celle u'cn
a prétendue. Cela sera démontré quand on débattra ls fouds, Majs 3“.;1
vons au déclinatoire.

»S'agit-il de savoirsile défendeur doit étre tradnit devant le
de son domicile? Non; il n'en est aucunement question.
leurs cette régle peut elle étre invoquée par un éranger, La Juridictioy
émane de la souveraiueté, et la souveraineté est éminemment nationgle
Des lors sila juridiction est le droit d’instituer des Tribunauy, leg rég]eé
qui limilent leurs pouvoirs sont de droit civil; et la maxime actop Sequi-
tur forum rei est dans cetle classe. :

» De quel droit donc I’étranger argumenterait-il des régles dy droit
civil 2 Up principe inhérent i lasource de la juridiction est que toutacle
qui ¢maue d’elle ne pent pas dépasser ses limites. Or, ne serait-il pasah-
surde que la loi put dire an Francais : Allez plaider a Pétranger ; ohie.
nez-y un jugement, et ce jugement ne sera pas exéeutoire en France, |
vous faudra recommencer de nouveau, débattre une seconde fois {outes
les questions du proceés. Car les tribunaux doivent réviser le Jugemorit
rendu i Pétranger, et méme celui contre lequel le Francais 1’a obteny
peut réclamer cetle révision. Il y aurait done dans cette disposition de la
loi un yeritable déni de justice. Entre Francais il y a équité i appliquer
la maxime aclor sequilur forum rei,car chacun a en main los mémes
armes ; mais lorsqu’il ne s'agit plus de savoir qui se déplacera, mais s
Justice sera obtenue, il ne pent plus en étre ainsi,

» Arrivons au texte dela loi. La distinction qiii fait Ta base du syste-
me des adversaires répose sur une équiveque. L'article 14 ne dif paS
qu'un Francais pourra traduire un étranger devant les Tribunaux de
France pour Vexécution des ¢ onventions, mais bien pourcelle des obliga-
tions il a contractées. Obligation, c’est le liev de droit qui impose la né-
cessile de payer ou de faire, qu'il naisse soit d’une convention, soit d'un
fait. Aussi article 1382 ditil que tout fait quelconque de 'homme qui
cause i autrui,un dommage oblige & le réparer. D'aprés cela il est elaip
que le mot obligation s'applique aussi bien it tous les cas. Mais pour li-
miter Pacceptation de ce mot on invoque 'expression conlractée qui se
trouve dans l'article 14, et on en conclut qw’il ne parle que des conven-
tios et non des obligations prenant naissance dans un délit ou un qua-
si-délit. Si, sans aller plus loin, on remonte i Porigine du mot contrae-
fer, il est facile de se convaincre qu'il n’a pas le sens que lui donnent
les adversaires. Pour entendre sainement ce mot, il ne faut pas chan-
ger P'ordre des idées comme ils Pont fait ; c'est 1a toute la question, Le
mot contracler sapplique chaque fois que 'on a quelque chose 4 demar-
der par suite d’un fait. Pothier applique ce mot aux quasi-délits et aux
obligations quien résultent (LVraiteé des obligations, 2e partie). L’argu-
ment tiré de Particle 14 est done sans valeur. Dailleurs, si on rechior-
che les motifs qui ont dirigé le législateur, on arrive & se convaincrs
qu'il a voulu qu'un Francais ne fut pas privé d’obtenir justice : Pesprit
de la loi proscrit doncla distinction proposce. ‘

» llg a donc encore une antre raison, Particle 1158 du Code civil vent

ue, dans linterprétation des, conventions, les termes susceptibles de
eux sens soient pris dans le sens qui convient le plus a la matiére du
contrat. Il s'agit ici de la matiére de Ta loi. 1l faut doue interpréter Par-
ticle 44, d’aprés le principe, dans le sens qui convient le plus & la ma-
tiere. Le législateur ne pouvait avoir en vue que de dohner un titfe ef-
ficace au Francais. Il suffit donc que le vinculum juris existe pour as-
treindre I'étranger & venir plaider en. Frauce, et la compagnie anglaise
ne peut se plaindre, car elle. a usé du meéme héndhice, M, Guillou a.6té
appelé, a la date du 26 décembyre, alors que le procés était déji pendant
en France, 4 plaider devant la Cour de 'cchiquier, en Angleterre, Ainsi,
queT'on consulte, soit le texte de la loi. soit ses motifs, on doit reconnais
tre qu'elle a la généralité que je lui ai donnde.

» Jai dit que Iétranger ue pouvait pas réclamer la maxime delor Se-
quitur forwm rei, parce qu'elle appartient au droit civil. Ce quile
prouve, clest qu'il a fallu que Particle 415 du Code civil conférat spécia-
lement & 'étranger le droit de poursuivre un Francais en France, pour
que cela lni [t permis. Que eelle maxime soit admise entre régnicoles,
cela ve fait pas de difficult¢, Mais entre régnicoles et étrangers. il ne peut
plusen étre de méme. Daillenrs, il doit exister une corrélation  intime
entre le droit de poursuivre les éirangers ef la valeur refnsée aux juge-
mens obtenus a Pétranger. Sisur le sol francais ces jugemens sont sans
force dans mes mains, je dois avoir le droit d’en demander directement
de valables aux Tribunaux francais. Dans Pétat social, I’homme renonce
a faire valoir lui-méme ses droits. En retour la société contracte I'obliga-
tion de lui faire obtenir justice, et constitue des magistrats chargds de ce
soin. Mais entre nations la seule autorité, c’est la volontd appuyée da Ja
force. Le législateur francais déclare que sur son territoire le magistrat
accordera justice vux nationaus, et que ses jugemen$ auront force sur I
personne et sur les biens de Pétranger résidant sur son territoire. Et par
celte raison méme qu’il ne peat forcer I"Angleterre 4 donner justice aux
Francais, il I'a assarde en Franes. Qu’arriverait-il s'il mPeitt dit: « Allez
en Angleterre, vous y aurez justice 2» Si elle m’était refusée, je n'aurais
pas, comme enFrance, des moyens de contraindre le juge 4 me la ren-
dre. Aprés le refus de I"Angleterre, il ne me resterait plus qu’a me reti-
rer auprés-de mon souverain, qui n'aurait que la guerre pour protéger
mes jutéréts, Non, il n’en est pas ainsi. La loi francaise ne vous com-
mande ‘ms parce que vous consenlez a vous soumetirve i elle, mais pars
ce qu'elle me doit protection et que vos propriétés doivent étre mon gage.
Ge n’est pas parce_celui quia conirdeté réellement avée un Francais é_tﬂit
censé connailre la loi fancaise ets’y soumettre, Celte présomption légate
n'est applicable quanx nationanx; ‘et méme par rapport i ces derniers.
le législateur a ¢16 obligé d’admettre dans plus d’un cas la présomption
contraire. Yous ne pouvez pas dire que c’est la convention qui entraive
Vobligation d’aller plaider devant le Tribunal du domicile du deman-
deur. Il fandrait pour cela une convention expresse, que I'on ne peut sup
pléer. 1l ne s'agit pas, au surplus, dans article 14 des conventions sur
la compétence, mais de celle de faire ou de ne pas faire. »

Me Robion discute ensuite avec étendue les autorités invoqudes par
la com p‘nguie' auglaise, et produit 4 son tour Popinion de Carré Traité
de lu Compélence, t. 1ev, p. 488); Merlin, ( Rép., vo diranger, 83); Par-
dessus (t. 5, n° 1418), puis des arréts de la Cour de Poitiers, 8 pl’ﬂU'“ll
an XIIE; (D. Alph., t, 6, p. 498); Montpellier, 12 juillet 1826 (Dalloz,
27.2.140); Paris, 17 novembre 1854 (Dalloz, 36, 2, 74.)

Il est frois heures, andience est suspondue jusqu'a quatre het-
res. Au moment de la réouverture des portes, une foule compacte
se précipite dans la salle d’audience. On est obligé d'introduiré
Me Dupin et les avoeats présens par la chambre du conseil. L'aU=
ditoire est plus nombreux que le matin. De nombreux curievX
sont méme obligés de §’en retourner sans avoir pu trouver place-

La parole est donnée & M= Dupin pour répliquer. Nous n'essaie=
rons pas de reproduire cette partie de la discussion, dans laquelie
les deux avocats ont passé en revue, de nouveau, les argumens
quils avaient produits 'un el 'antre. &

Dans son andience du 18 de ee mois, le Tribunal avait renyo}

1629, (Lallex, o9

rela.

T‘” ibunal
Mais, @gil.




Je prononcé du jugement & un mois, en annoncant (cutefois que,
gl €lait en mesure auparavant, il 8’empress rait de rendre le ju-
gement. En présence de la gravité des intéréts mis en jen dans
“cette allaire; et des incidens survenus depuis les plaidoiries, par
suite de la saisie du James-1#alt, et donl la Gazetle des Tribu-
naux a rvendu compte, le Tribunal a annoneé mardi dernier 3 Me
Desfontaines, représenlant la compagnie anglaise, cta M® Robion,
avocat de M. Charles Guillou, que le jugement serait vendu i l'au-
dience du 29. Eu conséquence, |'affaire a éts appelée a cetle au-
dience et le jugement prononeé en ces termes -

« Vu I'assignation délivrée, le 7 novemabre dernier, a la requéte de Charles
Guillou, gérant de la Compagnie anonyme de bateaux A vapeur entre le Havre et
Londres; au ‘capitaine Stranach, commandant le balean i vapeur frifannia da
port de Londres, atnsi qu'd la Compagnie générale de navigalion 4 la vapeur,
également domicili‘e 4 Londres

» Vu le déclinalvire proposé tant par celle Compagnie que par le capilaine
Stranach; i 3

» Altendu que, si I'article 59 du Code de procédure exige que e défendeur soit
assigné devant le Tribunal de son domicile, i} faut Lien reconnaiire gne ceite loi
tonte d'institution civile, comme les Tribunaux dont elle régle la coinpélence, ne
peat TEIT 406 lesTiationaus, et que ses effets, comme ceux du pouvoir dontelie
émane, cessent 1’ o(l cesse le territoire ;

» Altendu queT'article 1% du Code civil, an contraire, statuant sur les rapports
des Francais avec les étrangers, dispose que I'étranger, méme non residaat en
France, pourra étre traduit devant les Tribunaux de France pour les obl gations
ar lui contraciées en pays éiranger envers des Francais, qu’il sagit done de dé-
terminer’la portée et I'etendae des expressions obligations contractées;

» Altendn que Tarlicle 1382 du méme Code porte tout fait quelconque de
I'homme qui cause un dommage 4 autrui, obhge celui par la faute duquel il est
arrive a le véparer; qu'il est bien évident dés lors que I'obligation peut naitre d’un
fait méme indépendant de la volonté;

» Attendu_que le législateur parle d'obligations contractées et non de con-
ventions; qu’il résulte clairement, soit de 'esprit du texte de I'article 14, com-
biné avee les articles 1370, 1382,.1383 et 1384 da Code civil, soit de la d-linition
qu'endonnent tous: les auteurs, que lobligation se contracte aussi bien par un
fait portant en lui-méme le caractére d'on délit ou d'un quasi-délit, que par une
convention expresse;

» Que non seulement ¢’est ainsi que la loi romaine définit les obligations; mais
que cetle interprétation, conforme d’ailleurs & 'opinion des jurisconsulles les plus
recommandables, a été sanctionnée par nn arrét de la Cour royale de Paris, do
17 no.vembre 1834;

» Par tous ces motifs,

» Le Tribunal se déclare compétent, retient la cause, ordonne
plaider au fonds, et & cet effet fixe l'audienceau 3 février;
taine Stranach et la compagnie générale anx dépens;»

L'intention de la compagnic anglaise est de porter appel de ce juge-
- ment.

atx paities de
condamnc le capi-

JUSTICE CRIMINELLE
COUR D'ASSISES DU NORD ( Douai ).
( Correspondance particuliére. )

Présidence de M. le conseiller Souquet. — Audience du 30
Janvier.

TENTATIVE = D’ASSASSINAT. — SUICIDE.

Joseph Secchi est né dans le duché de Parme de pauvees pa-
rens. Des Pdge de qualre ans'il a mendié, il n’a vécu que du pain
de la chatité, et lorsque 'adoléseence ést venue il s'est’ mis a
‘parcourir les'diverses contrées de 'Europe, 'Allemagne, la Sudde,
PAngleterre, son orgue de barbarie sur le dos. I y a s-pt anndes
environ quil a mis le pied en France et qu'il y a fixé ses tristes
destinées en prenant pour femme une logeuse de Valenciennes
veuve avee enfans d'un premier lit. Cetié union ne fut pas long-
temps paisible. Vers 1835, les époux se séparaient, le mobilier
commun étail vendu, et chacun prenait la moitié du prix pour sa

art.
; Aprés quelques mvis de séparation Secehi parut repentant; il
étail, disait-il, continuellement en larmes; il songeail & se donner
la mort. Sa femme consentit & le recevoir dans son domicile, mais
cette réunion fut troublée par de nouveaux orages. Dans le cou-
rant d’avril 1840 le mobilier est vendu poar la seconde fois et le

prix pariagé. Sur la sommie qui lui revient Secchi préte 4 un.

nommeé Anciaux ume somme de 150 francs; cel Ancizux était un
am de la maison qui lenait pour sa f2mme le peu d’éeritures aux-
quelles l'assujétit sa profession de logeuse.

Secchi s’est reliré dans une commune voisine de Valenciennes,
ol il exerce presque sans froit la profession de vitvier. Bientot il
est atleint d’'un profond dégoitde la vie; il prémédite un suicide,
mais il nourrit aussi au fond de con dme de sinistres idées de
haine et de vengeance; il en veut a sa femme; il en veatd An-
ciaux, et 4 mainies reprises on I'a entendu répéler qu'il fallait qu’il
se débarrassil de Lrois personnes. :

Secchi revient parfois 4 Valencierings ét harcéle son débiteur
Anciaux pour la restitution de ses 150 [rancs. Ce dernier invoque
le bénéfice du terme, qui n’est pas encore arrivé, et lai remet seu-
lement quelques a-comptes antieipés.

Le 7 octobre, Secchi prend Ja plume et éerit, & I'adresse de sa
sceur qui’il a ’aissée dans son pays ; une letire pleine d’amertume
ebde sécheresse oun il lui peint toutes les vieissitudes qui ot
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esa jeunesse; il y avait d'ailleurs d’autres motifs quile déterminerent;

le choléra avait fait en Espagne de trés grands ravages, et le duc épron-
vait' des craintes. D’an autre coté, les événemens qui se passaient alors
n'étaient pas non plus de nature a lui donner grand désiv d'y rester. De
ceeur et du fond de Ame, par opinion, par souvenirs, par les habitudes
de toute sa vie, le duc d’Infantado appartenait a la cause de don Carlos,
c'est celle dont il désirait le succes. Ainsi le gouvernement établi dans la |
partie de I'Espagne qu’il habitait n’était pas celui que son ceeur et dé-
siré, & son age il ne voulait pas aller, comme M. de Toledo, se mettre
sous les ordres de Maroto et courir la Navarre avec don Carlos.

» En conséquence, ce qu’il y avait de mieux pour lui ¢’était de quit-
ter PEspagne et "de venir vivre tranquillement en France. Il éprouva i
cela de graves difficultés; il avait une fortune considérable, il avait un
nom imposant, surtont dans un pays ol l'auréole aristocratique n’est
pas i beaucoup prés complétement éteinte, on craignait que le duc d'In=
fantado ne passit an camp de don Carlos, y portant a la tois les secours
de sa fortune et Vinfluence de son nom. En conséquence des passeports
lui avaient été constamment refusés; mais cependant arriva i la téte du
ministére une personne qui avait 6té employée sous les ordres du due
d'Infantado, lorsque lui-méme était premier ministre, M. Badaji. Le duc
lui demanda des passeports, et il les obtint, Ces passeports, que j’ai

ans mon dossier, sont au nombre de deux, I'un, sous un nom supposé,
pour le duc de Plnfantado, accompagné de trois personnes i son ser-
Vice : Ramon, Vieta Giacomo Gomez et Joachim Caballero, 'autre pour
Petro Odelot (nom de Toledo retourné) avec ses deux fils : Ramon Vieta
et Joachim Caballero. Avec ses deux passeports, qui avaient pour objet

2 ne pas s’exposer & étre pris par les troupes de don Carlos, le duc par-
Ut pour la France. : :

.+ Nos adversaires ,qui ont toujours des allégalions njurienses & leur
disposition, vous out présenté a la derniere audience un récit fabulenx
Sur la maniére dont le duc avait été amené. Le due serait parti d’Espa-

ne sans le savoir; il croyait aller a la chasse, 2 tel point que, monté

ans sa chaise de poste, c'est le langage de nos adversaires...

Me Jouhaud, interrompant : Non pas, de I'enquéte.

M: Dupin : Mais Penquéte, Messieurs, n'a-t-elle pas été faite par nos
adversaires et par cette coterie de leurs témoins toujours préts i Pinjure.
Mais d'ailleurs on sest appropri¢ les dires de 'enquéte en répétant a
votre audience, Messieurs, que le duc était tombé danc un tel état d’a-

iénation mentale qu'il croyait en partant pour la France aller a la
thasse, et que monté dans sa chaise de poste il demandait ses fusils.

trier, Quand il a assez frappé, c'est cAf fy/il tourne son
aveugle furie; il se frappe, & plusicurgrsius & se [t méme
des blessures plus graves yue celles f;lizs sur le corps de
ses victimes. Les ctis @ Uassassing d la garde ne l'intimident pas
et ne le portent pas & prendre 'a fuite. « de ne sortirai pas d’ici,
s'écrie- -il, jattends la justice. Je veux mourir aussi ! »Ei lorsqu'il
est saisi par la force publigne, le seul regret qu'il exprime, c'est
de n'avoir pas tué Aocisux et sa femme, et de ne pas s'élre Lué
en méme temps. Il déclare toutelvis que si Anciaux lui edt lonué
de Pargent, il n’aurait pes exécuté son dessein.

Dans ses interrogatoires, Secehi confirme toutes les circonstan-
ces du erime: il en rejelte la cause sur les duretés de sa femme
envers lui, sur sa misére; sila achelé une aldne, ¢’était dans la vue
de se détroire Jui-méme; mais jawais il n’avait prémédité les ac-
tes qu’il a commis. .

Les blessures de la femme Secehi eteelles d’Anciaux n’eurent pas
toatefois de suites graves. Ce dernier, le plus dangereusement at-
teint, sortait de I’hopital aprés un traitement de quinze jours.
Secchi seul donva des inquiétudes, et ne dut sa goérison: qu'a
un traitement de six semaines.

L’accusation est soutenue avec force par M. l'avoeat-général
Seneca.

Le défenseur de- Seechi s'eff-ree d'éearter la circonstance de
préméditation, et de faire admetlre des circonstances atténuan-
tes, :

Aprés un résumé lumineux et impartial de M. le président
Souquet, le jury entre dans la salle des délibérations, et rapporie
bientot un verdict aflirmatif sur tous les poitits, avec admission
de circonstauces atténuantes,

Secchi est condamné & vingt ans de travaux forcés el a l'ex-
position.

L SUeS

CHRONIQUE

DEPARTEMENS.

Saixt-Quentiy,- 31 janvier. — Le Guetteur de Saint-Quentin
annonce que la garnison dw fort de Ham vient d’étre changde.
Survant ce journal, la’ cause de ce changement serait que deux
militaires du 71¢, étant ivres, auraient fait entendre le cri de vive
Napoléon !

Panis,’ 1¢ FevRier.

— M. le garde des sceaux a présenté aujourd’hui & la Chambre
des pairs le projet de loi relatifaux ventes judiciaires de biens im-
meubles récemment adopté par la Chambre des députés; il a éga-
lement présentd, an nom de M. le ministre de I'intérieur, onze
projets de loi d’intérdt local,

La Chambrea nommé les commissions suivantes :

Pour examiner le projet de loi relatil aux armateurs de navires :
MM. Camille Pérer, Laplagne-Barris, vicomte Villiers du Terra-
ge, Odier, de la Pinsonmére, Boyer, Maillard.

Pour examiner le projet de loi relatif & organisation du Tribu-
nal ewvil de la Seine : MM. Bourdeau, chevalier Tarbé de Vaux-
clairs, marquis de Laplace, Mérilhou, comte de Ham, comte Por-
talis, Persil.

— La Chambre des députés a volé aujourd'hui; i la majorité
-de 237 voix contre 162, l¢ projet de lor sur les fortifications de
Paris.

Un article additionnel, proposé par M. Lkerbette, et consenti
par le gouvernement, déclare que « la ville de Paris ne pourra étre
» (Elz'tssée parmi les places fortes du royaume qu'en vertu d’une
PEROL S e

L'article 8 décide que « la premiére zéne des servitudes miili-
taires, telle qu'elle “est réglée par Ja loi du 17 juillet 1819, sera
senle appliquée & I'enceinte continue et aux forts extérieurs, »

— La chambre civile de la Cour’ de cassation vient de juger,
sur la plaidoirie, de Mes Godard de Saponay et Lanvin, qu'en ma-
titre de douanes le seul fait, constaté par le jury spéeial, de
Pexagération donnée i la valeur des marchandises déclarées pour
Pexportation constitue une tontravention qui donne lieu & la con-
damnation A 'amende et & la perte dela prime, quelle que zoit la
bonne foi du négociant qui a’ fait sa déclaration. Cette décision,
rendue sous I'empire de la loi du 5 juillet 1836, est contraire &
deux arréts des 15 avril 1829 et 31 décembre 1833, rendves en
exéeution des lois de 'an 7 et de 1818.

La méme chambre a déeidé aujourd’hai (Plaidans : Mes Coffi-
ni¢res et Godard de Saponay; conelusions conformes de M. Pas-
calis) que Popposition au jugement rehdu par défaut par un Tri-
bunal de commerce n’est recevable, de la part du défendeny qui
a comparu, que pendant la huilaine de Ia signification, et non
jusqua l'exécution (article 157 du Code pénal). Cette déeision,

annsaanndos ol las

Rien de cela n’est yrai.

bien que coniraire & quelques arrits de Cours royales, est con-
tolite paterneile, toute ‘légitime qui agitait le duc de” Plnfantado. 11 va |
tout & I’heure réaliser cette pensée. Il n’avait pas de fonds suffisans par
devers lui pour remplir son dessein, et en conséquence il cherchait les
moyens d’y pourveir. Nous avons vu la tentative qu’il fit pour la vente
de son mobilier, mais on répondit que les circonstances n’¢taient pas fa-
vorables pour vendre des objets de luxe. Ces objets vont & merveille pen-
dant le calme et la douceur de la paix, mais les temps de troubles, de
guerre civile, de révolution ne sont pas favorables pour la vente d'ob-
jets semblables. i

» En conséquence, le duc, qui avail éerit au marquis de Casariera
dans les termes que vous avez vus, éerivait-il & son intendant, le 20
novembre 1858 :

« Tous les plans que je vous ai proposés pendant mon absence, et ceux

ue je vous proposerai encore aprés mon retour, tendront a faire le. plus
ﬂ’écunomios possible, afin de réaliser des capilaux pour assurer le sort
de mes jeunes enfans et celui de leur mere. Clest un devoir sacré qui
m’est dicté par ma conscience, dans la prévision du cas ofi les intrigues
de mes parens éloignés me feraient arriver au terme de ma vie sans
avoir pu contracter mariage avec ladite mere de mes enfans. ]

» Secondez mes vues autant qu’il vous sera possible ; vous m’aiderez
ainsi & remplir un devoir sacré pour ma conscience, et je vouson serai
éternellement reconnaissant.

» Dieu vous garde pendant de longues années.

» Paris, le 20 novembre 1838. ‘ ;

» Le duc de v’IxpanTADO.

» A M. (Emmanuel) Manuel de Lorrain. »

» Aussi ¢’est toujours la méme pensée dans toutes ces lettres i Mme de
Montenegro, au marquis de Casariera, & son intendant, toujours la mé-
me et légitime préoccupation.

Eh bien ! cela va se réaliser, et voila de quelle maniére le duc 'a fait
dans une proportion qui assurcment n’est pas énorme en considérant la
fortune qui lui appartient, car vous allez voir que la donation atteint

tout au plus le tiers de son revenu annuel.Leduc possédait dans Ja Ca- |

labre des bienslibres; mais c'est loin de Paris, et il était difficile de

trouver des capitalistes qui voulussent préter sur un pareil gage. Les |

lacemens hypothécaires sont, en France, périlleux et difficiles, i plus
orte raison le sont-ils hors de France. Cependant, dans le commence-
ment de 185Y, plusieurs mois aprés les lettres dont je vous ai parlé,

quelques propositions sont faites par des spéculateurs de Calabre et de |

Sicile a M. le duc de PInfantado d’acheter tout ou partie de ses biens. Et
remarquez, messieurs, le duc qui aurait dit de suite vendre, chercher &
réaliser s'il it ét¢ sous Pinfluence de Mm* de Montenegro, voulant s’em-

et méme de violence dont sa jeune épouse avait ¢u plus d'une fois
& souffvir, bien que son voisinage, sa famille et son mari lui-mé-
me la citassent & juste Litre comme un modéle de doucear, d'ordre
et de rigalarité. On sut que , dans la soirée ou plutdt dans Ia
nuit du samedi au dimanche, Martio, rentrant la téte échauilie
par un commencement d'ivresse, avait eu avec sa femme une
scene des plus violentes, el que ee nétail gu’a intervention éner-
gique du gargon clalier de leur établissement de boucherie qu'elle
avait dit d’échapper aux mauvais trailemens auxquels son mari
allait se porter vis-i-vis d’clle. Des menaces, des paroles de pro-
votation échangées entre le sicur Martin et son garcon élalier, le
nommé Souchet, avaient ¢té alors entendues. Ce dernier dutdonc
en ¢ nséquence étre appelé daus le cabinet du juge d'instruction,
M. Legouidec, pour donner d'indispensablés explications sur les
irconstances etle caraclére de celte scéne.

L'étalier Fouchet convint tout d’abord devant le magistrat qu'une
allercation presque agressive avait eu lieu entre lui et son patron,
qoil ne parvenait qu’a grand’ peine & contenir el'a em_[luclli't' de
se porier a- des' voies de fait: sur la personme de sa femme: 'i[
avoua (u'une provocation 4 un duel 4 mort [ui avait été adressée
par Marlin; mais il assura que l'affaire n’avait pas eu d’auntres
suites, et que le lendemain il avait & peine entrevu le maitre bou-
cher, qui n’avait parn quun instant a la boutique, et élait paril
de grand matin, sans dire ot il allait n1'quandil devait revevir.

Celte déposition, faite avec émolion, mais en méme temps
avec un profond accent de vérité, Souchet, aprés en avoir entendu
lecture et avoir déclaré qu'il y persistait, y apposa, sur la réqui-
sition du magistrat, sa signatare.

Celte signature, écrite sans hésilation et en caractéres fort re-
marquables, frappa I juge quien I'examinant attentivement, crut
y reconnaitre une grande aualogie avee P'écriture d’un billet en
forme de provocation ou de cartel, signé seulement de linitiale
S..., et que l'on avait trouvé dans les vétemens du malheureux
Martin lorsque -son cadavre mutilé.avait été retrouvé gisant prés
de Vanves.

Interrogé sur celte circonslance, Souchet nia étre Pauteur du
cartel, et, sur linsistance que mettait le juge & lui faire remar-
quer la similitude parfaite de Pinitiale S. dont était signé le bil-
let avec la premitre letire de la signature qu'il venait de tracer a
Uinstant méme, 1l se contenta de répoudre que souvent des deri-
tures'sé ressemblaient, el qu’il ne pouvait d’ailleurs expliquer que
par une bizarrerie du hasard celle coincidence.

La dame Martin, la malheurcuse veuve du maitre boucher,
questionnée & son Lour sur la scéne de la nuit-qui avait précédé la
mort de son mari, fut plus explicite. L'élalier Souchetinstruit des
détails dans lesquels elle n’avait fait nulle difficulté d’entrer, re-
nonca alors & son systéme de déndgations, et avoua qu'une ren-
contre ayant eu lien dans la matinée de dimanche entre lui et son
patron, il avait eu le malheur de latteindre & la téte en déchar-
geant sur lui son pistolet & courte portée; qu'alors ses idées s'é-
taient troublées, el que saisi d’effroi, égaré par la douleur, le re -
gret, il avait fui & travers champs, laissant sur le terrain sa mal-
heureuse victime et les deux uniques témoins qui avaient assisté
a ce duel.

Ce réeit, en jetant quelque jour sur la cause premiére dela mort
du maittre boucher Martin, laissait cependant i éclaircir la circon-
stance principale de cette mystérieuse aflaire. Souchet convenait &
lavérite d’avoir Liré sur Mariin, et de I'avoiratleint et renversé sur
le terrain, mais en méme temps il affirmait n’avoir tiré qu’un
seul coup de son arme chargée en sa présence d’'une seule balle.
Cependant le cadavre de la vielime portait deux blessures, deux
coups avaient évidemment ¢16 tirés sur elle, et le procés-verbal
des hommes de P'art ‘qui avaient procédé & I'autopsie ne pouvait
Jaisser subsister aucun doute a cet égard.

D'aprés ce qui se rapporie, et sur les renseignemens que nous
avons pu nous-méme recueillir, voici par quelle épouvantable’
complication de eirconstances s'expliquerait le fait de la double
blessure et peat-étre de la mort de la victime.

Deux témoins senlement, un de chaque part, avaient, nous 1'a-
vons dit, assisté au duel. Souehet, i ee qu'il déclare, aurait pris
la fuite & travers champs en voyant tomber son adversaire; le té-
moin de Iinfortuné maitre boucher aurait fait de méme, et le se-
cond témon, celui de Souchet , serait demeuré seul prés du
blessé.

Ce témoin, que Souchet déclare ne connaitre qu'imparfaite-
ment, et dont il ne peut indiquer ni te mom ni 1+ domicile, se
trouvait en ¢e'moment porteur de munitions, ¢'est-a-dire de pou-
dre et de balles, apportées, ainsi qu'il est d’usage en pareille cir-
constance, pour le cas échéant ou | s deux adversaires ne se dé-
clarant pas satisfaits aprés aveir réeiproquement cssuyé leur fea
sans résullat, il y aurait lieu & charger de nouveau les armes.A ce
moment, Martin, malgré la gravité de sa blessure,donnait encore
quelqu s signts d’existence. Le pistolet que Souchet avait jeté
loin de lwm en [uyant, désespiré du résultat de cette dé-
nlarahle roncantra i1 Stait 15 (qut'\é\.r.nn!:{_\'n‘l Sy

» Signé VIETA. »

» Voila les faits qui ont mis la valeur de 400,000 francs a la dispo-
sition de M=¢ de Montenegro; c'est ce qui est attaqué aujourd’hui par
Toledo et par Ossuna. ;

» A cette époque (novembre 1839), aprés P'accomplissement des faits
que je viens de vous signaler, Toledo, plutdt pour garantir avenir que
pour réagir sur un passé qu'il fallait nécessairement accepter, provogqua
en Espagne, aidé dans cette ceuvre par Ossuna, Pinterdiction du duc de
PInfantado. Une telle mesure se légitime: quelquefois dans les familles
par la nécessité de mettre & T'abri la fortune et le patrimoine de la famil-
le. On trouve dans cette nécessité de préserver d’une ruine certaine une
fortune, un patrimoine, on trouve, dis-je, une excuse dans cette action
qui va imprimer sur une téte qu'on doit respecter, la tache de Pinter-
diction, ; ;

» Cependant on demanda & Madrid une commission rogatoire afin de
faire constater ici 1’état mental, la position de M. le duc de P'Infantado.
Cette commission rogatoire a ét¢ acceptée, et MM. Toledo et Ossuna en
ont ici suivi les effets. Ay Anc :

» Une enquéte une contre-enquéte ont lieu. Toledo fait vérifier Pétat
mental de M. le duc de PInfantado, et ici, Messieurs, je vais vous de-
mander la permission de vous faire connaitre le rapport qui a été fait
par les trois médecins qui ont été commis par le Tribunal. Ces trois
médecins, je n'ai pas besoin dele dire, appartenaient a ce que la science
a de plus éminent. Le TribnnaLamﬂc-mnms MM. Esquirol, Marjolin et
Feflll.l’:l.vis de trois hommes de ’art, des médecins qui s’entendent le
mieux dans ces sortes d'affaires fut qu’il n'y avait pas de démcuce,.
Est-ce un état qui Pempd¢he de s'entretenir _du_ ses alfaires? Pas
du tout. C'est la position d'un homme anquel il faut peni-gire nom-
mer un conseil judieiaire : ce n’est pas la position d’un homme
quon interdit. Voici maintenant une question faite par écrit. Je recom;
mande & votre attention la réponse qui va la suivre et pour la moralité
du procés et aussi pour bien apprécier 'époque ol cet affaiblissement,
cette prostration de certaines portions des facultés intellectuelles est ar-
rivée a M. le due de PInfantado : Y

« Veuillez nous communiquer le sujec de vos inquiétndes. »

» Le due répond : ;

« Je suis accusé d’aliénation mentale par un fils, »

» Aussi, entendez-lebien M. le duc de Vlnfantado, quand on Pinter-
roge, quand on le condamne a I'humiliation de répondre sur son éat
mental, répond qu'il a vn vif chagrin au fond du ceeur. Les liommes
de P'art ’avaient bien reconnu Ilg lui demandent quel en est le St
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riques et dans des histoires particul
vien, écrivain connu par de
années a approfondir cette pé
des milliers de volume
sortent enfin quatre volumes
tqurs. L'auteur nous parait dominer gon
d'une maniére claire;
débarrasséa des dates, r

licres sur nos diverses révolutions. M. Vi-
8 sucees litléraires distingués, a consacré plusieurs
riode si dramalique de notre histoire ; il a compulsé
s et de documens politiques, et du {roit de ces études
qui promettent de eatisfaire pleinement ses lec-

sujet; les fails se déduisent chez lui

lear explication est simple et lumineuse; sa narration,
envoyées en marge, marche avec rapidité, Le public re-
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cevra celte histoire de la révolution comme un livre néeessaire qui lui apporte
une instroction compléte et bien présentée. Nous reviendrons plus tard sur un
ouvrage d'une si haute portée, que les éditenrs, MM. Pourrat fréres, enrichis- |
sent d'ornemens inusités. Typographie, gravure, médaille tirée 4 la Monnaie, |
| doréea l'\or moulu, donnée aux souscripteurs, rien n'a été négligé pour assurer
80N SUCCES.

— Le dernier numéro de la France littéraire contient une étude politique sur

M. de Girardin. Cet article, qui se distingue par la profondeur des vues et I'im-

artialité, a fait heaucoup de bruit dans le monde politique. On se rappelle que
a méme revue a publié sur M. Berryer un travail semblable, et qui avait ¢14
trés remarqué: Elle annonce un auire travail sur M. Thiers, par LE SEcRg-
TATIRE D'AMBASSADE qui a fait les deux articles dont nous venons de parler,
Trois volumes de celle importante revue sont en vente : 12 franes le volume,
Abonnement & l'année, 40 francs, quatre forts volumes in-8° et un magnifique
albrm de 52 dessins par les premiers artistes. Bureaux, rue de I’Abbaye-Sajnt.

! Germain, 4.

POURRAT Fréves s Cditeurs de 'Histoire de Paris, de Lu. steaubriand, de Walter Scott, de la Grande Wible latine e! francnise, en 5 vol, gr. in-$; degBuffon, des Compléments de Buffon, du Vo
par Lesson, des Mille et une Nuits illustrées, du Génie du Christianisme illustré, de i Wie de Jésus-Christ, de |'Timitation de Jésus-Christ ¢l de la Sainte Vierge, &c., &c., &e.,

HISTOIRE

ginérale dela

25 G LALLY,

Aol par semane,
Ea payant 10 Ir. a I'avance

T———
&ynge autour-du Monde,
c.

REVOLUTION ».EMPIRE v RESTAURATION . MONARCHIE » 1830

Par L. VEVEEN, illustrée de 25 gravures sur acier d'aprés les dessins de NIV, Paul Delaroche, Raffet, Jules David, «e., &Le.
Ouvrage nouveau, contenant la période historique de 1789 d 1841, et complétant toules les Histoires de France.

Une magnifique MEDAILLE en bronze (grand module de 22 lignes), tirée & la Monnaie, dorée & I'or moulu, commémorative de nos révolutions, gravée exprés pour l'ouvru%e par
notre illustre MONTAGNY, sera donnée GRATIS aux 2,000 premiers souscripteurs. — Celle médaille représente, sur une face, NAPOLEON couronné de lauriers, et sur 'autre

136 LIV,

2 vil. gr. in-8 sur jésue

I'apothéose du 15 décembre 1840, grande composition digne de I'artiste qui I'a gravée, — cEs 2 VOLUMES SERONT BROCHES EN &, EN RAISON DE LEUR GRAND NOMERE DE PAGES, En ne payant rien & s
on recevra immédiate- : 0 it ch Tos Librai . PR vance on recevra la mé
ment 12 Médaille, n souscrit chez tous les Libraires. — Plusieurs livraisons sont cn vente, daille avec la dernitee ky,
; i6 avec des négocians qa1
W . jal \ 1 Gilé des | aliens : M. GIROUD-DE-GAND, élant associé avec des négocians
L.‘\ L\‘ I;l‘il“”‘;g J D%J l““}”'n\j { m(-| Laflitie, 2 ont acquis une longue expérience des affaires ’ acEelanl ﬁ;
Paralt lous les dimanches par livraisons de 16 pages grand in-4+. e au comptant, de premitre main el sur commande seulcment,
Elle publie par an 40 gravures coloriées el 12 portrails d'arlistes = : n'ayant en outre aucuns fonds de magasins, n'est pas obligé de
Paris, 3 mois. 9 . Départem., 3 mois. 10 50 Etrang i

6 mois. 17 6 mois. 20

—— lan.., 32 fan... 38

—_—

ThEeAT
mos 2 R{}

{'!J-I}Ff(‘:,\ ET (°, CITE DES ITALIENS, RUE LAFRITTE, 1, PRES TORTONI, PARIS

1
Certe Maison, fondée sous le patronage du Journal de Modes LA SYLPINIDE, se charge d’acheter ou de faire confectionner, et d'expédier, d ses risques et périls, en province et i V'étranger, el sans exiger aucune avance de fonds : CORBEILLES pg

rérarur sur les marchandises qu'il vend, les pertes éprouyées syr
celles qu’il ne vend pas, ce quile met a méme d'effectuer toys
les envois au rabais considérable de 15 0/0. — Ecrire franco,

Muariace, Qbjets dArts, dUrinit, ' Acnimexs, de Mones , Augvpreuexs, Orxeness v'Ecrise, Linnairig, Mosioue. Elle envoie & choisir tous les objets d’une certaine valeur, et ne fail ses achals que dans les premiéres maisons de Paris, telles que :

Thiéband-Guichard (soieries, ntés), boulevtlaliens, 15
FLemonnier-Eelvey (modes),r.S.-Honoré 345 bis, au i-*
Eiuguenet-le-fay (modes), rue Richelie
E'rainais-Gramagnac (cach. des Indes), r.Feydeau, 32

Roolf (tailleur), rue de Louyois, 10,
Auprétre (manchons aériféres), rue

u, 77, au Jer, l

au ler,
Sainl-Honord, 361,

ERosset (cach. des Indes et de France), r.Vivienne,48,af1°r
Wiolard (dentelles el blondes ), rue de Choiseul, 2 bis.
Lainné (flears el plumes), rue Richelieu, 108,

BEayer (ganls lacés brévelés), passage Choiseul, 32.
Bbrappier (lailleur), rue Neuve-Saint-Roch, 32.
Clamorgam (fabrique d’éventails), rue Vivienne, 57.

Dufresne (deuil}, au Sablier, boulevart Montmartre, 2.
‘A. Gxiroux (objels d'étrennes , jouels d’enfans, elc.).

WPelon (ntes, soieries), a la Barbe-d'Or,
Pelannoy (nouveaulés pour sous-jupes), rue Lafilte, 1.
Blay-Laflitte (tailv, anc. maison Berchul), r. Vivienne, 2

Lahoche (porcelaine, cristaux prtable), Palais-Royal, 152
Josselle & Boué (blancs de fil et de coton, r. Cléry, 23
Marion (papeterie de luxe), Cité Bergére, 14,

Pebauve-&Gallais (chocolats, thés, objets d’étrennes).
Foignée (nouveaulés), au Minaret, boul. Poissonniére, iy,

r. Richelieu, 102.

Lacoste pere el fils (gravures sur bois), rue du Coq, 13 | Eluet-Atramblé (stores, papiers peints), r. Richelieu, 77

17, rue Bergére.

Unique maison revétue d’un pouveir 1égal pour Ia spécialité¢ matrimeoniale.

DE FOY ...

Sclizi¢me annde,

ARIAGES |

Par sa spécialité et ses relations élendues, M. DE FOY peut & Pinstant méme renseigner les peres de famille sur les partis les plus riches et les mieux famds, soit en hommes, demoiselles on veuves. Le contrdle des for-
tunes et 'accord des clauses matrimoniales ont toujours lieu en présence des notaires respectifs et avant la mise en rapport des conjoints. L'infervention de M. DE FOY est oceulte. (Affranchir.)

JACQUES CALLOT,....ELIZE VOIART

2 vol. in-8. 15 f.
En vente
a chez Dumont.

JOURNAL

DES  CONNAINSANCES  USUELLES ET PRATIQUEN,

AU BUREAU, RUE DU FAUBOURG-POISSONNIERE, 14.
Tout abonné & I'année courante pourra compléter sa collection & raison de 5 francs par année de

ABONNEMENT ANNUE

2 volumes.

L PARIS, 12 F. DEPARTRMENS, 13 F. 80 C.

Douze livraisons par an formant deux volumes,
COLLECTION COVPLETE. — 3 EDITION.
28 VOLUMES, y compris Pahonnement a Panndée courante,
35 IER, au lieu de 120 ¥IR.

AGRICULTURE,
HORTICULTURE.

CHIMIE APPLIQUEE
AUX ARTS.

ECONOMIE INDUSTRIELLE
ET DOMESTIQUE.

La collection compléte de ce journal, réimprimée trois fois et revue & chaque édition, forme ’encyclopé-
die la plus complete qui existe. Elle renferme une foule de documens qui peuvent donner lien & des exploi-
tations nouvelles. Cet ouvrage qui est, par son prix, ala portée de toutes les bourses, est indispensable a tous
les propriétaires, agriculleurs qui veulent connaitre, sousle rapport pratique, tout ce quia ét6 fait depuis un
grand nombre d’anndes dans les diverses spécialités a 1xquelles ce recueil est consacré.

BOUCHEREAU,
passage des
Panoramas, 12.

En face

SAVON AU CACAO. il

Pour la barbe el les mains, 1 fr. 25 ¢., 2 fr.

et 3 [r. 50 ¢. Ce produit est incomparable

pour blanchir et adoucir la peau, il facilite 'action du rasoir et en éteint le feu. — POM-
MADE AU CACAO pour lisser et arréter:la chute des cheveux.

Le SIROP COXCENTRE DE SALSEPAREILLE, préparélpar QUET, pharmacien & Lyon, est re-

connu supérieur 4 tous les autres remédes
Darlres, Démangeaisons, Tachies et Boutons &
en 12 pages, indiquant le mode de traitement

pour la guérison des Maladies secrétes, des
la peau, Goulte et Rhumatismes. — Brochure
a suivre,

DEPOTS a Paris, aux pharmacies REGNAULT, Vis-d-vis le poste de la Banque, et NERERT,
galerie Véro-Dodal, 2, el rue de Greneile-Saint-Hanoré, 29, ainsi que dans toutes les villes

de France el de I'éiranger,

A céder: ETUDE D'HUISSIER, & 45 kil. de
Paris, d'un rapport de 9 & 10,000 fr. (chef-
lieu d’arrondissement).

S’adresser a Me Vignerte, avocat, rue Thé-
venot, 8,.de 10 heures a midi.

A céder un GREFFE de juslice de paix &
trois lieues de Paris. S’adresser & M. Daven-
ne, quai d'Orléans, 4.

- de punch au rhum
IR Ppour soirées. Prix,
3 fr. la Bouteille.

Sirop d’oranges rouges de Malte, Prix : 2 fr.

el 4 fr. Pharmacie r. du Roule, 11, prés celle
de la Monnaie.

Adjudicnations ¢n jusi:eo

Adjudication délinitive, le samedi 20 évrier
1841, en P'audience des criées du Tribunal de
la Seine,

D'une grande et belle PROPRIETE , sise a
Paris, boulevard Poissonniére, 12, aulrefois
4 ter,

En deux lots.

Superficie du terrain, 850 métres environ.
Superficie des consiructions, 506 méires en-
viron.

te lot d’'un revenu de 34,600 fr. Mise &
prix 460,000 r.

2¢ lot d’un revenu de 25,665 fr. Mise 4 prix,
290,000 [r,

S'adresser pour les renseignemens, a Me
Glandaz, avoué poursuivant, rue Neuve-des-
Pelils-Champs, 87 ;

A M+ Deplas, avoud présent a la venle, rue
des Moulins, 10;

A Me Maréchal, notaire, rue des Fossés-
Montmartre, 11,

Avis divers.

MM. los actionnaires et porleurs d’actions
de la sociélé anonyme de la papeterie d'E-
charcon, en liguidation , sonl invités a se
rendre a I'assemblée générale qui se tiendra
le samedi 20 février 1841, a4 deux heures pré-
cises en I'élude de M« Thifaine Desauneaux,
nolaire, rue de Ménars, 8, a Paris.

A vendre une ETUDE d'huissier dans une
viile du département du Pas-de-Calais. Pro-
duit, 4 4 5,000 francs. S'adresser & M. Dela-
tour, rue de Paris, 76, 4 Belleyille,

TITRE et CLIENTELE d’agréé prés un Tri-
bunal de commerce de la Seine-Inférieure.—
Produit nel, sur un taux moyen des six der-
niéres anndes, 6 4 7,000 francs par an.
S'adresser a M. Defoix, rue du Faubourg-
Montmartre, 54 bis.

Insertion : 1 fr. 25 c. par ligne.

PASTILLES DE TRABLIT.

Les Pastilles pectorales jouissent des mémes propriélés que le sirop de Tolu el s'em-
ploient dans les mémes circonstances ; mais elles conviennent plus specialement pour les
rhumes nouveaux et les toux catarrhales. qu’elles dissipent en (rés peu de jours: on
en prend de dix  vingt en 24 heures, an ayant soin de lcs laisser fondre (rés lentement dans
la bouche; sil'on élait pressé, on pourrait les concasser entre deux papiers au moyend'un
corps dur, et on prendrait la pm:(rrc (qui en résulle et qui fondrait trés rapidement dans la
bouche ; on reut aussi les faire fondre dans de 'eau chaude ou [roide, en les y laissant se-

journer quelque tlemps. Chaque pastille est marquée du nom de Trablit, pharmacien, rue
Jean-Jacques-Rousseau, 21.

IRRITATIONS, INFLAMMATIONS DE POITRINE.

MIROP  ANTIPHLOGISTIOUE DE BRIANT,

Breveté du Roi.— Paris, rue St-Denis, 154.

Ce SIROP, dont la supériorité est reconnue sur tous les autres pecloraux, est recomman-
d¢ par un grand nombre de médecins de I'Académie et de la Faculté. 11 guérit en peu da
temps les MALADIES INFLAMMATOIRES de POITRINE, d'EsTOMAC el des inTESTINS d'ol résul-
tent les nuunEes, souvent si opinidtres, les Catarrhes, le CRACHEMENS DE SANG, le crour, le
COQUELUCHE, 1a DYSSENTERIE. — Dépols dans toutes les villes de France et de i'elranger.

Librairie de GERMER-BAILLIERE, rue de I'Ecole-de-Médecine, 13.
TRAITE CONMPLET DES

NALADIES  SYPHILITIQUES,

DES AVTFECTIONS DE LA FPEAY,

Et des Fialadies des @rganes Génito-Urinaires,

OU ETUDE COMPAREE DE TOUTES LES METHODES QUI ONT ETE MISES EN
USAGE POUR GUERIR CES AFFECTIONS ;
SUIVI DE REFLEXIONS PRATIQUES SUR LES DANGERS DU MERCURE ET SUR
L’INSUFFISANCE DES ANTIPHLOGISTIQUES.
Un volume de 800 pages, avec le Portrait de I’Auteur, par Vigneron, gravé sar
acier par Leroux, et 25 sujets coloriés et gravés sur acier par Houiste.
Prix : 6 fr. — Par la poste, franco, 8 fr.

PAR GIRAUDEAU DE SAINT-GERVAIS,

Doctear en Médecine de la Faculté de Paris, ex-interne des Hopitaux, ancien
membre de 1'Ecole pratique, membre de la Société de Géographie, de la Seo-
eiélé de Statistique universelle, de la Société pour l'Instruction élémentaire,
membre de la Société nationale de Vaceine, correspondant de la Socicté Lin-
néenne de Bordeaux, membre de la Société des Sciences physiques et chimi=
ques de France, ete.

Rue Richer, 6, & Paris.

PUBLICATIONS LEGALES,

Ggcidlés commercinles.

D'un acte passé devant Me Maréchal et son
collégue, nolaires a Paris, le 20 janvier 1841,
enregisire,

1l appert,

Que M.Jules LIGNIERE, négociant, demeu-
rant & Paris, rue de Cléry, 13, '

EtM. Jean-Louis-Simon DESSIENNE, négo-
ciant, demeurant a Paris. rue de Cléry, 10,

Ont formé une société en nom collectif pour
la vente et la fabrication des chales et non-
veaules. !

La durée de la sociélé a élé fixée 46 années
& compter du 10 janvier 1841. Cependant, s'il
convenait 4 M. Ligniére de se retirer avant la
fin de la société, il en aurait le droit.

Le siége de la société a é1é {ixé a Paris,rue
de Cléry, 10. ;

La raisonsociale sera J. LIGNIERE et DES-
SIENNE, la signature sociale portera les meé-
mes noms.

Chacun des associés aura la signature so-
ciale tant pour la correspondance, Pendosse-
ment des billets, lacquit des factures; en un
mol pour loul ce qui est de pure adminis-
tration, mais ]sour ce qui est des obligations,
la signature des deux associés sera néces-
saire; en conséquence tous (‘ngaﬁcmcns s0u-
scrits pard'un on par l'autre des associés
restrront & la charge personnelle de celui
qui les aura souscrits seul, encore bien qu'ils
eussent pour cause les alfaires de la socié-
1é, sans que dans aucun cala sociélé puisse
étre tenue de les acquitter. La sociélé ne se-
ra dans aucun cas responsable des endosse-
mens de complaisance.

M. Ligmiére a apporlé a la sociélé une
somme de 253,127 rancs 34 cent. en la valeur
de marchandises labriquées, el propres a la
fabrication, malériel, valeur de la clientéle,
maison de commerce, espéces el valeurs de
portefeuille. g 3

M. Dessienne a apporlé & la société une
somme de 25,000 [r, _ A

&'il résulte de I'inventaire fait chaque an-
née par les sociétaires un_déficit de 10,000
francs sur le capital primitif fixé 4 la somme
de 278,127 fr. 34 cent., la sociélé pourra élre
dissoute sur la demande de 'un des asso-
ciés. e
Avant Pexpiration de sa durée, la société .

sera dissoute de piein droit par le décés de
I'un des associés.
Pour extrait,
MARECHAL.

Suivanl acle passé devant Me Esnée, et son
collégue , nolaires a4 Paris, le 26 janvier
1841, enregistré, M. Jean-Louis-Marie SAUS-
SAY, architecle, demeurant 4 Paris, rue Bi-
chat, 20 ; M. Pierre-Auguste FRADIN, entre-
preneur de routes, demeurant & Poissy ( Sei-
ne-el-Oise); M. Joseph-Patrice KINDERMANS,
rentier, demeurant a Paris, rue des Prou-
vaires, 12, ont déclaré dissoute & partir du
26 janvier 1847, la sociélé en nom colleetif
formée entre eux sous la raison sociale
SAUSSAY, KINDERMANS et Ce, pour lex-
ploitation et la venle des carriéres 4 pierres
meuliéres, suivant acle recu par ledit Me Es-
née, le 28 oclobre 1540.

M. Saussay a élé choisi pour liquidateur de
celte sociélé ; et les pouvoirs les plus étendus
lui ont été donnés 4 cet égard.

Pour extrait,

Signé : EsxEE.

Suivant acte passé devant Me Desprez el
son collégue, notaires a Paris, le 21 janvier
1841, enregistré, M. Pierre-Louis-Joseph De-
nis COURTOIS, négociant, demeurant 4 Pa-
ris, rue Neuve-St-Eustache, 6.

M. Louis-Joseph-Prosper MAHIEUX, aussi
négociant, demeurant a Origny(Aisne), étant,
lors dudit acte, logé & Paris, rue Neuve-Si-
Eustache, 6,

Et M. Pierre-Frangois-Constant COURTOIS,
demeurant 4 Paris, rue Neuve-Si-Euslache,
6, ont fait entre autres convenlions les sui-
vantes :

Il y aura sociélé en nom collectif entre
mesdils sieurs Courlois et Mahieux, Ipcnur la
fabrication, la vente et le débit des chales et
tissus dits nouveautés,

La raison sociale sera COURTOIS el
MAYEUX.

Le siége de la socidlé est fixé & Paris; sa
durée est de six années conséculives qui ont
commencé & courirle ter janvier 1841.

Le capital de la sociélé est fixé & 550,000
francs, que les associés ont fournis dans les
[nrusmrlious énoncees audit acte de société,

Chacun des associés aura la signature,
mais il ne pourra en faire usage gue pour

leltres de change et lous engagemens géné-
‘ ralement quelconques souscrits par 'un des

| associés sous celle signature n'obligeront pas

la sociélé s'ils n’ont pas été souscrits dans
son intérét.
Pour extrait,
DEespREZ,

D'un acle sous seing en date du 18 janvier
1841, enregistré & Paris, le 23 janvier 1841,
fol. 50 v.,¢. 6;

Ilrésulte ce qui suil :

M. LEGROS, demeurant i Paris, rue dela
Chaussée-d’Antin, 19 bis, conslitue une so-
ciélé en commandite el par aclions pour I'as-
surance multuelle sur la vie.

Le litre de la compagnie est |a FAMILLE,
compagnie d’assurances mutuelles sur la vie;
i la raison sociale est LEGROS et Ce; le siege
|de :}q sociélé est rue de la Chaussée-d’Antin,
19 bis.

La soci¢lé commence du jour de la
cation légale du présent extrait et
quatre vingl-dix-neufl ans.

La soci¢lé est fondée sur un capital de un
million & fournir :

te Par cenl actions de premidre série dite
de fondation, de 1000 francs chaeune, ne por-
tant pas intérét, mais ae'anldruil au 100¢ des
valeurs apparlenant a la société, ainsi qu'au
centiéme dos bénélices ;

20 Seulement si le directeur le juge conve
nable, par une seconde serie d’acltions por-
tantintérét etayant droit au bénéfice propor-
Lionnel. i

M. Legros a seul la signalure sociale; il
gére et administre conformément aux statuts.
Le gérant apporte son droit au bail, un mo-
bilier, un matériel, des relations déja é'ablies
et les fonds nécessaires pour la mise en train
des opérations ; pour se remplir de cet ap-
port, ainsi que pour I'indemniser de ses pei-
nes et soins, son (raitement ne devant étre
prélevé que sur les produits, il recoit qua-
ranle-cing actions de la premiére série, dont
vingt restent inaliénables pour garantie de sa
gestion.

Pour extrait conforme,

ubli-
urera

/

LEGRros et Co.

Tribunal de commerce.
CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

bunal de commerce de Paris, salle
dss assemblées des faillites, MM. les
eréanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS.

Du sieur PELLETAN, négociant horlicul-
teur, boulevard Monlparnasse, 37, le 5 f¢é-
vrier & 1 heure (No 2121 du gr.);

Du sieur LAVALLARD, sellier, rue Saint-
Honoré, 270, le 6 février a 12 heures (Ne
2114 dugr.);

Des sieur el dame PARISOT, restaurateurs,
rue Contrescarpe-Dauphine, 3, le 8 février
4 12 heures (No 2123 du gr.;

Pour assister d l'assomblée dans
laquelle M. le juge-commissaire doit
les consuller, tant sur la composition
de U'état des créanciers présumdés que
sur la nomination de nouveaux syn-
dics,

Nota. Les liers portenrs d'effets ou endos-
semens de ces faillites n’élant pas connus,
sont priés de remettre au grefle leurs adres-
ses, alin d’étres eonvoqueés pour les assem-
blées subséquentes.

CONCORDATS.

Du sieur TENRET, marbrier, boulevard
Beaumarchais, 75, le 8 février 4 3 heures (Ne
1950 du gr.;

Pour entendre ls rapport des syn-
dics sur l'étal de la faillite et dire
procédé d un concordat ou d un con-
trat d'union, et, au dernier cas, 8lre
immédiatement consultds tant sur les
faits de la gestion que sur Uutilité
du maintien ou du remplacement des
syndics.

Nota. 1l ne sera admis &4 ces assemblées
que des créanciers vériliés et affirmés ou ad-
mis par provision.

REMISES A HUITAINE.

Du sieur NANTA, carrossier, rue Richer,
22, le 6 février a 11 heures (Ne 1945 du
gr);

Du sieur DERUELLE, restaurateur 4 Vin-
cennes, le 6 [évricr & 12 heures (No 1887 du

les affaires de la société, et tous billets,traites,

Sont invités @ se rendre au Tri-

gr.;

Des sieur et dame BLACHERE agens d'af-
faires, place de la Bourse, 6, le 6 février & 3
heures (No 1782 du gr.);

Pour reprendre la délibération ou-

tot, rue de Vendome, 1t bis. — M. Cousin,
rue ees Lombards, 11, — Mme Berc%, rue
ClochesPerche, 15, — Mma Desmazes, boule-
vard Beaumarchais, 63.— M. Martin, hotel

verle sur le concordal proposé par le
failli, U admettre §'il y a licu, entendre
déclarer U'union, et, dans ce cas, éire
immédiatement consullés tant sur les
faits de la gestion que sur Putilité
du maintien ou du remplacement des
syndics.
REDDITION DE COMPTES.

MM. les eréanciers composant I'union de la
faillite de la dame ROBILLARD, mde publi-
(que, rue St-Denis, sont invilés 4 se rendre
le 6 février 4 3 heures précises, au palais
du Tribunal de commerce, pour enlendre,
clore et arréler le compte des syndics défi-
nitifs, leur donner quitus, et toucher la der-
niére répartition (No 8942 du gr.).

ASSEMBLEES DU MARDI 2 FEVRIER.

DIX HEURES : Pascal, agent d’affaires, clot.—
Lebourgeois-Ducherray, Pascal et Ce, com-
pagnie de Justice, et ledil Lebourgeois Du
cherray seul, id. — Daudin de Lossy, ane,
libraire-éditeur, id. — Lyons, fab. dc bi-
joux, id. — Bouvigne, | oulanger, conc. —
Divry, ex-entrep. de serrureries, id.

MiIDI : Quevinot, mercier, redd. de comptes.

UNE HEURE : Saint-Iilaire et Ce, lui ancien
gérant des Dames-Blanches, cim.-—narbol,
anc. maltre charpentier, vérif. — Lagon-
deix, entrepreneur, conc.

DEUX HEURES : Dulin, marchand de nouveau-
tés, redd. de com‘)les.

TrOIS HEURES : Quillet, fab. de bronzes, synd.
— Chemin de fer de la Loire, conc. — Da-
vanne, changeur, id.

DECES DU 20 JANVIER.

M. le général Clary, rue d'Anjou, 28, — M.
Gontier, rue Laborde, 18. — Mlle Deruelle,
rue Vivienne, 21, — Mile Ledoyen, galerie
d’'Orléaor, 16. — Mme Forest, rue Ste-Anne,
48, — Mlle Lagrange, rue de Hanodvre, 8. —
Mme Cresp, rue des Moineaux, t4. — NMme
Bluy, rue Notre-Dame-des-Vicloires, 36, —
Mme Lorelle, rue Sainl-Honoré, 199, — M.

Guliemmazzi, rue de Bonay, 26. — Mile Tel-

.,

des Monnaies. — Mlle Bousquet, monlagne
Sainle-Geneviéve, 61. — Mme veuve Ducros
quet, rue de Buffon, 11, — Mme Sourdeau,
galerie Vivienne, 5. — Mme Forqueries, Tue
Jean-Robert, 14, — M. Nandremour, rue Sl-
Jacques, 290.

Du 30 janvier.
M. Artaud, rue Neuve-Ce -Mathurins, 34.

Ml l'apilfon, rue du Fanbourg-Monlmar=

tre, 42. — Mme Renoult, rue Grammont, i1
— Mme veuve Anger, rle du Fauhourg-Monts
martre, 15. — Mlle Lardonné, rue du Cadrary
40. — M. Asselineau, rue Beaurepaire, 16. =
M. Decaudin, rue Sainte-Appoline, 4, — Mme
Maugin, rue Saint-Antoine, $1.— M. Sereaits
rue du Cherche-Midi, 57. — Mile Paqué, rue
de Sévres, 36. — Mlle Dougon, rue Tarasic,
4. — Mme veuve Even. rue de Bourgogne, 3
— M. Wuiet, rue de Sévres, 45. — Mme lf“‘"
rel, rue de Tournon, 2. — Mme veuve Obtl'a.
rue Bourg-UAbbé, 41. — M. Hermorel, ri
Saint-Antoine, 214.

L et
BOURSE DU ter FEVRIER.
ter g, ]pl. m.;pi. bas|der ¢
5 0{0 compl..|112 70, 112 70, 112 55412 -
—Fin courant {113 — 113 — (112 75 ll1 i3
3 0j0 compt..| 77 —| 77 15/ 76 90 7’ o0
—Fincourant| 77 25| 77 25; 71 5| ¥

101 0| 101 0

Naples compt. |1 — 102
P! pt.|102 —| ‘201192 151102 20

—Fincourant|102 15 102

Banque....... 3255 —|ROMAID..veer |02 "'Il:
Obl. de la V. 1262 50| . (d. aclive ?3 i
Caiss. Laffitte 1050 —| & [— dill-..- A"
= Dil0 cousrens 5117 50 s—opl-',lss-v S
4 Canaux..... 1230 —| . [ fi
Cajsse hypot. 737 50 § 5 0]0..cos a?:g 1
§|5t-Gérm.. 720 —|= |Hauque.. BUC
< |Vers. dr. 443 75 Piémont..... 1100 7
= | —gauche. 325 —|Porlug.3

E |Rouen..... 470 —|Haili

& |Orléans... 787 50|Autric

Enregistré & l“aris, le

janvier 1844,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE L’ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 37,

Pour légalisation de la signature A. GEYOT ,

Recu un franc dix centim le maire du 2¢ arrondissement.




—
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1r¢ chambre ).

(Présidence de M., Debelleynie.)
Audiences des 13, 20 et 27 janvier.

INTERDICTION DU DUC DE L’INFANTADO. — YALIDITE D'UN DON MANUEL DE
400,000 FRANCS. — NOBLESSE ESPAGNOLE. — DETAILS HISTORIQUES.

Me Jouhaud, avocat de M. de Toledo, curateur de son pére, interdit, se
porne & lire des conclusions tendantes & la restitution des 400,000 francs

ui se trouvent en partie, sous le nom du sieur Vieta, dans les fonds
d’Angleterre, et en partie entre les mans de la maison Mallet, ol des
oppositions ont ¢t¢ pratiquées. Il déclare qu'il ne veut développer au-
cune des considérations qui entoureraient sa cause d’une juste faveur;
il se bornera i rappeler que la prétendue donation invoquée porte la
date du 2 janvier 1840, et qu’a cette épogne une action en interdiction
élait déja intentée devant les Tribunaux de Madrid contre le duc de
PInfantado, interdiction qui a été provisoirement prononcée i Paris, le
11 mars, et & Madrid, définitivement, le 20 avril 1840

Me Philippe Dupin a la parole pour M=e de Montenegro.

» M. le -:Fuc de P’Infantado, issu d’une des plus anciennes familles de
Ja Péninsule, fut élevé en France ol il passa la plus grande partie de sa
vie, par suite de la prédilection qu’il avait en faveur de ce pays. Proprié-
taire de biens immenses en Espagne et en lItalie, placé dans une posi-
tion tellequ’il était dans I'impossibilit¢ de se ruiner, car la presque tota-
lité de sa fortune, qui se trouvait en Espagne, était majoratisée et par
conséquent inaliénable; ayant rempli les plus hautes charges de I'Etat,.
T'un des amis les plus intimes de Ferdinand VII; dans une haute position
sociale et de fortune, M. le due de I'Infantado était exposé i bien des
tentations, aussi lui arriva-t-il, comme a bien d’autres, de payer son
tribut & la faiblesse humaine. Ainsi son célibat ne fut pas solitaire. D'u-
ne premiere liaison avec la dame Manuela il eut Toledo; plus tard, il
gattacha a M== de Montenegro et cette liaison remonte a dix-sept années,
La tendresse du duc de D'Infantado pour cette dame était considérable a
ce point qu’il avait concu la pensée de I’épouser et de légitimer par la
gses deux enfans issus de cette union, dont I'un a quinze ans et 'autre
quatorze. Voici Pobstacle qui se présenta, que M. le duc de I'Infantado
chercha a renverser et que I'habiteté do nos adversaires a su maintenir.

» Dans le courant de 1822, on avait marié M=e de Montenegro a Marso,
eolonel dans les armées espagnoles, d'une facon toute particuliére. Les
époux ne s'étaient jamais vus, et ils ne se renconfrérent méme pas pour
le mariage qui fut célébré par procuration en 'absence de M. ***, repré-
senté par son gére etpar un fondé de pouvoir; du reste, depuis cette
époque de 1822, c'est-a-dire depnis dix-huit années, aucunes relations
n’ont existé entre Mme de Montenegro et son soi-disant mari.

» Or d’aprés la consultation donnée par des jurisconsultes espagnols,
lorsque le mariage n’est pas coutracté par paroles entre présens Fcomme
dans ce pays I'église fait I'état civil? mais par fondés de pouvoir, le ma-
riage n'est pas considéré comme valable et complet tant qu’il n’est pas
suivi de la consommation.

» En conséquence, chacun des époux peut en demander la nullité;
¢’est ce qui est arrivé pour Mme de Montenegro. Les deux époux ont res-
pectivement demandé la nullité de leur mariage qui n’était que nomi-
nal; et en effet le Tribunal ecclésiastiﬂue de Grenade I’a prononcé; mais
quimporte I'intérét qua M. le duc de I'Infantado a légitimer ses deux
enfans ? Il y a en Espagne un comte d’Ossuna, petit neveu du duc de
Plnfantado. Si ce dernier meurt célibataire et sans enfans légitimes,
tous ses biens majoratisés reviennent a M. le comte d’Ossuna. En consé-
quence, il a un grand intérét a empecher le mariage. D'un autre coté,
M. le comte de Toledo est enfant naturel reconnu du duc de DInfanta-
do, et comme tel il a des droits & exercer sur les biens non majoratisés.
Vous comprenez parfaitement alors, Messieurs, la liaison qui s’est établie
entre MM. les comte d’Ossuna et Toledo pour empécher que M. le duc de
PInfantado pit contracter un mariage qni faisait dées-lors évanouir toutes
leurs espérances, il fallait pour cela empécher que le premier mariage
de M=e de Montenegro fut dissous.

» Je comprends trés bien que, lésés dans leurs intéréts par la déci-
sion du Tribunal de Grenade, MM, d’Ossuna et compagnie en eussent ap-
pelé en cherchant & faire valider le mariage, mais ce n’est pas ainsi qu’ils
ont procédé. lls ont obtenu que les membres du Tribunal supérieur de
Madrid demandassent d’office 2 connaitre de la décision rendue par le
Tribunal de Grenade. Chose assez étrange! les parties ont demandé I'an-
nulation de leur mariage, elles 'ont obtenn d'un Tribunal compétent;
elles ne se plaignent pas, elles n’appellent pas. Ce ne’ sont point les par-
ties intéressées a contredire qui réclament, c’est le Tribunal supérieur
qui, d’office, veut en connaitre, mais au moins on vay mettre de la bon-
ng volonté, on va en connaitre. Pas du tout, et quand M. le duc de I'n-
fantado veut se prévaloir de la sentence du Tribunal de Grenade, il se
trouve en présence de I'"évocation du Tribunal supérieur de Madrid, cela
& duré huit ans, et jamais il n'a été possible d’obtenir de ce Tribunal
une décision. Je erois pouvoir dire sans faire tort a la justice de ce pays,
que, g'il y a une administration judiciaire irréguliére, c'est celle d’Espa-
gne, on I'on a tant de peine & obtenir justice, ol que]guefuis onne ’ob-
tient jamais, contraste si choquantavec la régularité de nos habitudes
judiciaires.

» Cependant au milieu de toutes ces contrariétés, résultat des man-
euvres de MM. d’Ossuna et de Toledo, M. le duc d’Infantado éprouva le
désir de venir en France. J’ai expliqué comment, aprés 1'Espagne, son
gayscle prédilection étaitla France, ot il avait passé¢ les premieres années

esa jeunesse; il y avait d'ailleurs d’autres motifs qui le déterminérent;
le choléra avait fait en Espagne de trés grands ravages, et le due éprou-
vait'des craintes. D’un autre ¢dté, les événemens qui se passaient alors
nétaient pasnon plus de nature & lui donner grand désiv d’y rester. De
ceeur et du fond de I'ame, par opinion, par souvenirs, par les habitudes
de toute sa vie, le due d’Infantado appartenait a la cause de don Carlos,

c'est celle dont il désirait le succes. Ainsi le gouvernement établi dans la |

partie de ’'Espagne qu’il habitait n’était pas celui que son ceur eit dé-
siré, & son age il ne voulait pas aller, comme M. de Toledo, se metire
sous les ordres de Maroto et courir la Navarre avec don Carlos.

» En conséquence, ce qu’il y avait de mieux pour lui ¢’était de quit-
ter I'Espagne et ‘de venir vivre tranquillement en France. Il éprouva a
cela de graves difficultés; il avait une fortune considérable, il avait un
nom imposant, surtout dans un pays ot I'auréole aristocratique n’est
pas a beaucoup prés complétement éteinte, on craignait que le duc d'In-
fantado ne passat au camp de don Carlos, y portant a la fois les secours
de sa fortune et l'influence de son nom. En conséquence des passeports
lui avaient été constamment refusés; mais cependant arriva i la téte du
ministere une personne qui avait été employée sous les ordres du duc
d'Infantado, lorsque lui-méme était premier ministre, M. Badaji. Le duc
lui demanda des passeports, et il les obtint. Ces passeports, que )'ai
dans mon dossier, sont au nombre de deux, I'un, sous un nom supposé,
pour le duc de P'Infantado, accompagné de trois personnes i son ser-
Yice : Ramon, Vieta Giacomo Gomez et Joachim Caballero, 'autre pour
Petro Odelot (nom de Toledo retourné) avec ses deux fils : Ramon Vieta
et Joachim Caballero. Avec ses deux passeports, qui avaient pour objet

2 ne pas s'exposer a étre pris par les troupes de don Carlos, le duc par-
Ut pour la France.

.« Nos adversaires ,qui ont toujours des allégalions njurienses i leur
disposition, vous out présenté a la derniére audience un récit fabulenx
sur la maniére dont le duc avait été amené. Le due serait parti d’Espa-
gne sans le savoir; il croyait aller a la chasse, & tel point que, monté

ans sa chaise de poste, c'est le langage de nos adversaires...

Me Jouhaud, interrompant : Non pas, de I'enquéte.

M Dupin : Mais 'enquéte, Messieurs, n’a-t-elle pas été faite par nos
adversaires et par cette coterie de leurs témoins toujours préts i Pinjure.
Mais d’ailleurs on s'est approprié les dires de I'enquéte en répétant a
¥otre audience, Messieurs, que le duc était tombé danc un tel état d’a-
liénation mentale qu’il croyait en partant pour la France aller a la

“hasse, et que monté dans sa chaise de poste il demandait ses fusils.
ien de cela n’est vrai.

SUPPLEMENT A LA GAZETTE DES TRIBUNAUX

des Lundi i ¢t Riardl 2 Février 1841,

» On a dit encore que ¢’était Mme de Montenegro qui avait amené le
uc en France pour le retenir en charte privée et lui faire faire des con-
cessions. Mais & cela il y a un malheur, cest que Mme de Montenegro
'y était pas, et ici nous en avons une preuve incontestable, car lors-
uele duc de IMnfantado a été arrivé a Bagnéres de Bigorre, il écrivit
esa main 4 M=e de Montenegro la lettre que voici :

« Bagnéres-de-Bigorre, le 4 octobre 1837,

» Me voici enfin, ma chére Joséphine, arrivé sur cette terre hospita-
» lidre, sain et sauf, grice a la divine providence. Viens sur-le-champ

avec nos jeunes enfans; nous pourrons vivre ici tranquilles, pendant
que je prendrai toutes les mesures neécessairves pour pouvoir tlenir le
serment que j'ai fait, il y a quatorze ans, an moment de la naissance
de notre premier enfant, de t'épouser et de t'appartenir entiérement
jusqu’a la mort.
» Pour Pamour de Dieu, ma Joséphine, abandonne tout an monde et
viens avec mes enfans, gages de ma tendresse; fais encore ce sacrilice
peur leur pére. .

v ¥ v uw

v v

» A toi pourla vie. »

Et plus bas, signé avec paraphe.

« LE pyc DE L'INFANTADO. »

» Voila done, Messieurs, ce qu’a la date du 4 octobre 1837 écrivait le
duc d’Infantado en mettant le pied surle sol de France. Ainsi ce n’est
done pas Mme de Montenegro qui 'amenait, et vous voyez dés cette époque
la pensée qu’avait le duc de pouvoir tenir le serment qu’il avait fait il y
a quatorze ans (il y en a dix-sept aujonrd’hui), avfmoment de la nais-
sance de son premier enfant. Mais ce que constate aujourd’hui la lettre
du due, est-ce que ce n’est pas également constaté par I’évocation du Tri-
bunal supérieur de Madrid de la sentence du Tribunal de Grenade, et

ar les so0ins qui ont été pris de Pempécher de rendre un jugement sur
a validité ou la nullité du mariage de M= de Montenegro ?

» Cette dame ayant rejoint le duc de I'Infantado, ils partirent en-
semble pour Bordeaux, ou ils séjournérent quelque temps; ils arrive--
renta Paris au mois de novembre 1838. Mme de Moutenegro fit un
voyage en Espagne, et je dis cela pour prouver qu’elle ne cherchait
pas a tenir le duc en charte privée, afin d’obtenir.de lui des sacrifices.
Elle partit pour l'lis(i)agne en 1838, et voici ce qu’écrivait le duc a son
intendant, a Madrid : °

« Vous recevrez la présente des mains de la meére de mes enfans ché-
ris, vous mettrez sur-le-champ & sa disposition ma maison, tout ce

w’elle renferme, toutes les personnes quisont & mon service et vous la
erez_considérer plus que moi-méme 8’il est possible.

» Dieu vous garde pendant longues anndées.

» Paris, le 12 juillet 1838.

» Duc de PINFANTADO. »

» Mme de Montenegro revint en France sans avoir pu obtenir qu’on
mita fin le procés évoqué par le Tribunal de Madrid et qui avait regu la
décision d’un premier degré de juridiction. A son retour, il est trés vrai
3ue le duc de I'Infantado éprouva la crainte que la mort ne vint le pren-

re avant qu’il et pu faire pour ses enfans et pour leur mére ce qui
¢tait dans sa conscience, et je puis le dire aussi dans son devoir. Ainsi le
duc de Plnfantado ne pouvait contracter mariage, il craignait que la
mort ne vint a le surprendre, et 4 son age il pouvait bien la craindre.
C’est dans cette position et par suite de ces réflexions qu’il pensa trés sé-
rieusement & fairea Mme de Montenegro une donation qui assuratson
sort et celui de ses enfans.

» Ici se 1place une lettre que le duc éerivit au marquis de Casariera,
’un des plus ardens partisans de nos adversaires, homme de fortune,
parti de tout ce qu’il a de plus bas comme position sociale et comme
pauvreté, qui a acquis une fortune considérable, immense, et qui se trou-
ve tout fier d’entrer dans la coalition des comtes d’Ossuna et de Tole-
do. I' y ala un frottement aristocratique qui doit aller au marquis de
nouvelle date.

» Le 4 novembre 1838, deux ans avant le procds dont nous nous occu-
pons, le duc de I'Infantado lui écrivait en ces teries :

A Monsieur le marquis de Casa-Riera.
« Paris, le 4 novembre 1838.

» Mon digne ami, siir de votre amitié, je viens vous faire part d'un
projet que )'ai formé, et qui, je n’en doute pas, pourra, avec votre appui,
s'excuter aussi promptement que je le désire. Je veux vendre des trou-

eaux, des chevaux, et des tableaux, de maniére & en tirer 1 million ou

million et demi que je placerai a la Banque au profit de mes jeunes

enfans, car ils sont bien jeunes, et je tremble de les laisser dans la miseé-
re. Je suis d'un 4ge avancé, ainsi, mon cher ami, je ne dois pas perdre
un seul instant.

» Jai éerit & Lorrain pour ces objets, et je comple sur votre bonne a-
mitié, espérant que vous prendrez a ceci toute la part que je désire. En
cette affaire, comme en toute autre; je me mets a votre discrélion, rati-
fiant d’avance tout ce que vous aurez fait.

» Je désire de tout mon -cceur que votre santé soit meilleure, et je
vous réitére 'assurance de toute mon affection. :

» Votre ami,

» Signé avec paraghe. Le duc de I’'InyranTADO. »

» Ainsi il était inquet, il éprouvait une légitime sollicitude sur le sort
de ses enfans. Il donne ordre de vendre des tableaux, des objets mohi-
liers libres et non majoratisés pour en placer le prix 4 la Banque, et
pourvoir ainsi aux besoins et a Pavenir de ses enfans. Voila la pensée
toute paternelle, toute légitime qui agitait le duc de PInfantado. Il va
tout & P'heure réaliser cette pensée. Il n’avait pas de fonds suffisans par
devers lui pour remplir son dessein, et en conséquence il cherchait les
moyens d'y pourvoir. Nous avons vu la tentative qu’il fit pour la vente

e son mobilier, mais on répondit que les circonstances n'¢taient pas fa-
vorables pour vendre des objets de luxe. Ces objets vont & merveille pen-
dant le calme et la douceur de la paix, mais les temps de troubles, de
guerre civile, de révolution ne sont pas favorables pour la vente d’ob-
jets semblables.

» En conséquence, le duc, qui avait écrit au marquis de Casariera
dans les termes que vous avez vus, éerivait-il a son intendant, le 20
novembre 1838 :

« Tous les plaus que je vous ai proposés pendant mon absence, et cenx
que Je vous proposerai encore aprées mon retour, tendront a faire le. plus
d’économies possible, afin de réaliser des capilaux pour assurer le sort
de mes jeunes enfans et celui de leur mére. Clest un devoir sacré qui
m’est dicté par ma conscience, dans la prévision du cas ot les intrigues
de mes parens éloignés me feraient arriver au terme de ma vie sans
avoir pu contracter mariage avec ladite mére de mes enfans.

» Secondez mes vues autant qu’il vous sera possible ; vous m’aiderez
ainsi & remplir un devoir sacré pour ma conscience, et je vouson serai
éternellement reconnaissant.

» Dieu vous garde pendant de longues années.

» Paris, le 20 novembre 1838,

» Le duc de L’INFANTADO.

» A M. (Emmanuel) Manuel de Lorrain. »

» Aussi c’est toujours la méme pensée dans toutes ces lettres i Mme de
Montenegro, au marquis de Casariera, & son intendant, toujours la mé-
me et légitime préoccupation.

Eh bien ! cela va se réaliser, et voila de quelle maniére le duc I'a fait
dans une proportion qui assurément n’est pas énorme en considérant la
fortune qui lui appartient, car vous allez voir que la donation atteint
tout au plus le tiers de son revenu annuel.Ledue possédait dans la Ca-
labre des bienslibres; mais c'est loin de Paris, et il étail difficile de
trouver des capitalistes qui voulussent préter sur un pareil gage. Les

lacemens hypothécaires sont, en France, périlleax et difficiles,, a plus

orte raison le sout-ils hors de France. Cependant, dans le commence-
ment de 183%, plusieurs mois aprés les lettres dont je vous ai parlé,

quelques propositions sont faites par des spéculateurs de Calabre et de |

Sicile & M. le duc de PInfantado d’acheter tout ou partie de ses biens. Et
remarquez, messieurs, le duc qui aurait dit de suite vendre, chercher &
réaliser il et é(¢ sous Pinfluence de Mt de Montenegro, voulant s’em-

parer de sa fortune, le duc ne veut pas vendre ses propriétés de Calabre,
1l veut senlement faire unemprunt, et c’est, en effet, ce qu’il cherchaa
faire avec une maison Franchica, de Monte-Leone, voisine de ses pro-
priétés, et qui, par conséquent, pouvail mieux qu'unc autre traiter
avec lui. .

sLe duc apprit que M. Antoine Franchica, I'un des membres de la
maison de Monte-Leone, devait arriver prochainement a Parts. Il atten-
dait done avec impatience son arrivée.

» Mais le duc était 4gé, il avait cette prévision que doit avoir un
homme qui est dans sa soixante-douzien.e aunce, que la mort pouvait
I'a teindre; que les jours quinous arrivent a ceite cpoque de la vie
doivent étre considérés comme des jours de grice qui peuvent se pro-
longer, mais qui peuvent aussise lerminer rapidement. En conséquen-
ce, et avec cette si poignante préoceupation du sort de ses enfubs, cest
a dire de ce que 'on aime, (re ce qui entraine non seulement l'affection
du présent mais encore la sollicitude de lavenir, le duc voulut sur-
le-champ faire quelque chose. Or, voici ce quia été fait et ce qui forme
’objei du proces.

» Leduc de I'Infantado avait dans sa maison, comme intendant, un
sieur Morvidal. Ce n'était pas un domestique ordinaire, ¢'élait un hom-
me d’affaires, une esptce d’intendant; Moravidal était done I’homme
de confiance du duc de I'Infantado, et il était tout naturel qu'il I'em-
ployat; ¢'était le eanal par lequel il faisait passer les libéralités qui de-
vaient assurer un avenir a ses enfsns et & leur meére,

» En conséquence, le duc de PInfantado souscrivit, au profit de Mora-
vidal, une obligation de 400,000 francs, dont le montant ne lui avait pas
¢té versé, nous le reconnaissons. G'était nne obligation mise sous le nom
de Moravidal pour qu'on ue vint pas tourmenter plus tard Mme de
Montenegro et ses enfans. L’obligation fut souserite a Moravidal qui re-
connait d’ailleurs qu’il est convenu et entendu que les 400,000 francs se-
ront remis & Mme de Montenegro aussitdt qu’il les anra touchés.

» Aussi le 1° aoit 1839, le duc de I'Infantado déclara par acte sous
seing privé devoir & Moravidal, et s'engage a renouveler cette obliga-
tion paracte notarié dans les formes usitées a Naples, et 4 donner hypo-
théque sur tous ses immeubles. Cette obligation de 400,000 fraucs clait
faite pour attendre V'emprunt, et comme Antoine Franchica n’arrivait
pas & Paris, le duc voulait donner une certitude a M=e Montenegro et i
ses enfans.

» Quelques jours aprés cet emprunt, le duc de I'Infantado, voulant
faire emploi des 400,000 francs qu’il élait censé avoir touchés de Mora-
vidal, éerivit la lettre suivante, en lui envoyant la reconnaissance :

« Recois I’argent ci-joint, ma chere Penita, je te le donne, afin que tu
» améliores ta position et celle de tes entans. »

» Voila notre justification écrite de la main ‘méme du duc. L’obliga-
tion était souscrite pour Mwe de Montenegro; ¢’était une donation ma-
nuelle faite par le duc, et accompagnde de la letire dont je viens de
vous donner lecture.

» Toutefois Franchica arriva en France quelque temps aprés et des
conférences s'engagerent entre le duc et lui. Voici ce qui fut convenu,
que Franchico ferait le prét de la somme de 400,000 francs, et que pour
le couvrir de ce prét, au lieu de lui souscrire une obligation de cette
somme, Moravidal lui transporterait Iobligation a lui souscrite par le
duc de VInfantado. Cela fut aivsi fait par acte du 11 novembre 1859.

» Voila P'opération régularisée et réalisée. L’obligation de Moravidal
¢était une fiction; maintenant qu’elle est transportée a Franchica, ce
n’est plus une fiction, c’est une réalité. Franchica a avancé 400,000 fr.,
il a donné 265,000 francs seulement en écus, et pour les 133,000 francs
restant il a été souscrit une traite payable pour la maison de Monte-Leo-
ne qui avait fait le prét. Les sommes provenant de cet emprunt ont 6té
remises au duc de 'Infantado qui les a remises a son tour, nous le re-
connaissons, & Mme de Montenegro pour qu’elle en disposit comme de
chose lui appartenant. Mais la est I'embarras que vous allez compren-
dre. Mme de Montenegro ne peut pas dire un mot de francais; elle sait
’espagnol, rien que l'espagnol ; elle a vécu en France ne voyant que
des Espagnols, de telle sorte qu’elle était étrangére i notre langue et a
nos usages, et méme qu’elle I’était aux affaires. En conséquence, elle
était fort embarrassée du placement de cette somme, elle pria le duc de
vouloir bien 'opérer pourelle ou le faire opérer par ses geus d’aflaires,
elle lui restitua donc cette somme de 400,000 francs; et en effet, a la
date du 16 novembre 1839, le duc Ini donna la reconnaissauce sui
vante :

» Jai recu de Mme de Montenegro la somme de £00,000 francs a ti-
tre de dépot.

» Duc de 'INFANTADO. »

» Le duc de IJInfantado, qui ne s'occupait jamais personnellement de
ses affaires, qui les faisait en grand seigneur, par des tiers, sauf i s’en
faire rendre compte, remit a Vieta son médecin, son ami, les 250,000
francs qui avaient été payés par Frachico, pour en faire le placement
sur la banque de Londres. Vieta donna au duc, en recevant les 250,000
francs, la reconnaissance suivante :

« Je soussigné, déclare avoir recu de M. le due de I'Infantado la
somme de 250,000 francs que j'ai ¢été chargé de placer a la banque do
Londres, en mon nom, quant a4 présent, et aussitdt aprés en avoir con-
féré avec le fondé de pouvoirs général de M. le duc; je dois placer cette
somme au nom de Mme de Montenegro et de ses deux enfans; laquelle

i somme M. le duc a déclaré lui appartenir en entier avec les intéréts,

» Signé VIETA. »

» Voila les faits qui ont mis la valeur de 400,000 francs a la dispo-
sition de M=e de Montenegro; c'est ce qui est attaqué aujourd’hui par
Toledo et par Ossuna.

» A cette époque (novembre 1839), aprés Paccomplissement des faits
que je viens de vous signaler, Toledo, plutdt pour garantir I'avenir que
pour réagir sur un passé qu’il fallait nécessairement accepter, provogua
en Espagne, aidé dans cette ceuvre par Ossuna, Pinterdiction du duc de
I'Infantado. Une telle mesure se légitime: quelquefois dans les familles
par la nécessité de mettre a 1’abri la fortune etle patrimoine dela famil-
le. On trouve dans cette nécessité de préserver d’une ruine certaine une
fortune, un patrimoine, on trouve, dis-je, une excuse dans cette action
qui va imprimer sur une téte qu’on deit respecter, la tache de Pinter-
diction,

» Cependant on demanda a Madrid une commission rogatoire afin de
faire constater ici 1’6tat mental, Ja position de M. le duc de PInfantado.
Cette commission rogatoire a ét¢ acceptée, et MM. Toledo et Ossuna en
ont ici suivi les effets.

» Une enquéte une contre-enquéte ont lieu. Toledo fait vérifier Pétat
mental de M. le due de 'Infantado, et ici, Messieurs, je vais vous de-
mander la permission de vous faire connaitre le rapport qui a ¢été fait
par les trois médecins qui ont été commis par le Tribunal. Ces trois
médecins, je n'ai pas besoin dele dire, appartenaient & ce que la science
a de plus éminent. Le Tribnnal avait commis MM. Esquirol, Marjolin et
Ferrus. »

» [’avis de trois hommes de Part, des médecins qui s’entendent le
mieux dans ces sortes daffaives fut quil n'y avait pas de démcnce.
Est-ce un état qui Pempéche de s'entretenir de ses affaires? Pas
du tout. Cest la position d'un homme auquel il faut peut-ftre nom-
mer un conseil judieiaire : ce n'est pas la position d’un homme
qu’on interdit. Voici maintenant ane question faite par éerit. Je recomg
mande a votre attention la réponse qui va la suivre et pour la moralité
du proces et aussi pour bien apprécier I'époque ol cet affaiblissement,
cetle prostration de certaines portions des facultés intellectuelles est ar-
rivée a M. le due de PInfautado :

« Veuillez nous communiquer le snjec de vos inquiétudes, »

» Le duc répond :

« Je suis accusé d’aliénation mentale par un fils. »

» Aussi, entendez-lebien :M. le duc de Plnfantado, quand on Vinter-
' roge, quand on le condamne & I'humiliation de répondre sur son état

mental, répond qu’il a vn vif chagrin au fond du cceur. Les Liommes
de I'art I’avaient bien reconnu Ils lui demandent quel en est le sujet 3
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c'est alors que s'échappe de sa poitrine ee cri de douleur : « Je suis
aceusé par un fils!... »

» On s'est pourva devant le T
samment le rapport des gens de |’
quis de Miraflores administraten
laissé faire ensuite 4 autorité ju
nait de faire, _

> e dois ajouter que devant le Tribunal M. le duc de Pinfantado a
subi en personne nun interrogatoire, et Je ne dissimule pas qu’a cette épo-
que ou une immense douleur n’avait pas seulement agi sur le ceour;
Inals aussi sur les facaltés intellectuelles du duc, il a donné sur certaines
questions de Vinterrogatoire des preuves d’une intelligence effacée. Mais
quand on Iinterroge sur ce qui tient & un sentiment vrai et profond ,
oh ! alors jl répond catégoriquement et trouve méme des accens de vérité
qul sont au proces, en faveur de celle intelligence qu’on veut lui dénier
d’une maniére absolue, les meilleurs certificats.

» Ainsi on lui demande :

»Demande. N'avez-vous pas recu 400,000 francs de vos biens de Ca-
labre ?

» Réponse. Oui, Monsieur.

» Demande. Quavez-vous fait depuis de cet argent ? »

» Réponse. Jel'ai employédans des dépenses qui regardentmaconscience.

» Dans celte réponse, il y a un ealeul qui annonce plus d’'un_genre
Qintelligence. 11 déclare qu'il les a fait vendre pour en employer le prix
au bien-étre des objets de son offection. 1 sait tres bien qu'il a remis
cet argent i Moravidal 5 qu’il a exigé de lui serment de ne pas révéler
cette remise, Il sait trés bien ce qu’il a fait de cet argent; il I’a employé
dans dépenses qui regardent sa conscience, i

» Voila la décision rendue : on a nommé.en France un administrateur
aux biens du duc et rien de plus. Cela ne suffisait pas a Toledo et
d’Ossuna. 11 fallait avoir quelque chose de plus positis, de plus grave;
il fallait encore du haut d'une illustre position faire tomber sur une
faible femme le dédain et le mépris. Aussi ont-ils pensé qu’il en serait des
Tribunaux francais comme des Tribunaux espagnols; quun grand nom,
la colére, la gaine, la diffamation, le dédain, pourraient écraser une mal-
heurense femme et avee elle ceux qui Pentouraient. On a done en Pin-
dignité de porter une plainte en escroquerie contre Mme de Montenegro,
MM. Vieta et Moravidale; on les a accusés d’avoir voulu escroquer ces
400,000 franes, qu’ils avaient recus et pour lesquels ils avaient donné
une contre-lettre. Une instruction a en lieu. Elle a été ardeute, acre la
poursuite des adversaires. Il y a eu des mémoires rédigés avec art, avee
mouvemens oratoires; les sollicitations n’ont pas non plus manqué de la
partde la part de la partie civile. :

» La plainte en escroquerie a été Ceartée par la phan'r:bre’ du conreil;
mais pendant le cours de P'instruction, M. Vieta avait déposé les inserip-
tions de rente. Or le jugement et Parrét ont ordonné que ces inserip-
tions seraient remises a qui de droit. La chambre du conseil, comme
Ia Cour royale, ne pouvaient juger la question de propriété. Clest & la
suite de cette décision qu’estné le proces actuel. = '

» Il est & remarquer qu'a 1'épogue ol cette demande a 6té formée M.
le duc de Plnfantado w’était pas méme encore frappé d’interdiction. Ce
w'est que le 10 avril 1840 qu'elle a été notifide dans les formas par Vau-
torité de Madrid. ; 3 ] :

Mme de Montenegro n’a pas i rester étrangére au débat; si la deman-
de formée contre M. Vieta était admise elle rejaillirait infailliblement sur
elle. Les valenrs dont il s'agit doivent, en vertu du fidéi-commis, étre
transférées en son nom, ou plutdt au nom de ses deux enfans. Crest
done de la propriété de ses deux enfans qu’il s’agit. Elle doit mtervenir

our, d’une part, faire déclarer Toledo non recevable, mal fondé dans
Fa demande qu’il a formée, et d’'un autre coté pour revendiquer les
traites. ; : ; o )

Me Dupin examine ici la question de droit et établit que la donation
doit avoir son effet si elle est autérieure i I'interdiction, et si, avant
cette interdiction, le due n'était pas dans un état notoire de démence. Il
discute & cet égard 'enquéte et la contre-enquéte et s'appuie principale-
ment sar les dépositions de MM. les docteurs Récamier et Puyot, qui
s'accordent & dire quex le duc causait avec suite et raison ilqu’ll ré—
poudait tres justeaux questions qui lui étaient adressées ; qu’il n’y avait
rien d’incohérent dans ses discours. » Hany :

Me Dupin donne ensuite lecture des dépositions de plusieurs person-
nes et notammentde plusieurs clercs de notaire, qui ont vu M. le due
de Plnfantado et Ini ont porté des procurations a signer. Ces 16moins
ont déelaré qu’ils ont toujours trouvé sain d’esprit. 7 4

« Yous avez pu suﬁisammm;t, par ces citations, appreécier llc_a merite
de la contre-enquéte, leur position, leur mdependa{nc:a, et ce qu'il y a de
précis et de positit dans lears déclarations. De quoi s'agit-il ici? De déci-
der si avant Pinterdiction prononcée la cause de ljl!!T.Gl"d]C[]OIl existait
notoirement, c’est-i-dive si M. le due de PInfantado était dans un état de
démence notoire qui ne loi permit pas de comprendre ce que c’était
qu’une donation, et, par conséquent, d’avoir la faculté de faire un acte
de volonté, de comprendre eL’de_\'oulm_r. 'Sl on ue comprend pas, on ne
veut pas. Il fant que la volonté soit exprimée dans un acte de donation; il
se resume par ces deux mots : intelligence et volonté. i

» Ainsi, pour faire une dmm_.tlm'l il. I'a'uta\'on' ]a capacité de compren-
dre ce que c'est qu'une donation. Ainsi, que dlsa1£ le duc an moment
de la donation? I disait a Mme de Montenegro: « Voila 400,000 fran:gs
empruntés pour vous, je vous les donne. » Comprenait-l alors ce qu il
faisait? Il n’y a pas de doute possible. Il y avait desa part double exer-
cice de Tintelligence et de la volonté. " , i

» En général, sauf exception qui ne se rencontre guere, l.ac,-ie qui est
derit fait preuve en faveur de la sanité d’esprit de celui qui I'a éerit.

» G'est pourquoi Daguesseau, portantla parole dans une affaire (:e;ul:t:e
oil il s'agissait de la validité d’un testament olographe, disait : « Le 1¢é-
moin plus puissant a lui senl que tous les émoins, cest le testament olo-
graphe lui-méme, émané de la main du testateur. » :

» Jereviens maintenant anduc de l’mh_lnf;u!o.Hn;_:;;r'lez-mmi sa réponse
dans Pinterrogatoire qu’on lui a fait subir ; l'al.p])C].GZ-\'U_USqllll!l_l avait con-
servé complétement le souvenir des motifs qui lui avaient fuit emprun-

“ter les 400,000 franes et de 'emploi qu'il avait voulu en faire. C’était Ia
une dépense qui regardait sa conscience. ¢ : .

» Et c’est en présence de ce fait qu'on viendrait soutenir que la dé-
mence était notoire, que les causes tl'!l}tsz;‘dlchm[} existalent notoirement
antérieurement a Pépoque ol Pinterdiction a eté prononcée. Il est évi-
denl que cetle notoriété n'existait pas, et que c¢’était la notoriété con-
traire qui existait réellement. ' i

» Je ne dis plus qu'un mot; c'est que cetle donation manuelle se
trouve aussi sons la protection de faits bien graves. Il faut en voirla
cause, le but, I'importance, la destination. Ainsi le duc a deux enfans;
il veut assurer leur avenir. Quelle est sa position? Il a 600,000 livres
de rentes en Espagne : 400,000 francs ne forment que les deux tiers de
son revenu d'une année, Voila dix-sept ans que M=e de Montenegro Iui
a consacré sa vie et lui prodigue, cest M. Récamier qui vous I'a dit, les
soips les plus empressés et de jour et de nuit, soins tendres, affectueux
et pleins de respect. An lieu des outrages et des violeuces dont vous,
Toledo, étes venu accabler la vieillesse de votre pire, cette femme lui
donne les soins les plus empressés et luia fait le sacrifice de sa vie en-
tiere. y ; o :

» Toledo, Ossuna, vous devriez ce me semble étre aujourd’hui satis-
tisfaits et tranquilles ; vous avez obtenu ce que vous désiriez tant : Pin-
terdiction du duc de T'Infantado. Yous avez empéché le mariage de votre
pere et la légitimation de ses enfans. \’ljus d(_&\'n(-z au moins montrer
quelque reepect pour les dispositions qu’il a prises au profit de ces en-
fans. Vous auriez dit au moins, en présence de dix-sept ans «!.v. soins el de
dévotment, lui permettre d’acquitter la dette de la reconnaissance. »

bunal, qui a fait ce quindiquait suff-
art. Le Tribunal a nommé M. le mar-
des biens du duc de P'Infantado ; il a
diciaire de Madrid ce qui lui apparte—

PLAIDOIRIE DE M® JOUHAUD.

Me Jouhaud se leve pour répliquer. « Messieurs, dit-il,-le duc de I'ln-
tantado a étd interdit. L'enquéte qui a été faite constate que la déplora-
ble cause de l'interdiction s'était déjh manifestée en 1836, Une donation
de 400,000 fraucs, faite quatre ans [_’nl‘n‘s tard, alors que I'action en in-
terdiction était déja portée devant les !l‘ll?l]]]:lllx,' est-elle V{'lhll)!(\.‘_' Voila
toute la cause. C'est dans ce cercle que je Pavais renfermée, on en esl
sorli, il fauf que j'en sorte & mon tour. Les cmmlulur’qpon‘s qui mavaient
retenu disparaissent. Par respect, on pourrait déja dire pour la mé-
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moire de P'illustre vieillard, je consentais & jeter un voile ind ulgent snr
les scénes qui attristérent les dernieres lueurs de sa raison : on a voulu
qu’elles fussent dé\'oiléus, soit. Je pense d’ui!leurs, comme mes contra-
dieteurs, que la moralité des actions judiciaires doit exercer suv leur
résultat une immense influence. lei nous demandons que cette influence
soit décisive. Nous faisons hon marché du droit rigoureux, alors méme
qu’il assure le triomphe de notre cause; nous voulons que ce triomphe
soit du cdté de ce qui est vrai, juste, généreux meéme,

» Déja affaibli par V'ige et les g'orieux travaux auxquels il avait con-
sacré sa vie, le duc de I'Infantado se trouvait & son palais de Guada-
laxara, au moment of s'avancaient les bandes carlistes, conduites par
Gomez.

> Nos adversaires nous disent que sa vie fut en danger, et qu'il n’¢-
chappa que par la fuite i un péril imminent. Cest a dater de cet instant
quesa raison se troubla, Le due était trop haut placé pour que son triste
etat [t longtemps un ‘mystore. Tout Madrid ’a connu. Aussi, la senten-
ce définitive rendue dans cette ville, le 10 avril 1840, d’accord avec en-
quéte de Paris, fait remonter & 4836 un affaiblissement qu’alle gualifie :
« de notoire imbéeilitg, »

> Bien avant cetteépoque, le due de PInfantado honorait de sos bon-
tés une dame Marzo, que Madrid et PAndalousie entiére conuaissent
sous le nom de Pepa la Malagaise. » Cest ce qu’a formellement décla-
ré, dans'enquéte, ’ami, Pancien compagnon d’armes dun due, ¢ vieux
général Cabanas. Cette qualification dit tout. Est-elle méritée? Le nombre
d'Espagnols que les agitations de leur pays ont jet¢ a Paris est immense.
Ghacun de nous les rencoutre dans le monde. Ih bien ! nous posons en
fait qu’il wen est pas un seul qui ne puisse répondre & cette question.
Jamais vérification ne fut done plus facile. Nous laisserons nos adversai-
res libres de relever, d'un éclat ustrpeé, quelques-unes des nombronses
faiblesses de cetle femme. ils en ont fait Pobjet passager des galantes dis-
tractions d’un roi. C’est i son plus bean titre & cette couronne ducale
dont on a déploré de ne pas voirson front orné.

» Ce fut, nous dit-on, Pobjet des modestes veeux du descends nt des
Alcantara. Mais un époux mystérieux, une sorte de tyran, que la victime
n’a jamais connu, présente, en oulre du royal amant, un obstacle qu'au-
rail brisé vainement une sentence ecclésiastique. Le conseil souverain de
Castille intervient; la famille @’Osunas’agite; 'intrigne triomphe; etdepnis
dixans, la Pepa de Malaga en est réduite & seconsumer dans los ardeurs
d’une flamme malgréelle adultére. Imprudente tentative d’une réhahilita-
tion impossible ! Si an pareil roman pouvait, a Paris, &tre prisausérienx,
il ferait remonter bien plus loin la cause de I'interdiction. Ne nous mon.
tre-t-il pas, en effe, le malheureux vieillard privé déja de sa raison,
puisqu’il aurait perdu le sentiment de sa dignité; et, a son défaut, les
premiers magistrats dn royaume veillant, comme sar un dépot précienx,
a 'honneur de celui qui présida si longtemps & leurs délibérations 2

» Mais abandonnons la fiction pour rentrer dans le vrai. Si le duc de
PInfantado a porté quelque intéret o la dame Marzo, il s'est toujours en-
veloppé de cette sorte de mystére dont homme qui se respecte entoure
de pareilles li-isons. Ce nest qu’en 1836; apres les événemens de Guada-
laxara, qu'aux marques d’une générosité secrite succédérent les au-
thentiques prodigalités. Six donations successives, faites en moins d’une
année, pardevant notaire, investirent la dame Marzo, d’abord viagére-
ment, c{iun palais situé & Madrid, rue don Pedro, mais bientot, et en
toate propriété, d’une maison située aussi rue don Pedro ; de la terre
de Paulevar, du palais de Chammartin et des immeubles, bois, terres,
propriétés et biens libres en dépendant; des meubles, bijoux, effets
précieux que renferme ce palais; enfin, d’une maison au Prado, estimée
1,100,000 réaux de veillon.

» Les donations que nous venons de constater g’élevaient & plusieurs
millions. Elles absorbaicnt la presque totalité des biens libres du duc en
Espagne; car sa fortune se compose surtout de biens substitués. Cepen-
dant I'audace des spoliateurs devait augmenter avec Paffaiblissement tou-
]iours croissant du vieillard. Mais Madrid tout entier en était le témoin et
e juge. La vénération dont le duc était entouré allait faive surgir de
nombreux défenseurs et de sa fortune compromise et de sa dignité mé-
connue. On songea a Penlever et i le conduire, & son insu, & Paris. L'en-
quéte constate qu’il croyait partir pour assister & une chasse ; qu’il de-
manda ol étaient les fusils, et que le docteur Vieta lui répondit ; « dans
» une voiture de suite. » G’est ici que nous voyons figurer pour la pre-
miére fois ce médecin, que la dame Marzo avait fait entrer chez le due,
etdont le role va devenir important,

» Il accompagne le due, pour ne le quitter que lorsqu’un mandat de
justice Parrachera de ses mains. Déja est organisé , pour se suivre
avec persévérance , un systeme plus large de ruine et de honte
pour le malheureux vieillard. Il faut que les biens substitués, et qui
sont immenses, soient, en partie, vendus; un déeret des cortes, diverse-
ment interprété, permet de le fenter. Le duc posséde de vastes domaines
en Calabre; il faut s'en emparer. Et I'attaque contre les substitutions a
élé faite : nous produisons les actes! et Pexpropriation des biens de Ca-
labre se poursuit en cet instant! Nous verrons bientdt & P'instigation et
au profit de qui.

.» @est du moment de cette machiavélique combinaison qu’apparait,
el nous fixons toute I'attention du Tribunal sur ce point capital, cet
¢échafaudage si péniblement élevé, d’aveux d’une prétendue paternite, et
de regrets si vifs de n’avoir pas pu faire une duchesse de la Pepa de Ma-
laga. Nos adversaires croient nous accabler sous une masse de lettres
arrachées a la faiblesse du vieillard. Il n’en est pas nne seule, et ne
Poubliez pas, Messieurs, qui ne soit postérieure, je ne dis pas seule-
meut aux événemens de Guadalaxara, en 1856, mais & I’enlévement du
duc par Vieta, de concert avec la dame Marzo, en 1837. Nous avons
porté le défi a nos adversaires de produire un seul billeg, une seule |i-
gue, un seul témoignage d’estime émané dn due, de 1823, époque & la-
quelle ils font remonter cette triste liaison, jusqu’en 1836. Pendant ces
treize années, aucune de ces traces précieuses qu'une femme, une mére
surtout, recueille avec tant de soin, et provoque, au besoin, avec tant
d'insistance. Tant Glajt grande celte réserve, commandée, d’ailleurs, dans
de pareilles faiblesses, & un duc de Infantado et par sa haute position
et par la dignité de son caractére!

» Gependant le duc est conduit & Paris, et 'on voit se dérouler ces
tristes scénes que dévoilent les nécessités de la cause. Le duc n’est plus
chez lui : e’est la dame Marzo qni lui donne un asile. Ses compatrlotes
les plus illustres, ses amis, ses parens sont éloigués ; ils se présentent et
ne sont pas recus. Le mot du consul d’Espagne est juste : il est tenu en
charte privée. La violence, an besoin, remplace la séduction. Un témoin
de 'enquéle avait déclaré que le duc « avait é1é vu, a Madrid, poussé,
bousculé par la dame Marzo et versant des larmes ; » un autre témoin
avu Vieta sortir, & Paris, de lappartement du due daus une grande
agitalion et prononcant des menaces. Tout doit étre sacrifié pour 'exé-
cution du plan qui a été formé. Elle n’est point épargnée, cutte jeune
Manuela, dont Pinnoeence intelligente se révolte du concours qu'on la
force de préter a certains actes qu’elle ne peut qualifier. « Une fois, de-
» clare le valet de chambre du due, y'ai trouvé cette jeune demoiselle
» qui pleurait; je lui ai demandé si c'etait qu’elle était malade; elle m'a
» répondu que non, mais que Vieta vemaitde la contraindre i éerire
» quelque chose. » Noble fille, qui va se révolter de la monstrueuse
union dont on croyait flatter son jeune orgueil, et nous apprendre jus-
qu’ou peut se porter 'immoralité d’un mere! « La jeune Manuela, dé-
» clare dans 'euquéte le consul iral d'Espagne, %tait réfugiée chez
» Pambassadeur, olt j'ai été appelé pour recavoir sa déposition. Elle
> prétendait qu’onvonlait la forcer & e marier avee le duc; ¢’était sa
» mere qu'elle accusait. »

» L’Espagne ne pouvait rester indifférente an sort d’an de ses plus
illustres citoyens. Son gouvernement congoit des craintes; des ordres
sont donnés a Paris; écoutons M. de Bustamente, consul-géndral : « J'ai
» demandé i Mme Marzo de me laisser avoir une conférence d’une de-
» mi-heure avee le due, auquel Pétais fait pour inspirer confiance; que
» Je jugerais facilement 'l était.en érat de se condnire; que j’élais
» Juste, et gne s'il avait une volonté, je deviendrais son protecteur pour
» Ini assurer une entiére liberté. Malgré toutes mes instances, je ne
» pus obtenir Pentrevue que je réclamais. . . . . . | bl
» .... Alors, j¢ n’ignorais pas que l'opinion publique était que le due
» était comme en charte privée, »

» Les dangers qui envirownaient le vieillard devajont remplir sa fa-

mille de vives alarmes. Le duc d'Ossuna a déclaré quil avajy en g
craintes pour la vie méme de son oncle. L’anxiété d’up fils devajy ai®
plus cruelle encore, M. de Toledo était retenu dans 'armée de don élm
los, ot il remplissait les fonctions d’adjudant-général. Mais § pein i
traité de Bergara est-il signé par Maroto, que M., de Toledg accoy : I?
Paris. Disons de suite, pour repousser les outrages dont cette enc;"t‘
a retenti, et ce qu’il est et ce qu'il a fait. Mte
» M. de Toledo est fils naturel du due de I'Infantado. Quand j] 5 ¥
jour, son pére jouissait de la plénitude d’une haute raison ; il était u le
téte des conseils de I'Espagne. Le duc reconnait son fils et lo fat ]éd' ]'a
mer par rescrit du souverain, Cet acte éclatant, réparation gygg; cg”l‘
plete que le permeltaient les préjugés d’un rang lHustre, offerin A oins
femme qu’il entoura toujours de sa tendresse, fait suffisammeny jusuf"e
de cette prétendue et misérable rencontre dans une rue 5 hontense irn't .
tion qui ne s'expliue dans la bouche de la dame Marzo que par uy 3 gu-
lonlaire retour sur ses propres antécédens. lyo.
M. de Toledo avait un grand devoir a remplir : il s'agissait b
pour lui d'arracher yn pere & une ruine compléte que de le
périls dont le gouvernement espagool lui-méme s'était émy,
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Paris; il vient solliciter Ia protection des tribunaux frun(;ais;
paravant il veut tenter un genéreux effort. Il fait appeler devany I" 1
bassadeur d’Espagne Vietaetla dame Marzo. Les biens libres 3o -
pere devaient, seuls, un jour Iui appartenir ; leur presque totalits 35?"_
dévorée par des donations radicalement uulles: il offre de les I"aliﬁereE:(3
son pére lui est rendu, Le duc d’Ossuna, héritier des bieng suhﬁtit,uﬂ
qu’il a fallu respecler, intervenant dans le noble sacrifice, garautig ees
sonnellement la validité des spoliations dont son oncle a éLé 1 victim:
Voila ce qu'a fait M. de Toledo; voila ce qu’il est. Voila co qu'il st Mo
tré aussi, ce due d'Ossuna, aux sentimens plus nobles encore que so-
nom et dont on a vouln réduire le géndéreux dévottment aux mesqujn;;
proportions d’un misérable intérét qui, pour lui héritier féodaf, n'exista
meéme pas.

» Lavidité de Mme Marzo et de Viela n’était point ercore satisfaite .
les proposilions furent repoussées. Il ne restait qu’a recourir h]'ﬂppui
des lois. C’était un pénible mais grand devoir pour un fils : M. da Toledg
Va rempli. Vous, Messiears, vons ne pouviez que dignement aceonipliy
Ie votre. L’Espague vous avait conlié, dans Vintérét d’un de seg plus
grands citoyens, I'exercice de sa souveraine justice. Tout ce qu’elle avait
d’illnstre & Paris a été interrogé par vous. Ce que la science renfermg
de plus élevé, vous Pavez consulté. Vous avez voulu que fe duc de PJp.
fantado vint se placer lui-méme, de sa personne, sous votre égide tuté.
laire ; des égards, que vous daignerez e permetire d’appeler presque
respectueux, I'ont alors entouré’; vous 'avez entendu, vous I'avez vy
surtout, vous tous, Messieurs, réunis. C’était le 10 mars, et le 11 votpe
jugement était rendu, interdiction provisoire prononcée, et le digna
vieillard passait, dés mains de Vieta et de ladame Marzo, a I'ambassade
dE’spagne on il allait reteouver cet ancien ami dont il a oublié, vous ]p
verrez bientot, jusquan nom ! Nous avons dit que M. de Toledo a remplj
un grand devoir, Votre jugement I’a prouvé ; mais la sentence d’inter-
diction définitive, pronoiicée un mois apres & Madrid, devait le dire plus
haut encore. Quand il a fallu confier cette précieuse vie i de pienses
mains, c'est M. de Toledo quia éé choisi. Cet éelatant hommage, ren.
du & ‘une vie de dévotiment filial, dans la ville ot il a éclaté, proclamé
par les magistrats du pays, sanetionné parune décision royale, ne parle-
t-il pas plus haut que les injurieuses récriminations ‘d’une avidité
trompée ?

« Nous n'avons point encore réellement ahordé la cause, dans laquelfe
nous nous étions brievement renfermés i votre premiere audience,
C’est par des faits qui lui sont étrangers que nos adversaires ont vouls
quelle fut jugée. (est a ce qu'ils appellent sa moralité qu'ils se sont at-
tachés. Nous ne les avons suivis pas 4 pas, sur ce terrain, que pour ne
plus le quitter ; et ce n’est que par leur moralité encore que nous al-
lons apprécier les faits sur lesquels doit porter votre jugement.

»Au commencement de 1859, les dilapidations que nous avons signalées
avaient fait d’une grande fortune une fortune fort embarrassée. Les biens
libres en Espague avaient 6té vendus ou donnés; les ar rérages de nom-
breuses rentes n’étaient plus payés. « Je suis tourmenté, écrivait L'
» tendant Layrens, le ’]‘}3 octobre 1838, par Iz crainte que votre excel-
» lence manquant des ressources indispensables pour son entretien, ne
» soit forcée, pour s'en procurer, de reconrir a des moyens peu dignes
» de son illustration. » Ce sont les adversaires eux-mores qui produi-
sent cette lettre et constatent celle triste position.

» Cependant P'avidité & peu pros satisfaite de la dame Marzo avait
puissamment excité celle de Vieta, dout les exigences devenaient de plus
en plus impérieuses, Le plan que nous avons signalé, formé an moment
méme ol le due élait enlevé de Madrid, devait s’exécuter : une atlaque
est dirigée a I'insn du vieillard, son interrogaloire va le prouver, contre
les substitutions en Fspagna; en meéme temps, il faut vendre ou hypothé-
quer les biens de Calabre. D'innombrables tentatives sont faites; mais
elles devaient d’abord échouer. La Calabre n’abonde point en capitaux;
et pour faire & Paris nn acte sérieux, Iintervention du duc était indis-
pensable. Or, son triste dtal, qu’il fallait cacher & tous les yeux, présen-
tait uu_ insurmontable obstacle. Dautre part, des mesures que la pru-
denee commandait & Ja famille, étaient imminentes. O devait se pres-
ser. Le 1eraont 1859, nous voyons apparaitre un sieur Moravidal, pres
priclaire, domicilié rua Saint-Micolas-d’Antin, dit Pacte qu’en produit.
Ce capitaliste préte 400,000 francs au duc de UInfantado. Celui-ci assuré
hypotheque sur ses biens de Calabre, ol Ie 12 du méme mois, on lui fait
écrire une lettre dans laquelle il donne i la dame Marzo cos 400,000
francs en papier et en argent. Plus tard, ce mystérienx capitalista, dont
la trace échappait & toutes les invest ions, devait étre découvert, €'é
tait un laquais du due; et cette misérable intrigue, ot 'on fait jouer at
vieillard un role siindigne de lui, c'est Vieta Inj-meme qui est forcéde Ia
dévoiler devant M. le juge ’instruection. « Lg duc, dit-il, a pris.‘nlm;andal
» an moment de son voyage, comme factotum; il faisait ses affaires et
» servait en méme temps les persounes de la maison et le duc, comme
» domestique. » Voila la promidre donation qu’on invoque! -
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» A la seconde, que I'on produit aussi, le plan se dessine plus audes
cieusement. On ne se borne plus a 400,000 fr., c’est sur la prineipaut
tout entiére que va porter la spoliation. Pour cela, il faut trouver ul
préteur réel. On prendra d’abord les 400,000 fr. ; mais on stipulera en-
suite, par une clause expresse, que la somme prétée est exigible au bout
desix mois ; le due est dans un entier déntiment; une expropriation Sé
ra vivement pressée ; et comme la concurrence n'est pas a craindre au
fond de la Calabre, 1a dépossession est certaine, Et, aprés tout, la dgme
Marzo ason palaisi Madrid eta Chammartin, ourquoi le docteur Viela
n’aurait-il pas le sien au Pizzo 2 Et ce n’est pas la la suppositiouhasardéﬂ
d’une odieuse combinaison. Le prét de 400,000 francs, il a eu lien;
Pexigibilité au bout de six mois, la voila constatée ; le r:ommandemﬁ‘}'_l_tk
fin d’expropriation i 'époque fatale, nous le produisons ; l’imposslbtm
du due de satisfaire & son obligation : lisez cet inventai re, que vous, da=
me Marzo et vous docteur Vieta, avez signé, au moment ol l’aml'la*"”_adeqr
d’Espagné arracha, par mandat de Justice, le vieillard de vos mains; 1
constate anthentiquement I’état de déndment auquel vous aviez rédui
votre victime; tout ce qu’elle possede a Paris en argent, en bijoux, en b=
tres, en meubles, en linge, en effets corporels, s'éléve, vous I'avez sighey
& 387 francs! Multipliez les mouvemens passionnés, toute 1’éloguence
du monde ne serg jamais aussi puissante qu'un pareil chifire!

» 11 fallait donc trouver ce préteur; disons mieux, ce complice. On .le
rencontre dans un sieny i"l‘mu'hit-:\, petit marchand de Mnlll(‘.]l:(llle,fﬂ:}mn’
audacieux, et derricre lequel se, cachent des spéeulateurs plus SGI‘.‘eux’
1l accourt & Paris, traite avec Vieta, se fait céder la prétendue creaﬂcf;
du capitaliste Moravedal, compte réellement 270,000 francs, donne P"u_
150,000 francs de traites, ot retourne en Calabre pour (:()11]1)]!':"53['13_62“,]
binaison, sihabilement ourdie & Paris. La il n’en fait point un mysie-
re. Il oublie qu'un vieil ami du duc le surveille : est le cheyalier [c‘f.
la, ce vieux compagnon d’armes de Murat, qui commandait a Pizzo, 10;’:
qu’un grand erime y fut commis, et dont le courageux dévoil m.cntadf’ugn;
méconnaissant les ordres cruels expédiés de Naples, les derniers mm]n |
d’un infortuné monarque : « Votre excellence, » écrivait le gc.ncraf,]fm-
murs 1840, dans une lettre henreusement tombée entre les mains de \1ﬂica
bassadeur d'Espague; « votre excellence est entourde de traitres. Francl
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» a déslaré, i son retour de Paris, que son projet serait réalisé, 1
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qu'il s'était eutendu avee un médecin qui disposait du ceenr et

» de la volonté de votre excellence... (Jue vos propriétés devaient passer
» en peu de temps en son pouvoir; que c'élait ainsi convenu avee le
» médecin. Votre excellence est entourée de traitres qui Ia trompentet
« qui abusent de sa bonne foi. La reconnaissance que je dojs a yotre
« excellence me commande de lui montrer abime dans iequel la
« précipiter ce médecin, sans penser aux consequence heuses |
« qui peuvent t)l’ud\'unu', sl ma lettre tombe emre les mainsde ce |
« traitre. » Gev irrécusable témoin, il a droit & vos cutrages, car il est

accablant pour vous. Mais Phistoire, qui déja a consacré sou nom, le pro-
tége ; elle commande, méme & vous, Vieta, de le respecter.

» Gependaut les journanx de Naples, reproduisant les dihe
avaient eu lieu devant vous, vienvent arrac Franciea i s
sesécurité. Il acconrt a Paris; il accourt avec ses craintes,
ses précieuses révélations. On acquiert la certitude que les
ont 6té reellement payés; que les traites sont encore entre los
Vieta ; que celui-ci et la dame Marzo se sout empareés des fo
Ils Pont nié dans Pinventaire : ¢’était un devoir pour M. le n de
Miraflores, en sa qualité de curateur de Vinterdit, de déposer uue plain-
te. Et ce méme Vieta, que I'ambassadenr d’Espagne avait d’abord en-
touré de sa protection, qu’il recommandait comme un ami dit-on 3

ympeu-
aveux,
GO0 fr.

la dénonciation nous dit comment il le qualifie mainter Alors
on verra figurer : et Francica, qui avone avee une nalve impn-
deur au juge d’instruction qui lui demande comment il a pris sur Ini

I'odieux d’une expropriation : « (’était pour avoir une portion (et ce
n'est pas & lni qu'était destinée la plus importante) des propriétés du
duc; » et Moravidal qui, pressé de questions par le magistrat, se réfugie
dans Pexaltation le sa fidélité a un prétendu serment de ne jamais s'ex-
pliquer ; et Vieta, que la prison a rendu moins serupuleux, et qui avoue
qu’il a placé sous son nom, mais dans intérét, dit-il, de la dame Marzo,
les 270,000 francs 4 la banque d’Angleterre; et la dame Marzo, gmi dé-
clare ne rien connaitre de ce placement ; et , enfin , une masse de lot-
tres et de contre-lettres, dont quelques-unes portant la signature du
duc, présentent & juger une question de capacité, clest-i-dire, une
question essentlellement civile, et dont la chambre du conseil a saisi
votre juridiction.

» Farrive au véritable point de la discussion, et celte diseussion se
trouve d’avance épuisée. La cause n’est-slle pas, en effet, jugée par les
faits que nous venons de révéler? Mais vent-on de nouvelles et irréen-
sables preuves que I'acte produit devant vous estindignede fixer un seul
instant les vegards dela justice ? Les voici : »

Ici Me Jouhaud pose en fait que les 400,000 francs ont été pris par
Vieta, pour son propre compte. L’enquéte, dit-il, a établi que c'élait
pour lui quwune vente ou un emprunt en Calabre avait 610 tenté; c'est
a lui que P'on donne les sommes destinées & modérer ses exigences, tou-
Jours portées sur les biens d’Ilalie: « Pressé outre mesure, dit lo marquis
» de Cosariera, par le sieur Vieta de procéder i la vente des biens du due
» eu Calabre, je me transportai un matin chez le duc et Ini dis que il
» fallait obsolument procurer a Vieta les 150,000 franes qu’il exigeait, je
» me préterais, pour sauver ses propriétés mobilitres, & faire vendre le
» troupeau de mérinos de Madrid. Cette vente aeu lien; Vidaen a recule
» Prix, qui ne s'estpas élevé an-dessus de 120,000 fr. Ce méme Vieta dans
Pinventaire, se déclare créancier du ducd’unesomme identignement égale
a celle quw’il a placée dans les fonds anglais; enfin il est trouvé nanti des
valeurs. I invoque, il est vrai, des contre-lettres données au due dans
Pintéret de la dame Marzo, mais le méme inventaire constate que celui
qui faisait les contre-lettres les gardait, et Pinterrogatoire de la dame
Marzo devant le juge d’instruction confirme cette vérité.

« Mais admettons, continue Me Jouhaud, que ce soit dans intéret de
la dame Marzo que les capitaux ont 6té pris et placés, en vertu de la
prétendue donation, quelle est sadate? Elle est du 2 janvier 1840 cons-
tatée par une simple lettre. Peut-on sériensement contester quela ciuse
d'une interdiction, prononcée le 11 mars, n'existil, le 2 janvier précé-
dent, aux yeux de ceux qui séquestraient depuis deux ans le vieillard 2
Cette vérité, to t d’ailleurs la proclame hautement; et les enquétes, et
les interrogatoires, et votre jugement, et la sentence définitive rendue
a Madrid, et Pacte Ini-méme invoqué, et enfin 'aveu de nos adversaires,

» Les enquéles de Paris! Elles établissent la cause de la perturba-
tion complete survenue dans les facultés intellectuelles du due, et cette
perturbation remonte & 1836. Ecoutons M. le marquis de Casariera, &

. qui le due prodiguait tant de marques d’afection :

« C'est en mars 1858 que M. le duc de I'Infantado vint en France, ac-
» compagné de la femme Marzo et du docteur Viéta... Le duc que 'avais
» vuala téte des afaires, présidentdu conseil des ministres en Espagne,

- » me parul considérablement affaibli. Tl né prononcait plns que quelques
» paroles, et on était obligé de rappeler son attention et de lui deman-
» der pourguoi il une parlait pas, pourquoi il ne répondait pas. »!

» Ecoutons M. le duc d'Osana, étranger an débat, ou du moius i tout
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| gne deconfiance, majs pen en rapport avec les hahitudes d’un grand
| d’Espagne, des cleres de notaire, voilales témoignages invoques. Un w'a
| pu trouver pour un due de Plnfantado, & Paris, au milieu des illustra-
| tions espagnoles qui s’y font remarquer, une .\._mlvrun_\_ anie qul se soit
! élevée pour attester qu'en 1859, qu’en 1856 au moins, il jouissait de la
| plenitudede sa raisou. Que peut, contre ce silence, la voix éloguente
| que vous avez entendue ?

» Les interrogatoires! A douze questions qui sontadresséesau duc, il
‘ garde un morne silence, silence d’impassibilité et d’abattement que la
‘ bienveillante insistance des magistrats ne peut faire rompre. 8'il répond
\
\
|

a quelques interpellations, nous allons voir dans quels termes :

« Quel est votre age? — R. Trente-cing ans.

»D. La notoriéte publique, les fonctions que vous avezdignement rem-
plies nous fontpenser que vous vous irompez sur votre age ?— I. 1l se
peut que ma memoire ne me serve pas fidelement.

w

» D. Pourquoi M!e Manuel a-t-ellequitté votre maison 2 — R. (apres
» une longve hésitation) Pour proposition de mariage qu’on lui a faite.
» D. Quelles propositions de mariage? — R. D’épouser, je crois, un

]

fils de M. Pambassadeur de Portugal.
» D. Ne s'est-elle pas retivee chez Pambassadeur d’Espagne?>— R. Je
lie peux pas vous assurer trop cela. (Et apres un moment de repos il
aajouté : ) G'est que Pambassadeur de Portugal se trouve étre le pere
» ou le beau-pere d'elle.

» D. Quel est actuellement le souverain en Espagne? — R. Clest tou-
» jours le méme roi qui regne.

> D. Comment s'appelle 'ambassadeur d’Espagne? — R.
» Bianca.

» D. Une partie des biens substitués n’est-elle pas maintenant dispo-
» nible? (Aprés une longue hésitation, M. le duc de I'Infan tado, ne fai-
» saul pas de réponse, nous avons ajouté : ) Une loi nouvelle n’a-t-elle pas
» permis de disposer d’une partie des biens substitués 2 — R. (apres heé-
» sitition : ) La loi est du temps de Charles IV... de Charles Ill... (1l a
» hésité et n’a rien entierement fixé. )

» D. Voulez-yous vendre les biens substitués qui vous proviennent de
» laduchesse de Guzman ? — R. Non, Monsieur, pas a présent. »

» N'oublions pas que le duca 74 ans; que Mi'e Manuela a épousé un
sous-préfet, et non un fils d’ambassadeur de Portugal ; que le décret sur
les substitutions, attribué a Gharles III, est du 11 octobre 1820 ; que
Florida Bianca, ministre de Charles IV, est mort ‘sous le regne de ce
prince; que Pambassadeur d’Espagne se nomme don Emmanuel Fernan-
dez de Pivedo Y Alava, marquis de Miraflores, et que c’est le nom de
son ami intime que le ducne connait plus. Enfin, dans le premier in-
tervogutoire, il avait déclaré quil navait fait aucune dovation a ladame
Marzo [ et voiei le six actes authentiques de 1836 ; dans le deuxiéme in-
terrogatoire, il croit n’avoir point provoqué la vente des biens substi-
tues ! et ncus produisons la procédure intentée sous son nom. N'oublions
pas eulin que le deusieme interrogatoire, dont nous venons de rapporter
les faits principaux, a été provoqué par le due méme, ou plutot par
ceux qui Pentouraient 5 que nous nous sommes opposés avec force i cette
epreuve nouvelle, quelque décisive qu’elle fit dans la cause ; et qu’ainsi
tomberait sans foree tout mouvement oratoire sur les dangers d’une pa-

‘reille épreuve, sur la cruanté d’un fils, comme sur les reproches pater-
nels qui ne seraient prononeés qu'an moment méme, ou le duc ne sor-
tait des mains de la dame HMarzo et surtout de Vieta que poury ren-
trer aussitot.

» Votre jugement ! mais il constate, d’accord avec le rapport des mdé-
decins, une débilité intellectuelle, c’est-i-dire, un affaiblissement qni n’a
pas ¢ subit , mais insensiblement progressif, et dont il est impossible
de soutenir que la cause n'existait pas longtemps avant sa constatation
judiciaire !

» Lasenterce définitive de Madrid ! elle fait formellement remonter,
la cause de Pinterdiction 4 1836, Et ellg ne repose pas senlement, com-
me on P'a soutenu, sur les faits constatés & Paris, fails désormais irpér
eusables, pnisque, se rattachant aux événemens de Madrid, ils ont vecu-
La ot ils pouvaient ¢tre vérifiés, une irrécusable sauction. Mais c'est en-
core sur des témoignages nouveaux, disons mieux, sur la notoriété pu-
blique, que V'interdiction est motivée :

« Les potrsuiles faites dans les Tribunaux de France furent envoyées
a Madrid, annexées au dossier de la justification testimoniale faite
dans gelle ville. Par CETTE JUSTIFICATION, il est constatd principale-
ment que, depuis 1836, on remarqnait visiblement que la téte de son
exceilence se trouvait un peu dérangée; que cet ‘état s'était tellement
augmenté depuis, que, dans les derniers temps, il avait tout & fait
perdu la mémoire, et enfin qu’il est notoirement public que ses do-
mestiques et employés le regardaient comme tout & faitimbécile. »

» Lacle en lui-méme | Cest la le moyen décisif de la eause. A lui
seul il la résume; et co moyen puissant, ne Poubliez pas, Messieurs, car
la raison de décider est I, les adversaires n’ont pas dit un mot pour le
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| qui, dans sa position particulitre et au milieu des faits qui se sont
| passés, n'élait pas, vous allez le voir, indigne t_le quc_lqne estime, i

» M. le due de 'Infautado, qui joue le principal role dans celln)ﬂffal_rP,
est le dernier descendant de Villustre famille d’Alcantaras ; il est frere
de la princesse de Salm, allié a plusieurs 1nui:snn;__a-u11}'era|1|cs. Je ne vous
dirai pas quelles furent les phu:'_e:s de 58 vie déja si ]_ougue et _:-l_bk‘ll
remplie, que le proces actuel doit abréger : non, Messieurs, mais il me
suiffira de vous dire que, depuis un demi siecle environ, M. le 'dl'lk) de Pln-
fantado a €16 melé a tous les événemens qui ont agité la Péninsule, et
que par son hom, son rang, ’état de ses affaires et ses alliances, il est
sans contredit un des bommes les plus considérables de PEspagne.

» Quant a sa fortune, ce grand moyen de cousidération et d’antorité,
elle est immense. J’ai daus wes pieces an document qui passera Sous vos
yeux : c'est une leltre cerite par son intendant-général & Madrid ; elle
dit ses ressources et ses moyens d'existence ; elle dit comment, habituel-
lement, il dépense pour ses besoins personnels 200,000 piastres, c'est-i-
dire plus d’un million de francs ; comment il en dépense autant pour
les besoius de Manuel Toledo, son fils naturel et notre adversaire, quj
¢lait daps Parmde du prétendant et y dépensuit beaucoup dargent ,
usant et abusant du erédit illimité qui lui avait été ouvert par son pire.
C’¢lait done déja deux millions de [rancs, et cependant cela n'absorbait
pas lesrevenus du duc évalués dans cette lettre a 3 millions de francs.

» Quant & son caraclére, cest un homme rempli de bonté, de loyau-
té et de franchise. Comme homme politique, on peut contester Iéiéva-
tion de ses vues, la gloire et le bonheur de ses armes; ma:s il est abso-
lament impossible de contester la honté de son caractere et la finesse de
son esprit, Pélégance et le séduisant de ses maniéres.

» M. le duc de PInfantado ne s'est jamais marié ; mais il avait un hé-
ritier collatéral, ¢’est un personnage qui joue un.role important ¢n Es-
pague et dans la cause actuelle, c'est M. le due d’Ossuna.

» M.le duc d’Ossuna était cet héritier, forcé, nécessaire, cet héritier
a réserve; car, a défaut de descendant légitime, il élait Ihéritier des
biens substitués, et ces biens étaient considérables. Les majorats du due
de Ilufantado sont énormes. M. le duc de l'infantado, qui avait véen
dans le célibat, ent un enfant naturel qu’on appela Toledo : ¢’est notre
autre adversaire.

» (est ici qu’il faut que je vous parle, et c’est le besoin de ma con-
viction profonde, d’une femme placée surle premier rang au proces que
Vous avez a juger.

» Mon adversaire vous a dit : « Je n’oublierai pas que c'est une fem-
me, une femme étrangere, » et Ih dessus vous savez comme il 'a traj--
tée, la malheureuse femme. Les noms les plus hounétes qu’il pouvait
lui donmer, ¢’était de Pappeler la femme Marzo ; puis il Pappelait la
Pepa, la Pepita, et puis il vous disait encore qu’elle était connue sous
le nom de la Malagaise, et tant d’autres choses qui retentissaient a
mon oreille et que je ne veux pas rappeler, parce qu’elles allumeraient
mon sang et provoqueraient de ma part de trop vives réponses.

» Il y a une chose que mon adversaire devrait savoir, lui qui connait
sans doute les habitudes de I'Espagne, alors qu’il Pappelait la Pepa, la
Pepita : c’est que c'est ainsi qu’en Espague ou appelle les femmes da
monde, celle du rangle plus éminent. On ne les appelle pas par le nom
de leur mari, ni parleur nom de famille ; on ne les appelle pas ainsi
dans les cercles de la haute société, dans le monde, mais bien par leur
petit nom. Ainsi on les nomme la Pierrette, la Jeanuette. Mon client doit
d’autant mieux le savoir qu’il a da lire au dossier une lettre de son
client, M. le marquis de Miraflores, ambasssadeur de S. M. catholique,
qui recommandait mon client, M. Vieta, & Valdés, capitaine-général de
la Catalogne, et dans laquelle 1l dit : « (?est un homme qui a toute mon
estime, qui a traité et guéri la Nicolasa. » Or, savez-vous ce que c'est
que la Nicolasa? Cest la femme du premier minisire, du président du
conseil des ministres, du chef supréme de M. le marquis de Miraflores.
Il est certain qu'en éerivant ainsi, M. 'ambassadeur d’Espagne ne croyait
pas employer un terme de mépris. Il est évident quil cédait uniquement
@ une habitude. On appelle celle-ci la Pepa, celle-ci la Nicolasa, cela
n’empéche pas de les entourer de considération et de respect.

» Qu’est-ce que c'est maintenant que Mwe de Montenegro ? C’est une
femme née dans une honne et honorable condition. Sa famille jouit d’u-
ne grande estinie, et la preuve, clest qu'elle a trouvé les alliances les
plus considérables, Ainsi, Mme de Montenegro, qui est mariée, savez-vous
ce quest sa sceur? Flle est devenue la duchesse d’Alava, grande d'Fs-
pagne aftachée au service particulier de la reine, et c'est aujourd'hui,
par son alliance etsa position actuelle, une des plus grandes dames d’Es-
pague. Voila quelle estla famille, quelles sont les alliances de celle que
mon adversaire a tenté de flétrir en appelant la Pepa, la Pépita, la Ma-
lagaisa.»

. MeChaix-d’Est-Ange rappelle ici les antéeédens de Mme Montenegro
jusqu'au moment ot elle devint la compagne de M. le duc de I'Infantado.
[t rappelle les nombreuses marques d'affection qu'il en recut, Il cite Ia

autre intérét que celui d’ane tendre affection :
v Luvausor *wd asbiguls ' id’ ey uois uo m W prutuicus uu .

Aux audiences des 135 et 22 jauvier, les témoins ont successivement
raconté au Tribunal les faits nombreux et compliués qui se rattachent
a laffaire. : :

M. Terrioux qui a recu le paiement par intervention et qui seul a per-
sonnellement connaissance desconditions auxquelles il a été fait, déclare
qu’aucune subrogation ne loi fut demanddée par Me Chad.ebe(:-, et que la

uittance fut donnée dans les termes mémes qu’elle avait été convenue.

° Chadebec répond qu’il ignorait qu'une quittance subrogative
fit nécessaire au payeur par intervention pour conserver son recours
contre la caution; mais que dans sa pensée intime , dans son inten-
tion il avait voulu se mettre au lieu et glacgz du porteur, et conserver
sa_garantie contre tous les signataires du billet. s :

Mais I'intérét que ce proces inspirait s'est effacé devant un incident qui
& rempli 'auditoire d'un bien pénible étonnement. b

Pondant la déposition du sieur Estorge , entré dans de longs détails
au sujet de ses négociations avec le sieur Chadebec, sur une observation
de M. le procureur du Roi, Me Charain dit : « Ceci repose sur une er-
reur de fait. » Au méme moment le sieur Chadebec prononce quelques
paroles
M.e?e président : Huissier, faites faire silence. SR X

Me Charain : L’avocat qui plaide ne doit pas recevoir d’injonction da
cette nature de la bouche de Phuissier. Il 1'accepterait de M. le prési-
dent, mais elle ne doit pas lui arriver par Pintermédiaire  de Phuissier.

M. le président : La police de I'audience m’appartient, et je dois ré-
tablir le silence par tous les moyens.

Me Charain: Je protesie contre cette maniére d’imposer silence &
l'avocat. Jen appellerai & mon ordre, car je ne dois pas souffrir qu’il
soit insulté en ma personne.

M. le président maintient son droit d'imposer silence comme il 1’a fait.

Me CKarain (assis) : Néus verrons !

M. Soubrebot, procureur du Roi : Je demande qu’il soit consigné au
procés-verbal que Me Charain a dit : Nous verrons !

M. le président dicte au greffier le compte-rendu de I'incident. Me Cha-
rain fait quelques réclamations contre la rédaction du proces-verbal, et
explique qu’il croit devoir soutenir, au nom de I'ordre des avocats, que
Ezndant leur plaidoirie ils n’ont d’injonction & recevoir que par la

uche du président.

Dans le cours de la méme déposit]on, Me Chal‘aiu commence une ob-
Servation ; sa voix est couverte par celle du président : « Assez, Maitre

harain, finissez ces gestes... »

M- Charain ne répond pas.

L’audition des témoins terminée, Me Charain a présenté avee force la

éfense de son client. Il oppose d’abord une fin de non recevoir tirée de
Pautorité du jugement du Tribunal de commerce, que Paction diseipli--
Naire renverserait implicitement si elle était admise ; il discute tous les
faits de la cause et fait ressortir la bonne foi de Me’ Chadebec dans la
hégociation incriminée ; en terminant, il invoque en faveur de I'incul-
Pé la pureté de ses antécédens et la juste considération dont est entourde
son honorable famille. ¢

M. le procureur du Roi soutient la prévention et requiert trois mois
de suspension contre Me Chadebec. »

A Paudience du 25, M. le président prononce nn jugement qui con-
damne le sieur Chadebec & deux mois (ﬁa suspension. .
Immédiatement aprés, M. le procureur du Roi se léve pour donner
Suite aux réserves qu'il a faites contre Me Charain; il rappelle les faits
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Depuis plus de quarante jours les audiences de la Cour d’assises
avaient été suivies avec le plus vif intérét a cause de Vimportance
et dela diversité des affaires; mais une fouleencore plus compacte
qu'aux séances précédentes se presse aujourd’hur dans ’enceinte
destinée au public, afin d’assister au dénotiment de cette affaire
dramatique, la derniére etune des plus graves de cetie longue
session, .

Il s’agit, en eflet. d’un de ces crimes dont les annales judiciai-
res de la Corse offrent peu d'exemples, d’un de ces crimes qui
n'ont pour excose ni la susceptibihté de 'honneur, ni le préjugé
de la vendetta. :

Les trois fréres Felce, laboureurs de Felce (canton de Valle),
avaient partagé leur patrimoine. L'un d’eux, Joseph-Marie Felce,

ui s'était établi dans une autre commune, voulait vendre sa part

e 'héritage paternel. Mathieu et Anton Brando Felce, ses deux
autres fréres, prétendaient qu'il devait la conserver jusqwa ce
quils fussent.en état d’en faire eux-mémes Pacquisition. 1ls firent
entendre & cette occasion des menaces de mort contre leur frére et
conire quicongue aurait osé faire une pareille acquisilion; mais,
malgré ces menaces, Joseph-Marie v'en persista pas moins dans
son prajet d'aliéuation, et parvint & faire accepter ses offres au
nommé Bereni, auquel il vendit un terrain contigu a celui de Ma-
thieu Felce.

Dés que Mathieu et Brando Felce en furent informés, ils ne mi-
rent plus de bornes a leur irritation, et allérent jusqu’a dire qu’a
moins que Bereni ne payit le double de la valeur du bien qu'il
avait achelé, on 'aurait trouvé un beau jour mort dans un ravin.
Plus tard, lorsque la famille Bereni voulut aller faire acte de pos-
session sur le terraia qu'elle avait acheté, Mathieu Felce prétendit
en restreindre les limites en creusant un fossé, et déclara qu'il y en-
terrerait la famille Bereni si elle essayait de les dépasser. Les Be-
reui furent tellement épouvantés de ces menaces, qu’ils n’osérent
jamais entrer en jouissance, espérant que le temps pourrait calmer
I'irritation des freres Felce.

Telle était la situation des Bereni vis-i-vis des fréres Felce,
lorsque le 25 décembre 1839, jour de la Noél, Joseph Bereni partit
seul pour aller 4 Alzi, village du canton voisin, emportant avec lui
unesomme de 900 fr. pour acheter des pourceaux dont il faisait le
commerce. Son fils devait aller le rejoindre le lendemain; il le
suit bientot, en effet; 1l arrive 4 Alzi, mais il est tout étonné d’ap-
prendre que son pére n’y est pas encore arrivé. Pensant que quel-
que indisposition subite I'aura probablement forcé de s'arréier sur
sa route dans quelque village voisin, il parcourt tous les cantons
environnans ; mais personne ne peut lui donner des nouvelles de
son pere. De craelles appréhensions, de bien tristes pensées traver-
sent alors son esprit : son pére aura peut-étre été victime de quel-
que lache assassinal. Il se rappelle qu’en traversant le chemin que

r. Ont-ils expliqué comment le dne de PInfantado avait pu, s

‘sitot de la maniére dont ils ont employé leur temps les jours

il | lettre du duc éerite de Bagnéres de Bigorre et dont Me Dupin a déja donné
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en vers improvisés et sur un ton lamentable de longues complain-
tes dans l-squelles elles retracent la mort de celui qui n'est plus,
rappellent ses vertus, expriment la douleur et les regrels que
celte mort va causer a tousles gens de bien.

Une de ces femmes, aprés avoir retracé en vers élégiaques 'hor-
rible mort qui avait enlevé l'infortuné Bereni 4 sa famille et & ses
amis, fit entendre ces paroles : .

« Les restes de celui gqne nous pleurons sont au milien de
nous, mais ceux qui lui ont si craellement donné la mort ne

'sont pas les enfans de Piazzole; c’est a Felce qu’ils ont vu le jour,

c’est & qu’ils habitent. »

(’étail déja faire connailre quels pouvaient étre les coupables :
on se rappelle alors les menaces des. fréres Felce, chacun se dit
en lui-méme gu'ils sont peat-éire les auteurs de ce liche assassi-
nat, car on ne connait personne capable de commetire un tel
crime.

Et cependant, tandis qu’on priait pour le repos de T'ame du dé-
funt, Anton Brando Felee, rangé lui aussi autour du cercueil, un
livre & la main, mélait une voix tremblante aux chants funébres qui
reten issaient dans I'église. Mais presque tous les assistans remsar-
quérent que sa figure avait la paleur cr’ n cadavre, ses yeux mor-
nes étaient fixés sur son livre qui, au dire des témoins, lui tom-
bait presque des mains, et ses lévres contractées ne semblaient’
s'ouvrir que pour rendre un dernier souffie. On aurait dit un
homme en proie a quelque horrible vision. Peut-étre qu’en effet
en ce moment le cadavre sanglant de la victime se dressait do-
vant lui comme pour le montrer & la foule consternde.

La cérémonie finie, on se retire ; mais déja les fréres Felee sont
P'objet de tous les entretiens : ces menaces’de mort, ce ravin (ui
devait étre le tombeau de Joseph Bereni toutes ces circonstances
se représentérent a l'esprit de fa famille Bereni. On s’enquiert

aus-

qui
ont précédé la découverte du corpsde infortuné Beren:, a\lnzhilcu
prétend qu'il n’a pas quitté le village, et Anton Brands allogue
que le 25 du méme mois il a parcouru divers cantons. On s'infor-
me, on prend des renseignemens, et il en résulie [a preave que
les [réres Felce ne justifient point de leur présence aux licux :
eux indiqués. On les dénonce & la justice comme les auteur
cet horrible assassinat. Mais pendant que I'on instruit contre
une circonstance imprévae vint éclaircir ce profond mysteére.

Le maire de Piazzole avait & son service le nomme Alberting;
dgé de dix-huit ans, aujourd’hui soldat au 68, jeune homme d’une
conduite irréprochable, et qui n’avait d’autre gain que celui gn'i|
tendit de la générosité de son maitre. Ce dernier a
Albertini avait donné en dépdt une somme de 100

var
|
3 de

cux,

yant appris (ue
francs, voualut
rtini pré-
de chitai-
par son maitre, il
Noél, passant au

savoir d’ott lui venail une somme si considérable. Albe
tendit d’abord que cetargent était le prix d'une venie
gniers qu’il avait faite; mais vivement pressé
raconte que le 25 décembre 1839, jour de la
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nait pas cela. Lui, due, noble 4 tant de tit
croyait qu’il était de son rang d'avoir un
vit et ne soignat qne lui au monde. M, Vi
ne veulut pas comprometire ainsi sa position, sa fortune, sa science et
son avenir. Pour rien au monde il ne voulait abandonner sa clientéle.
On fit de nouvelles instances aupres de lui. La péninsule était en feu, la
guerre civile désolait la capitale, 'émeute grondait a chaque instant dans
la rue. En lu)mme.(}g ceeur qu’il est, Vieta sentait sa science troublée
et ses idées perdues, il finit par céder; ce qu’il ne voulait pas faire dans
sa ville natale, a la face d'une clientéle toujours croissante, et en dépit
des solhm‘tallons de nombreux malades de lui connus et & lui chers, il
consentit i le faire en raison des événemens. En conséquence, intervint
entre M. le duc de PInfando et M. Vieta un acte par lequel il lui assure
une somme de 250,000 francs a titre d’honoraires, pour l'attacher i sa
personne jusqu’en 1841. »

Me Chaix-d’Est-Ange parle ici des donations antérieures, faites par le
duc & M=¢ de Montenegro. Il établit, avec les actes mémes, produits par
les adversaires, qu’elles ne dépassent pas 500,000 fr. Préoccupé de Pave-
nir de cette dame et de ses deuxenfans, il veut leur assurer une somme
de 400,000 fr, Il songe alors & emprunter sur ses biens de la Calabre.
A cet ef'et, il s’'adresse & la maison Franchica de Monteleone pour celle
opération,

» Mais comment va-t-il la faire ? La fera-t-il directement, lni duc de
PInfantado, avec Franchica ? Non; mais il s'adresse & un homme, que
vous avez appelé un valet; il s'adresse 2 un homme qui a nom Mo-
ravidal, auquel il avait donné dans sa maison un emploi de mille éeus,
cc qui ne suppose pas un valet, un laquais ; a4 un homme dont il avait
éprouveé les longs services, & un homme qui davs les troubles de Ma-
drid a fait au péril desa vie dix lieues i pied pendant la nuit pour pré-
venir son maitre des dangers qui le menacaient et pour lui sauver la
vie.

» Le chef de la maison Franchica arrive & Paris au mois de novem-
bre ; 'opération est consommée. Le 11 du méme mois, Moravidal trans-
por%e a Franchica obligation de 400,000 francs qui a é1é souscrite & son

rofit.

4 » L'intervention de M. Vieta dans I'affaire se borne & avoir recu les
250,000 fr. payés comptant par Franchica, et de les avoir piacés‘ sous
son nom, par ordre du due, sur les fonds anglais. M. Vieta a juré au
duc de garder le secret sur cette affaire, et il lui a remis une recon-
naissance constatant la nature de 'opération, & laquelle il n'a fait que
préter son nom.

» Voila donc Pintervention de Vieta; voila le role qu’il a joué dans
T'affaire; voila pourquoi il a été dénoncé & la justice criminelle; voila
pourquoi on I'a_accablé d’injures non seulement proférées en France,
mais encore publides et colportées en Espagne, de facon & lui préparer
un redoutable avenir quand il y revieufra, s'il n’était pas aussi sir de
sa position et si ses nombreux amis n’étaient pas aussi sirs de sa loyauté
et de son honneur.»

Me Chaix repousse avec force la fable impie inventée sur le prétendu
projet qu'ait eu Mme de Monienegro de faire épouser sa fille ainée aun
duc. Il oppose & cette infame accusation des leftres émandes de la person-
ne méme qui a depuis épousé cette demoiselle.

Me Chaix traceici le tableau de toutes les tortures morales dont les
demandeurs ont entonré un malheureux vieillard. Non contens de tout

res, prince & tant de titres, il
médecin pour lui seul, quine
eta refusa ses propositions; il

faire pour détruire sa raison affaiblie par I'age, ils ont voulu le dds-

honorer aux yenx de ’Espagae ét dans les journaux de ce pays. Ce fut
4 cetle occasion que le duc, sur le conseil de Me Hennequin, son conseil,
fit répondre en ces termes dans un journal de Madrid, le Castillan.

A M. PEditewr du journal el Castellano (le Castillan)

« Monsieur, I'article hypocrite, mensonger et diffamatoire que M. Mar-
cial Lopez, fondé de pouveirs du duc d’Ossuna et de mon fils reconnu,
Manuel (Emmanuel), a en 'audace de faire insérer dans votre journal,
ne renferme qu'un tissu de faussetés et de calomnies, i I'aide desquelles
on prétend me ravir mes biens et me tuer a force de chagrins en éloi-
gnant de moi les personnes qui m’entourent, cest-a-dire mes deux jen-
nes enfans, nommes Pedro (Pierre) et Clotilde, et leur honne mére, cette
femme qui s’est constamment dévouce a4 me soigner et 4 me consoler, et
qui est témoin que mon fils Manuel (Emmanuel) est la seule personne au
monde qui m’aabreuvé de chagrins dans ma vieillesse et qui a surpris
ma confiance et abusé de ma signature en me la faisant apposer sur un
papier, aprés avoir menacé de se tuer si je ne signais pas.

» Je visa Paris, libre, indépendant et avec la plus grande bienséance.
Je me portais parfaitement bien jusqu’au jour ot I'on m’a fait le premier
chagrin qui a ¢té suivi par une attaque presque mortelle. Je suis en con-
valescence, mais M. Marcial Lopez peut étre assuré que si ’on renouvells
les dégotits dont m’a abreuvé mon fils reconnu, nommé Manuel (Emma-
nuel), et le duc d’Ossuna, bientdt descendra dans la tombe le faible vieil-
lard qui ne peut pas supporter davantage le poids énorme de si enormes
attentats.

» J'ai honneur de me dire votre tout dévoué,

» Le duc de InFanTADO.
» Paris, le 31 décembre 1859, »

» Nous ferons remarquer que la (eltre précédente est de la main de
M. le duc lui-méme : elle est déposée d la rédaction de notre journal;
ceux qui auraient des doutes sur son aulhenticilé pourront, s'ils le de-
sirent, en prendre connaissance. » (Note de la rédaction du journal
el Castellano.)

Me Chaix-d'Est-Ange, avant de discuter Penquéte, rappelle de quelles
intrigues, de quelles obsessions ont été entourés les témoins : « kt d’a-
bord, dit-1l, il y avait un homme dont la conquéte était une immense
conquéte et dont Pappui devait étre dans la cause un appui décisif, Je
veux parler de M. Vieta, le médecin du duc de I'Infantado. M. Vieta
avait, non des alliances, mats des amitiés intimes avec tous ceux qui
avaient suivi la fortune et s’étaient rangés sous la méme banniére que
d’Ossuna. On fait donc des démarches prés de Vieta.

» On cherche aleséduire par la promesse d’une rémunération. Mais un
tel homme ne fait pas leur fait. Repoussé par eux avec indignation, il
s’est vu cxpos¢ & leurs calomnies, 4 leurs accusations. Dégouté d’une
lutte qui répugnait & son noble ceenr, il a écrit au duc qu’il se retirait,
qu'il ne pouvait résister plus long-temps. C’est alors que le duc Iu iéerivit
une lettre que )'ai besoin de mettre sous vos yeux.

« Panis, 10 décembre 1859,
» A M. le docteur Ramon Vieta.

» Monsieur et bien cher ami, je vois avec le plus profond regret que
pour la quatricme fois vous voulez renoncer aux fonctions de médecin at-
taché & ma personne, fonctions que vous avez exercées jusqu’ici avee
tant de douceur, d'exactitude et de fidélité, ee dont je ne pourrai jamais
assez vous {émoigner ma reconnaissance,

»Les hommes qui agissent avec autant de droiture et qui sont aussi ho-
norables que vous doivent mépriser la calomnie comme une arme pro-
hibée dont ne font usage que les méchans pour dégoiter les hommes
d’honneur comme vous.

»Quand vous renonceriez mille fois & vos fonctions , je n’accepterai ja-
mais votre démissiou;sicependant vous voulez & toute force vous séparer,
ne doulez jamais que je vous aime comme ua fils, et que votre retraite
sera pour moi 'une des peines les plus grandes que je pourrai souffrir en
ce monde.

»Disposez a votre gré de votre affectionné ami.

»Et plus bas, ainsi signéavec paraphe : El Duque del Infantado. (le duc
de P'Infantado.)

»La suscription de ce'te lettre est ainsi congue : Au docteur Ramon
Vieta, a Paris.

Dans la seconde partie de sa plaidoirie, Me Chaix-d’Est-Ange plaide la
cause en droit. Pour que la donation soit nulle, il faut, aux termes de
I’article 503, que les causes de I'interdiction aient été notoirement exis-
tantes antériearement i Vinterdiction prononedée. . Or, tous les documens
de la cause, les dépositions des médecins, celles de tous les témoins dé-
sintéressés ont ¢tabli qu’il Ctait sain d’esprit; les deux interrogatoires
du duc I"établissent surabondamment.

» Tous les actes antérieurs émanés du due, sa lettre de Bagneéres de
Bigorre, ses lettres & son intendant, toutes celles qu’il adressait aux per-
sounes de son intimité, établissent que la pensée d’une donation & faire
pourassurer P'avenir de ses enfans le préoccupait exclusivement.
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» Tous ces actes, indépendamment des autres, suffisent pour faire
remonter la donation & deux années au moins de sa date, & une époque
ol personne n'oserait prétendre que sa raisen et subi la plus légere
altération.

» Voila, Messieurs, tous les documens du proces; et aprés cela je de-
mande s'il est possible de dire qu’au moment méme de l'interrogatoire
M. le duc de Plnfantado fiut complétement dépourva de raison.,

» Voila desdocumens qu’il est bien inutile de vous recommander,
apres l'attention religieuse que vous avez apportée a ces débats. Mais
vous comprenez que, dans un proces comme celui-ci, traduit en Espa-
gne, tronqué, défiguré, il était important pour nous de rétablir les faits,
non seulement de plaider la question morale du proces, mais de rétablir
le véritable caractere de chacun de ceux qui y figurent.

» Aux uns, vous accorderez et la justice et I'estimeauxquellesils ont
droit.

» Quant aux autres, j'abandonne leur appréciation a leur propre con-
science. » ;

Aprés une courte réplique de Me Jouhaud, la parole est & M. Gouin,
avocat du Roi.

M. Gouin, avocat du Roi : Messieurs, la question sur laquelle vous
avez 4 prononcer est grave, car il s'agit de savoir si la donation de
400,000 francs faite par le duc de I'Infantado peu de temps avant son in-
terdiction, doit étre frappée de nullité. Lorsque I'affaire s’est engagée
devant vous, que nous avons entendu les plaidoiries, nous avons ¢té
porté a penser que cette libéralité, destinée par le duc a assurer Pave-
vir deses enfans et a réparer le tort qu’il avait eu envers eux eux en
ne leur laissant pas son nom, n’était pas susceptible d’étre annulée.
Plus tard, dégagé des préoccupations de l'audience, notre opinion n'a
fait que s'affermir davantage; et nous disons que cetle donation ne
saurait étre anéantie, Fort denotre convietion, nous venons, Messieurs,
sans hésitation, vous retracer les impressions que nous serons heureux
de vous voir partager. g

» Dans sa plaidoirie, Me Jouhaud a critiqué les deux interrogatoires
avec beaucoup d’énergie et de chaleur ; parce que, selon lui, ils faisaient
ressortir jusqu’a la derniére évidence la démence du duc de Plnfantado,
démence qui s’opposait a ce qu’il pitt disposer d’une partie de sa fortune.
Il s’est attaché notamment a faire ressortir la faiblesse, l‘incohérgncc de
quelques réponses, pour prouver I'incapacit¢ du duc; quant a nous
sommes loin de penser que les observations du défenseur soient décisi-
ves, et nous croyons qu’on ne devait pas s'attacher avec tant de force a
de semblables élémens. C’est dans ’enquéte et la contre-enquéte que l'on
puise des lumiéres plus certaines ; cest la qu’on trouve des témoins qui
ont vu le duc, lorsqu’il était calme, sans préoccupations pénibles, et qui
vivant pres de lui, ont été plus & méme d’apprécier son véritable état
mental ; mais au surplus, quelles que soient les attaques dirigées contre
ces interrogatoires, nous ne saurions admettre qu'elles aient quelque
valeur, et il noussera facile d’établir combien elles sont peu serieuses
pour motiver l'incapacité du duec.

» Yoyons au surplus le premier de ses interrogatoires :

» Jen’ai pas I'intention de vous le relire en entier, on vous en a donné
connaissace déja ; mais, pour vous prouver que le duc n’était pas privé
totalement de son intelligence, comme on V’a prétendu, nous vous ferons
remarquer combien ses réponses sont preécises et claires dans divers cas.
Aiusi, lorsqu’on 'interroge sur la donation qu'’il a pu faire, sur ses libé-
ralités envers Mme de Montanegro et ses enfans, le duc proteste haute-
ment et déclare qu’il n'a fait aucune libéralité. Et cela non pas parce
quil en a perdu le souvenir, mais parce qu’il savait toute 'importance
qu’il y avaita ce ce que MM. d’Ossuna et de Toledo ignorassent a jamais
cette donation. C'était done chez lui une volonté bien arrétée et bien fer-
me. Et plus tard, quand on lequestionna sur ses rapports avec ces mes-
sieurs, ne dit-il pas: « Oui, ¢’est un malleur pour moi qu’ils soient mes
parens, car ce sont eux (et il vous le dit avec amertume) qui poursui-
vent mon interdiction. »

» Sur ces divers points, le due raisonne trés clairerent, il est maitre de
sa pensée, il comprend toute la portée de ses réponses. Et plus loin, lor:-
qu’on Pinterpelle sur une conférence a laquelle étaient présens MM. Ca-
banas, d’Ossuna, Toledo et Gonzalés, il vous nomme les individus quiy
ont pris part, et cela n’est pas sans intérét, Messieurs, car vous verrez des
témoins de ’enquéte prétendre que le duc de PInfantado était dans un
état d’accablement et de faiblesse intellectuelle tel qu’il ne reconnaissait
pas les personnes qui étaient devant lui. Pour ne pas abuser de vos in-
stans, nous nous sommes contenté d’analyser seulement quelques-unes
des réponses du duc, elles suffiront pour vous démontrer qu’il n’était
pas frappé d’imbécilité.»

Iei M. Pavocat du Roi lit quelques parties du second interrogatoire, et
arrivé a ce passage ot le duc déclare que c'est loujours le méme roi
qui régne en Espagne, il dit :

« Me Jouhaud a vu dans cette réponse une preuve de lincapacité du
duc, car, selon lui, il et joui de toutes ses facultés intellectuelles, il
ne se fit pas exprimé ainsi. Quant & nous, nous repoussons cette inter-
prétation, et les convictions politiques du duc nous indiquent suffisam-
ment le sens qu’il donnait 4 ces mots. Chacun sait qu’il était 'un des
partisans les plus ardens de don Charles, et quoique celui-ci, & cette
époque, fut expulsé du territoire espagnol, le véritable roi était encore
pour lui don Charles; et la preuve, Messieurs, que ce n’était pas une
erreur de sa part, c’est que lorsqu’on lui demande ensuite qui luia
donné des passepoits : « C’est la reine, la veuve de Ferdinand, ajoute-
t-il, qui me les a accordds. » Ses souvenirs, vous le voyez, étaient pré-
sens, et en vous disant : « C'est toujours le méme roi qui régne, » il vous
donnait la mesure de son opinion politique, et non la preuve de sa fai-
blesse intellectuelle.

» Son esprit et son intelligence étaient bien loin d’étre aussi affaiblis
qu’on le prétend, et nous allons en trouver la preuve dans 'enquéte et

' la contre-enquéte, dont je vais, pour mdnager vos momens, analyser en

peu de mots les parties’ les plus importantes. »

Aprés avoiranalysé les dépositions les plus importantes de 1’enquéte
et de la contre-enquéte, M. "avocat du Roi continue.

« De toutes ces dépositions résulte pour nous la conviction que le duc
d’Infantado comprenait et savaityparfaitement ce qu’il faisait lorsqu'il
donnait les 400,000 francs, objet du procés, & Mme de Montenegro et a ses
enfans. Au surplas, nous pensons qu'il y a dans la cause bien d’autres
élémens a P'appui de notre opinion. La pensée de la donation remonte &
1830, une foule de lettres éerites par luile prouvent, et avant de les ana-
lyser, qu'il noussoit permis de vous retracer 'une des lettres qu’il écri-
vita Mme de Montenegro immédiatement aprés son arrivée en France, au
mois de juillet 1857, elle vous fera comprendre la vivacité de ses senti-
mens pour elle et pour ses enfans. Rappelez-vous, Messieurs, dans quels
termes elle était concue, avec quelle Ame le duc parle & Mme de Montene-
gro, comme il lui peint sa tendresse et son attachement. Il la conjure en
grace de venir en toute hite, et lui dit : « Lorsque tu seras sur cette terre
de liberté, et dés que tu auras recouvré tonindépendance, alors jete don-
nerai mon nom, atin detenir la promesse que je t'ai faiteil y a quinze
ans, lorsque tu m’as donné un fils. »

» (était en 1837 que le duc éerivait ainsi a l'abri de toute influence,
¢’était spontanément qu'il peigrait ses sentimens, Nous ignorons si,
comme on I’a prétendu, cette lettre du due de Plnfantado est la seule
que possede Mme de Montenegro, Eloignce de Paris, Mme de Montenegro
ne peut fournir les justitications que demandent ses adversaires ; mais
un tel point & nos yeux est sans intérét; au surplus il ne serait pas ¢é-
tonnant que Mm=e de Montenegro n’elit pas de lettres & produire, ayant
habité Madrid presque constamment avec le duc. Mais cependant si M.
le due d’Ossuna et M. Toledo veulent une preuve décisive du respect, du
dévotiment de ce dernier pour elle, il y a dans celte cause des docu-
mens plus graves que ceux que I'on pourrait puiser dans une correspon-
dance. Qu’ils se rappellent les instances, les démarches faites par le duc
pour obtenir la main de M= de Montenegro, et qu’il a fait tous ses ef-
forts pour arriver & la rupture du premier mariage de cette dame avec
M. de Marzo. N'a-t-il pas hautement proclamé que le jour ot Mme de Mon-
tenegro serait libre, il Iui donneraitson nom et légitimerait ainsi ses en-
fans? Que voulez-vous de plus qu’une pareille circonstance et celle-la ne
vous parait-elle pas décisive? Quand un homme dans une position aussi
élevée déclare tant de fois Pintention de s’unir & elle, c’est la un gage
solennel d'estime et Mme de Montenegro ne peut rien demander de plus

pour la défendre contre les insinuations de ses adversaires.

»A Vappui de la donation, nous invoquerons également, comme nous
P’avons annoncé, la correspondance entre le duc et son intendant Ma-
drid, corresrondance confiée & Mme de Montenegro en 1838, lorsqu’elle
partit pour I'Espagne, et dans laquelle je lis : « Traitez-la comme mop
» épouse légitime, comme un autre morrméme ; donnez-lui tous les ren.
» seignemens dont elle aura besoin; que tous mes palais soient i sy
» disposition ; que tous mes domestiques soient & ses ordres ; traitez-la
» comme mon ¢gale. » Le duc prouvait ainsi tont le cas qu'il faisait de
M=¢ de Montenegro, et en parlant de renseignemens a fournir i celle-

il faisait déja allusion a la donation qui nous ocenpe maintenant, \‘0“5
pouvez consulter encore une lettre qu'il adressait & son intendant, en
1838, dans laquelle il recommande des économies, attendu, dit-il, qu'il
a hesoin de capitaux pour doter ses jeunes enfans. Cette lettre est confir.
mée, d’aillears, par celle éerite & M. le marquis de Casariera, ot le dyg
réclame I'assistance de ce dernier pour assurer 'avenir de ses enfaps et
les mettre alabri de la misere. Vous le voyez, cette pensée de distraire
400,000 francs de sa 1'01-tuqe en faveur de ses deux enfans et de leap
mére, n'a donc pas ¢té manilestée pour la premiére fois par lui en 1839

mais plus d'une année avant. ’

» Interrogez encore, Messieurs, les lettres qui ont accompagné la dg.
nation ; vous y verrez, dans celles du mois d'aotit, c’est-i-dire trois Mois
et demi avant les premieres poursuites en interdiction, qu’a cette épogue
son intention était bien arrétée. Le 1¢r du mois d’aout, Pobligation est
souscrite a Moravidal ; quelque jours aprés, le ducde VInfantado trang.
met & Mme de Montenegro la contre-letire de Moravidal, qui Tui donne 1y
propriété de cette obligation. Vous y verrez que la reconuaissance do ca
dernier est formelle : 1l avoue qu’il n’est qu’un préte-nom, que la som—
me appartient & Mme de Montenegro. A la suite de cette piece se trouvent «
1e une lettre du due de Moravidal, dans laquelle il lui éerit: « Ty p'ag
» aucun recours 4 craindre; Pagis volontairement, spoutanément: iy
» m’aides dans une action honorable, et tu n’as rien a déméler avee la
» justice » ; 20 deux autres letires, en date de janvier 18539, a Mme dq
Montenegro, par lesquelles le duc de 'Infantado confirme s
enfin une déclaration de Vieta, qui reconnait qu’on lui a
franes provenant de ladite obligation, et qu’il devra les re
Montenegro.

» Nous le demandons, en présence de tant de letires qui émanent dy
duc, de tant de circonstances, comment peut-on soutenir qu’une pareille
donation ne soit pas volontaire ? Que d’obstacles le duca été obligé de
vaincre pour arriver i cette libéralité ! lin’a pas de fonds, il éerit en
Espagne, il fait des démarches pour aliéner ses biens de Calabre, il signe
des procurations, une obligation, un transport; il fait, en unmot, plus de
qulnze actes avant d‘a{'ri\'e}' a la donation. Quand done vit-on une volon-
t¢ plus ferme pour arriver & son but? n’est-ce pas la la démonstration la
plus complete de T'intention formelle du donateur ? Ah ! nous le compre-
nons,si la donation avaitprécédé de peu I'interdiction, si elle avait été spon-
tanée, si rien ne l'avait fait pressentir, 'on pourrait, avec quelque ap-
perence de raison, prétendre qu’il y a eu spoliation, que cetle libéralits
a ¢té extorquée au due; mais ici une telle accusation est inadmissible ;
en présence de tant de circonstauces, nul ne peut affirmer sérieu-
sement que 1'on a profité de la faiblesse de ce vieil ard; car pour arriver
a cette libéralité, 1l a fallu deux ans, des actes mulupliés, Pentremise
de beaucoup de personnes. Evidemment 'articulation a laquelle on s%est
livré n’a pas le moindre fondement.

» On a soutenu devant vous, messieurs, que Vinterdiction et ses cau-
ses remontaient en 1837 ; que, par conséquent, tout ce que le duc a fait
depuis doit étre frappé de nullité. Et sur quoi se fonde-t-on? On invo-
que la décision du conseil de Castille, qui, vous dit-on, I"aurait consg-
cré en s'appuyantsur des faits qui se seraient passés en 1836 et 1857,
Mais avons-nous a nous préoccuper de lautorité que peuvent avoir les
décisions des tribunaux espagnols ? sommes-nous liés par elles? Non, as-
surément. Au surplus, voyons quels sont les élémens de conviction du
conseil de Castille pour faire remonter si haut les causes del'interdiction :
ce sont les dépositions de Gomez et de Gonzalés ; de Gomez, qui i quel-
ques jours de distance ditle pour et le contre, homme vendu aux adver-
saires de Mme de Montenegro ; de Gonzalés, mauvais serviteur, intendant
infidele, qui dans son irritation vient préter 1’appui de son témoignage
mensonger au duc d’Ossuna et & M. Toledo. Nous en appelons & votre
conscience, messieurs, de pareils ¢lémens de conviction doivent étre éear-
tés comme impuissans.

» Le duc de PInfantado tenait le sort de Vieta et de Mme de Montenegro
entre ses mains; Mme de Montenegro, plus spécialement, attendait tout de
Iui, son honneur, sa fortune. Ses enfans n’avaient pas de nom, pas de
donation, et le jour olt mourait le due ils étaient ainsi qu’elle réduits &
la misére. Croit-on que dans cette position elle aurait joué, ainsi que Vie-
ta, son avenir en faisant du duc linstrument de leurs coupables des-
seins? Nauraient-ils pas eu & redouter 'un et Tautre qu’un jour un
éclair de raison vint apprendre au duc leurs manceuvres? Dans ce sys-
téme, trop d’impossibilités se présentent & nous pour que nous puissions y
ajouter fo1.

» On invoque contre la donation I'article 505 du Code civil, et I'on
dit : « Si les causes de l'interdiction étaient notoires & I'époque oitla .
donation a été faite, il est évident qu’elle ne peut servir et qu’elle est
nulle. Nous repoussons cette solution.

» Nous n’avons plus qu'un mot i dire en terminant, et c’est pour vous
parler de M. Vieta. On a prétendu que cette donation lui était destinée,
et que Mme de Montenegro et ses enfans ne devaient retirer aucun fruit
de cette spoliation. Si cela était prouvé, toutes les lettres invoquées se-
raient fausses, il faudrait annuler la donation. Mais ici les choses sont
différentes, et nous nous demanderons quels sont les antécédens de M.
Vieta. Eh bien! nous voyons que M. le marquis de Mirallorés I"appelait
son ami et lui témoignait toute la déférence imaginable. En 1835, dans
une lettre de recommandation qu’il lui donnait pour I'archevéque de
Barcelone, il le recommandait de la fagon la plus instante, la plus vive,
en se servant des expressions les plus affectueuses. En 1839, encore, il
lui témoigna les mémes sentimens. Quels étaient donc, il y a peu de
temps, les rapports de M. Vieta avec I'un de ses adversaires d’avjoul-
d’hui? Vous comprenez alors que les attaques que 'on a dirigées contre
lui ne pourraient avoir de valeur qu’autant qu’on prouverait qu’elles
ont été les causes d'animosité de la part de M. le marquis de Miraflores.

» Mais qu'a-t-on fait pour établir que Vieta avait voulu s’approprier
250,000 francs sur 1'obligation Moravidal. Mme de Montenegro, nous a-t-
on dit, n’a pu déclarer ce qu’était devenu le montant de la donation,
car Vieta le lui avait caché, pour pouvoir le garder. Eh bien! nous ne
croyons pas que ce soit sincérement qu’on ait adressé un pareil reproche;
car que I'on consulte la procédure civile, et on verra que M=c de Monte-
negro connaissait le dépot confié a Vieta, et avait sa reconnaissance entre
ses mains. Reportez-vous 4 la déposition de Gonzalés, et vous y verréz
qu’en sa présence antérieurement i toute poursuite, il y a eu une entre-
vue entre MM. d’Ossuna, Toledo, M= de Montenegro et Vieta; que la ¢e3
deux derniers ont parlé de la donation et ont déclaré en avoir recu les
fonds. Une accusation dirigée avec tant delégireté contre I’honneur d’ull
homme, doit étre repoussée hantement par la justice. :

» Quant a M. Vieta, sa position est simple; il était autrefois médecin
a Madrid, il y jouissait d'une grande considération et il y avait uné
clientele nomﬁreuse. Le duc I'a appelé & lui, et pour prix du sacrifice
qu'il lui faisait en lui consacrant exclusivement plusieurs anndes, il 1ul
a souserit une obligation de 250,000 francs, dont la 1égitimité ne saurait
étre contestée. M. Vieta est donc un homme honorable tout & fait etran-
ger au proces actuel, et votre décision saura repousser les diffamations
dontil a été victime,

» Ainsi done, en nous résumant, nous dirons que la donation donton
demande la nullité n’est autre chose qu’une réparation saerée que 1€
due, mu par un sentiment des plus honorables et des plus dignes, a VOU'tt
donner & ses enfans et i leur mére avant de mourir. Fort des considérs-
tions que nous avons eu Ihonneur de développer devant vous, nous 81;
demandons avec instance le maintien, et nous avons la conviction qlllr
M. le duc de I'Infantado, éloigné de la France, n’aura pas la douleu
d’apprendre que vous avez infirmé ses derniéres volontés. g

Me Chaiz-d’ Est-Ange : Je prie le Tribunal de jeter les yeux allf]ui
jugement du Tribunal de Madrid qui ne dit pas un mot de ce qué
a fait dire I'avocat de M. le due d’Ossuna.

a donation, et
confié 250,000
ndre a Mme (g

L’affaire est renvoyée au mardi 2 février pour le jugement.




