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QUESTION DE REGIME DOTAL. — TRANSACTION SUR UN INCIDENT DE PRO-
CEDURE RELATIF A UNE CREANCE DOTALE.
Nous avons rendu compte dans la Gazette des Tribunauz du 7

Nos lecteurs peu-
vent se rappeler qu'un arrét de la Cour royale de Rouen, confir-

_matif d'un jugement du Tribunal de cette ville, avait déclaré M»e

Buisson non recevabledans sa demande contre M, Mutel-Capelan,
acquéreur d’'un immeuble yendu par le mari aprés la séparation de
hiens prononcée. La (.01_11‘ de cassation ayant cassé cet arrét aren-
voyé la cause et les parties devant la Cour royale de Paris.

Me Delangle, avocat de M=e Buisson, et M¢ Paillet, avocat de
M. Cornisset-Delamotte, acquéreur des dt‘oi@s de cette dame, dans
les plaidoiries que nous avons déja analysées, ont développé les
principes admis par la Cour de cassation, savoir que la dot con-
stituée sous le régime dotal avee obligation de faire emploi en im-
meubles était inaliénable, et que, par conséquent, M. Mutel-Cape-
lan, acquéreur de 'immeuble, n’avait pu valablement se libérer,
au moins pour la partie de la dot de M=c Buisson ainsi consti-

“tuée.

Me Philippe Dupin a soutenu, le 13, en fait et en droit, la thése
contraire. M. Mutel-Capelan devait croire sa libération valable. On
lui avait soigneusement célé les clauses du contrat de mariage.
M. Buisson ¢tant négociant lors de son mariage ct I'immeuble
ayant é1¢ acquis depuis, 'hypothéque légale de la femme n’avait
pas lieu. Il avait donc agi avec une entiére sécurité. La dame Buis-
son n’avait été colloquée dans I'ordre que par une surprise. Sa de-
maunde en collocation signifiée par acte d’avoué & avoué n’était
point parvenue & M. Monnier, avoué de M. Mulel, soit que cette
notification eit été comme on dit vulgairement soufflée, soit

‘elle se fit perdue par la négligence de P'officier ministériel ou
e ses clercs, On n’avait done pu élever au nom de M. Mutel une
contestation contre cette demande dans le délai fixé par la
loi.

De la un incident de proeédure sur lequel il a été transigé, Meme
Buisson a regu des deniers mémes de M. Mutel, qui expiait ainsi le
dol d’'un adversaire et sa propre négligence, une somme de
16,000 francs, & la seule condition de renoncer au bénéfice de la
collocation, et de formorvunc dénonmation nouvelle a laquelle on
pourrait répondre dans I'intérét de la loi.

11 était expressément convenu dans cet arrangement que M=e
Buisson conserverait cette somme de 16,000 francs dans tous les
cas, soit que sa collocation fut admise, soit qu’elle fit rejetée.
Ainsi donc, M™ Buisson gagnant son procés pour la totalité de
ses reprises, montant & 25,000 francs, se trouverait avoir touché
en réalité 41,000 francs.

En droit M® Dupin a dit qu'il fallait d’abord distinguer ,

_comme la Cour de’ cassation, entre les élémens constitutifs de la

dot. M Buisson apportait en argent comptant et en trousseau une
valeur de 10,000 f.; son pére lui avait constitué de plus un dot de
10,000 francs, & la condition expresse du remploi en immeubles.
La difficulté ne porte donc que sur ce capital de 10,000 francs.
Les 16,000 francs payés des deniers de M. Monnier devaient, ain-
si que I'a préjugé la Cour de cassation, étre imputéssur les 10,000
francs de trousseau formant la dot purement mobiligre . et sur les
intéréts de la dot _de 10,000 francs constituée par le pére. * !

Quant a ce dernier capital de 10,000 francs, que M_.‘Buisson;'

s'était obligé & employer en acquisition d’immicnbles, Me Dupin a.
fait observer que, g’aprés les dispositions du Céde ‘eivil en matiére
de régime dotal, la dot immobili¢re est seule ‘inaliénable; aueun
des articles invoqués ne parle des meubles ou sommes mobilicres
qui pourraient étre constitués en dot. L'obligation d’emploi n’a
pas changé la nature mobiliére de toutes les parties de la dot, tant

.que I'emploi n’a pas été fait.

Subsidiairement, M=¢ Buisson demande & étre arantie des
condamnations qui pourraient étre encourues par elle contre la
veuve et les héritiers de M. Monnier. La faute lourde de cet of-
ficier ministériel a été la cause unique de ces difficuliés.

Me Baroche, & Faudience de ce jour, a repoussé, au nom de I
Succession Monnier, cette action en garantie, et démontré la hon-
ne foi de feu Monnier par les conclusions mémes de M. Mutel, ot
il estparlé dela ceincidence extraordinaire de plusieurs circonstan-
ces bizarres dans cette causg. Il a combattu aussi comme non re-
cevable I'intervention de M. Cornisset-Delamotie [dans Pinstance
devant la Cour. M. Cornisset a bien ¢été partie dans les procédures
suivies & Rouen, tant en premiére instance qu'en appel; mais il ne
s'était. point pourvu en cassation contre. I'arrct définitif, et cet ar-
rét a acquis contre lui Pautorité de la chose jugée.

M. Boucly, avocat-général, commence par reconnaitre que la
femme mariée sous le régime dotal qui vient aprés la séparation
dé biens ou aprés la dissolution du mariage réclamer les droits
acquis par sa constitution dotale n’est pas indigne de la faveur de
a justice, lors méme que la réclamation est dirigée contre ses
Propres actes. La Cour de cassation a donc sainement posé la doc-
trine d’apres les faits exposés dans Iarrét de Rouen, mais le ju-
gement de gremiére instance reposait sur d’autres bases. [| to-
Connaissait dans les actes intervenus'entre M. Mutel et son avoué,

I* Monnier, le caractére d’une transaction. Cette transaction sur
une créance dotale était valable, M=¢ Buisson a pu valablement la
souscrire, ¢t la transaction, qui n’a porté aucune atteinte aux droits

e la dame Buisson, doit atre exéeutée.

Sous ce rapport M. lavocat-général a conclu & la confirmation

du jugement rendu par le Tribunal de premidre instance de
Rouen.

La Cour, aprés en avoir délibéré dans la chambre du conseil, a
rendu son arrét par lequel elle rejette d’abord I'intervention de
M. Cornisset-Delamotte comme non recevable, et prononce ainsi
sur appel de la dame Buisson :

» Gonsidérant qu'en D'état ol se trouve réduite la cause d’apros les
conclusions prises devant la Cour, il v d.lieu d’examiner d’abord sile
bordercau de collocation délivré & la dame Buisson le 23 janvier 1850,
a conservyé sa force exécutoire pour Ia totalité ou pour partie, et si Padjudi-
cataire, & détaut de’paiement dudit bordereau, doit étre poursuivi par
voie de folle-enchére;

» Considérant qu’il est établi dans lacause quela dame Buisson ayant
signifié le 27 janvier 1830 & Mutel-Capelan le hordereau de collocation:
a elle délivré de Pétat du prix des biens vendus par Buisson, des contes-
tations furent élevées sur la régularité de la procédure et sur la validité
dudit hordereau par Me Monnier, avoué de Mutel-Capelan, par deux di-
res insérés au procés-verbal d’ordre, en date des29 janvier et 18 février

3

» Que cetté contestation  était fondée sur la violation de Particle T35
du Code de procédure civile et sur le défaut de dénonciation du régle-
ment provisoire, de la sommation aux créanciers d’en prendre connais-
sarice ; que desdires de I'avoué Monnier audit nom imputaient 2 Pappe-
lante des faits de dol et de fraude, i I'eflet d’obtenir dans Pordre une
collocation que lui refusaient formellement la loi et les conventions qu’el-
le avait elle-méme prescrites ;

» Que dans cet état de choses il est intervenu entre Monnier et I'appe-
lante un arrangement d’aprés lequel celle-ci, en recevant une somme de
16,000 francs, a reconnu le vice de la procédure par elle suivie, que tel
est le sens du dire fait au nom de la dame Buisson, le 3 février 1830,
d’apres lequel elle consent que son bordereau de collocation soit consi-
déré comme non délivré, et Sengage i dénoncer & tous les créanciers pro-
duisans sa demande en collocation, afin de faire courir les délais pour
contredire ;

» Qu’en fait, la dame Buisson a dénoncé de nouveau aux créanciers sa
collocation provisoire ; que des dires de contestation ont été faits au pro-
ces-verbal, notamment en date des 23 février et 23 mars 1830, et que I'in-
stance d’ordre pendante depuis cette époque ne parait pas avoir encore
recu du Tribunal civil de Rouen une décision définitive ;

» Considérant qu'il résulte de ces faits que le dire du B février 1850
par lequel 'appelante a fait usage de son hordereau de collocation est un
acte dontle but unique était de prévenir les incidens et de régulariser la
procédure ; que par un acte de cette nature, la dame Buisson, agissant
comme femme. séparée de hiens, et ayant capacité pour ester dans Pins-
tance d’ordre, n’avait pas besoin d’une sutorisation spéciale de son mari
et de justiee ; iy O v

» Considérant quc le dire du 5 février peut d’autant moins étre ré-
puté contenir une aliénation des créances dotales de la dame Buisson,
que par la dénonciation qu’elle consentait & faire et qu’elle a faite aux
créanciers produisans de la collocation provisoire, elle se réserve de faire
valoir & l'ordre toujours ouvert ses créances contre son maril, et ses
droits & I'hypothéque légale si aucuns elle posside ;

» Quil suit de Ia que 'exécution du bordereau de collocation du 25
février 1830 ne peut étre poursuivie, soiten son nom soit au nom de son
cessionnaire contre Mutel-Capelan ; et que la solution de cette question
rend superflu Pexamen de celles relatives au recours en garantie ;

» La Cour met I'appellation au néant, ordonne que le jugement du Tri-
bunal de Rouen recevra son plein ef entier effet; condamne la dame
Buisson & Pamende envers toutes les parties. »

*

JUSTICE CRIMINELLE.,

COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
( Présidence de M. Poultier. )

, Audience du 19 juillet.

ACCUSATION DE DETOURNEMENT DE DENIERS PUBLICS CONTRE UN COMP-

TABLE ET DE COMPLICITE CONTRE SON PRINCIPAL COMMIS, — FAUX
EN ECRITURE PUBLIQUE.

La position des deux accusés, qui appartiennent & des familles
honorables, donne un certain intérét 4 cette affaire. On s'attend 3
des débats passionnés. Les deux accusés se posent en accu-
sateurs I'un de P'autre; ils sont introduits'a dix heures et demie.
M. T'avocat-général Nouguier occupe le siége du ministére publie.
Mes Ferdinand Barrot, E. Arago et Marie sont au banc de la dé-
fense. Sur la demande de M. le président, ils déclinent leurs
noms et qualités : g

1° Claude-Frangois Durand, dgé de soixante—(riluatre ans, rece-
veur des finances, né & Limetz (Seine-et-Oise), demeurant rue du
Faubourg-Saint-Honoré, 63;

2> Joseph-Benoist Quénu, dgé de. cinquante-neuf ans, cais-
sier, néa Péronne (Somme), demeuranta Paris, quai Pelletier, 44.

Apres les formalités d'usage, M. le greffier donne lecture de
I'acte d’accusation.

Voici le résumé de ce document.

En 1812, le sieur Durand fut nommé receveur des contributions
indirectes du 7¢ arrondissement ; en 1822, il passa aux mémes
fonctions dans le 1¢r arrondissement, pour le quartier des Champs
Elysées et du Roule. Le sieur Quénu était son fondé de pouvoir.
Le 11 mai 1839, M. Truelle, receveur central, se présenta pour
vérifier I'état de services du sieur Durand, par suite de la sépara-
tion des deux quartiers, jusque li soumis a la méme perceplion,
Le sieur Truelle reconnut bientdt de graves irrégularités dans les
écritures et un déficit fixé d’abord a 22,694 fr. 84 cent., et qu'un
examen plus approfondi fit monter & la somme de 30,398 francs
80 cent.

Le sieur Quénu avait d’abord assisté aux opérations de vérifica-
tion du 11 mai, il se retira sur un léger prétexte et disparut. Le
20, le sieur Durand porta plainte contre ?ui et le signala comme
l'aunteur des détournemens constatés par M. Truelle, Le {er juin
Quénu se présenta volontairement chez le juge-d’instruction, con-
fessa sa participation aux soustractions des deniers de la percep-

tion, les moyens frauduleux & I'aide desquels les soustractions
avaient été consommées et soutint qu'il avait agi au vu, au su et
dans 'intérét du sieur Durand. .

Les poursuites jusque-li dirigées contre Quénu seul durent étre
dirigées aussi contre Durand, et les investigations de'la justice
semblent ne laisser aucun doute sur la culpabilité du mandant et
du mandataire.

Durand soutient qu'il est entiérement étranger aux détourne-
mens et se présente comme victime des manceuvres eriminelles de
Quénn.

L'instruction a d’abord di éclaireir la position persomnelle de
Durand ; il était dans un état de géne dont il est convenu lui-mé-
me. Cet état de géne était tellement notoire en 1837, qu’un ins-
pecteur fut chargé de faire un rapport sur sa position. - L'inspec-
teur dans son rapport au ministre, disait : Je crains que des a
présent la valeur totale du cautionnement et de la propriété ne
soit excédée par les dettes. Depuis 1835 jusqu'en septembre 1839,
les oppositions se sont suceédé au Trésor, soit sur le cautionne-
ment soit sur les remises de I’accusé. Des jugemens ont été obte-
nus contre lui, ses meubles saisis, son dernier immeuble est éga-
lement saisi, et il est grevé d’inscriptions au deld de sa valeur.

En 1838, une société s'était formée pour la construction d’un
pont sur la Seine, dit le pont d’ ¥vry. Durand était actionnaire, il
fut élu pour P'un des cing administrateurs; plus tard des soupcons
de fraude s'élevérent contre lui; seul des cing administrateurs, il
ne ful pas maintenu dans ses fonctions. Reliquataire d’une somme
de 8,000 francs, il ne paya qu'aprés avoir été poursuivi en justice.

Quénu, tout en avouant sa participation matérielle aux détour-
nemens et aux fraudes a I'aide desquelles ils ont été consommés,
accuse Durand d’avoir personnellement, et presque tous les jours,

uisé dans la caisse; d’avoir seul profité des soustractions, et en-

n d’avoir su comment elles étaient commises et cachées. 1.'inté-
rét de Quénu peut sans doute infirmer sa déclaration; cependant
sa moralité a ¢té attestée par beaucoup de témoins, qui s’accor-
deut & dire qu’en mettant en balance la moralité des deux accusés,
orr doit penser que Quénu n’a pu tromper Durand, mais qu’il a été
entrainé par lui. i on examine d’un coté ses ressources, les pro-
duits de son cabinet de lecture, et de P'autre ses dépenses, il est
impossible de trouver dans la décomposition de sa petite fortune
la trace du déficit de 31,000 francs.

Les déclarations des employés du burcau de Durand viennent
encore eorroborer I'accusation portée par Quénu. Ils disent tous
que Durand puisait & la caisse pour couvrir ses dépenses person-
nelles, et que, pour combler ce déficit, on allait chercher des
fonds que prétait un changeur voisin. Le sieur Roussel a fait con-
naitre notamment que les fonds de la caisse avaient ¢té pris un
jour par le receveur, pour empécher la vente de son mobilier.

Quénu, lors méme qu'il n’aurait pas personnellement profité des
dilapidations de la caisse, n’en serait pas moins coupable aux
yeux de la morale et de la loi pour avoir toléré et favorisé ce cri-
me; mais il existe d’autres raisons de croire qu’il a participé 4 ses
produits. Sa conduite ne saurait en effet s’expliquer par un dé-
volment absolu. C'est & lui surtout, d’aprés ses propres aveux,
que la justice doit demander compte des manceuvres qui avaient
pour but d’arriver 4 la soustraction des deniers, des chiffres faux,
des énonciations mensongéres formulées sur les registres pour
masquer le plus longtemps possible ces soustractions.

Lacte d’accusation, apres avoir énuméré en détail les manceu-
vres imputées & Quénu, termine ainsi : Durand doit étre considéré
comme le complice de ces falsifications, qu'il n’a pas ignorées et
dont il a recueilli les fruits. -

M. le président procide & I'interrogatoire des accusés; il donne
Pordre de faire retirer Durand, et procéde a I'interrogatoire de
Quénu.

D. Vous étiez employé a la recette du sieur Durand : — R. Jai
été employé i la recette, méme avant lui, depuis 1799, au 7¢ ar-
rondissement, jusqu’en 1819,

D. 11 a été nommé en 1812 au 7°, et il vous a trouvé dans le
bureau ot vous étiez déja ? — R.-Oui.

D. Quelle était votre position ? — R. J'étais son commis, mais
fondé de pouvoir depuis 1824. Avant je remplissais les mémes
fonctions sans procuration.

D. Une grande partie des faits sur lesquels nous allons yous in-
terroger sont hors de contestation; nous devons les fixer en gené-
ral. Il a été constaté le 21 mai 1839, par la vérification du té-
moin, un déficit de 31,000 fr. Ce déficit remontait 3 une époque
éloignée. — R. Cest vrai.

. D. Vous avez connu ce déficit depuis I'origine? — R. Oui, Mon-
sieur.

D. 1l a fallu dés le principe par une certaine tenue des éeritu-

I'eS COUvrir, en apparence au moins, les déficits qui se trouvaient
dans la caisse? — R. Oui, Monsieur.
_D. Si nous ne nous trompons, voici 'ordre de la comptabilité,
il y a le registre général, le role, sur lequel se trouvait fixé I'état
des comptables. (Vest le grand-livre sur lequel se fait I'émarge-
ment qui vautjquittance. 1l existe denx'autres registres, celui & sou-
che et le récapitulatif. Le registre & souche contient les détails des
paiemens opérés, et enfin le dernier, le récapitulatif, est le résuma
de la recette de chaque jour. — R. Cest trds bien expliqué.

D. A quelle époque remonite le déficit? — R, (o n’est qu'a par-
tir de 1833 que le déficit s'est manifesté dans la caisso du rece-
veur,

D. Ce déficit avait échappé aux vérifications successives - voici
comment on s’y est pris pour cela : pour couvrir le déficit ;)n di-
minuait la quotité du versement de I'époque & laquellela vé-
rification avait lieu? — R. Pas tout & fait; Jos vérifications
étaient faites & des époques indéterminées.Cet état d’écritures était
toujours préparé.

D. Ainsi pour couvrir aux yeux du vérificatenr le
minuait 'actif, on diminuait Ia recette. 1] y

_ déficit on di-
avait plus a recoy vre ¢




sur I'année précédente, moins a recouvrer sur I'année courante, ®

M. le président entre dans le détail des falsifications auxquelles
il a fallu’se livrer pour arriver au résultat signalé,

D. Yous confessez que vous étes manuellement Pauteur de ces
falsifications 2e—de Oui, ‘Monsicurs " B ¥

D. Le 11 mai 1839, lors de la ¥éyifichtion de M. Truclle, vo
avez fourni dewx ¢lats nesfe @ Fecouirew, spmmes Fecourrées.
Contre lageérité des faits, on'a augmentéle resle & 7doon ver, poul
couvrir le'd¢ficit du recouvrement de 1838. La différence était de
10,310 [rancs. TR I R

R. C’était la un travail officicux ponr Bl PER LA B sor- .,
vices que I'on organisait. On divisait la recette en deux services.

D. L’accusation dit gue. ces £tats de situation étaient nécessai-
res, qu'ils étalent officiels ¢t non officicux. Pour arriver & ces ré-
sultals, wavez-vbus pas fred 6 cefains contribuables des som-
mes sans les portér Sur 46sH¥res ? — R, Oui, Monsieur, tantot en
totalité; 'f:in’tc‘v{ UTHEPRJIRET T8 BT B

D. Expliquez-vous sur ce point sommairement. — R. Lors-
qu'il y avait déficit dans la caisse, et ce déficit existait depuis
1834 d’une manitre permanente, il a fallu emprunter a des con-
1ribuables, - clest-a-dire ' ne pas verser, l'argent qu'ils payaient.
Avant; quiil nly eit un, livee & souche, quelques contribuables,
sans recevoir de quittances du burean, me paysient. Je metiais
Pargent dans, la, ecaisse  pour. couvrir, les déficits de. M. Durand.
Avee ce- complément, le contréleur ne pouvail yoir de défieit, et
leversement pouvait alors régulierement s'opérer.

D. Pour que vous puissiez faire ‘le versement avge exactitude,
il fallait wavoi'pas porlé Vargent, au compte des; contribuables.
+— Ri Onialegevait un vegu partienlier. de ma part,: d'abord, mais,
4 la fin de Pannée, je donnais un recu au bas de I'avis de Ja som-
mation de payer les contributions.

D, Maintenant; pour couvrir. le délicit; n'avail-on, pas recours
a des gmpronts chez un ehangeuy ! — Il fauf distinguer les épo-
gues; M. Loya m’a prélé son concours seulement depuis 1836;
avant e’étart un marchand de vins et un €picier: On ne leur disait
pas que ¢'étaif pour combler un déficit,

D. Nous avons i vous demander qui a pu vous, porter a aceep-
ter eétle sitaation ? — R, Tout-a-1'heure je yous ai dit gue le dé-

Aieit remontait & I'époque ou nous avions des fonds pour ¢ pont
-d’lvry. Je regardais eela comme. sl grave que je croyais, ne. pas
pouverr laisser les choses dans un éiat qui pouvait faire provo-
querla destitution de M. Durand. Pénétré de ce danger; et croyant
que ¢'était un ¢mbarras momentané (et il a tout, fail. peur me le
faire croire), je vemplissais la caisse; il y prenait toujours.. D¢ mois
en mais, d’'annde en année, j'étais engagé dans cet acte de
complaisance, qui est devenuun danger pour lui comme pour moi.
- D, Quand avez-vous commeneé & opérer sur ses: €critures? -
Ri En 1833 ou 34.
D. Vous étes un homme grave, expérimenté; comment avez-
_yous consenti & préter votre concours & de pareils actes? Ces fal-
sifications vous ont-ellés été conseillées par Durand? L'avez-vous
consulté sur les moyens de dissimuler e déficit? == R, (a n'a pas
¢été Pobjet d'une déhbération, mais d’'on meuvemeni de  salut. Je
devais cacher le déficit pour que personne n'en et ¢onnaissance.
.~ D. Vous avez ¢té couronné d’un triste succes, car depuis 1838
les vérificationsm’ont pu faire constater ancun déficil; ainsi, tou-
tes les semaines il y avait desaltérations nouvelles dans les éeritu-
res. Durand devait travailler avec vous? — R_. O}Ii, Monsieur; trés
légerement... Il regardait la situation, surveillait le bureau,

D. 11 devait connaitre les altérations. Il devait étre inquiet des
moyens par vous employés. Il devait s’en-occuper. — R, Il n’a-
vait pas dinquiétudes, parce que son: xversement s’opérait ayec
exactitude: ;

" . Darand, dans la position ol vous le placiez; adi vous de-
mander comment vous vousy preniez pour dissimuler le déficit ?
<~ Ri Nou, Monsieur. Il 0’y a jamais eu -de délibération avec lu;
il me disait : « Faites pour le mieux; je vais apporter de Yargent, »

D. Durand soutient qu'il a toujours remis dans la caisse eequ’il
y avait pris. Vous dites qu'il n’y-avait pas' de - conversalion  entre
vous sur les moyens destinés 4 couvrir le dédficit? — R.’ Je lui ai
dit trés souvent : « Couvrez done le déficit, - vous ' vous compro-
mettez, vous me compromettez moi-méme. Je lui ai- donné vingt
notes la<dessus.

D. Vous dites que vous lui avez exprimé vos inquiétades; mais
{linsiste’ ‘sur ‘ce’ point, il est impossible qu'il 0y ait pas eu ac-
¢ord entre vous sur les altérations ? = R. J& ne crois pas lui avoir
dit que je| le:couyraisavec des falsifications. :

D. Tl n'est pas possible que yous ne Il ayez pas dit : « Vous me
‘perdez, voila ce qué je'viens'de faire.'s ~R. 11" ne pouvait pas
1gnorer que ces déficits avaient ¢té couverts par moi.

* D, Vous ne répondez pas & la question ; je ne vous parle’ que
des confidences gue vous avez da Jui faire sur les'moyens ‘'mis par
Vous'en ceavre 2 — R. Qu'éntendez vous dofie parles moyens ?

D. Mais sur les altérations, les faux enfin. — R, Nonj'jé dois
dire toute la vérité - le fait est (gue jé ne'le lui ai jamais dit.

D. Quel était votre état de fortune?'— R. Ma place me' valait
1,800 francs. Jai en plusieurs maisons ol 'jé ‘tenttis les livres.
Enfin jai acheté un cabinet de Jecture pout la somime de 5,000 [r, ,
on m’a prété 3,000 francs pourt payer |¢ prix de'cé eabmnet. Cha-
que année aflectais quelques sommesd Naniélioration du tabinet.
Je Vai ven(fu 20,000 francs!

D. Quel était le reyenu du cabinet ? — En 1830, 11,000 franes;
mais 14 moyenne a été 8,000 franes brut. Aussi j'avais 10,400 fr.
de revenu. Mes charges s'élevaient & 9,000 francs & peu prés.

D. Nous ne voyons pas la que vous ayez tiré personinellement
aucun avantage des détournemens.’ — R. Non, Monsicur, je le
jure devant la Cour et devant MM, les jurés. :

D. Ainsi, ¢’ést par complaisance, ¢'est par entrainement, par
dévotument a Durand que vous avez [ait les altérations que'vous
avez avouées? — Oui, l\Lmsicur, e queé jai dit est vral. Ma vie a
étdune vie de travail. e mavais ancune habitude de jeu.

D. Liinstruction confirme vos paroles. Nous avons maintenant
quelques éclaircissemens & yous demander sur ce que vous appe-
lez vos comptes avec Durand. Ce travail a_trois parties Pont d’1-
yry, — Impressions, - Leyées dans la caisse par Durand. La pre-
miere partie s'éleverait a 6,000 flfal}qs, somme prise dans la caisse
pour pourvoir aux ntérits de affaive d’Ivry. —R. M. Durand
était administrateur-gérant, il devait recevoir les souscriptions.
M. Durand était souvent absent ; il m'a chargé de recevoir 1’ar_gont
des actionnaires de 1824 & 1832 ; chaque Tois que Je recevais je
versais & la Banque, ol nous avions un compte-courant. Daus 1¢s
premiers momens cela s'est bien fait, Plus tard je n’y allais que
tous les trois ou quatre jonrs, les paiemens s'étant ralentis, M.
Durand un jour me demandait 4,000 fr., 5,000 [r., ptis il me les
rétablissait. Je n'élais que sa caisse, sa caigse iutelligontc, son. ti-
voir. Yoild ce qu'il ne faut pas perdre de vue, 1l no m’a pas toat
rendu. Je luiai remis des noles.

(1922 )

voir aux dépenses du pont; il fallait que Jes sommes que M. Du-
rand s’élait pourainsigdire prétéesa lui-méme fussent remplies par
les fonds des contribuables que je portais & la Banque,
D. Le deuxiéme chapitre concerne des dépenses d’impressions ?
= R, Ces dépenses ne commencent qu'en 1831 ;des ressourcesdu
pont d'lvry” élaient faibles chode8 sormmes ot i priscs sur la
Caisse des contribitions, S . R B :
~ U jure : M. Burand savaitil %-". _ddfieit 48 18 eaisse d’hg
¢lail couvert par des prélevemeris fails dansla caisse des coniri- |
butions ? —R. Non, Monsiecur. e
O BaveRa g endral. il Ctaitalors oo~ |
Ivry, et c'est vous

mis par vous, car il prenait, lui, danssa ¢
qui auriez le premier, & son insu et dans son intérét, pris dans la

alsse
caisse des contributions pour couvrir le déficit de la caisse d’Ivry?
— R. Je n'arjihs foghnde ool PEHENE b @ S
Me Ferdinand Barrot: Mais de quelle maniere couvrait-il le se-
cond déficit, le déficit de la caisse des contributions, était-ce &
'aide d’altérations d’écritures ?
Queénw : 1l 0’y avait qu'nn refard dans fa remise des sommes re=
cues de M. Marcellot. Je ne donnais aucune quittance officielle, je
donnais des quittances particuliéres.
D. Comment avez-vous conservé ces comptes qui constatent
les levdes dans la caisse des contributiens ? — R, Je les ai laissés
dans la. caigse de M. Burand. A
D. Yous n'avez jamais comblé les déficits avec vos deniers per-
sonnels ! — R. Non, Monsieur; ma position personnelle ne me
'aurait jamais permis.

D, Yous répétez que vous n'avez tiré ancun bénéﬁca‘:’ﬂe ces

prélévemens ¢ — R. Oui, monsieur,

D. Vous avez ¢été présent le 11 mai 4 la vérification, On a ¢ons-
taté un-petit déficit; alorson a parlé d’un pointage et vous veuns
étes retiré. Vous avez éerit une letire qui est adreéssée & votre fils;
dans cette lettre vous dites, comme vous 'avegz dit ici, qué vous
avez ¢té entraingé dans Uimtérét de Durand qui seul avait profité
du détonrnement. - R. J'ai agi d’abord par entrainement, puis
par la nécessité. Nous étions liés, Nous ne pouvions pas tomber
l'un sans l'antre,

M. Uavocat-général : 11 est difficile, accusé, d’accepter le systé-
me que yous présentez. Yous semblez ne. vouloir charger votre
complice qu’autant que cela est nécessaire pour éuablir votre sys-
teme de défense. 1l a di y avoir aceord entre vous sur les moyens
de/dimintier ses déficits. "’

A Ferdinand Barrot, défenseur de Durand : Durand n’avait
aucun motif d’'inquiétude; il savait ses versemens exaclement
faits, et Quénu vous a dit tout-a-1'heure gue jamais il ne lui avait
fait part des moyens par lui employés.

M* Marie, défenseur de Quénu : Je ne'plaiderai pas quoiqu'on
m’en doime Pexemple. Je demande seulement & constater un fait;
il résulte de Pinstruction que l'on empruontait pour combler les
déficits, C'est 1a un fait que n’ignorait pas Durand,

L'audience est suspendue a une heure et demie; un quart-
d’heure apres elle est. reprise. Durand est introduit. M, le prési-
dent procéde 4 son 1nterrogatoire.

MM e président v Vous étiez de?uis fort longtemps dans les con-
tributions ? — R. Depuis 1812, dabord au geptitme arrondisse-
ment, puis au deuxieme.

D. Cetie situation vous donnait un revenu de 18,000 fr.? —R.
190,000 fr.

D. N'avez-vous pas une nue propriété importante ? ~— R, Oui,
Monsieur, au lieu dit le Port @ Lenglais, pres Yilry. )

D. Combien est-elle louée ? == R. La moiti¢ est louée pour 1,800
fr. Je ne comptais pas sur le revenu de ma propriéid; €était ma
place qui fournissat & mesbesoins. ' ; ‘

D. Votre cantionnement ne vous appartenait pas? — R, Non,
Monsieur. i

D. 11 parait que depuis longues années vous avez fait' des opé-
rations en dehors de vetre fonction, Par exemple, n’étiez-vous pas
intéressé dans l'entreprise du pont d'Tvry? — R. (’était une af-
faire que je faisaisavee plusieurs personnes du pays, notamment
avec M, le comte Dubois. Nous la?‘aisions graujitement dans lin-
térétdu pays, : :

D. Al parait eependant que la parkque vous avez prise n'a pas
¢été heureuse. Vous avez eu avee' les autres adiministrateurs des
contestations relatives & des sommes que vous aviez regues et
dont vous étiez redevable, — R. J'a1 ¢té pendant plusieurs an-
nées administrateur du pont d’Ivry, le fonds social était de douze
cent mille francs. Jai fait faire des économies et les travaux ont
¢té soldés pour un million. J’avais éié chargé, en ma qualité, de la
répartition des dividendes d’actions.” Comme ¢es dividendes con-
sistaient en trés petites sommes, (les actionnaires ne se pressérent,
pas de venir les toacher, et lorsque ma gestion vint & cesser je
me trouvais redevable da 6,000 f.. Je Tai: payée, non pas en un|
billet de moi, comme on I'a dit, mais en une valeur de portefenil-'
le %ui le jour méme a éé payde. o

- Quellé que ‘soit 1a nature de vos affaires, on voit qu’en 1836,
1837 et 1838 vous étiez dans un grand état de géne. Ainsi, on voit
que wous Gliez & la fois V'objet de poursuites mobilidres et immobl-
liéres: Vos besoin§ & ‘cette ¢poque. ont  été si pressans que vous
avez 6é jusqu'y mettre votre argonteric au Mont-de-Piété. — R.
Cet élat de géne estivrai, je I'ai avoué dans I'instruction et je l'a~
youe encore aujourd’hni. Voiei de quelles circonstanees il est né.
M...... m'avait prété 57,000 franes pour mon cautionnement. A
cotte époque, il avait émis le désir d’épouser ma fille, il fut vefusé
et réclama de moi un acte notarié. Bien qu'ilme pit llexiger, je
ne voulus pas le reluser, et cela’ me lunca dans une série d’opé-
rations qui causérent ma géne.

D. L’accusation pense que vous ne pouviez avoir des ressources
suffisantes pour fire face aux néeessitds deé votre situation. Votre
bien d'lvry ‘est @grevé de 277,000 fr. d'inscriptions. — R. On vous
a trompé, monsieur le peésident; il n'y a pas plus de 113,000 fr,;
on ne lait pas attention aux subrogations qui font double emploi,
et on se fait contre moi une arme’ d'une erreur. Mes ressources
s'élevaient & 20,000 fr., mon passil' & peu pres & 18,000 fr.

D. En 1837 vous avez été 'objet d'une investigation du Trésor;
O.nga constatd tin déficit bien minime, il st vrai.—R. C'est la vé-
rite. s

D. Le fait'a para grave & cette époque. Le vérificateur fait um
rapport, il pense que vous éles émbarrassé et qu'il y aurait lieu
de nommer un préposé ]wovisoire A Padministration de votre bu-
rean. — R. Jé n'ai jamais eu connaissance des conclisions de ce
rapport. !

D). Nous arrivons maintenant au mois de mai 1839. Vous savez
que I'on a constaté un déficit dans la caisse de 31,000 fratics ? —
RoM o'y & pas'eu do déficit dans la caisse, maig dans les sommes
i TecouNTer.

D. 11 ne faut pag équivoquer sur les mots, ¢'est bien Ia un défi-

D, Quelle relation cela a-t-il avee la recette des contribitions ?
1 01 fallait quiil y eut assez d'argent & la. Bangue pour pour-

¢it ‘de caisse? -~ R. Non, c¢ar les sommes détournées ne sont pas

‘pésulte des comples mémes i

pas le fait en lui-méme?
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Ici ule discussion tregdifficile comtycdﬁm W ﬁ
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n"n" mm:@:& g iﬂs notes qui constatent deg
Durand : Ce n'estjamais qué juSquy ¢onclifichto Y ﬂfsﬁ!ﬂn
faits dans P'intérét de la compagnie '
tions, mais en un bon de 1,000 francs, qui a ¢é1é remis
eu conmaissance des altérations faites par Quénn?
songe i Volre position de complable responsable. I y avait g
e
Durand = Tout ‘cela est fait dprés coup. -
Qnénu, qui jusquau procés a joui d'une excellente 4
Duy ~i-dire ¢ | CTIME 4 6t
mis, il est a¥oud, J'y suis vestd tout- 3
On proeede’d Pandition destémoins,
déficit de 700 et tLuelques franes. Jo demandii des explications.
de ce qu'nne personne avait chanzé des ' éclis ¢ontie uh illet, "¢t
pénible que cela fat pour moi, j'étais dans P'obligation de- esser
donner suite & ceite affaive. Jé n'y eonsentis que lorsqu'il 'avous
dans les circonscriptions du service, fjo ‘me présentai de notivesy
je ne voulais pas les acceyiter sans gue Uerveur ne filt constatéoe
malgré la promesse qu'il ‘avait faite. Durand s'éloigna de m
vail de 'vérification’ auquel je e liveai ‘me fit' découvrir
M. le président = Croyez-vous qu'il soit possible, & rdison’
aussi nombreuses?
est-¢lle fondée ?

D. Yous ne contestez
—‘R- “ ne msest
D. Quénu était votre commis dep
I\IUUHUU'(;,“ J‘;-‘ (ll(itlflmmi dﬁ égop prédécesseur.
" dibque le défieit remonte & deux lone .
gue c'8st vous qui Pavey causé. — R. Cela n'est past [:?P ces, o
e ur Qi . | "
deux accusés sur 1es moyciis empIOYEs par OueneECilre |
it 210} S par Qué 5
les déficits. PIOES Do Quetnd POut Couyrip
des pz;icmbns‘f‘mls par Quénu dans votre intérét; o "<nises g
vous remplh la caisse de ces sgmmes? » Comment gyq,
tement que Jai fait des prélevemens d4H8 W oaeEo o)
L'accusé Durand soutient qu’d 1'é ol dis e ®imp
o2 # - l'esgio
du p B 0
T e R i . ) BN Ihont po;
€l¢ payés-i l'aide d’une somme prise dans la caisse des ¢
par l'administration du pont d'Ivry.
M. le président : Prétendez-vous, accusé Durand
Durand : Oui, Monsieur;
M. le président : Le fait.n'cst, pas veaisemblablo, strlout s |,
! oy .
grossieres altérations qui he pouvaient Yous dchapper : "c'ost o
3 .. : 5 c 1
qu'au bas dela colonne 1l y a des fautes d’addition, o5t aingi
M. le président : Je[dois vous dire quil ya ¢
it e quii ya entre yo :
tion et celle de Qué as 6 Y0us cot pag prrRisi-
Quénu un contraste quine yous cst pas i{”ora lel.
avait une petite fortune ot-ges ddpenses éticit modéréégp,uw‘s}on’
Durand : Gest-a-dire que voicl le procds : un
a-fait cltanmey ot Ton 'vay
1 e b bt it U EOEIGETOR Uawe
profiter d'une géne momentande; que j'ai expligude, g
tacher au crime., At b oae Ro i
M. Truelle, vecevour eentval + An niois de juillet 1838 ie iﬁe
présentai aii burean de M. Duvand. Jé trouvai' dans sa ci!sﬁq
M. Durand, qui n'était pas peésent au moment de Ja constatation.
vint me donnér ces explications. 11'me dit que 16 défeit ﬁmﬁenﬁi
que P'on avait omis de metlve le billet dans 1a caisse, Colto 14~
ponse ne me satisfit pas; ¢l j'annoncai & M. Durand que; Juelqiie
procés-verbal du déficit que j'avais constaté. 1l me dit que’ee pro-
ces-verbal lui ferait beaucoup de tort et il me supplia de pg'
quil avait fait un emprurit & la caisse, c6 Gui- ne'se rénctivellepis
lus jamais. Lo 11 mai suiy “hangeti ‘ant éié opy
plus j sulvaint; un changenient ayant éié o
chez Durand. 3 910 Jees
» Iy avait quelques légdres erreurs daits les étdts m‘ésam,
'1',égu]arisée,_et jordonuai un pointage. M. Quénu parut inquiet de,
Pordre que je donnai ; il sortit, et 1é lendemain il ne reparaf
sur je ne sais plus quel prétexte. Les soupcons que je pouvals dé
avoir durent dés co'moment prendre de la consistance, et le
livres de nombreuses falsifications et en fin de compte un déﬁ%i
de 31,000 fr. & peu prési » 0111 51 ol
rapports qui pnt existé entre Darand et Quénu, qué Diirand ait
ignorer des détournemens aussi considérables, des f:alSiﬁ?: i
M. Truclle : Ma raison se refuse 4 Ie croire, SN
Durand : Cest votre opinion, Monsicur; mais sur quels ’n{;mr ifs
M. Truelle 5 ’1‘01_1}93 les circonstances qui sont venues & mg‘éii' -
naissance, particulicrement I'état des affaires de M. l_)'uran_;ﬁ‘j'

avait fait des ‘prélévemens & sa caisse. Mais je déclare que ¢
seulement une opinion de ma part, et jo t’entends pas fa 'qu%r
comme une certitude. : S

Le sieur Lafolie, employé des contributions : J'étais chia g
verser au Trésor les versemens dela veille. Il m’est squ{'enﬁ
de ne pouvoir le faire & Theure accoutumée. Jai attendu del
trois heures, 11 est méme arrivé qu'on a envoyé chez un cha
avec un bon de 500 fr. pour compléter l¢ versement, Dan
N?_crmcrs temps le changéur ne voulait plus avancer la somm
q?St uc les bons étaient si%nés par M. Quénu,
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fofth-
e .?s,igien_t ¢ Combien de fois pab semaine cola arrivaitsil?
15 A Y . 3 &4 & R ERA atre ).‘ T4t r {
i o !'{l:)bom ent. Ca arrivail quatre ou cing fois pa) ﬁ‘
P sicur Duptly, employé dans les contributions, dgcla‘!‘ﬁ qu’s
tant dans lo bureay tlu sieur Durand' il I'avait vu. prendre. dér -
gent dans sa caisse. C'était toujours de petites sommes, -
M. Roussel, employé : F'ai vaun jour. M, Durand praﬂdﬁ‘,i%..
I§fg"

and ; Le fait signalé par le témoin nest arpivd que
i “

sa caisse une somme de'00 fr. pour arréter Ueffet d'une saisie
venait d'étre pratiquée sur son mobilier, g
M. Requier: Va1 ét6 employé comme contréleur dans IGIJ /
de M. Durand. 8a géne ne m’a apparu_qu'en 1834; vers 163
miersﬂjours du mois, il prenait dans sa caisse, il ne sen
pas; il disait & haute voix : « Quénu, je prends 200 [r, da 1 |

caisse. » : ol iOkE
M. Te président ;. Savez-vous si sa caisse ¢aif remplie de 563 Pfﬁ' |
lévemens ? ik #90 )
Le témoin : Toujouts par M. Durand, il remettait ses préﬁé,‘fﬁ'
mens avec ses appointemens et ses honificalions. ol L ﬁﬁ? 1
Me Marie : Le témoin n'’a-t-il pas dressé le compte que Duraft
a remis dans l'instruction ? i
Durand, haussant les épaules : Mais non, ce n'est pas lois
Me Marie : Que le témoin ré?ondnlui-mﬁme. oot T
Le témoin : Ce nlest pas moi qui 1'ai rédigé, malsjal,“i‘?w i
des renseignemens qui ont pu gervir, a le dresser. o proid B
M. le président : Donnez des renseignemens sur €8 -I??}ts-f?:'li;f,’ii
Le témoin ; Ah! ma position est bien  changée depuis guél
déposé devant M. le juge d'instruction, Comme; toub ’Ie{mov 3
alors, je rendais hommage & la, probité de M. Qudau, mals, E:m -
le dont il s'enveloppait est maintenant tombé pour mol. J 8 g

1 4 {

M

Ja.
compte, présenté par M, Quénu, et je I'ai trouvé démenti pa

circonstances memes gui ¢ Sont passees sous mes&(ewﬁg: 8 Eﬂﬁgg
remises arrivaient, M, Quénu, disait & M. Durand : & "\&?.,'mﬁt i
laissé le montant de la note ? » M, Burand répondait z) M ’

entrébs dans la calgse,

alors M. Quénu faisait le compte de la caisse ot le tl-owgaj;kfﬁa'
lours. juste. 59 anod




_@n fait evenir M. Dupiis, un des témoins Précédens, qui-dé-
clare n'aveir: atcune tonnaissance de -ee fait. 1l en/est de méme
‘ de M. Roussel. 0T ¢ ) 91 L B Bl

Une vive discussion s'engage a loqcasmn.de la déposition du

_ témoin Requier, elle prend un caractere d'aigreur et de passion
ue M. le président a l,rcauc_oup‘de peine 4 calmer. !

1] est six heures et demie, l'audicnce est renvoyée a demain

! pour continuer I'audition des témoins. [i est douteux que Vatfaire

] puisse se terminer dans la journée du_ demain. Le mombre des

uestions qui seront posées au jury est immense: on dit qu'il ne

g'élevera pas & moins de douze on quinze cents,
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE SAINT-OMER,
{ Correspandance particulitre. )
‘Présidence de M. Delafolye. — dudience du 14 juillet.
REGEL D'UN ENFANT- NOUVEAU=NE, == FREVENTION CONTRE UN PRETRE.

La dame Alexandrine Delgerie est mere de ¢ing enfans issus de
son mariage avec le sieur Varlet, décddé depuis quelyucs afindes,
Pans le devil ot P'a plongé lamort  de son riari, Ta venve Varlet,
jeane encore et pleine de charmes, s'est décidée & fuir ' 1¢ monde
et ses plaisirs. Elle habite fa commutie ‘de Racquenghien oii'elle
gé montre tout éntiére absorbée par lés pratiques’ les pius sévres
de la religion; sa piété fait Padmiration’ des habitans d¢ Racquens=

hem et des communes voisines et M. le cavé; qui visile fréquem-
ment la veuve Varlet, ne peut; assez ! faire 1'éloge des verius sans
nombre de sa paroissienne. ;

Cependant, le 28 juin 1839, la dame Delgerie, veuve Varlet,

~accouchait chez elle clandestinement et en présence de M. Yerne|
prétre, desservant la commune de Racquenghem, et du sieur Ma-
ton, journalicr : ccux-ci aidérent la mere dans son travail, recu-

~vent l'enfant, et le portérent dans un appartement assez éloigné
pour que ses Cris fe'pussent étre entendus au-dehots.. Mais gue
faire de 'enfant? Comment cacher sa naissance? Ce sont les té+

cqmoins et 1és prévenus eux-mémes ‘placés aujourd’hiui” sous Tap+
plication de Tarticle 346 du Code, pénal qui vont nous . révéler
comment ils sont parvenus & cacher, pendant & peu prés un an, a
toute la commune de Racquenghem ¢t & sa famille elle-méme
l'accouchement de la veuve Varlet.

Marie-Lugie Delay, journaliére : Je demeure & Racquenghem
avec. mon [rere Germain Delay. Le 28 juin 1839, on vini me
chercher chez la veuve Varlet. Arrivde prés d'elle, Pappris son

. aceouchement récent, et elle me dit que son enfant était dans un

.cabinet voisin'; jy allai et j'y trouvai'en effét Penfant ainsi que M.
le curé et l¢ sicur Maton. On n’avait pas noué Ie cordon ombili-
cal, en sorte que 'enfant perdait beaucoup de sang; je Tui donnai
les premiers soins nécessaires, puis je [us priée dé prendre I'en-
fant avec moi : je I'ai gardé dix thois Maind Six jolis. Gomine on
m'avait recommandé le secret, je disais a lout le nonde que cet
enfant venait de Saint-Omer, Enfin cet enfant n'ayant pas 66 dé-
claré a lofficier  de I'état eivil, mion frore ng voulut pas que jele
conservasse plus. longtemps. L'enfant” fut done porté a I'hospiee
des enfans trouvés de Saint-Omer. Mais je m’étais attachée a lui;
son absence me causa du chagrin, Je recherchai partout cet en=
fant, et enfin je fus dssezhewreuse pour le rencontrer dans le

faubourg de Lyzel a Saint-Omer: :

Germain Delay, culiivateuy : A onze heares du soir, Maton est
venu chez nous apporter 'enfant. Nous I'avons garde : le lende-
main M. le curé nous a dit qu'il fallait garder Penfant bien seere-
tement, parce quo si I'on savait dans la commune I'accouchiement
de la veuve Varlet, ce scrait un grand scandale, et,quil, allait é-
crire & Monseigneur I'évéque d’Arras, pour savoir la conduite qu'il
devait tenir, 'Plus tard M. le curé nous dit-gu’il avait recu la ré-,

“‘ponsg de monseigneur 'évéque, et qu'il n'y avait rien a craindre,
“que Je devaig éire sans aucane inquidtude. L'enfant s'étant trou-.
%6 indisposd, M. le earé vint I'ondoyer; Plusicurs fois Maton vint
- aussi Jo visiter, il 16 prenait sur ses genoux, et le caressait avec
plaisir, Enfin, au bout de dix mois moins six jours, je né voulus
plus garder I'enfant, parce que sa naissance n'avait pas 6té décla-
rée. C'est alors qu'une porteuse de l‘_lmspice_ vig 1o cherchérjon
le lui donna avec un billet qu'écrivit M, ¢ purd, &t sur lequel il
était dit que Venfant s’appelait Liévin étgwil élait né 4 Sami-0-
..mer. M, le curé ine répéta cncore quil n'y avait aticun danger ;
- qull avait le réglement. do monseigneur 'évéques qu'il ne crai-
gnait rien ;. que cef enfant ne pouvait leur nuire ; que d’ailletrs
“'on navait jamais vu les petits chiens éfraner (éirangler) ' les
grands. ; : g

M. le président interroge le premier: prévenu, Louis-Joseph Ma-
ton, domestique & Racquenghem ot il est marid. JH

D. Le 28 juin 1839 vous et M. le curé avez assisté & Vaccouche=

- ment.de la veuve Varlet; pourquoi rn’ayez-vous pas fait 1 déclara-
tion do la naissarice de l'enfant 2 “~ R. Je pe savais pas qu'il fal-

- laiu faire celte Fédaration, et puis M Varlet m'avait tecomman~
dé ie secret; elle disait qué . la nouvelle de son aceouchement, si
clle était rdpandue, porterait le coup de la mort  son pre.

. Vous vous étes déclaré impliciletitent le pire de Penfant; vous
dles marié, vous ne pouyez pas le reconnailre légaletnient.” -

Le prévenu garde le silence. ;

M. Pierre-Louis Verne, prétre désservant la commune de Ra-
quenghem, dgé de quarante-un ang, est interrogé.

D. Vous étes prévenu du méme delit ; pourquoi n’avez-yous pas
déclaré & Pofficier de 'étatcivil la naissance de Ienfant dont est

_ dccouchée en yolre présence, le 28 juin 1839, la dame Varle? =
R, Jai cra ne pas devoir faire gette déclaration, parce que je'n'ai
assislé a I'nceouchement de Mme Varlet ni en qualité de méde-

¢in, ni en qualité d’a¢coucheur. On est. venu, me demander chez |
: q AN

mol pour M= Varlet, qui se trouvait fort malade ot (ui avaitbe-
soin de mon minisidre, je me suis empresse d’acconyir, ‘et comme
Jarrivais, I'acconchement se fit, I'éerivis A Mar Péveque -d’Arras
Pour savoir ce que je devais faire.’ M= Varlet nous suppliait de
garder le silence. Monseigneur e répondit que & n’était pasi
moi de faire 1a déclaration; qu'il fallait éviter le scandale. Ce scan-
dale eit été grand dans Ja commune, & cause de la réputation de

. Mme Varlet qui était si_pieuse. Aprés tput, je n’étais yenu auprés
. Qelle que comme prétre,
M. le substitut de Meyer donne lecture de 1a lettre de monséi-

‘| Bneur invoquée par-le prévenu Verne, et s’adressant i celui-ci :
¢ ¢ Yotre conduite nous parait -étre le rdsultat d’un concert prémé-
dité, Vous alliez tous les jours chez 3™ Varlet : vous . connaissiez
—Som état; vous saviez donc le mal qui la travaillait au moment on
., o1 vous appelait auprés d'elle. En tous cas vous deviez Nvous reti-
.rer quand les douleirs de¢ Penfantement se. mamfestérent, Au
contraire, vous assistez & I'accouchement, vous nie. déelares pas
lenfant; vous le cachez chez la femme Delay, et Torsqué celle-ci
veut enfin s'en ddbarrasser, c’est encore vous qui prenez soin a
Pél emant de 'enfant, Vous éerivez un billet dans fequel vous
""m& Lenfant le faux nom  de Liévin, et oii vous dites aussi
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[ faussement il est hé @ Saiat-Omer. Teut celd 'est bien eoupable,
carsans la fumeur publigue qui nous a averti, le erime ‘dd sup-
Pression dlenfant allait &tre consommeé.

M. Verne répond qu'il ignovait la grossesse de M=e Varlet: qu’il
savait bien a la vérité qu'elle était indisposée, mais ‘quielle avait
é1é visitie paruh' médecin de Lillers) qui avait déclaré que 1'état
appavent de M=e Varlet était causé par uné tumeur qui se- dissou-

grand scandale, et pour se conformé au réglement ué lui'gvait
tracé monseigneur 'évéique d’Arras.

Le ministére public requiert contre les prévenus, parapplication
deParticle 346 du Code pénal, six jours' @emprisonnément; mais
le Tribunal, aprés délibéré en la chambre du conseil, admet en
leur faveur des cir constances atténuantes, et les condamne 3 50
francs d’amende.

Méme - audience.
cour 11E. FUSIL TIRE PAR UN DOUANIER SUh UN YOYAGEUR.

Le 16 féyrier dernier, M. Debuisser, culiivateu aisé & Wardrd-
ques, regagnail son habitation fort tranquiligment , lorsque pas-
sant sur le pont Asquin, il futtout A couwp apostrophé par une
Voix forte et bréve quu Jui cria: Garde @ 01! An. mome nstant,
comme M, Debuisser se préparait a arvéter le pasde;son cheval,
une détonation. sq lit entendre & yingt pas environ devant lui, et le
cheyal tomba mortellement blessé an cou. Apres s'étre dégagé,
M. Debuisser se  vit enyironné par trois hommes armés quil, re~
connut pour desdovaniers. (eux-cis’apercurent toutaussivot qu'ils
n'avaient point affaire 4 un contrébandier,, et s'éloignérent:sans
vouloir.aider M. Debuisser & relever son. cheval pour le conduire
a un cabaret voisin. En sa retivant l'un d’eux lui dit qu'il étaitle
sous-brigadier de Wallon-Capelle, .

Ce sous-brigadier, Jean-Baptiste-Auguste, Fontaine, comparait
seul aujonpd’hui devant le Tribunal de . police. correctionnelle i
raison' de cet acte de brutahté qui pouvait avoir de si graves ean-
séquences, 1l avoue ayoir tiré le coup de fusil,

M. le président : Yous avez tiré sur un _homme sans défense;
vous avez blessé son cheval au cou, peu s'en est fallu que lui-
méme e fit alteint; vous avéz des armes pour vous défendre,
non pour attaquer : votre trait est celni d’un assassin. — J'ai tiré
a cing ou six pas. Je savais quune bande de contrebandiersa
cheval allait passer; y’ai voulu cdonner I'exemple & deux jeunes
douanicrs, qui étalent avee moi, et sur lesquels je nd pouvais
pas compter. 1888

D. Mais vous tiriez aussi bién sur 'homme que st Io-ehevaliai
R, C’était'pour faire mon devoir et obéir & mes instructions.

D, Yosinstructions ne vous autorisent pas i tuer les. hommes.
Vous avez compromis. votre administration. = B. Pai eru'la sér-
vir, s

D. Vous ayez forl mal, sexvie : quand ¢'edt. été.um frandeus,
vous n'aviez pasle droit de tirer sur son cheval : est-ce donc_que

R..Je wai jamais vu faire. autrement; chaque [ois qa’on attaque
une bande de fraudeurs 4 cheval, on tire dessus.

Padministration attend le vésultat de Paffaire pour stalder sup le
gort de I'employé Fontaine, _

Le tinistére public appelle In sévérité du Tribunal surde prés
vent, ¢t, sut ses conclusions, l¢ Tribunal, faisant & Fontaing aps=
plication de l'article 30 de Ia loi du 6 octobre 1791, 1e condarine
& detix mois.de prison et 100 franes dfamende.

TRIBUNAUX ETRANGERS:

GOUR . D’ASSISES DU BRABANT (Bruxelles ).
( Correspondance particulitre. )

JGOLONEL | ANGLAIS AGGUSE  DE. TENTATIVE D ASSASSINAT AU MOYEN D’uN
FUSIL A S VENT; SUR LA*PERSONNE DE- S\ FEMME, DANS UNE PRO-
MENADE PUBLIQUE. :

Cest 1e:24 de ce mois que serg, appelée devant la Cour d’assi- -
ses du'Brabant, sidgeant A Bruxellos; cotte étrange affaire.

Yoici les fails tels qu’ils. sont raphortes par Pdcte daceusation

« ladame Henriette Oldé avait épousé Edward Kent-Murray,
Cette union ne fut pas lieareuse, etaprésiavoir faill plus d’one fois
d’étre victime de la brutalité de son gt ‘qui, parait<il, acéablait
de mauvas traiteiens, dlle s’en sépard avec agrément de sa fa-
mille, et vint fixer son, séjour 3 Beuxelless Kent-Murray. prit.du
service en Espagne, et apres dtrevesté quelque temps dans Ta e
ninsule; il passa en Belgique oit il chercha a se rapprocher’ 46 sa
femme, qui était en jouissance d’unc fortune personnelle assez
considérable: Toutes seé§ téntatives & -'edt’ ¢aard furent inutiles,
Toute son aflection était perdue pour lui sans.retour, et il dutqnits-
ter. Bruxelles sans conserver d’espoir de réconciliation.

» Elle ne Tavait pas vu depuis environ un an, et elld 18'croviit
en paysétranger; lovseue; dans Paprés-midi' du 23 novembre der-
nier,. ‘passant 4 cheval .au boulevard; de:Waterloo, -elle: lapergiit
qui se promenaii, dans lallée. de. ce houlevard-a I'usage des pié-
tons. A l'aspect.de son mari elle.concut'de Finquidtude, car a lous
derniére entrevue il lui avait fait une seéne dos ‘plus violentes et
ellerie pouvait s’expliquer-sa présence & Bruxelles qu'en-la vertta~
chant & quelque projot sue clle. Elleavertit:Je domestique: de: M:
Grant , quila suivait & chevaly. dé se rapprocher delle, et apris
avoir donné l'ordre de reconduire gussitot chéz clle son enfant qui
alors dussi était sur le houlevard, et quelle erdignait dne son mart,
ne voulit lui enlever, elle continua sa pl‘om'enage. Elle remarqua,
on: passant devant lui, quil portait én main une eanne d'une gros-
séurun pew phus qulordinaire, et elle sapercut, lorsquelle Lent
dépassé dequelque distance, qu'il donna i cetie canne une position
horizentale, ¢n }a tenant des deux mains et en la plagant devant
lui

» Un instant aprés'le cheval du” domestique, qui était 4 6t et
en nidme temps un pen en arriere du sien, fitun violent éeart et
se jeta: contre le sien. Elle erutqu'il venait d'étre frappé d'un coup
de pierre, sans soupconner qu'elle venait d’échapper a un attentat
dinigé contre elle,

» Ce ne futque lorsqulelle rentra,
maison qu'elle reconiut lla verite.

» Lig'cheval du domestique saignait abondamment: et-avait-4 Ia
croupe une blessure ronde et, assez profonde, que les personiies
qui I'examinérent jugerent, d'abord avoir été, faile avec une balle,

» Llle fit appelerle sieur Dontreligne) artiste vétérinaire, et ce-
lui-ci- aprés avoir visité ce ' cheval ‘confirma que 15 blessure qu'i'

ortait' pe' pouvait avoir ¢Lé produite que parane drmé d fen ou W
usil'a vént. Ta balle ne fat'pas retrouvée, 4a pesantent spécifique
el le mouvement du cheval ayant dii Ia faire tomber hors.de la
pliie. Mais Ta Yormie de cette plaie, la dentelure de son pourtour,
sa concavilé ne pouvaient laisser aucun doute sur son origine,

peéu de temps apres, i la

drait naturellement. 8'il a gaidé le silence, ca é1é pour éviter un’

‘Un inspectour  des douanes, présent aux débats, “déeldre g ue

10U 5

«| D25 Tof's 1l fut évident qu'att moment ot Te cheval da domes-
tique était vénu se heurter contre le sien pur un bc_)m}'ru_pide, lors
quelic venait de dépasser son mari, célui-ci ‘ayait liré sur elle;
que la grosse canne quelle lui avait vueen main :n’clglt_a_utrt‘z cho-
se qu’un fusil & vent, et que le mouvement quil avait fait, de le-
versacanne, avait eu pour but de la coucher en joud. C'était !'nuu
sur elle qu'il avait voulu tirer, et non sur le demestique du sieur
Grant.

o I 0’y avait d'aillears anéin motif qui éfit pit e porter i com-
mettre un attentat contre le domeslifue, et ce ne pouvait éle qu a
elle quétait destinée la balle qui était venue, frapper le cheval de
ce derhier, au moment o il se trouvait entre son mari et elles

» Le surlendemain elle porta plamte & la police; qui en dressa
procés-verbal, et sa plainie fut confirmée par le témoignage du do-
mestique qui laceompagnait et par celui des persbnties qui aviient
vu Pétat du’ cheval lors de'sa Fentrée @ Pécutie. La police de
Bruxelles fit des recherches-pour-déesuvrir Kent-Murray, mais il
fut introuvable en cette yille: oS

» Dans le cours"de Pinstruction qui fut dirigée contre lui, il
adressa de Paris aux magistrats chargés de Pexamen de cette
prévention un mémoire dand lediél il soutient n’avoir pas mis le [)I(.'d’
en Belgique pendanttont le mois de novembre dernier.et éire resté
constamment a Paris; mais outr sa-femho et le domestique
du sieur Grant L'ont P ient peeonnu, Louisg Kousmann a
déclare queidenx ou, Lrois jours apies cet allentat elle avait vu
sur le boulevard, vers huit heures du matin, devant la maj-
son ol sa femme. demenre, ayaut.cu, main -un. parapluie et
5)araissant 8y, lenir en. observation, ot les sicurs Max Plugers,
eatl Lowe et; Samuel Ladpence. ont. dépose. Pavoir vu. i cefle
époque & Bruxelles. iy

»En  conséquence Edward lent Murray; qualifié 'eitdessus, est
accusé davoir, & Bruxelles,. le 23 novembre 1839, tenté d’homi-
cider volontgirement;ct avpe. préméditation; & Valde d'un fusil &
vent dont il ¢ait porteur, Henpjetie Gldé, sa femme; laquelle
tentative, manilestce, pan des acles. extérieurs suivis d'un com-
mencement,dexéeution, n'a dté suspendue ou n’a mangug son ef-
fev que par des’ circoistances. fortuites ou indépendantes de Ja yo-
lonié dé son auteur, cta en outre ¢ accompagide, swvie ou
précédée du délit de port d’une arme prohibée. »

Gest-Me Gharles bedruy avovat @ laCour royale de Paris, qui
doit plaider pour le colonel Murray.

"Nous7§'§§dl‘011ﬁ eoRifite ded débats.
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TIRAGE DU JUAY.

S Ta ot royale, 1 chambre, présidée par M. le président
‘Simonnead, a procéds en audience publique au tirage des jurés
pour les assises de la Seine.qui s'ouvriront le samedi T¢r aott pro-
chain, sous la présidence de M. le conseiller Taillandier ; en voici

" 1¢ Testuliat ¢
les instructions verbales vous.autorisent 3 (irer sur les chevayy 7'— |

) fzmﬁ tltu?‘m‘h’k VR et ?mf: {Raire, rue Portel>in, 6 ;+Bros, pro-
Puitaive, # Belleville; Grandeitive, 58 ; Chanvin, propriétaire, 4 Cour-
bevoie; (lapart, proprivieires rue des: Houling, 185 Tirouflet fils, pro-

| priclaive ot négucidng) rue desManvaises-Paroles, 12 Jay, fabricant de
» chapeaux, rud des, Fossis-Montmartre, 3; Leféhure, commissionnaire en

viil§, iBeroyy Guillotedl; propridtaire et marehand de bois, a Issy; Le~
febyre; négotianty rui Castes, 40 y Febry, propriétaive, i Montmartre, rae
desiRosiersy i Rion|, orfovieydonrdu Harlay, 8 ; Giterrier, proprictaire,
taé du FanbourgdusTémpley 455 Frivat, propriéfaire et négociant en

- vinsy e Petit-Montrogd ;  Mandél, proprictaire, & Belleville, rue Butte-

Beauregard ; Depétasse; propriétaire; e des Petites-Eouries, 335 ; Duprey,
propri¢taire, aux Batiguolles; Gobin, propriclaire, quai- Bouthon, 37;
Guerrean, commissaive-priseur, rue de Grammont, 4; Dobigny, dit Der-
val, artiste, aux Batignolles, rue Truffaut, 16 ; Tenaillon, proprictaire,
rue Vieilledu-Temple, 15475 Ludlsr, marchand quincaillier, rue Bourg-
I’Abhé; 21 André, prugri;}hﬂré, rup Saint-Antoine, 174; Leguére, . pro-
priétaire, rue Deanvean, 43 Mavsilly aind, marchand de papiers, libraire,
rieSaint-lacques, 40 ; Rambert, bijoutier, rue du Faubourg-Saint-Ho-
noréy 425 Guyet de Fernex; chef d'mstitution, rue SaintJacques; 282;
Mariia) propridtaive; rdd des Quatie-Fils; 22 Devans, huiss ep-iudion.
cier au Tribunal de commerce, rue Notre-Dame-de-Nazireth, ' 94 Bout-
tet, bijoutier, Palais-Royal, ; Pigeorry, propriétaire, rue de Clichy, 59;
Cleey, négociant on hais; boulevard:des Invalides; 6 ¢ Ledaux, proprié-
taire, rue de GEgnelle, 623 ‘Millt, direclour dos postes de la maison du
Roiy place: du Palais-Royal; 2455 Viveriel, entrepreneur de batimens,
rue Pigale; 103 Fabre, négociant; bowlevard des Itaiiens, 74 Gollemant,
propriétaive; riie Vieillé-du-Temple] 135,

Jurés supplémentaires : MM. Dutoeq, marthand de laitie, rue Saint-
Horioré, 166 5 Quin, vérificatenr des travaux publics, rue Saint-Georges,
2 bis; Yan: Eschs employé, petite rue Saint-Nicolas, 2 ;. de Mentmaheu,
dectenr en médegine, pue dela Paix, 10.

NOMINATIONS JUDICIATRES.
Par ordonnances du Roi en date du 18 juiliet, ont é1é nommes :

hige au Teibnnal de prf_miém mstance de Melti (SéincotMame), M.
Lz’iﬁxc,_;ugtesuppls’ézmt audit sicge, pn_remplacement de M, Riguet, dé-

- dugesuppléant au, Tribunal, de premicre insfance de Melun (Seine-et-
Marne), }?. Treilhard (Achilledean-Marvie), avacat, en remplacement de
Mi:kajoleyappéléivdiautres fonctions;

.ingé,_—su‘)pl‘éant au Tribunal: de premitre instatice de: Gharires (Eure-
et-lioir), M. Dithehy; Jugésuppldant i sidgh de Montélimart, en rempla-
cemem'&e M. Pastiirin, qui me @esg pas fait idsfaller duns le délgi pres-
crit par ld li ; :

Juge de paix du canton de Serid, artondissement de Sarttue (Corse),

M. Axrii (Léonce), propriétaire, en remplacement de M. Roecaserra, ar%
mis & faire yaloik ses droits i la retraite pour eause d’infivmités ; — Ju-
?\, de paix du' santon de Monsmiral, avrondissement de Gaillac (Tarn),
M. Tornier { WeediAy loine=Hen¥i-Avmal) ; Huendié eti diajt, sup-
Hh’:@ul.a‘ci;uel, ep. ramplacement Qe M. Malpel, wimis 2 faive valoir ses
droils & la rotraite pour cabse d’infirmités; = Hige de palt du taiitol de
Dragwignan, avrondissement da'és nom (Var), M. Poiille (SihiotizAléxis-
Jules); suppléatit detnely én remplacement de M. Garle, demissignnaire ;
< Jugede phix dweanton de Neufehatel, aprondissement de Lann ((Ais-
nel; ML Geémont, juge de paix du canton do bissotine, en remplacement
dé ﬁ. Rivart-Allart, démigsionnaire ;
; Jnﬂc—_dc-pa_iix' i, ganton de Sissonne, méme arrondisseriient) M. Millet,
juge do paix dw,eanton, e Songoons, oii remplacement do M. Crémont
nommé auy’ momes fonctions dihs 10 canton de Neifehatel ¥ —- fiige de
paix du  ¢antori J‘Audenge, arrandissement de Bordeaux (Gim;;det} M.
Allegre (David-Lais), propridiaire, ancien. membre du conseil-aénénal do
la Gironde, ed Témplacement de M. Dums.'-m';ﬂousillnn, adn1i§ ala re-
traite pour cause dinfirmité ; — Suppléant du juge de paix du ¢anton
. deFrancescas; arrondissemént de Nosae (HotetLaroniie), M: Labat (Ar-
mand-JeanFrancois), propriétaire; éif remiplacement de 3. Crechent qui
He Sest pas fait 1nstaller dans le délai preserit par 1 1oi. ’

Suppleant du'jhze de pdix dy 2¢ canton do Troyes, arrondissement de
cenom (Aube), M. %’aulhiﬂ', Acien notwire, on remplacement de M. Mi-
tantier, démissionuaire ; — Suppléant dajuge de paix du 59 canton de
Troyes; méme arrondissementy bl. Peza ( Autoine-Charles-Marie); ancien
notaire,en remplacement de: 3 Dobsw, & pelé i daulres fonetions 5 <

Suppléant da juge de paix' di eanton 'd4q rgon, arrondissement’ de Ta-.

raseon (Bouches-du-Rhone); M. Barriol (Fortuné), propriéjaire; en rem-

Gautliier, déisédé ; — SuppMant di juge de paix du

plagoment! dei M.

canton de Villers - Bocage ,
M. Saillenfest { Cyprien

» arrondissernent de Caen ( Calvados ) ,
- Victor } 5 propriétaire; om rempladement da




M. Delamarre, nommé juge de paix ; — Suppléant du juge de paix du
canton de Muarennes, arrondissement de ce nom (Charente-Inférieure),

M. Stgue (Pierre), avocat, en remplacement de M. Gontault, appelé a
d’autres fonctions;

Suppléant du jugé de paix du canton d'llliers, arrondissement de Char-
res (Eure-et-Loir), M, Greslou (Jules-Alexandre), notaire, en remplace-
ment de M. Duchon, qui ne s'est pas fait installer dans le délai prescrit
par la loi ; — Suppléant du juge de paix du cauton de Villemur, arron-
dissement de Toulouse (Haute-Garonne), M. Dizes (Pierre-Joachim), pro-
pri¢taire, en remplacement de M. Belaval, démissionnaire ; — Suppleant
du juge de paix du canton de Saint-Gervais, arrondissement de Béziers
(Hérault), M. Astrue (Casimir), propriétaire, en remplacement de M.
Méric, decédé; — Suppléant du juge de paix du canton d’Arpajon, ar-
rondissement de Corbeil (Seine-et-Oise), M. Billois, proptiétaire, membre
du conseil d’arrondissement de Corbeil, en remplacement de M. Deva-
rennes, non acceptant ; — Suppléant du jnge de paix du canton de St-
Florentin, arrondissement d’Auxerre (Yonne),M. Jeannets-Depréle (Adrien-
Francois), ancien notaire, en remplacement de M. Mathey, décéde.

CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— ALENGON, 17 juillet. — Un affreux événement vient de jeter
le deuil dans notre ville.

Hier au soir, vers neuf heures, quelques amateurs avaient eu
I'idée de donner une petite féte musicale sur la Sarthe, a 'endroit
out elle traverse Alencon.

De nombreux bateaux couvraient la riviere. Sur les ponts, I'af-
fluence des curieux était immense; quelques jeunes gens, pour
animer la scéne, avaient voulu allumer plusieurs pieces d’artifices
Ils étaient quatre sur une barque, occupés a donner cette jouis-
sance o la foule, malheureusement le vent leur poussant les étin-
celles au visage, ils veulent changer de place dans la barque; ils
se reportent tous a la fois d'un autre coté. La barque s’est renver-
sée, et tous quatre ont disparu.

Ce fat alors un spectacle affreux. On fit appel de ceux qui
manquaient. Parmi eux élait un jeune négociant, M. Armand de
Begnier; sa jeune femme était dans un bateau voisin; qu’on juge

_aux renseignemens, Voici ce que nous avons appris: M= Laffarge

de son désespoir.
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Le dévotiment et le zéle furent grands, trés grands. Beaucoup
se jeterent a la nage et plongérent mais d’abord en vain, Dans la
confusion inséparable d’un pareil malheur, les efforts furent long-
rent longtemps inutiles. Cependant devx ont été sauvés; mas
deux ont é1é retirés morts,

L'un est un jeune clerc de notaire, soutien unique d'une
vieille mére, qul pour le faire arriver & une position heureuse avait
tout sacrifié.

L’autre est ce pauvre Armand de Régnier, pére d’un enfant de
dix-huit mois. Tout le monde I'aimait pour son excellent cceur,
riche de précieuses qualités,

Ces deux morts sont pleurés de tous, et la douleur est ici sur
tous les visages,

———————
Paris , 20 JuiLpg.

— Le bruit s'est_aujourd’hui répandu que M= Laffarge s'était
empoisonnée. On disait qu’elle avait repoussé tous les secours de
lart et _qu’elle avait succombé au milieu des plus eruelles dou-
leurs. Cette nouvelle, apportée par une lettre arrivée aujourd’hui
a Paris, a pris quelque consistance, cependant elle ne nous parait
pas meriter une confiance entiére.

Nous avions hier recu de nctre correspondant une lettre datée
du 17 juillet, qui annoncait que M= Laffarge, dont la santé était
depuis longtemps altérée, était tout & coup tombée gravement
malade : elle avait été saignée et les médecins quilui donnent des
soins concevaient d’assez vives inquiétudes.

D’un autre c6té, voici ce que pous lisons
Limoges du 18 juin :

« Le bruit ayant circulé hier dans notre ville que Mme Laffarge
avait été frappée d’une attaque d’apoplexie, nous avons di aller

dans le Progressif de

n'a pas eu d'attaque d’apoplexie, mais elle est trés souffrante, et
sa santé parait assez profondément altérée pour donner quelques
inquiétudes, »

La Gazette du Centre annonce aussi que M= Laffarge est dans
un état trés alarmant. :

.— Nous rapportions, dans le courant du mois de février der-
nier, les circonstances d'un vol commis avec une rare hardiesse

-'i-I-I-E MIN Rue de Londres.

OUVERTURE DE LA SECTION

LE SAMEDI 18 JUILLET.

Déparis d’heure en heure pour St-Cloud el Courbevoie.

DE FER DE VERMILLES,

au faubourg du Temple, et dont Ia v
bami[ue et bijoux, dépassait la somme
un des auteurs présumés de ce vol

état d’arrestation, mais toutes les r’e
raient inutiles pour s’assup
nommé (Jhar].semi{‘_er,

aleur en numéraips hi

il
de 25,009 francs, I,’eu l:ts s
le nommé P... " étaig it

. e

cherches de la police dem,
rer de la personne de son complic, s
Henri, forcat: libéré en état de pyrp o 1@

ban. Ce matin, ce forcat vient d’étre arrité dans Al s i.iiliégre de
ces toutes singuliéres. M. le préfet de police, averti Slan.

du logé rue Saint-André-des-Amandiers, et désig:,f;il z:&i.tlndlv?‘
vers noms de Robert, de 'oncle Robert et d’Henri Nac e
livrait au vol et fabriquait méme des instrumens l—)mtq.lf?rt-’ Se
perpétration, pour les céder ensuite & des voleurs nminpsI Ea i
décerna un mandat de perquisition dont 'exéeution fut im ]E.lb.lIEs,
Le logement occupé rue Saint - André - des - A m&lli_ﬂ.le_
par le prétendu Robert ou Nacquart présentait, lorsqu (ﬁﬂndxel‘s
cente judiciaire y fut opérée, Paspect d’un vérilable atelje 3 des
ploitation. Des élaux, des limes, une sorte de forge, et Ten ey
tités de paquets de fausses clés s’y trouvaient, mai,s la b (uap.
qu'excitait cette vue parmi les agens se dissipa, lorsque S:irprtse
maitre du logis ils reconnurent le forcat Henri Char enti 415 lg
depuis six mois on cherchait vainement. Pentier qug
Un autre forcat libéré, le nommé Cliny, logé dans ley
d’Henri Charpentier avec qui il était incessamment en relao
dans le logement duquel seize fausses clés ont été aussi
é1é également mis en état d’arrestation, ainsi que les dey
avec lesquelles ils vivaient en communauté, .

‘l'Si n
lons, e

Sa'lsies 2
X femmeg

— Nous avons annoncé dans notre numéro du 20
tative de suicide de Marie D..., arrétée sur le quai d
ment ou elle allait se précipiter dansla Seine. Une
a fait remettre une somme d’argent quenous no
sés de faire passer & cette malheureuse.

Juilleg 1 len-
Orsay ay mo-
Personne nous
us Sommes empres-

——

dans Jeg af-
rale. bals g

— Parmi les pectoraux recommandés par les médeci ici
: S P 2 ecins praticiens
feqtmns de poitrine, nous devons signaler de nouvean la Pdte peclo
mique de fiegnault atné, pharmacien, rue Caumartin, 45,  Paris,

= — Le Taffetas gommé, préparé par M. PAUL GAGE rmaci

1 I . PAU 4 pharmacion
de Grenelle-St-Germain, 13, guérit d’une maniére au,sai prompte
CORS AUX PIEDS, les 0GNONS et DURILLOXNS.

a Paris, rye
qUE siire Jeg

w

Elle sera criée sur la mise & prix de
90,000 fr. en sus des eharges.
S’adresser, pour les renseignemens, 1°
4 Me Marchand, avoué poursuivant, de-
meurant & Paris, rue Tiquetonne, 14,
3111 est également chargé de vendre on
e louer une maison de campagne, sise
4 Auteuil, prés Paris, rue de la Fon-
taine,
- 2° A M- Mignotte, notaire, rue Jean-
Jacques-Roussean, 1, 4 Paris.

DE St-CLOUD,

Avis divers,

T v

A VENDRE 50 ACTiong

De U dmbigu et de Iq Gaitd,
Une action, outre des ay )
cuniaires, assure des entl‘éi;ttgg?:ul:g
places jusqu'en 1850, Prix de T'action,
130 fr. Ecrire 4 M. Verdure Flichy, rue
d’Angouléme, 27, au Marais, :

A céder, OFFICE D’HUISSIER, dans
un chef-lieu de canton (Seine-et-Oise),
d’un produit de 11,000 fr.

S’adresser 4 M. Liasse, 13, rue Notre-
Dame-des-Victoires,

A VENDRE

T

NOUVELLES STATIONS;DESSERVIES :
PUTEAUX. — SURESNES. — CHAVILLE ET VIROFLAY.
Prix des wagons (la semaine), sAINT-cLOUD : 60c. et 40c.

COURBEVOIE .E

La Station de Skvres dessert Ville-d’Avray, Marnes, Vaucresson, etc.

rue de Londres.

aller), 40 c.; (retour), 30 c. — puTEAUX : 40 c. 3
SURESNES : D0 ¢. et 40 ¢. — SEVRES et VILLE-D’AVRAY : 60 c. et 50 c.
CHAVILLE : 60 ¢. — VIROFLAY : 75 c. et 60 c.

Saint-Croup dessert Boulogne, le Bas-Sévres, le Bas-Meudon, Garches, etc.
Sures~es dessert le bois de Boulogne par le bac de Longehamps.
CourBevole dessert Neuilly, Colombes, Argenteuil, Besons, Maisons, etc.
On délivrera désormais des places d’avance aux stations de Versailles et d

e Saint-Cloud, et & celle de Paris,

GALVANISATION DU FER.

Le %érant de la société rappelle & MM. les actionnaires que le délai fixé pour le
versement du dernier cinquiéme des actions est expiré le 5 courant; ceux qui
n’ont pas encore effectué ce versement ont la faculté de pouvoir le faire jusqu’au
25 juillet courant pour tout délai; passé cette époque, le gérant se verra dans I'o-
bligation rigoureuse d’appliquer aux retardataives I'article 11 des statuts de 'acte

social, relaté sur le corps des actions.

SOCIETE ANONYME POUR LA FABRICATION DES FILS ET
TISSUS DE LIN ET DE CHANVRE.

MM. les actionnaires sont informés qu’attendu une indisposition survenue su-
bitement an directeur, l'assemblée générale annuelle annoncée pour le 24 courant
n’aura lieu que le mercredi 12 aoit, an siége de la société, rue Hauteville, 36, a

sept henres précises du soir.

Adjudications en justice. |bunal civil de la Seine, séant an Palais-

ETUDE DE M® ROUBO JEUNE, AVOUE,

Rue Richelieu, 47 bis.

Vente en I'audience des criées du Tri-

de-Justice, a Paris, une heure dere-

evée,
D’une MAISQN, sise a Paris, rue des
Brodeurs, 6.
Mise a prix : 18,000 fr.

Adjudication préparatoire le samedi 8§
aout 1840.

Adjudication définitive le samedi 22
aout 1840.

S’adresser, pour les renseignemens, i
Me g\oubo, avoué, rne de Richelieu, 47
bis).

Et & Me Morel d’Arl eux, notaire & Pa-
ris, place Beaudoyer, 6.

—_

ETUDE DE M® MARCHAND, AVOUE,
Rus Tiquetonne, 14,

Adjudication préparatoire le 5 aoit
1840, une heure de relevée, en 1'audien-
ce des criées du Tribunal civil de pre-
miére instance de la Seine, séant au Pa-
lais-de-Justice, & Paris,

D'une MAISON, sise & Paris, rue
Montmartre, 68. — Cette maison est de
bonne et solide construction, en conve-
nable état d’entretien et commodément
distribuée ; elle est d'un revenu annuel
de 7,200 fr, et n’est pas sujette vux non-

valeurs.

i

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE

En I'hotel des commissaires-priseurs,
place de la Bourse.

Le mercredi 22 juillet, & midi.
Consistant en commode, secrétaire,
pendule, glaces, lampe, etc. Au compt.
Lejendi 23 juillet, & midi.
Consistant en piano, chiffonnier, se-
crétaire, tables, glaces, etc. Au compt.

Consistant en divan, canapé, chaises,
vases, table, fauteuils, etc. Au compt.

? Ventes immobiliéres.

Adjudication définitive sur licitation
en la chambre des notaires de Paris, par
le ministére de Me Gondouin, 1'un d'eux,
le mardi 4 aout 1840, heure de midi,

D’une MAISON d’ancienne et solide
construction, en bon état de toutes répa-
rations, composée de deux corps de lo-
gis, avee cour et jardin, située a Paris,
rue des Brodeurs, 4, faubourg St-Ger-
main.

Revenu annucl brat, 4,750 fr,

Mise & prix : 58,000 fr.

1l suflira que I'enchére soit couverte
pour que l'adjudication soit prononcée

S’adresser, pour les renseignemens, &
M: Gondouin, notaire a Paris, rue de
Choiseul, 8, dépositaire des titres.

A vendre ou i louer de suite, jolie
MAISON de campagne, sise au Plessis-
Piquet, prés Sceaux.

S’adresser a4 Me Dupare, avoué, rue
Neuve-des-Petits-Champs, 50.

Une ETUDE D’AVOUE, prés le Tri-
bunal civil de 'arrondissement de Bar-
le-Duc (Meuse).

S’adresser* pour connaitre les condi-
tions de la vente, & M Adolphe Mayeur,
titulaire, demeurant audit Bar, rue du
Bourg, 66,

Le 31 juillet 1840, & midi, en I'étude
de M¢ Boudin de Vesvres, notaire i Pa-
ris, ru¢ Montmartre, 139, vente d’une
BLANCHISSERIE, ses accessoires et dé-
pendances, sise & Garges.

Mise & prix : 20,000 fr.

Pour les renseignemens :

1° A Me Gallard, avoué, rue du Fau-
bourg-Poissonniére, 7;

20 A M¢ Boudin de Vesvres, notaire.

Noires et Applications de Bruxelles,
prix de fabrique. Voiles et réparations,
rue du Dauphin, 10, prés St-Roch.

12 FRANCS EY AU-DESSUS.

Parapluies et ombrelles de CAZALy
breveté, reconnus supérieurs et les seuls
honorés d’une MEDAILLE par le jury de
PExposition de 1839. Boulevard Mont-

martre, 10, en face la r, Vivienne. (Aff.)

Brevet. Gowland’s Lotion, dife

Dont Fefficacité csgéner".l--mcm apprég

: £ E Pprécice
contre le HaLk, les Bourons, los P.nu?;s
les Tannes, les Erusrines, loules |os dé-
fectuosilés de la peau, et surlout contre leg

- L

()uat_re minutes pour chauffer et pren-
dre soi-méme un reméde sans fatigue aves

LE CLYSOBOL,

Nouy. seringue & base. inv. par Fayar
pharm., r. Montholon, 18,—12 et 14 ft.

Perruques et Toupets invisibles

S De LURAT, seul inven-
o %/ | teur. PERRUQUES a 15,

N

/35 ) 20 et 30 fr. Toupets collés

~ ¢ et a crochets & 10, 15, 201r.,
< \ Rue St-Germain-I'Auxer-

)~ rois, 35, et quai de la Mé-

/. gisserie, 28, & Paris,

Premier établissement de la capitale
pour le traitement végétal des maladies
secrétes et des dartres, démangeaisons,
taches et boutons a la peaw. Consultat,
médic. grat de 10 a 2 h., passage Col-
bert, entrée partic., rue Vivienne, 4.

Insertion : 1 fr. 25 c. par ligne.

PUBLEICATIONS LEGALES.,
Socidtés commerciales.

Suivant acte sous seing privé fait double i
Strasbourg le 7 juillet 1840, enregisiré & Stras-
bourgle 10 du méme mois;

M!le Juliette PICARD, demeurant & Paris, rue
Sainte-Barbe, 18, et M™¢ Hortense PICARD, é-
pouse de M. Maurice THIEBAULT, licenci¢ en
droit, demeurant i Strasbourg, rue de la Made-
leine, 26, ladite dame de son mari autorisée,

Ont formé une société en nom collectif pour le
commerce des gants de filets et les ouvrages de
perle, de la fabrication de Strasbourg. Cette socié-
16 devant succéder a celle qui a existé de fait en-
tre M»¢s Juliette et Hortense Picard et Mme Jeur
meére, conservera la méme dénomination, La rai-
son sociale sera veuve PICARD.

La signature sociale appartiendra aux deux as-
socices, 3

La société est contractée pour deux années i
partir du 27 avril dernier; elle aurr son siége a
Strasbourg chez M»e Hortense Thiebault et a Pa-
ris, chez M!!'e Juliette Picard.

Pour extrait.

D'un acte sous signatures privées, fait triple a
Paris le 16 juillet 1840, enregistré;

Entre M. Eugéne FREVILLE, banquier, de-
meurant & Paris, rue des Mauvaises-Paroles, 19,
et le commanditaire désigné audit acte.

1l appert :

Que la société qui a existé entre eux suivant
acte du 31 juillet 1837, est et demeure dissoute i
partir du 30 juin 1840,

Et par le méme acte une nouvelle société a été
formee entre M. Eugéne Fréville, déja nomme,
M. Etienne-Aimé-Dominique CUSIN , demen-
rant & Paris, rue Trainée, 15, en nom collectif 4
leur égard, etle commanditaire désigné audit
acte, ayant pour objet 'achat et la vente des va-

paiemens & domicile, et enfin dans tout ce qui
concerne I’CSL'OmalitE et les recouvremens,

La raison sociale restera E, FREVILLE et Ce,
M. Eugéne Fréville aura seul la signature sociale,
M. Etienne Cusin continuera de signer par pro-
curation.

La durée de la société est fixée a six années qui
ont commencé a partir du 1< juillet 1840 et ex-
pireront le 1¢ juillet 1846.

Le capital social est porté 4 700,000 francs dont
200,000 fr, pour I'apport du commanditaire,

Pour extrait :
Eug. FREVILLE.

ETUDE DE M° SCHAYE , AGREE,
Rue Choiseul, 17, a Paris.

D’un jugement rendu le 10 juillet 1840, par le
Tribunal de commerce de la Seine, séant a Paris,
entre : 1°le sieur Amscheld SCHWARTZSCHILD,
demeurant A Paris, rue Rameau, 6, d’une part;
et le sieur David LEVI, demeurant & Paris, rue
Thévenot, d'autre part ;

Il appert : 1° que la société en nom collectif
sous la raison sociale SCHWARTZSCHILD et
LEVI, fondée par les susnommés pour I'exploita-
tion du commerce de pierres lithographiques, est
déclarée nulle et de nul effet, et dissonte i partir
dudit jour dix juillet 1840 ;

2° Et que MM, Vanhuffel et Lambert ont été
nommes arbitres-juges pour procéder & la liqui-
dation de ladite société,
Pour extrait,

Signé : SCHAYE,

ETUDE DE M® THUILLIER, SISE A PARIS,
Rue Hauteville, 7.

D'un acte sous seings privés, en date i Paris
du 15 juillet 1840, enregistré; il appert qne la so-
ciété ayant existé entre M, Alexis-Philibert MA-
RAUX et Alfred-Isidore BOULESTEIN, demeu-
rant tous deux & Paris, rue Saint-Honoré, 301,
pour I'exploitation d’'un fonds de commerce de

leurs sur Paris, les départemens fet I'étranger,

nouveautés, a été dissoute pour tout le temps qui
reste & courir, & compter dudit jour 15 juillet

1840, et que M. Boulestein, nommé liquidateur,
fera la liquidation au siége dela société.
Pour extrait :
THUILLIER,

Tribunal de commerce.

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités d se rendre au Tribunal de
commerce de Paris, salle des assemblées des
faillites, MM, les créanciers :

CONCORDATS.

Du sieur DALLY, charron, rue Neuve-de-la-
Planchette, 12, -le 25 juillet & 10 heuores (Ne
1445 dugr.); 3

Pour entendre ls rapport des syndics sur
Vétat de la faillits et 8tre procédé a un con-
cordat ou d un contrat d'union, et, au dernier
cas , étre immédiatement consultés tant sur
les faits de la gestion que sur lutilitd du
maintien ou du remplacement des syndics.

NotaA. Il ne sera admis & ces assemblées que
des créanciers vérifiés et affirmés ou admis par
provision,

PRODUCTION DE TITRES.

. Sontinvités d produire dans le délai de 20
jours, a dater de ce jour, leurs titres de
eréances , accompagnéds d'un bordereau sur
papier timbré, indicatif des sommes & récla-
mer, MM, les créanciers :

Du sieur PHILIPPE, aubergiste, rue Mouffe-
tard, 221, entre les mains de M. Boulard, rue
Vieille-du-Temple, 13, syndic de la faillite (Ne
1684 du gr.);

Du sieur LECHEVALIER, aubergiste md de
vins & Boulogne, aux Quatre-Cheminées, 5, en-
tre les mains de M. Millet, boulevard St-Denis,
24, syndic de la faillite (N> 1693 du gr.);

M. Gromort, rue de la Victoire, 6, syndic de la
faillite (N° 1632 du gr.);

Pour, en conformité de l'article 493 de la loi
du 28 mai 1838, étre procédé d la vérification
des créances, qui commencera {mmédiatement
aprés Uexpiration de ce délai.

MM. les créanciers du sieur GASPARD, me-
nuisier, rue de Reuilly, 39, sont invités i pro-
duire leurs titres de eréances avee un bordereau,
sur papier timbré, indicatif des sommes & récla-
mer dans un délai de 40 jours, 4 dater de ce jour,
entre les mains de M. Moulier, rue de Reuilly,
39, syndic de la faillite, pour, en conformité, de
I'article, 502 du Code de commerce, étre procédé
4 la vérification et admission des créances, qui
commencera immédiatement aprés 'expiration
de ce délai (N° 9848 du gr.).

ASSEMEBLEES DU MARDI 21 JUILLET.

Dix heures : Lyons, fabricant de bijoux, synd,
— Hutin, fabricant, id. — Mallet, menuisier,
id. — Hardouin, chaudronnier, clot, — Le-
prince, md de vins et charcutier, cldt. — Par-
cheminier, doreur sur porcelaines, remise a
huitaine,

Midi : Veuve Tourre et fils, fondeuars en cuivre,

cone.

Une heure : Ernult, anc. gravatier, id. — Court,

c}éarrron, clot., — Nalet, fab. de nouveautés,

veril,

Deux heures : Auguste Duclos, négociant en
nouveautés rem. a huitaine. — Boyer, md de
vins, cone.

T'rois heures : Bourgoin et Delaherche, négo-
cians, id. .

DECES ET INHUMATIONS,

Du 17 juillet.
Mme veuve Gy, rue du Faubourg-Saint-Ho-
noré, 84, — Mme Bringal, rue de Vienne, 11, —

Du sieur VIEVILLE-GIRARD, négociant, rue
de Grenelle-St-Honoré, 7, entre les mains de

M. Debergue, rue des Jeiuneurs, 16. — M. Rol-

Daumont, rue de Bondy, 26. — Mme Gignoux,
rue de la Fidélité, 2. —:1{\1. Joquet, hopital Saint-
Louis. —M. de Rougemont, rue du Temple, 109.
— Mme Baup, rue des Deux-Portes-Saint-Jean,
2. — Mlle Hanart, rue Charonne, 7.— M. Ga=
teau, rue Contrescarpe, 10. — M. Benoist, rué
de I'Université, 30. — M. Godard, rue de Gre-
nelle, 154. — Mme Gilles, rue du Petit-Carreat,
5 et 7. —Mme Dumesnil, rue du Ponceau, 18.
Du 18 juillet.

Mme veuve Naninck, rue de Séze, 3. — Mme
Coeslier, rue Ribouté, 7. — M. Deneux, rue da
Faubourg-Saint-Denis, 107. — M. Delanos, rué
du Faubourg-Saint-Martin, 66, — Mme veuve
Comté, rue Saint-Martin, 29, — Mme veuve
Subtil, Tue Aumaire, 53. — Mme Métayer, raé
de la Corderie, 1. —Mlle Lefebyre, rue Beag
treillis, 10. — Mme Labourey, rue de I'Egotit, «
—M. Momper, rue du Cherche-Midi, 39, — Ml
Hany, rue du Four, 45, — M. Jounin, la Pitit.

BOURSE DU 20 JUILLET.

A TERME, | 1 c. |pl. ht.[pl. bas E“‘_'_E_s
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land, rue de Grenelle-Saint-Honoré, 14, — M.

..~ Enregistré kF?aris, le

Regu un frane diy ecentimes,

Juillet, 1840,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT IMPRIMEUR DE L'ORDRE DES;jAVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS;CHAMPS, 37.

pour légalisation de la signature A. GUYOT:
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R. de Nap. compt.
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