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\ILLITE.— ASSEMBLEE DE CREANCIERS. — LOI DU 28 MAT 1838, — ma-
NOEUVRES POUR FAUSSER LA MAJORITE. = ANNULATION DE LA DELIBE-

RATION. 3

La loi du 28 mai 1838 (article 597) a placé au nombre des dé-
Jits et puni de la peine de la prison les avantages que I'un ou plu-
gieurs des créanciers obtiennent parfois des débiteurs et (Pli sont
connus sous le nom de sup|l)lémcnls‘dc (!n'i&}m‘:d@s. Leffet de- cette
disposition, qui a pour but la parfaite égalité entre des créanciers
frappés d'un méme  sinistre, pourrait étre éludé s'il était permis
déearter des délibérations, par des arrangemens particuliers ou

r des offres, les créanciers dont le failli connait les dispositions
nstiles, ou d’obtenir fra,r les mémes moyens les procurations de
ces créanciers : dans
ot ce serait la minorité qui ferait la loi. Le jugement que nous rap-

rtons aujourd’hui signale des faits qu'il est utile de connaitre;
‘étendue de ses motifs nous dispense de donner une autre analyse
des moyens de fait et de droit qui ont été plaidés par M Horson
pour les demandeurs, par M Durmont pour le sieur Dénand, failli,
et par M Beauvois pour les syndics.

Le Tribunal, apres en avoir délibéré conformément & la loi,
joint les. causes vu leur connexité, et statuant sur le tout par un
seul et méme jugement :

F

« En ce qui touche Leroux, I'un des syndics,

» Considérant qu'il déclare adhérer purement et simplement aux
conclusions prises au proces par Deharambures et Houriet;

» Le Tribunal lui donne acte de sa déclaration;

» Statuant sur Popposition formée par Deharambures et Houriet,

» Considérant qu’il résulte des picces produites et des débats que le
21 septembre 183Y les eréanciers vérifiés et affirmés de la faillite du
sienr Denand ont été convoqués et se sont réunis en assemblée sous la
présidence de M. le juge-commissaire, a Ieffet de délibérer sur la forma-
tion du concordat; que le conseil du failli a donné lecture d’un projet de
traité par lequel Denand offrait i ses créanciers un dividende de 32 pour
cent du montant de leurs créances affirmées s'élevant ensemble &
191,595 fr. 67 cent.; que ces propositions de concordat mises aux voix
ont été aceeplées par la majorité des trois quarts en somme dans la-

.ciuelle se trouvait comprise la femme du failli pour 50,600 fr. et le sieur

Guillemin, créancier garanti hypothécairement sur les immeubles de
Mee Denand, pour 40,465 fr., mais ont été repoussées par la majorité en
nombre; qu’en conséquence des dispositions de la loi la délibération a
éé ajournde a huitaine;

» onsidérant que le 28 septembre les créanciers ayant été réunis, le
sieur Keicher, agissant au nom et comme mandataire du sicur Saumery,
créancier affirmé, a déclavé a Vassemblée s'opposer & la reprise de la
délibération sur le concordat, attendn qu’aux termes de Particle 4635 de
la loidu 28 mai 1838, les syndics ne peuvent agir que collectivement et
que dans Pespéce, le rapport In parl’un des syndics n'étant que Popinion
personnelle d'un seul, il y avait lieu davoir du deuxieme syndic Pavis
sans lequel les créanciers ne pouvaient délibérer; que sur cette opposition
fondée sur un fait reconnu vrai, I'assemblée a été ajournée a quin-
zaine;

.» Considérant que le 12 octobre les créanciers ayant été de nouveau
reunis, le sieur Leroux, I'un des syndics a, par 'organe de son conseil,
déclaréqu'une instruction en banqueroute franduleuse était commencée
contre le failli, et a justifié du fait par lui avancé;

.2 Que dans cet état M. le juge-commissaire, vu les dispositions de
!ﬂl‘tlc_'.le 510 de laloi du 28 mai, a décidé qu'il y avait lieu de surseoir i
loute délibération sur le concordat et a ordonné que les créanciers se-
faient convoqués pour le 19 octobre, a I'effet de délibérer sur le sursis
conformément aux dispositions de 1art. sus-indigqué ;

2 Considérant qu’en exéeution de ce qui précede, les créanciers ont
élé convoqués le ’}9 octobre, qu'il résalte du procés-verbal réguliéremeut
ressé, que !es deux majoritées prévues par Iarticle 507 ont été favora-
blps Au sursis proposé, qu'en conséquence 'assemblée allait étre ajour-
Nee jusqu’apres 1ssue des poursuites dirigées contre le failli;

» CO“{"ldUI‘fll_ll quaprés le vote des eréanciers et le résultat de ce vote
roclamé, le sieur Dubosq, mandataire de six créanciers, les sieurs Ro-

rt, Levert, Reglet, Duval, Domon et Rose, a donné lectiire d’une pro-
K‘sta11911, laquelle a été enregistrée et annexée au proces-verbal de I'as-
semblée ; b
2 nleQI‘l-:;L.mSl!“]l; d.vs- tg!rmcs‘dc cette ’p_roms’talion contre la délibération
| ca'ézirﬁl;!]\ d m?n'le,‘qu elle a é1é formée en raison de ce que plu-
fant g lcur.—li:lwt;’«lu‘.\r.[uela Mme Denand a fait des offres réelles du mon-
i dcb ‘(;II‘L(I‘I‘IE';C:-., ont v.t(;' ¢loignés dela délibération de ce jour; que
i L:;Ef‘"}”f'"r“:." ont point accepté lesdites offres, et ne pou-
route fl‘&u:l “i{"l ‘T{s(ilpdilﬁb!glt(: des le ‘lﬂ octobre une plainte en banque-

A uleuse, deposée le 11 du méme mois aux wmains de M. le pro-

reur du Roi;

sie:w%uc’fp second lieu cette protestation est formée contre le vote de plu-
b 5 oanciers représentés par des mandataives déclarant pouvoir,
Dorﬂaﬂg(’”"-t’ fournir la preuve que les sieurs Petrement, Honique et
T qil'l ont ainsi vote ont été {‘un!p!étvqmlll ou partiellement d(‘:il!l—
la (]L-.]]-b’:_r'll".e" conséquence il ya lieu de déclarer nulle et de nul effet
'effiot ll,‘l‘d]tg().u _dudit jour 29 ‘octobre et de convoquer les créanciers i
- CO(](. '(l%:lllhm'ur de nouvean sur le sursis;
Vote 3 éllsu,l‘“'“t“‘t‘l\llu s1, pour la [(ll:l’llill]t,)ll (lu'l cmu'nr_dnt comme pour le
fanx ({1} _L.I_L sur le sursis, la Toi a contraint la minorité a se soumet-
S lt(':ll.t-.:tl)('{ll:;dt‘\ la majorité, les (ll:i{b()sllli.)tl; de la loi qui tendent &
B orcet véelle formation de la majorité dans les délibérations
i o> 8U concordat etau sursis sont d’ordre public et doivent rece-

Yoi SN v : ;
ticlz\l»[(l)e afp]ma“.”“ rigoureuse a peine de nullité, conformément a I'ar-
907 de la loi du 28 mai; qu’en effet le concours illicite ou le rejet

:E?;t;?llm diun seul créancier peut déterminer une majorité menson-
iliong(l??;\ﬁ"“_d,“ laquelle la minori té serait forcée d’accepter des con-
e “IJ-']tt es ont ¢1é en dl‘*_)ll de refuser si elles ne les ont pas trouvées

4 C!ol: ".di:\‘uc lal]:{asll[nn réelle th_l‘ failli;

Ternma IE' Li{‘?“? qu'il résulte des picces produites que la dame Denand,
ﬂlm;as'du ailli, a payé ou garanti conditionnellement le paiement des
Pe Ues par son mari aux sieurs Gautier, Grilly, Honique, Chery,
Jtermem, Alambert, Dorléans. Chavi ) Y, 10l )

; ) 8, Chavineau, Galloche fils, Chofflon,

'un et 'autre cas la majorite serait faussée,’

Georges et Keller, tous créanciers affirmés que la délibération du 21
seplembre 1859 avait fait connaitre comme hostiles aux propositions
du sieur Denand son mari, et que ladite dame s'est fait délivrer des pou-
voirs en blanc a P’aide desquels un mandataire s'est présenté et a voté
en faveur dusursis 4 I’assemblée du 19 octobre 3 -

» Que cependant si, aux termes de 1’art. 1256 da €ode civil, un tiers
peut méme, lorsqu’il n’y est pas tenu, payer la erdance d’autrui, c’est a
la condition de ne pouvoir se faire subroger;

» Considérant que de plus la dame Denand a fait des offres réelles i
d’autres créanciers également hostiles en vue d’éteindre leurs créances
du déecompte sur lequel la majorité devait s'établir, qu'en effet ces eré-
anciers ont été rayés de la liste des votans;

» Que cependant on ne peut & Vaide d’offres réelles et tant qu’elles
n’ont pas été accepiées ou déclarées valables par justiee, considérer les
titres des créanciers comme éteints;

» Qu‘zm%gurplus le droit et le devoir des créanciers était.de refuser les
offres quileur étaient faites, s’ils avaient la conviction qu’en acceptant
ces offres, ils violaient le droit d'égalit¢ établi dans Pintérét des créan-
ciers et par la facilitaient une fraude comme dans I'espéce pour fausser
la majorité.

» Considérant que la loi serait éluddée il était permis au failli ou i des
tiers de changer la position des créanciers apres une délibération qui a
fait connaitre leur vote, que dés lors cette faculté doit étre interdite; que
dans la cause il n’est plus possible d’espérer un vote libre de la part des
créanciers qui ont été j)ésiutéressés ou ont accepté les offres réelles;

» Considérant enfin que de ce qui précede il résulte que des créanciers
payés ou garantis ont voté a la délikération prise le 19 octobre 1839 par
une partie des eréanciers de la faillite Denand ;

» Que d’autres créanciers ont été éloignés de la délibération dans le but
de restreindre le nombre des créanciers d’apres lequel cette majorité de-
vait s’élablir, et que ces faits ont eu lieu dans le but de fausser et ont
en effet faussé la majorité ;

» Que dés lors cetle délibération ne peut étre considérée comme éma-
née de la volonté libre de la majorité en nombre, légalement formée, des
créanciers du sieur Denand ;

Par ces motifs, vu le rapport de M. le juge-commissaire, et nonobstant
ledit rapport ; s

» Vu aassiles articles 507 et 597 de la loi du 28 mai 18538;

» Le Tribunal déclare la délibération du 19 octobre 1859 nulle et de
nul effet ;

» Ordonne en conséquence que les créanciers de la faillite Denand se-
ront convoquds & nouveau dans la quinzaine pour délibérer surle sursis
au concordat; ordonne que les majorités se formeront des créanciers
poriés an proces-verbal d’affirmation, que tous les créanciers désintéres-
sés postérieurement i la cloture de ce procés-verbal seront considérés
comme opposans, et que les créanciers auxquels des offres réelles ont été
faites seront réintégrés sur Ia liste des eréanciers votans;

» Condamne les défendeurs aux dépens. »

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE PARIS (appels correctionnels ).
( Présidénce de M. Silvestre. )
Audience du 28 avril.

MINES DE HOUILLE DE MEGE-coSTE. (Voir la Gazette des Tribunaux
du 26 avril.)

M. Baume, avocat, qui a dépos¢ comme témoin a la premicre au-
dience, est rappelé. i ,

Me Ducluzeaw : Lorsque le témoin a fait des recherches i Méze-Cos-

te s’est-il assuré si la verrerie a Bruseilles, prise a bail par M. Goullard.

pourle compte de lasociété, était dans un état aussi prospére que l'ont
présenté les prospectus. :

Me Baume : Cette verrerie a ¢(é fatale & tous ceux qui 'ont exploitée.
La compagnie qui I’a exploitée la premiere a fait deux fois four mort,
c'est-a-dire suspendu deux fois ses travaux.

M leprésident : Y a-t-on établi le nombre de fours suffisans pour con-
sommer 90,000 hectolitres de houille par année ?

Me Bawme : Non, Monsieur, il n’y a jamais eu qu'un four en activité;
le premier était vicieux, on I'a remplacé par un second ; le troisieme est
resté en projet, on n’obtenait que de mauvais verre, les pertes ont été
considérables. 5 / » ¢

D. N’y a--il pas eu des insurrections d’ouvriers qui ont 1|1ter‘rumpu
les travaux 2 — R. M. Goullard a certainement pu étre géné¢ par des -
surrections occasionndes par la coalition de nouveaux verriers contre les
anciens, qualifiés de nobles verriers. La veriteé est qu’avant le hail de M.
Goullard lexploitation dela verrerie était loin d’étre aussi brillante que
le présentaientles prospectus. L )

Le témoin, interpellé sur les différends survenus entre I'ancienne et
la nouvelle société par la vente d’une ¢oupe de bois-bateau, déclare que
la société civile réclamait en effet contre la nouvelle société une partie de
hois achetée 1,200,000 fr. Un sieur Barbichon menaca M. Michel Casati
d’une plainte en diffamation ou en calomnie ; on le fit taire en Ini payant
une indemnité de 1,000 a 1,200 fr.

M. Michel Casati : C’est au contraire M. Barbichon qui a payé 5 & 600 f.
de dédommagement. : i

Me Berryer, revenant sur la question de la verrerie, fait remarquer
qu'en parlant de la construction d’un second four et du projet d'un troi-
sieme, il n’a jamais ¢t¢ dit daps le prospectus que ces fours opérassent
simultanément.

Me Ducluzeaw : 11 résulte detout ceci que lors dela constitution de la
société il n'y avait qu’un seul four, lequel fonctionnait & de rares inter-
valles.

M. Goullard , I'un des prévenus, soutient que 1’assertion est compléte-
ment inexacte. Le résultat a été d’avoir du verre d’excellente qualité, on
pouvait Pétablir a des prix trés-doux ; mais la mauvaise qualité des creu-
sets et d’autres circonstances ont occasionné des pertes. La consommation
du charbon aurait pu s'élever a 30,000 hectolitres par chaque four.

Me Marie : Mais vous annonciez que les trois foursétaient en activité,
cequi n’a jamais eu lieu, g fatat o :

Me Ducluzeau de Clérant commence ainsi sa plaidoirie pour les ap-
pelans, parties civiles. ? : y » -

« Messieurs, quelque chose de fatal, je puis le dire, s'est attaché i
cette canse. Undes principaux témoins, un des hommes qui yavaient jouc
le role le plus actif, M. de Senonnes, a succombé i une longue maladie
sans que la justice ait pu accueillir sa déposition. Quelques jours apres,
I'un 305 prévenus, M. Gésar Casati, I'a snivi dans la tombe. Assurément,

ce n'est pas en présence de cette tombe, & peine refermée, que mes paro-
les auront de 1'aigreur, mais les faits dont nous nous plaignons subsis-
tent dans leurs déplorables conséquences. De plus, on a déversé sur les
plaignans une odieuse calomnie; dans un mémoire récemment publié
par nos adversaires, on les présente comme des hommes cupides, pas-
sionnés et calomniateurs.

» Est-ce la le lingage que tenait M. l'avocat du Roi en premiére in-

stance? Les adversaires devraient s'en souvenir. L’organe du ministére
public a félicité les plaignans de Pattitude sévere qu’ils avaient prise; il les
a [¢élicités de leur courage ; il les a félicités de n’avoir pas transigé pour
un misérable intérét pécuniaire, et de n’avoir pas désespéré de la justice.

» Voici les faits de la cause.

» En 1827, M. de Cadoudal obtint la concession des mines de Mege-
Coste, pres de Brioude. Il s’associa & un capitaliste fort respectable pour
Pexploitajion ; elle ne fut pas heureuse. La concession fut faite & MM. Ca-
sati et Gavinel, pour 50,000 fr. : c’est la ce qu’on nous a revendu plus
tard 1,500,000 flr.

» La mine acquise, on y a joint quelques industries accessoires et no-
tamment 'exploitation d’une verrerie & vitres et & bouteilles. La société
était de 600,000 fr. au-dessous de ses affaires et en quelque sorte & la veil-
le de faire faillite, lorsqu’on imagina de se débarrasser sur le public
de cette mauvaise opération ; de la ce prospectus mensonger auquel tous
les prévénus en premiére instance se défendaient d’avoir pris part. Il
est avéré aujourd’hui que ce prospectus est Peeuvre de M. Goullard, que
M. César Cesati y a fait de sa main des corrections, et que tous les pré-
venus y ont plus ou moins participé.

» C’est dans ces circonstances qu’une société en commandite fut for-
mée, et qu’on fit un appel au public de 2 millions. 15 ou 1,600,000 fr.
ont ét¢ fournis par nous.

» L’ancienne société s'est retirée avec 323,000 fr. de héndfice, avec
des stiretés hypothéeaires pour un prét ?u’elle avait fait, et notre par-
tage a nous a été notre ruine, la perte de nos capitaux : nos actions ne
sont plus que de vils chiffons de papier. »

Le défenseur analyse la correspondance de plusieurs des prévenus
avec M. Delamarre, banquier de Pentreprise, et fait observer 1’étonne-
ment de M. Delamarre lorsque les vendeurs réclamérent des sommes as-
sez considérables ponr des provisions de charbon et d’autres objets qui
auraient dit naturellement se trouver compris dans la vente de I'im-
meuble. Il discute ensuite les prospectus, il fait ressortir I'enflure des
promesses qui y étaient contenues et établit qu’ily a eu d’abord exagéra-
tion grossiére des produits de la mine et d’une réduction non moins cho-
quante dans l’é\'alluatim] des prix de revient, qui est, comme 'on sait,
la’base de toute spéculation industrielle.

« Un point tres grave, c'est celui des débouchés. Il y a encore & ce su-
jet erreur intentionnelle des prospectus. On promettait une exportation
annuelle par la riviere de I’Allier. Or, cette riviere n'est navigable que
trois mois de 1'année seulement et encore avec des intermittences. D'un
autre coté, le charhon de Mége-Coste se détériore i l'air et il s’enflamme
spontanément, et 'on ne peut extraire qu’a mesure de I'exportation pos-
sible. :

» Il y a encore eu énonciation faussement et _sciemment mensongére
dans la livraison prétendue de 90,000 hectolitres par année i la verre-
rie, qui n'aurait pu en consommer seulcmenLS0,00g.

» Les prospectus vantaient un sable ponceux extrémement vitrifiable,
dont on n’a pu faire aucun usage, et amsi a disparu cette expression de
verres volcaniques dont le nom restera attaché aux prospectas de ce
genre. »

M; Berryer: Estce que le terrain de Mege-Coste n’est pas volcani-
que ?

Me  Marie: Vos prospectus annoncent en quelque sorte du verre
tout fait. :

Me Ducluzeau continue ses développemens et lit un article de la Ga-
zette de France du 7 juin 1839, article laudatif qui a engagé un rec-
teur d’académie 4 entrer dans Vaffaire.

Me Berrier, : Y a-t-il eu d’autres articles ?

Me Ducluzeau : Oui, un article du journal ' Zctionnaire.

Me Berryer : Cet article est-il de vous onde M. Delamarre ?

M. Delamarre, du banc des témoins: Il n’est pas de moi, Monsieur.

M Berryer : Ce qui est certain, c’est que ces articles sont étrangers
aux prévenus.

Le défenseur reconnait que M. Delamarre, voyant le peu de succes de
I'entreprise, hésitait a payer un second dividende aprés avoir acquitté
celui du premier semestre avec le fonds social, suivant un usage trop gé-
néral. f

« M. Goullard lui éerivit que tout allait bien. « Enfin, disait-l, 'Al-
lier coule a pleins bords... » C'est cette rivitre sans eau qui débordait
tout expres a Péchéance du dividende. »

Mz Baroche : De quel mois est la lettre 2

Me Dueluzeau : Du mois de mars.

Me Marie = 11 y avaiteu apparemment fonte des neiges.

Me Ducluzeau continue et aborde ensuite la question de droit.

« Quant aux manceuvres frauduleuses, dit-il, vous avez pu en consta-
ter de plus nomYreuses et de plus graves encore que dans I'affaire Saint-
Bérain.

» lla;)\m]ezwcms, Messieurs, en premier lieu, celle qui a consisté &
tromper M. Delamarre par M. de Senonnes, pour arriver, par la convie-
tion de M. Delamarre, a tromper le public.

» Envisagez chacune des assertions du prospectus comme autant de
manceuvres frauduleuses.

» Faul-il vous rappeler encore les manceuvres infames pratiquées et
sur M. Delamarre et sur les actionnaires et sur le public pour faire
écouler les six cents actions restant aux vendeurs, et le sucects de ces
mémes manceuvres ? Le prélévement du dividende sur le capital social,
en faisant croire & M. Delamarre qu’il était pris sur les bénéfices, alors
quiil n’y avait que des pertes; la location que 'on savait funeste des
verreries, pour faire croire i une extraction considérable et i des héné-
fices impossibles ; le silence frauduleux de M. Goullard, ses comptes non
moins convaincus de mensonges, l'exploitation du' comité de surveil-
lance, les annonces de journaux, le jeu de la Bourse, enfin la fameuse
assemblée générale du 2 mai, et la publication du compte-rendu de
cette assemblée.

» Est-ce en présence de celle masse accablanfe de preuves que j’abu-
serais plus longtemps de la patience du Tribunal pour discuter sérieuses
ment s’il se trouve dans la conduite des prévenus la réunion de toutes
les conditions voulues par 1'article 405 du Code pénal, pour constituer le
délit d’escroquerie ; s’iH y a eu pensée de frande; s y 4 eu manceu-

vres frauduleuses ; si on a en pour but de persuader I’existence d’un sue- .
cés chimérique; si enfin, 4 l'aide de tous ces moyens, on est parvenu i
se faire remetire les capitaux des actionnaires?

» Au point ot nous en sommes, une pareille discussion ne peut laisser
aucun doute, Il y a en escroquerie de la part des prévenus. Il ya en
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vol, vol teut aussi manifeste et tout aussi cuu][aablg que celui quij aété
poursuivi et puni dans la fameuse affaire Saint-Bérain.

Me Ducluzéan termine cette plaidoirie, qui a duré prés de cing hen-
res, par des conclusions tendantes 4 ce que la Lour réformant le juge-
ment du 28 février, déclare MM,.Goullard, Michel Casati, Caffarel et
Faure coupables du délit d’escroquerie, et les condamne solidairement
a payer aux demandeurs 348,000 fr., représentant les SOMMES par eux
versces pour les aclions dont ils sont -porteurs, avec les intérits a partir
du jour des versemens, ot aux dépens.

Me Barbier, avocat de plusieurs intervenans, justifie leur intervention
en la forme et sous le rapport du fond.

a cause est continuée a samedi, & une heure, pour la plaidoirie de
Me Baroche, I'an des avocats des prévenus intimdés,

e
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CHARLEVILLE.
( Correspondance particulitre. )

BRIS DE PRISON, — TENTATIVE D’EVASION, — FORCE PRODIGIEUSE D'UN
DETENU. — ASSASSINAT.

Notre Tribunal vient avoir & juger, comme prévenu de bris de
prison, un individu qui bientt t"01nsmmitra sans doute devant la
Cour d'assises sous une accusation plus grave.

A Stonne, pres Sedan, Ardennes,. vivait fort retiré un vieux eéli-
bataire qu'a ses habitudes parcimonicuses on jugeait devoir thé-
sauriser chaque jour. Un dimanche , on remarqua avec surprise
que sa place était demeurce vacante pengant la messe ; on se m%-
pela alors que depuis plusieurs jours' on ne Pavait pas vu dans le
village : on congut quelques craintes , on alla frapper a sa porte ,
personne ne répondit. L'autorité, avertie, pénétra dans son domi-
cile, et le désordre qui régnait dans la chambre ordinairement oc-
cupée par le vieillard , I'absence de celui-ci , tout indiquait quun
crime avait ¢t¢ commis; le linge que renfermaient les meubles, e
lit, tous les eflets détaient jetds pele-méle a terve; les briques de la
chambre avaient é1é soulevées a plusieurs endroits, les pierres du
foyer arrachées, Vitre de la ¢cheminée démoli, et cependant la
porte avait éié trouvée soigneusement barricadée en dedans, et
pour entrer dans la maison comme pour en sortir il avait fallu
passer par une petite lucarne de 19 centimétres d’ouverture (envi-
ron 6 pouces). Au milieu de cet affreux désordre, on cherchait, on
qppe]a:t en vain le vieillard , lorsqu’en entrant dans la cave , un
horrible spectacle glaca les assistans d’épouvante : un cadavre nu
gisait dans une mare de sang; ses mumim-s , détachés du tronc,
étaient découpés par morceaux. Le malheurcux Lenormand avait
éi6 assassine.

Ce n'était pas cependant & la vengeance que cet acte de cruauté
inouie devait étre attribué, car la vietime ne comptait pas d’enne-
mis dans la contrée; ¢’élait la cupiditd. Tel fut du moins le cri
général, le premier indice qui devait guider la justice dans la re-
cherche du coupable, :

De nombreux vols commis avee une rare audace dans les arron-
dissemens voisins de ce lieu, ayant éié attribuds tous au méme
individu, d’apres le signalement donné par plusieurs personnes,
l'ordre fut donné de procéder a Parrestation d’'un élranger qui était
venu depuis quelque temps -se fixer a Pourru-Saint-Remy, on il
avait acheté une maison. L'exécution d'un pareil ordre n’était pas
sans danger, car cet homme, connu sous le nom de Colin, était
doué d'une force prodigicuse et d’une adresse extréme.

Lorsqu’a peine la gendarmerie arrivait en vue du village de
Pourru-Saint-Remy, on voyait Colin fuir dans wne direction op-
posée et se réfugier dans une maison d’oi on ne lavait pas vu sor-
tr, Cetie maison fut fouillée en tous sens; mais la journde se pas-
sa dans d'inutiles recherches, et la nuit arrivant, on allait songer
a la retraite, lorsque le brigadier déclara qu'on ne quitterait les
lieux que quand on aurait saisi Colin mort ou vif. On commen cait
donc a exécuter I'ordre de jeter par les fenétres tout co que le gre-
nier renfermait, lorsqu'un léger mouvement ayant trahi le fugitif,
on le découvrit caché dans le foin, & une grande profondeur; mais
au moment ou le brigadier voulut faire son prisonnier de cet hom-
me qui semblait sortir ayec résignation de sa cachette, une lutte
terrible s'engagea, dans laquelle, appelant & son aide toute Péner—
gie de la vésistance, Colin saisit I'épée de son adversaire et allait
I'en frapper si les autres agens ne fussent intervenus pour empé-
cher une scéne sanglante.

Alors une difficulté sérieuse se présenta : il fallait, pour quitter
le grenier, descendre par une échelle appliquée contre le tas de
foin; il fallait de toute nécessité licher prise et laisser & cet homme
redoutable la liberté de tous ses mouvemens; ¢’était done lui offrir
un moyen facile de salut; mais le brigadier s'emparant d’une cor-
de et y faisant un neeud coulant, la jeta autour du cou de son pri-

sonnier devenu tout & coup obéissant, (était alors chose curicuse

que de voir le vigoureux Colin s’avancer avec précaution et sans
opposer aucune résistance, tant il craignait de voir le neeud cou-
lant se serrer. ¢

Pendant qu'on le garrottait étroitement , sa femme et ses enfans
abandonnaient précipitamment le village; on ne tarda pas 4 les
atteindre, et des visites auxquelles on youlut les soumettre ne ren-
contrerent d’obstacles que de la part du plus jeuue enfant qui se
battit en désespéré; le petit malheureux, agé de cing ans, crai-
goait qu'on ne s'emparit de quelques sous qu'il était parvenu a
dérober a sa mére. ]

A quelques jours de celui ofi, débarrassé de ses liens, Colin
avait ¢été déposé dans la maison d’arrét de Sedan, on frappait avec
force, vers trois heures du matin, & la porte du concierge pour
Pavertir qu'un homme était sur les toits et quune corde descen-
dait le long du mur de la prison, On courut a la cellule de Colin,
la porte en était intacte, la serrure, les verroux et les harres de
fer, tout était a sa place, le prisonnier senl manquait & la sienne :
ce n'est quapras des recherches que Uobscurité de la nuit rendait
encore p}us difficiles qu’on parvint a retrouver Colin caché dans le
grenier sous un tas de copeaux.

Les circonstances de cetle évasion méritent d’étre rapportées.

Cest par la cheminée que Colin s’6tait enfui de sa cellule et voi-
c¢i comment il avait réussi & opérer son ascension jusqulau gre-
nier : pour faciliter I'exéeution de son projet il avait, depus sen
entrée, pris I'habitude de frapper sur les murailles de sa prison.
Ayant amsi endormi la surveillance ou du moins ¢éloigné les soup-
cons du concierge, il se mit un soir & démolir le tuyau de la che-
minée depuis la tablette jusquau plafond; mais pour qu’aucun
bruit ne fat produit par la chute des briques sur Iitre, il étendit
avec soin son matelas sous la cheminée, Au-dessus de sa cham-
bre se trouvait une place inoceupée de laquelle il . fallait encore
pénétrer dans le grenier situé au-dessus ; il partit done, empor-
tant avec lui sa couverture, les cordes quil avait fabriquées avee
ses draps, un |nuluul de vétemens et une des planches du son ity
mais, arrivé i la hauteur du plafond, un obstacle se présenta : une

barre de fer, F-Hlillt‘lllt'lli.S(‘f‘"("l‘ parses deux extrémités, traver-
sail le tuyau de la cheminée, ne laissani de chaque cOté quune
suvertyre de dix-sept centimétres de largenr ‘envivon six pouces,
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ancienne mesure); ne pouvant ni rompre, ni arracher ce mor-
ceau de fer, il entreprit de se glisser entre cet inflexible obstacle
et le plancher qui vient aboutir a la_cheminée, et cet homme,
dont la corpulence est telle qu'il paraissait impossible qu'il et pu
pénétrer dans la chambre du vieillard de Stonne par une lucarne
de dix-neuf centimétres, cet homme parvint a passer au travers
d’une ouverture de dix-sept centimetres, la ou il semble que le
corps d'un faible enfant n’et pu pénétrer.

Le tayau de la cheminée avant été démoli au-dessus de cette
barre de fer, il se trouva dans la chambre située au-dessus de sa
cellule. A Iaide d’une des planches de son hit il sonda le plafond
en plusieurs endroits, et, malgré la résistance qu’il rencontra par-
tout, il résolut de le percer et de se frayer un passage. 11 lui fallut
encore réunir tout ce qu'une volonté ferme peut produire de cou-
rage et de force, car le moindre bruit pouvait le trahir, et il avait
a soulever d’énormes planches fixées sur des poutres par des'clous
longs de dix centimétres (environ quatre pouces). .I)(‘llX de ces
planches cédérent enfin i ses efforts, elles furent brisées en cclats
et lui laisserent un passage par lequel, se hissant dans angle du
mur par la seale force de ses condes, il arriva sur le grenier.

Il parait qua ce moment ses forces dtaient épuisées ; UTFCU,‘
dant il procida a une espece de toilette 5 il prit sur une corde oi
elle était étendue pour sécher, la chemise d'un prisonnier, s'essuya
le corps avee un linge qu'il trouva a Ja méme place, et le lende-
main, quand on retrouva sa chemise qu'il avait laissée sur le plan-
cher, elle était encore, ainsi que P'endroit quelle couvrait, toute
ruisselante de la sucur qui avait coulé de son corps.

En quelques minutes, la corde dont Colin s'était pourvu était at-
tachée & une poutre, et lui-méme paraissait sur le ‘toit, prét a sai-
sir le dernier moyen de salut, lorsqu’il fut apercu par un ouyrier
qui se rendait & son travail, croyant 'heure plus avancée. Ayant
recours alors & la ruse, le fugitif se prit & imiter les eris du chat
sur la gouttidre. Mais I'éveil était donné, Colin ne pouvait plus
fuir, et du tas de copeaux ot il'avait cherché un refuge il fut con-
duit dans un cachot, les mains chargées de chaines. En ce mo-
ment le dépit de cet homme se changea en fureur, et montrant
aux gendarmes les fers dans lesquels on venait de serrer étroite—
ment ses bras, il leur dit en grincant des dents : « Vos fers, vos
fers, je n’en veux pas! » et d’un seul mouvement il les [ait tomber
a ses pieds. ; :

On ne se borna plus & enchainer ses bras, on lui lia les jambes
au moyen de deux chaines rivées, qui allaient se fixer 4 un an-
neau solidement scellé dans la pierre. Le lendemain, en visitant
ses fers, le concierge reconnut qulils étaient brisés : il les avait
sci¢s ay moyen d'un fragment de grés provenant de son écuelle,
qu’il disait avoir cassée par mégarde et dont il avait dérobé (uel-
ques morceaux a lactive surveillance de son gardien.

Grice a cette surveillance, il n'a pu depuis briser ses fors ; mais
enfermé dans un éspace étroit, ou on lui a par humanité laissé la
liberté¢ de ses bras, il est parvenu & creuser la pierre de son ca-
chot et a pratiquer un trou assez grand pour s’échapper, mais mal-
heureusement pour Iui il a rencontré le eonduit d'une fosse d’ai-
sance.

L'mstruction aujourd’hyi terminée a fait découvrir que le véri-
table nom de cet homme est Mathicu Cornese; qu’il s'est évadé de
la prison de Namur, on il a été condamng vingt ans de travaux
forcés pour vol avec violences, et qu'il est d’origine helge.

Le eoncierge de la prison de Namur, confronté avec Mathiou
Cornise, I'a reconnu aussitét ; mais la vue de Cornése produisit
sur lui une telle impression, quil s'évanouit dans le cabinet du
juge d’'instruction, \

Nous ne pouvons encore, quant & présent, savoir queiles sont
les charges qui pesent sur Mathieu Cornése pour Passassinat de
Stonue : les pieces sont en ce moment soumises 4 la chambre d’ac-
cusation de la Cour royale de Metz. Nous tiendrons nos lecteurs
au courant des débats qui s'ouvrirent devant la Cour d’assises des
Ardennes, si cette affaire est soumise au jury.

Mathien Cornése s'est pouryu par appel devant le Tribunal de
Charleville, contre le jugement du Tribunal de Sedan, qui le con-
damne & neuf mois d'emprisonnement pour bris de prison et ten-
tative d’évasion. Sa translation a exigé les plus grandes précau-
tions, mais quand il a été question dé lui 6ter ses fors pour com-
paraitre libre devant les juges d’appel, il §'y est refusé et a déela-
ré que si on les lui enlevait on ne L!s lui remettrait plus. 1la com-

aru avec les fers aux pieds & l'audience, ot une foule considéra-
le s’était donné rendez-vous. :

Mathieu Cornése, qui prétend toujours n’avoir pas d’autres noms
que ceux de Laurent Colin, est doué d’une beauté remarquahle.
On chercherait en vain sur ses trails I'expression dure et farouche
que Pon cherche sur le visage d’un homne soupgonné d’un grand
crime ; mais pour un observateur habile, la ruse et la dissimula-
tion, qui se cachent sous les apparences d’une gaité presque tou-
jours égale, ne peuvent ¢chapper & une attention constante. Flat-
teur et patelin, il avait réussi & faire desserrer ses chaines & Na-
mur, ¢t c'est par la flatterie qu’il espérait encore se ménager des
meyens de fuir. Au reste, il ne cherche pas & cacher sa force pro-
digieuse, il se plait méme & raconter que chez son pére, un che-
val nallant pas assez vite & son gré, il Pavait chargé sur ses épau-
les aux applaudissemens de tous les villageois étonnés.

Indépendamment de laceusation d’assassinat dirigée contre lui,
il est en outre prévenu d’une tentative d’assassinat et de vol, d'un
autre vol avee circopstances aggravantes, d'un troisibme vol com-
mis aussi pendant la nuit dans une maison habitée, avec esca-
lade.

ORDONNANCE D’AMNISTIE,

Le Monitewr publie aujourd’hui le rapport et Pordonnance qui
suivent :

Sikg ,

Une amnistic a signalé, il y a trois ans, le mariage de Phéritier
de la couronne. Cédant aux inspirations de son coeur et aux con-
seils d'une politique éelairée. Votre Majesté voulut qu'un événe-
ment qui comblait les veeux de la France, en assurant la perpé-
tité de la dynastie de juillet, fit, Poccasion d'un grand acte de
clémence ; elle rendit la liberté & tous les condamngs alors déte-
nus dans les prisons de I'Etat pour crimes et délits politiques.

Le mariage de votre second fils, Sire, répand dans votre au-
guste famille une joie & laquellé la nation s'associe, Votre Majesté
désire qu'il devienne une nouvelle occasion de manifester sa
royale elémence ; vos ministres se rendent ayee empressement f
ses ordres en lui proposant de compléter Pamnistie, et de I'éten-
dre a tous les individus condamnes pour crimes et délits politi-
ques avant lo 8 mai 1837, qu’ils soient ou non détenus dans les
prisons de I'Etat.

Cette mesure effacera los dernitres traces d’événemens (qui sont
déja loin de nous, ‘('l\,ltlmll rien zmjnnrd'lmi ne fait eraindre le re-
toar. La _clémence sind au gouvernement de Yotre Majesté; elle
honoge sans I'affaibid ' o d
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“dre au funehre cortége. Une députation des habitans de olsy

~ Un }fuuvuil' qui a su pardonner acquiert le dp
inflexible, quand sa générosité trouve des ¢
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belles. ngrats oy re.
Le {]JI!r‘dﬂ.\‘-(ff,‘.?-.w‘{‘(t?l.‘l‘, ministre Secrétg;
d’ Etat au depm‘tmnem de lg jus‘fhre‘
des cultes, ice ¢f
Fyisd 1 Viviey
LOUIS-PHILIPPE , Ror pes Franears, .

A tous présens et avenir, salut,
Nous avons ordonné et ordounons ce
Art. 1¢r, L’amnistie accordée par noire ordonnance g
1837 est étendue a tous les individus condamnés, avant | l{‘s A
donnance, pour crimes et ddlits politiques, qu’ils soion?( o
détenus dans les prisons de PEtat. et
Art. 2. Notre g:u‘l.l(*—tl('s-sm'mm, ministre secrétaire-gp,
département de la justice et des cultes, et notre minjsgy
taire-d’état au département de Pintérieur, sont chargés
cn cequi le concerne, de I'exéeution de 1a présenie or :
Fait a Saint-Cloud, le 27 avril 1840, o

qui suit. :

I

élat au
€ Secpg.
s’ chag

donnance,

LOUIS-PHILIPPE,
3 Par le Roi.
Le garde-des-sceayx, ministre secrétaire-d élag an gg
partement de la justice et des cultes, i
Yivigy, ‘

— L’amnistie du 8 mai 1837 n'a pu &tre appliquée & uy certain
nombre dindividus condamnés par les Cours d'assises de 1’()?&"1 [ s
qui avaient agi sous 'influence plus ou moins  directe des d.esg, ‘
(L'cs dont cetle partie du royaume a été le théatre en 1832 ;m;' ‘
qui avaient ¢té déclarés coupables de erimes communs, Ceémls
damnés avaient déja, depuis 1837, été I'objet de divers lﬂciﬂs ?i.
clémence : Sa Majesié a voulu signaler le mariage de son seco 3 i
fils par de nouvelles grices. Sur 57 détenus de 'Ouest éncore'dn' b
tenus dans les bagnes ou dans les prisons du royaume, le Roj :P o
a rendu 46 a la liberté, en maintenant seulement 3 legr éoard ﬁ
mise en surveillance; onze ont obtenu des réductions oy des com,
mutations de peine; aucun ne reste dans les bagnes. i

(Moniteur.)

— Le nommé Pacault a éié condamnd, il y a peu de tem
la Cour d’assises du département de 1'0ise, 3 quinze mois d"em-
prisonnement, pour avoir apposé des placards séditieus 4 Compig-
gne, lors des troubles causés dans la Sarthe par le renchérisse.
ment des grains. La mere éplorée de ce malheureux est parvenye

jusqu'a M= la princesse Victoire, dans le trajet de Compidgne 3

Saint-Cloud. 8. A. I'a accueillie avec bonté, et a daigné intereg
der aupres du Roi pour obtenir la grace du fils de cetie Pauyre

femme, tombée dans une profonde misére.
Le Roi s'est empressé de se faire rendre comple de laffaire, gf
sur le rapport de M. le garde-des-sceaux, il a, par décision rise
hier malin, accordé grice enticre Pacault, que recommandajent
de bons antéeédens, et qui était signalé comme plus égaré que
coupable. ;
La clémence royale s’est étendue en outre au nommé Mille-

voye, condamné & la méme peine et pour les mémes faits, .
{1dem.) '
L ——————EER— b2

Les obséques de M. Tripier ont en lieu aujourd’hui au miliey
"un concours qui était venu rendre ce triste et dernier hommage
a la mdmoire d’un hownme qui a si longtemps illustré la magistra-
ture et le barrcau. O,

Les coins du drap mortnaire étaient tenus par MM. Dupin, pro-
cureur-géncral ; Boyer, président de la Cour de cassation ; Gilby
des Voisins, pair de France, conseiller 3 la Cour de cassation, et
Paillet, batonnier de I'Ordre des avocats. Venaient ensuite des
députations de la Chambre des pairs, de la Cour de cassation, M. |
le premier président en téte, des avocats aux Conseils du Roi, de
P'institution des Jeunes-Aveugles dont M. Tripier était I'un des al-
ministrateurs, Un grand nombre de pairs, de députés, au milien
desquels on remarquait M, le garde-des-sceaux, MM, Barthe, Per-
sil, de Broglie, de Bastard, Laplagne-Barris, etc., ainsi que des
membres de la magistrature et du barreau dtaient venus se join-

dont M. Tripier était maire, accompagnait également le eonvel,
(lue'- suivaient des voitures de la cour qu'escortait un détachement
de ligne. : '

s |
Lorsque le cortége est arrivé an Pere-Lachaise, M, Manguin,
ami du défunt, a prononeé le discours suivant
« Messicurs, : ;‘i

» Depuis quelque temps un triste et pieux devoir nous ap-
pelle trop souvent dans cette enceinte ; le barreau voit disparaitee
successivement ceux qui ont jeté sur lui le plus de gloire, etla
mort frappe d’une main si rapide qu'elle ne laisse pas @ nos dou-
leurs le temps de se guérir. Celui dont nous accompagnons les
derniéres dépouilles fut regardé pendant de longues années com= |
me P'un des plus illustres parmi les membres de cet ancien barréat,
qui comptait des illustrations si éelatantes et si nombreuses. Nieoe
las-Jean-Baptiste Tripicr, né en 1765, a Autun, avait fail S8
¢tudes a Paris ; son apparition dans les affaives fut d’abopd sams
éelat. Cette intelligence robuste avait besoin de se former par
le temps et le travail ; elle était comme le chéne, qui se dévelﬂl??‘.!l‘.
lentement, mais qui dépasse tous ses vivaux. Parmi ceux hgul
a 6té donné de le suivre et de I'entendre, qui w'a -gdmire
la puissante fécondité de cette logique qui , lpuillaﬂE':)%S&?ﬁ
dans los plus scerétes entrailles dune question, en ﬂuﬁ_ﬂ—] l‘?‘ﬂ' f
lir des flots de vérité et de lumicre. Sa l;amlc, toujours ;Wyg"* :
austere, était parfois négligée, parfois aussi soutenue de I'énergie =
el de la noblesse de la pensée, elle s'élevait jusqu’a la plus h.‘“.“i
¢loquence. On ne I'entendait pas sans vouloir i‘écouteri Tripié
avait eréé une école dont il est resté le maitre. Dans upe ‘Cauﬁé,ssi
ne voyait jamais lui, mais uniquement la cause et le suceés iy
le suceds a-t-il manqué rarement a ses efforts; I'envie ne lcP"‘;;é "
gnait pas au milieu de ses triom phes; il ne lui a jamats OPPQT&
que la pureté de sa conduite et dlc sa vie, 1l fallait voir cet ?bp
st ferme et si acuf, emporté par des. milliers d’occupations, ot
traiter toutes séparément, comme s'il n’en avait eu qu'une st = i)
aussi dans sa journée aucun instant de perduj toutes ses heu ;‘
avaient leur emploi. ('était surtout dans son intérieur qu 03 ?(;; &
prenait & I'admirer et & I'aimer; on trouvait en lui I'accord etél‘_e £
qualités rares dont une seule suffirait pour honorer un.cal‘ﬂqcé i t
la fermeté, la iusliw', la honté. Sa famille ne se l}tl!'"i“-l par dang
vénérer; il était son amour comme il était sa gloire. .-‘\(,]“"i‘ i '
son intimité, j’ai pu apprécier ses vertus, et ma memoire 1g on. W
naissante n'oubliera jamais qu'il protdgea mon jeune age ¢ uad
amilié....... Tripier, vous ¢les maintenant ol nous irons tO. issed
nature a déchiré pour vous ses derniers voiles et vous coﬁnd:]ieﬁ
tous ses mystores...... Une voix amie vous a:h-f's_a;(: ces -e;t“jﬁ-‘-'
adieyx ; ils Sont aeccompagnés de regrets qui ne s'effaceront K
mais, »

Ia




0 a fait, au contraire, une juste application, rejette, ete, »

Y _—

Aprés ces touchantes paroles, M. Paillet, batonnier, s'exprime
}ing] au nom de 'Ordre des avocats ;
. « Messieurs,

» Nous venons de perdre un de ces hommes dont le nom reste
qu biarreau comme un souvenir glorieux pour I'Ordre entier, ot
comme une lecon et un encouragement pour leurs successeurs,

» De tous les avocals célebres, M.  Tripier est peut-étre celui

ui a le mieux prouve par son exemple ladmirable puissance du

germe et en assurer le ll("'\'('IUMN‘lllf‘llll. .

=7 Nos anciens nous (ll::‘\l'll.l combient furent lents ot pénibles
ses premuers pas Slfllls la t'ill"l‘lt"‘l'l'; mais aussi comment il se pré-
arait alors par I'étude et l;‘l réflexion aux luites & venir, metiant

3 pralit la solitude et les loisirs dun cabinet encore ignoré des
ghients. >

» (lest de 1a que sortit un jour linfatigable athlete, dont aueu-
ne épreuve ne (10}';11t p!_us ni. ralentic Vardeur, ni étonner le cou-
Tage; cet 01‘;11('11" i lﬂ.(ilallm*trqm: nerveuse et pressante, ‘[ui en-
(rait dans 111}1:{1:5{'1:531(111 comme dans un pays ennemi, choigis-
sant ses positionsavec une rare prudence, éclairant le terrain dans
toutes les directions et ne laissant rien derriére lui qui pit inquic-
ter sa marche vers le but qu’il voulait atteindre.

» Towjours on le voyait prét ala fois dans plusicurs causes gra-
yes, et prét dans chacune comme 8'il Favait seule étudice.

» D'autres captivaient lattention par un langage fleuri ou pas-
sionné; M. Tripier l'enchainait par Fautorité et la vigueur de son
m'gumenmliou;‘ et souvent la raison et la logique s'éleverent chez
Jut jusqu’a la véritable éloquence.

» Enfant du travail, voué au travail par gont et par reconnais-
sance, il lui demeu ra fidéle toate sa vie, et ne lui déroba jamais
que les momens destinés aux soins de la famille, ou aux fréquen-
tations et aux ¢panchemens de Pamitic.

y Chef de l'ordre & si juste titre, cette dignité fut le prélude de
celles qui l'attendaient ailleurs. Mais 'age seul put Déloigner du
barreau, et sans lui rien oter de ses premicres sympathies. Parta-
gé dans ces derniers temps entre les plus hautes fonetions de la
magistrature et de la politique, il y porta constamment cette acti-
vité d’esprit, ce zéle, cet amour du devoir qui trouvent aujour-
d'hui leur récompense dans la sinedrité de notre doulear et dans
Tunanimité de nos regrets, »

La foule nombrease qui avait accompagné le défunt jusqu'a sa
dernicre demeure, s'est retivde en silence apros ces paroles qui
expriment si bien la pensée et les regrets de tous.

CHRONIQUE.

Panis , 28 Avwniv.

La Cour royale, en réunion de chambres, a procédé, a huis
clos, a l'installation de MM. Didelot et Lenain, nommés, le premier,
conseiller a la Cour, et le deuxitme, substitu? du procureur-géng-
ral. ‘

A Pandience de la premicre chambre, MM. Mahou et Brochant
de Villiers, nommés substituts du procureur du roi a Paris et
Yersailles, ont ét¢ admis a préter serment.

La méme chambre, sur le réquisitoire de M. l'avocat-général
Pécourt, a entériné des lettres-patentes qui, en exéeution de pré-
cédentes lettres-patentes de 1825 et 1829, reconnaissent & M.
Dastier, mspectenr divisionnaire des ponts-et-chaussées, officier
de la Légion-d’Honneur, le droit au, majorat-baronie établi origi-
-nairement, sur une inscription de 6,000 fr. de rente sur I'Etat, en
fayeur de M. Emmanuel Huguet, son oncle, alors I'un des admi-

‘nistrateurs des douanes.

B e AR AT
dlusions conformes de M. Hébert, avocat-général, par les motifs ci-apros :

« Attendu qu’aux termes de l'article 69, paragraphe 3, ne 5 de la loi
du 22 frimaire an VI, la délégation de la totalité ou d’une partie du prix
d'une vente d'immeubles, lorsqu'elle est faite dans I'acte de vente lui-
méme, au profit des créanciers inscrits sur les immeubles vendus, pour
raison des créances inserites, ne donne lieu & la perception d’aucun
dwit particulier d’enregistrement, parce qu’alors la délégation a pour
ohjet ci)’acquitler des créances & terme reposant sur des titres enregistrés;

» Bt attendu en fait que, dans 'acte de vente du 5 octobre 1838, passé
devant Charvériat, notaire a Lyon, il est dit que le prix de 70,000 francs'
sera payé par Rousset, acquéreur, a Lelault, vendeur, ou pour lui aux
créanciers inscrits sur la maison vendue, qui sont expressément deélé-
gués par le vendeur pour, par lesdits créanciers, recevoir chacun aux
tchéances stipulées dans les (lli\'crs actes obligatoires, ete. ;

» Attendu que si, dans un acte postérieur du 10 avril 1859, passé de-
vant Rambaud, notaire a Lyon, le sieur Létanlt a ddsigné les sieurs Chol-
lot, Rousset, Riviére et la veuve Girardon, créanciers inscrits sur la mai-
Son vendue, comme ayant droit, chacun pour une somme déterminée, au
PF!X_dfl par Rousset, acquérenr, cet acle explique et rappellele contrat

1 o oclobre 1838, dont il régle exéention, mais qu'il ne le modifie en
aucune maniere ;

» Attendu que le Tribunal de Lyon, en déclarant que le droit d’enregis-
frement de deélégation w'avait pas di étre percu sur ce second acte, parce
que la délégation était faite par le contrat de vente du 3 octobre 1838,
loin de violer Particle 69, § 3, numéro 3 dela loi du 22 frimaire an VII,

(Plaidant : Me Fichet, pour la régie.)

Audience duw 28 ovril.

ARBITRES, — HONORAIRES.

l‘.a meme c:he‘mghrc a admis le pourvoi des sieurs Gillot et Lerouxean,
;1“.' presentait a juger la question de savoir si les arbitres, soit volon-
fres, soit forcés, ont droit d des honoraires contre les parties dont ils
Ml jugé les conlestations,

Le_Trlbqtlal de premiére instance de Nevers avait résolu cette
uestion affirmativement, en se fondant : 1° sur ce que, dans l'es-
rghe‘,‘les arbitres éLu:i'Cnt \'ulont-(_lirgs quoique I(‘-s_contesta}ions §'é-

assent entre associds, parce qu'ils avaient été nommés par les
Parties, sulvant une clause de Pacte de société ; 2° sur ce que Pu-
sage ost toujours d’accorder des honoraires aux arbitres volon-

T8, méme 4 défaut de stipulation formelle.
arudﬁl;“;;‘\gl C(Qn‘lll;o ce jugep.wut, rendu en dernier ressort, up’pusz_lit les
Hait B, u Gode de commerce, et 1986 du Code civil. L’arbitrage

eth o dlﬁl’lll.-f)ll, puisqu’il s'agissait d’une contestation entre assocics,
] 15on d'une société commerciale, Or, les arbitres forcés sont des

Ly .
]l:)tiff’d:t conscquemment leurs fonctions sont gratuites (arrct de la
0 sup O(flhhallc)ll dn 1T'duc§?ml-m 1830.-—11}'0114, 2 aout 1851); mais
mlonta}i)rzdl;l' - i dans Vespice Tarbitrage dut étre considéré comme
et, Tgyijol (‘;(]';;‘!_-;Hlu‘ll‘l n'en serait pas moins contraire a la loi. En 1:!-
T o du Code civil déclare que le mandat est gratuit s'il
—_Oivention contraire. Or, les arbitres volontaires remplissent un

}gs{i()ng?ls ]:;"Sl’e““ de ces arréts la délégation n’lait pas effective dans
b e, :?‘ e vente, Le "L’“‘.]‘?lll' v avait r.itmlu':n'om_mmgncu _]'ml.uuimn
Cong ac%e :EL;.”PIP:“‘“"‘ ,d"_l"'."‘ de vente aux créanciers inserits; un se-
w'en Geai }“{ olic. necessaire pour réaliser la délégation projetée. I1
faite e Pas ainsi dans la cause actuelle : la délégation se trouvait
6 e © € nume dans 1o contrat de vente, et le second acte qui désignait

laig quenf.lgr§ par 1“‘;"51"01!“-‘1', et les sommes qui leur revenaient, n'é-
o] xecution de la délégation antérieure, Ces arréts n’étaient done

: ? e « Lies arréts n'ctalent done
It applicables,

.

gravail, sinon pour créer le talent, du moins pour en féconder le

: ( 625 )
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des faits,
M. le président : Eh bien, accusé, qwavez-vous i répondre ?
 L'accusé, avee indifférence : Nous nous sommes
disputds, mais clest parce que mon pere était ivre.
dans Pauditoire).

re pere; c'est vous qui étiez ivre, qui Pétiez souvent. (A Rozé
re) :
pas... Aprés ces mots, prononcés par le pére
contre le reproche du fils, Rozé pére chancelle et tombe évanoui.

cusé seul nlest point ému,
fion.

de sa mere, M. Pavocat-général Partarrieu-Lafosse soutient Pac-
cusation qui est combattue par M¢ Aubry.

_ Déclaré coupable, mais avec des circonstances atténuantes, Rozé
fils est condamné par la Cour & dix-huit mois d’emprisonnement.

— Le lundi, 23 mars dernier, & neuf heures et demie du soir,
pendant que la jolie voix de M™ Thillon charmait les nombreus
spectaleurs atlivés par la Chaste Suzanne, une petit drame se
Jouait dansla coulisse du théatre de la Renaissan ¢, et les acteurs
qui y figuraient troublaient par leurs cris la charmante partition
de M. Monpou.

Ce drame pourrait étre intitulé : Les dangers de Uintervention.
Les personnages étaient deux figurantes, premiers réles ; une troi-
sieme figurante, deuxiéme réle, et un jeune homme, étudiant en
droit, personnage épisodique. Le sujet de la pitee était une vio-
lente dispute entre les deux premiéres figurantes. Quel motif avait
fait naitre cetle dispute? Eh! mon Dieu! ce qui perdit Troyes et
ce qui fit batire deux cogs vivant en paix... P'amour; ou, pour
parler plus vrai, la jalousie. Les reproches s échangeaient rapides,
mcisifs, sanglans, el menagaient de devenir. frappans, quand la
troisieme figurante, mue par un esprit de conciliation, s'empressa
d’intervenir et d’interposer ses bons offices.

Avez-vous vu quelquefois deux dogues  se disputant un os? Si
un troisitme dogue survient, les deux premiers voient en lui un
troisieme, compétiteur 4 'os en litige, et la colere des deux com-
bat'taus se tourne conftre le nouveau venu, qui paie alors tous les
[rais du proces. Ainsi en fut-il cette fois : l"ol{cluiuuse figurante,
pour ramener la paix entre ses deux camarades, fut bien obligée
de donner tort a Pune d'elles; de la péripétie et arrivée du person-
nage ¢pisodique.

Ce personnageavait, & ce qu'il parait, des motifs pour défendre
envers et contre tous le bon droit de la figurante condamnée par
sa camarade ; il s’cmlmrta contre le juge en jupons , des propos
furent tenus, et, en définitive, le jeune éudiant, oubliant que la
civilisation lui avait mis & la main un jonc & pomme d'or pour dé-
fendre les dames et non pour les attaguer, administra a la jolie
conciliatrice la correction que recoit &' Intimé, des Plaideurs.

La pauvre enfant, en sa qualité de demoiselle, ne pouvait pas,
comme ce personnage, s'éerier : « Frappez, jai quatre enfans a
nourrir...» mais elle retint des témoins, alla chez le commissaire
de police déposer une plainte en bonne forme, et Taffaive, apres
avoir suivi la filicre accoutumée, se présentait aujourd‘hui devant
la septitme chambre,

Les amateurs des débats correctionnels, trop souvent au régime
monotone des vagabonds et des mendians, s'atteridaient 2 un bon

retit scandale, chose charmante quand on n’y est e spectatenr
(,ult ele acquise el eur e Hitceamreeie rafintsk i—“ﬁ' S :E"'éest %tﬁ-"'

fans.

Un arrét de la Cour 1'oyale de Bourhon, du 18 février 1818, ayant re-
poussé cette prétention, Furcy s’est, aprés longues années, et dans le but
de faire reconnaitre son ingénuité, pourvu devant la Cour de cassation.

Aprés le rapport de M. Eérenger, Me Godard de Saponay, avoecat, in-
voque et développe deux moyens principaux. )

Le premier, fondé sur une violation du principe du droit public co-
lonial, que tout individu né Indien devait étre considéré comme libre ;
le deuxieme, fondé sur une violation de la maxime que nul n’est esclave
en France, et que nulle vente, échange ou aliénation d’esclave qui se
trouverait en France ne peut y avoir lieu.

Ces moyens ont été pleinement accueillis par M. le procureur-général
Dupin dans le réquisitoire dont nous donnons I'analyse plus bas.

Me Moreau, avocat de M. Lory, a commencé par faire Qbspr\:er‘que Fur-
cy était ddésormais sans intérét au proces, parce qu’il était libre, son
maitre s’étant abstenn de le comprendre dans le récensement annuel des
esclaves; qu’ainsi il pouvait rentrer a lle-Bourbon et y jouir de 1'état
d’homme libre sans qu’il fut besoin qu'un arrét de la Cour de cassa-
tion vint reconnaitre un droit qui, désormais, n’étaitplus contesté.

Au fond, il a soutenu 1° qu’aucune loi n’avait prohibé d’une maniére
absolue Pesclavage dans les établissemens fra.llg:ﬂis de 'Inde.

« On invoque, a-t-il dit, une ordre du Roi du 2 mars 1739, cet ordre
est ainsi concu: : i -

« Sa Majesté étant informée qu'il y a des personnes qui vont traiter des
Caraibes el Indiens de nations contre lesquelles les Francais ne sont
point en guerre, pour les emmnener aux Iles du Vent de U'Améri-
que, ou ils les vendent comme esclaves, et voulant prévenir les incon-
véniens que cette traite pourrait occasionner, Sa Majesté fait trés ex-
presses inhibitions et défenses a tous Francais de traiter des esclaves
caraibes et indiens, voulant que tous ceux qui seront emmenés ou qui
iront a Davenir dans les iles du Fentsoient et demeurent libres.»

» Les termes de cette ordonnance indiquent clairement I'objet de la
prohibition qui est contenue. s :

» Les Indiens qu'ils désignent sontceux qui étaient emmeneés dans les
Iles du Vent de I'Amérique. 4 ; :

» Mais était-il donc possible d’alimenter la traite pour les colonies a-
méricaines avec des esclaves pris dans 'Inde orientale ? Concoit-on que
Ion ait eu besoin d’interdire aux traitans d'aller chercher a 5,000 lieues
et jusque dans Dintérieur des fterres baigndes par l_’Occan’md]en. de§
noirs destinés i recruter la population esclave de nos iles de PAtlantique?

Tel n’a point été, tel n’a pu étre le but de Pordre de 1759, et Perreur
du demandeur en cassation vient de ce qu'il confond les naturels des
Tides proprement dites, c’est-ii-dire des Indes orientales, avec les Indiens
d’Amérique. En effet, chacun sait que les Américains indigenes sont con-
nus sous le nom d’Indiens ( Balbi, Abrégé géographique, p. 969, 980,
988, ) et 'auteur dans ses remarques sur IInde, p. 690, s'exprime en
ces termes : « Il est bon aussi de faire observer que lorsqu’on parle du
commerce des Indes, on y comprend non seulement le commerce de
I'Inde transgangétique, mais aussi celui de la Chine, du Japon et des
prétendnes iles Asiatique ou de la Malaisie. On T'appelle le commerce
des Indes orientales pour le distinguer de celui des Indes occidentales
ou de 'Amérique. » -

Il est facile de voir par ces observations que le nom d’Indiens est
commun auy indigénes ({e I"Amérique etaux indigénes de’Inde orientale.
Ceci posé, pour déterminer de quels Indiens Tordonnance de 1759 a
voulu parler, il suffit de considérer 'objet de cette ordonnance. Cet ob-
jet détait évidemment d’établir une prohibition relativement au com-
merce des esclaves dans les colonies américaines. La prohibition était
par cela méme applicable aux localités ot se faisait cete traite, et non
a celles o elle ne se faisait pas, et ol il était meéme en quelque sorte
matériellement et moralement impossible qu’elle se fit. Or, nous de-
vons le répéter ici, jamais il n’est entré dans I'idée des traitans d'aller
chercher E:ns I'Inde orientale des esclaves destinés aux Antilles, tandig
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Est-ce que c’est vrai, ce que dit votrefils, éticz-vous i\‘:'(*!

Le témoin fait ce récit, tout en s'efforcant d’atténuer la gravité

bien un peu
( Murmures

M. le président : Comment avez-vous le courage d’accuser vo-
Rozé pére, les larmes aux yeux : C'est bien possible; je ne sais
d’un ton qui proteste
Cette scéne produit sur Pauditoire une pénible impression. L’ae-

M. le président fait retiver le témoin et donne lecture de sa
plainte et des dépositions par lui faites dans le cours de Pinstruc-

Apres Paudition de quelques témoins qui déposent des violences
de Rozé, non seulement a Pégard de son pere, mais aussi & I'égard

n

/
publions saps rien préjuger sur la question que nous nous propo=
sons d'examiner avec les autres dispositions du projet de loi.

Le projet de loi sur les ventes publiques mobilibres, présenté a la
chambre des députés, a éé, pour un journal dont le titre et les principes
sout vouds aux inléréts exclusifs du notariat, ’occasion d’une serie d'ar-
ticles ol ces intéréts sont défendus avee un esprit de partialité que la
position de ce journal explique, sans toutefois le jusiifier, avec une
prévention qu'on aurait désivé voir moins acerbe daus sa forme, moins
malveillante au fond, a Végard des autres officiers publics qui, par leur
institution méme, sont le plus spécialement chargés de ces sortes de
venles.,

Au moment ou attention des législateprs va étre appelée sur cette loi,
il serait peut-ctre dangereux de Jaisser sans réponse les doctrines souvent
erronnées ¢mises par ce journal. D'ailleurs, en rétablissant les faits sous
lenr veritable jour, c’est ramener la question au point de vue de I'intérét
général, qui doit, ici comme partout, dominer tous les autres,

Ge journal nie aux commissaires-priseure, greffiers et huissiers le droit
de faire les ventes & terme, et les ventes de récoltes, fruits pendans et au-
tres objets adhérens au sol.

1l dit que la législation ancienne et moderne leur vefuse ce pouvoir;
que 8'il en était autrement, intérét des tiers aurait o en souffrir.

il prétend enfin que la loi nouvelle projetée, en leur concédant la cons
currence pour les ventes de réeoltes, leur donne un droit nouveau au
préjudice des nolaires.

Nous allons voir jusqua quel point ceite prétention est fondée. 1 ne
sera pas difficile de démontrer, au coutraire, que de tout temps ces offi-
ciers publics ont fait les ventes mobiliéres aussi bien 4 terme qu’au
complant ; quel'intérét public n’a jamais eu a souffrir d’un pareil état
de choses, et quela loi projetée, dans les dispositions signalées, ne fait
que confirmer un principe déja consacré par les lois ancienne et nouvels
le ainsi que par I'usage.

Lédit de 1556 qui institue les priseurs vendeurs, dit qu'ils feront pri-
vativement i tous auires les prisées, estimations et ventes publiques de
tous les biens meubles délaissés par déces et trépas, ou pris par exéeu-
tion, baillés en garde ou autrement qui seraient ordonnées par justice on
per consentement des parties, ou autrement requises étre faites en quel-
que maniére que ce soit, de quelque nature ow espéce que soient lesdits
meubles. 1L 0’y est point exprimé que ces ventes ne devront se faive qu’an
comptant; loin de la lorsqu’il s’agit de ventes volontaires, elles auront
lieu en quelque maniere que ce soil.

Voila done les priseurs-vendeurs investis, dis Porigine de leur insti-
tution, du droit de faire, privativement & tous autres, les prisées et les
ventes, soit judiciaires, soil volontaires, et dans ce dernier as, de quel-
que maniére que ce soil, & la volonlé des parties , ¢est-a-dire au comp-
Zn[nt ou & terme, de quelque nalure ow espéce que soient lesdils mew-

es.

L’intéret et Povdre publics motivérent cette institution, quine fut pas
seulement, comme on P'ayance, une création de bon plaisir el un moyen
de finance; Iédit de 1356 voulut faive droit aux plamtes graves qui s'é-

missaires et autres dépositaires de biens meubles et des Priseurs sans
qualilé el sans litre qui s'éntremettaient pour faire les prisées et les yen-
tes de ces biens.

Les notaires dés cette époque w’Glaient done pas en possession de ces
ventes, puisqu'elles se faisalent, sans garantie pour les iutéressés, par
des 'LJ:I‘PH:‘ sans caractére et sans titre; ils ne furent donc pas plus dépo.ui'l-
1és alors qwils ne le sont' anjourd’hui, quoi gu'en dise 113 journal en
Jquestion. ;

Si linstitution des commissaires-priseurs n'avait été, comme il le dit
encore, quiune institution exceptionnelle et parasite, le temps en eiit
fait justice et lalégislation nouyelle ne serait pas venue, dans des temps
dépuration , en proclamer I'indispensable utilité, Iabsolue nécessité.
(Motifs de la loi du 27 ventose an IX.)

Diverses modifications furent ensuite apportées i cette institution par
les ddits et déclarations de 1575, 1576, 1595 et 1696, mais elles neuront
{)uur cause que des changemens de titre, de qualification et de nombro :
es attributions d’ahord conférées furent plutot étendues que l‘estréintes’
et les priseurs-vendeurs ou huissiers-priseurs furent toujours confirmés
dans le droit de priser et vendre, privativement a tous autres, les biens
meubles quelcongues. h
. Ils exercerent a}insi. dans Ta plénitude des droits que leur conférait
| Pancienne Mgislation, jusquiy, Jeur, suppression. i et lign..ovwr 1n

aux seuls serfs de la couronne, sans changer en aucune facon la condi-
tion des serfs dans les terres appartenant & des seigneurs particuliers,
aux droits desquels on n’aurait pas admis alors que le pouvoir royal pit
porter atteinte sous ce rapport.

du reste que le servage, cet esclavage modifié, avait subsisté

Louis XIV lui-méme, par son ¢dit du mois d’aoiit 1779, lequel montre
ien au-de-

levaieut sur le coneert coupable qui exislait alors entre les tuteurs, com-~ -

la de 'ordonnance de 1515, n’avait affranchi que les serfs de la couron-
ne ou des détenteurs de domaines engagés. Ainsi 'ordonnance de Louis-
le-Hutin n’avait pas & heaucoup pres la portée qu’on lui suppose. Dans
tous les cas, antérieure a la fondation des colonies, elle n’a pu étre prise
en considération pour régler les droits qui en résultaient : et ce que nous
disous ici de ordonnance de 1515, il faut le dire également du princi-

. pe auqnel elle aurait servi de base dens le systtme du demandeur en

cassation, et en vertu duﬂuel Pesclave serait,devenu libre par cela seul
qu’il aurait touché le sol de la Franoe. e : -

» (e principe a pu se concevoir avant I'établissement des colonies,
parce qu'il était vrai de dire jusqu’alors que le droit de la France ne
reconnaissait pas ’esclavage. Mais il n’en a plus été ainsi du moment
ot nos établissemens coloniaux ont été fondés et ou la base nécessaire,
indispensable de cette fondation a ¢té la traite des noirs et I'esclavage.

» Au reste, la loi qui régit la matiére, c’est I'édit de 1758 qui per-
met au maitre de conserver en France ses droits sur son esclave lors;
qu’il I'y a conduit en observant les formalités voulues et consistant dans
Pobtention de la permission du gouverneur de la colonie, ainsi que dans
'enregistrement de cette permission aux lieux de départ et de Parrivée;
et encore n’accorde-t-il pas la liberté a Pesclave dans le cas ou les forma-
lités indiquées n'ont pas été remplies, et se borne-t-il 4 en ordommer la
confiscation an profit de la couronne. Il n’est pas, d’ailleurs, justifié que
lorsque Madeleine fut amenée en France par la dame Dlgpcn_se es formali-
tés prescrites par I'article 1758 n’aient pas recu leur exéeution.

Ainsi le principe qui fait la base du deuxieme moyen Je cassation n'est,
as applicable, et Furcy, né d’une esclave, ne peut soutenir étre né
ibre.

M. le procureur-général Dupin prend la parole. ?

« (Yest en vain, dit-il, qu’on a sontenu_que le pourvoi du demandeur
était sansintérét; car indépendamment de V'intérét public qui s'attache
aux questions quece pourvoisouleve. Furcy, libre de fait, a intérét i faire
reconnaitre sa liberlé d’origine, son ingénuité. Il y a la pour lui une
question d’honneur dans laquelle sa position, sa famille, son existence
tout entiére se trouvent engagdées.

» Furey est né libre si sa mére n’a pu &tre constituée esclave, on si,
avant dele mettre au jour, elle a conquis une liberté qui w’ait plus per-
mis de la reconstituer en esclavage!

» Cest sous ce double point de vue qu’il convient d’examiner le
pourvoi. :

» Lalibert¢ de la race indienne a été non pas eréée, mais déclarée par
Pordre royal du 2 mars 1739,

» Cependant on veut limiter les effets de cet ordre. Il s'applique, dit-
on, non pas a fous les Indiens, mais & ceux seulement qui se trouvaient
sur le territoire américain.

» Cette limitation ne ressort pasde I'ordre royal, qui, loin de Iy, se sert
du mot général Indien. Il ne consacre d’exception que pour les Indiens
qui sont en guerre avec la France, sans doule en vertu de ce principe
admis dans les temps anciens qu'a la guerre on peut faire des esclaves ;
mais, i part cettg exception, la déclaration de liberté est absolue et gé-
nérale.

» Aureste I'instruction du ministre de la marine de 1767 vient forti-
fier, 8'il est besoin, cette interprétation : le ministre était consulté sur la
question de savoir s'il fallait, quant a Paffranchissement, distinguer en-
tre les Indiens et les noirs, et le ministre répondait : « Les Indiens sont
» nés libres et ont toujours conservé Pavantage de la libertd dans les coe
» lonies. »

Laliberté, telle est done lacondition des Indiens, Dés lors, si un Indien




» acet article que le législateur renvoie pour le mode d’exéention § 'ar-
» ticle 943 du Code de procédure nous en fournit un exemple. » -
€est que dans l'article 9 45 il s’agit, comme dans Particle G‘M,' d’une
vente judiciaire, et que dans I'un et Pautre cas il se trouve des creanciers
ou des incapables dans I'intérét (Iqsque]s la loi a dit imposer .df.-s r.uglcs
absolues. Mais on ne comprendrait plus cet arbitraire de laloi & I'égard
d’un vendeur maitre de ses droits, libre de ses actions, et qui} dans
Texercice de son droit de propriété, doit étre le seul et meillear juge.

Mais si la condition de vendre au comptant, imposée par I'article 624,
s'applique a toules les ventes, il faut done soutenir aussi que toutes les
conditions exigées pour les ventes de saisie, par les articles 617, 620 et
621, telles que d’apposer un certain nombre d'affiches dans des lieux vou-
lus, de faire des insertions dans les journaux, de ne vendre qu’en cer-
tains lieux sont également obligatoires; or, les faits et 1'usage démontrent
le contraire; ancune de ces formalités n'est remplie lorsqu’il s'agit de
ventes volontaires; le propriétaire vend oit_bon lui semble, en choisissant
le mode de publicilé qui lui convient le mieux, sans s'occuper de pres-
criptions qui ne le concernent pas et dont on n’a jamais eu la pensce de
lui imposer I’obligation. g .

Comment prétendre alors que Ja condition de ne vendre qu’au comp-
tant, imposce dans les mémes cas et pour les mémes circonstances, sera
obligatoirel pour toutes les ventes, landis que les autres conditions ne
s'appliqueront exceptionnellement qu’aux ventes dont parlent les arti-
ticles 624 et 945 ?

On conteste enfin aux commissaives-priseurs, greffiers el huissiers le
droit de vendre & terme, parce qu'ils n’ont pas, dit-on, qualité pour éta-
blir les conventions et stipulations qu’elles font naitre. Cette négation,
qui s'applique aussi_bien aux’ ventes de récoltes et fruits pendans par
racine, quaux ventes a terme avec lesquelles elles ont une corrélation
marquée, est peut-étre moins fondée encore. :

Voici comment s'exprime le Journal du Notarial : « De tout temps,
sous la législation ancienne comme sous la législation moderne, les
commissaives-priseurs ou les huissiers-priseurs, les greffiers et huis-
siers, n’ont jamais eu d'autres attributions que celle de priser et ven-
dre des meubles au comptant. A I'égard des autres ventes de récoltes,
coupes de bois et objets adhérens au sol, elles ont toujours et exclu-
sivement appartenu aux notaires, a cause de la nature de ces objets
et des conventions dont ces ventes sont-susceptibles. »

Voila une opinion posée d’une facon si tranchante, qu’on croirait tout
d’abord qu’elle repose sur des élémens irrécusables et positifs; nous al-
lons voir quelle en est la valeur a coté des actes, lois et arréts qui vent
étre cités.

Un acte de notoriété du Chételet de Paris du 18 juin 1765 (et celui-la
n’est point apocryphe), porte queles huissiers-priseurs sonten possession
de faire, privativement a tous autres (ce qui exclut méme la concurrence
que le Journal du Notariat regarde aujourd’hui commeune usurpation),
les prisces et ventes-a l'encan de grains ensemencds, arbres fruitiers,
pépinitres, fouilles de carriére et autres fruits pendans par les racines.

%u arrét du Parlement de 1783 ordonne la vente par le ministére des
huissiers-priseurs, & qui le droit en appartient exclusivement, d’une ha-
bitation & démolir, dontla vente avait d’abord été ordonnée a.la barre
de la Cour.

Enfin, la loi du 22 pluviose an VII dit: « Art. 1er. A compter du jour
de la publication de la présente, les meubles, effets, marchandises, bois,
fruits, récoltes et tous autres objets mobiliers, ne pourront &tre vendus
publiquement et par enchéres qu’en présence et par le ministere d’offi-
ciers publics ayant qualité pour y procéder.» (Ces officiers. étaient alors,
d’apres le décret du 17 septembre 1793, les notaires, greffiers et huis-
siers.) ‘

Dans la nomenclature des objets mobiliers figurent les bois, fruits et
récoltes ; et lorsque la loi du 27 ventose an IX rétablit les commissaires-

riseurs a Paris, avec le droit exclusif de priser et vendre publiquement
es effets mobiliers, ces mots emportent évidemment la méme significa-
tion.

L’état actuel de la législation n’a rien changé a ces dispositions; car
suivantles cas, les récoltes sont des meubles ou immeubles ; les commis-
saires-priseurs, greffiers et huissiers ne les vendent que lorsque par suite
d’une saisie-brandon, ou par la volonté du propriétaire, elles sont ven-
dues pour étre détachées du sol, et conséquemment mobilisées.

La dissidence qui a existé entre les Cours royales et la Cour de cassa-
tion ne tenait qu’a la fixation précise du temps ot d'immeubles qu’elles
étaient, elles tombaient dans le domaine des choses mobiliéres; les Cours
Royales pensaient que la volonté du propriétaire de les vendre sur pied,
mais pour étre détachées, suffisait pour les placer dans cette catégorie ;
la Cour de cassation les considérait comme immeubles, tant qu’elles n’é-
taient pas abattues ; de la la question qui, des notaires ou des greffiers
et huissiers, devait procéder a ces sortes de ventes ; et cest pour mettre
un terme & cette incertitude que le projet de loi, si vivement attaqué par
le Jowrnaldu Notariat donne la concurrence aux nolaires, commissai-
res-priseurs, greffiers et huissiers,

Cette concurrence est une nécessilé si bien sentie d’ailleurs, dans I'in-
térét public, que déja elle avait ¢té posée en principe dans le projet de
loi présenté dans la session de 1833, sans distinction entre les ventes &
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terme ‘et les ventes au comptant. Mais, il faut le dire,” par V'effet de
cette distinction introduite aujourd’hui dans le Hn'ojr.'.t nouveau, celte
concurrence n’est plus qu'un vain nom, puisqu'il donne aux notaires
seuls le droit de faire les ventes i termes, et que ce dernier mode est em-
ployé pour la plupart des ventes de récoltes.

La commission chargée de I'examen dela loi projeté va plus loin en-
core, car elle donne le droit exclusif aux notaires , dans la résidence
meéme des commissaires-priseurs, de faire foules les venles d’objets mo-
bilier, lorsqu’ils’yjoindra des stipulations de cautionnementould’hypothe-
ques. Or cesstipulations sont toutafaitinusitées pour lesventesd’objetsmo-
biliers; elles ne sont méme presque jamais imposées pour les ventes de
récoltes, la prévision de la loi est done ici sans but et sans objet et elle
ouvre la porte & un abus que nous allons signaler.

Ne sera-t-il pas facile a un notaire, tenté de procéder i une vente mo-
biliere qui présentera quelque importance, d’indiquer un délai pour le
paiement dn prix, a la charge par les adjudicataires de fournir caution
ou hypotheque; lorsque la vente sera faite, cette condition pourra ne
point se réalser, parce que 'acquéreur aimera mieux payer de suite que
de s’y soumettre, ou bien encore parce que sa solvabilité étant reconnue
le vendeur s’en contentera et renoncera a l’exéeution de la condition, qui
n’aura été alors qu’un moyen d’arriver i une vente d’objets mobiliers
faite réellement an comptant, sous la marque d'une vente a terme.

Ainsi, de deux choses 1'une; ou, I'obligation imposée sera impérieu-
sement exigée et alors elle suffira pour éloigner les acquéreurs, dont
elle blessera toutes les habitudes, tous les usages, ou bien on y renonce-
ra apres la vente, et elle n'aura plus été qu'un prétexte pour ¢luder
I'esprit de la loi.

Mais, dit-on, comment les commissaires-priseurs, greffiers et huissiers
pouvaient-ils insérer dans leurs proces-verbaux les conditions et stipula-
tions qu’entrainent les ventes a terme, puisqu’ils ne peuvent leur donner
la forme exécutoire; 'usage va répondre a cette insinuation.

Mais a cet égard, le Journal du Notarial va plus loin encore, et la dé-
finition qu’il donne du caractere et des fonctions du commissaire-priseur
n'est pas la moins curieuse de ses doctrines. Selon Iui, les commissaires-
priseurs ne sont que des espéces d’officiers de police, ayant seulement la
surveillance de la vente, ne pouvant faire ancun acte, constater aucune
convention ; son procés-verbal, ajoute-t-il, est son ceuvre & lui seul, les
parties ne le signant pas. Il fant étre, disons-le, bien ignorant ou bien
oublieux des premiers ¢lémens d’une question pour Péearter a ce point
de la vérité pratique. Sagyias

En effet, (]Eapn‘::; Particle 1517 du Code civil et Pavis du Conseil-d’Etat
du 21 octobre 1809, les actes des commissaires-priseurs sont authenti-
ques; ils gardent minute de leurs procés-verbaux, en délivrent des expé-
ditions, auxquelles foi est due comme aux registres et actes publics.
(Edit de 1556.) ; ¢

Ils peuvent recevoir toute déclaration concernant les’ventes, introduire
tous référés auxquels leurs opérations pourront donner lien, et citer, a
cet effet, les parties intéressées devant lesdites autorités. (Article 3 de la
loi du 27 ventose an 1X..)

lls sont tenus d’inscrire leurs actes, jour par jour, sur leurs répertoi-
res, dontils doivent, ainsi que les notaires, déposer un double au grefte
du Tribunal chaque année avant le 1er mars.

D’aprés unavis du Conseil-d’Etat du 21 octobre 1809, ils peuvent met-
tre les décharges a la suite ou en marge de leurs procés-verbaux, en
leur donnant [a forme authentique, c¢’est a dire en attestant que la par-
tie est comparue devant l'officier public pour régler le reliquat dela vente
dontelle Tui donnera décharge. Cet acte alors sera signé tant par Uof-
ficier que par la partie, et si la partie ne sait pas signer, par un se-
cond officier de la méme qualité on par des témoins. Ainsi, voila les
commissaires-priseurs, greffiers et huissiers 4 qui on refuse le droit de
faire un acte dont les proces-verbaux ne sont pas signés par la partie,
draprésle Journal du Notarial, qui ont qualité pour se faire un titre a
eux-mémes, fit-ce méme d’une somme de 100 ou 200,000 fr., et qui en-
gage les parties qui le signent.

1y aloin de la & la définition précitée.

Gomme on vient de le voir, dans tous les cas ou il s'agit de ventes de
meubles anx enchéres, les notaires, commissaires-priseurs, greffiers ef
huissiers sont assimilés, quant & leurs droits, et attributions; leurs ac-
tes et procés-verbaux ont la méme force et la méme ¢étendue; et nous
allons prouver qu’ils ne sont pas, en fait, plus exécutoires pour les uns
que pour les autres. ;

. En effet, la qualité, le titre de notaire ne suffisent pas pour donner &
un acte Pexécution parée, 8'il n'estpas d’ailleurs revétu des formes you-
lues pour les actes notariés et notamment de la signature des parties
contractantes.

Or, qu'arrive-t-il dans I'usage pour les ventes aux encheéres d’effetsmo-
biliers ? le notaire, comme le commissaire-priseur, le greffier ou 'huis-
sier dresse son cahier d’encnéres, c'est-i-dire qu’il déclare dans Pintitulé
de son procés-verbal les conditions sous lesquelles le vendeur entend se
dessaisir de sa chose ; et ces conditions, il appartient a tous les officiers
publics chargés des ventes mobilitres de les établir, quand elles sont de
I'essence de la vente; c’est ce qui résulte deslois¥précitées et de I'usage

constant.

Les notaires, 14 ol ils ont le droit de procéder
pas plus signer leurs procés-verbaux
greffiers, parceque c’est matériellement impossible ;
cl}quuc dans une vente en détail réunissani cent ou ;lcu\ 3
oil, par conséquent, il y a souvent autant d’adjudicataires oents lots e
il soit possible, & chaque article adjugé, (l’inl‘crmnlpn‘ la \'I:lqiuc = 10[3’
yoir la signature de Padjudicataire et celle de ‘duu\'ltl"muill . e
ndispensable pour que le procis-verbal recoive l'cu_"-.cut‘inn 1;;;-;?“"‘“'0“

S‘ll S'i‘l{;’,‘lL d'une vente 8 terme et que des hypothé(lnus on (‘h
mens soient demandés, sera-t-il possible & chaque adjudicatio ;
la propriété d‘us biens Il_ypolllzh_|1|«':::, d’examiner les titres .
l'acte de cautionnement? Non certes, & moins de rendre Iy vente j
1;:}1[:;1!{]0, et d’arréter la chaleur des enchéres an grand préjudice dmtgr‘
téresscs. Lorsque ces stipulations sont faites, ce qui ‘,_L;t excessi e85 In.
rare dans I'usage, méme pour les ventes de récoltes v]les‘so;lt“emem
cdes dans le procés-verbal de vente et réalisées par un acte i | b
parce qu’il seraitimpossible de le faire dans le proces-verbal m@n?,:au',ma
lors deux actes sont nécessaires méme pour le cas ou la vente i _des.
chéres aurait été faite par le ministere d’un notaire. Mais nous ?llx_eﬂ'_
tons, ces cas sont fort pen usités et voici au contraire ce qui se l;rgietil'e

Lorsqu’il s'agit de ventes de récoltes ou de hois, les notaires ind; iz
comme le font les ('nmlnis::uiruﬁ—]n‘isuurs, greffiers et huissiers 1j§1uem,
des coupes et de I'enlevement, celle des paiemens, 'l y a terme: ‘: L
souscrire par les adjudicataires des billets qui sont remis aux véndh- o
eten vertu desquels ces derniers poursuivent leur paiement, sans s
rir au proeés-verbal du notaire, qui a bien soin alors de se 1fairt:: d:éi;ou-
ger de toute garantie pour raison des crédits accordés ; proces-verha’ i
d’ailleurs, n’est pas exéeutoire, comme on vient de le voir. (Pest ce.qm,
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résulte en outre d’un arrét de la Cour de Bruxelles, du
Clest, au surplus, ce qui se pratique pour la vente de coupes
appartenant a Etat, qui sont faites par les autorités administra
qui sont bien autrement importantes que celles faites pour les partiey
liers; ce n'est qu’en vertu de traites souscrites i ordre des l‘eoeveuu‘
généraux par les adjudicataires que ces derniers sont poursuivis, "
Si ce w'est pas en vertn du procés-verbal du notaire que le vende
poursuit "adjudicataire, et c’est un fait, quelle raison de Ini attrihu“r
exclusivement les ventes i terme au préjudice. des commissaires. rig,euer
greffiers et huissiers, sous le vain prétexte que les procis-verhayy JS
ceux-ci ne sont pas exécutoires? >

tives gt

Ce west done plus la une question d’intérét public ; en effet, jamais
de plaintes ni de réclamations ne se sont élevées, jamais d’abus wony b1
signalés contre le mode des ventes de meubles ot récoltes, soit i terme
soit au comptant, tel qu’il a ét¢ pratiqué jusqu’ici par les commissaipps.
priseurs, greffiers et huissiers; loin de la, dans un grand nombre de dg.
partemens, 'usage des ventes de bois et récoltes faites & terme pap Jog
greffiers et huissiers, est tellement passé dans les meeurs, dlz)ms les
habitudes et dans les intérets des populations, qu'il leur serait préju-
diciable de prétendre ’en déraciner. :

En définitive, la loi projetée n’est qu’une loi dattributions qui, fixant
les droits des diverses classes d’officiers publies qu’elle concerne,’ne de-
vrait rien enlever des avantages que 1'intérét général pouvait trouyer
dans I'état_de choses actuel. Pourquoi donner aux notaires, déja pour-
vns d’attributions qui s'¢tendent & tous les actes de la vie civileet se pe-
nouvellent de cent facons, un nouvean droit exelusif, que jusqu’ici d’autres
officiers publics, qui auraient da peut-étre logiquement les posséder
seuls, partageaient avec eux? Pourquoi ne pas laisser la concurrence
pour les ventes de récoltes & terme comme pour celles au comptant, puis
que a cet égard nous avons démontré qu’il y avait similitude entre les
proces-verbaux des notaires et ceux des autres officiers publics procédant
a ces ventes, et qu’en ddéfinitive cette concurrence fait le bien do tous;
pourquoi la loi nouvelle ne proclamerait-elle pas d’une maniére irrévoca-
ble en principe ce qui existe en fait? Pourquoi enfin les officiers pu-
blics qui n’ont pour unique attribution que les ventes mobiliéres ne pos-
séderalent-ils pas cette attribution entiére, effective et sans restriction?

Siles commissaires-priseurs ont, comme nous croyons 1'avoir prouvé, la
capacité Iégale pour insérer dans leurs procés-verbaux les conditions qui
sont de I'essence de la vente, ils en ont aussi la capacité réelle, bien que
le Journal du Nolarial le leur conteste. La loi n’a en effet exigé d’eux
aucun stage ; mais les institutions suivent la marche du temps et pro-
gressent avec lui. Les conditions que la loi ne leur a pas fixées ilsse les
imposent volontairement ; et ¢’est avancer un fait incontestable que d'af-
firmer que partout, et notamment a Paris, les commissaires-priseurs sont
d’anciens clercs de notaires ou d’avouds, ayant puisé dans la pratique

que le projetde loi, en exigeant un stage une la part de ceux quise
destinent a étre commissaires-priseurs, ne fait encore que consacrer e
principe ce qui existe en fait. -

Que le Jouwrnal du Notarial se rassure donc sur la somme de garan-
tie et de responsabilité que ces officiers publies peuvent presenter ; il sait

tres bien que de lenr part cette responsabilité n’a jamais failli le passé,
s'il en était bésoin, garantirait 'avenir.

e

qui

des affaires les connaissances qu’on lenr nie. Et en cela nous ajouterons

Adjudications en justice.

dudit mois p ar Chambert, qui a recu les droits;
il appert, qu'une société en nom collectif ayant

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.
En la maison sise & Paris, rue des Trois-Bor-
nes, 26.

Le samedi 2 mai 1840, & midi.

Consistant en enclumes, étaux, limes, établis
découpoir, chaises, ete, Au comptant.

En I'hotel des commissaires-priseurs, place de la

Bourse.
Le mercredi 6 mai 1840, a midi.

Consistant en étau, enclume, marteau, poéles,

uyausx, tables, cte. Au comptant.

Consistant en tables, chaises, commode, fau-

teuils, bureau, ete. Au comptant.

pour objet I'exploitation d'un fonds de fabricant
et marchand de tabletterie établi a4 Parig, rue St-
Martin, 275, a été formée entre MM. Pierre FA-
VRE et César-Joseph MILLET, demeurant tous
deux & Paris, susdite rue St-Martin, 275, sous la
raison sociale FAVRE et MILLET; que la durée
» | de cette société a été fixée & nenf ans huit mois
et quinze jours (ui ont commenceé A courir le 16
avril 1840 et finiront le 1°r janvier 1850; que la
signature sdciale appartient au deux associés in-
distinclement, et ne sera valable qu’autant qu'el-
le aura ¢té donnée pour cause des affaires de la
société, dont le siége a été fixé & Paris, rue St-
Martin, 275.
Pour extrait,

CHAPRON,

" PUBLICATIONS LEGALES.

Sociétés commerciales.

D'un acte sous seings privés, fait double A
Paris le 15 avril 1840, enregistré & Paris, le 22
avril 1840, folio 66, recto, cases 5 et 6, par

Texier qui a recu 5 fr. 50 cent ;
Il appert :
ue M. Pierre-Fleury-Jozeph RAGUT 'ainé,

professeur de tenue de lfvres, demeurant i Pa-

rig, rue des VieuxAugustins, 61, d'une part;

Et M. Eugeéne-Pierre-Victor LESAGE, profes-
eeur de littérature, demeurant aussi & Paris, rue
de I'Oratoire, 3, d'autre part;

Ont formé une société en nom collectif pour
T'exploitation d’une agence gpéciale pour le pla-
cement des professeurs des deux sexes, la vente
des maisons d’éducation, et la publication dans
les journaux des annonces, réclumes, ete. ;

Que la durée de la société sera de trois ans, A
parti  du 15 avril 1840 pour finir au 15 avril
1843 ;

Que la raison sociale sera RAGUT et E. LE-
SAGE, et que chacun des associés aura la signa-
ture sociale ;

Et qu'enfin le siége de la société est fixé rue
Richelieu, 48, etla désignation sociale sera con*
nuesous le titre d’Oflice général.

Pour extrait conforme :
RAGUT et E. LESAGE.

. D'un acte sous seings privés en date a Paris, du
16 avril 1840, enregistré en la méme ville, le 24

Rue des Jedineurs, 1 bis.

D’un acte recu par Me Bayard, notaire & Paris,
les 14 et 15 avril 1840, enregistré; -~

1l appert, qu'il a ¢été formé entre M. Philippe
ROEHRIG , brasseur, et Mme Marie-Dorothée
MEYER, son épouse, demeurant & Ménilmon-
tant, preés Paris, chaussée de Ménilmontant ,
79; M. Jean-Baptiste LEFORT, fabricant d’en-
cre, demeurant & Paris, rue Chapon, 30; et
M. Victor-Henry MARTIN, ancien employé, aus-
si domicilié a Paris, rue Bourbon-Villeneuve, 45;

Une société en participation fondée pour trois
années consécutives 4 partir du 15 avril 1840,
ayant pour but 'exploitation de I'encre dite d'im-
pression, sous la raison de commerce LEFORT,
ROEHRIG et Ce, M, Lefort seul aura cette signa -
ture.
Le siége de cette société est établi & Ménilmon-
tant, rue Chaussée-de-Ménilmontant, 79,
BAYARD,

Par acte passé devant M¢ Fremyn, notaire i
Paris, le 18 avril 1840, enregistré; il a été formé
une socicté en nom collectif pour I'exploitation
d'un fonds de commerce de laines et tapisseries,
entre M. Jean-Edouard-Achille CAPTIER, md de
laines et de tapisseries, et M. Alfred BACHE-
LET, commis-négociant, demeurant tous deux i
"aris, rue St-Denis, 179, Le siége de la sociélé a
été fixé & Paris, rue St-Denis, 179.-La 30ciété a
commencé le 18 avril 1840 et finira le 1e7 octobre
1857, La raison sociale est CAPTIER et BACHE-
LET. Chacun des associés a la signature sociale
qui ne pourra étre employée que pour les besoins
et affaires de la sociéle, Le fonds social a été fiyxé

4 lasomme de 80,000 francs qui doit étre four-
nie par moitié par chacun des associés, en ar-
gent ou en valeuvs diverses.

Tribunal de commerce.
DECLARATIONS DE FAILLITES.

Jugemens du Tribunal de commerce de
Paris, du 21 avril courant, qui déclarent
la faillite ouverte et en fizent provisoirement
Uouverture audit jour :

De la dame DUPLENNE, mde de broderies et
lingeries, ci-devant rue d’Alger, 10, actuellement
rue Jeannisson, 13, nomme M. Chevalier juge-
commissaire, et M. Nivet, boulevard St-Martin,
17, syndic provisoire (N° 1546 du gr.);

Du sieur MICOT, teinturier, passage Beaufort,
2, nomme M. Roussel, juge-commissaire, et M,
Moigson, rue Montmartre, 173, syndic provisoire
(N 1547 du gr );°

Du sieur HUTIN, fabricant, & La Chapelle-St-
Denis, rue de Chabrol, 38, nomme M. Taconet,
juge-commissaire, et M. Richomme, rue Montor-
gueil, 71, syndic provisoire (N 1548 du gr.);

CONVOCATIONS DE CREANCIERS.

Sont invités a se rendre aw Tribunal de
commerce de Paris, salle des assemblées des
faillites, MM. les créanciers :

NOMINATIONS DE SYNDICS,

Du sieur SCHON, tailleur, rue Vivienne, 8,
le 5 mai a 12 heures (N 1541 du gr.);

Pour assister & U'assemblée dans laquelle
M. le juge-commissaire doit les consulter
tant sur la composition de U'état des eréan-
ciers présumés que sur la nomination de nou-
veawr syndics,

Nora. Les tiers-porteurs d'effets ou endosse-
nens de ces faillites n'étant pas connus, sont
priés de remettre au grefle leurs adresses, afin
d’étre convoqués pour les assemblées subsé-
quentes.

VERIFICATIONS ET AFFIRM ATIONS.

Du sieur CARON, limonadier, quai Pelletier
14, le 2 mai & 12 heures (Ne 1437 l?ll gr.); ¢
Du siuur‘ PIGUENET, fabricant de vermicelle,
rue de la Grande-Truanderie, 43, le 4 mai a 3

Des sieurs PIOT, JOURDAN fréres et Ce, né-
gocians, rue de Cléry, 9, le 5 mai & 12 heures
(Ne 1332 du gr.);

‘De la Dlle WILLAUME, merciére, rue Neuve-
St-Augustin, 15, le 5 mai a 2 heures (N° 1443 du
gr.);

Pour 8tre procédé , sous la présidence de
M. le juge-commissaire , auxr vérification el
affirmation de leurs créances.

Nora. II est nécessaire que les eréanciers
convoqueés pour les vérification et affirmation de
leurs créances remettent préalablement leurs
titres 4 MM. les syndics.

CONCORDATS.
Dn sienr FILLOL, entrepreneur de charpente

4 Plaizance, commune de Montrouge, le 2 mai 4
12 heures (N° 992 du gr.);

s

Du siear DESVERNOIS, épicier a Berey, roe
de Charenton, 21, le 4 mai a 10 heures (N° 1344
du gr.);

Dusieur BOURGEOIS, confiseur, Palais-Royal,
galerie d’Orléans, le 5 mai & 1 heure (Ne G360
du gr.);

Pour entendre le rapport des syndics sur
Uétat de la faillite et élre procédé @ un con-
cordat ou @ un contrat d'union, et, aw. dernier
cas, &re immédiatement consullés, tant sur
les fajts de la gestion que sur Uutilité du
maintien ow du remplacement des syndics.
Nora. Il nesera admis & ces assemblées que

des qx'séﬂncic!'s vérifiés et aflirmés ou admis par
provision.

vienne, 12. — Mme Boulanger, rue

Pour, en conformité de Uarticle 493 de la 1o}
du 28 mai 1838, 8tre procédé @ la vérification
des créances, qui commencera immédial
aprés Uexpiration de ce délai.

ASSEMBLEES DU MERCREDI 29 AVRIL.

rey, entreprenenr de transports, id. — Jouf-

froy, peintre en batimens, synd. ]

Onze heures : Veuve Garlin, mde de nouyveau-
tés, id. — Parcheminier, doreur sur porcelai-
nes, id.—Stable, charcutier, cone. -—Bemelle.
manufacturier, délib. — Suret, platrier, eldt.
— Delacroix, négociant, id.

Midi : Maabert, épicier, clét. — Dufon, entrep-
de maconnerie, id, — Guillemain, horloger-
mécanicien, vérif. — Sellier, Gros et G¢, nego-
cians, id. — Chaine, entrepren. de batimens
synd.

Deux heures : Gambier, graveur, id. — Durﬂﬂg:
md de charbon de bois, id, —Pradhommé
monadier, clot. . 0T EEUEEE

DECES ET INHUMATIONS.
Du 25 avril.

M. Deville, rue Saint-Lazare, 88, — M.
rue Neuve-des-Mathurins, 60. — Mme St-
milhac, rue St-Louis-d’Antin. M. Girion, '
Honoré, 303. —] Mlle Herthon, rue Neuy

Petits-Champs, 20, — M. Lesieur, rué NeUtzs
des Petits-Champs, 26. — Mme Durand, rué 99

BOURSE DU 28 AVRIL. -
e s
A TERME. | 1° c. [pl. hi|pl. bas Lo

WVeuf heures : Voche, épicier, eldf. — Paimpat=

Mathurins, 91, — Mme Landrin, rue Neuye-0¢s~

heures (N° 1373 du gr.)

Cnregistré a Paris, le
;

Recu un frade dix eentimes.

Avril 1840,

IMPRIMERIE: DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DE L'ORDRE DES AVOCATS, RUE NEUVE-DES-PETITS CHAMPS, 37.

PRODUCTION DE TITRES.
_ Sont invitds a produire dans le délai de 20
Jours, a dater de ce jour,
créances , accompagnés d'un bordereau sur
papier timbré, indicatif des sommes @ récla-
mer, MM. les créanciers :
; Du gieur BERCE, graveur, rue Saint-Honoré,
338, entre les mains de M. Dagneau, rue Cadet,
14, syndic de la faillite (Ne 1352 du gr.)

Du sienr RICHER, md de nouveautés, passage
dcs. Panoramas, grande Galerie 13, entre les
mains de M. Daix, rue
faillite (N° 1467 du gr.)
Du siear QUERNET, fabrieant de cartons en
I'(‘lul]ﬂ}, rue des Amandiers-Popincourt, 16, entre
les mains de M. Boulard, rue Vieille-du-Temple,
13, syndic de la faillite (N° 1514 dugr.);
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Gaillon, 16, syndie de la

3

Chemins de fer

a signature A. GuyoT.
arrondissement.
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