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PROJET DE LOI SUR LE CONSEIL-D’ETAT.

ier - article. Voir la Gazette des T'ribunaux des 16, 20 mars
( Dernl : ; ’
et 13 avril. )
! Nous avons, dans notre précédent article, tracé le cercle des
patires qui, aujourd’hui ou contentieuses, ou agimmzstmt,iues,
us paraissent avoir une nature mizfe, ce qul exige qu elles
soient décidées par le Roi, en §on'Consell—d’Etat, service ordi-
ire senlement. 1l nous reste & démontrer qu'on doit écarter de
il catégorie ceriaines affaires que la commission de 1837 vou-
Jsit faire entrer. L2,
L2 matiére des prises maritimes est celle dont le classement
riage les meilleurs esprits; en effet, M. de Gormenin, dans son
livre des Questions de droit administralif, p. 34, t. 1%, range
Jes prises mariimes dans les affaires quasi-contentieuses, et,
qns leur donner cette épithéte, la commission de 1837 a suivi
iidemment cette théorie; au contraire, dans le Conseil actuel,
des esprils graves pensent, ainsi que le ministére du 12 mai, que
~ cesont |3 des maticres purement administratives. Mais 4 nos yeux
 Jes prises maritimes soulévent deux questions disfincles, l’pne
. politique e\ gouvernementale, autre purement conientieu-
s, Pour établir cette théorie, nous devons examiner la natu-
re du droit de prise, d’abord du capteur au gouvernement, et en-
siite du capteur au capluré.

Le principe du droit des capteurs est le méme & I’égard du gou-

vernement, qu'il s’agisse ou de simples corsaires ou d’officiers et
| équipages des vaisseaux de I'Etat. En effei, dans ces deux cas,
le droit du capteur 4 la prise est une émanation du droit de guerre,
dest lapplication de ce principe resté de droit commun pour les
guerres maritimes, que la dépouille du vaincu appartient au vain-
' queur. Le corsaire est dans 'armée navale ce que serait un corps
franc et volontaire dans 'armée de terre, tandis que les officiers
| ¢l équipages des vaisseaux de I'Etat sont 'armée régulidre; la
partda butin, qui sert de paie unique au corsaire, peut et doit étre
plus forte pour lui que pour les troupes qui ont une solde habi
tnelle, mais le principe est le méme.

Par le droit de la guerre, I'Etat seul peut revendiquer le do
maine de la prise, et c’est lui qui ensuite distribue le butin aux
dquipages de ses vaisseaux, ou 'abandonne au corsaire. La pro-

. pnété du capteur, quel qu'il soit, ne commence qu’a la déclara-
' fion de la validité de la prise et & la dévolution qui en est faite au
' 1om de I'Etat.
Uattribution de la prise au corsaire est la récompense de son
-association 4 la guerre ; mais cette délégation ne peut apporter
contre le gouvernement aucune entrave au -libre exercice de son
 droit de guerre. L’état ne peut aliéner le droit de faire paix ou
' trdve avec ses ennemis, il reste maitre de se réconcilier avec des
neutres qu'il craindrait d’exaspérer, et rien ne peut 'empécher
- d'exempter qui bon lui semble des effets de la guerre. S'il en était
antrement, au lieu d’avoir ses sujets pour auziliaires, le gouver-
| Bement les aurait pour maitres. Mais, dit-on , dans le cas ou I'E-
~ 'atveut donner une exemption, qu’il indemnise le corsaire du
montant de la prise qu'il lui arrache. Pourquoi, dans ce systé-
e, ne pas aller jusqu’a demander que I'Etat indemnise les équi-
Pages et les officiers de ses vaisseaux ? Car le droit est le méme,
¢ cependant nul ne veut aller jusque la.

e systéme, qui suppose un droit primitif de propriété dans le
‘apteur, tandis que ce droit n’existe qu’entre les mains de I’Etat,
durait d'ailleurs les plus grands dangers; il faut que, sans s’expo-
$€ra se ruiner, 'Etat puisse accorder des sauf-conduits, des licen-
¢es, et faire remise de captures, méme réguliérement faites.

Keons 8 principes paraissent constituer le droit public de I'Europe,

| rap

moport trés remarquable fait au Conseil-d’Etat, le 9 juillet 1816.
| & d2204 des archives), M. Pichon cite & I'appui des principes
-essus plusieurs exemples, et signale notamment ce qui s’est
: Pissé en Aogleterre an commencement de ce sidcle. s
: evén 1804, un ordre du gouvernement anglais ayant fait man-
fu de de l'ordre courre sus, donné en 1801, contre les bitimens
‘ 015, la Cour d’amirauté appliqua le bénéfice de la décision de
4 ltous les batimens valablement capturés auparavant, mais
U adjugés définitivement aux corsaires anglais. C’est sur ces
en 1) et conformément & ces principes, que le traité de Paris, fait
que) avec les Etats-Unis, ordonna les restitutions reciprogques
'8 deux nations ont di se faire.
ai'“ce“ principes sont vrais, il faut que le gouvernement reste
i @ absolu de faire main-levée et restituuon de toute prise
o0 luge impolitique, que la prise ait été faite par un corsaire
Par les batimens de I'Etat (1). i
de pa‘?lme ce droit de remise n’est qu'une conséquence du droit
nislérlixlet de guerre, et qu'en cette matiére la responsabilité mi-
o Elle est engagée au premier chef, il faut que la question
dangy é)olmque d’opportunité de la prise qui est indépen-
intep ée la question de validité, soit décidée directement et sans
BOuv:n diaire parle gouvernement ; rien ne doit entraver 'action
litg - rtementale, parce que rien ne peut atténuer la responsabi-
Tmlmstérielle.
el est lg droit de I'Etat.
Cependant le corsaire n’avait pas fait d’autres captures; par
:i'éétme que le gouvernement aurait disposé de la prise aussi
o indeme_ﬂl que si elle edl été faite par ses propres batimens,
Wajg eemmté serait due au corsaire non du montant de la prise,
et do resf?s frais et salaires. En effet, en cas de prise réguliére
€t prive d““tloﬂ., le corsaire traité comme les troupes régulieres
~_"du butin qui était le prix de son association libre & la
o Gest ainsi
R'°‘Janesirot
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qu'a procédé le gouvernement 4 I'occasion de pri-
out récemment par nos vaisseanx de guerre devant

me I'établit M. Pichon, conseiller-d’Etat honoraire, dans un

| guerre, ale droit incontestable de demander, en forme de solde,
une indemnité que le ministre de la marine devait fixer, sauf re-
cours au Conseil-d'Etat par la voie purement contentieuse.

Par le droit de restitution libre reconnu au gouvernement, la
rals&n él’Etat est désintéressée, le casus belli est suffisamment
protégé.

Mais dans la plupart des cas de prises, le gouvernement n'u-
sera pas de son droit de restitution, alors le eapteur, quel qu'’il
soit, reste en présence du capturé, et celui-ci réclame surtout
faveur et garantie, car contrairement aux principes de raison qui
ont introduit 'adage actor sequitur forum rei, c’est lui défen-
deur qui, poussé par le droit du plus fort, est contraint a aller
plaider devant les juges du capteur. L’Etat ou le procés se
juge est l'ennemi du capturé, ce n’est donc pas le gouver-
nement qui, par lui-méme et sans delégation, doit juger
la validité de la prise; il faut que le jugement en soit confié &
des Tribunaux réguliers. Est-ce & dire que les juges de l'ordre
judiciaire doivent en connaitre? Non, les principes de droit ma-
ritime et de droit international qu'il s’agit d’appliquer sont trop
en dehors du cercle des questions qui sont soumises 4 l'autorité
judiciaire pour qu'on songe & lui en attribuer la connaissance.
D’ailleurs il faudrait bouleverser toute la législation et changer
la juridiction des autorités maritimes, qui sont chargées, dés que
la prise est amenée dans nos ports, de rendre vne décision, qui
est un véritable jugement, lorsque la validité de la prise est re-
connue; car le recours au Conseil des prises, et au Conseil-d’Etal
qui I'a remplacé, n’a lieu de plein droit que lorsque 'autorité
maritime n’a pasreconnu la prise, ou sur 'appel des parties; et
P'on cite, comme digne de remarque, que prés des deux tiers des
capturés se conforment aux décisions rendues contre eux par les
fonctionnaires de ’administration de la marine érigés en vérita-
ble Tribunal administratif.

La décision souveraine de la validité des prises doit apparienir
4 un seul Tribunal pour tout le royaume, et 8'il est vrai que I'exa-
men de ces questions réclame des connaissances spéciales et une
vue politique, ce qui est en dehors des habitudes de nos magis-
trats de l'ordre judiciaire, il faut reconnaitre que le Tribunal ad-
ministratif doit seul prononcer, soit sur la question de validité
de la prise, soit sur les contestations que peut soulever la répar-
tition des parts, lorsque les batimens de I'Etat 8’y trouvent mé-
16s, soit enfin sur la fixation de I'indemnité due aux corsaire, lors-
que I'Etat restitue la prise. Ce dernier principe est le seul que le
législateur aurait & proclamer. Tout le reste résulte du droit pu-
blic et de la jurisprudence actuelle du Conseil-d’Etat,

En résumé, les prises maritimes peuvent donner lieu & une déci-
sion purement politique dans le sein du conseil des ministres, et
la restitution de la prise peut en étre la conséquence; c’est la un
acte politique et gouvernemental que nul n’a le droit de provoquer
ou de critiquer autrement que par voie de pétition, soit devant le
gouvernement, soit devant les Chambres.

Voild pour la question d’opportunité de la prise. ’

Mais en dehors desintéréis du gouvernement, la question de va-
lidité de la prise n’est, entrele capteur etle capturé, qu'une ques-
tion purement contentieuse, de méme que les contestations sur la
répartition des parts entre les capteurs, il en est de méme des

| questions d’indemnité que pourraient former les corsaires con-

tre le gouvernement, et ces questions sont tellement conten-
tieuses, qu’elles sont compatibles avec toutes les formes et toutes
les garanties ordinaires données au contentieux administratif.

A la matidre difficile et ardue des prises maritimes succéden
des questions qu’on peut trancher presque d’'un mot.

Ainsi , il nous est impossible de comprendre comment la
commission de 1837 a pu songer & enlever au Tribunal ad-
ministratif la_connaissance des contestations en matiére d’élec-
tions des gardes nationales, des conseils généraux de départe-
ment et d’arrondissement et des conseils municipaux. Lorsque
I'on attaque « I'ensemble des opérations électorales d’un conseil
» général ou d’unconseil municipal, 'affaire, dit-on,prend aI'ins-
» tant méme un caractére politique, oil 'Etat se trouve inté-
» ressé. »

A cela nous répondrons que la supposition est toute gratuite.
En effet, il n’est possible & un citoyen d’attaquer I'ensemble des
opérations électorales que lorsqu'il s'agit d'un conseil muni-
cipal 5 les préfets opt seul qualité pour attaquer I'ensemble des
opérations électorales des conseils des département ou’ d’arron-
dissement, et il ne peut dépendre d’eux, en attaquant les opéra=
tions de fous les cantons, de changer la pature du procés admi-
nistratif alors que déja le législateur I'a qualifié de confentieux.
(Article 53, lo1 du 22 juin 1833.) Enfin, il faut reconnaitre que si
des dissidences politiques peuvent étre la cause secréte des con-
testations qui s’élévent en cette matiére, jamais le proces n’est
politique ainsi qu’on I'a prétendu.

Nous ne comprenons pas non plus la distinction prétendue
gouvernementale qu’on a voulu faire (pages 44 et 45 du rapport
de M. Vatout), entre les marchés en cours d’exéculion et ceux
qui ont recu leur exécution entiére. Oa parait craindre que I'in-
tervention du Tribunal administratif dans les marchés en cours
d’exécution, n’entrave la liberté ministérielle et ne mette le salut
de I'Etat en danger. Cette crainte est sans fondement, jamais les
décisions du Conseil-d’Etat ne peuvent empécher un ministre de
faire ou de rompre des marchés d’urgence ; les décisions du Con-
seil ne donnent ouverture qu'a une indemnité, dont I’époque de
paiement n'est pas méme fixée par le Conseil-d’Etat. Les arréts
du Tribunal administratif devront rester dans cette limite sous
peine de recours au Roi en son conseil pour excés de pouvoir,

Ainsi la distinction est oiseuse, disous plus, elle est dangereu-
se, car par une menace d'arbitraire elle tendrait & éloigner de
plus en plus les honnétes gens de tout traité avec I'Etat.

\ Enfin nous ne comprenons pas a quel titre on a rangé dans les
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attributions du Roi ef son Conseil-d’Etat ordinaire, et non dans.
les attributions du Tribunal administratif, les appels des décisions.
rendues, en matiére disciplinaire, par le conseil royal de I'univer-
sité, Qu'y a-t-il en effet de plus éminemment contenlieux que:
P’appel de ces décisions? Suspendre un professeur, le priver de:
son emploi, refuser i un él3ve le dipléme qu’il a mérité dans ses.
examens, I'exclure de toutes nos Ecoles de droit ou de médecine,,
voila jusqu’ols s’étend le pouvoir du conseil royal de I'université.

€ est par voie disciplinaire qu’il procéde, nous le reconnais-
sons, mais si les besoins de la discipline donnent au conseil de:
I'université ce droit exorbitant (et il ne parait pas en avoir abusé,
car on ne cite pas d’exemple d’appel porté au Conseil-d’Etat), il
west pas moins vrai qu’il s'agit de priver un professeur d'un em-
ploi conquis au concours, et d’enlever & un éléve, ou un titre qu il
a mérité, ou le droit de s’instruire et de g’éclairer, ce qui consti-
tuelapremiére et la plus sacrée des prérogatives del’homme; orce-
sont 12 des droits dont nul ne peut étre privé que par jugement ;
et d’ailleurs, il ne faut pas que la signature royale, qui ne doit
apporter que gréce et faveur, soit au bas d’un de ces actes de ri-
gueur. Clest & la justice déléguée qu’incombe le pénible devoir
de 'application des peines, qu’elles soient peines de discipline ou
peines de droit commun. 3

En sens inverse, il faut laisser dans les attributions purement
administratives du Conseil-d’Etat la haute police des cultes qu'a.
tort, selon nous, on voudrait faire passer en entier au Conseil-
d’Etat en service ordinaire & I'exclusion du service extraordi-
naire. La commission actuelle semble incliner vers ce sysiemes
mais nous ne saurions adopter son opinion. La haute police des.
cultes est une attribution essentiellement administrauve qui se
lie intimement aux relations avec la courde Rome, et qui doit res-
ter dans le domaine du gouvernement. y

11 faut ranger dans la méme catégorie ce qui reste au Conseil-
d’Etat des attributions que lui avaient conférées la Constitution
de I'an VIII et I'arrété du 5 nivose suivant, en ce qui touche le
développement du sens des lois et le réglement des difficultés
en matiére administrative. En cette mauére les avis du Conseil-
d’Etat n'ont plus qu’une autorité hiérarchique pour 'adminis-
tration, sans obliger ni les citoyens ni les Tribunaux. Pourquoi
doxc empécher les hauts fonctionnaires administratifs de concou-
rir & la préparation de cet avis ?

En général il faut se garder de priver le Conseil-d'Etat des
lumidres et de 'expérience des hauts fonctionnaires administra-
tifs qui composent le service extraordinaire, et il serait méme:
utile que les membres de ce service eussent voix consultative
dans les matiéres dont le caractére plutét contentieux qu’admi=
nistratif, nous a déterminé a former une catégorie spéciale.

Ce titre devrait done, selon nous, étre divisé en irois sections :
matiéres administratives remises au concours des deux services
ordinaire et extraordinaire; matiéres contentieuses assignées au
Tribunal administratif, et matiéres mixtes confiées au service or-
dinaire seulement.

TITRE III. — DES FORMES DE PROCEDER DU ConsEIL-D’ETAT.

SectioN pREMIERE. — Maliéres administratives.

Cette premidre section ne donne lieu & aucune observation ;
seulement D'article 23 nous semble présumer bien peu d’exac=
titude de la part de MM. du Conseil. En matiére administrative
le service ordinaire et extraordinaire, non compris les ministres,
se compose de cinquante membres: il n’est pas possible que
quinze conseillers représentent le Conseil-d’Etat; il faut au moins
la présence de vingt-cing membres, non compris les ministres.

Section 28, — Maliéres administratives conitentieuses.

L’organisation de la juridiction que nous réclamons pour le
Conseil-d’Etat en matiére contentieuse souléve deux questions
assez importantes :

La premiére est celle de savoir si I'on organisera un ministére
gub!ic fixe, ayant & sa téte un procureur ou commissaire général

u Roi.

Tous ceux qui veulent une juridiction sont & peu prés d’accord
sur I'utilité de cette institution qui doit avoir pour mission spé-
ciale de veiller au maintien des juridictions et de dénoncer les
empiélemens que letribunal administratif pourrait commetire; par
14 le ministére public prendrait un corps; il y aurait plus de suite
dans ses actes, et ses paroles auraient plus de poids et d’autorité,
car c¢'est au nom du procureur-général du Roi qu’elles devraient
étre prises.

L’adjonction de maitres des requétes au commissaire-général
du Roi, serait pour les maitres des requétes un sujet nouveau
d’émulation ; car un titre spécial et un iraitement supérieur de-
vraient,en étre la conséquence.

La seconde question est de savoir s'il faut que la juridiction
contentieuse soit confiée & une section du Conseil-d’Etat, sauf
appel, pour excés de pouvoir ou incompétence, devant le Roi en
son Conseil-d’Etat.

En rappelant précédemment le double danger que pourrait
avoir l'institution d’un Tribunal administratif indépendant, nous
avons suffisamment prouvé notre adhésion & ce systéme; mais
faut-il que les décisions de la section du contentieux, devenue
Tribunal administratif, soient susceptibles de recours au Roi en
son Conseil pour violation de la loi? Tel est I'avis de la comms-
sion actuelle de la Chambre des députés, qui, nous I'espérons du
moins, aura rejeté le systéme de la commission de 1837, qui vou-
lait méme que le Tribunal administratif pit 8tre dessaisi par évo=
cation. ;

La commission de la Chambre des députés parait se fonder sur’
ce que le comité du contentieux érigé en Tribunal, ne devrait
remplir dans 'ordre administratif que la fonction des Cours roya-
les dans I'ordre judiciaire, tandis que le Roi en son Conseil-d’E-




e

e e

tat remplirait les fonctions de Cour de cassation. Ce systéme qui
a pour luiVautorité de I'exemple et de I'analogie avec ce qui se
passe dans les matiéres judiciaires, nous a d’abord séduit, mais,
aprés y avoir réfléchi murement, nous avons cru devoir nous en
écarter ; ce sysiéme sacrifie le fond des choses & la syméirie et
a la régularité de leur agencement. En effet, 4 quoi bon avoir

démontré qu’une juridiction administrative déléguée et non re- |

fenue était nécessaire, pour soumetire les grréfs du Tribunal i
la cévision des ordonnances rendues, le Conseil-d’ Etat entendu?
Si vous ne voulez protéger contre les allures arbitraires de la jus-
tice administrative actuelle que la décision des points de fait,
était-ce bien la peine de faire si grand brait des améliorations de-
mandées ?

Pour les questions d’incompétence et d’excés de pouvoir, le
recours est nécessaire, nous 'avons reconnu, encore c’est plus
comme menace, que comme fait permanent, qu'il en doit étre ain-
8i, car la menace suffira pour prévenir le mal ; aussi n’admettons-
nous pas le systtme des évocalions. Si nous avons établi la
néeessité d'une juridiction adminisirative, il faut que I'apprécia-
tion souveraioe et de la loi et du fait appartienne au comité du
contentieux, érigé en Tribunal administratif; il faut que ce comi-
16, composé & peu prés comme une chambre de la Cour de cas-
sation, renouvelé & I'aide d’un roulement partiel et triennal, pren=
ne des allures juridiques, sans cependant perdre I’esprit adminis-
tratif qui doit toujours V'animer.

En dehors de cette théorie et quel que soit le systdme qu’on
adopte, il est un point que nous devons signaler A 'attention du
législateur.

Dans I’état de choses acluel, au-dessous du Conseil-d’Etat qui
juge, il y a un comité qui instruit les affaires et prépare un pro-
jet de décision. Or, ce projet est secrel et devient la hase pre-
miére de la discussion qui s’ouvre au sein du Conseil.

Or, si le projet repose sur des points de fait ou de droit, qui,.
aux yeux des parties, ont peu on n’ont pas d’importance, et qui par
la méme n’ont é1é qu’a peine efflevrés soit dans Uinsiruction éeri-
te soit dans la discussion orale, qu'arrivera-t-il? Clest que I'af-
faire sera étouffée et non jugée; & moins que le pauvre plaideur
rencontre au sein du Conseil un défenseurimprovisé, qui, psr une
inspiration soudaine, se présente armé de toutes pidces. et ait as-
sez de résolution pour venir attaguer ce projet de décision, qui
par cela seul qu’il est tout formulé, a déja un avaniage immense,
mais qu de plus se trouve appuyé par le corps compacte des
membres du comité d’instruction, dont la tendance (méme & leur
insu) sera de soutenir un projet dont ils sont les auteurs.

C’est surtout dans les proeés avec le Trésor qu'il faut- craindre
qu’un génie fiscal ne souléve & petit bruit quelque déchéance ou
finde non recevoir que nul n’a soupgonnée, dont on n’a pas dit
un mot, ni dans les mémoires, ni & I'audience publigue; car alors
on est jugé sans étre entendu; et si, par hasard, la décision qui
intervient est juste, en tout casil est certain que ce n’est pas 13 de
la justice.

Pour éviter qu’il en soit ainsi, rendez public I'avis du comité
d’instruction; cette communication sera d’antant plus importante,
que l'instruction écrite doit conserver le premier rang, parce
qu’ellese préte mieux que la plaidoirie aux détails techniques d’art,
de localité et de chiffre qui souvent sont mélés aux procés admi-
nistratifs.

D’ailleurs I'expérience toute spéciale des membres du comité
d’instruction pourra signaler aux plaideurs la vraie difficulté, la
question administrative telle qu’elle apparait aux hommes qui,
nourris dans les affaires publiques, sont avant tout habitués &
voir les choses sous le point de vue de lintérét général, tandis
que, par la nature de leur mission , les avocats des parties auront,
par devers eux, tous les moyens de metire les choses en lumiére
sous le point de vue de 'intérét privé. !

Et une fois queles difficultés seront nettement et publiquement
posées on ne sera pas exposé & voir I'affaire la plus juste périr
sous la prévention cu le mauvvais vouloir d'un rapporteur, que
tourmentierait une monomanie fiscale,

C’est en présence du passé et de son expérience que nous si-
gnalons le mal auquel il est instant de porter reméde.

Mais, dira-t-on, par la communication de I'avis du comité, la
plaidoirie deviendra une lutte contradictoire et directe avec une
partie des juges. — Il ne faut pas s’exagérer cet inconvénient que
sauront atiénuer de moitié les habitudes de gravité et de conve-
nance du corps des avocats au Conseil. Ce que nous demandons
n’est pas du reste chose inouie; ainsi dans la plupart des Tribu-
naux de premiére instance on voit siéger comme juges correc-
tionnels les magistrats qui, en chambre du conseil, ont rendu
Vordonnance de renvoi communiquée au prévenu & I'avance.
Ainsi encore, les observations personnelles qui suivent les rap-
ports faits & la chambre des requétes, soulévent le méme danger
moins longtemps & I'avance, mais d’'une maniére plus direcie;
cependant cet élat de choses ne donne lieu 4 aucune plainte.

Eofin, la nécessiié de rendre bonne et franche justice duit 'em-
porter sur des susceptibilités, si respectables qu’elles soient;
enfin, si on veut éviter cet inconvénient, que le comité d'in-
struction dresse deux projets de décision ensens opposé, & 'exem-
ple de ce qui se passe, dit-on, & la Cour de cassation, ou les rap-
porteurs, dans les affaires difficiles, préparent deux projets d’ar-
rét, :

Secrion TROISIEME. ~— Matiéres mixtes.

Pour les matiéres mixtes jugées par le Roi, en son conseil, ser-
vice ordinaire seulement, on devrait suivre les formes actuelles

de procéder en matiére contentisuse, et il devrait é&tre décidé que:

la responsabilité ministérielle n’est engagéde qu'en cas de refus
par le ministre d’adopter I'avis du conseil. Dans les mises en ju-
gement, il devrait étre décidé qu’avant toute décision du conseil
le ministre peut obtenir un ron-liew @ délibérer sur sa déclara-
tion qu'il entend assumer la responssbilité de I'acle attaqué,
mais, pour que cetie déclaration elit quelque chose de grave, on
pourrait ordonner qu’'ampliation des décisions de ce genre devrait
étre adressée aux présidens de la Chambre des députés et de la
Chambre des pairs pour que les Chambres en eussent communica-
tion directe.

Da reste, les mises en jugement et les recours pour abus ne
devraient pas donner lieu & un débat public; seulement il fau-
drait, dans les deux cas, donner aux parties la faculié de saisir
le Conseil-d'Etat directement, par requéte d’'un avocat au Conseil,
ou sur le rapport du ministre de la justice et des cultes; et
lorsque U'intérét privé aurait cru nécessaire de demander un re-
présentant spécial, il fandrait que les mémoires des ministres et
les défenses des inculpds fussent I'objet de communications con-
tradictoires.

Telles sont les observations principales que nous avons cru de-
voir faire sur I'organisation nouvelle que doit recevoir le Conseil-
d’Etat, Il ne nous reste plus qu'a désirer que le travail de la com-
mission qui reconnait la nécessité d’une juridiction administra-
tive spéciale soit prompiement soumis & la discussion et i la
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sanction des chambres, Mais sera-ce cette annde ? Nous n’osons
pas l'espérer,
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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE D’AGEN (1™ chambre).
( Correspondance particuliére. )
Audience du 11 mars.

COMMUNAUTE RELIGIEUSE NON AUTORISEE, — TESTAMENT. — PERSONNE
INTERPOSEE: — NULLITY,

Vers 'année 1826 fat fondée & Vic-Fezensac une communau té
religieuse de femmes, sous la direction de la dame Desbarrat.
Les personues qui la composaient, sans porter le voile particu-
lier auk religieuses, avaient adopté un costume uniforme, pris un
nom patrommique de saint, et n’étaient plus désignées que par
ce nom; elles faisaient 'éducation de jeunes filles, et un brevet de

maitresse de pension, avait méme 6té déliveé & I'une d’elles, la
dame Desbarrat.

Le 16 mai 1835, déeéda I'une-des dames de cet établissement,
la dame Marie Puistienne; elle laissait deux testamens 3 la date
des 18 et 20 juillet 1833. Le premier est ainsi congu :

« Je donne § Mme Saint-Xavier, née Caillava; 3 Mme Saint-Ange,
née Daignan; 3 Mme Saint-Louis, née Sevens, tout ce qui m’appar-
tiendra au moment de ma mort. Je veux qu’elles puissent en jouir-
el disposer sans délai. Je légue 200 fr. pour des messes. Fait a....
Signé sccur Ignace, religieuse, née Puistienne. »

Le second testament est ainsi conen :

« Je, sceur Ignace...., donne A ma sceur Marie-Ange, née Dai-
gnan, tout ce qui m’appartiendra au moment de ma mort. Je veux
qu'elle puisse en jouir et disposer sans délai. Je légue 400 fr. pour

]d_ep messes. Fait ..., Signé Marie Puistienne, sceur Jgnace en re-
igion. »

Les trois légataires institudes par le premiér testament se firent
envoyer en possession, et notifierent un commandement aux hé-
ritiers naturels de la testatrice, afin de les contraindre au paie-
ment du prix de la cession qu’elle leur avait faite de ses droits 14-
gitimaires. Mais sur 'opposition de ces derniers, elles se désisté-
rent de toutes poursuites et renoncérent au legs. Puis, présentant
le testament du 20 juillet, la dame Daignan, seule instituée, pro-
voqua un nouvel envoi en possession et fit notifier un nouveau
commandement aux héritiers Puistienne. Ceux-ci y formérent
opposition et prétendirent que la dame Daiguan élail personne
interposée pour transmetire 'hérédité & un établissement non
autorisé, dont elle faisait partie.

Le Tribunal de Condom rejeta ce systéme. Il se fondait sur ce
que, d’aprés lui, il était inutile d’examiner si la légataire était
personne interposée, la loi du 24 mai 1825 s’appliquant aux com-
munautés autorisées et nullement aux communautés de fait, les-
quelles ont capacité de recevoir.

Sur V'appel des héritiers Puistienne, la Cour a rendu I'arrét
suivant :

« Attendu que toutes les circonstances de la cause démontrent
que I'établissement de Vic- Fezensac est une congrégation religieuse
de femmes; il est certain qu’elles y vivent en communauté, quwen en-
trant dans la maison, elles prennent ou il leur est donné un nom
de religion, tel que celui de seeur Saint-Ange, sceur Saint-Louis, et
qu’elles sont constamment désignées par ces noms ; qu'elles portent
un costume uniforme, qu'elles reconnaissent une supérieure; que,
si elles ne sont pas cloitrées, si elles peuvent paraitre au dehors, st
elles se livrent & I'instruction de jeunes filles, elles n’en jouissent
pas moins en commun des ressources de la congrégation, et elles
exercent dans I'intérieur toutes les pratiques religieuses, tous les-
quels faits constituent essentiellement une communauté reli-
gieuse ;

» Attendu que le testament du 20 juillet était évidemment desti-
né & iransmettre 'universalité de la succession de la demoiselle
Puistienne & la congrégation, par l'interposition de la dame Dai-
gnan, religieuse degla méme communauté. Dans ce testament, en
effet, la dame Puistienne y prend la qualité de seur Saint-Ignace
et légue sa succession 4 sa sceur Marie-Ange, née Daignan; elle si-
goe par ces mots : M. Puistienne, sccur Ignace enreligion. Ces cir-
constances de deux religieuses habitant la m&me communauté, dont
P'une fait passer sur la téte de I'autre 'universalité de ses biens,
indiquent suffisamment que la demoiselle Puistienne, ne pouvant
léguer ostensiblement & la communauté non autorisée, a en re-
cours & linterposition d'une de ses sceurs en religion; que cette
vérité se démontre plus fort encore par un autre testament de la
sceur Puistienne, sous la date du 18 juillet, dans lequel elle légue
toujours I'universalité de ses biens, non 4 la sceur Daignan unique-
ment, mais a4 deux auires de ses sccurs conjointement; que ces
deux testamens paraissent avoir été déposés dans les mains de la
méme personne ; que celui du 18, quoique antérieur en date de
deux jours a celui du 20, et conséquemment révoqué par ce der-
nier, a été néanmoins produit uniquement le premier; que c’est
sur ce méme testan.ent que les trois sceurs ont demandé et obtenu
'envoi en possession ; que c’est sur ce testament qu'elles ont dirigé
les premiéres poursuites, et que ce n’est que sur 'opposition des
héritiers légitimes que le second testament a été produit, I'envoi
en possession demandé et obtenu par la sceur Daignan, et le désis-
tement du premier par les trois sceurs ;

» Attendu que ces circonstances démontrent de plus fort Dinter-
position... etc.;

« Attendu que la loidu 24 mai 1825 ne reconnsit de congrégation
religieuse de femmes quautant qu'elle est légalement autorisée ;
que ce n'est qu'aux établissemens diiment autorisés qu’il est per-
mis d’accepter des dons ou legs, dans les limites et d’apreés les for-
mes déterminées par la loi; qu’il est constant et reconnu en fait
que P'établissement de Vic-Fesensac n’a jamais 6t6 autorisé; que
considéré comme aggrégation ou corps moral, il p’a pu &tre 1 objet
de donation ou de legs; que existant contrairement aux dispositions
de la loi, il ne peut étre dans une position plus avantageuse que
les ¢tablissemens qui, ayant obtenu 'autorisation, ge sont stricte-
ment conformés 4 ses dispositions ; que la loi, en réglant les formes
d’acceptation et les limites des dispositions a titre gratuit pour les
établissemens autorisés, a sagement pourvu a I'intérét des familles;
mais qu'il serait dérisoire et entiérement contraire a l'esprit et a
la lettre de la loi que les établissemens qui ont voulu se soustrairé
4 l'auntorisation, et exister ainsi sans contrdle et sans surveillance
du gouvernement, jonissent du privilége immense de la faculté de
recevoir indistinctement et sans limites tous les dons qui pourraient
leur &tre fait, privilége que la loi a proserit avec raison, et que les
lois anciennes avaient proscrit aussi, comme contraire a Iintérét
des familles et de 1'état; d’ott suit que le testament fait en faveur
de la communauté religieuse de-Vic-Fesensac, par Vinterposition
de la dame Daignan, doit étre annulé, comme contraire ala loi;

» Par ces motife, la Cour réforme et anoulle le testament. »

( Voir, daos le méme sens, un arrét de Nimes, du 22 novembre
1838. Mémorial de Toulouse, 1840).
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JUSTICE CRIMINERLE,

COUR DE CASSATION (chambre criminellg )
(Présidence de M. le baronde Crouseilhes, )

Bullelin du 3 avril,
La Cour a rejeté les pourvois ¢

1o De Marie Martel, femme Bedouet, condam
d’assises de Maine-et-Loire a cinq ans de I‘E(}lusinoéne ES’ la ¢
pable, avec des circonstances atténuantes, de contre’l‘a b Coy-

sion de fausse monnaie d’argent ayant cours lé al en £oo et émjz.
Pascal Duobos et de Rose-Emilie Fleutry (Seiueglnférigli:gf % 2 dy
1

mier condamné & quinze ans de travaux forcés et la le Prg. |
cing ans de réclusion pour vol, la nuit, avec esealadgzlzxr'elﬁﬁi
clés, dans une maison habitée; — 30 de Joseph Grange K,

8
douze ans de travaux forcés; meurtre avec circonstagcgsna(t‘)rﬁme].

tes; — 4ode Louis Cayet (Indre), dix ans de tray 0
avgc %ﬁ‘raction, la nuit, maison habitée, Vaux foregs, Yol
° De Joseph Fraisse (Hérault), travaux foreés i perpatniz .
tative de meurtre sur la personne de sa femme ; f- ﬁgfit:lgg’ tey.
ravaux forcés, vol avee €8 ey

Couturier (Vendée), cing ans de t

maison habitée; — 7o de I'administration des contributiong i:a!“",
tes (plaidant Me Latruffe, son avocat), contre un jugement gy 7.
bunal correctionnel de Vesoul, du 30 novembre dernier ren?an'
proflt des sieurs Parmentier, Grillet et Siefvater et com’pagm-“.
_Sur lepourvoi du régisseur de I'octroi de Bordeaux et hpla?’ 5
rie de Me Moreau, son avocat, la Cour a cassé et annulé yy oy
rendu par la Cour royale de cette ville, chambre dug appels
police correctionnelle, rendu en faveur du sieur Madrigreg b
suivi pour contravention en matiére d’octroi; > bowr.

Bulletin du 4 avril.
La Cour a rejeté les pourvois :

10 De M. le procureur du Roi de Nevers, contre un jugem
rendu par Tribunal correctionnel de cette ville dans Vaffajre o
nomms Jardé, prévenu de vol ; — 20 de 'administration deg conty.
butions indirectes, plaidant Me Latruffe- Montmeylian, sop aioc;[
contre un arrét de la Cour royale de Montpellier, chambye des gy,
pels de police correctionnelle, rendu. en faveur du sieur Chasseﬁez
fils, débitant de hoissons, prévenu d’obstacles par lui apportés j
’exercice des préposés de la susdite administration ; ihtenenanm
défendeur au pourvoi par le ministére de Me Goudard, son a0t

Sur le pourvoi de M. le comte de Lagrange et la plaidoirip o i
Piet, sonavocat,la Cour a cassé et annulé pour violation de Fart,
du Code forestier et fausse application de I'art. 182 du méme Cade
up jugement rendu sur appel par le Tribunal de police correctiop
nelle d’Auch, entre ledit sieur comte de Lagrange, pr opriétaire gy
la fordt du Ramier, et les habitans de la commune de Paulhiae, yg.
gers de ladite forét,

=
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COUR D'ASSISES DE LA DROME, |
( Correspondance particuliére. ) ‘
Présidence de M. Duport-Lavillette. — Session de mars,

i

DETTE DE 84 FRANCS.— ASSASSINAT.

Le dimanche 10 novembre, de sept & huit heures du matin, s "
sieur Grimaud pére élait parti de Gampalovx (canton de St-Jean
en-Royans, commune d’Ariol ), son domicile, suivi de Gran €0n, |
son neveu par alliance, pour aller 4 la messe & Léoncel. Sa famil-
le pensait le revoir, sinon immédiatement aprés la messe, di |
moins le soir, il ne s'absentait jamais sans prévenir.

Cependant on était au surlendemain, mardi 12, et Grimand
n’avait pas reparu. La circonstance qu'il était parti avec Gra -
geon inspira de vagues soupgons. Ils étaient partis pour allerd
la messe & Léoncel, et Grimaud pére n’y était pas allé, ‘

Le lendemain, lundi 11, il devait aller 4 St-Jean en- Royans, al |
il avait fait citer précisément Grangeon en paiement d’un bille,
il 0’y avait pas paru. On alla chez Grangeon pour savoir ot ills: |
vait laissé, Grangeon était absent, mais il avait dit 3 sa femme |
s'étre quilté bons amis vers Caraby, et chose singulidre, apri
Uavoir payé.

Déja huit jours s'étaient écoulés lorsqu’on rencontra enfin Gra:
geon ; il prétendit avoir quitté Grimaud le dimanche 10 noven: |
bre, sur la route de Léoncel, quelques minutes en dessous de "
maison Marcel. Grimaud avait renoncé, dit-il, au projet dallerd
la messe & Léoncel, pour se rendre 3 Quint, de 13 & Alixan, e
suite & Chabeuil, pour arriver le mardi 4 la foire de St-Nazairé.

Ce récit était évidemment mensonger; Grimaud ne pouvait 8¥or
eu la pensée de faire en aussi peu de temps un circuit aussi long
il n’aurait pas entrepris pareil voyage sans en prévenir. Parl.
pour aller a la messe, il ne pouvait avoir changé aussi prompies |
ment de détermination. Eufin, si Grangeon I'avait laissé prés b
la maison Marcel, il ne I'avait done pas laissé au Caraby, comié
I'avait dit sa femme. :

Les soupcons contre Grangeon prirent dés lors plus de comss |
tance. Le fils Grimaud les lui fit comprendre en lui d‘”mui .
« Voila déja bien longtemps que mon pére mandque; tu_€s wir' i
avec lui dimanche, on ne I'a pas reva depuis; tu devrais lasg0
comme moi; 'un de nous doit étre dans la peine; » et Grangeoh
sans rien répondre, se retira.

On apprit ensuite qu’on les avait vus fous les deux gﬂcf{f"“ﬁ'a
core ensemble au-dessus de la maison Marcel, dans la directiod %
on ne Léoncel, direction entidrement opposée & celle des Cart®t
douta plus que Grimaud n’eiit é1é assassing. b |

Les enfans Grimaud s’attachérent dés lors & découvrir Ié8
tes de leur pére. Pendant la journée du dimanche, 17 novel!
leursrecherches furentinfructueuses. Lelundi matin, 18 00V o
ils les recommencérent, et un enfant, & peine igé de six ”s’rjm
cherchait aussi, arrivé & une vieille maison en ruines, manJ‘51
du pére de Grangeon, & trois cents métres environ des C&r i
apercut le premier les pierres dont le corps était presqué ené ot
ment recouvert. Le cadavre était placé dans le carré formr. uge
les murailles; le pavé avait fourni les pierres pour le c{’chi;
portion des jambes et les pieds seuls dépassaient ca et 13; o
cevait & travers les jointures des pierres les plis d’un mﬂ““’le Jeo-

Le juge de paix informé se transporta sur les lieux 63 ché
demain 19 les pierres sous lesquelles le corps ﬂ"a,'té"é cai enve
rent enlevées, le cadavre, sans chapeau, était enuéremf“ ug!lﬂ"'
loppé dans le manteau. Toutes les parties du corps sur esqmd‘
les pierres avaient été placées étaient comme .mﬁ-‘iﬁées’ P
La téie présentait des trac: s nombreuses du crime; Sur jnsi di"e!
points des blessures & bords inégaux, dentelés, et pour i‘ion -
morcelés, attestaient I'action d’un corps rabotenx, !acdéchifé@‘!
doute d’une pierre anguleuse et tranchante qui avait P Pnﬂ;-
miché les chairs; des meéches de cheveux t_aggll_mn :erlﬂ- 1§
sang, le col de la chemise et la cravate en étaient -counc'ﬂi e
mains étaient comme contractées ; enlin., cl}OSG ',""? Nﬂoﬂ'
alors que tant de blessures semblaient avoir g:lu. suffire p&,@ﬂ
ner la mort, on retrouvait au cou de la victime des
strangulation.

.
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J vdu cadavrefut interrogd, Les alimens que Grimaud
.Le::rg?gzgi(smchez lui le dimanche matin, étaient en quelque
. utiers, il y avait ainsi preuve matérielle qu’il avait été as-

BoRe % le d;manche matin 10 novembre, avant que la digestion
sﬁs:;gmmencé, peu d'instans aprés le moment ou il était parti de
gﬁez lui, suivi de Grangeon. 3
La clameur publique, dés le moment de la levée du cadavre,
censa Grangeon. Il fut arrété le méme jour par ordre du juge de
e ot fit le récit suivant : « Nous partimes tous deux ensemo[e:
3:,’; nous rendre & la messe 4 Léoncel ; nous n’étions encore qua
dix pas de I'écurie, lorsque Grimaud me dit qu'il changeait d'i-
dée q{l’il n'irait pas & Léoncel, mais a Qulpt, ou il ayai affaire;
'e]u,i comptai alors 84 francs qui, déduction faite des 16 francs
! il me devait, soldaient un billet de 100 francs que je lui avais
gguscrit et pour lequel il m'avait fait assigner. Il me dit que je
uvais aller payer les frais, que si .i huls_sser ne voulait pas ren-
dre le billet, il me le rendrait lui-méme, & son relour de Quint.
1l rentra chez lui pour pre’udre son manteau ; je 5 attendis : nous
fimes route ensemble. Je 'accompagnai jusqu’a I'exirémité de la
montée du Serre=-du-Lion , & deux minutes de la maison

e

aEe récit confirma les charges qui s’élevaient contre Grangeon.

Avant de partir, pour aller 4 la messe, ils avaient déjeling téte-
a-téte; avant de déjeuner, ils avaient longtemps causé et alors
qil n'avait pas payé son oncle niavant m pendant le déjep_qer,
il lni aurait compié 84 francs, lorsque déja ils auraient é1é en
route. Il était cité en paiement pour le lendemain’ lundi 11 no-
vembre, et il aurait donné son argent sans quiltance, saus la res=
titution du billet. 1l lui auraif remis 84 francs et cependant on
m'avait pas trouvé une seule pitce de monnaie daos les poches du
cadavre. 1l disait que son oncle I'avait quitté pour aller & Quint,
et loin d'ajouter, comme il 'avait dit au fils Grimaud, que de
Quint son oqcle devait faire _l’lmgmmlble voyage d’Alixan, Cha-
beuil el Saint Nazaire, il affirmait que son oncle, au retour de
Quiat, lui rendrait le billet.

Comment admettre que son oncle eit voullu au moins aller a
Quint, alors que le chemin qui y conduit élait & sa gauche en
partant de sa maison ; alors surtout que loin de prendre ce che-
min, il avait pris la direction contraire et suivi le chemin de
Léoncel jusque au dela de la maison Marcel ? aor )

Enfin, comment se ferait-il que le cadavre, loin d’avoir été
trouvé au midi ou au levant dans la direction de Quint, efit été
tronvé au contraire au nord dans la direction de la maison Mar-
cel, au Caraby? ;

" Aux objections qui lui sont faites Grangeon répond : « Si 1'on
veut m'incalper de cette maniére, je veux qu'on me produise de
bons témoins et non pas de faux témoins; si 'on m'accuse, il
faudra prouver que je suis coupable. » : ;

Si Pautopsie du cadavre avait établi que le crime avait été

commis peu d’instans aprés leur départ le dimanche 10 novem-
bre, l'information a dii chercher I'endroit qui en avait éié le théa-
tre. On avait vu Grimaud, en dessus de la maison Marcel, mar-
chant vers Léoncel, il n’avait donc pas porté ses pas vers le Cara-
by, dans la direction de la masure de Grangeon pére o le corps
a é1é retrouvé. On avait vu Grimaud en dessus méme du chemin
de Bouvantes, personne ne I'avait vu au-dela ni ailleqrs. (' était
donc 13 sur le chemin de Léoncel qu’il avait été assassiné. :
. Ea effet, 'information a appris qu’a I'heure méme ou on venait
de 'apercevoir sur le chemin de Léoncel, en dessus de la croisée
du chemin de Bouvantes, des cris prolongés sont partis de ce
point ; ces cris ont été entendus & trois reprises différentes, entre
les premiers et les derniers un intervalle de temps assez long
§'élait écoulé. Les premiers coups avaient-ils arrachés ces pre-
miers cris? La viclime avait elle é1é renversée, emportée hors du
chemin pour I'achever; d’autres coups avaient ils arraché les
derniers cris? Enfin, une trop douloureuse circonstance est ve-
nue confirmer ces preuves, et apprendre que le soir, & une heure
de nuit, la viclime était encore prés du chemin. Deux femmes y
passaient, la nuit était trés obscure ; 'une d’elles entendit & deux
reprises différentes des gémissemens plaintifs, chaque fois elle
en avait fait I'observation a I'autre, et celle-ci, soit par peur, soit
quen effet elle n’entendit rien, avait vépondu chaque fois que
¢'é1ait une vision. 3 2

L'insuwuction suivie contre Grangeon ayant fourni les charges
les plus graves, il a été renvoyé devant la Cour d’assises. :

L'accusation a été soutenue par M. Almerat-Laiour, substitut
de M. le procureur du Roi, et la défense présentée par M°® Edounard
Darnaud, avocat, i

Le jury a déclaré Grangeon coupable & la simple majorité, et
€ reconnaissant I'existence de circonstances atténuantes.
Joseph Grangeon a été condamné a douze ans de travaux for-
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

~— BeavLigy (Lomer). — Un bateau chargé de grains, venant
@ Nevers et amarré dans le canal latéral, a éié envahi le 10 avril
Par quelques femmes qui se livraient 3 des menaces. Pendant
Quele conducteur de ce chargement allait prévenir les‘ auntorités,
&8 individus montérent & bord, et, pergant de plusieurs trous
?fond du bateau, le firent couler bas. Dans la journée du 11, on
Soccuva du sauvetage, les blés furent mis & sécher. Trois des

sligateurs de ce désordre ont été arrdiés.

- Licviires (Cher). — De graves désordres ont eu lieu ici dans
lournée du 14 avril. Le maire de la commune, informé qu'une
TIXe avait éclaté sur le marché, s’y rendit imm_édlatement, E‘ev'rem

© son écharpe. Il demanda & plusieurs individus quelle était la
‘ause du désordre qui se manifestait. Aussitét quelques-uns des
Flus hardis, parmi les perturbateurs, s’avancerent vers lai et vou-
kl)lll(‘éent le contraindrea fixer & 3 fr. le prix du double décalitre de

1?

Y Sur le refus que ce magisirat exprima de se préter r}g cette il-
lﬂgalité, il fut assailli & coups de baton et & coups de poing, mal-
8 I'intervention de son gendre et du brigadier de gendarmerie
QU1 recut en ce moment un coup de couteau & la joue. ,

N Outenu par son gendre, le maire parvint a se retirer d’abord
la Mairie, puis 4 sa propre demeure, ot il fut poursuivi par la
oule qui proférait contre lui des menaces de mort. Ses .dome§|1'-

gﬁes Vaiderent & s'évader et & gagner une maison voisine, oll il

trester caché pendant que sa maison était livrée au pillage.
Meubles, vaisselle, argenterie, tout fut brisé. D’autres objets et
€ntre autres une somme de 7 & 800 fr., ainsi qu'une cinguantaine
€ doubles hectolitres de blé, furent volés. :

1 €8 grains exposés en vente sur le marché ol avait commencé
rg:umune ne furent cependant pas pillés. Le soir, vers sept heu-

» 8rice & I'intervention de quelques bons citoyens de la com-
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mune et de celle de Chateauneuf, qui Prirent les armes et arré-
terent les principaux auteurs de cesacies coupables, I'ordre était
rétabli, et il n’a plus été troublé depuis lors. L’arrivée d'un déta-
chement d’artillerie produisit un effet salutaire, en intimidant les
malveillans et en rassurant les honnétes gens.

Onze arrestations ont é1é opérées, et la justice a lancd vingi-cing
mandats d’amener & Pexécution desquels la force armée doit
concourir au besoin. Les prévenus devaient étre dirigés sur
Saint-Amand sous I'escorte de quelques artilleurs. Le sous-préfet,
le lieutenant de gendarmerie, les brigades des (antons voisins et

le procureur du Roi se sont rendus a Ligneres dés la premiére
nouvelle de ces troubles.

Onveaxs, 15 april. — Un accident effrayant est arrivé diman-
che dernier. Deux jeunes gems, M. D...., fils d'un avous, et M.
H...., fils d’un négociant, se promenaient & eheval sur le chemin
de hallage auprésjde La Chapelle, o, comme on sait, la cote, ex=-
trémement escarpée et bordée de roches, s'éléve a prés de vingt
metres au-dessus du niveau de la Loire. Un bateaa & vapeur vient
4 passer. Le bruit et la famée qui s’en échappent effraient les che-
vaux. M. D..., pour calmer sa monture, veut la forcer regarder
le bateau ; 'animal résiste, se cabre, et, malgré tous les efforts de
son maitre, arrive en reculant jusqu’au bord de 'abime, o bien-
16t Phomme et le cheval sont précipités. Un long eri de terreur
s’éléve du bateau dont tous les passagers regardaient cette scéne
avec anxiété. En méme temps le cheval de M. H..., plus effrayé
que jamais, se livrait & des écaris violens qui présageaient  son
maitre le sort de son compagnon : la bride §'était rompue sous
ses efforts, et Dieu sait ce qui allait arriver, quand heureusement
des passans parvinrent & saisir 'animal, el & délivrer le jeune
homme, qui aussitét s’élance au secours de son ami. Celui-¢i
élait élendu sans mouvement sur la gréve, laissée & sec par la
Loire, & ¢6té du cheval, qui s'était 1ué sur le coup, et dont le
corps éiait en partie dans I'eau. D’abord on erut M. D... perdu
sans ressource. Mais, parun bonheur vraiment providentiel, il en
€tait quitte pour une blessure assez légdre & la téte et pour de
fortes contusions dans diverses parties do corps. Bientot revenu a
lui, il se trouva assez de force pour pouveir franchir & pied une
pariie de la distance qui le séparait de la maison de son pére. Au-
jourd’hui il ne lui reste plus guére qu'un souvenir de cette chute

terrible dans laguells il a échappé & In triple chance d’dtre brisé,
écrasé et noyé.

— LiuLezonse (Seine-Inférieure), 15 avril. — Les ouvriers
charpentiers n’ont pas encore repris leurs lravaux. On assure
qu'ils cherchent i entrainer avec eux les ouvriers employés au
canal Vauban, mais que ceux-ci sont tout disposés a chétier ceux
qui tenteraient deles détourner par force de leur travail. Il parait,
au reste, que quelgues charpentiers paisibles se sont vus obligés
de quitter le travail & cause des menaces des mutins. Nous avons
méme entendu dire que deux péres de famille sont venus rede-
mander de I'ouvrage & un maiire charpentier, mais en le priant
de les cacher aux yeux de leurs camarades. Le bruit court que
quelques mailres charpentiers ont engagé des ouvriers du dehors,
Espérons que I'autorilé saura empécher qu'ils ne soient troublés
dans leurs travaux : caril est temps de mettre un terme i cette
suspension forcée. Les macons restent sans ouvrage et pitissent
du mauvais vouloir des charpentiers, Puis voici que les cou-
vreurs veulent les imiter, Ils ont quitté samedi leurs travaux en
déclarant qu’ils ne les reprendraient qu’avec une augmentation
de salaire. :

Nous apprenons que dix ouvriers charpentiers ont été arrétés
ce matin, 2 trois heures,

o ]
Paris , 16 AvriL.

— A la fin de la séance de la Chambre des députés, M. le pré-
sident a annoncé qu’on lui avait adressé une demande en aulori-
sation de poursuite contre un député. Cette demande est renvoyée
a I'examen des bureaux.

La Chambre devait entamer aujourd’hui la discussion du pro-
jet-de loi sur la conversion des rentes; mais M. le président du
conseil ayant demandé que cette discussion fiit Temise 4 demain
afin que tous les ministres retenus aujourd’hui a la Chambre des
pairs pussent y assisier, la Chambre a décidé que les débats ne
commenceraient gue lundi.

— La Cour de cassation, dans son audience d’aujourd’hui, a
rejeté les pourvois : !

1° De Pierre Bergonnier, contre un arrét de la Cour d’assises de
I’Aveyron, du 12 mars dernier, qui le condamne & la peine de
mort, comme coupable du crime de parricide (plaidant M® Mar-
mier, son avocat); ] i

2° De Jacques Planus (plaidant M° Dumesnil, avocat nommé
d’office), contre un arrét de la Cour d’sssises du Rhone, du 25
mars dernier, qui le condamne & la peine de mort, comme coupa-
ble d’assassinat et de vol ;

3° De Toussaint Péter (Haut-Rhin), six ans de réclusion, vol;

4° De Jean Ostermann (Haut-Rhin), cinq ans de réclusion, vol.,

— La Cour d'assises (2° session d’avril) a commencé aujour-
d’hni ses travaux sous la présidence de M. le conseiller Grandet.
M. Bouzenot, propriétaire, étant décédé depuis la formation de
la liste du jury, la Cour a ordonné que son nom serait rayé. Mé-
me déeision a 816 rendue & 'égard de M. Pajou, peintre, qui, a
raison de son élat de santé, est dans I'impossibilit¢ absolue de
remplir les fonctions de juré. M. Daridan, propriétaire, a été ex-
cusé pour la durée de la présente session, & cause de maladie 1é-
galement justifiée. M. Poisson, membre de I'Institut, a é1é de
méme excusé vu sa qualité de pair- de France. Enfin la Cour a
sursis & statuer a I'égard de M. Faucheur, propriéiaire, dont I'é-
tat sera examingé par un docteur-médecin,

Deux affaires sont ensuite soumises au jury. Dans la premiére,
il s’agit d’un vol de vin, ei dans la seconde d’un vol de pain.

Le nommé Gauthier, dit Charles, déja condamné i trois ans
de prison pour vol, entra, au mois d’octobre dernier, comme do-
mestique chez M. le docteur Pinel. Quelque temps aprés son en-
trée, le sieur Pinel s’apergut qu’on prenait du vin dans sa cave.
Ne sachant sur quifaire porter ses soupgons, il eut recoursd un
stratagbéme pour arriver a la découverte de son voleur : il cacheta
avec de la cire rouge le fond de plusieurs bouteilles. Le lendemain
ces bouteilles avaient disparu. On fit une perquisition, et on les
trouva vides, bien entendu, soit dans I’auge de I'écurie, soit dans
un coffre, dont Gauthier seul avait la clé.

L’accusé renouvelle & 'audience les aveux qu'il a faits dans
I'instruction. Le jury, aprés avoir entenda M. P'avocat-général
Nouguier, et M® Lebrasseur, déclare Gauthier coupable de vol do-
mestique, mais avec des circonstances atténuantes. Il est con-
demné par Ja Cour & deux ans de prison,

Viennent ensuite les voleurs de pairn; ce sont les nommés Du-
val et Marin.

Le 4 novembre dernier, la femme Heret, porteuse de pain, dé-

osa, comme les gens de son état ont coutume de le faire, sa

otte sous le passage de la porte cochére d’'une maison rue d'Or-
léans, 23, Un individu s’approcha d’elle et lui demanda si le nom-
mé Benoit démeurait dans la maison. La femme Heret le renvoya
au portier et choisit les pains qu’elle avait & porter davs le voi-
sinage. Quelques_minutes aprés elle trouva sa h'on,e‘ bouleversée,
douze pains de quatre 'ivres avaient é1é emportés. Ellle ne douta
pas que I'inconnu qui I'avait accostée ne fiit le voleur. Elle se mit
a sa poursuite, et, grace aux indications qui lui furent données
par les voisins, elle joignit dans la rue des Enfans-Rouges trois
ndividus qui, aux cris au voleur! prirent lafuite. Un 1s_eul fut ar-
rété, c'était Duval. 11 prétendit que des individus qu’il ne con-
naisszit pas I'avaient chargé de porter des pains. On ne tarda pas
& découvrir que les pains volés avaient é1é déposés chez un frai-
tier. Marin, arrété le lendemain, fut reconnu pour l'individu qui
avait fait le guet rue du Porche au moment du vol et qui avait
opéré le dépot des pains volés. i

Tout cela n’empéche pas Marin et Duval de protester de leur
innocence. T

M. le président, & Marin : Vous avez déja été condamné, pour
quel fait ?

Marin : Pour soupgons de vol. )

M. fe président : Pour soupgons, c'est-#-dire pour vol; vous
aviez volé du linge. j !

Marir : Oui, Monsieur, 3 une blanchisseuse de ma connais-
sance. :

M. Tavocat-général Nouguier soutient l'accusation, qui est
combattue par M* Guérin et Geandel. :

Les deux accusés déclarés coupables, Duval avee circonstances
aiténuantes, sont condamnés, savoir : Marin & cinqans de réclu-
sion sans exposition, et Duval & un an de prison.

— Un journal a parlé des révélations qui auraient été faites
depuis sa condamnation psr le nommé Jouvin. Voici ce que nous
avons recueilli sur ce sujet : g

« Je ne suis pas, a dit Jouvin, l'assassin de ma femme; mais
Deslauriers (Driot) n’est absolument pour rien dans cet événement.
Ma femme est morte chez moientombant d’une échellefort élevée;
elle s’est horriblement fracassé la téte ; craignant que sa mort ne
me fiit imputée, j’ai eu le tort de ne pas appeler la justice. J'ai
chargé le eorps sur mes épaules, et je suis allé I'enterrer dans
une clairiére du bois, & une extrémité tout opposée & l’endr‘mt ol
'on a cru que ju I'avais d’abord cachée. Trois mois aprés, je suis
allé tout seul déterrer le cadavre. Jétais tout seul. J’ai mis dans
un gae le corps putréfié de ma pauvre femme; ses cheveus, une
de ses mains et ses vétemens sont restés dans le trou; de 1a je I'ai
porté ou vous savez, Le témoin qui a prétendu m’avoir rencontré
avec Deslauriers et avoir méme senti P'odeur du cadavre _q‘e_st
trompé. On n’a qu'a me conduire & I'endroit que j’ind;queral,. je
suis siir de retrouver les habils, les cheveux, et peut-étre la main,
La mort de ma femme a éié accidentelle, et je suis bien malheu-
reux d'ayeir perdu la téle dans celie circonstance; c’est la ce qui
m’a compromis, » : ,

Nous ignorons 8'il a été donné suite & ees révélations invrai-
semblables et auxquelles I'intérét évident de celui qui les fait
semble dter tout caractére de sincérité.

— Un de ces individus dont Podieuse et immorale industrie
consisté a accorder une protection intéressée & de misérables
filles, peut éire moins méprisables qu’eux, Chavoutier, furieux
de s’étre vu préférer un nommé Petit-Jean par une de ces malheu-
reuses, avait résclu dese venger 4 la fois et de son rival etde
infidéle.

Avant-hier, 4 neuf heures du soir, les voyant sortir tous deux
d’un cabaret de la rue des Boucheries, il les accosta, les accabla
d'injures, de menaces, et finit par plonger son couteau, qu’il
brandissait ouvert & la main, dans le ventre de Petit Jean.

Des passans aitirés par les cris du blessé 'ont transporté & la
clinique de I'Ecole-de-Médecine, tandis que Chavoutier était ar-
rété et conduit au poste voisin, tout couvert encore du sang de
la victime de sa brutalité et de sa vengeance,

— Un jeune commis de M. Delaruelle, marchand de draps, rue
de I'Arbre-Sec, 44, le nommé Ruhiére (Adolphe) s’ést renda cou=
pable, dans la nuit de lundi dernier, d’un vol considérable au
préjudice de ce négociant. Profitant d’'un moment ou, grice i la
coufiance qu’on avait en lui, on Iavait laissé seul, Adolphe Ru~
hicre, qui avait une connaissance parfaite des localités, ainsi que
des habitudes de son patron, a en quelque sorte dévalisé la mai-
son. Voici la note des objets enlevés par ce jeune homme qui n’a
pas encore aiteint sa seizidme annéde : 70 fr. en piéces de 5 ir.;
un billet de banque de 1,000 fr.; un autre billet de 500 fr.; deux
paires de pistolets de poche & percussion, dont P'une 3 balles for-
cées; une tabatiére d’écaille, forme carrée doublée en or, avee un
portrait d'Henri IV d’uoe valeur de 500 fr.; un dez en or; deux
médailles d’argent (décorations de juillet); une autre médaille
d’argent, représentant I'are de la barriére de 1'Etoile; une épingle
d’or, jumelle, en diamans et perles fines; six couverts d’argent &
filets (sans marques); six cuillers & café, d’argent (sans marques);
six couverls d’argent, unis, marqués 1 H; une cuiller 2 potage,
en argent; une /dem & ragolt, en argent; deux petits couverts
d’argent, dont I'un marqué Marie Delaruelle; quatre pieces de
drap et une de casimir noir, portant le nom du fabricant, Barbier
ainé, a Elbeuf.

La police, malgré I'activité de ses recherches,
découvrir la trace d’Adolphe Ruhire, dont le
envoyé aux diverses brigades de gendarmerie,

— Dans notre avant-dernier nnméro nous annoncions ’arresta-
tion d'une fille Eugénie Sanrey, prévenue de §étre poriée contre
sa petite fille, dgée de trois ans et demi, A des voies de fait tel-
lement graves, que la malheureuse enfant y avait succombsé.

Voici sur ce fait de nouveaux détails qui nous parvieonent de la
souree la plus authentique : 3

M. le maire du 4° arrondissement, visitant le 10 de ce mois la
salle d'asile établie & la Halle aux draps, remarqua une petite
fille paraissant extrémement souffrante, et portant au visage des
traces nombreuses et récentes de coups et blessures formant de
larges et profondes plaies. Interrogeant la surveillante de la salle
la dame Bara, le magistrat municipal apprit d’elle que I'enfant se
nommait Henriette-Emilie-Julie Sanrey , et que les blessures
qu'elle portail non seulement 3 la figure, mais sur toutes les au-
tres parties du corps, lui avaient éié faites par sa mare,

M. le maire s’empressa de faire constater I'état de la pauvre
petite fille par le docteur Varnes, dont le rapport conclut an
transport immédiat d’Henriette & ’hospice des Enfans, ou seules
ment, dit habile praticien, elle .ouvait recevoir des soins as-
sez efficaces pour rappeler en elle la vie pras de s'éteindre.

Eo méme temps, le commissaire de police du quartier des mar-

livrait & une enquéte, de laguelle il résulta que la fille

chés
Sanrey, polisseuse de peignes, rue de la Reynie, 23, avait congu
ns et demi, une

S, I'a pu encore
signalement a é1é

pour sa fille naturelle, 4gée seulement de trois a

’
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