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LOI SUR LA PROPRIETE LITTERAIRE.

Depuis tantdt quinze ans I'on s’occupe de réviser la .lég_lslsfuor:

i régit la propriélé intellectuelle. Plusieurs COmIIllSSlOC{}h on
46 nommées, dans le sein desquelles il y a eu de part et autr_P{
delongues et savantes discussions, sans qu'en définitive orz1 i

gentendre. Enfin un projet de loi, p}‘ndmt assez mesquin d’un
si pénible enfantement, a été présenté & la Chambre des airs, et
Ja discussion de ce projet passe inapercue au milieu des irri-
tantes questions de la politique. i

Déja la Chambre des pairs a voté le principe fondamental de la
Joi nouvelle, et elle n’a plus & s'occuper que de quelques disposi-
tions organiques ou spéciales aux différens modes de la propriété
intellectuelle. :

De tant et de si longs travaux voici donc ce qui résulte: les hé-
ritiers de I'auteur pourront jouir dix ans de plus du produit de
ges ceuvres. Le décret du 5 février 1810 avait consacré le drm_t
des héritiers pendant vingt ans, au lieu de dix qu’accordait la loi
précédente ; la loi nouvelle accorde trente ans au lieu de vmgt:

Une telle réforme valait peu, ce nous semble, d’étre si laborieu-
sement congue, si pompeusement annoncég,_ et 1_1 peut paraitre
érange qu’'a I'époque ol nous vivons, une leglslatmn, areille soit
considérée comme le dernier mot de la raison et de I'équité. :

Aussi n’attachons-nous pas une sérieuse importance au projet
discaté en ce moment par la Chambre des pairs, et & supposer
qu'il regoive définitivement la sacntion législative, nous croyons
qu'il ne tarderait pas & faire place bientot a une réforme plv;s com-
plete. Toutefois, quel que soit le sort du projet actuel, il n’est pas
sans intérét de jeter un coup d’ceil sur la discussion dont il est
l'objet et d’y rechercher, si cela se peut, quelques-uns des princi-
pes qui doivent dominer une législation en pareille matiére.

Qu'est-ce que la propriété intellectuelle ?

Et d’abord, y a-t-il une propriété intellectuelle? ?

Telles sont les premidres questions & résoudre, et, sur ce point,
0a est loin d’étre d’accord,

Les uns voient dans les produits de l'intelligence un droit ab-
solu, perpétuel, irrévocable, uu profit de Pauteur et de ses descen-

8 ; les autres veulent que ce droit soit temporaire, sinon quant
& lauteur, du moins quant & ses héritiers, et qu'aprés un temps
donné, il se détache d’eux et s’annulle au profit de la société.
Geax-ci, dans leurs déductions théoriques, s'attachent au carac-

lre extrinséque du produit, plutét qu’au droit intime de l'auteur :

~ féeon

% ql,!!,i

~ dece que le produit, par ses manifestations extérieures, maté-

tielles ou intellectuelles, va de 'auteur & la société, la pénétre et

| se fait sien, ils en concluent que le droit lui-méme s'efface; que,

suivant le produit dans ses appropriations nouvelles, il se confond
avec elles, et comme elles change de place et de maitre. Selon
€ux, la société, par unesorte d’éviction intellectuelle, absorbe les
conséquences et les causes, les droits de Jouissance et ceux de
propriété. Ceux-la, au contraire, faisant dériver le droit de pro-
priété du fait méme de I'invention, n'admettent pas que ce droit
puisse périr au préjudice del'inventeur ou des Siens ; et g'ils re-
connaissent que, par un droit d’accession, la société a été mise
4 500 tour en possession d’un droit imprescriptible, c’est en ce
sens que le produit ne pourra plus lui dtre enlevé; mais noa que,

pour elle seule, il sera frappé de siérilité entre les mains de
auleur ou de sa postérité.

Cest sur ces prolégoménes que la’ discussion a d’abord porté
devant Ja Chambre des pairs. Un seul orateur, M, le comte Porta-
5, dans une savante et lumincuse dissertation, a soutenu le prin-
ﬂpe‘du droit perpétuel. Aprés lui, M. Villemain a bien essayeé
4usside faire adopter quelques-unes des conséquences de ce prin-
€ipe, sans toutefois le soutenir en lui-méme, soit qu'a cet égard
*4 onviction e soit pas anssi nettement arrétée, soit qu’il ait

?ﬂm ris inutilité d’une lutte inégale en dprésence du partr pris de
‘% nm?re. Sur ce point fondamental de la question, c'esit done
- Portalis

qui seul a supporté le poids de la controverses il I'a
fquence, avec énergie, défendant pied & pied un droit
st o> Y EUX, est le plus sacré, le plus imprescriptible de tous.
esteequ’ont, dn reste, reconnu tousses adversaires; car il y a cela
~ femarquable dans toutes les discussions qu'a soulevées la
Priété littéraire, que ce n'est ni d’hommages, ni d’admiration
: el? on mqnque pour elle. Ecoutez-le : « Propriété sainte que
¢ du génie ! Droit imprescriptible et sacré que celui de 'hom-
g;tq.ul dote son pays des ceavres de son intelligence ! Et puis,
“it que les descendans de Corneille viennent tendre la main
ph‘:llepdle; & la porte du thédtre o, depuis deux sidcles, on ap-
t Cmna'!... » Voila, et autres choses non moins poétiques
ene‘“l ne se fait pas faute de dire et de répéter, voila ce qu’hier
ore on déclamait 4 la tribune de la Chambre des pairs. Mais
'mcf%chmon,, Je vous prie ? Cest que cetle propriété sainte, il la
par treo ;31‘ : € est que ce droit imprescriptible, 1l le faut prescrire
QWils Nie années : c’est que les escendans de Corneille, il faut
Vivent, mais trente ans, pas un jour de plus; aprés quoi il

fait avec ¢lo

1 S DN : ! .
po{‘ ta Pas d'inconvénient A ce qu’ils s’en aillent tendre la main aux
e d'un théitre,

b}
.eﬂ‘l Otn s’ab,stieune_ donc de ces
e f que | on -arrive francheme
fi, c‘e,B;;ue si l'auteur d une ceuvre
ion, 1. Comme conséquence, no
s Mais une tolérance, d'une
. de D maintenant pendant un
oIt privatif,

10si £ 4
if er?Sl Posée, la thése se comprend
Qu’a.
fol. ]
'y

déclamations qui ne ménent
nt & dire le fond des choses : &
intellectuelle doit en tirer pro-
nd’un droit inhérent & sa créa-
concession que la société lui ac-

t-on dit pour cela ?
€ Vicomte Siméon, dans un ra

3 : Pport assez confus, et quin’
"€ pale reproduction d’unediss P us, et qui n’est

ertation fort remarquable de M,

1

certain temps, et & son profit, |

5 il ne reste plus qu'a la jus- |

Renouard (1), s’est berné a faire valoir les droits que la Société peat
avoir corrélativement i ceux de 'auteur, et, sans dire _prémsérgem
ni pourquoi, ni & quel titre, il a conclu & la dépossession de ['au-
teur au profit de la Sociélé. De ce que, selon lun,’ la propriété in-
tellectuelle est, en quelque sorte, indivise entre I'auteur et la So-
ciété, il faut dépouiller 'un au profit de lautre, moyen assez
étrange, comme on voit, d'interpréter 'indivision et d'e la résou-
dre. Les autres orateurs sont venus compléter la pensée de M. le
rapporteur, et ont tenté, soit sous le rapport du droit, soit sous le
rapport de I'intérét public, de justifier les conclusions de la com-
mission,

« Tout objet de propriété, dit-on, doit &tre une chose appro-
priable..... Que sont les productions de I'intelligence, le§ travaux
des sciences, de la littérature et des arts? Une nouveauté de com-
binaison dans les résultats de la pensée. Or, comment douter que
la pensée, dans son essence, n’échappe & toute appropriation ex-
clusive..... Done, dans la nature des créations dues aux travaux
des auteurs, n’existe pas ce caractére appropriable qui a pour con-
dition et pour conséquences la perpétuité de transmissions indé-
finies. »

Voila le raisonnement. formulé 'dans toute sa précislon logique,
et el que plusieurs orateurs de la Chambre des pairs l'ont em-
p runté au hvre de M. Renouard (pag. 446 ct suiv.). Mais, en
supposant méme que I'on s'entende bien sur la portée jundlg.ue
du mot appropriation, est-il vrai qu'a I'égard des travaux de l'in-
telligence, la faculté d’appropriation soit aussi négative qu’on le
suppose ? Ne confond-on pas ici la cause et I'effet, la nature des
produits et le droit d’oi ils dérivent ? Qu’importe, en effet, que
I'appropriation soit impossible en ce sens que l'auteur ne puisse
rappeler & lui toutes les émanations de son ceuvre une fois qu’elles
ont transpiré au dehors ? Qu’importe au droit intrinseéque de I'au-
teur la perception extérieure du produit de son travail ? Entre
I'immatérialité 1nsaisissable de 'ceuvre et son produit matériel,
entre le droit d’occupation que le domaine public a conquis sur la
pensée, et 'usurpation qu’il commet sur la conception méme de
cette pensée, il n’y a, ce nous semble, aucune correlation. Kt T
nous ne voulons pas parler de la chose matériello, du livre, de la
toile, du marbre — comme le supposent les adversaires du droit
de propriété absolue, qui, tout en se faisant I'objection, la rédui-
sent a des termes trop simples; — nous voulons parler du profit
qui dérive nécessairement de 1'ceuvre primitive, de eette ceuvre
qu’on ne pourra plus reprendre sans doute aux intelligences qui
s'en seront pénétrées, mais qui, dés lors qu'elle constituera un
fruit mercantile et vénal, ne pourra profiter & d’autres qu’a I'an-
teur primitif ou & ses descendans. Or, ce produit qui est un des
résultats contingens de I'ccuvre, est évidemment susceptible d’ap-~
propriation, et 'argament juridique perd toute sa valeur.

1L est donc inexact de dire qu'au point de vue du droit naturel,
les ceuvres de I'intelligence ne sauraient constituer une propriété
et que la loi civile, qui n’est le plus souvent qu’une constatation so-
ciale du droit naturel, ne saurait la reconnaitre.

Tels sont les principes qui ont été fort pertinemment soutenus
par M. le comte Portalis, etsous le rapport du droit pur et abs-
trait, son argumentation est restée sans réplique.

Mais on parle de Iintérét général, du danger qu'il y aurait &

\ laisser la propriété intellectuelle absorbée par le mauvais vouloir

d’un héritier ou mise a trop haut prix par sa cupidité. C'est assu-
rément un grave intérét que celui de la société, et s'il fallait que
le droit privé cédit devant ses exigences, il 0’y aurait pas & hési-
ter. En ce cas, comme en tant d’autres déja, la loi devrait le sacri-
fier, mais da moins faudrait-il alors une indemnité quelconque
pour la spoliation qu’exigerait I'intérét général? Or, c'est de quoi
on ne prend nul souci. On trouverait inique et monstrueuse la dé-
possession, sans indemnité, de la plus chétive bicoque et 1'on
passe, sans scrupule, sur la dépossession des ceuvres du génie,
Mais esi-il vrai de dire quele systéme de la propriété perpé-
tuelle soit incompatible avec les justes nécessités de I'intérét gé-
néral? Nous ne le pensons pas. La question, du moins, mériterait
d’étre examinéeavec plus desoin qu’elle nel'a été dansla discussion
engagéde devant la Chambre des Pairs : aussi regrettons-nous vive-
meat que M. le comte Porialis n’ait pasfait connaitre 4 la Chambre
les dispositions organiques du projst qu’ila congu, en prenant pour
base le droit perpétuel de propriété. 1l et pu ne pas convain-
cre la Chambre, mais il eit fait faire un grand pas & la discussion
en rendant sensible I'exécution d’une réforme que on repousse
surtout parce qu’elle serait, dit-on, inapplicable. Toutefois d’a-
pres les quelques paroles qu’a prononcées, & cet égard, I'oratenr ,
nous croyons entrevoir que sonfprojet se rapprocherait assez de
celui proposé par M. Victor Hugo dans le sein de la commission
réunie il y a quelques anndes. El c’est méme une chose assez re-
marquable que, sur cette question de la propriété intellectuelle ,
un grand poete et un savant magistrat se soient donné la main g
que le génie de la littérature et la science du droit aient levé lo
méme drapeau, et que tous deux, ’un par l'instinctde son ceu-
vre, 'autre par I'étude pratique des lois en soient arrivés, de con-
cert, & proclamer et I'existence et |'organisation possible du droit.
M. Victor Hugo proposait d’attribuer an domaiue public, et dés
sa création, toute ceuvre de I'intelligence, avec faculté i quiconque
de la publier et reproduire. Ainsi se trouvait sauf le droit de la
société; ainsi se trouvait logiquement proclamée et garantie 'ap-
propriation qui résulte au profit detousde I'émission d’une ceuvre
1tellectuelle. Venait ensuite le droit de I'auteur : non plus un
droit intime sur sa pensée, et de telle nature qu'il pit la rappeler &

(1) Quoique nous ne partagions pas 'opinion de M, Renouard, nous
ne pouvons nous empécher de rendre justice & un travail conscien-
cieux. Nous reviendrons sous peu de jours sur le livre de M. Re-

| nouard ( Traité des droits d’ auteurs dans la littérature, les sciences
A et les arts). Le premier volume de cet ouvrage a seul paru : il est
1 consacré ala partie historique et 16gislative de la matiére.

o —

lui ou en entraver la diffusion, mais un droit pour lui et les siens
sur le produit de cette pensée et que des dispositions particuliéres
eussent fixé 4 une somme de tant pour cent sur le prix de fub i-
cation de chacun des exemplaires nouveaux de I'ceuvre primitive.
Véritable indivision que celle-i3 : non comme celle dont praile M.
le vicomte Siméon, et qui va se dissoudre par la spoiiation iren-
tenaire, mais qui ménage tout & la fois I'intérét de Lous et [lints-
rét privé, qui laisse au domaine public la propriété intellectuelle
tout entiere et qui ne refuse pas anx créateurs de tant de chefs-
d’cenvre, pour eux ou pour les leurs, une obole dans ce irésor
dont ils ont enrichi Pesprit humain. En ceite matiére, du resto,
comme dans celles oi déjala loi civile a réglé le mode de succes
sibilité, il viendrait un degré ot le patrimoine retournerait 4 I'Etat;
et celte disposition du droit commun, en méme temps quelle ré-
pond aux difficultés que I'on élove sur la transmissibilité, pourrait,
par le maintien de la redevance, fournir aux sciences et aux saris
une dotation plus glorieuse et plus siire que ces largesses de Me-
cénes et de Médicis proposées par M. le vicomte Simcon au déni-
ment du génie malheurenx. —

Telles étaient les bases principales du projet proposé: telles
sont aussi, ce nous semble, celles quavait congues M. Poitalis;
c'est du moins ce que nous pouvons conclure de ses paroles (1).
Quant aax détails erganiques dela législation a faire, il serait inop-
portun de s’en occuper dans I’état actuel de la discussion; mais,
nous le répétons, il est 4 regretler que M. Portalis n’ait pas ex-
posé plus nettement son projet. Ce qui fait la force de ses adver-
saires, c’est une prétendue impossibilité d’exécution; car, le prin-
cipe, ils le reconnaissent. C'est donc par des formules législatives
plutot que par des abstractions théoriques qu’il convient mainte-
nant de décider la solution.

Les adversaires de la propriété absolue font des objections d’un
autre ordre. lls disent que si 'on veut arriver & réprimer Ja con-
trefacon étrangdre, il faut bien se garder d’adopter un systéme
de propriété qui ne soit pas d’accord avec celui des législations
étrangeres; qu'antrement,, une convention internationale sur la
contrefagon deviendrait impossible.

Quelle logique que celle-1a ! Voila que pour réprimer une des
violations accidentelles du droit, on détruit le dreit lui-méme !
Parce qu'il serait difficile, dans certains cas, de saisir la conlre-
fagon, 1l faut, a[)rés un temps donné, 'ériger en priacipe. Pour
empécher le vol, on trouve fort ingénieux de supprimer la pro-
priété | Et dailleurs, en admettant I'impossibilité dont on parle,
— laquelle ne nous est en aucune fagon démontrée, — quels
sont donc ces étrangers scrupules qui ne nous permetiraient d'a-
voir une législation quautant qu’elle pourrait s’emboiter avec
celles de je ne sais quels pays de I'Allemague ? Il nous sembleit
qu’en matiére de législation la France n’avait pas I'habitude de se
meltre 3 la suite des autres états de I’Europe, et qu’en ce point,
corame en beaucoup d’autres, nous étions Jusqu’ici plutdt copiés
que copistes.

Au résumé, et malgré toute Iintelligence dont font preuve, sur
les questions de détail, quelques-uns des orateurs qui depuis plu-
sieurs jours prennent part & la discussion, ee débat, nous cn
avons la crainte — ou plutdt espoir, ne sera autre chose qu’un
passe-lemps oratoire pour la Chambre des pairs, et de tout cela
il ne sortira pas une loi. Nous le désirons, car, dans notre sicele,
ou 'on parle tant de réformes, on en fait bien peu, et avant qu'on
reviat sur la loi nouvelle, nous aurions 3 subir encore bien des
Gommissions et bien des années d’attente. Mais s'il faut que la
loi soit définitivement votée, s'il faut que la réforme depuis i
longtemps demandée et méditée n’aboulisse, en fin dz compte,
qu’a donner dix ans de plus 4 Ja propriété littérzire, si peiit ue
soit le bienfait, laissons-le tel quel, sans porter atteinte & Ju pio-
priété elle-méme. Or, c'est ce qui arriverait si, comme lo veulent
certains orateurs, le mot de propriété littéraire était reiranché du
titre de la loi. Sans accorder aux mots plus d'importance qu’ils
n’en ont, il faut cependant admettre leur caractérizatim légale.
« Ne permettons pas, comme le disait encore M. Portalis, gue [a
» loi perde elle-méme son caractére en perdant son titre; que sous
» couleur d’accorder un accroissement de privilége, elle opére un
» amoindrissement de droit, et qu’en semblant dong r, elle n’en-
» léve et ne retienne, »

Ces sages paroles seront comprises par la Chambre qai doit de-

main s’occuper de cette question. Elle ne voudra pas, si elle jige-

(1) « Rien de si facile, disait le savant magistrat, en consacrant
les droits des auteurs, que de préserver intacts ceux de la S0CIE @,
je dirais volontiers ceux du genre humain; g'ils doivent &tie main-
tenus en jouissance de ce qu’ils ont acquis, les auteurs ne peuvert
reprendre ce qu'ils ont donné. Par sa destrnation, 1'éerit qui a étd
publié une fois appartient an public & perpétuité. La publication
d’'un écrit lui impose un cachet irrévocable do publicité. Nul retraig
n’estadml_s‘siblu; la propriété est incommutable, mais il v’y a pour
son propriélaire qu'un seul mode de jouissance possible. ...

» A une autre époque, j'avais entreva une solution de 1a question
unportante qui nous occupe. Javais cru que le moment élait venu
de fonder véritablement, ot sur une bass permanente, la propriéte
littéraire; j’avais congu uh projet qui me paraissait concilier tous [es
droits, qui assurait a la descendance des au'eurs une sorte de pa-
trimoine dans une rétribution perpétuelle. Ce projet obiint d'illys-
tres suflrages. Le principe en fut adopté par la commission dont jal
parlé; il fut abandonné dans I'espérance d’obtenir pour les reprisen-
tans des auteurs une prorogation du droit exclusif pendanst cin-
quante ans: espérance mensongére que 1'événement adégue. I n'a-
vait semblé qu’un grand livre de la propriéte intellectuelle, dans lc-
quel seraient écrits les titres de tous les ouvrages publiés, un inven-
tare de toutes nos richesses scientifiques ét litteraires, une scrie
de Domes dags-book de la république des lettres, dans lequel se-
raient enregisirés les droits des familles sur les productions du gé-
nie qui ont éclairé le monde, serait sans doute une grande, une ubila
innovation. Les inscriptions de ce grand livre seraient une nouvelio

liste de capitaux qui auraient accru la somme des richesses natlo-
nales et qui doteraient de nobles familles déshéritées da territoire. »

- .
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siste & mulilet le droit de propriété, aller jusqu'a en biffer lé nom,
et une loi de 1839 ne traitera pas les ceuvres du génie avec moins
d’intelligence et de justice que ne le fit en 1777 larrét qui, le
premier, proclama le principe de la propriéié.

liberté individaclle, consderé par l'article 2063 du Code civil, et par
laloi de 1832 sur la contrajute par corps, et sur les régles tracées
par les articles 159 et 443 du Code de procédure civile, La Cour, en
délcrminanttlfs hﬁ‘ets de 'acquiescement en matiere d?] qonltirall[llﬂs
ar corps, et Uinfluence qui peut en résulter sur les dglais de l'apz | BV Ocar B T8 B : 3 . v
T — - i)el, as})gl,}iilé une i’l"i’t‘ﬁrl qu[:z I'msage semble avoir aceréditée, 6t | Me Delangle, avoedt d¢ @ famille d‘.ﬂ;;n v E'expiine ainffi:
: i & i Gk i gui consiate a cu:jl’?‘"d(!rér Pasquies¢ement donng i,qn | ‘ - | 4 « Cest podr la déuxiéme fois Gue I& marquis ... vient dgg,
JUSTICE CIVILE: Uit ottintcofimoaton 1t Sops, éomiy dtupglan 3 a 5 | Ber an Trivunal 1§ maindees B o iferdioion; e eyt
gniiigationet mémed un acte d'gxécngq..,t,ieﬁ-nahf @ a fdire courirle | fmille; tonsulté 4 &6 sujét, n'd pas hést ga%sso gpsé ‘%ﬂtﬁiﬁem
= 1

Me Crémieux termine en demandant que le marquis ¢'ff
relevé de linterdiction prononcée contre lui, et subsidiairemg soi !,
le Tribunal pouvait craindre qu'il ne restat quelq Cnt, g

t nes trace 1 81
digalité, qu’il goit nommé & M. le marquis d'H... un con:e?f Pro.
ciaire. Judi. i

-

¢
delai de lappel du chef de la contrdinte par corps. R cette main-levée. Dis sd Jednesse, M. rquis @H... 4 Compy
L'arrét que nous rapportons fait suffisamment connaitre les faits | mis sa fortune en so livrant aux ESCrocs, aux joueurs, a tout cp e
de la cause, et les moyens invoqués, en voici les dispositions : la lie“de la société renferme de plus vil et de plus infame, y j;[,;m
« La Cour, il préte 200,000 francs sur de préfendus lingots d'argent quii T,
» Statuant sur Pappel interjeté par’Sirieys de Mairenhac de deux | prend pas la peine de vérifier, il préte argent comptant et il ng gy
jugemens par défaut, rendus par le Tribunal de commerce de la E(’rgolt_que longiemps aprés qu'il a été .V}l.l;tlme d'une indigne four.
S AT O o v 3 5 g, ' Yy 3 ™ Ay ] || » ~ ¥ £
1 VENTE DE COUPES DE BOIS. — CABRACTERES QUI LUI SONT PROPRES. Efé";;li:‘fﬂlj“ muer le 4décembre 1838, lesecond, le 31 aout de la me lt:ir:t' ﬁé‘iﬂt?x%rﬂ;hu&ﬁf‘]:? l::)r\r’ﬁ::}n{i;act]lh?t‘igag:?:ér‘;sesr‘:‘}?raadresu
Gl et e URERVEL. U EREEGRTREREN, : » En ce’qui touche la fin de non-recevoir opposée & Iappel du ju- | femme une pension de 2,000 francs avec I'argent du iiatquis, clsl
LA L'acte par lequel un propriétaire eéde & une compagnie Uexploi- | gement du 4 décembre ; tard, sa famille le fait metive A Sainte-Pélagie, et quand op
tation en dix années conséculives de TOUTE LA PARTIE BOISEE » Considérant quil est de principe que I'acquiescement du débi- | I'en faire sortir, apres quelques mois de séjour, il répond qu'jl eyt
d’une forét, moyennant un prix: annuel; peut étre considéré comme | teyr & un jugement profioncant contte Iui 14 contrainteé par corps; | rester sous les verroux; gt 8y trotve fort bien, et que jeg
ne constituant pas un simple bail, quoiqu’il en porte la qualifica- | po peul fe priver du droit d’attaquer ce jugement au chel de Jadite | qui sont eén prison sont inlinimeut plus honnétes que ceux qui soy
tion, mais_ bien comme renfermant une vente de coupe de Hois, | eopirainte, puisquil est! interdita toute partie de go sounmettre 4 | en liberté. Enfin, il 86 lié avec Emilie. Lamotte, a quel 4ge? Dag
81, enlre autres clauses non moins caractéristiques de celle espéce | geite voie dexécution, hors les cas prévus par la loi; leffervescence de la jeunesse? non; & trente-six ans. Et quegt. .
de tenle, les parlies vides et vagues de la forét ont élé exceptees, » Quiil suit de la que Uacquiescement donné par Sirieys de Mai- | que cette femme? La fille d'un auciea garde-chasse, un Cabaretip,
et s'il a é1é interdit awx preneurs de revenir et de rien aballre | peplac, le 24 janvier 1839, au jugement du 4 décembre 1838 , de- | de Chantilly qui vivait avec une fille publique. La mére d'Emijja
sur les parties par eux cxploitées. vapt elre cousiiéré comme nul et de nul effet en ce qui concerne | été condamuée plusieurs foig pour voi, et mise sous la surveillapg
En conséquence, un tel acle est passible du droit proportionnel de | 1a contrainte par corps, ne peut élever une fin de nov-recevoir con- | de la police, C'était la que M. d'll... avaif placé son aflection, jgj
dewx pour cenl élabli, pour les. ventes de coupes de bois, par | tre Fappel interjett par ladite partie le 3 mai 1839, c'est-a-dire , | ce west pas assez d'ignominie:M, ¢'IL... va braver publiquement safy.
Uarticle 69, paragraphe 5, ne 1, de la loi du 22 [rimaire an 7. dans les trois mois de la sigoification du jugement, qui lui avait éte

mille indignée ; il installe, un dimanche, cette fille a T'eglise, dang |q
Lo 15 juin 1836, M. de Magdoncoutt, donns @ bail (célte &non- faite le 12 avril précédent (afin de contrainte par corps); banc de la famille, lebanc des anciens seigheurs. Le cure chasse ea
ciation est dans I'dcte) & la compagnie des forges d’Audincourt,

COUR DE CASSATION ( chambre des requétes).

(Présidence de M. Zangiacomi pére.)

*ﬂ

Audience du 20 mai.
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» in ce qui togche le jugement du 34 aont 1838 filie an miliea de la rutiieur qu'excite ce scandale. Emilie Lamog
4 - ddrnl \ : g { . 4 » Considerant que si ce jugement a été signifié au débiteur le 18 | est arréiée par ies gendarmes, et le marquis d'H...;

et & MM. Vernier et Frézard I'exploitation en dix anndes consécu-

tives, de la partie boisée de ses Grands et Pelits-Amonts, moyen-

nant la somme annuelle de 34,000 fr.

Il est dit dans 'acte : 1° qu’il sera exploité deux coupes chague
année ; 2° que les preneurs, apres I'exploitation, ne pourront plus
revenir ni_abattre dans les parties exploitées; 3° qu'ils n’auront
aucune indemnité & réclamer pour les parties vides et vagues de
Ja forét; 4° que les fours & charbon ne seront ‘élablis que dans
certaines places désignées; 5° que le propriétaire de la forét se
réserve le droit de faire veiller 4 la conservation de la forét par
deux gardes 4 sa solde, éte., ete. !

Cet acte, lors de son enregistrement, ne donna lieu qu'a la per-
ception de 20 centimes pour 100 franes, selon le tarif, applicable
aux simples baux; mais la régie trouva la perception insuffisante,
¢t donna contrainte pour le paiemeat du droit proportionnel de 2
pour 100, auquel sont assujeties les ventes de coupes de bois.

La prétention de ld régie fut contestée ; mais le Tribunal de
Lure l'accueillit par son jugement du 13 juin 1838. Il considéra
que, d’aprés les diverses stipulations contenues dans l'acte da
15 juin 18306, et malgré la qualification de bail que les parties Jui

Janvier 1839, ant¢rieurement a Vacquiescement, cette circonstance
ne peut modifier ni restreindre le droit qu'avait Sirieys de Mairen-
hac de l'atiaquer par la vole de U'appel; qu'en effet ce n’est point
de lasignificaiion du jugement par défaut que doit courir, aux ter-
mes de la loi, le delai accords a la partie condamnée pour former
opposition ou appel; que la faculté d’attaquer un jugement par dé-
faut existe pour la partie condamnée jusqu’a la connaissance acquise
par elle de exéculion dudit jugement: et que l'acquiescement
n'entraine pas néeessairement cette connaissance;

» Qu'ainsi, le fzit de la signification de ladite sentence étant in-
différcnt dans la cause, le principe posé plus haut, d’aprés lequel
Pacquiescement qui a suivi ladite siguification ne peut rendre l'ap-
pel non recevable quant au chel de la contrainte parcorps, doit en-
core receyoir son application ;

» Rejelte les fins de non recevoir, ete, »

( Plardans : Me Créatieux, pour le sieur Sirieys de Mairenhac, ap-
pelant, et Me Legras, pour le sieur Pelietier, intimé.)

TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1™ chambie).

(Présidence de M. Debelleyme.)

Douvean cha.
valier d'Esgrieux, suit en pleurant ga Maoon. La vie de cabaret
vie la plus abjecte, est celle dn marquis d’'H... Emilie Lamotte hg.
vient mére, et le marquis d'H... s’empresse d'accepter bravemey
celte paternite,
i »La famille ¢’H...., quoi qu’on ait pu dire, ne s'est point laissé dg.
miner par des idées de résalliance et d’aristocratie. Si Emilie [3.
motle appartenait & une famil e hounéie; la famille d'H... ne ggp.
poserait Pas a cefte union. Mais, je le demadnde, peut elle voir sang.
rougir 'héritier d'un grand nom trainer son illustration dans f
ruisseau des rues infames avec une filie impure. ¢ .
» Quels amis l& marquis d'H..., a-t-il rechierchés? des charcutieps.
des maréchaux ferrans, des serruriers : ¢’était lui qui allait chep:
cher la paille pour les animaux dont les charcutiers prennent snmE
lui qui tirait le soufflet des maréchaux-ferrans, ef qui tenait s
pied &ttﬁ; chevaux. Voila & quelle dégradation en était venu le mar-
quis d’H.... » ‘
Examinant l'interrogatoire du marquis @’IL..., en 1824, Me Delan.
gle reconnait qu'il était convenable et qwil semblait ne point déce-
ler 14 déraison. Mais ls conseil de famille a été unanimement davig
qu'il y avait lien de maintenir I'tuterdiction qui a 6té prononcés pap
le Tribunal et confirmée en appel. Aujourd hui, aprés onze années
de silence, M. le marquis d’H... s'adresse de nouveaun a la justice,

i avaient donnée, il devait demeurer pour constant que M. de Ma-
gooncourt n'avait pas cédé la jouissance compléte du sol de la
forél; mais seulement P'exploitation des bois, ¢’est-a-dire le droit

mais, d’aprés larticle 512 du Code civil, les causes qui ont faj
prononcer l'interdiction ont-elles cessé? Nullement. Et & défautJ

Audience diz 29 niai. Letion | : <1 L8
la preuve de la disparition compldte des canses qui ont motive

in | ad

de couper les arbres, et non pas c:lai de cultiver le sol et d’en
recueillir les fraits généralement quelconques. Le Tribunal ne vit
en un mot que la transmission d’un droit de coupes successives.

Pourvoi en cassation pour violation des articles 1709 du Code
civil et 1°" de la loi du 16 juin 1824, et par suite pour fausse ap-
plication de I'article 69, paragraphe 5, n° 1°r de la loi du 22 fri-
maire an ViI;en ce que le Tribunal de Lure aviit mal & propos con-
sidéré comme constitutives d’'une adjudication de coupes de bois
des stipulations ayant, selon les demandeurs défendus par M® Par-
rof, leur avocat, les caraciéres essentiels d’'un bail.

Mais la Cour, aurapport de M. le conseiller Lasagni, et sur les
conclusions conformes de M. Hébert, avocat-général, a rejeté le
pourvoi par I'arrét dont la tenear suit :

« Attendu, en droit que, pour déterminer la na‘ure des conven-
tions, on doit rechercher quelle a été 1a commmune intention des par-
ties contractantes plutdt que de s'arréter au sens littéral des ter-
mes. (article 1156, Code civil.)

» Que la vente est une convention par laquelle I'un s’oblige & li-
vrer une chose, ef I'autre a la payer. (Article 1582.) )

» Que le louage des choses est un contrat par lequel I'une des
parties s'oblige a faire jouir l'autre d’une chose pendant un certain
temps et moyennant un certain prix, que celle-ci s’oblige 4 lui payer.
(Article 1709) ;

» Etatténdu, en fait; que d’aprés les termes de Vacte du 15 juin
1836, de Magnoncourt donne & bail A la compagnie des forges d’Au-
dincours et aux sieurs Vernier et Frézard fréres Pexploitation pen-
dant dix années consécutives de la partie boisée de ses foréts des
Amonts ; mais qu’on y stipule, d'abord, que les prenears n’auront
aucun droit 4 I'lndemnité pour les vides et vagues; 20 que 'on y dé-
signe par numéros les parties a exploiter et les années d'exploita-
tion; que l'on interdit aux preneurs, noa seutement de rien abattre,
mais encore de revenir sur le terrain exploité; 4° qu'on les déchar-
ge de toute responsabilitéd sur les parties exploitées; 5o qu'on fixe
1es places pour les fours & charbons; 6o enfin qu'on réserve a de
Magnoncourt le droit d’avoir des gardes a sa solde pour la conserva-
tion des foréts; :

» Attendu que toutes ces stipulations, en refusant aux preneurs
1a jouissance de la partie boisée des foréts dont 1t s’agit et en ne
livrant que les coupes de bois a y faire pendant dix anuées conséeu-
tives excluent par leur hature les caractéres da bail et ne présentent
que ceux de la vente;

» Dot il suit quen décidant que Pacte di 15 juin 1836 ne renfer-
mait point le bail de la partie boisée des fordts en question, mais la
vente des coupes de bois & y faire peadant dix ans, et en U'assujé-
tissant en coséquence au droit proportionnel de 2 pour 100 établi

ar I'article 69 § 5 numéro ter de la loi du 22 frimaire an VII, le
J)ug,ement attaqué a fait une juste apolication des lois qui rézissenl
“interprétation des coaventions et la perception des droits d'enre-
gistrement;

» Rejette, ete. »

Nota. — On voit par cet arrét que la Cour de cassation se ré-
serve, en matiére d’enregistrement, le droit qu’elle reconnail en
général appartenir exclusivement aux Tribunaux, dapprécier el
d’interpréter les clauses et les stipulations des contrats. .

COUR ROYALE DE PARIS (2°chambre).
(Présidence de M. Hardoin.)
Audience du 28 mai.
CONTRAINTE PAR CORPS. — JUGEMENT PAR DEFAUT, —
ACQUIESCEMENT. — DELAI DE. L’APPEL.

1o L'acquiescement du débiteur au jugement qui prononce contre
lui la contrainte par corps ne le rend pas non recevable d inter-
jeter appel de ce chef du jugement ; un tel acquiescement est mil,
et ne peut des lors fuire courir le délai de Uappel.

2 La signification du jugement par défaut qui_prononce la con-
trainte par corps, méme alors qwelle est suivie de l'acquiesce-
cement du débiteur, n’est pas suffisante pour faire courir te délu
de Uappel du chef de la contrainte par corps.

Cette solution est basée sur les principes de Vinaliénabilité de la

DEMANDE EN MAIN-LEVEE D,INTEIKDICTIO.\'-

M. le marquis d'H..., fils ainé de M. le dic d'H..., et frére de
M. le comte d’H... , demande & étre relevé de Pinterdiction pro-
noncée contre fui en 1824, et maintenue en 1828, (Voir la Ga-
zetle des Tribunavwa du 80 décembre 1828.)

Me Crémieux éxpose que M. le marquis d’Il..., né en 1785, fat mis
de bonne heure en possegsion d’une briliante fortune. Sa tante, M™e
la duchesse de Beavran, lui légua 120,000 francs; son grand-pére
maternel, B. le. marquis de Thillieres, lai légua le quart dela terre
de Thiilieres. M. le marquis d’H,.. avait re¢u une éducation négli-
geée; il ne tarda pas & dissiper follement son patrimoine. Sa famille
lui fit nommer un conseil jndiciaire. Pius tard, il forma une liaison
avec une jeune fille de quinze ans, Emilie Lamotte, quil rendit
mere. Depuis cette époque, M. le marqais d’il... n’a point abandonné
cette lille. En 1824, it manifesta lintention de lui donner son nom;
mais la famille, alarmee, s’opposa de tout son pouvoir a ce qui était
pour elle une mésalliance qu’elle regardait comme le déshonheur
de son nom. La famille de M. le marquis d'H... provoqua son irter-
diction. En 1624, il fant le’ dire, M. le marquis d'IL... avait trop ou-
blié le nom qu'il porfait, et éiait descendu a des fréquentations in-
dignes de lui. Le 22 mars 1824, le Tribunal rendit le jugement que
Yoici :

« Attendu que par eux-mémes ef indépendamment des circons-
tances, les actes de prodigalité du marquis d'll..., ¢t la mésal-
liance par lui projetse, ne seraient pas de nature a donner lien a
I'interdiction; mais que ces circonstances justilices par les enquites,
soit qu'on les considere izolément, soit qu'on les considére ensem-
ble, prouvent la démence actuelle du sieur d’l... et la privation de
l'usage de ses facultés intellectuelles, le Tribunal dit qu'il y a lien &
interdiction, elc. »

M. le marguis d’H..., a demandé en 1828 main-levée de son inter-
diction, qui lui a été refusée. Onze années se sont écoulées. M. le
marguis d’H... a aujourd’hui deux enfans. jssus de sa liaison avec
Emilie Lamotte ; un fils de quatorze ans, une fille de dix ans. Pen-
dant ces onze années, M. le marquis d'H... s’est renfermé dans un
intérieur moedeste, o, pour me servir d'une expresgion vraie, sinon
légale, il vit en hon peére de famille, consacrant la plus forte partie
de son revenu & 1'éducation des enfans qu’il voudrait légitimer au-
jourd’hui par son union avec leur mére.

L'interrogatoire de M. le marquis d’H... ne présente en aucune fa-
con les réponses d’un fou ot d’un imbécile, !Ftient le langage d’un
homme plein de seaset de raison, « Depuis dix-huit ans, dit-il, je suis
attaché & une personne qui m'a donné deux enfans auxquels je veux
donner mon nom, La crainte de me (voir contritter mariage avec
cette personne, que ma famille juge d'une condition trop inféricure
i la sienne, est la seule cause de mon interdiction. »

« Assurément, dit 3¢ Crémieux, ¢'est un grand malheur pour la
famille d’Il... que la passion quia entrainé M. le marquis d'I1... ay-
prés d’une jeune fille qui nie lui convenait sous aucun rapport. Clest
une pauvre fille de Chantilly, dont le pére tenait une auberge, dont
la’ mére a &té condamnée pour abus de confiance en police correc-
tionnelle, J2 comprends 'orgueil blessé de cette grande famille qui
repousse de tous ses efforts une mésalliance. Mais linterdiction
veut, pour étre maintenue, des causes d’une autre gravitd. Depnis
1828, quels fuits d'imbéeilits, de démence et de fureur peut-on re-
procher au margus 4’H... 7

» En 1824, il vivait familitrement avee des hommes indignes de
lui, avec des charreliers et des maréchaux-ferrans, Il fumait et bu-
vait aveceux. Auvjourd'hui, M. &’i... vit seual, avec la femme qu'il
a adoptee pour la compagne de sa yie, avec les enfans qu'il fait éle-
ver convenablemnent, Il jouit de 'tontes ses faculles intellectuelles.
Son interrogatoire ne laisse aucun doute a cet égard. M. d’H... est
malheureusement né avee un esprit faible, dans une grande famille,
Son éducation a été manquée, et bien jeuns encore il a pu digposer
d’une brillante fortune. Il a fait ce qu'on appelle des folies, mais
combien de jeunes gens de nos jougs, de ceux qui portent les plus
grands noms, e voyons-ious pas faire des folies et se plonger dans
les dissipations. Il en est peu que leurs familles fassent interdire. 11
Y :}teu chez M. d’H... vice d’éduacation, et non vice de coeur ef d’es-
prit.
» Songez-y, Messieurs, il y a-ici des enfans qui méritent votre in-
térét, des enfans qu'il serait heureux de voir légitimer, quoi qu’il
put en cotter & l'orgueil de Ja famille d’H.... La loi vous fait un de-
voir de vous occuper, non de la famille qui 8’en va, mais de la fa-
mille qui vient. «

terdiction, il y a un jugement qui conserve toute son autorité. La |
position du marquis &’'Il... est encore avjourd’hui ce quelle éal
en 1824 et 1828. M. le marquis n» fait point la prenve qu'ila b= |
noncé a ces habitudes ignobles qui avaient motivé la séveéritd
Tribunal.

» On soutient que le marquis d'H... n’est ni un fou ni un imb
cile; mais la raison est une chose relative. L’héritier d'une grand
maison doit avoir des relations élevées et des habitudes décen
il n'est point permis d un homime de cette condition dé descendr
aux liaisons ignobles et aix fréquentations les plus viles, Assuré
ment, un homme comme M. le marquis d'H... qui vit avec des p&
lefreniiers et des cabaretiers n’a pas une intelligence droite et e
saine raison. M. d’H... a cinquante-quatre ans & | heure qu’il est : 18
feu des, passions de la jeunesse doit étre quelque peu amorti, et g
pendant il n’a pas encore I'dge de raizon si on examine sa folle con-q
duite et son obsjination insensée, i il

» Mon adversaire dit que le marquis d'll... nie fait pas de dettes; |
mais il y a de bonnes raisons pour cela. L'interdiction du niarq&i"
d'H... est aussi noto're que la vie de Napolton. En résumé, M. d'Hl.
est avjourd’hui dans la méme situation qu'en 4824 et 1828, et il n'ap:
porte point la preuve que les causes qui ont molivé son interdit-
tion aient disparu.» ' :

_Me Crémienx prononce une vive réplique, et dépose des conelt:
sious par lesqueies M. le marquis d'il... offre de prouver que, dé-
pu s 1828, il n'a fréquenté ni vu des maréchaux ferrans, des char-
retiers, des houchers, ni aucuns personne dont la fréquentation at
rait pu etre considérée comme un indice d'imbéciliite, et que 8
conduite, depuis cette époque, a ¢té celle d'un homme honnéte do
la raison est saine et enticre. :

Le Tribunal a remis 4 huitaine pour prononcer son jug'er'né'ni-l
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COUR DE CASSATION ( chambre ¢riminelle).
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

Audience du 2 mai.

GARDES CHAMPETRES. — AGENS DE LA FORCE PUBLIQUE. — VIOLEACES:
— VOIES DE FAIT. — PEINE.

Celui qui est prévenu d"avoir porté des coups & un garde Chﬂﬁlpég-
chargé de faire exécuter un arréié de police est-il passible 82
pewmes que prononce Uarticle 311 du Code pénal, ou bien ¢¢ ff;:
doit-il. éire réprimé par application des articles 223-et 230 €
méme Code? '

Le nommé Hubas, prévenu d’avoir exercé des violences et V_d"’&
de fait envers le garde champ@tre de Villeparisis, - chargd parﬂ
maire de cetle commune de sarveiller I'exécution d'un arrété b+
police prescrivant la fermeture des lieux publics a dix heored i
goir, fut traduit devant le Trbunal de police correctionnellé '
Meaux qui, par jugement du 24 décembre 1838, le renvoyd dev:a'
plaivte d'oulrages envers un garde champétre chargé d'un sﬁ?ﬂﬁ;'
public, le déclara coupable de coups portés au mdme garde cha ar
pétre alors dans l'exercice de ses fonctions, et la. condamﬂ?&,&;
application de V'article 311 du Code pénal, & vingt-un jours 3
prisonnement et aux frais du procés. it
Le procureur du Roi interjeta appel de ce jugement, et le? o
dernier, jugement du Tribunal de Melun qui statue en ces termee
» Fin ce qui concerne le délit de coups volontaires envers.lé 5’1-"“
champétre de Villeparisis, considéré comme agent de la force P .
blique ou comme un citoyen chargé d'un ministére public; ité o
» Considérant que les gardes champétres sont sans qUali®s
sans caractére pour constater les contraventions de police , O% e
délits étrangers a la police rurale, et quils n’ont le droit drarrel,
les délinquans que dans le cas de flagrant délit ou de clameur ’
que prévus par l'article 16 du Code d'instruction criminelle; 'i:
» Considérant qu'il résulte de la combinaison des articles Qw
16, 17 et 20 da méme Code, qu'ils ne doivent dtre considéres &8 gy
officiers de police judiciaire ou comwe agens do la forte P‘z bsu%
qu'antant qu's exercent leurs fonctions de gardes champatres
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10 tion de 'autorité compétente, en exéention d'une loi spéciale,
quist ‘n?r en ait imposé le devoir et Pobligation; 5 A
qu %onsirlérant quil #’agit dans Iespéce de la répression de vio-

? og et voies de fait exercées par Hubas envers le garde cham-

de Villeparisis, au moment o1 celui-ci se présentait pour faire

treer le cabaret de la veuve Vinet, & Villeparisis, en exécution
frmmelé de police pris par fe maire de ladite commune; ~
. Considérant qu'aucane loi n'attribue aux iaires ou commissai-

7 de police le droit de déléguer tout ou partie de leurs fonctions
168 S ardes champétres de leurs communes respectives;
¥ rdonne que ce dont est appel sortira son plein et entier effet.
nS”m- le pourvoi da ministére public, arrét au rapport de M. le con-

iller Isambert, et sur les conclusions conformes de M. Hello, avo-
’et_générai, congu en ces termes:

“,, vu larticle 230 du Code pénal ainsi coneu : T

Les violences de I'espéce exprimée en l'article 228, dirigées con-
'tcre un officier ministériel, un agent de la force publique ou un ci-
!iofc" chargé d’un ministére de service public, si elles ont eu
 Hea pendant qu'ils exergaient leur ministére, ou 4 cette occasion,
. seront punies d'un emprisonnemeant d'un rmots & six mois. »
4 » Attendu, dans 'espéce, que, par un arrété mumcipal approuvé
sar le préfet, le garde champetre de Viileparisis avait été, conjoin-
pment avec l'adjoint de la commune, chargé de I'exécution de cet
f':;rété_ et que L'article 5 de cet arrété prescrit de fermer les caba-
rets et lieux publics & dix beures; ; :

» Attendu qu'il est constaté par un procés-verbal du 3 décembre

_et nullement méconnu par le jugement attaqué, que le préve-
pa Hubas §’est livré a des voies de fait et violences eavers le garde
champétre de Villeparisis au moment oll celui-ci agissait pour I'exé-
cation de I'arrété municipal doat il s’agit; A

» Attendu, en droit, que si les gardes champétres sont officiers
de police judiciaire seulement dans l'exercice de la police rurale,
ils peuvent étre requis comme auxiliaires des ofﬁmers lqsaux de

olice pour 'exéeution des arrétés légalement pris par l'autorité
muoicipale ; qu'alors ils exercent un ministére de service public et
sont assimilés par Particle 230 du Code pénal aux agens ordinaires
de la force publique et aux officiers ministériels; quils sont donc
places sous la protection de cet article 230, en cetie qualité publique,
o ne peavent &tre assimilés & de simples particuliers ; :

» D'on il suit que le jugemant attaqué a fanszement appliqué au
pomm? Hubas les dispositions péoales de l'article 311 du Gode pé-
pal, et a formellement violé la disposition précitée de I'article 230,
et larticle 228 auquel il se référe ;

» Par ces motifs, la Cour casse et annulle.... »

P S s
COUR D’ASSISES D'ILLE - ET - VILAINE,
(Présidence de M. Serel Desforges. )
Audience du 25 mai.

BLESSURES GRAVES FAITES PAR UN AMANT A SA FIANCEE,
AGEE DE (6 Ans.

Milet, meunier, dg$ de trente neuf ans, est assis surlebanc des
aceusés ; il est défendu par M® Desbarres.

Aprés la lecture de I'acte d’accusation, tendaiit & établir que
I'accusé s'est rendu coupable envers la femme Perrgy dé coups et
blessures ayant occasionné une incapaeité de travail de plus.de 20
jours, on introduit M. le docteur Pinatilt; qui déclare que vers le mi-
lien du mois d’avrilil a donné 8tssoins 4 la femme Perrey. « Cotte
femime, ditle doctenr, présentait tine fracture de I'un des os de
lavant-bras, nommé le radius. Je fis le pansement, et aprés 'ap-

lication du bandage, je recommandai a la malade le plis grand
tepos. Dans mon opinion, il fillait au moins quarante jolirs potit
que la femme Perrey arrivat & une ghérison parfaitd, »

M® Desbarres: M. le docieur ne pense-il pas yue chez les
vigillards les fractures soient plus faciles que eliez 1és adultes.

M. Pinanlt : Cela est viai§ il gefait Hiéme fossible gid'lne
simplé chiile elt occasionné ¢elie de la fumme Perrdy | cela est
d'autant plus aisé A croire que I'on assure qu'elle était ivre quand
élle s’est brisé le bras.

Le second témoin est introduit, C'est une femme grande et sé-
che, qui parait avoir au moins soixdnte ans.

M. le président : Comment vous appelez-vous? — R. Perrinne
Biugeard, femme Perrey.

D. Votre dge? — R. Bientdt cinquatiic ags.

M. le président : Mais vous en avez déclaré soixanta huit de-
vait le juge d’instraction ! —R Dame, ¢h se peut ben !

M. le président : Dites ce que vous savez.

La femme Perrey : C'était done un dimanche apres vépres. Via
que je dis & ma scear : Fant aller la chercher.

M. le président : Chercher qui?

Lé témoin : Mais ma sceur Jacquetie, la fiancée du crimingl
Milet, que v'ia assis devant vous, Messieurs, le seélérat! imaginez-
Yous qu'il avail eu I'infamie de I'enlever, une femme d'age ! qu'a
Soixante-six ans; si c'est pas une horreur ? Sera-t-il fait mourir :
a1 moins !

M. le président : Cela ne vous regarde pas; continuez. Quel jour

U mois était-ce ?

A éflstén:lqm : Le 14 avril, que ¢a m’élonne que c'élait pas le 13,
alll e du malheur que le bon Diéu m'a procuré ce jour-la. Nous

41005 done , Lm_use et moi, chercher Jacquette chez Balthasar
tn?"éll;er‘, Ebez qui que le criminel lavait tris bien placée. Jen-
A se'rrf: b 111131_3&1‘,_ et j'dis a’Jacqu,ettt:.; «V iens-tén avec nous,
W 1 rlf}}n ,".l‘ieuh:f.’ el va qu'elle n'avait pas air de s'en soucier,
Toils e!; LﬁlO.lb i acune par un bras, L(n,use et mot, el nous tl-'-
%urtaﬁrElf pour I'aider a venir. Tout d’un_coup v’Ia Milet qui
et i leee_aﬂnu‘us pour ravoir sa fiancde, et qui s'accousse sar moi,
ek Jélte par terre, méme que je m’cassis lc raguse, sous vo-

Pect, a ce que m’a dit le médecin.
qulei;_pe président : Milet est donc amoureux de votre scear Jac-
5 puisquiil veut I'épouser ?
mmizwg_ﬂm : Ah ben oui ! amourenx ! Clest de ses 50 éeus de
€ qu li’est amoureux.
E‘Tr'tiaic{?.]-.ie déclare sur cette déposition qu'il est vrai quele 14

o ai\'_(lam que lcs‘smu rs de s fiancée étaient venues la

ietto, i gu' i C‘J{l.l‘['.u,t.ﬂp['@g‘. elles, et que, pour débarrasser Jac-
e ;M.‘!h;aﬂjpdhhe ses blrus entreelle et la femme Perrey, sa
tde, o ‘maa ureusement celle-ci étant ivre morte, selon son habi-
% )]r]ilallllf?ul. a coup de point d’appui, était tombée et

g Pl :1 ”e‘ Oras, mais il nie | avoir poussée avec force.
Rerio o ;hl:cmrdl est appelée, Cette 1en!me, évidemment ivre,
Volre servamm'm (lans la salle: « Bonjour 4 vous, Messieurs, bien
Ty ave 5 nterp;.liee de preter serment, elle fait le signe
e président - Co n 02(18 dcsin | it id 1o
1 A est pas cela ! dites je le jure.
5€ Hougeard : Ouli, je le jure!
; "olre dge ? — Soixante-sept ans.
- le président : Dites-nous ce qui s'est-passé.

T, : b ]
. SSLimpossible de se faire une idée du comique de celte dé-
aque juré, aux magistrats,

g ; : )
PO,;%gﬂ.tLoume parle tour & tour & ch
caf, aux p S ix 3 i i
tre Peffeg | ulx gg:}da] mes. Sa voix de basse-taille produit en ou-
Plus singulier, Aprés avoir raconté, avee une exaspé-

""'n! toutefois qu'ils n‘aient agi ou prété leur ministére sur la ré- |
10

£
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ration évidente, les faits déj rapportés par sa gceut Perrinte, elle
términe son réeit én s'éeriant : « Mais il veut done nous donner la
miort, ce criminel-1a ! » _

M® Desbarres : Ne jouissez-vous pas de la forfune de votre sceur
Jacquette, et n’est-ce pas pour cela que vous ne voulez pas qu'el-
le se marie?

Louise Bougeard : Qui est-ce qui vous parle, & vous? Ca vous
regarde-t il ? Ben sttr dame oui que j'en jouis de sa fortune, et
que je n’ai pas de compte & vous rendre, voyez-vous! Pourquol
est-ce qu'elle quitte la maison de ses scears, ou elle était bien,
pour courir aprés son fiancé ” Vaut-il pas mieux que je 'aie, mol,
sa fortune?

M® Desbarres : Avez-vous de la haine contre Milet? — R. Dom-
mage! un gueusard qui veut nous ruiner.

L'haissier appelle Jacquette, la fiancée du prévenu.

M. le président : Vous jurez de parler...

Jacquette : Non, je ne jure point.

M. le président : Ecoutez-moi done! vous jurez de...

Jacquette, interrompant de nouveau : Jamais je ne jure, jé vous
assure (que c'est la vérité! '

M. le président : Taisez-vous! (Elle préte enfin serment).

D. Voire nom? — R. Jacquette Bougeard.

D. Voire dge? — R. Soixanie-six ans.

D. Voire élat ? — R. Fiancée. :

M. le président : Ce n'est pas lace que je vous demande. Quel
métier failes-vous? | ;

Jacquette : Ah! oui..., dame je lave les écuelles, je balaie la
place; on ne me laisse pas & rien faire, allez !

M. le président : Faites votre déposition. :

Jacquette : Oyez, un peu, mon fils, &'il faut parler j'vas parler.
Vla done que mes sceurs m’emmenaient de force, parce que nous
étions banonis mon fiancé et moi, et qu'elles ne veulent pas que
nous nous marions. C'est bon; mais au bout du compte, si vous
ne me permettez pas de me marier a présent, quand done ca se-
ra-t il, & la fin de tout ? Puisque j'en ai envie, 13, mon fils, ren-
dez-moi-le, mon fiancé.

M. le président : Vos scears vous battaient-elles quelquefois ?

, Jacquette : Je crois bien, qu’elles ne font que ¢a absolument;
c’est pour ¢a que je veux me marier.

Perrinne, de sa place : Faut-il que tu sois béte, mon Dieu !

Jacquette : Tiens ! c'est ca! ¢a t'est ben égal, toi, Ues mariée!

D. kst-ce bien la celui dont vous avez parlé comime étant votre
fiancé ?

Aprés avoir cherché un moment, Jacquette apergoit Milet sur le
banc des accusés. Sa figure prend une expression inouie; c’est &
la fuis du bonheur et de la stupidité.

Les autres témoins déposent successivement. Comme on le
pense, 'accusé a été acquitté; Jacquette lui a sauté au coun. « Merci,
mes bons Messieurs, 8’est écriée la pauvre vieille; je sommes-t-ils
mariés, a présent? »

T P R st
DOUBLE EXECUTION.
(Correspondance particulidre de la Gazette des Tribunauax.)
i Albi, 25 mai 1839,

Romulus Vidal et Louis Montagne, condamnés & mort par la
Cour d'assises du Tarn pour crime d’assassinat suivi de vol (Voir
la Gazette des Tribunaux du 24 mars), ont subi leur peine au-
jourd’hui & neuf heures da matin.

Depuis leur condamnation, Vidal et Montagne, toutes les fois
gir'ils se voyaient; s'accusaient mutuellement du crime pour le-
quel ils aviient 6ié condamnés, et se livraient aux plus horribles
rééritninations. Ce matin, i cing heutes, up huissier a é1é intro-
duit daus la prison et leur a annoncé & tous deux que leur arrét
devail recevoir & neuf heures son exéeution. Monlaghe est aussi-
10t tombé dans un graind accablément; il a versé d’abondantes
larmes, accusant Vidal d’élre la seule cause de Lous ses malheurs.
Vidal, qui paraissait moins anédanti, aceusait & son tour Montagne
d’avoir seul commis le erimey il Paceusait de plus d’avoir tué son
oncle. DDéja ces révélalions avaient été faites & laudience de la
Conur d’assises, et ce n’est pas sans effroi quon §'était rappelé
qu'en effet, en 1827, loncle de Vidal avait péri de mort violente,
sas qu'il edt éié possible de découvrir les auteurs de ce crime.

C'est an milieu des accusations que se lancgaient réciprogue-
ment Vidal et Montagae qu'est arrivé 'aumonier de la prison. Les
condamués se sont bienlot calmés , et Montague surtout a deouté
avec beaucoup de résignation les exhortations pieuses du respec-
tuble ecclésiastique.

Bientdt sont arrivés les exécuteurs : ceux de Rhodez et de Tou-
louse dtaient venus se joindre & celui d’Albi. Aprds les prépara-
tifs du supplice, que les deux patients oni subis en silénce, ils sout
montés dans une charrette découverte, et ont été conduits au lieu
de I'exécution, au milieu d'une foule considérable accourue sur
leur passage.

Montagne élait dans un tel état de défaillance qu’il a fallu le
soutenir pour qu’il pit gravir les marches de I'échafand. Arrivé

sur I'estrade, Montagne a paru recouvrer quelques forces; il 8'est |

jeté & genoux en levant les yeux au ciel... Au méme moment, et
comme par un mouvement électrique, tous ceux qui entouraient
'échafaud se sont mis & genoux comme lui, et le terrible silence
qui régnait alors dans la foule n’a été interrompu que par le bruit
du coup qui a fait bondir la téte du condamné.

Vidal, debout sur sa charretle, regardait ce spectacle d’un il
fixe et comme hébété. 11 est monté & son tour sur échafaud d’un
pas rapide et comme pour accélérer le moment qui devait termi-
ner ses angoisses ; mais un incident est venu retarder le supplice.
L'exécuteur essaie en vain pendant quelques instans de relever
le fatal couteau : la corde se rompt, et il faut apporier une échelle
pour hisser la sanglante machine... Pendant ce moment d’une
horrible anxiétd, Vidal reste immobile... Bientot sa téte va rou-
ler 4 e6té de celle de son complice.

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS

— ManseiLLe, 25 mai. — L’autre soir, un trait de distraction a
failli donné lien & une scéne tragique. Deux jeunes gens se pro-
menaient lentement au cours Bonaparte, et 'un d’eux faisait &
son voisin, & demi-voix, une foule de confidences d’une nature
délicate ; le voisin ne prétait qu'une attention distraite aux évé-
nemens personuels de son ami, qui, emporté par la chaleur du
récit, le continuait avec une grande abondance de gestes ; la nuit
était venue et le narrateur qui faisail jover dans son long entre-
tien un role un pen hasardé 4 upe jeune dame de celte ville, ne

s'apercul pas que son auditcur habiluel §'était, pour un motif
quelconque tenu & I'deart, et qu'un promeneur, par I'effet du ha-
sard, étail venu prendre la place de son ami. Ce méme hasard,
d’ordinaire si spirituel et si malin, avait voulu que le promeneunr
substitué au voisin fiut un des fréres de cetie dame sur |: compte
de laquelle il recucillit certaines assertions avancées avec la fa-
tité d'un homme & bonnes fortunes. Le narrateur impitoyable
avait déja prononcé une de ces phrases qui font bouillir le sang
d'un feére ou d’'un mari, quand se tournant vers son voisin, 1
apercoit une autre figure et il entend une voix qui lui dit : «Mon-
sieur, vous mentez. — C'est vrai, répondit le jeune fat, je me ra=
contais une histoire impossible, et je compte sur votre diserétion;
soyez sir de la mienne.»

Aprés avoir dit ces mots, il salua leé malenconireux éeoutenr et
se retira en pestant contre ses distractions et contre son ami qui
s'élait éclipsé.

Paris, 29 Man

— Par arrét confirmatif d'un jugement du tribuoal de premiére
instance de Paris, la premiére chambre de la Cour royale a décla-
ré qu'il y avait licu & I'adoption de M. Dusvalré par M. et Mme
Puzin.

— Arnas; 20 mai. — Le Tribunal, saisi de la question si grave
de savoir si, dans notre législation, I'action en nullité de mariage
pour impuissance est admise, et si la preuve de cette impuissance
peut étre ordonnée, I'a résolue altirmativement ; mais seulement
pour le cas ou 'impuissance est manifeste.

C’est en ce sens que parait fixée la doctrine des auteurs qui ad-
metlent bien Uimpuissance comme cause de nullité de mariage;
mais uniquement pour le cas ol elle est antérieure au mariage et
manifeste. — V. Merlin, v° Impuissance et Légitimation , sect. 2,
paragraphe 2, n° 4 el vol. 16°, add. v° Impuissunce; Vazeille,
Tr. du mariage, t. 1%, u° 925 — Toullier, t. 1*", u® 526; — Du-
raonton, t. 2, n° 67 et suiv.; — V. toulefois en seus contraire arréts
de Génes du 7 mars 1811, et de Riom, du 30 juin 1828 qui déci-
dent qu'en géncral 'unpuissance, la stérilité, ou le défaut de con-
formation ne sont pus des causes de nulliié de mariage; — Fa-
vard de Langlade, rep. ¥° Mariage, t. 3, p. 457, adopte cette opi-
nion, en se fondant sur impossibilité d’une preave que repous-
sent, en raison de sa nature, tous les sentimens de pudeur et de
moralité. :

1l existe, d’'un autre cOié, sur la question un arrét de la Cour
de Tréves, des 27 janvier et 1°" juillet 1808, qui adwet, d’ane
maniére gdnérale, 'inipuissance comme cause de nullilé, pourvu
qu'elle soit antériette an mariage et irremédiable, sans exiger
qu’elle soit manifeste ; mais cet arrél, que l'on peut consulter an
tome 6 de la 3° édition du Journal du Palais, p. 456 (ainsi que les
notes el discussions dont il y est acconipagné), est critiqué par les
auteurs, et notamment par Toullier, en ce qu'il a de-trop gé-
néral.

En admettant le systéme adopté par le jugement da Tribunal
d’Arras, restera toujours la question de savoir ce qui arrivera si
'époux refuse d'oblempérer an jugement qui ordonne la visite
des hommies de 'art, jusqu'a quel poibt, en pareille matidre, un
Tribunal pourrait-il tetir pour constant et proclamer tel, par dé-
faut, sur lerefus de I'époux, le fait que la visite aurait eu pour but
d’éclaireir?

— La Société du bititme végéto-minéral et de couleur porte un
titre qui semble assez complet, et de nature a éveiller 'attention
des spéculateurs en frappant les yeus. Aussi les actionnaires sont
accourus en foule, avides de proliter des bénétices annoncés dans
les prospectus. Le bitume végélo-minéral et de couleur a bienlow
vu s’élever & son encontre un rival redoutable, 'asphalte Seyssel,
et pour que rien ne manquit & la prospérité de 'entreprise, les

actionnaires ont déeidd, en avril 1839, gne la société acheterait
une certaine uantité de cet asphalie célébre, pour la joindre &
Vexploitation du bitume colorié.

Plusieurs dgens de change, actionpaires, MM. Bran, Audra et
autres, ont protesté contre celte déeision, et ils ont fait sigoifier
au caissier de la société une défense de payer les sommes desti-
nées d cet achal, en altendant que la contestation fat vidée par
arbitres. M” Marie s'est présenié pour les agens de change. ac-
tionnaires, et a déeling la compélence du Tribunal (1'® chambre),
qui, aprés avoir entenda M°® Chaix-d’Est-Ange, avocat du gérant
de la société, attendu que 'icte extra-judiciaire dont il s’agissait
avait eu tous les effets d'une saisie-arrét, s'est déclaré compétent,
et & ordonné qu’il serail plaidé an fond.

— Nous croyons devoir rappeler aux membres du barreau que
FOedre des avoeats se réanit samedi prochain 4 neuf heures, pour
procéder & I'élection d’un, batonnier, en remplacement de M.
Teste, et d’'un membre du conseil, en remplacement de M. Bou-
det.

Les candidais sur lesquels les suffrages pavaissent devoir se
cmlt{zen_u'ci' pour le bitonnat sont MM. Chaix-d'Est-Ange, Paillet
et Marie.

~— HM. Bertia ainé, gérant du Journal des Débats: Géddon de
Bazire, ancien gérant de la France: Durand, gérant du Journal
du Commerce ; Dutacy, gérant da Siécle, ¢t le comte de Lostan-
ges, gérant de /o Quotidienne. élaicnt cilds anjourd’hui devant la
7¢ chambre, présidée par M. Perrot de Chezelles, comme ayvant
contrevenu aux dispositions de la loi du 21 mai 1836, en anaon-
cadt une lolerie dirangdres Le délit ressortail elairemeat, selon le
ministéro public, dela nature de ces annonces avant pour but une
souseription pour emprant d' Autrichie de 1839 bt pour Iemprant
de Pologne, lesdites souscriptions avec primies el lirage. Les gé-
Tans avalent eru pouvoir insérer ces annouces, puisque ces em-
prunts sont cotésa la Bourse j mais malhenveusement ils sont co=
tés sans Pauntorisation da gouvernement.

M. Thévenin, avoeat du Roi, a soutena la prévention contre
tous les jonrnaux, et le Tribunal a condamné M. Bortin ainé 4
300 francs d’amende ; Gédéon de Bazire, 3 00 francs d’amende 5
Durand, & 100 francs d’amende ; Dutacq, & 200 francs d’amende,
et le comte de Lostanges & 100 franes d’ameade.

— On mande de Perpignan que lcs débats du precesda géné-
ral Brossard s’ouvriront le 20 juin.

— Le conseil royal de Tinstruction publique, informé que de
fréquentes tentatives de substitution de personnes élaient faites
par des candidats au brevet de capacité pour Penseignement pri-
maire, a décidé qu'an moment de 'examen ot dela délivrange du
brevet, I'identité des aspirans serait certifiée par deux fonction=
naires publics, chefs d'institution ou maities” de pension. Les
mémes mesures seront prises au moment de 'examen et de la
délivrance des certificats d’aptitude pour les salles d’asile.

— Le fils d'an honnéle propriélaire de la rue du Verthois a eu
i se plaindre des fréres Roussel, ses voigins ; il s'est déterminé &
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L N ; : R 2> Provinces de I'( g
| rent & la cravate, et je ne dus qu'a I'énergie de mon courage déses- |  — Hier matin, & onze heures, un jeune ouvrier s'étant endormi | Publication hebiomadaire qui parait sans étre timbrée, %
Ry pé:é et a l'aide de mes portiers d’échapper aux plus graves dan- | sur le 1parapet qui longe le quai aux Flears, est tombé dans la
: ers. » 3 I S g i Tty st : : ——
g . RS : s beint izmt]rtaleb" eiuux\:, ﬁ?beﬁ fortes cnll cet endroit, I'ont ‘p\:o.rrtlpte — La i livraison du MONITEUR
’ La plainte ainsi rédigée fut apportée au parquet, glissée dansla | ment entrainé. Aux cris de ce malheureux, qui ne savait pas PFEXPOSITION de 1839 vi de
§ boite de M. le procureur du Roi, d’ot elle sortit pour faire la pre- | nager, et qui se débattait pour échapper i la mort. quelques ba- B btk g : ¥ ent .'le DParg;,
e miére piéce, I'exploit introductif d'instance d’uve poursuite par | teliers qui se trouvaient sous les arches du Pont-Neuf sont arri- | {re. In-8° avec PLANCIIES., Prix 50 ¢,
ik | voie de citation directe, non devantla Cour des pairs comme sem- | V€S, e, réunissant leurs efforts, ont vivement maneuvré a la |° yy jes Exposans sont invités & faire parvenir dans le plyg y,
;1 b blait 'espérer le plaignant, mais devant la police correctionnelle. | poursuite du pauvre ouvrier, qu'ils sont parvenus & rejoindre, 2 ] : ¢
I ‘ g ara : , tefeuille, 10 bis, les notes qui les concernent, en se conformant p,
drR: biliéres d’autrui, les fréres Roussel ont été I'un et I'autre con- | €vanoui chez le commissaire de police, 8ux acclamations des | PENSERTIGN qu'ils désirent faire ADMETERE dang ’0[‘:{
1h A damnés 3 25 fr. d’amende. nombrem_; spectateurs que cet accident avait attirés. VIRAGE, aux conditions du p‘msgcctus qui leur a été envg 6. Ly
y : _ A : ; DEUXIEME et TROISIEME LIVEAISONS oy
E, i — Les voituriers ont la dangereuse habitude de s’endormir sur | — Mistriss Elisa Jones, faisant un commerce d’épicerie a Lug- | SOUS PRESSE, et paraitront sous peu de jours. '
il les voitures qu’ils sont chargés de conduire. Cette imprudence

porler plainte contre cux, et & cet effet, il s'est adressé au plus
prochain Pheebus du quartier, qui, sur une grande feuille de pa-
pier-ministre, a formulé ansi qu'il suit ses griefs & monseigneur
le procureur du Roi :

« Mon pére, Monseigneur, est propriétaire de deux maisons, rue
du Vertbois, o il occupe un grand nombre d’ouvriers. Lors des
Jours de désordre séditienx que déplorent tous les honnétes gens,
mon pére fut informé par nos portiers que 'un -des apprentis du
sieur Roussel osa dire en pleine rue qu'il ferait bien feu sur Phi-
lippe. Mon pére, qui comprend ses devoirs comme bon citoyen et
comme portant a notre digne monarque un dévoument sans bor-
nes dont il a donné des preuves authentiques, crut devoir faire en-
tendre au sieur Roussel une forte réprimande qui fut écoutée avec
indifférence.

» Depuis la réprimande de mon pére, il n’est sorte de méchan-
cetés que ne fassent les aporentis des sieurs Roussel, allant jusqu’a
casser la pompe. Voulant m’opposer & cet acte de vandalisme, Rous-
sel appela ses ouvriers pour tomber sur moi, et je dus me retirer
par prudence. Les deux fréres Roussel me poursuivirent, me saisi-

Déclarés seulement coupables de destruction des propriétés mo-

peut étre 4 la fois fatale 4 eux-mémes et aux passans. C'est ainsi
qu’hier un malheureux camioneur, s'étant endormi sur son lourd

(770 )

— Dimanche soir, plusieurs jeunes gens sortaient &n sociétd
vers onze heures et demie d’une maison des Champs-Elysées, si-
tuée prés du rond-point. A quelque distance de 1a, deux de ces
messieurs, les sieurs Lecceur, peinire-entrepreneur, demeurant
boulevart Montmartre, 1, et Laizé, lithographe, demeurant rue
Monthabor, 38, restérent en arriére pour allumer leur cigares, non
loin du Café lyonnais. Leurs amis, qui avaient continué leur route,
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nationale d’Angleterre, est détenu depuis un moig 3 MODmm""
Ses amis ont présenté une requéte & la Cour du banc de la o
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