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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS ( 3° chambre).
(Présidence de M. Jacquinot-Godard.)
Audience du 11 mai.

FOL ENCHERISSEUR. — BAIL DE QUINZE ANS, — VALIDITE.

Un bail méme de quinze années, excédant par conséquent les limi-
tes des baur permis aux administrateurs (neuf années), [ait par
un fol enchérisseur, est-il néunmoins valable, lorsqu'il a été fait
dans des circonstances qui rendaient cette longue durée nécessaire,
et de bonne foi de la part du preneur ? (Oui.)

Il s'agissait d’un bail de quinze années fait par les sieur et dame
Comte, adjudicataires d'une maison rue Grange-aux-Belles au
sieur Elouin d'un corps de logis entier de cette maison dans lequel
ils avaient établi une maison de santé, dont ils avaient vendu le
fonds, le méme jour, audit sienr E'ouin. : {

Depuis, la revente a la folle en:hére de cette maison avaib été
poursuivie sur les sieur et dame Comte par la demoiselle Laurent,
depuis femme Deschamps, qui #’en était rendue adjudicataire et qui
avait demaadeé la nullité du bail en question, soit.comme fraudulenx
et & vil prix, soit comme excédant la durée des baux permis aux fols
enchérisseurs par la jurisprudence. ;

La Cour a confirmé la sentence des premiers juges, qui avaient
déclaré ce bail valable par I'arrét suivant :

« La Cour, ;

stonsiderant qu'en principe les actes faits par le possesseur, dans
les boroes du droit d’administration, doivent dtre maintenues;
quainsi I'adjudicataire qui a été déposseédé par une revente sur
folle enchére, avait avant sa dépossession Ie droit et méme le devoir
de faire, dans Iintérét de l'immeuble dont il avait alors la posses-
sion, tous les actes d'administration nécessaires ; que les baux con-
senlis par lui doivent étre considérés comme des actes de simple,
administration, et maintenus s'ils ont éé faits sans fraude et dans
de justes limites; quwils doivent &tre également maintenus, lors
méme quil serait élabli que le preneur seul était de bonne foi ;

. * Uonsidérant, en fait, que dans les circonstances ou le bail dont
Il s'agit a 616 fait, les époux Comte pouvaient le consentir pour la
dorée et avec les autres conditions qui y ont été stipulées; que
Elouin-a agi de bonne foi en acceptant ledit bail ; ;

» Adoptant au surplus, et sur les autres chefs (la fraude et le vil
prix) les motifs des premiers juges;

» Confirme, »

(Plaidans : Me Dupin pour la femme

uvergier pour l¢ sieur Elouin, intime. )
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TRIBUNAL CIVIL DE NANTES (1% chambre ).

Deschamps, appelante ; Me

(Correspondance particulidre.)
Présidence de M. Colombel. — 4dudience du 17 mai.

MESSAGERIES. — HOM[&IDE PAR IMPRUDENCE. — RESPONSABILITE.

Le conducteur d'une diligence, et par suite Uentrepreneur, est-il res-
Ponsable de U'accident occasionné par la faute du postillon, lors-
{ue la voiture est conduite par les relais d’'un maitre de poste ? ou,

ns ce cas, le relayeur seul est-il civilement responsable de son
postillon ?

Un de ces accidens déplorables qui arrivent si fréquemment
05 Ies rues que parcourent les voitures pabliques avait soulevé
¢€lle question. Elle avait recu tout récemmeat une solution dans
Uueaffaire dont la Gazette des Tribunaur a renda com pte (Voir

“ @ huméro du 19 avril 1839). Le Tribunal a persisté dans sa juris-
Prudence, A

etLe: 16 février dernier, une voiture de l'entreprise Roul, Russeil
renc‘?mpagme, faisant le service de la poste de Nantes a Bordeaux,
cnt':;-SEl la veuve Macé, azée de soixante-cing ans, au détour du
Ports pf}éa_ns et du quai Jean-Bart. La malheureuse femme, trans-
lllre: a (Holel-Dieu, expira, le soir méme, des suites de ses bles-
inférir 4 roue lui était passéa sur la cuisse gauchs et sur la partie
13 t:lure du ventre. M. le commissaire de police en chef constata,
sl it procés-verbal, les faits qui lui farent appris; et ce rapport
{mwmmalt ainsi : « Nous avons pu nous convaiucre que, malgré la
munlleu? da quai, la borne du trottoir avait &té atteinte par la
on?:' ainsi que lattestent encore des traces apparentes. Il vy a
" Tection dans l'action du conducteur ou du postillon mauvaise di-
Sur on donnée a la voiture. » : ' G
dugteyy " POrsuites du ministére public, les sieurs Lebaillif, con-
nellp;: af ft Fourrage, postillon, farent traduits en police correction-
bugaj ¢gpre 30 mars 1839, aprés trois enquatcss successives, le Tri-
« Con 1-'(';".‘3“0"“‘3‘ prononga son jugement. :
Wegpe o orant, portait ce jugement, qu'il o’ existe dansla cause
bajjjjp. °M2rge suffisante pour faire condamiier le prévenu Le-
2 2

]
»

b ¥Mai »
Vrie!:ﬂ: considérant qu'il est justifié par Pinstru ction que, 18 16 f¢-
TOrlgany T la veuve Macé, se trouvant prés (1u trottoir du pont
8 pfé\'es en cette wlle, fut atteinte par une dj[iirence conduite par
ligance i Fourrage, et renversée sous I'une des yroues de cette di-
. (Ionc"'ll lui passa sur le corps et luj fit des bles sures graves :
FOur,a,S'de”?‘“t que cet accident est da a I'imprud ‘ence du prévenu
hﬂlloirce' qui conduisait ses chevaux au trot, et vassa si prés du
» Majs o il-fut impocsible 4 1a veuve Macé d’éviter- la voiture ;
Teg gy onSidérant quiil n'est suffisamment justifié que les blessu-

e. Ep! oava dans cﬁtte cir const ce '\ i %
U] an Y Y ;] l
Sa de sa mort : la euve lI abé aleﬂt éte a

; Renvoje Lebaillif hors de prévention,

n : i
Z¢ Jours d emprisonnement, en {6 (r,

et condam ue Fourrage en
Le3

g : d'amende e t aux dépens.»
$ourge - Fil 1839, la demoiselle  Marie Mace, Agée dev 27 ans, mais

Nantg, ]"emm‘-‘, assignait devant le Tribunal de premié re instance de
°°iétéRusulmiurS L_ehmlh.f et Fourrage d’une part, et d "autre part la
resPOns » Russeil et Ce et o relayeur Laurent, comt ne civilement

'ﬂtenggees[f fg‘ilte demandait 5,000 fr. de dommages- intéréts. Elle

8 sy que, sourde-muelte, elle était dans | ‘impossibilité
vi b‘;’:l;l(:‘ éltses besoins ; que sa mére, la veuve Mac'é, la faisait
0 bravail, et que par sa mort elle restail, sans ressources,

e

abandonnée en quelque sorte & la charité publigue. Elle maintenait
également que la mort avait été occasionnée parla faute et de Four-
rage et de Lebaillil. i

Aux debats, les sieurs Lebaillif et Fourrage ont dit que la veuve
Macé, simple journaliére, dzée do soixante-cing ans, aurait pu 4
peine soutenir son existence par son travail, et que, par conséquent,
elle ne.devait pas venir en aide a sa fille, qui, sans aucun doute,
avait des ressources d’autre part; ®ou résultait gue la demande-
resse n'éfablissait pas que la mort de sa mére Ini et cansé un pré-
judice matériel et pécuniaire; quant au préjudice moral, ils ont
soutenu que, quelque douloureuse que put &tre une blessure por-
tée aux aflections les plus chéres, elle ne peuvait jamais devenir la
base d'une réparation civile. Lebaillif, en particulier, argumentait
du jugement correctionnel da 30 mars pour établir qu’aucune faute
ne lui était imputable; et Fourrage, s'emparant du méme juge-
ment, disait que, s’il avait été reconnu qu’il y avait faute ae sa part,
le Tribunal avaif reconnu aussi que cette faute avait occasionné
des blessures seulement et non pas la mort. Or, disait-il la répara-
tion civile de ces blessures consisterait dansle rembeursement du
prix des remeédes et soins qui ont été administrés A la blessée; et
nous savons qu’elle les a recus gratuitement a 'Hétel-Dleu.

La sociélé Roul, Russeil et compagnie plaidait qu’elle ne déniait
pas sa responsabilité au regard des faits de son conducteur Lebail-
lif; mais, suivant elle, le conducteur n'étailL pas en faute. Quant anx
faits du postillon, le relayenr seul pouvait en répend.e. En effet,
le service des relais est tout-a-fait indépendant de celui de l'en-
treprise, et comme malle-poste et comme diligence. Le postillon ne
reconnait qu'un maitre, le relayeur ; et, de méme que I'entreprise
ne pouvait imposer ses ordres au postillon, de méme le conducleur,
qui la représente, n’avait ni pouvoir ni autorité sur lui; d'ou suit
qu’il n'y avait pas de responsabilité possible pour un accident qu’il
n’était pas donné d’empécher.

M. Laurent soutenait vivement le systéme contraire. Eloigné aun
moment de I'événement, il ne pouvait ni prévoir ni empacher I’ac-
cident qui a co@té la vie a la veuve Macé ; dés lors Particle 1384 du
Code civil,in fine, le déchargeait de toute responsabilité. Mais, suivant

lui, il n’en saurait 8tre ainsi de 'entreprise ; c’est elle qui, présente
) b4 p ]

daos la personne de son conducteur, pouvait prévenir le malheur ;
c’esf elle conséquemment qui doit le réparer. Et en effetle conduc-
teur a.bien réeliement autorité sur le postillon; il peut Ini donner
l'ordre d’arréter ou de continuer sa ronte; il peut méme le mettre
a terre 8'il pense que son imprudence ou sa maladresse compromet-
tent la sireté de la voiture, ce qui arrive fréquemment quand le
postillon a bu outre mesure. Cest lui qui le paie au nom de I'admi-
nistration ; qui, par suite, le punit s’il est méconten’, ou récompen-
se ses services quand il en est satisfait. En définitive, dans la di-
rection d'une diligence comme partout ailleurs, il ne saorait y avoir
deux maitres égaux en autorité sans que la chose soit compromise;
et dela que le conducteur est nécessairement le chef, le postillon
lui est nécessairement subordonné. L’entreprise serait donc seule
responsable.

On répondait pour la demanderesse, qu’elle avait articulé, avec
offre de les prouver, des faits qui établissaient qu'un préjadice ma-
tériel et appréciable en argent avait été éprouvé par eile’; mais que
la doctrine de l'irréparabilité du préjudice moral était insoutenable
lorsqu’on prétendait 'appliquer dans une aussi large extension; que
la douleur et les regrets étaient une chose tout aussiréelle qu'au-
cune des affections les plus matérielles qui traversent notre vie;
qu’a vrai dire méme, le préjudice moral était iuséparable du pré-
Judice matériel, puisque, dans toutes les conditions de la vie, le
chagrin et les larmes devaient apporter du trouble et du dérange-
ment dans les agissemens habituels, et que cette préoccupation bien
Iégitime pouvait ainsi se résoudre en une diminution de lucre et
de ressources. : :

Enfin, repoussant la fin de non recevoir tirée de la chose jugée,
elle disait qu'évidemment le Tribunal correctionnel avait fait erreur
en jugeant, le 30 mars, que 'accident avait occasionné des blessures
et non pas la mort, puisqu'un certificat de I'un des chirurgiens de
I'Hotel-Dien consiatait que la veuve Macé avait succombé dés le
soir du 16 février aux suites des contusions recues ie matin: qu’en
tout cas, la partie lésée qui, aprés la condamnation de l'accusé ou
du prévenu, se pourvoit au civil pour ses dommages-intéréts, peut
étre admise a prouver des faits qui ne résaltent point de I'arrét ou
du jugement, lorsque ces faits ne consistent que dans des circonstan-
ces accessoires qui ent précédé, accompagné ou snivile fait princi-
pal (arrét de la Cour de Bruxelles, 27 fevrier 1818; Dalloz, A. 2,
653). et qu'elle a offert de prouver que l'accident du 16 février
1839 avait causé la mort de sa mére.

Le Tribunal, séance tenante, a jugé en substance qu'il ne s’agis-
sait pas seulement de coups et blessures qui auraient été portes a
la veuve Maceé; qu’il était constant que I'accident du 15 février avait
causé sa mort; qu'en ce qui concerne les dommages-intéréts, le
préjudice moral résultant de la mort d'un parent, quelque dou'ou-
reuse que puisse &tre ceite perte, échappait a 'appréciation des
Tribunaux et ne peuvait &tre pris en consideration pour la fixation
des dommages-intérats; qu'il était démontré qu'il y avait faute de la
part du postillon Fourrage, et que Laurent, le relayeur, devait ré-
pondre de cette faute; que, respectivement & Lebaillif et a 'entre-
prise, 8'il était juste de reconnaitre que le conducteur, représentant
I'entrepreneur du service. a autorité sur le postilion et pouvoir de
lui donner des ordres, il fallait reconnaitre aussi que, dans 'espéce,
Lebaillif n’avait eu aucun moyen de prévenir I'accident qui a eu
lien; et que, par suite il 'y avait pas faute & lui imputable,

Par ces molifs, le Tribunal a mis hors de cause le conducteur Le-
baillif et la société Roul, Russeil et Comp.; et ila condamné le pos-
tillon Fourrage et le relayeur Laurent comme civilement responsa-
ble & payer 300 fr. de dommages-intéréts ala demoiselle Macé, avec
tous les dépens,

(Plaidans : Me Lathébeaudiére, pour la demanderesse: Me Colom -
bel, pour Lebaillif et Fourrage; Me Mariot, pour la socigté Roul, Rus-
seil et Comp.; et Me La Giraudais, pour Laurent).

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D'ASSISES DES PYRENEES-ORIENTALES.
* (Correspondance particuliére,)
Présidence de M. Espéronnier. — dudiences des 10 et 11 avril.
ASSASSINAT ET VOL. — ARRESTATION D'UN TEMOIN A L AUDIENCE.
Un homme couvert des haillons de la misére est sur le banc des

accusés, Il ne répond que par des sons presquc inarticulés aux
questions de M. le président, aussi est-il nécessaire de lni nommer
un interpréte pour transmeltre ses réponses & MM. les jurés. Sa
ligure est presque suns expression; mais dés que les témoins rap-
portent des faiis & sa charge, il s'anime, il en sent toute la portée,
il oppose & leurs dires d'énergiques dénégations. Tous les 1é-
moins qui déposent contre lui lui veulent du mal; lui-demande-
t-on pourquoi , — G’est, répond-il, parce qu'ils parlent. $'ils lui
voulaient du bien, ils se tairaient. Le presse-t-on sur le point
de savuir s'ila commis le crime qu’on lui impute, il se borne & ré-
pondre: « Je suis innocent. » Getaccusé est Pierre Mitjaville.

Voici les faits tels qu’ils sont rapporlés par 'acte d’accusation :

Joseph Girbeau, officier de santé, dsmeurant & Aiguatebia, ha-
bitait la moitié d’une maison «qui 7 it ié partagée entre lui et
Pierre Mitjaville son beau-frére. 1+ wiuration avait éé faite au
rez-de-chaussée par un mur con-:ruis partie en terre, pariie en
pierreséche, et dans les étages su_+ surs au moyen d’une cloison
en planches grossiérement construite. Il vivait seul. Pierre Mitja-
ville habitait I'autre moitié de cette maison; il avait avec lui sa
seeur Marie, surnommée la Nina, Rose Botet sa concubine, et
Thérése Botet fille de cette derniére.

Les deux beaux-fréres ne vivaient pas en bonne intelligence. La
partie de la maison habitée par Girbeau lui avait é1é donnée par
feu Marie Mitjaville, scear consanguine de I'accusé, et soit que ce
dernier fit animé contre son beau-frére par le ressentiment quele
testament de sa sceur lui avait causé, soit qu’il filt ponssé par tout
autre motif, il cherchait toujours & lui nuire. Plusieurs fois Gir-
beau s'était plaint au maire de vols commis & son préjudice par
ses voisins, lesquels s'introduisaient chez lui sans qu'il pit décou-
vrir par ou il passaient. Il témoignait méme des craintes pour ses
jours par suite de menaces qui étaient sans cesse proférées contre
lui par son beau-frére; et ses craintes & ce sujet élaient si fortes,
que parfois il n’gsait pas coucher dans sa maison, tant il redoulait
la haine et la éolére de ce dernier. Ainsi, dans le courant du mois
de mai dernier, & I'entrée de la nuit, Girbeau, instruit que son
beau-frére I'attendait devant sa porte en proférant des menaces
de mort, n’osa pas rentrer seul, et pria Jean Bonnemaison de I'ac-
compaguner el de venir passer la nuit dans sa maison; mais ce
dernier, qui avait vu, quelques instans auparavant, Pierre Mitja-
ville posté devant la porte de Girbeau, tenant quelque chose 2 la
main, et disant, d’un air trés irrité : « Je veux tuer Girbeau =
craignit pour sa propre vie, et préféra conduive Girbeau dans la
grange du maire, ou ils passérent la nuit ensemble.

Au commencement du mois de janvier dernier, on cessa de voir
Girbeau dans levillage ; quelques personnes ayant demandé de ses
nouvelles a Mitjaville, il leur répondit qu’il était allé 4 Railleu. L= 3
du mois dejanvier, Mitjaville, changeant de systéme, dit aux té-
moins Sardanne el Garrigue qu'il entendait aboyer la chieane de
Girbeau, et que sans doute ce dernier était mort. « Dans ce cas,
ajoula-t-il, je prétends étre son héritier. » L'un d’eux lui ayani
demandé depuis quelle époque il avait cessé de le voir. « Depuis
le 30 décembre, » répondit Mitjaville. « Prends garde, répliqua le
témoia, 8'il lui arrive quelque chose on pourra Uaccuser. » Mitja-
ville ne répondit rien et s’éloigna. Le méme jour il se rendit chez
M. le maire, qui était absent, et dit & la femme de ce magistrat
que Girbeau élait mort. « Ce n’est pas possible, dit celle-ci, je le
vis ces jours derniers. — Clest positif, répliqua I'accusé, Jal en-
tendu sa pelile chienne japper. »

Jacques Santanac, chez qui Girbeau prenait habituellement ses
repas, et quir ne I'avait pas va depuis le 31 décembre précédent,
instruit des propos et des démarches de Pierre Mitjaville, voulut
savoira quoi s’en tenir, et a cette fin il se dirigea vers la maison
de Girbeao ; chemin faisant il rencdontra Rose Botet (la concobine
de Mitjaville), qui lui dit que Girbeau était allé & Railleu. Santa-
nac trouvant la porte de celui-ci fermée, entre dans I'appariement
de Mitjaville, regarde dans I'intérieur de I'habitation de Girbean
par les fentes de la cloison, et apercoit le corps de ce dernier éten-
du sur le foyer de sa chambre. « Canaille, cra-t-il & I'instant en
s’adressant a Rose Botet, vous pouviez bien dire que Girbeau était
a Railleu, il est mort! » A ces cris les personnes qui élaient avec
Rose s’empressérent d’accourir, mais celle-ci resta immobile.

Le méme jour M. le maire fit enfoncer la porte de la maison de
Girbeau et péuéira dans la pigce du premier élage. L& un triste
speclacle s'offrit & ses regards, Girbeau était étendu sur dtre de
la cheminée. Plusieurs meubles étaient renversés ca et la aulour
dg lui. Ce magistrat pressentant que celte mort était le résuollat
dnun crime, prit des mesures pour que rien ne fut déplacé, et se
hita d'annoncer ce funeste événement au procureur du Roi de
I'arrondissement, qui se transporta immédiatement sur les lieux,
Le cadavre de Girbeau, vieillard agé de plus de soixante-dix ans,
était couché sur le foyer perpendiculairement 4 la cheminée, la
téte élait nue et posée sur 'dlre entre denx pierres servant de-
chéoets, la face élait tournde vers la cendre, le corps reposait sur
le coté droit, les mains élajent repliées surle ventre et les jambes
étendues & demi, il était complétement vétu. D’'un coté du cada-
vre se trouvaient un petit chaudron et une chaise renversés, de
'autre coté élaient une autre chaise ren versée, une bouteille cas-
sée, une marmite en fonte, et un pot de terre, dans lequel se
trouvait de la viande, sous une des chaises élaient une servietie

et un coulean de table, les deux chaises renversées avaient le dos

1 en arriére eu égard a l'dtre de la cheminée. Tgus les meqblc_:s et

| ustensiles paraissaient symétriquement arrangés les uns vis-a-vis
des autres,

1 Le cadavre, dont la face était sur la cendre, ayant été retourné,
on remarqua que le visage élait noirdlre, el paraissait brilé, mais
seulemeat & I'extériear et comme aurait pu le faire un feu de
paille. De sa bouche, inclinée sur le coté droit, s'écoulait encore
un pen de sang. Vis-a-vis de la cheminée il existait une espéce
de niche formée par des planches & la hauteur de trois quarts de
métre, et adossée & la eloison ; ce réduit, rempli de paille, sem-

\
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biait scivir de couche au défunt. Sur la paille, on voyait deux )

draps de lit, deux couvertures, untraversin et quelques vétemens;
il existait du sang caillé ser I'oreiller, ainsi que sur la partie cor-
respondante des draps de lit.

L’éiat des lienx, la position du corps, tout annongail gue ce dé-
sordre n'élait pas le résultat d'upe chute involontaire de la part
de Girbeau ; tout indiquait gu’on lui avait denné la mort sur cetle
espéce de couche, ol 1l éxistail encore des traces bien apparéntes
de sang; que son corps avait été posé dams l'attitude ot on le
voyait ; quon avait cherché a lui noireir le visage avec un fea ar-
dent, afin de faire disparaitre les traces de violence qui pouvaient
y exister, et que le désordre apparent que L'on voyail dans la
chambre était le résultat d’une combinaison, a laquelle I'assassin
avait eu recours pour faire croire & une mort accidentelle. L'exa-
men etl'autopsie du cadavre justifitrent pleinement ces premiéres
inductions. On ne voyaitsurle corpsde Girbeau auncune trace ou
indice de contusion ni de blessure qui eiit pu coopérer & sa mort,
sauf & extrémité des os maxillaires. La il existait, de chaque c61é
du cou, une légére empreinte de doigts, qui fit présumer a 'hom-
me de I'art qu’'une pression avait éLé exercée sur cette partie dua
corps. Les opérations auxquelles il se livra 4 la suite de cet exa-
men, lui donnérent la conviction que Girbeau élait mort étouflé
par une main étrangére.

Les causes de cette mort étant bien connues, il ne restait plus
qu'a découvrir le coupable. L'examen des lieux fit connailre
que le meurtrier de Gerbeau ne s'était pas introduit dans
sa maison par la porte d'entrée ni par les deux seules ou-
vertures qui existaient dans la’ maison et qui auraient pu
Ini offrir un passage. La porte d’entrée élail fermée & clé. Le
maire, pour s'introduire dans la maison, avait é1é obligé de la
faire enfoncer. On avait méme reconnu qu’elle était fermée au
dedans auv moyen d’'un morceau de bois vulgairement appelé bal-
dille. La clé tut trouvée sons la couche de Girbeau; elle adhérait
encore & un morceau de cordon par lequel elle était ordinairement
attachée & la veste de ce dernier, et I'autre fragment de ce cordon
existant encore i cette veste, il élait évident que la rupture avait
eu lieu dans la lutte qui avait di s'établir entre l'assassin et la
viclime. Ainsi, on ne s'était’ pas in'roduit dans la maison par la
porte d’entrée; on ne I'avait pas fait non plus par les deux ou-
vertures qui existaient au premier et au second élage; celle du

remier élait fermée an moyen d’'un chassis & verre dermant,
Eien scellé avec des clous, et on n’y.voyait aucune trace d’effrac-
tion ; celle du second élait & demi-fermée par des planches
mobiles et ces planches élaient couvertes d’'une couche de suie
et de poussire, telle, qu'il était évident gqu’on ne les avait pas re-
muées depuis bien longtemps, ;

On examina alors avec attention la cloison et le mur qui sépa-
rent la partie de la maison habitée par Girbean de celle qu’habi-
tait Mitjaville. La cloison, quoique trés mal faite et laissant voir
aisément ce qui se passe dans les deux pidces contignés, ne pré-
sentait aucune trace d'effraction; mais l'on reconnut qu’au mur
qui forme la séparation du rez-de-chaussée il existait, du eoté
de Mitjaville, une ouverture carrée, mal fermée avec des pierres
mobiles, par ot I'on pouvait aisément s’introduire chez Girbeau,
Dés ce moment on ne douta plus que Mitjaville, dont on connais-
sait Ja haine et les projets de vengeance sisouvent manifestés
contre son beau-frére, n’eilt enfin exécuté les menaces qu’il avait

- tant de fois proférées condre lui. L'information vint justifier les gra-
ves soupgons que ces premiers indices avaient fait naitre. D’aprés
Tétat des lieux, il élart évident que P'assassin de Girbean s'était
introduit dans la maison en passant par le rez-de-chaussée de Mil-
javille. .

D’autre part, il était impossible que ce malheureux eiit été tué

ar d’aulres que par ses voisins, sans que eeux-ci eussent entendu

e bruit de la utte qui dut s’engager entre le meurtrier et la vic-

time, les cris du mourant, le bruit dés meubles renversés, les
aboiemens de la chienne; en un mot, ils devaient nécessairement
tout voir et tout eniendre.

Cependant Mitjaville, interrogé par les magistrats qui se (rans-
porterent sur les lieux, prétendit n’avoir rien vu, rien entendu ; il
se bornait & dire, pour expliquer la mort de Girbeau, que ce vieil-
lard était dans I'habitude de s’enivrer, et que, par suite, il avait
pu faire wne chute et se donner lui-méme la mort. Rose Botel se
renferma également dans un systéme de dénégation absolu, mais
il était facile de voir que, si elle gardait le silence, c’était unique-
ment pour ne pascompromettre I’homme avec qui elle vit en con-
cubinage depuis plusieurs années, ou bien parce qu’elle redoutait
son ressentiment.

Marie Mitjaville est dans un état d'idiotisme et d'imbéecillité tel
qu'elle ne pouvait pas méme répondre aux questions les plus sim-
ples qui lui furent adressées. Mais Thérése Botet fit des révéla-
tions importantes : cet enfant, qui s’exprime avec une assurance

remaryquable, rapporte que, dans la matinée du 2 janvier dernier, -

Pierre Mitjaville dit & Rose Botet qu’il voulait absolument tuer
Girbeau, ajeutant que sises doigts neluiarrachaient pasles boyaux,
il voulait perdre son nom. Rose cherchait a le dissuader, a le dé-
tourner de ce projet : « Mais Pierre Mitjaville, dit cet enfant, Mit-
javille était enragé; il faisait craquer scs dents comme un loup
qui veut fondre sur une brebis. » Pour metire plus aisément son
projet & exdeution, il ordonna & sa sceur Marie et a Thérése Botet
d’aller au dehors chercher un balai. Cette dernicre ayant refusé
d’obéir par le motif qu'il n’était pas nécessaire d’employer deux
personnes pour si pean de chose, Mitjaville insista avec tant de vé-
hémence que, cédaut & ses menaces, les deux jeunes filles sorti-
rent. Mijaville ferma immédiatement la porte sur elles. A lear
réetour, vers midi, elles trouvérent la porte fermée ; Thérése Botet
g'assit devant la maison. Eile entendil remuer des pierres au rez-
de-chaussée de 'habitalion de Girbean ou ‘de Mitjaville; puis on
fit un grand bruit dauvs celle de Girbeau ; elle entendil ce dernier
pousser des cris plaintifs, en disant : « Je suis mort ! Rose, viens
me débarrasser de ce que j'ai sur moi... » Thérése frappa plu-
sieurs fois & la porte de Mitjaville; mais ce fut inutilement.

Plus tard elle vit Mitjaville s'approcher de la maison, en remon-
tantla rue. 1l s'approcha d’elles, et onvrit la porte ; dés qu'ils fu-
rent entrés, une forte odeur de paille et d3 cheveux brulés se fit
sentir; Rose Botet qu'ils trouvérent dans la maison, pleurait et
avait les yeux tout gonflés. Pierre Mitjaville était de mauvaise
humeur; il frappa sa sceur ainsi que Thérése Botet, et les renversa
par terre. « Pourquoi frappais-tu tant 4 la porte ? » dit-il & Thérése.
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absent dans ce moment. Elle remarqus en effel que celle peute
fenétre, fermée le matin avec de la paille avant leur départ, etait
alors entierement ouverte et qu’il y avait des traces qui indiquaient

Botet, qui lui reprochait le meurire de Girbau :
sons poar e¢la. » Ge méme jour, Rose Botet, trop émue sans doute

par la scéne dont elle avait é1é témoin, ne put pas prendre de nour-
riture &t se couchasanssouper.Thérése Bolel a é1¢ sucgessivement

confrontée avec Rose Botet sa mére, et avec Pierre Mitjaville; elle

a toujours renouvelé sa déclaration avec une présence d’esprit et

une assurance remarquables. Rose Botet, qui était restée tout 1m-

mobilé pendant le récit de sa fille, se contenta de répondre que

tout ce que celte e:_lfant rapportait était fuux., et quant a Mll]aﬂ“(:!,

pile et tremblant, il se borna & déelarer qu'il était innocent. Thé-
rése couchait habituellement an premier étage avec Marie Mitja-
ville, sceur de I'accusé; mais se soir-la Mitjaville la fit coucher seul

an second étage, et la couvrit de paille; pendant la nuit, cet enfant
entendit du bruit dans I'habitation de Girbeau; elle se leva pour
voirce que ce pouvait étre; par une fente du plancher, elle vit Marie
Mitjaville ayant une lumiére 4 la main, et entendit qu’elle disait a
son frére: «Cache bien, Pierre, afin que les gendarmes ne le trou-
vent pas. » Interrogé sur ce fait, Pierre Mitjaville soutient que le
2 janvier il se coucha de bonne heure, et que pendant la nuit
personne n'avait pu voir de la lumiére ni entendre marcher quel-
qu’un dans sa maison. Cependant les témoins Sauveur, Girate et
‘Jacques Sidou déclarent que ce méme jour, 2 janvier, passant de-
vant la maison de Girbean et de Mitjaville, vers les onze heures
du soir ou minuit, ils virent-de la lumiére, et entendirent quel-
qu’un marcher dans I'habitation de ce dernier. La petite chienne
de Girbeau aboyait.

Lorsque Pierre Mitjaville fut arrété, une femme, surnommée la
Pauite, dit A Thérése Botet et 3 Marie Mitjaville d'aller au jardin
de I'accusé pour y prendre de sa part quelques objets qu’il y avait
cachés. Ces deux filles 8’y rendirent en effet, mais s’apercevant
qu'on les observait elles revinrent sur leurs pas. Leurs démar-
ches furtives ayant excité quelques soupcons on se transporta
dans ce jardin et on y trouya cachés un drap de lit et un petit
sac. Ces objets et un vésicatoire qui était dans le petit sac furent
reconnus comme appartenant & Girbeau.

M. le maire représenta ces objets aux filles Marie Mitjaville et
Thérése Botet, elles se mirent a pleurer, disant qu’elles ne les
connaissaient pas. Plus tard Thérése reconnut qu'elle était allée
ce jour-la au jardin de Mitjaville, sur linvitation de la Paunéte,
pour y prendre certains objets que ce dernier disait y avoir ca-
chés,

Quelques jours avant sa mort, Girbeau avait recu d’un de ses

débiteurs une somme de 30 francs. Aprés son décés on ne trouva
chez lui qu'une piéce de. 10 centimes, cependant il était impossi-
ble que dans un aussi coirt espace de temps il eiit pu dépenser
une somme aussi considérable pour une personne de sa condi-
tion. Cette circonstance, la découverte des objets dont on vient de
parler, le fait rapporté par Thérése Botet comme s'élant passé du-
rant Ja nuit du 2 au 3 janvier, ne permettaient pas de douter, qu’a-
prés le meurtre 'assassin n’eiit spolié sa victime. Des perquisi-
tions farent faites au domicile de Mitjaville, on y trouva cachés
dans un trou, pratiqué dans la cheminée, un rasoir, une boule de
poix et un peloton de fil qui furent reconnus comme ayant appar-
tenu & Girbeau. » -
- Aprés la lecture de 'acte d’accusation, on procéde a 'andition
des témoins & charge, dont le dire confirme les fails déja rappor-
tés. Les deux dernicrs témoins & entendre éiaient Rose Botet et
Thérése Botet, sa fille. Outre les charges qui résultaient des faits
ci-dessus rappelés, Pinstruction en avait fait connaitre d’autres
contre Rose Botel; elle avait été soupconnée de divers vols, de
parricide et d'infanticide; elle avait proféré, dans diverses occa-
sions, des menaces contre Girbeau. « Sijamais tu tombesdansmes
mains, loi avait-elle dit, je te tuerai. » Elle se trouvait dans la
maison de Mitjaville au moment o0 I'accusation supposait que le
crime avait été commis. Le lendemain du crime, elle avaii dita
Mitjaville : « Il ne faut rien dire; si nous étions découverts, on
nous tuerait. » Le méme jour, on avait demandé 4 Rose Botet ou
était Girbeau : « Je crois qu’'il est & Railleu, » avait-elle répondu.
Aprés la découverte du cadavre, la personne & qui elle avail fait
cette réponse s'était écride, en s'adressant a elle : « Canaille, tu
pouvais bien dire que Girbean était a Railleu, il est mort. » Rose
Botet avait regu froidement cette aposirophe, et n’avait point
bougé, tandis que les autres habitans de Railleu étaient allés tour
4 tour s'assurer de I'élat du cadavre. Enfin, comme on cherchait
& leffrayer sur l'arrivée des gens de justice : « Bah! avait-elle
répondu, aprés la mort de mon pére, on en parlait aussi. Les hom-
mes de 'art vinrent, on examina son cadavre, on I’enterra, et
tout fut dit.

Amrétée en méme temps que Pierre Mitjaville, Rose Botet avait
tout dénié, et la chambre des mises en accusation avait déclaré
qu'il n'y avait lieu a suivre contre elle. On attendait sa venue avec
impatience, afin de voir si, témoin, elle persisterait dans le sys-
teme qu’elle avait suivi jusque la, et qui lui avait si bien réussi.

Rose Botet s’avance vers la Cour. Elle est d’une haute taille.
Elle In’est doint réguliérement jolie, mais ses yeux sont pleins
d’expression, sa figure s’anime a mesure qu’elle dépose, et toutes
ses réponses aux questions qui lui sont faites témoignent de son
intelligence peu commune. Rose Botet persiste A tout nier.

Thérése Botet, sa fille; vient aprés elle. Elle déclare en souriant
étre dgée de douze ans. Les magistrats Pengagent & faire sa dépo-
sition.

Le témoin : Yai dit devant le Tribunal de Prades que Pierre
Mitjaville m’avait reavoyée le jour ot Girbeau est mort; j'ai dit
qu'on m’avait envoyée chercher des balais & Raillen; j'ai dit-que
javais ectonda des eris plaintifs. - ;

Aprés avoir prononcé ces mots en riant, la fille Thérése Botet
fond tout & coup en larmes, et déclare que tout ce qu’elle a dit est
fanx, Si elle a parié a Prades, ¢'est que les gendarmes Iy ont en-
gagée, qu'ils I'ont attachée, qu’ils 'ont conduite dans un cabinet,
et I'y ont laissée depuis midi jusqu’a quatre heures, sans lui don-
ner d’alimens.

Vainement les magistrats la pressent. Ils parviennent quelque-
fois a 'embarrasser et a lui faire dire que certaines circonstances
rapportées dans son interrogatoire sont I'expression de la vérité,

mais bientdt elle ajoute que si elle a dit cela c’est qu'elle y a éié
forcée.

quun homme 8’y était trainé. Le soir, Pierre Mitjaville dit a Rose | parce qu’une vieille femme chez laquelle elle habitait avee étaig

« Yavais mes rai- |

Thérese Botet estintroduile de nouveau, Elle raconte ave déyg|
tous les faits qu'elle avait révélés dans ses interrogatoires, Siéfl

4
n’a point dit la vérité en comparaissant comme témoj

le :

€ qu A ; : sa
re, 'avait engagée & se taire. « 1l faut rire, pleurer, danser, O?llt

prendra pour folle et 'on ne te dira rien__, » lui avait-elle dit, The.
rése Botet a ajouté que sa mére ne l'avait jamais engagéde 3 trah;
la vérité. -

Rose Botet soutient que sa fille ne dit point la vérité, et contj. | :
nue & rester sous le coup du mandat d'arrét quia éwé dége,.m;J
contre elle. ' i

M. Massot soutient I'accusation dans un réquisitoire remarqp,,
ble, qui parait produire la plus vive impression sur MM. les jyps
et sur le nombreux auditoire qui remplissait la salle d'ag.
dience.

La défense a été présentée par M® Delcros, avocat nommé g,
fice. 5

Déclaré coupable d’homicide volontaire sans préméditatioy
Pierre Mitjaville a été condamné aux travaux forcés i perpi.
tuité.

11 était tellement troublé qu’il avait cru étre condamné & mgy,
car en arrivant & la prison Pierre Mitjaville a demandé au ggp)
cierge quel jour il serait guilloting, celui-ci lui ayant fait conpg.
tre quelle élait sa condamnation, il a repris sa tranquillité,

Pierre Mitjaville ne s’est point pourvu en cassation.

CHRONIQUE. 2

DEPARTEMENS. 4
DESTRECTIOX DE DANDITS GORSES- .

Ajaccio, 15 mai,

Jeudi dernier, la populationde notre ville était en émoi. Le my.
tin, on savait qu'uu détachement de voltigeurs corses tenaif cen
nés aux environs plusiears bandits. On parlait de la vive réss.
tance qu’ils opposaient-a la force armée. On atlendait avec d'ap
tant plus d'impatience et d'anxiélé les résultats de I'expédition:
quon venait d’apprendre que parmi les bandils Se trouvaient e
assassins du maiheureux payeur Pozzo dit Borgo; que de len
arrestation ou de leur destruction dépendait la sécuarité dume
foule de personnes. Depuis le jour ou ils commirent le crime hy
rible qui répandit la terreur dans nos contrées, ils étaient l'objd
des plus actives recherches; mais ils avaient réussi a se soustrai
4 toutes les poursuites ; ils avaient mis tant d’adresse, ils avai
¢té si bien secondés dans leurs démarches, qu'on avait plus
fois perdu tout & fait leurs traces. Ils ne s’étaient pas éloig
cependant; et c’est a trois lieues seulement de notre ville, &
Bastelicaccia, qu’ils ont été découverts et détraits. ;

Informés qu’un makis trés fourré, situé an bas d’une montagi
de la Bastelicaccia, servait de temps a aatre de refuge & plusie
bannits, le capitaine de la 2° compagnie des voltigeurs cer
‘I'ramoni, avait & plusienrs reprises dirigé ses investigations de
coté. Le 9, il donna I'ordre au voltigeur Vargioni d’aller expl
les environs et de s’y tenir cache au besoin pendant plusieu
jours. Quatre personnes de la famille Pozzo di Borgo, qui avaiel
déja poursuivi les bandits d’Alata sous la direction de M. Jéroné
Galloni, étaient avec le voltigeur. Le huit au soir, Vargioni acqii
la certitude que des malfaiteurs se trouvaient en effet dansle
kis. Le capitaine Tramoni fut immédiatement instruit du rés
de Pembuscade. Cet officier partit dans la nuit avec seize homst
mes de sa compagnie, amenant avec lui le sergent Colombani &
passage a Ajaccio, aprés avoir prescrit au sergent Faggiane iy
stationné & Alata, dese rendre sur les lieux 2 la pointe du joun
Arrivés au makis indiqué, le capitaine en fait occuper toutesl®
issues, tandis que le sergent Colombani doit le baltre en i
sens avec six voltigeurs. Ceux-ci élaient parvenus dans un el
droit oll le makis avait été récemment éclairci, et ou les ban
avaient établi leur retraite. On voyait ¢i et 1a des vivres,
cartes. Une déionation d’arme & feu se fait entendre sondaing !
voltigeur Ortoli est frappé et meurt dans les bras du sergent(r
lombani. o

Il elt é1é imprudent de continuer une semblable exploralith;
On pouvait croire que le makis recélait cinq & six bandits. La pi*
faite connaissance des lieux leur donnait un grand avantage #f
les voltigeurs ; en continuant I'attaque, on viendrait & bout deld |
prendre oude les détruire sansdoute, maisil y aurait beaucoup &
sang versé. Ces considérations engagerent le capilaine Tramod
demander du renfort ; et tandis qu’on était allé en cherche
Ajaccio et & Cauro, il fit cerner les bandits de maniére a c& 'l_ﬁ
ne pussent pas échapper sans étre apercus. Deux. hommes ¥
présentérent bientot sans armes d’un coté de la lisiére du 0
ils demandérent A se rendre, ils furent pris par le caporal Saolr
lini. Ils avaient apporté des vivres aux bandits et leur servi
de guides. Un troisiéme guide, qui cherchait a se sauver d'un 8
tre coté, succombasous le coup de la foce armée. ¢ sl
; (_}n sut positivement alors que les bandits qu’on tenait cer™
étaient les assassins de M. ,Pozzo di Borgo, les nommés 4
longa, dit Barigliolo, et Giovannaj, Alphonse. o

De dix & onze heures, trois délachemens de gendal'nm‘-'l‘le.Gt :
volligeurs corses arrivérent sous les ordres de MAM. le cap™
Vico et des lieutenans Ramel et Courand.' 11 arriva aussl ff#
hommes environ du 20° léger, commandés par M. le sous-lied™
nant Aubry. On commengait & fouiller le makis dans tous 1685
le tambour du 20° venait de battre la charge; les bandits Hﬁ’q
dérent pas & se montrer. Sans doute ils voulurent $assuret .
leur restait quelque chance de salut. Ils firent . fou contré Mw,
tes qui leur barraient le passage ; mais ils tombérent pr 4
méme instant percés de plusieurs balles.

Cette expédition, qui délivre notre arrondissement de de.uf-w
dits trés redoutables, a été conduite par le brave capitaif oo
moni avec aulant de sang-froid et de prudence que de €9 g
Elle fait le plus grand honneur & cet excellent offiier. T0%
militaires dont il a cru devoir véclamer le concours, 1'ont &=
secondé. i

Le voltigeur corse tué par les bandits laisse une femme ot
sieurs enfans sans ressource. La position de cette malheul‘ew '
mille est digne du plus vif intérét,
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— «Pourquoin’ouvres-tu pas ? lui répondit-elle, et d’ou viens-tu?» |
— «Je viens de chez Capetal, dit Mijaville. — Mais, répliqua |
Thérése, si ta n'étais pas dans la maisou, comment sais-tu que je
frappais ? Je te prouve le mensonge.» Miljav.ille sourit; Rose don- |
| naaux deux jeunes filles un morceau de pain blanc. Thérése Bo- |

|
|
|

— Auvxerre, 20 mai. — Une tentative d’assassinatb &
Yendredi dernier, & sept heures du soir, sur la route _dA i
a Courson, sur la personne du sieur Joseph Sanglé 10 o8
bonnier, qui venait d’Auxerre vendre son charbon. Un y
pistolet chargé de deux balles et d’un lingot de plomb, ol
Lird'a bout portant; le lingot seul a atteint M. Sanglé, el 8F

Cependant M. le procureur du Roi requiert qu’il soit tenu note
des dires de la fille et de la mére, et bien(6t aprés, I'arrestation
de cette derniére est ordonnéde par M. le président, et elle est con-
duite en prison comme prévenue de faux témoignage.
tet qui raconte tous ces faits avec nne précision étonnante, ujpute | Audience du 11 avril,
i qu'elle pense que Mitjaville était dans la maison_lorsqu’elle frap-

Au commencement de 'audience, le bruit se répand que Thé- | tré dans les chairs, un peu au-dessus du cou. Le signsleﬂ‘

pa, et qu'on y fit le brait dont elle a parlé; qu'il sortit par une | rése Botet, séparée de sa mére, a déclaré le soir méme & plusieurs | I'assassin, donné exactement par la viclime, a amené 80‘:1];'”
! 'i[‘ petite fenéire de I'étable, passa derridre la maison, et revint | habitans d’Aiguatébia qu’elle avait dit la vérité dans ses interro- | tion dans la nuit, Lec lendemain, dés le matin, M. le oo
|1I en remontant la rue pour leur faire aceroire qu'il était réellement = gatoires. Ceux-ci viennent déposer tour & tour de ses aveux. Courson & fait faire sur le lieu du crime la recherche de & =52
il 11 '
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olel déchargé sur Sanglé; on ya Lrouve deux balles d'un ca-
g8 il & quarante-quatre autres qu'avail P'assassin lors de son
i Jibre Pa‘on el la boarre d’un papier pareil aq lambeau qu'il avait
arrestat oche. Le prévenu était porteur de deux pistolets dont un
dans 'r:gé fraichement rechargé, avec bourre de papier t_ou‘t sem-

e' avmil Le maire a confronté 'assassin au blessé, celui-ci I'a par-
plabie- ot reconnu. Il se nomme Régineau, peintre-vitrier, de-
”;fn depuis peu & Auxerre; il a éé déja deux fois repris de

i !aeu_l'e Sur la représentation que les magustrats-mstrugleurs ont
; : i e; t{égineau du lingot retiré de la blessure de Sar}gle,‘ressem-
“l';m a un aotre lingot faisant partie de la charge d'un des deux

; % e \
e 0ué s ait nié jusque Ia.
- | pistolets » il a avoué son crime qu'il av jusq

Pamis, 22 Mau

s __La chambre des notaires, séant & Paris, vient,de se consti-
| qer pour Pannée 1839-1840. Elle est ainsi composée : MM. Des-
By i 2 p;'-ésident, Lemoine, premier syndie , Fremyn, deuxiéme
3 Pred,ic Hailig, troisidme_syndic, Defresne, rapporteur, Preschez
s}’:é s’ecrétalre, Goundouin, trésorier, Dargére, Peret, Mignotte,
i ;lam;lien Girard, Louvean, Esnée, Chapellier, Lefebvre de Saint-
01 yaur, Boudin de Vesvres, Dreux et Grandidier, membres de la
chambre. Foa
__La Cour d’assises de la Seine, présidée par M. Delahaye, a
consacré 12 journée d’aujourd’hui au jugement d’une ?ﬂ'alre aussi
rave par le nombre des accusés que par le titre de 'accusation.
§ix accusés prennent place sur leur banc. szs quatre premiers,
Barré, Simon, Nicol et Rougeot onteu plus d’un démélé avec la
| iustice. Barré, poursuivi cing fois, a été contumacé quatre fois
| Simon, poursuivi dix fois, a éié condamné deux fois ; Rougeot a
subi huit condamnations et Nicol deux. Les cing vols qui leur
sont reprochés ont éié commis dan’s‘ I'espace de six jours, les 11,
13,14, 18 el 19. novembr_e 1838. C'était sunoqt aux pauvres ou-
| sriers qu'ils étaient certains de ne pas trouvera Ie:ur domicile que
ol gadressaient les tentatives des accusés. Dans I'un de ces vols,
commis rue de Jarente, le locataire Vanelbrack, ouvrier mécani-
cien, avait été pour awnsi dire dévalisé. Ne trouvant rien autre
ionl chose a prendre, les voleurs s’étaient empares des matelas, des
al couvertures et des draps. La police, certaine que ces vols auda-
cieasement commis devaient étre I'ceavre d’une bande orga-
nisée, se livra & de nombreuses perquisitions; elle finit par
arréter, dans une chambre de la rue du Haut-Moulin, n° 1,
Jes- accusés Barré, Simon, Nicol et Rougeot; tous les quatre
avaient rompu leur ban et résidaient illégalement a Paris. Barré
ne larda pas & faire des aveux et & metire la police sur la trace des
vols qu'il avait commis de complicité avec ses coaccuses. 11 était,
Jui, le chef d’une petite bande, dans laquelle chacon avait son
rle ; chaque affaire faite d’ordinaire en commun, se terminait
ar le parlage en nature du produit_des méfaits. Pour faire les
FoLs ot la distribution, on se réunissait dans une chambre rue du
Haut-Moulin, qui était le lien de rendez-vous de I'association.
Cette chambre avait été loude sous le nom de la fille Testevide,
mie du Ceeur-Volant, maitresse de Léger. C'était la le quartier-
général de la bande. Ua vol n’était pas plustot fait, que le produit
s en élait apporté dans la chambre de la rue du Haut-Moulin. C'é-
jell tait 13 que 'on faisait les lots et qu'on partageait en nalure, ou
bien la fille Testevide recevail la commission d’aller engager au
Mont-de-Piété les objets volés et le produit était ensuite réparti
entre les divers associés, Barré et ses coaccusés avaient trouvé
un moyen bien simple de se rendre commun le domicile de Lé-
ger. Barré éiail serrurier-mécanicien. La garde de la serrure fat

bre 4 toute heure du jour et de la nuit.

La perquisition qui fut faite an domicile Delaget amena la dé-
couverte d'un véritable arsenal de voleur. Derriére la porte se
trouvait un étau, dans une des crevasses du mur de la cire &
prendre des empreintes, entre les matelas une collection de fausses
clés, ou toutes les espéces, toutes les familles se trouvaient repré-
senides,

 Parmi les effets qui farent trouvés au domicile de Léger, plu-
sieurs des plaignans reconnurent des draps, des chemises, et
quelques-uns des accusés étaient méme vélus, au moment de
leur arrestation, d’effets d’hsbillement par eux volés.

A Tl'audience, Barré, Nicol et Simon ont persisté dans leurs
aveux; mais ils ont rétracté leurs déclarations a I'égard de Rou-

~ geot, qu'ils ont voulu présenter comme étranger au vol. Léger et

Testevide ont déclaré qu’ils ignoraient tout a fait la coupable in-
dl_lS}rLe de leurs co-accusds, et que ce n’était pas sciemment qu’ils
avaient recalé les objets provenant des vols.

M. P'avocat-général Didelot a soutenu I'accusation. M* Mathieu,

iseau, Rodrigues, Mourier, Lenormant et Leblond, défenseurs
nommeés d’office, ont présenté la défense des accusés.

. M. le président a résumé les débats et donné lecture a MM. les
Jurés des cent questions anxquelles ils avaient & répondre.
Aprés une délibération qui s'est prolongée jusqu’a neuf heures
eldemie, MM. les jurésont déclaré coupables Barré, Nicol, Simon
briél & Rougeot de s'étre associés pour commeltre des crimes contre
€S propriétés, et en outre de s'dtre rendus coupables de volsavee
Circonstances aggravantes. Léger et la fille Testevide ont éié dé-
adl © arés coupables , seulement sur que!ques-uns des chefs relatifs
i 8% vels, MM. les jurés ont en outre admis au profit de ces deux
o ernlers des circonstances atténuantes.
i n conséquence, la Cour a condamné Barré el Rougeot & dix
s de travaux foreés avec exposition, Nicol et Simon a six ans
s:ua méme peine sans exposition ; Léger & cing ans de réclusion
o 8 exposition, et la fille Testeville & trois ans de prison.
- Le théitre des Variétés nous a offert, il y a quelques années,
e | Us le titre de I Homme qui bat sa Femme, un petit tableau de
TReurs fort piquant, dans lequel on voil un mari qui, corrigé quo-
q lennement par sa tendre épouse, mais aimant mieux passer
gg“:un brutal que pour un jocrisse, laisse croire a 1‘.0}11. le voisi-
aft 88 que sa femme est une panvre victime, et que c'est lai qui
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g i :i'- ‘:xecuteur des hautes ceuyres cooju gales. On pouvait raison-
5 bié 5 pﬂl",n@ﬂt penser qu il en élait dr: méme dans le'procvs soumis
. 1mmblce correctionnelle, on M™* Ratine accusail son mari de
e c;‘:ﬂlse‘s voies de fait & son égard. En effet, M™* Ratine esl
5@ 5 pmmmi_are de cinq pieds quatre pouces,. grosse et vigoureuse
B Portion, et lon se demande comment une gaillarde de cette

- Pece a pu se laisser batire par son mari, homme petit et fréle,

enlevée et chacun, armé de sa fausse clé, pénétrait dans la cham- |

M™° Ruimne
j'étais bien siirelg
i Le prévenu @ e

M. le président *
de tous les faits.
La plaignante : Au fait, je crois que ca vaut mieux... 1l m'a
déja promis tant de fois... Monsieur, veoila deux ans, quatre mois
et deux heures que mon mari ne fait que me batire... C'est-d-dire
gue nous nous sommes mariés le 17 janvier 1737, 4 midi, et qu’a

eux heures j'avais déja recu mon premier soufflet. Depuis, ¢a
n’a fait que croitre et embellir... Il me bat en se levant, en dc-
jeiinant, en dinant, en se couchant... Il me bat méme en dor-
mant, quand il réve de moi.
Le prévenu : Oh! Félicité! ma Félicité!... esi-ce ainsi que tu
traites ton Dodophe?... Mol qui t'ai tant aimé !
@2 La plaignante: Laissez donc! vous n’avez jamais aimé que
Pargent que je vous ai donné.
_ Le prévenu : Et moi, Félicité, ne t'ai-je pas donné tout ce que
Je pouvais?

La plaignante : Vous!.... je voudrais bien savoir ce que vous

m’avez donné, par exemple! ‘

Le prévenu : Je V'ai donné mon nom , Félicité !

La plaignante : Bien obligée ! Voyez done c’te gloire de s’appe-
ler M™* Ratine!

Le prévenu : Cest le nom de I'auteur de mes jours.... de temps
immoral.

M. le président : Et quels prétextes Yolre mari prenail-il pour
vous maltraiter? ‘

La plaignante : 1l ne prend aucun prétexte:... Il prend sa can-
pe... le plumeau... la pincette... quelquefois il se contente de ses
pieds et de ses mains, et puis il tombe sur moi en me disant que
ma vue lui donne des envies de batire.

M. le président : Faites approcher les témoins.

La femme Larcher , ouvriére en linge : C'est une abomination
comme ce monstre d’homme arrange sa pauvre petite femme l....
une créature si méritante... qu1 lui a mis le paina la main... 'y
ai dit cent fois, moi, & ¢’te pauvre femme : « Tenez, M™° Ratine,
vous étes trop bonne avec ce gringalet-la; moi, a vot place, jele
mettrais sous mon bras gauche, et avec ma main droite... Zon !
zon! zon!... de toutes mes forces.... je vous réponds qu'il n'y re-
viendrait plus...

M. le président : Lui arrive-t-il souvent de battre sa femme?

Le témoin : Toujours ! quand il est & la maison, il ne se passe
pas un quart d’heure saus qu'on lentende... C'est les chaises,
c¢’est les meubles... Garnement, va !

Le sieur Renard : Je ne sais pas ce qu'on me veut...Je n'airien
vu, rien entendu... Je ne me méle pas de mes voisins.

La femme Ratine : La chambre de Monsieur n’est séparée de la
nétre que par une cloison... Il a bien di entendre...

Le sieur Renard : Je ’entends rien, Madame... Cane me re-
garde pas... Quand on fait du bruit, je me bouche les oreilles...
Yaime ma tranquillité et je me moque des voisins... Qu'est-ce que
ca veut dire de déranger ainsi un homme... et pour quarante
S0US encore... :

Le témoin jette son assignation avee colére sur le bureau de
'audiencier, en s’écriant : « Qu’on me paie bien vite d’abord!»
Et il se rassied en grommelant.

M. le président : Prévenu, vous avez entendu la déposition des
témoins? Qu’avez-vous & dire pour votre justification?

Le prévenu : Ma femme me met hors de moi; elle est tovjours
& me contrarier. Sous prétexte que 'argent vient d’elle, c'est 4
peine si elle me donne le néeessaire... Elle me nourrit de légu-
mes, comme un lapin... Elle m’en gave & tous les rapas. Et puis
elle a un chat que je déteste, et elle ne veut pas que j’aie un chien
que j'adore, ce qui fait que nous vivons ensemble comme chien...

M. le président : Vous avez tort de plaisanter. Votre conduite
est indigne. :

Le président : Et puis elle fait la jalouse... A son dge! je vous
demande un peu... Elle ne veut pas comprendre que nous n’avons
pu contracter qu'un mariage... Philosophique... Du reste, jaime
ma femme... Je t'aime, Félicité !

Félicité pousse un soupir déchirant pendant lequel le Tribunal
aeu le temps de délibérer. Ratine est condamné & un mois de
prison et 50 francs d’amende.

Ratine : L’amende, ¢’est toi qui la paieras, la vieille.

— Dimanche dernier,  la barridre de Montreuil, une dispute
trés vive venait de s'élever entre un cocher de cabriolet et -deux
individus qui prétendaient monter de force dans sa voiture. Un
homme dgé, qui passait 1 par hasard, g'approcha du lieu de la
querelle , et, par des paroles de douceur et de conciliation, s'ef-
forca de rétablir la bonne harmonie. Furieux de son intervention,
les deux individus I'apostrophérent en termes insultans, et le for-
cérent de se retirer. Mais le jeune homme, poussé par une rage
aveugle, lui conpa la retraite, lui reprocha de mnouveau de se
méler de ce qui ne le regardait pas, et bientot le malheureux vieil-
lard tomba gri¢vement blessé par un instrument tranchant.

Les auteurs de ce fatal événement ont été arrétés aussitot par
Jes soins du commissaire de I'arrondissement. L’état du blessé
inspire de vives inquiétudes.

— M. Cowley, coroner du comté de Buckingham & Aylesbury,
arecu le 18 mai une leltre signée du consiable Wootten. Celie
missive annoneait le suicide de 1'éditenr du Nowvelliste d’ Ayles-
bury, M. John Rolls Gibbs, lequel s'était coupé la gorge dansuvn
acces de désespoir que lui avait causé le maintien du cabinet de
lord Melbourne. Le magistrat se hita d’aller au bureau du Nou-
velliste, pour prendre les dispositions nécessaires; il fut bien sur-
pris d’y trouver les membres d’un jury d’enquéte déja convoqués
par une lettre de son secrétaire, et dont il n’avait aucune con-
naissance. Mais la surprise du coroner et des jurés fut bien plus
grande en trouvant bien portant et plein de vie M. Gibbs, dont ils
étaient venus constater le déces. On areconnu que les signatures
du constable et du secrétaire, sur les lettres d’avis et de convoca=
tion, élaient faunsses. « Ce sera nn excellent artiele pour mon jour-
nal, » a dit en riant M. Gibhs. On a su ensuite que celte odieuse
plaisanterie avait é16 portée encore plus loin : on avaitenvoyéad’au-
tres journaux de la province, sous le titre d’Affreuxr Suicide, un
article ol lon racontait davs les plus grands déiails la maniére
dont M. Gibbs avait altenté & ses jours.

Trois jeunes gens d’Aylesbury sont soupgonnés d'étre les auteurs

cat pas...
félicité !

s qu'un coup de vent emporterait, et dont la taille ne dépasse guére

A€paule de sa robuste moitié. Mais M™® Ratine parail étre un mo-
; I' que de douceur, tandis que 80a époux est rageur comme un ro-
. et et féroce comme un bouledogue. Aussi est-il bien certain que

‘ qf gizi’lluhiadame qui a 616 battue. llest vrai que M™® Ratine a passéla
4 antaine, et que M. Ratine compte & peine & in-
ool emps. s €L q 1 pte 2 peine trente-deux prin

M. le président, & la plaignante : Dites-nous, Madame, quelles

de cet abominable hoaz, pour nous servir de 'expression anglaise
employde par I'éditeur du Nouvelliste. Le coroner a déclaré que
si 'on réunit contre eux des indices suffisans. il les fera mettre en
jugement comme faussaires.

S0t les voies de fait dont vous vous plaignez?

{ d'avoir porté plainte, et si

| vmﬁrts.

TRAITE DES DELITS ET DES CONTRAVENTIONS DE LA PAROLE, DE L'EcRi«
TURE ET DE LA PREsSE, par M. Cuassax, avocal général prés la
Cour royale de Colmar. — Deuxiéme volume (1).

La législation répressive de la presse, comme toute législation
pénale, se divise en deux parties distinetes ; 'une, qui caractérise
les délits et détermine les chdtimens; I'autre, qui institue les ju-
ridictions chargées d’appliquer les peines et qui régle les formes
de 'instruction.

M. Chassan, suivant cette division simple et naturelle, a d'a-
bord recherché les élémens constitutifs de la criminalité, parcou-
ru tous ses degrés, marqué toutes ses nuances et dit quelle peine
est applicable & chaque délit. Ponr compléter son ceavre, il lui
restait # exposer l'organisation des Tribunaux répressifs, leur
compélence et lear procédure. Tel est I'objet du second volume
de son ouvrage. :

Ce n'est point & des juridictions de création nouvelle qu’on a eu
recours, el 'on n’a point songé & élablic des formes jusqu'a ce
jour inusitées. Il a paru possible et bon de se servir des Tribunanx
existans, et des moyens ordinaires d'instruction. Mais quand il a
fallu faire un choix entre les différentes juridictions, le dissenti-
ment a éclaté. Ceux-ci, voyant la société exposée & une cause
grave de perturbation, dont elle n’avait pas autrefois & se garan-
tir, ont demandé l'intervention du juge dont on pouvait atiendre
le plus de sévérilé; ceux-la, touchés des dangers que courait une
liberté naissante, ont appelé de leurs veeux le Tribunal le plus dic-
posé & la clémence. Ces opinions contraires ont eu des alternati-
ves de succés et de revers. Celle qui est en ce moment vaincue, a
succombé lors de notre derniére révolution (car c'est ainsi qu'on
parle parmi nous, tant les révolutions se multiplient) ; elle est con-
damnée par un article de notre derniére Charte; et pourtant on
dit gu’elle ne se tient pasdéfiaitivement pour battue; que si elie ne
se montre point & visage découvert, elle s'enveloppe de voiles as-
sez transparens : certains mémes affirment qu’ils l'ont reconnue
fort peu déguisée dans quelques arréts récens de Cours souve-
raines.

I histoire de cette lutte et de son dénoliment avaient leur place
marquée dans le livre de M. Chassan. Ils devaient méme y cceu-
pet un espace étendu et un rang distingué. Le récit décharné des
vicissitudes de la législation n’aurait point répondu aux propor-
tions et aux vues que révélait le commencement de l'ouvrage. Il
fallait quelque chose de plus que P'indication chronologique des
actes qui ont déclaré la presse justiciable tantot du jury, tantot des
Tribunaux correctionnels et des Cours royales, il fallait rappeler
les événemens contemporains de chaque modification, analyser
les argumens produits en faveur de chaque systéme, citer les au-
torités, recueillir les précédens nationaux et élrangers, judiciai-
res et politiques. Sur presque tous ces points, M. Chassan-ne lais-
se rien & désirer. 1l est complet, lumineux, instructif, attachant,
il discute & merveille les épineuses questions que présentent l'ori-
gine du_jury et I'opportunité de son intervention dans les proces
civils, dans les débats criminels et spécialement dans le jugement
des délits de la presse. 1l parle de cette puissance que les uns dé-
testent, que les autres glorifient, que tous, méme les plus braves,
craignent, avec un ton simple et dégagé qui fait honneur a son
caractére; il va disant le bien et le mal, le pour et le contre, sans
passion, sans contrainte, comme s'il traitait des hypothéques ou
des substitutions. C’est 13 qu'i! faut arriver; autrement ou fait de
la politique commune, journaliére, et non de la science.

M. Chassan, aprs celte profonde et consciencieuse discussion,

\ déclare sapréférence pour le jury. Maisil reconnait que son organi-
sation est loin d’étre parfaite, etil signale quelques-uns de ses vi-
ces; puis, avec une réserve que je ne saurais approuver, il sjoute :
«Jen’ai pas & indiguer ici les moyens propres & remédier au
mal; il suffit de signaler le c6té faible de I'institution; a d’autres
que moi il appartient de trouver le reméde. » Pourquoi donc a
d’autres ? Celui qui a sondé la plaiene doil-il pas aussi poser I'ap-
pareil ? Si cet ouvrage n’élait qu'une compilation de textes anno-
1és des décisions de la jurisprudence et de l'analyse des débats
parlementaires (et cerles je n’ai point I'intention, on peut m’en
croire, de rabaisser injurieusement de semblables travanx), on
comprendrait la modeste retenue de 'auteur. Mais il a prisun ca-
dre qui est vaste, il a formé une entreprise qui est grande; il ne
lui est plus permis de douter de ses forces, de se borner au role
facile de eritique. Qu'il ne formule pas en projet les améliora-
tions dont il a la pensée, trds bien! Mais qu'il w'indique pas les
moyens qu’il connait, sans doute, de perfectionner la législation;
C'est, si je ne me trompe, un tort. Par exemple, M. Chassan n’est
point partisan des jurys spéciaux, il ne parait paS disposé & les
composer exclusivement de_capacités; ne croil-il pas cependant
convenable d’imposer aux citoyens juges des délils qui ont pour
jnstrument I'impression on 'écriture quelques conditions parti-
culiéres d’aptitude ? Pour mon compte, j'aimerais assez qu'un ju-
ré appelé 4 décider de la criminalité d’un livre, d’'un pamphlet,
d’un journal, fit assez letlré pour lire couramment le jouroal, le
pamphlet ou le livre. Or, je voudrais savoir si cette vue, et bien
d’autres plus ingénieuses qu'on pourrait indiquer, ont I'assenti-
ment d'un homme qui a fortemeut étudié la matiére. Ceci n'est
point affaire de pure curiosité; on comprend mieux ce qui est
lorsqu’on sait ce qui devrait étre; ¢est a ce litre, et afin de m'é-
¢lairer sur le sens des dispositions qui nous régissent, que je de-
mande la révélation de celles qu'il faudrait leur substituer.

Voici une autre observation inspirée pur le méme sentiment.
On a comparé la presse 4 la lance d’Achille goérissant les blessu-
res yu’elle avait faites. Sur. cette donnée politique on a fondé une
théorie qui corsidére comme un mauvais usage des forces socia-
les leur emploi pour la répression des délits de la presse: Celte
doctrine n'a pas, il est vrai, beaucoup d’adeptes déclarés; mais il
se pourrait qu’elle edt un grand nombre de prosélyles secrets, de
disciples qui s'ignorent eux-mémes ct que dominent des convic-
tions dont ils n'ont pas conscience. Voyez les masses ordinaire-
ment si haineuses, i violentes dans I'appréciation des alteintes &
la siireté des personnes ou & la propriété; elles sont pleines d'in-
dulgence pour les écarts de la presse méme les plus graves; elles
semblent persuadées qu’un écrit ue présente jamais ni mal ni
danger; ou du moins que la raison publique suffit, sans I'assis-
tance des Tribunaux, pour réparer 'un et écarter I'autre. Clest
revenir 4 la lance d'Achiile. Pour moi, souvent le mal m’a paru
trés intense et le reméde pen efficace; d'ailleurs on conviendra
qu'il n’est pas d’'une sage hygiéne de consentir & étre malade,
méme avec certitude d'obtenir guérison. Ici encore, et toujours
pour mieux comprendre la loi qui nous tienl sous son empire, je
voudrais connaitre Fopinion d’un esprit sage, d’un magistrat ex-

(1) A Paris, chez Videcoq, libraire, place du Panthéon, 6; & Col-
mar, chez Reiffinger, libraire, place d’Armes.
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périmenté, d'un loyal jurisconsulte qui a médité sur les théories,
comme il a réfléchi sur les textes. Peut-étre cependant est-ce trop
exiger; peut-&tre le terrain sur lequel j'aurais voulu que I'autenr
prolongeat son sillon, est-il véritablement hors de son domaine.
N'il en est ainsi, je ninsiste pas.

Si j’ai d’abord parlé du jury, de son organisation et de sa com-
pétence, ce n’est point que j'aie suivi I'ordre qu’a adopté M. Chas-
san. Le lecteur. par un sentiment naturel, cherche dans un livre
la partie qui offre le plus d’atirait; cela lui est permis. L'autre, au
contraire, doit résister & un pareil penchant. A aucan prix, il ne
doit s’écarter du plan que trace la raison, de I'arrangement que
prescrit la logique. M. Chassan a compris cette nécessité et I'a do-
cilement subie. Il a divisé son volume en trois livres. Le premier
traite de P'action; le second de la compétence des diverses juridic-
Lions; le troisiéme, de la procédure. Cest I'ordre habituel dans le-
quel se produisent les faits juridigues; c’est ainsi que s’enchai-
nent les événemens et les actes dont la réunion forment un pro-
ces. Il a fallu, pourse soumeltre i cette marche simple, sacrifier
Peffet qu’eussent produit, aux premiéres pages, les brillantes dis-
sertations dont le bon sens avait marqué la place au milieu du
volume. Mais cette abnégation aura sa récompense; une estime
réfléchie s'attachera & une ceuvre qui se présente sans artifice au-
cun, qui se produit dans ces coquets ajustemens, dont les travanx
sérieux ne dédaignent plus aujourd’hui le secours,

On a vu que les juridictions devant lesquelles la presse est for-
cée de comparaitre comme accusée existent depuis longtemps,, et

que pour les adopter & la nouvelle destination on s'est contenté

( 744 )

de modifier quelque chose de leur orgahisation et de leur procé-
dure. Ainsi, la législation spéciale aux délits de la presse se rat-
tache essentiellement au droit commun. Par conséquent, presque
sur chaque difficulté, 'étude de la loi générale est aussi utile gque
'examen des régles exceptionnelles. Aussi, c’est en les compa-
rant, en les rapprochant que M. Chassan marche el procdde. 1l a
donné une idée vraie.de son travail, en disant « qu'il est aussi
» bien un commentaire du Code d’instruction criminelle dans ses
» rapports avec les lois dites de la presse, qu'un commentaire de
» ces loig elles-mémes. » J'ajoute que, dans tous les deux, on re-

marque un jugement sir, une juridiction variée, une aypllir:alion

quine laisse rien d’inachevé, une exactitude qui ne néglige au-

cune des questions déja Lrailées par les jurisconsultes, ou jugées

par les arréts, et surtout une sagacité exquise pour découvrlr’ et

prévoir les difficultés que la pratique n’a pas encora rencontrées.

Tout récemment 'opinion publique s’est émue d’une contro-

verse qui s’est élevée entre les jurisconsultes 4 I'occasion d’une
affaire dans laquelle il y avait & décider : si la diffamation en-
tre des arbitre est de la compétence du jury, et si, le jury ayant
répondu non coupable, la Cour d’assises pouvait prononcer une
condamnation en dommages-intéréls contre le prévenu acquitté.

Sur I'une et 'autre question, il y a quelques pages excellentes de
M. Chassan. Son opinion et ses argumens sur la premiére ont élé
honorablement reproduits dans un savant réquisitoire de M. Du-
pin. On ne peut rien dire de mieux pour en faire I'éloge. Je sup-
pose que l'éloquent procureur-général connaissait ce passage;
's’il Pignorait, larencontre éstheureuse, et vautunelongueapologie.
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Un mol placé dans l'introduet
sans inquiétnde sur les résulta
deux volumes ; il craint, on |

des matiéres moins intéressantes, ne recoive un a

bienveillant; et sa prédilection
ceuvre, dontil croit le suceds |
meére a plus de tendresse pour ¢

plexion parait plus délicate. Que M. Chassan ge r
ier volume touche & de plus hautes questions
d’intérét et plus déclat, le second traite de difficuliés plus pyj
tes, il a plus de substance et d'utilité. Dans 'un se 1
tendances et les formes qui donnent quelquefois de g
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— L'édition des OFuvres de Paul de Kock, dontle i
tave Barba a déja publié 20 volumes contenant chacun

va se trouver complétée par dix

sucees a obienn cette entreprise si bien exécutée malgré la hasw
auquel M. Barba I'a offerte aux nombreux

et original de l'auteur de Mon voisin Raymond, de Seeur An
de la Laiticre de Montfermeil. Cette édition est ornée de cha,
tes vignettes d'aprés les compositions de Raffet. Il est hors da doy

que le complément des OFuvres
productions les plus récentes et
ce Jour, aura un grand nombre de
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de Paul de Kock, renfermapg,
toutes celles qu'on lui doit juggy
souscripteurs.

Le libraire VIDECOQ, place da Panthéon, 6, et rue des Gr
CODES TEULET ¢t LOISEAU, vient de metire en
du BICTIORNAIRE DE PROCEDURE CIVILE FT COMMERCIALE de' FINM. BEQOCHE

és, 2, éditeur de la NOUVELLE EDITION
VERTE le deuxitme volume de la SECONDE EDITIg)

¢t GOUJET,

Mise cn vente chez Gustave BAMRBA, éditeur du CABINET LITTERAHBE, co!lccﬂon des meilleurs Romans modernes, o 1 fr. e vol.,

UL

Trente volumes in-8°. — NCUVELLE EDITION, ornée de belles GRAVURES d’aprés les dessins de RAFFET. — VINGT VOLUMES SONT EN VERTE.

& FRANCS LE VOLUME IN-S,
CHAQUE vOLUME

contemant

UN ROMAN COMPLET.

OEUVRES

GONPLETES

dix volumes in-8°, contenant, comme les vingl premiers volumes, un ROMAN C

wMPLET, parait par livraison 4 50 cent. — UNE par SEMAINE,

On peut n'en retirer qu'UN par MOIS. — LA SUITE, compo
et par VOLUME tous les DEUX MOIS.

—
rue NMazarine, 34,

o0 CENTIMES LA LIVRAI
composée de 10 \’o!ume: nfu.ve‘aﬁ, ch

La PREMIEXE LIVRAISQN, ')
EN VENTE. | 4

ASSURANCES SUR LA VIE.

lacemens en viager.

C*¢ de I’UNION, place de la BBourse, 10.
GCARANTAIF : 16 millions de [francs.

‘Maladies Secretes.

TRAITEMENT w0 Cr. ALBERT,

Miédecin de la Faeulté de Paris, maltre en pharmacie, ex-pharmacien des hipitsux de la ville
de Paris, profi de medecine et de botanique, brevete du Roi, honore de médailles et
récompenses nationales, ete,, elc.

Les guérisons nombreuses et authentiques obtenues a I'aide dece traite-
ment sur une foule de malades abandonné. comme incurables, sont des
preuves non équivoques de sasupériorilé incontestable sur tous les moyens
employés jusqu’a ce Jour. Le traitement du D7 Cu. Assxar est peu colteus, facile
@ suivre en secret ou en voyage et sans aucun dérangement,

Paris, r. Montorgueil, 21. Consultations Gratuiles tous les jours.

Adjudications em justiee. |, o1 MAISON, rue St-Lazare,

54; revenu, 12,000 fr.; mise & prix :
160,000 fr. 22 MAISON, rue Vieille-du-
4 e Temple, 7; revenu, 3,100 fr.; mise &
rue du Faubourg-Poissonniére, 7, prix : 41,500 fr. 3° MAISON, rue Bas-

Adjudication préparatoire le mercredi | froid, 23; revenn, 3,000 fr.; mise 4
Sjuin 1839, en l'audience des criées du ' prix : 33,000 fr. 4° TERRAIN situé en-

ETUDE DE M® GALLARD, AVOUE,

4 prix: 4,000 fr, Total des mises & prix :
$9,500 fr.

Yota. La maison rue Vieille-du-Tem-
ple, par I'étendue de sa superficie, qui
est de 1,899 métres 32 centimeétres, est
propre i recevoir de nouvelles construc-
tions que le voisinage, la nouvelle rue
du Pont-Louis Philippe, rendrait d’une
location facile et d’un bon produit.

Surlaplacede la commune de Bercy.
Le dimanche 26 mai 1832, & midi,
Consistant en 20 piéces de mécon, &
piéees dv bordeaux, etc. Aucomptant,

VYentes immohiliecres.

S’adresser, pour les renseignemens,
audit M® Ga lard, et & m® Prévoteau,
notaire, a Paris, rue St-Mare-Feydean,
n. 20.

Adjudication préparafoire le 8 juin
1839, en 'audience des criées du Tribu-
nal de la Seine, d’une belle MAISON de
campagne avec cour, jardin, puits et
dépendances, sise 4 Gournay-sur-Marne,
4 lieues de Paris ; les chambres sont or-
nées de glaces qui font partie de la vente.
Mise a prix : 14,000 fr,

Dans la quinzaine qui suivra 1'adju-
dication, il sera procédé a la vente du
mobilier qui garnit ladite maison.

S'adresser & M® J. Camaret, avoué
poursuivant, quai des Augustins, 11.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.

Hitel des Commissaires-Priseurs , place
de la Bourse, 2.

Lo samedi 25 mai 1529, & midi.

Consistant en voiture , tombereaux,
chevaux, pavés, etz. — Au comptant.

Tribunal civil de premiére instance da la tre la barriére de Charonne et celle de
Seine, en quatre lots qui ne seront pas|Montreuil, lieu dit les Fignolles ; mise

Adjudication en la chambre des no-
taires de Paris, le mardi 4 jun 1839, a
midi, par le ministére de 4® Roqueb Tt,
notaire a Paris, sur la mise & prix de
18,000 [r , d’'une MAISON de campagne
4 Vaugirard, rue Blomet, 77, composée |
de deux corps de bilimens, ¢curie, gla-
ciére, jardin planté d'arbres (fruitiers,
contenant plus d'un demi-arpent.

S'adresser, pour vor la propriété, sur
les lieux, et pour les renseignemens a
M* Rogquebert, notaire, rue Richelien,
45 bis.

Adjudication préparatoire 18 9 jnin
1819, heure de midi; ea I'éiude de M®
d’Anne, notaire a Gentilly, routs de Fon-
taineblrau, 1°d'une 2AISON, cour et jar-
din, sis & Gentilly, place de la Fontaine,
6, estimée 12,500 fr,; 2° d'une MAISON,
sise au méme lieu, place de la Fontaine,
8, estimée 9 600 fr.; 3° d'une MAISON,

sise au méme lien, place de la Fontaine,
10, estimée (1,200, ; 4" d’'une MAISON,
sise au méme lieu, rue du Petit Gentilly,
4 I Glacidre, 106, estimée 4,500 fr. ; 5°
d'une MAISON de cultivateur avee grand

Consistant en secrétaire, chaises, ta-|
bles, buffet, presse, ferraills, ete. Au ct. | estimée 9,0.0 fr.; 6° d'un grand TER-

clos, sise au méme lieu, rue Delay, 2,

RAIN, propre & recavoir des constroe-
tions, et divisé en douze lots, sis audit
Gentilly, de chaque ¢oté de la roe proje-
tée au devant de la mairie, ledit terrain
estimé 11,430 fr.; 7° d'une CARRIERE

8 pierres et moéllons, comprenant le
fond et Ja sup rficie d'un terrain, zis a
Gentil'y, derriére le n® 4, ci-de sus dési-
gné; 89 de TRENTE PIECES de terre,
divisées en trente lots, sises sur les ter-
roirs de Genlilly, Arcueil et Villejuif, e3-
timées 13,045 {r. — S’adresser, pour les
renseignemens, 1° audit M® d’Anne, no-
taire; 2°4 M® Camaret, avoué poursui-
vant, quai des Augustins, 11.

Avia divers.

Compagnie générale des Fabricans.

M 4. les actionnaires da la compagnie

générale des Fabricans sont prévenus

qu=, co formément aux dispositions de

Varticle 21 de ses statuts, ils devront se
réunir en assemblée générale, le 3. [uin
prochain, & sept heures du soir, pour
procéder 4 la uominaton des cing mems=
bres du comité de sus veillance.

Cette assemb ée aura liea au siége de

la société, rue Lepelletier, 6.

HERNIES

GUERISON RADICALE par |
tion des bandages méthodiques du
tear CRESSON DORVAL, brevetd
les pelotes & air et pelotes p eing
caoutchoue, approuvées par I’Aca
royale de médecine, rue Montmart;
(Alfranchir.) p

A vendre, 5001r., bifllard avee st
cessoires ; 5110 fr., secrétaire, commal
lit, table de nnit, 6 chaises, lavabo,
de jeu, table de salon. S'adr
concierge, r. Traversiére-St-Hon

POMMADE DULION :
Pour faire pousser en un mois les cHay la
les Favoris, les MoUSTACHES et les
c1Ls. (Garanti infaillible.) Prix: 4
pot. — Chez v’sutur, & Paris, rUE
VIENNE, N. 4, au 1*, pres le palais-

SIROP. THRIDA

(due pui de Ja lailue) AUTO
antispasmatiqne le plus eflicace @
toute drritation. douleurs e
chaleur intéricure, palpitations
somnde ; c'est aussi, sans con

meilleur sirop pectoral- connu.
5 fr. la bout., et 2 fr, 50 ¢, la 12

1839

Bosldtén enmmeoreinien.
(Lod du B1 mars 1833.)

D'un acte passé devant M® Mignotte, notaire &
Paris, et son coll¢gue le 8 mai 1839, enregistré ;

Il résulte :

Que la société établie entre :

M M. Henri-Ernest BISSEN” et Charles-Frédé-
ric WILKENS, négecians en horlogerie, demeu-
rans tous deux & Paris, rue Jean-Jacques-Rous-
seau, 10, sous la raison BISSEN et WILKENS,
pour 'exploitation d'un fond d'horlogerie, a été
dissoute 4 compter du 30 avril 1839.

Il a été dit que M. Bissen conzerverait le fonds
de commerca, les ustensiles et marchandises qui
en dépendaient;

Et enfin que ledit sieur Bissen serait senl ehar-
gé de la lignidation, en ce qui conceraait le pas:if
et les objets de ladite société, et qu’il aurait ter-
me et délai d’'une année pour opérer ladite liqui-
dation.

Extrait par M® Mignotte, notaire & Paris.

D’'un acte sous signatures privées,'en date &
Paris, du 16 mai 183Y, enregistré & Paris, le 18
mai 1839, par Frestier qui a requ 11 fr. ; 5

11 appert que la société constituée sous la rai-
son A. SELLIGUE et comp., aox termes de deux
actes sous signatures privées, len date le premier,
des 10 et 15 novembre 1837, enregistré a Parls,
le 16 dudit mois, par Chambert qui a regu les
droits, et le second du 16 juin 1833, enregistré le
22 dudit mois, par Chambert qui a regu les
%oigts, est dissoute & compter dodit jour 15 mai,

3!

M. Selligue est chargé d’opérerla liquidation,
et a parlir du 15 juin prochain, la nouvelle so0-
ciété dont il va étre parlé, ost chargée de la suite
de cette liquidation.

Aux termes du méme acte il est établi entre
M. Alexandre-Frangois SELLIGUE, ingénieur,
demeurant 4 Paris, rae de Bondy, 60, et les com-
manditaires qui y sont dénommés, une nouvelle
s0ciété sous la raison sociale A. SELLIGUE et
comp. dont M. Selligue est seul gérant et a seul
la signature.

Cette société est faite pour douze années con-
sécutives et doit commencer A partir du 15 juin

Elle a pour objet la distillation du Schiste bi-

et autres matiéres A provenir de ceite distillation
sans aucune exception.

Le siége de la société est rue de Bondy, 60.

Le fonds social, & fournir par les commandi-
taires, est fixé 4 la somme de 250 0.0 fr.

Ce fonds social est réalisé jusqu’a concurrence
de 96,0.v fr., il est exigible actuellement jusqu’a
‘concurrence de 58,000 fr., ce qui fait un total de

154,000 fr.; Yexcédant ne peut étre exigé que
sous diverses conditions énumérées dans I'acte.

M. Sel igue est chargé, & fo fait et par aboune-
ment envers la societé, de tous les frais relatifs 4
la fabrication de I'huile brute de Schiste produite
parles usines de la tociété ; le prix de I'abonne-
ment est fixé par chaque cent Kilogrammes
d'haiie fabriquée rendua a Paris,

La durée de cet abonwement est limitée aux
quatre premiéres années de la soeiéts,

Sur les bénéfices nets que fera connaitre I'in-
veotaire annuei, 4 160™S seront prélevés au pro-
fit des associés commanditaires et distribués en-
tre eux au prorata de lear mise de fonds, =

Sur les 2 |6u™es de surplus, M. Selligue aura
droit & 86 ™5, les 12 autres 69 appartien-
dront aux associés commanditaires dans diverses
proportions déterminées par l'acte.

Le déces de M. Selligne entrainera la dissolu-
tion de la société. .

En cas de perte du tiers de la somma de 154
mi le francs, la société sera dissoute de plein
droit, si la dissolution est requise par I'un des
commanditaires, ’

Four extrait ;
A. SELLIGUE et Ce.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
ASSEMBLEES DE CREANCIERS,
Du jeudi 23 mai,

Heores,
Trone, grainetier-laitier, cloture. 10
Brossier, md corroyeur, id, 10

Lambert, fabricant de toiles cirées,

id. 10
Huot, faiencier, id.

10

Mourison fils, ciseleur, vérification. 10
Succession Damesme, limonadier,

concordat. 10
Gailard et Thirion, mécaniciens-

hydrauliciens, syndicat, 10

umineux, emploi et la vente du bitume liquide

Delloye, Desmée et Ce, libraires-

éditenrs, id.
Maire, entrepreneur de charpente,
id

Burckart, négociant, id. .

Geoffroy et dame Jansen, tenant
estaminet, id.

Megret, md chapelier, cldture.

Ravier, aucien négociant, id.

Moutiez, md de vins, id.

Busnel et femme, fabricans d’'ébé-
nisterfe, id.

Greiling, fabricant d’instrumens de
chirurgie, id

Ch&ncau, md cordonnier, conecor-

at.

Boy, md da vins, id.

Meyer, agent d'affaires, syndicat.

Verdavainne et C®, négocians, et le
sieur Verdavainne personnelle-
ment, véiilication.

Nezel et C®, pour I'exploitation du
théitre du Panthéon, et le sieur
Nezel personnellement, id.

Du vendredi 24 mai.

Weil, horloger, vérification.
Gh;vassus, md lapidaire, concor-
at.
Barte, md de vins, id.
Dame Charton, mde de couleurs,
clotare,
Deit;imrbet, ancien md de jouets,

Levavasseur, éditenr, id.

Mouvgin et 'Goy, associés limona-
diers, id.

Petitprétre, armurier-fourbisseur ,
remisea huitaine,

Branet, tailleur, syndicat.

Juge, négociant, id.

Ueir&rmrne » Daitre peintre-vitrier,

Lesage (Louis) et C¢, mds de bro-
deries, id.

Fraumont, horloger-bijoutier, con-
cordat.

Touzan, charpentier, cléture.

Bourrier, md tailleur, id.

Testart, patissier-limonadier, id.

Bergé, md tailieur, id.

Gaudon, fabricant de gants, id.

Vienne, serrurier-charron, syndi-

10

cat. :
Caen fréres, mds colporteurs, véri-
:(21 fication,

12
12
12
12

12

12 traiteur, le 10
12 | Dlle Pechet et sieur Breton, ayant
1| fait le commerce sous la raison
1| Breton et Pechet, le 25 10
Foulley, condiseir, le 25 10
Devauchells ainé, md de draps, le 25 2
9 | Durand, voitures sous remise, sous
la raison Lurand et C®, le 28 12
Castelain, Legouest et Ce, Distille-
3| rie générae, le 28 12

9 | Aubin, md tallleur, le 29 10
Jaugeon, md de papiers de cou-
9| leurs, le 10
9| Chaudouet, Aycard et C®, Caisse
d’escomptes, domiciles et comp-
9| courans, lesdits Chaudouet et
Aycard, gérans, le 29 2
9 | Davercors, néguciant, le 30 10
g | Oppenheim, quineailler, le 30 12
Eattwood, ainé, ingénieur-mécani-
10 cleen, sous la raison Eastwood et
1 e i
10 | Arpin, filateur, 1a 30 3
¢ | Lafon, négociant, le 31 10
10 | Médal, teinturier en coton, le 31 10
Peitier, mercier-bonnetier, le 31 12
10 | Maslieurat, ancien md de nouveau-
tés, le 31 2
12 DECLARATIONS DE FAILLITES.
19 Du 2 avril 1831,
12| Renault, marchand épicier, & Paris, rue du
12 [ Rocher, 32, — Juge-commissaire, M. Gaulier-
2 | Bouchard ; agent, M. Grossier, rue du Petit-Car-
9 | reau, 18,
2 Du 20 mai 1839,

Tai‘clllurd' chef de cabinet de lecture,

Veuve Faget et houlangers, cloture,
Gourdin, brossier, id.
Lachassinne, md de vins traitenr,

W e M N

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

Mal. Heures.
Dame Fauvelet, tenant un fonds de
5

Pauwels, découpeur en marquete-
rie, le 28 3

Mondan-Hardiviller, marchand de vins et hui-

| ' Pharmacie Colbert, passage Colbert,

b b e

les en gros, A Paris, rue d'Enfer, 63.—Juge
missaire, M. Héron ; syndic provisoire, M.
douin, rue 8t-Hyacinthe-St Honové, 7. =

Gullois, ancien négociant, 4 Paris, roed
Faubonrg-Saint-Martin, 16 ., — Juge-con
saire, M. Chauviteau ; syniic provisoire, M5
vres, rue Michel-le-Comte, 23.

Leblond, marchand de vins en gros, 4 Py
rue des Douzes-Purtes, chez le sieur Destres, 8
beau pére. — Juge-commissaire , M. Dupé
syndic provisoire, M, Chabannais, 10.

DECES DU 20 MAL

Mme Cailliez, rue de Rivoli, 42, — M. ”
rue des Ecuries, 30. — Mme Jaunet, a6 &
Boule-Rouge, 7.— Mlle Matpetais, rue des M&
lins, 26.— Mme veuve Guey, passage Sau '
6.— M. Poisson, rue des Colonnes, 1. =5
runier, rue Coquenard, 60, ~ Mlle Verof =
Montmaitre, 95.— M. Lamoureux, rué dé
tine, 8.—M. Couvreur, rue de la Fidélit
Mme Griffault, rue Aumaire, 46. — M. Q¢ [
rue Saint Jacques-la-Boucheris, §. — NS
gues, rue des Toarnel'es, 7.— M. Cha!‘ll'lo'ﬁ‘
Bac, 98. — M. Coudiin, rue Garanciéré *

BOURSE DU 22 MAL

A TERME, ier ¢, ipl. ht./ph bas| 0L

500 comptant.....[111 10111 15 111 -{}{
— Fin courant....|111 30|11 30/111 15 1k
300 comptant..”.| 81 25| 81 30 81 Bf 3
— Fin courant....| 81 40| 81 40 81 20 il
R. de Nap. compt.| 101 70101 70/101 7 10l
— Fin courant....[10] 95'101 95,101 95155

Empr. romaif.
P dett, act.
Esp. { — diff.

Act.delaBang, 2710
Obl.dela Ville. 1210
Caisse Laffitte, 1075
— Dito.......... 5160
4 Canaux....... 5
Caisse hypoth, 800
5 |St-Germ,... 685

¥ " ww vy ww
=
&
.
=]
o
5]

5 Band: o0
3 |Vers.,droite 710 »|Empr.piémont:

g| —gauche, 205 »(30[0 Portug o
g(P.dlamer. 960 »[Haltl. .. - A i
& |—& Orléans 470 »|Lots d’Antrich

: BBBT"O““ i

Enregistré & Paris, le
Regn un frane dix eontimag;

IMPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRIMEUR DU ROI, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, #7.

Yu par le maire du 2= arrondissement s
peur léga'icationds la signature A. GuYOT.



