droits & la retraite.

. yous rappelle aux fonctions auxquelles vous aviez été enlevé par
| laconfiance du Roi il y a prés de deux anndes.

‘rature francaise ont placé au-dessus d’elle,

| altachd a T'institution de la Cour des comptes, partageant, avec

fondateur.

avancé.

de vous revoir 4 la téte de celte ¢ arc :
| Yotre élojgnement le souvenir -de votre premiere mission au mi-
lieu d’elle. Ce souvenir autorise les sentimens de confiance et de

| ey OUS P'aceepterez avee empressement, nous le savons, M. le

_ JEUDI 4 AVRIL 4839,

LR PRIX DE I’ABONNEMENT EST DE: °
18 fr. pour trols mois;

86 fr. pour six mols;

72 fr, pour I'année.

COUR DES COMPTES.

La Cour des comptes a procédé aujourd’hui, 3 avril 1839, en
audience solenne]l_e, ala réception et a I'installation de M. Bar-
the, nommé premier président de la Cour, en remplacement de
). le comte Siméon, démissionnaire, et i la réception de M. La-
cave-Laplagne, nommé conseiller maitre des comples, en rempla-
cement de M. Cordelle, admis, sur sa demande, & faire valoir ses

La compagnie tout entiére était présente i cette séance.
Aprés l'installation de M. Barthe, M. d’Abancourt, doyen des
présidens, s'est exprimé ainsi : ;
« Monsieur le premier président,
» L'ordonnance, dont il vient d’dtre donné lecture & la Cour,

» En quittant un poste éminent, mais expos¢ aux agitations
olitiques, vous retrouvez un fauteuil que la nature de nos altri-
ations et le caraclére imprimé par nos institations a la magis-

» Cest celui ot siégea si longtemps M. de Marbois, ce magis-
it que semblait nous avoir légué le moyen dge, et dont le nom,
que la tombe a désormais rendu sacré, demeurera pour toujoars

celui de 'homme éclatant qui I'a créée, comme 'autorité d’un

» Cest ce sidge qu’a son tour vient d’oceuper avec honneur
un homme d’élat qui avait été 'ami de M. de_M:_arbois, et son
compagaon, sinon d’e_xil, da moins de proscription, daus_f__ms
tsmps de dissensions intestines. Dans son court séjour au milieu
de nous, cet homme vénérable nous a dom_lé une nouvelle preuve
quil est des éires privilégiés dont I'organisation morale échappe
aux lois du temps, et se soustrait & la décadence de I'dge le plus

» Marbois, Siméon! noms célbres, contemporains de tant d’au-
tres noms de notre grande épogue, qui déja pour la génération
présente appartiennent A Phistoire, et qui réveillent dans nos
ceears la mémoire de nos plus beaux monumens de législation et
de tant d'autres gloires ! : i
. » Puisque les rapports. qui existaient entre nous et ce vieillard
usire ne pouvaient se prolonger, nous nous félicitons, Monsieur,
compagnie, qui a gardé pendant

salisfaction que nous éprouvons en vous voyant appelé de nouveau
aprendre part avec nous & des travaux non moins utiles an bien
dupays, et toutefois plus paisibles que ceux que vous quittez,

»Vous retrouvez, Monsieur, cette enceinte telle que vous I'avez

Issée: le travail y est en honneur: le davoir y domine, le devoir,
dant le sentiment généreux y est consacré par une longue pra-
lique, fruit précienx des courageuses habitudes qu’a fondées M.
de Marbois, et dont, pendant plus de vingt-six ans, il 'était fait
e loi séveére de donner ici le précepte et I'exemple. Vous vou-

2 continuer & les y maintenir, car elles sont la condition né-
tssaire du succés que nous avons a coeur d’obtenir, en accom-

lisant chaque année la laborieuse mission de vérifier dans toute
I étendue les recettes et les dépenses publiques, de les soumet-

i un contrdle approfondi et d'en produire, autant qu’il est en
13, lahaute garantie au Roi et aux Chambres législatives, avant

réglement des comptes de I'Etat.

? La satisfaction d’avoir atteint ce but est le prix qu’ont en vue
it tous les magistrats des divers ordres dont se compose la

. L'idée d’'une autre récompense ne vient qu’aprés, et c’est
Sulement 3 1a mériter que se borne leur ambition. Le passage

10 ordre 3 I'autre n’y est accordé, vous le savez, qu’aux servi-

rendus avec distinction et longtemps prolongés. C'est aux

& conditions que les jeunes gens qui aspirant a pénétrer dans

enceinte, sont admis & s’y préparer par des études spéciales

Par une utjle collaboration, soutiennent avee persévérance les

ves d’un noviciat qui pour plusieurs s'éléve & un grand nom-
Tannges, '

Outefois, personne ne se décourage 5 chacun redcuble de
i chacun S'applique d'accomplir dans sa sphére sa tiche in-
anle, et, puisant de nouvelles forces dans le sentiment de son
VoI, laisse 4 ses juges naturels le soin d’apprécier et do faire,
Oecztsion, valoir ses services.

‘®-président, cet honorable soin, et vous placerez au raug
%QB Plus belles attributions le droit dont votre hante magistra-
Mg U5 investit, de faire connaiird an gouvernement la noble
Wation qui régne ici de toutes parts. Vous aimeérez & faire des-
tre Sur chacun la justice royale, et vous aurez ainsi rendu un
SeIVice au prince et ay pays.
CUX fois ministre de la justice, vous savez mieux que d’au-
tieg ;l:e €s Lorps judiciaires ne se renou,vellent avec des garan-
s ini?ilfc'gs qu aulant que lears rangs s ouvrent & des hommes
e l,'és 4 Ja connaissance des matieres qui les occupent, soit
eraﬁ ndes Spéciales, soit par _dg:s études analogues. Les choix
fibjog o €0 dehors de ces conditions, la faveur, quelque hono-
urgu €0 puissent en étre les objets, iendraient & répandre le
ing; dégée‘ment, a paralyser le zele, 4 nerver les institulions, et
Beyna C5. SOUS ce rapport moral, ils pourraient devenir en ou-
ey, ¢ prime dangereuse abandonnée a des ambitiens prématu-

|
»

s[‘;‘lgslice, U contraire, ce premier de tous les liens et de

al, |, oins politiques, cette base indispensable du pouvoir
g 2 Justice gui proclame & propos les titres légitimement ac~
ie e 2dant plus loin que les individus qu’elle rénumeére, mul-

FEUILLE D’ANNONCES LEGALES.

» Youé spéeialement
ses au culte de la justic
vous en rendre le défenseur au dehors e |
La reconnaissance commune et v
nelle seront votre récompense. »

Aprés ce discours, dans lec
tion peut-ire, que I
d’avancement dans I
de funeste pour la m
tions prématurées,

« Messieurs, je m
bientét deux ans po
avec la consolante
favorables. Le pass
Cour des com

e, vous voudrez, M,

juel ce n'es
résident a
ordre judiciaire,

agistrature d’inju

» Une instilution, garantie essentielle et offi
régulier de la for

réalise le véritab
stires des améliorations que I'ex
tous ses membres,

tune publique,
le contrile des

d’études persévérantes, d
4SSez 4 Vous connaitre
I'intelligence de
entier a celles q
aux traditions ¢
ment de la Cour. Je n’
d’'un vénérable magis
droit au repos, a prou
du devoir, et qu’il laisse
des souvenirs inaltérables. »

M. le premier président a annoncé
a la réception de M. Lacay
maitre des comptes,

Aprés 'introduction de ¥
l'acte de son serment et I’
président a ajouté :

« Monsieur, vous
la Cour que je n’ai b
pensée. La Cour, en
conseiller, modale d
tiére heureuse d

¢tes si bien et de

tat de ses travaux pendant le tri

M. le premier président a ordonn
état serait transmis &
ministre, porté 4 |
Le séance a 614
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par vos études et par vos missions diver- |
le premier président,
e dispensatear au de-
otre satisfaction person-

que la Cour allait procéder
e-Laplagne, en qualité de conseiller

L. Laplagne dans 'enceinte de la Cour,
arrét de sa réception, M. le premier

puis si longtemps connu de
que d'un mot pour vous exprimer sa
accompagnant de ses regrets la retraite d’un
@ toutes les vertus-du magistrat, est toutl en-
€ VOUS recevoir. »

en chef a ensuite fait connaitre & Ia Cour le résul-
mestre qui vient de s'écouler ; et
é, au nom de la Cour, que cet
M. le garde "des sceaux pour élre, par le
a connaissance du Roi.

férait aux mag

part des magistrats-colons un
gistrats métropolitains,
de Jérusalem, ne crut pouvoir trouver
la personne de M. de Labenne, qu’il ap
comité de législation des colonies.
Avec un caractére ardent et un
benne, dans sa haine de toute in
placé qu’il était en face des mag
quelles il avait &té en butte, et
le secret de la chambre du co
ques, et, en 1827, on osainsulter M. de
magistrat. C’est 4 cette époque,
par la maladie, que la Cour, sur les ré
dressait contre M, de Labenne procé
envoyait au procureur-général. Le g

et le procureur-

g1 rtout les utiles efforts, électrise les Imasses ; en récompen~

pou‘_ger\rlce; présens, ello garantit ceux de l'avenir et fortifie
oIt en faisant hénir Je prince,

enjoignait a la Cour d’examiner’ I'aft
les réquisitoires modérés de l'avocat-g
Cour décidait que M, de Labenne de

R s

SUSTICE CIVILE.

TRIRUNAL CIVIL DE LA SEINE (1" chambre ).
( Présidence "de M. Roussigné, )
Audience du 14 mars.

DEMANDE EN PAIEMENT DE 200 000 Fr. DOMMAGES-INTERETS, — M. DE
LABENNE, ANCIEN CONSEILLER A LA COUR ROYALE DE L'ILE BOURBON,
CONTRE M. RICHEMOND DES BASSYNS.

Un magistrat, dont les chevenx
exercice des fonctions judiciaires de
forme de demande en paiement de
suite d’une lutte déplorable, d’avoir &
siége, transporté mourant & bord d’u
métropole, et destitué, plus tard, au
1816 et 1828, qui devaient garant

ont bianchi dans le difficile
s colonies, se plaint, sous.
dommages-intéréis, ct, 4 la
té violemment arraché de son
n navire faisant voile pour la
mépris des ordonnances de
ir son caractére d’'inamovi-

C’est M. Richemond des Bassyns, s'il faut en croire M. de La.
benne, le magistrat destitué, qui, par la révélation d’une lettre
toute confidentielle, aurait causé sa ruine ot porté atteinte irré-

arable & savieille réputation d’honneur et de probité. Clest &
M. Richemont des Bassyns que M. de
tenir 200,000 fr. de dommages-intérét

« M. de Labenne, dit Me Jules Favre
douze ans avocat

Labenne s'adresse pour ob-
8.

» 500 avocat, avait ét6 pendant
a la Guadeloupe. Dans un pays ot les hommes
d’allaires amassent facilement une fortune considérable, il était pau-
vre, cependant, alors que déja il était revétu, de fait, des fonctions
Judiciaires qu’il remplissait avec distinction, et auxquelles il fut pro-
mu, en 1823, en qualité de conseiller a la Cour 1
de consciller inamovible en vertu de 'drdonnance de 1816, qui con-
istrats de l'ile le bienfait de inamovibilite. 11 existe,

de graves divisions dans la magistrature d’'outre-mer;il y a de la
esprit d'dpre jalonsie contre les ma-
général d’alors, M. Frappier
un appui plus solide qu’en
pela bientot a faire partie du

royale de Bourbon,

e constitution irritable, M. de La-
justice, avait beaucoup a souffrir
istrats-colons. Les humiliations aux-
qui s’¢taient contenues, d’abord, dans
nseil, dégénérérent en avanies publi-

Labenne sur son siége de

lorsqu'il était irrité par I'injustice et
quisitions de 'avocat-général,
s-verbal d’insubordination, et
ouverneur de l'ile, de son coté,
aire de nouveau; mais, malgré

énéral, mieux informé , la

vait étre suspendu de ses fone-

t pas sans quelque inten-
rappelé les principes
et a signalé ce qu'avaient
stes faveurs ou des ambi-
M. Barthe a pris la parole et a dit :

e suis séparé de la Cour des com
ur remplir un devoir :
pensée que j’y rencontr
s assure de tous m
ptes remplisse toujours,

grande utilité pour le pays,

ptes il y aura
je reviens parmi vous
erai quelques souvenirs
es efforts pour que la
avec honneur pour elle-
la mission qui lui appar-

cace, de ’emploi
qui par 'ensemble de ses travaux
finances de I’Etat et pose les bases
périence conseille, a besoin, dans
e zéle et d’assiduité.
pour savoir combien vous avez
vos fonetions. Soyez stirs que Jappartiendrai tout
ui me sont dévolues. Je saurai me montrer fidele
Jue la présidence m’a légudes depuis I'établisse-
oublierai pas que je viens siéger a la place
trat qui & une époque de la vie ot I'on a
quil 0’y 2 pas d'ige pourla conscience
espects et dans vos affections

P L B O
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ON S’ABONNE A PARIS;
AU BUREAU DU JOURNAL!
Qual aux Flenrs, 11.
(Les letires ot paquels dofvent dtre affran ahis.

tions pendant un mois. C’était en décembre 1827. Chassé de son sié-
£0, en proie a4 uneirritation physique et morale, loin de sa famille
et de ses amis, M. de Labenne ecrit, dans la solitude ot il s'est
retiré, une longue lettre confidentielle a M. Richemont des Bassyns,
& Paris. Dans I'épanchement ‘de son cceur, M. de Labenne s'explique
avec une amere franchise sur la légitimité de ses griefs. M. de La-
benne ignorait qu'au moment o il se justifiait ainsi auprés d’un
-ami..la constitution judieiaire de I'ile 6tait changée. Une ordonnance
du 30 décembre 1837 prononcait la dissolution de la Cour royale
de Bourhon,

» On était a la veille du jour ott la France fut délivrée du minis-
Lére Villele, & ce moment de la restauration ot le gouvernement fa-
tigué des résistances invincibles de la magistrature, préludait’ par
@’babiles changemens dans les colonies au renversement de I'inamo-
vibillté dans la métropole.

» M. de Labenne cependant était I'objet d’'un honneur qu'il avait
bien mérite. 11 était promua laprésidence de la Cour royale de Pon-
dichéry. Sa santé lui défendait de franchir les mers : il ne put ac-
cepter les hautes fonctions dont il était investi. Il avait compris augsi
quenvoyé comme conseiller inamovible & Bourbon, il ne pouvait
sous forme d’un avancement honorable accepter une injuste destity -
tion. Aussi, oubliant les animosités de ses collégues, il réclama avee .
énergie au nom du principe d’inamovibilité. Son mémoire obtint un
grand succés, et une ordonnance postérieurement rendue rétablit M.
de Labenne et ses collégues sur leurs siéges inamovibles. M. de La-
benne était donc conseiller inamovible a la révolution de juillet. Le
personnel avait changé, et M. de Labenne dont I'ambition se trouvait
satisfaite, jouissait enfin de quelque repos. M. Moiroud, ex-avocat-
général a Pondichéry, avait accepté la présidence de Bourbon lors-
qu’il fut appelé a remplir les fonctions du ministére public prés du
Conseil-d’Etat. M. le procureur-genéral Girard s’adressa a M. Moi-
roud lui-méme et Vinvita dans les termes les plus pressansi signa-
ler & Vadministration M. de Lahenne pour lui succéder, Tranquille
et honoré, M. de Labenne pensait dong et ecrivait & ses amis que
lile Bourbon serait son tombeau,

» 1l n’ena pas été ainsi. Violemment arraché du siége qu'il avait
réeconquis par son courage et par la force du principe d’inamovi-
bilité, le magistrat qui m'a jamais prévariqué languit dans une pro-
f(})nde misére, destitué, sans qu'il soit possible de lui rien repro-
cher,

» On n’a pas oubli¢ la lettre confidentielle de M. de Labenne 3 M.
des Bassyns, lettre devenue inutile aprés l'ordonnance du 30 dg-
cembre 1827. M. des Bassyns w’avait recu cette lettre que posté-
rieurement 3 Pordonnance; il devait croire que M. de Labenne sig-
geait comme président de la Cour de Pondichéry. Quant & cette let-
tre, elle était tellement confidentielle quil y était question des affaj-
res les plus secrotes de M. des Bassyus, et qu'elle se terminait par °
la recommandation expresse de ne point laisser tomber dans les
mains d’'une personne de la colonie cet éerit, qui s'exprimait en ter- °
mes fort vifs sur le compte des magistrats colons. M. de Labenne
apprit en 1831 que M. des Bassyns avait fait de cette lettre le plus-
déplorable et le plus déloyal usage. Quel motif avait poussé M. des
Bassyns a communiquer la lettre confidentielle de M. de Labenne ?

» M. de Labenne avait eu le tort d’attaquer avec une grande
¢nergie 'ordonnance du 30 décembre 1827, Or, M. des Bassyns,
membre du conseil del'amirauté, avait été profondément blessé par
ce rnémoire, qui flétrissait si justement une .ordonnance illégale
dont il était I'un des auteurs. 1l vit dans le mémoire de M. de La-
benne une andacieuse censure de sa conduite, ef il résolut de gen
venger.

» Un avoué révoqué a Bourbon par suite du rapport de M. de La-
benne, un sieur Gase, nommé plus tard greffier de 'un des Tri-
bunaux de l'ile, avait été mis en rapport a Paris avec M. des Bas-
syns; celui-ci, tout I'indique, lui avait révélé Iéerit confidentiel
de M. de Labenne, et c’est comme instrument de M. des Bassyns
que Gasc, muni de nombreux extraits de la lettre confidentieile,
etait retourné & Bourhon. Peu de jours aprés le débarquement de
Gase, un avoué, ex-conseiller anditeur de lancienne Cour, se dit ou-
tragé dans un écrit' dont on affirme que Gasc a copié des fragmens
dans les bureaux de la marinea Paris, ot on lui en aurait donné
communication par ordre du ministre. Bientdt 'un des anciens con-
seillers, président des assises a Saint-Denis, transmet an procureur-
général une lettre qui dénonce Iécrit de M. de Labenne, et lui si-
gnale que eet écrit renferme des outrages et des calomnies contre
différens fonctionnaires publics, et plus particulidrement contre
la plupart des membres de la Cour; il ajoute que dans ces circons-
tances piusieurs conseillers lui ont déclaré leur résolution de ne plus
siéger, dés ce moment, avee M, de Labenne, jusqu’a ce qu'il se soit
disculpé. M. le procureur-général mande aupres de lui M. de La-
benne et le greffier. M. de Labenne se défend en disant que s'il a
écrit la lettre qu’on lui reproche, ¢’était un éerit purement conflden-
tiel, et qu’il ne pouvait y avoir de délit que de la part de celui qui
aurait trahi le secret des lettres. Malgré cette justification, M. e
procureur-général fait au ‘gouvernement militaire un rapport dans
lequel il propose @offrir A M. de Labenne les moyens de passeren
France pour ailer rendre compte de sa conduite au ministre de la
marine.

» Il est vrai, dit M. le procureur-général, que M. de Labenne no .
reconnait pas pour é&tre son ouvrage le mémoire apporté par M.
Gasc; qu'il dit avec raison qu'un écrit confidentiel, 1ivré sous la foi
de son sceau, ne peut devenir public que par suite d’une insigne
licheté; que, dans tous les cas, ce quil cootient est réputé non
écrit. M. le procureur-général termine en disant : « Toutefois nous
devons aussi déclarer que M. de Labenne Jouit d’une réputation d’in-
tégrité et de probité qui 'a jamais &Lé attaquée. »

» Une conférence alisu entre le gouverneur militaire, le procurenr-

‘généial et M, de Labenne, et il est reconnu que le greffier Gasc est

seul répréhensible, Quoi-qu'il en soit, le gonverneur de lile, frappé
de ce fait que copie de )a lettre tonfidentiolle adressée a M. des Bas-
§yns a éLé prise dans les bureaux de la marine, et par ordre dy
ministre, comme 1’avait prétendu Gasc, n’hésite pas a agir militai-
rement contre M., de Labenne, et luinotifie les piéces dénoncées
tomme des griefs pour lesquels il ira en France rendre compte
de sa conduite,

» M. de Labenne, aprés avoir gardé le silence, répond 3 une nou-
velle lettre du gouverneur, quile presse de s’expliquer, qu’il n’y a
ni cause légale, ni prétexte plausible pour I'arracher & ses fonctions,
Il prie M. le gouverneur de retirer I'ordre quil lui a donné de passer
en France, et que sa santé ne lui permet pas d’exécuter, Le gouver-

neur ne veut plus laisser de répit a M. de Labenue; il Jui ¢orit -
« I'ai déja eu honneur de vous dire que je me chargeais de faire
lever les obstacles que l'on voudyait metére 3 votre départ ; ce que
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jo vots al dit, je vous le répété aujourd’hui : veuillez bien faire vos
préparatifs. 1 est plus que tempsque votre résolution g'accomplisse,
autrement je me verrais dans la nécessité de recourira des moyens
d’une exécution plus prompte. »

» Le 14 février 1832, quelques jours aprés cette letire, M. de La-
benne recoit un passeport ot il est éerit de la Waih dugouverneur:
Se rendant en France par ordre du gouvernenr. e

» Le 22 mars, M. dé Labenne , affecté qu’il était d'ue eomplica-
tion de maladies cruelles qiti lui faisaiént rédouter led ‘voyages par
mer, est transporté presque mourant & bord d’un navire. Les souf-
fravces de M. de Labenne sont attestées par le certifical que voici:

« Nous, soussignés, capitaine, second capitaine ek lieutenant du
pavire la Lydie, appartenant & MM. Dufour e fils, de Nantes; eerti-
fions que lorsque, le 22 mars dernier, le navire étant mouillé en
radede Saint-Paul, ile Bourbon, M. de Labenne, conseiller la Cour
royale de cette ile, passager du gouvernement, est venu, porté par
des noirs, sur le bord de la mer, et ensuite, le long du bord sur.une

irogue pour s’embarquer, il était tellement malade et faible que,
Eors d’état de monter a bord par I'échelle, il a fallu le hisser dans
un fauteuil ; que ce magistrat nous a dit @ire atteint depuis viogt
jours d’une forte gasirite; que depuis ce temps-la, il n’ayait pu
prendre aucun aliment; qu'en outre, il allait se trouver dans le plus
grand danger de succomber par le mal de mer ; quwen effet, aussitot
que nous avons mis d la voile, ce mema jour, par un vent contraire,
pour nous rendre en rade de Saint-Denis pour y prendre d'autres
passagers, ce magistrat, pendant ce trajet quia duré six jours,
s'est trouvé en proie a de si horribles souffrances que nous nous at-
tendions 4 chaque instant & le voir expirer. Ses soullrances ont di~
minué graduellement jusqu’a notre relache a Sainte-Heélene, le 2 mai
suivant, et depuis lors nous ne I'avons entendus'en plaindre que lors-
que la mauvaise mer augmentait les mouyemens du vavire. »

» De Nantes, M. de Labenne se rend a Paris, et il adresse au mi-
nistre un mémoire dans lequelle il établit avec force, que comme
magistrat inamovible, en vertu des ordonnances de 1816 et de 1328,
1l west justiciable que de la Cour de cassalion, Cependant M. de
Labenne est soumis & la délibération d’'une commission devant la-
quelle il west ni appelé, ni entendu, et qui décide : « Que le gou-
verneur de Bourbon n'a pas excédé: ses pouvoirs en renvoyant en
France M. de Labenne ; quaucune des allocations qu'il a réclamées
ne lui est due; mais quil dépend de lui d’aller reprendre ses fone-
tions A Bourhon, si cela lui convient. » La décision ministérielle
abo;ltit 4 traiter un magistrat inamovible comme un sous-lieute-
nant.

» Que devait faire M.'de Labenne? Retourner immédiatement a
Bourbon; mais il est certain que les mémes causes devaient pro-
duire les mémes effets. Les animosités qui ¢’étaient soulevées con-
tre lui ne s’¢étaient pas calmées. 1l y avait une frappante contradic-
tion dans les solutions ministérielles qui avaient pour motif le désir
daffranchir le gouverneur, destitué depuis le depart de M. de La-
benne de la colonie, des poursuites personnelles de ce magistrat, et
d'éviter pour le Trésor les conséquences dela demande en indem-
nité. M. de Labenne était ou coupable, ou innocent. Dans le pre-
mier cas, comment pouvait-on le renvoyer a un siege ot sa présence

le'second cas, comment pouvait-on lui refuser toute justice eb le
considérer comme étant venu en France par option, et volontaire-
ment, sans méme l'avoir appelé ni entendu, sans voir les piéces
doat il était nanti, telles que Uordre de départ du 2 février et son
passeport écrit de la main du gouverneur? M. de Labenne demanda
une audience au ministre; il sollicita d'dtre placé en France, A
Yexemple de Pancien procureur-général de Bourbon, M. Girard, qui
écrivait en décembre 1830 & M. Moiroud quil avait bien souffert
dans cette colonie de Bourbon qu'il appelle un pays de déraison. Le
ministre promit & M. de Labense de le recommander au garde-des-
sceaux. Le ministre semblait comprendre alors que M. de Labenne
ne pouvait, malade comme il I'était, retourner & Bourbon, en face
de ceux qui Wavaient pas craint de Vinsulter sur son siége. M. de
Labenne ne pouvait se faire de nouveau hisser sur un navire, s'é-
puiser dans des voyages successifs a4 quatre mille cing cents lieues
de la France, cherchant partout la justice et ne la trouvant pas, et
condamné 3 mourir de douleur sur I'Océan.

» 1l résulte des certificats délivrés & M. de Labenne par MM. Du-

?uyhren, Sper et Lisfrane, qui lui ont prodigué leurs soins, que cruel-
ement atleint de maladies et affections qui avaient di s’exaspérer
par le climat de I'ile Bourbon, M. de Labenne devait se garder de
s’exposer aux efforts que provogue le mal de mer pendant le cours
d’une longue pavigation, Mais, linspecteur-général du service de
santé de la marine, visita seul M. de Labenne, ef il affirma dans
un certificat produit.au ministére, que Faffection de M. de Labenne
n'était pas assez grave pour quil edt a en redouter les accidens.
« Festime, disait en fimssant M. Uinspecteur-général, qu'il peut lui
. 8tre accords une prolongation de congé de trols mois, en lui signi-
fiant qu’aprés ce délal, il ne sera plus admis a faire de nouvelles ré-
clamations, et qu’'il devra se rendre immédiatement & son poste. M.

le ministre de la marine accordadonc un congé de trois mois. Trois’

jours avant V'expiration du congé, M. de Labenne est averti que
cest 4 Nantes quil doit se rendre pour s’'embarquer. Il s'adresse de
nouveau a M. le ministre pour - en obtenir une prolongation de sé-
jour. Non seulement le ministre refuse, mais il avertit M. de Laben-
ne que s'il ne g'est pas conformé dans un mois & son ordre de départ,
il sera considéré comme démissionnaire, et qu'il sera.pourvu i son
remplacement, conformément & Varticle 48 de laloi du20 avril 1810,
M. de Labenne part, quoique certain de succomber dans la traver-
sée. Mais 2 peine a-t-il fait deux lieues hors de Paris, dans la malle-
poste, que le mouvement de la voiture lui cause les souffrances les
plas aigiies, et que parvenu & Etampes, il est forcé de 8’y arréter; et
de retour & Paris, en danger de mourir, M. de Labenne supplie le
ministre de lui accorder.un nouveau délai. Que va faire le ministre ?

» Le 4 octobre 1838, le ministre écrit a M. de Labenne :

« Jai Phonneur de vous informer que S. M., par ordonnance du
» 21 septembre, a pourvu a votre remplacement. »

» Le traitement de M. de Labenne a cessé; il est considéré com-
me démissionnaire, il ne lui est accordé aucune pension de retraite;
en outre, son traitement de France ne lui est reglé depuis son dé-
part de la colonie, que pour le tiers du traitement colonial. Ainsi,
on n'a rien voulu entendre. On s’en est tenu & ce certilicat qui disait
que, quel que fut Pétat de soullrance de M. de Labenne, il ne devait
plus avoir aucun congé. _ :

»M. de Labenne sepourvut devantle Conseil-d'Etat qui décida que
le ministre avait eule droit de le destituer, et quil n’avait droit,
comme magistrat démissionnaire, ni & un traitement, ni & une pen-
sion, ni & une indemnité.

» Aujourd’hui M. de Labenne est enticrement ruiné. Les modes-
tes ressources qu'il avait réalisées en partant de Bourbon -ont été
promptement épuisces dans la maison de santé ou il a regu les
soins des hommes de 'art les plus éminens. Le magistrat qui avait
10,000 fr. de traitement & l'ileBourbon, savez-vous quelle est sa
retraite? 720 fr., c'est-a-dire 38 sous par jour. Eb ce magistrat n'a
rien 4 se reprocher si cem'est un fanatismo d’honneur et de loyau-
té. M. de Labenne occuperait les plus hauts emplois a cette heure,
g'il n’avait pas rencontré sur sa route des hommes dont I'animosité
g’est dressée en face d’un homme de bien, 8'il wavait pas rencontré
aussi des protecteurs assez indignes pour faire abus de confidences
qui I'ont précipité dans 'abime.

» Sans doute onne manquera pas de dire & M. de Labenne desti-
tué, cassé, repoussé; que c'est en désespoir de cause qu'il's'adresse
a la justice civile et que sa demande en dommages-intéréts n'est
qu'un’ remede héroique, inutile comme tout autre recours. Oui,
cest a la derniére extrémité que M. Labenne sadresse a M. Riche-
mond des Bassyns, mais, aprés les réserves quil a toujours faites
de se pourvoir contre les auteurs d'une violation du secret des let-
tres; M. de Labenne ne peut oublier que M. Richemond des Bas-
syns est la cause de tous ses malheurs. Cest lui qui a communi-
qué & Gasc ces extraits qui onl ¢t¢ colportés & Bourbon, et traitreu-

! président,
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serfient délivrés 4 ceux qui en devaient garder un implacable res-
sentiment.

Me Favre établit 10 qde M. Richertond des Bassyns est responsable
de la perte de la fortune, de 1’état et du repos de M. d'o l.aben'ne
Bour avoir divulgué la lettre confidentielle qui lui avait été adressée;

o que le chiffre de 200,000 francs de dommages-intéréts n es’t pas
exagéré. « M. de Labenne, dit-il, qui a toujours vécu dans I'opu-
Tence, qui devait élre investi des dignités les plus élevees, est dans
la derni¢ére misére, forcé de mettre ses vitemens en gage, et d’aller
tendre la main, lui, ce magistrat si honorable, & la porte de Ilibtel
de M. Richemond des Bassyns qui se retranche derricre ses mil-
lions. Ah!si M. des Bassyns -avail compris sa_position, il se serait
empressé de laisser tomber sur la grande infortune dont il est la
seule cause, quelques miettes de son splendide festin. »

Le Tribunal entendra demain jeudi M® Ph. Dupin, avocat de
M. Richemond des Bassyns.

COUR D’ASSISES DES BASSES—PYRE_NEES ( Pau ).
( Présidence de M. Pargade. )
Audiences des 19 ef 25 mars.

VOL DE SOIXANTE MILLE FRANCS DANS UNE DILIGENCE.

Au mois d’octobre 1834, la maison Ardouin, de Paris, expédia

| 4 Oloron diverses sommes en or; les fonds voyageaient de Bor-

deaux & Oloron dans deux coffres de fer, dont une clé fut envoyée
2 Oloron et l'antre resta 4 Bordeaux. Ces opérations cesserent
pendant un intervalle d’environ six mois. Le 25 mars 1835, un

premier envoi de 750,000 fr. eut lieu. [Dotézac, directeur des’

messageries & Bordeaux, se trouvait absent. Les fends furent re-
mis, comme précédemment, dans deux coffres. Sans savoir sila
deuxidme clé avait été renvoyée a-Oloron, ou sielle y était res-
tée, on crut devoir en envoyer une seconde; on la cacha dans deux
papiers qui furent enfermés dans un sac ficelé, cacheté et étiqueté :
Faleur, 2,000 fr. L’accusé Garos, controleur des diligences Ma-
nescau, & Pau, seul sur toute la ligne, fut instruit de cet envoi
par (une letire confidentielle. Les fonds arriverent intacts. Les
coffres furent renvoyés & Bordeaux avecla clé, qui demeura at-
tachée & I'un d’eux. Le 6 avril suivant, Dotézac recut un nouvel
envoi de 730,000 francs par:la méme deslination. Les mémes
précautions furent prises. Gette somme, partagce en onze groupes,
fat renfermée dans des coffres en fer; elle fut comptée plusieurs
fois et déposée, en présence de témoins, sur la diligence. La

susciterait de légitimes plaintes et troublerait 'ordre public? Dans , clé fut enfermée dans un sac euiquete : Valeur, 1,000 fr.; et il

était difficile de I’y reconnaitre. Garos seul fut averti par une
lettre, de I'envoi de la clé.

La voiture arriva assez tard & Mont-de-Marsan; celle de Pau y
était déji rendue. Le directeur fit remise des objets de charge-
ment au nouveau conducteur Nougué, accusé. Les coffres conte-
nant les finances farent transbordés d’une voiture & I'autre. Le
sac contenant la clé fut mis dans le coffre du coupé, sur lequel
sassirent une religieuse et M. Longchamps, inspecteur des mes-
sageries royales, qui accompagnait les fonds.

A Darrivée de la voitare a Pau, Garos recut la lettre d’avis qui
lui annopcait I'envoi mystérienx de la clé; cependant il ne se fit
pas remettre d’abord le sac qui la contenait. Nougué 'aurait ou-
blié. Garos retrouve plus tard ce sac et I'enferme dans une ar-
moire. Les fonds sont transhordés dans la diligence d’Oloron; elle
part ; mais la clé est oublide; elle était restée au pouvoir de
Garos. A Oloron on ouvre les coffres avec une ancienne clé, les
groups sont retirés et comptés par le directeur Condesse; on §'a-
percoit qu'il en manquait un devant contenir 60,000 fr. en or.
Garos, apres avoir gardé plusieurs heures le sac contenant la clé,
le renvoie par une estafette de Condesse, en recommandant de
ne pas briser le cachet. .

L'inspecteur Longchamps revint & Pau vers dix heures du soir,
porter & M. Manescau la nouvelle de la perte du group. Garos et
Nougué furent envoyés & Oloron. Une scéne assez vive se passa
entre eux et M. Gondesse. Daprés une vérification faite le lende-
main par le juge-de-paix d'Oloron, il fat constaté que le cachet
avait eté altéré; Garos fit tous ses efforts pour persuader que c'é-
tait le chiffre de la maison Dotézac, et qu'il n’avait subi aucune al-
tération. Dans les premiers momens, des soupgons aussi graves
qu'injustes planérent sur Condesse; la malignité publique lcs
propagea; son hotel fut appelé I'hotel du group. Ce n’est pas tout:
il fut condamné, aveec Dotézac et Manescau, & payer sa part de la
somme volée A la maison Ardouin. Des anndes s'écoulérent, et la
justice était dans I'impuissance de découvrir les conpables. Enfin
elle fut mise sur leurs traces par une étrange circonstance. Nou-
gué, conducteur dela diligence au moment du vol, avait, de-
puis cette époque, marié sa fille & un nommé Herreére. Un jour,
le bruit se répand que Nongué s'est plaint qu'une somme consi-
dérable en or, déposée dans un grenier, lui a été soustraite;
mais il se garde d’avertir a justice. Ce fait éveille I'attention sur
Nougué. D'ott lui venait tant d’or? Depuis le vol des 60,000
francs, sa fortune s’est merveilleusement accrue; son gendre et lui
ont fait des acquisitions et bati un élablissement de bains. Des in-
vestigations minutienses sont faites au domicile de Nougué et de
Herrére. On y trouve une clé connue dans la maison sous le nom
de. la voleuse, qui ouvrait la_porle du grenier ou était caché 'or
de Nougué. On y découvre un modelede clé en bois, une lime,
et enfin deux livres decomptes écrits de la main de Nougud, ou
se trouvent inscrits les fonds par lui employés, et les dépenses
faites depuis le vol. Le total s'éleve & 30 ou 40,000 fr.

Nougué, arrété et interrogé, nia d’abord qu'il edt pris aucune
part au vol des 60,000 fr., puis, dans P'impossibililé d’expliquer
Paceroissement subit de sa fortune et les sommes d’or qu'il avait
eues en sa possession, il avoua qu'il était I'auteur du vol. La sin-
cérité de ses avenx fut immédiatement éprouvée et reconnue. Nou-
gué déclara qu'il avait déposé la somme volée dans un champ, der-
ridre le cimetiere; qu'il avait hésité longtemps & I'en retirer.

Le juge d'instraction se transporte au liea indiqué, il fait faire
des rechérches et Yon y trouve encore trois piéces d’or, Nougué
persista toujours & déclarer qu'il n’avdit pas eu de complices,
mais il ne put jamais rendre compte de 'emploi de 20,000 francs
manquant pour compléler |a somme volée. Herrére, son 'gendre,
arrété aussi, a dit convenir qu’il avait fait habituellement des
échanges d'or pour le compte de Nougué, et qu'il avait recu de
lui 17,400 fr. ipserits sur les registres de son beau-pere. La
chambre du conseil trouva dans les élémens de la procédure des
indices suffisans aulnabilité contre Nougué, Garos et Herrére,
mais la Cour 0‘1" ndonner un supplément d'instruction.
M. le premigf prdsident jau remplit lui-méme- les fonetions
dclugc—insuﬁt@}m{‘- wué Nnterrogé de nouveau, a cherché &
rétracter sds avenk, mais sir fes sages conseils de M. le premier
{ \Ecgqﬂiﬁ.e/{e} sepmicres déelarations.
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Ke{s s?]r;t les hNits de cette grave affaire,

‘audience, Nougué, aprés avoir nié, avoud, ré

firmé ses aveux plusieurs E)is, déelare c’;u’il ]Lé;ri‘j‘{_‘f‘é

ticipé au vol. Ses réponses sont embarrassées; toug e

sa part un caractere plein de faiblesse. ; i
Garos, dont la mise est assez soignée, se livre & des

tions violentes; il parait emporté par la plus vive in dl.meﬂ‘.ﬂp-

lox_‘squ’ll s’entend accuser : M. le président est obligé _!glnauon’

miére atidience, de 'avertir que, s'il ne peut se modé‘:' & pre-

dans la nécessité de le faire sortir et de le juger en son ai)on serg
Herrére parait souvent s'émouvoir et protester de sa bos:f“cﬁ-_
M® Lacase prend la parole pour MM. Dotézac et Condes et

se son;. portés parties civiles. S€, qui -
M. l'avocat-général Laporte soutient 'accusation, qui

battue par M® Prat, pour %ougué et Herrére, et M® ’ﬁ:;ig’“ Com-

borde, pour Garos. el La-

Aprés une assez longue délibération, le jury re :
d’acquittement en faveur d’Herrére, et décjlarg Noﬁgu?ef%d‘“
cm(:}pables, mais a(\lrec des circenstances atténuantes. a

aros, en entendant prononcer le oui fatal, auquel i :
sait nullement s’attendre, demande au présicientqce qllu:l ge;:'iaga 12:
ponse signifie ; M. le président veut lui imposer silence mai: il
pousse des cris, il proteste énergiquement de son innoc,ence.l-
interpelle Nougué et V'adjure de déclarer s'il est coupable; Ng .
gué reste impassible. Fi

Tandis que I'avoué de la partie civile prend des conclusiops
Garos, en proie au plus violent désespoir, cherche A arracher jg
sabre d'un gendarme pour s'en {rapper ; il demande & grands ¢rig
qu'on le débarrasse de la vie, qui lui est odieuse. Nougué rest
anéanti.

La Cour condamne Nougué et Garos & cing anndes d’emprisop-
nement, et remet au 25 mars pour statuer sur les conclusions de
la partie civile.

Le 25, la Cour s’est done réunie de nouveau, et aprés avoir en-
tendu M® Lacaze pour MM. Condesse et Dotézac, et M* Laborde
Prat ainé et Prat jeune pour Garos, Nougué et Herrére, et sur les
conclusions conformes de M. 'avocat-général Laporte, elle a rep-
du I'arrét dont voici le dispositif :

« La Cour, disant droit aux conclusions de toutes les parties, dop- *
ne acte & Garos et Nougué du fait de leur pourvol contre I'arrét de
condamnation du 18 mars courant; statuant sur les conclusions res-
pectives des parties, sans s'arréter aux fins de non-recevoir e
moyens de prescription proposés par Nougué, Garos et Herrére
dont ils demeurent déboutés; les condamne savoir : Nougué et Ga-
ros solidairement et par corps, a titre de restitution, indemnité et
dommages-intéréts, envers les sieurs Dotézac ; 1° & la somme de
25,000 fr,, par eux payée le 7 mai 1836 & Padministration des Messa-
geries royales; 2¢ les intéréts de cette somme de?uis le 7 mai 1836jus-
qua ee jour; 3o celle de 2,000 pour frais de recherche, de vovage et
d’instance ; 4o la partie des frais mis & leur charge par.l'arrét dela
Cour d’assises du 18 mars;

» Envers le_sieur Condesse, et au méme titre : 1° la sommede
10,000 fr. par lui payée aux Messageries royales; 2°les intéréts da
cette somme courns depuis le 7 mai 1836 jusqu’d ce jour; 4° celle
de 1,700 fr. pour frais de voyage, de recherche et d’instance ;4°la
partie des frais également mis2 a. sa charge par Varrét précité;

% »Fixe 4 un an la contrainte par corps prononcée contre Nougué et
>aros ; ; 3

« Et relativement a Herrére, le condamne également, 4 titre de
restitution et de dommages-intérdts, a payer aux mémes parties en
déduction des sommes ci-dessus spécifiées celle de 17,480 fr, av
les intérdts légitimes; le décharge de la demande en solidarité ¢
contrainte par corps formée contre lui; et faute par Herrére de payer
tout ou partie de ladite somme permet auxdites parties civiles de
s’en faire payer par Nougué et Garos ; iy

» Donne acte aux parties de Clergat de leur réserve de recourt
contre qui il appartiendra pour le paiement de tout ou partie des-
dites sommes, déboute Nougué et Garos de leur demande tendant
A ce que le présent arrdt soit subordonné au maintien ou A la cas-
sation de I'arrét de condamnation de la Cour d’assises du 18 mars;

» Les déboute également de leur demande en sursis a l'exéoution
du présent arrét ;

» Déboute enfin toutes les parties de toutes autres demandes,
fing et conclusions; condamne Nougué, Garos et Herrére aux dé-
pens; :

» Accorde main-levée aux parties civiles des coflres, de lacléet
des trois picces d’or de vingt francs, qui sont déposés au greffei
comme pidces de conyiction, lesquelles trois piéces compteron
néanmoins & valoir sur les sommes dont la condamnation aélép
noncée en faveur desdites parties; — ordonne qué moyenﬂ?lﬂtd
remise que le greffier de la Cour leur en fera, aprés que la Cour e
cassation aura statué sur le pourvoi de Nougué et Garos, 8l ce pour
voi est rejeté, il en demeurera bien et valablement déchargé. »
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CHARLEVILLE ( Ardennés)

(Correspondance particuliére.)
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Présidence de M. Gautier-Webré. — Audience du 20 mars:
POLEMIQUE A L’0OCCASION DES ELECTIONS. — 1’ Echo des Ardennés- =
REFUS D’INSERTION.

Il existe aujourd’hui & Charleville deux journaux Pém‘hqne’
ayant pour tilre, I'un le Courrier; l'autre U'Echo des_Ardf{"“’:w

Fondé depuis prés de dix ans,le Courrier n'a é1é jusqu ”P'fe F
Pobjet que d’une seule poursuite; I'Echo au conlrairé wcou
peine cing mois d’existence, et déja il se trouve SOUS Jo
cing proeds dont la Cour d’assises et la police correciiont
dtre alternativement saisies. En attendant qu'il soit statd
la plainte en diffamation déposée par M. Cunin—Gndaome, 2
des Ardennes, élu par I'arrondissement de Sédan; 97 sul t e
signation donnée pour 'audience du 25 de ce OIS a 'fr"e 3
du sieur Benoit, médecin 4 Charleville; 3° sur une aﬂcauw o
que celui-ci se propose, dit-on, d’intenter encore tanlé -
journal que contre le signataire d’un article daps !eg‘:natiou
decin se prétend diffamé;4° sur les poursuites en dlﬂftl gl |
se propose, dit-on, de former M. Collardeat, avocats) Soyyl
pléant. Le Tribunal de police correetionnelle B"”“‘ I
juger la question préalable de refus d’insertion Pty
jettre de M Collardeau, en réponse & plusieurs arlic
toires dans lesquels il se croyait désigné. off

Les faits et les circonstances de ce procés étant j‘zna
expliqués dans les plaidoiries, nous en donnons igh B8
A ouverture de I'audience, la parole est donnce

deau, qui s’exprime en ces termes :
« Il

3 : . a
y a quelques’ mois, on vit apparaitre un nouye

u jonlﬂ'ﬂ‘
: : entro 1€8
rédaction en fut confiée 2 une phalange de jeunes ge:;s

la différence d’opinions n’établissait aucun lien.

lnorm; mais nous les connaissons tous. L\ious ?}22%0 ¢

ange est composée d’hommes qui n'ont Vi b & ont U qus |

lutigon de juill‘ét, d’écrivains d(;]nt les idees POhgli%gegcmPPﬁf‘ﬂ. -

geu rapides progres, de brouillons et d’enfans ";lp debut, q“;t s
ancs de l'école. Aussi ont-ils compris, dés ele scandalﬂ'

avait pour leur journal qu'un moyen de succes,
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' malignité publique, on les vit attaquer les fonctionnai-
ﬁt;&;l;aut p%acés,gt vgnir ensuite, 'un aprés lautre, désa-
ﬂer publiquement ces liches et honteuses attaques dont les au-
P s étaient cependant bien connus, >
t"urcg quils avaient prévu se réalisa ; quelques abonnemens arri-
Deﬁt et pour en augmenter le nombre on eut recours 4 un moyen
'érg odieux. Des attaques aux fonctionnaires on passa aux attaques
l’lutre les particuliers, et sous 'empire de l_’mtlmldatlon on vit I_cs
wnnnemens augmenter encore. Jusqu'a ce jour cependant, nul n'a-
it 08¢ répondre ; on méprisait des injures parties de si bas el
pdace du journal s’en accrut. Rien ne ut plus sacré pour lui, per-
Ia ne ne fut plus a 'abri de la calomnie, mais enfin le mépris pu-
' fit place a I'indignation générale, et comme l'a dit 'Echo lui-
méme, un cri de mort fut lancé contre lui. Et pourquoi, Messieurs,
¢ reprobation unanime fit-elle explosion ? Parce que la vie privée
uflvai[. pas 6té respectée, parce que foutes les convenances avaient
ks violées, parce que ce journal avait franchi les limites d'une sage
jiberté pour se jeter dans tous les excés de la licence la plus effré-

né.ej'entre le premier en lice, mais soyez-en com_fz}incus, mon exem-
ple sera suivi, car ma cause estcelle de la société tout entiere. »

plusieurs articles ont été publiés dansle journal I'Echo al'oc-

ion des dernidres élections, et notamment contre la candida-
wre de M. Oger; dans l'un de ces articles on trouve ce qui
guit

« Lorsquil (M. Oger) se trouve a Charleville, ne va-t-il pas cha-
» que jour recevoir le mot d’'ordre d'un républicain honteux, qui a
, retourné 'habit du légitimiste dont il se parait avant la révolu-
» tion de juillet 7 Vs

» Et dans un autre article intitulé : Le Dessous des carles, on
ajpute : = Yous dites qu'nn Monsieur a refourné son habit ; serait-
» ce parce qu’en juin 1830 il dénongait les libéraux a '?eyml]r‘;et, et
» en aott 1830 il dénongait les carlistes & Dupont (de IEure)?»

» Nous répondrons qu'il n’était pas animé par de mesquines hai-
nes contre des particuliers sans influence ! quil ne dénongait que
cenx qui avaient des places, et s'il indiquait qu’il avait lui-méme quel-
ques titres & ces places, ce n'était que dans le post-scriptum. Et
({ailleurs, un bien noble sentiment couvre tout ce_la, c'est la recon-,
paissance active de ce Monsieur envers un ex-député, quine lui a

ocuré que la place gratuite de juge-suppléant. Les adversaires de

. Tirmon font grand bruit du remue-ménage que sa nomination oc-
sionerait sur I'échiquier des places; il est de fait que I'élection de
il. Oger aménerait pas tant de promotion, il y aurait seulement
quelque part un juge-suppléant de moins et un juge de plus.»

« Je m'avais pas songé, reprend Me Colardeau, que ces _paroles
me fussent applicables ; fort de ma eonscience je ne pouvais avolr
Jo soupgon qu’on et eu l'intention de me désigner, mais réfléchis-
gant que seul des quatre juges-suppléans javais été nomme d|ep1,||s
Pélection de M. Oger, j'ai reconnu que c’était & moi que l'artic’e s'a-
dressait, et ne l'eussé-je pas bien compris, mes amis' I ﬂVal@-Ht-!’l.S
pas té trop vivement emus de tant d’infames mensonges pour qu’il
me restat du doute. Qu'on interroge en effet tous les hommes de
bonne foi qui ont prété quelque attention & la lecture de ces llgngg.,
quel est celui qui ne répondra pas qu’il a de suite compris que ¢ €-
lait moi qu'on avait eu en vue; que c'était & moi, seul juge-sup-
pléant nommé depuis 1834, que ces calomaies s'adressaient, ;

» J’ai voulu obtenir la satisfaction la plus loyale ; je n'ai pas d'a-
hord recouru & des voies rigoureuses, mais sur le refus du gérant
do faire droit & ma demande, je lui ai fait sommation d'insérer la
lettre que voici, telle que je voulais qu'elle fut insérée, et telle qu'el-
le I'a 6té dans les colonnes du Courrier.

« A Monsieur le rédacteur de L’ECHO DES ARDENNES.
» Monsieur, a

» J'ai été indignement calomnié dans les numéros 48 et 49 de votre
» journal; jusqu’alors j'avais méprisé comme elles le méritaient les
» attaques plus ou moins. directes que vous avez formulées contre

_»moi, sans autre motif que le besoin de nuire. Mais aujourd’hui

» vosimputations prenneat un caractére tellement odieux que je ne
» puis plus garder le silence. Vous m'accusez de dénonciations po-
» litiques sous tous les régimes pour obtenir des places. Je por-
» e le défi aux auteurs de cette infime calomniej de citer un
» seul individu que j'aie dénoncé pour opinions politiques & quelque
» époque que ce soit, et'dont j'aie demandé la place. g
» Bien que le nom des &tres malfaisans qui depuis quelques mois
» exploitent en'commandite la calomnie et I'injure, ne soit plus un
»mystére pour personne, bien que je sache de bonne part que la
» dilfamation dont je me plains a été ¢laborée, sur le témoignage de
»je ne sais quelle vipére, par un juriste imberbe qui, tout couvert

o encore de la poussicre de l'école, se croit appelé a régenter

» la_société ; bien qu'il me serait facile” de livrer son nom au mé-
» Pris public, je le somme de se faire connailre, et de publier
» les preuves de son accusation, je I'y autorise méme formellement ;
» mais s'il garde le silence, je le tiendrai pour lache et infime, et
+ le traiterai comme tel en toutes circonstances, et 8'il ne prouve
» pas ce qu'il a avaneé (je lui en porte le défi), la justice lui impri-
» mera au front la marqae du calomniateur. )
» Yous voudrez bien insérer cette réponse en entier dans votre

* prochain numéro, sinon je saurai vous y contraindre. »

_» Savez-vous, Messicurs, continue Me Collardeau, sur quel mo-
lifle gérant a fondé le refus d'insertion de cette lettre? Suria pré-
tention qu’elle ne prouvait pas que j'avais été suffisamment désigné
et sur ce que cette lettre n'était qu'un prétexte pourinjurier les col-
lahoratenrs de /'Echo. » _

prés avoir cherché 4 démontrer que quoique vives, sévéres et

empreintes peut-&tre de I'indignation qu’il éprouvait, les expressions
® 8a lettre ne contienneat aucune injure. Me Collardeau a ajouté :
...« Maintenant voulez-vous savoir jusqua quel point messieurs de
rE'eho, qui prétendent que je réclame a cor et a crila calomnie,
Poussent enx-mémes la susceptibilité. Vous allez en juger. La lettre
ont je demande U'insertion, au lieu de : « Sur le témoignage de je
D8 sais quelle vipére » contenait ces expressions : « de je ne sais
quel brouillon, » et aussitét je regois d'un des collaborateurs la
Priere de supprimer cette épithéte comme injurieuse pour lui; si
€0 parlant de ceux qui diffament et calomnient, je leur donne la
Inalification d’étres malfaisans, tous les collaborateurs s'écrient en
theur qu'on les calomnie; enfin je parle d'un juriste imberbe, et
Yoila quarrive 4 mon adresse la lettre dont je crois devoir mettre
€ texte sous les yeux du Tribunal. »

« Monsieur, Ay ;

» Onm’a dit que c¢’est & moi que votre lettre insérée au Courrier
Yeut appliquer ?e juriste imberbe et ce qui suit; je vous passe le
duriste smberbe, qui nest qu'une tentative de plaisanterie par trop

\rannée ; mais pour le reste, I'indignation chez mo1 'emporte sur
mépris, et je vous invite & me déclarer par écrit que ce n'est
Pas moi que désigne votre lettre insérée dans le Courrier de mardi

Erhier, o @ me [airervaison & [heure et awliew que vous choisirez,
. » Réponse au porteur, ou, si vous &tes absent, réponse dans la
ournée, 4 Padresse de M. Colas (Cest 1e nom du gerant de [ Fcho.)

» Signé : J. RicuE. »

Me Collardean donne lecture de sa réponse, que voici :

« Les expressions dont vous vous plaignez s'adressent & Pauteur
de Ja diffamation; c’est donc & vous qu'elles s’appliquent, si vous
0us reconnaissez 'auteur de V'article. C’est 1a un point essentiel a
€claireir avant que je puisse répondre a votre provocation.
P * Vous voyez, reprend Me Collardeau, que depuis qu’il a pris pen-
0t quinze jours des lecons d’escrime pour répondre & la provoca-
‘une personne dont la plainte va retentir ici dans quelques
d0urs, Me Riché est devenu unrodomont.»
le Riche, qui jusque 13 sg’¢tait tenu dans I'auditoire, quitte brus-
3}19ment la salle et revient un instant aprés se placer en costume
aVocat auprés du défenseur de U E'cho.
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Me Collardeau, apres s'étre efforcé de démontrer que le journal
I'Echo a méconnu ses devoirs ek violé le principe sacré de la dé-
fense, insiste sur le.préjudice qui est résulté pour lui d’attaques
auxquelles on a donné la plus grande publicité pendant les élections,
par un tirage extraordinaire, atfagues auxquelles il ne lui a pas
été permis de répondre; il conclut, en conséquence, & ce gue le
gérant de {'Echo soit condamné & insérer textuellement sa lettre
dans le plus prochain numéro de son journal, sous peine de 30 fr.
par chaque jour de retard, et a lui payer 4 titre de dommages-inté-
réts la somme de 3,000 francs, sauf 1a jonction du ministére public
pour la condamnation & Famende. i o

Me Flavigny, avocat du sieur Colas, gérant responsable de [’ E'cho,
s’exprime ensuite & peu prés en ces termes :

_«Ge n'est pas sans un vif mouvement de surprise, de piti¢, d’in-
dignalion, de dégoiit, que j’ai entendu un avocal quine manque pas
de talent, un magistrat qui n'est pas sans mérite, venir dans cette
enceinte, l'insulte a la bouche, réclamer la réparation d’une insul-
te. Je w’imiterai pas son exemple; je garderai le silence; je respecte-
rai dans un confrére les écarts de sa raison, et les égaremens de sa
trop vétilieuse susceptibilité. Je seral calme -en présence de sa vio-
lence, modéré malgré sa colére, car je me renfermerai dans le cer-
cle de lIaloi.

» Pour exiger l'insertion de sa réponse, Me Collardeau a-t-il prouvé
quil avait ét¢ suffisamment désigné par 'article dont il se plaint ?
Non; et eat-il fait cette preuve, nous ne devrions pas encore étre
confraints & insérer sa lettre, car cette leftre est injurieuse; elle
n’était méme qu'une ruse, un acte d’astuce, un piége tendu a la
bonne foi du gérant pour obtenir de lui un-aveu, et si le but eit été
-atteint, au lieu de I'exception préalable que vous avez a juger, nous
aurions ¢té dés le lendemain frappés d’une action en diffamation.

» Pascal disait : « Lorsqu’un lecteur croit se reconnaitre dans un
» portrait, qu'il se faise; car s'il ne garde pas le silence, g'il se fait
» conunaitre ea public, c’est lui et non I'auteur du portrait qui devient
».le diffamateur. »

» Au lieu de méditer cette maxime de Pascal, Me Collardeau s’est
écrie : « C’est moi; ¢'est bien moi; » et tout le monde a dit avec lui:
« Oui, c’est bien vous; » et voila comme la calomnies’est répandue.

» Dans larticle dont se plaint Me Collardeau, la pensée de l'auteur
est incertaine, elle est générale, et cependant il veut a tout prix
qu'elle s’applique & lui. On parle d’'un républicain honteux, et il
dit : « C'est moi ! » d’un républicain honteux qui retourna son habit
de légitimiste, et il dit encore : « C'est moi ! » qui dénencait les li-
béraux avant juillet 1830, « C’est infailliblement moi!» qui dénon-
cait les carlistes en aotit 1830, « Ce ne peut étre que moi. » Et ce-
pendant, continue Me Flavigny, les reproches pouvaient s'adresser
et s'adressaient, en effet, 4 d’autres; nous le prouvons en disant
que dans trois jours peui-étre vous verrez un autre juge-suppléant
que Me Collardeau monter sug le siége inamovible, en disant que
vous, Me Collardeau, qui vous &tes si activement employé pour
I'élection de M. Oger, vous ne deviez pas avoir une bien vive recon-
naissance pour un député qui ne vous a procuré qu'une place de
juge-suppléant; sous ce rapport, du moins, vous voyez que la pen-
sée de 'auteur était incertaine; et puis, n'y a-t-il donc a Charleville
de juges-suppléans que vous? n'y a-t-il pas d’autres juges-suppléans
attachés au Tribunal? n’y a-t-il donc pas, en outre, des suppléans
de justice-de-paix? ( Tous les regards se portent sur Me Gontaut,

avoué, suppléant du juge-de-paix, qui est présent au barreau.) Je !
ne sais pas, moi, si avant 1830, vous étiez légitimiste ; si depuis |

vous &tes devenu républicain ; si avant ou aprés vous aviez été
dénonciateur ; car sije le savais, mon confrére, je provoquerais vo-
tre radiation du tableau de I’'Ordre.

» Quand on est fort de sa conscience, comme vous le disiez tout
& I'beure, on ne s’alarme pas si facilement d’attaques qui peuvent
trés bien s'appliquer & d’autres; ainsi, si je lis I'article, je me dis :
« Légitimiste avant 1830 et républicain depuis.... mais ce n’est pas
moi, car je n'ai pas changé d’opinion ; dénonciatenr... mais je n’ai
jAatmais dénoncé, ce n'est pas moi qu'on a voulu désigner, ce ne peut
étre moi. »

Me Flavigny, aprés avoir cherché a établir, avec la jurisprudence
du Tribunal de la Seine (décision da 12 octobre 1831), quw'une dési-
gnation méme par les initiales du nom ne suffit pas pour donner
droit & l'insertion d'une réclamation, termine cette partie de sa plai-
doirie en citant 'anecdote suivante :

« En Prusse ou, dit avocat, on parle moins de liberté et ot il
y en a peut-étre plus, apparut un jour un libelle, ayant pour titre le
Chien avide, et qui semblait contenir des attaques plus eu mo'ns3
directes contre le grand Frédéric. Les'gens de la police ne manqué-
rent pas dénoncer cet ouvrage aux Tribunaux, et les juges étaient,
sur le point de condamner le pauvre auteur, lorsqu’un bouquiniste
vint se plaindre que dans cet ouvrage on I'avait manifestement ca-
lomnié et qu'on 'avait suffisamment désigné. L’auteur fut renvoyé ;
mais de vertes réprimandes ne manquerent pas d’étre adressées
aux trop zélés courtisans qui avaient si imprudemment compromis
le nom du grand roi dans des débats indignes de lui. »

Abordant ensuite la question-de dommages-intéréts, Me Flavigny
cherche a démontrer qu'il n'y a pas préjudice pour Me Collardeau;
que, 8'il en a éprouvé, c’est par son fait ef non par le fait du journal
U'Echo, qui ne doit pas plusiétre tenu a la réparation d’ue préjudice
qu’'a linsertion de la leftre injurieuse de Me Collardeau.

On a remarqué, pendant cette plaidoirie, que des conclusions
étaient adressées au ministére public et ensuite au président par
M Gontaut, et chacun s’dttendait & un incident, lorsque le Tribu-
nal déclare que la parole sera accordée & M® Gontaut aprés la ré-
plique de #® Collardean. :

Aprés cette réplique, M® Gontant conclut & ce que le Tribunal
lui donne acte de ce qu’en plaidant, M°® Flavigny a dit que les ar-
ticles incriminés peuvaient s’appliquer & des suppléans de justice-

de-paix aussi,bien qu’a des juges-sappléans, puisquiun suppléant |

de justice-de-paix avait fait des démarches trés aclives en faveur
de I'élection de M. Oger.

M® Flavigny, en déclarant consentir 4 ce qu'il soit donné acte
des conclusions, trouve dans cet incident la preuve que les im-
putations dont M® Collardeau se plaint peuvent s’appliquer a
d’autres qu’a lui.

M. Desgodins, substitut du procureur' du Roi, estime qu’il n'y

a pas lieu d'accorder 'acte demandé, et le Tribunal joint I'inci- |

dent au fond.

La parole est ensuite donnée an ministére public.

« Aprés les plaidoiries plas qu'animées, passionnées méme,
dit ce magistrat, que nous venons d’entendre, il est bon que I'or-
gane de la loi fasse entendre une parole calme et dégagée de
toute passion. Nous ne nous préoccuperons pas des publications
antérieures du journal I'Echo ; les procés de tendanee qui rappel-
lent les mauvais jours de la restauration n’existént henreusement

plus, et, sans nous souvenir de quelques articles qui ont affligé |

les personnes sages, examinons froidement la question du droit
dont M® Collardeau réclame V'exercice. -

» 1l est évident pour quiconque a lu avec quelque attention les
articles dont M® Collardeau a fait le rapprochement, que c’est lui
qu’on a eu en vue, que ¢’est lui qu'on a voulu désigner, et on con-
coit que cette opinion n’a pas dit tarder & prendre le caractére de
la certitude, quand on réfiéchit qu’un journal qui se publie dans
une pelite ville, qui, au lien de s'adresser i quelques centaines
de milliers de lecteurs, comme les journanx de Paris, n'est la que
par un nombre trés limité de personnes habitant la méme villq,
parvient bien plus facilement & faire reconnaitre I'individu qu’il
vient attaquer.

» Il est vrai que la lettre adressée au gérant en réponse A ces
articles, est encore empreinte de U'indignation qu’a dii ressentir

'homme qui se c¢royait ainsidiffamé; 1l est vrai que les xa
pressions ensont vives et blessantes; il est vrai quoe nous aurions
voulu que la parole écrite d’'un avocat, d’un magistrat, fut plus
calme, plus réfléchie, disons-le, plus convenante! Mais nous ne
voyons pas que la lettre de M® Collardean renferme le délit d'in-
jure ou de diffamation qu'on lui reproche, ¢t nous pensons que le
journal devait I'insérer. »

Le ministere public requiert, en conséquence , que le gérant
soit condamné pour refus d’insertion, & 200 francs d’amende, et
s'en rapporte & sa prudence sur la fixation des dommages-inte-

{ réts.

Aprés une seconde réplique de M® Flavigny, le Tribunal se re-
tire en chambre du Conseil, et aprés deux heures de délibération,
rend le jugement suivant :

« Considérant quil est établi par les débats que le gérant du
journal ’Echo a refusé d’insérer une réponse de Me Collardeau a
deux articles publiés aux numéros 48 et 49 dudit journal ;

» Considérant qu'il résulte cependant du rapprochement et de
Pexamen des deux articles ainsi que des circonstances de la cause
que c’est bien Me Collardeau qui a ¢té désigné dans lesdits articles ;

» Considérant, dés-lors, que le gérant ne pouvait, sans contreve-
_nir & la loi, se refuser & insérer la lettre du 19 mars dernier & lui si-
gnifier le 12 du méme mois ; et

» Considérant que si cette lettre renferme des expressions Vio-
lentes et peu convenables, elles s'expliquent par l'indignation que
doivent inspirer des imputations aussi graves que celles des articles
incrimings, et que d'ailleurs ces expressions ne constifuant ni delit
ni contravention, elles n’ont pu étre un motif pour le gérant de re-
fuser I'insertion deiandée ;

» En ¢e qui touche la demande en dommages-intéréts : 4

» Considérant que Me Collardeau avait intérét 4 une prompte pu-
blication de saréponse; 3

» Vu les articles 11 de la loi du 25 mars 1822;17 delaloi du 9
septembre 1835: 26 de la loi du 26 mai 1819, et 11 de la loi du 9
juin 1819; : !

Le Tribunal condamne Colas, gérant responsable du journal /" £-
¢ho 4 100 francs d’amende et 100 francs de dommages-intéréts en-
vers le plaignant ; ; . ;

» Ordonne que lalettre de Me Collardeau, ainsi_que le présent ju-
gement seront insérés au journal ' #cho dans la huitaine a partir do
ce jour, sous peine de 20 {r, de dommages-intéréts par chaque jour
de ce retard; - ;

» Autorise en outre le plaignant & faire insérer aux frais du gé-
rant, le présent jugement dans les jourpaux du département des Ar-
dennes et condamne ledit gérant apx frais; .

» Statuant sur les conclusions personnelles de Me Gontaut, lui
donne I'acte demandé. »

Le gérant s'est pourvu immédiatement en cassation,

CHRONIQUE

DEPARTEMENS,

— Mezikres — Un des derniers jours du mois de mars, a com-
paru devant le 2° Conseil de guerre, M. Siman, capilaine an 9°
régiment de cuirassiers, comme prévenu de refus d'obéissance aux
ordres de son colonel, ordres relatifs au service.

Avant d’adresser au ministre de la guerre une plainte conire
cet officier, qui se prétendait malade et incapable de faire son ser-
vice, 'autorité militaire le fit visiter par trois officiers de santé,
qui déclarérent gw'extérieurement M. Simon ne présentaitl aucun
sympiéme de maladie. ‘

Le Conseil de guerre, saisi de cette affaire, déclara le capitaine
Simon coupable, et le renvoya & la discipline du corps, pensant
que Particle 10, section 4 de la loi du 12 mai 1793, invoqué par le
capitaine-rapporteur, avait été abrogé par I'article 9, titre 8, de
la loi du 21 brumaire an V.

M. le commissaire du Roi, prés ledit Conseil, se pourvut sur-le-
champ en révision contre ce jugement; et dans sa séance du 25 de
ce mois, le Conseil de révision a annulé, & 'unanimité, le juge-
ment du 2° Conseil de guerre, attendn que I'article 10, section 4
de 1 loi du 12 mai 1793, n’a point été abrogé par l'article 9, titre
8, de la loi du 21 brumaire an V, applicable en cas de guerre seu-
lement.

En conséquence, M. le capitaine Simon est renvoyé devant le 1"
Conseil de guerre, séanta Verdun (Meuse).

- La Cour royale élait saisie aujourd’hui de P'affaire du Temps
et de la Gazefte de France, poursnivis pour compte infidéle des
débats dua proceés en diffamation intenté devant la 7° chambre
correctionnelle par les deux fils de feu Casimir Périer contre trois
autres journaux. Il y a appel de M. Raymond Coste, gérant du
Temps, senl condamné par les premiers juges, et appel du minis-
tére public contre la Gazette de France, qui a éL¢ acquitide.

M. Aubry Foncanld, gérant de la Gazette de France, s'est pré-
senldé assisté de AM® Privezac, son avocat. Sur la demande faite
an nom de M® Dupin, défensear du Temps, la cause est continuée
au vendredi 12 avril. :

— M3, Disery, Talmour et compaguie, fabricans de poreelaine,
| ont saisi le Tribunal de police eorrectionnelle (6® chambre), d'une
| plainte en contrefacon dirigée contre MM. Boulez et Simon, négo-
ciaus commissionnaires, au suojet d'une veilleuse reproduite par
| ces derniers sur un modéle dont les plaignans revendiquent la
proprigté. : :

M® Adrien Benoist, défenseur de MAL Disery, Talmour et com-
pagnie qui se sonl constitués parties civiles, fait observer au Tri-
bunal que cetfe cause, peu importante en apparence, souléve ton-
tefois une question tres intéressante pour Ja fabrication et le com-
merce de porcelaines de Paris. Il signale en effet une concurrence
redoutable entre les fabriques de la capitale et celle de Limoges,
concurrence particulicrement funeste aux intéréts de ses clicns.
A Limoges, le prix de main-d’ceuvre est minime, les matériaux &
exploiter sont & portée, le bois destiné au chanflage des fours est
exempt des droits d'enirée : A Paris, au contraire, la facon cofite
| fort cher; il faut aller chercher an loin les matériaux, et les droils
| d’entréa sur les combustibles sont rigourcusement exigés. Ce dé-
| savantage notable s'agzrave encore de la néeessité ou sont les fa-
bricans de payer aux artistes des prix assez élevds pour le dessin
des modéles qu'ils exéeutent ensuite & leurs risques et périls,
tandis que la fabrique de Limoges, affranchie encore de celta
charge, n’a plus qu'a cortrefaire plus on moins grossiérement et
sans frais. Il soutient en fait que la contrefacon est palpable dans
I'espéce, véclame en droiL_l’npplication‘ de la loi de 1793 et sub-
| sidiairement celle "de 1806, et conclut & 500 fr. de dommages-in-

téréts.

Aprés avoir entendu la défense des prévenus, présentée par M®
| Barbier, le Tribunal, contrairement aux conclusions de M. I'avocat

|
|
i
|

Paris, 3 Avnin : .



du Roi Ternaux, 4 rendu, sous la présideénce de M, d'Herbelot, le |

jugerhent dont le texte suit :

« Attendu quen principe la modification dans la forme ne peut &
elle seule constituer une pensée créatrice
verture & un droit exclusif de propriété au profit de I'autenr de
cette modification, et que dans I'espéce il ne sagt que d'on chan-

Talmour et Ce & la forme des veilleuses
qui depuis longtempssont dans le commerce :

» Attendu qu'il ne peut dés-lors en résulter un droit exclusif de

gement apporté par Disery,

propriété au profit du plaignant ;

» Attendu en outre qu’en admettant qu'une modification dans la
droit en leur faveur, il résulte néanmoins
ohjets, qu’il n’existe pas entre cux une
qu'elle puisse faire considérer les veilleuses saisies
reproduction au moyen de la contre-
Talmour et Ce;
» Par ces motifs, le Tribunal renvoic

Bouley et Simon des fins de la plainte, ordonne la restitulion des ob-
Jets saisis, condamne la partie civile aux dépens. »

dgé de vingt-deux ans, parait devant la 8°
sous la prévention de port d’arme prohibée.

M. le président : Petillot, quels sont vos moyens d’existence ?
Le prévenu : Jesuis baigneur de chevaux a 'abreuvoir

forme ait pu établir un tel
de la comparaison desdits
similitude telle
chez Boulez comme étant ia
facon de celles de Disery,

— Jean Petillot,
chambre,

Conti, comme vous pouvez le voir
née M. le préfet de police.
M. le président : O logez-vous ?

Le prévenu : A I'hotel de la Tour-d’Argent, rue des Prélres-St-
Germain-I' Auxerrois, ou je couche dans un grenier i foin.

M. le président : 11 parait pourtant que, depuis plusieurs mois,
on ne veat plus vous y recevoir. Divers vols y ont été commis, et

les soupcons se sont portés sur vous.

Le prévenu : Je vous dis que j'y loge toujours. :

M. le président : Pourquoi ne restez-vous pas plutdt avec votre
mére? Elle est dgée, aveugle; vous lui seriez d'un grand secours,
el vous pourriez procurer quelques douceurs & ses derniers jours.

Le prévenu : Elle ne veut pas me recevoir.

M. le présudent : 11 est vrai quelle a beaucoup & se plaindre de
vous; elle est forcée d’avouer que vous &tes Lrds mauvais sujet, el
cependant c'est & sa réclamation que vous devez de n’éire pas
poursuivi comme vagabond. Loin de vous montrer reconnaissant

de sa-honté, vous I'avez maltraitde,
Le prévenu : Non, Monsieur.

M. le président : Vous I'avez dévalisée; aprds avoir brisé la
orte du cabinet ol elle couche, vous avez
as, et vous l'avez réduite & coucher sur la paille. Nest-ce pas

vrai?

Le prévenu : Oui, Monsieur; je w'avais pas d’argent, ¢l je vou-
lais me déguiser pour la mi-caréme. F'ai vendu le matelas cent
lrois sous ; j'ai Joué un costume trois francs, et jo me suis régalé.
avec le reste; 'y ai méme mis de I’économie, car il me reste en-

core quinze sous.

M- le président : Et pendant que vous étiez livré 4 la joie, votre
mére souffrait de froid et peut-étre de faim. N’éprouvez-vous pas
quelque regret de la laisser ainsi & abandon?

Le prévenu: J'peux pas rester avec elle; faut bien que j’travaille

pour vivre,

M. le président : L’argent que vous gagnez, vous ne l'employez
pas @ manger, mais a boire. Le 8 mars dernier, rentrant du bal,
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dont vous étiez armé.

Le prévenu : Je n’avais pas inténtion de la frapper.
M. le président : D’ott vous venait cette arme ? :

Le prévenu : Je I'ai achetée d’un chiffonnier, 10 sous.

M. le président : Vous deviez savoir que les armes de cetle es-

pece sont prohibées.
Le prévenu : Je n’en sais rien,

M. le président : Clest, heureusement pour vous, la seule pré-
vention qui puisse vous atteindre. Vous avez commis un vol, mais
la loi vous épargne ; vous n’avez
mais votre mére encore vous réclame et vous
soustraitau délit de vagabondage. Tachez du moins de tirer de ces
circonstances une legon salutaire; tichez surtout de vous mon-
trer bon fils & I'avenir, c’est le seul moyen d’éviter de nouveanx

c’est au préjudice de votre mére,
pas de domicile,

AR

par l'autorisation que m’a don-

égaré par I'ivresse, n’avez-vous pas injurié volre mére ? Yous la
teniez pressée contre le mur, la menacant d'un couteau-poignard,

susceptible de donner ou-

purement et simplement

du quai

pris son unique mate-
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dearts, qui vous feraient peut-&tre perdre votre liberté pour tou-
jours, en flétrissant le nom d’une famille honorable.

Le Tribunal, sur les conclusions de M. Cramail, condamne Pe-
tillot & un mois d’emprisonnement, 16 fr. d’amende et aux dé-
pens.

— Les nommés Geoffroy et Chabol sont traduits devant la 8¢
chambre sous la prévention d’escroquerie d’un genre tout 4 fait
nouveau. Il résulte des dépositions de plusieurs témoins que dans
le courant du mois de février dernier les prévenus se sont pré-
sentés chez divers locataires de la commune de Vaugirard. L'un
d’eux avait une ceinture garnie d'une plaque en cuivre ; il se di-
sait inspecteur de ramonage, chargé par I'autorité administrative
de véritier les chemindes ¢t de les faire ramoner : Paitre était son
commis. Ils élaient suivis de deux ou trois petits ramoneurs qu’ils
faisaient monter dans les chemindes, que cela fit nécessaire ou
non, et ils se faisaient payer ensuite le ramonage. Un ‘livre, dn.n.l
M. Pinspecteur était muni, contenait, selon lui, larrété qu'il
faisait mettre & exécution.

Traduits pour ces faits devant le Tribunal correctionnel, les
prévenus assurent qu'ils se sont bornds & offrir leurs services pour
le ramonage des cheminées, autorisés & cet effet par les maires
des communes ou ils se sont présentés.

Le Tribunal, prenant en pitié ce petit manége inventé pour se
faire des pratiques, mais jugeant toutefois nécessaire de donner
une lecon aux prévenus pour en prévenir le retour, a renvoyé
Geoffroy de la plainte, mais a condamné Chabot, qui avait joué le
role d'inspecteur, & 16 francs d’'amende et aux dépens. Cetie con-
damnatien si douce est accompagnée d’un avertissement tout pa-
ternel donné par M. le président Turbat aux prévenus, qui parais-
sent trés disposés 4 en faire lear profit pour 'avenir.

— Louis-Charles Piednoir, frére de I'accusé contumace dans
I'affaire de la rue du Temple, avait, comme employé supplémen-
taire, ses entrées au théatre de la Renaissance et les jours qui
devaient se terminer par un bal brillant n’étaient pas ceux qui le
trouvaient le moins exact. Au milien du mouvement qui agitait
le théitre et les coulisses, il eut la fatale pensée de décrocher une
redingote. C'était celle d’on machiniste qui avaitqaittée pour agir
plus librement; celle d'un gargon d’orchestre eut le méme sort.
Le hasard fit que I'achat en fut proposé i la belle-mére d’un nom-
mé Guerlin, employé au méme théatre, alors présent; il reconnut
Piednoir, qu’il savait avoir plusieurs fois passé la nuit dans les
coulisses. Les soupcons éveillés par.ces circonstances, mirent sur
la trace, et la redingote du garcon d’orchestre fut retrouvée au
Mont-de-Piété, ol Piednoir I'avait déposée. 1l convient du fait
aujourd’hui devant 1a 8° chambre ; déclare que le besoin, et le dé-
faut de travail auquel une blessure empéchait de se liveer, I'a
entrainéa cet acte coupable. Il affirme que cest, dailleurs, le seul
vol qu’il ait donnés.

Le Tribunal, admettant des circonstances atténuantes, le con-
damne & deux mois d’emprisonnement.

— Beugnet, condamné par la Cour d’assises de la Seine & vingt
années de travaux foreés, pour assassinat, s'est pourvu en cas-
sation.

— Un sieur Michel D..., ex-employé, a éié arréts hier, 4 la
suite d’atroces menaces d’assassinat, proférées par lui contre sa
mére dans Pappartement méme qu’elle habite, rue des Fourreurs.
Ce malheureux, dont Vesprit sans doute était égaré, a élé trouvé,
an moment de son arrestation, porteur d’une paire de pistolets
chargés 4 balles,

— Champenois, dont le nom avait eu un si sinistre retentisse-
ment dans les débats de I'assassinat dela rotonde da Tem ple, et
que les journaux signalaient récemment 3 tort comme ayant été
arrété pour une prévention nouvelle, vient d’étre, ce matin seu-
lement, mis en état d’arrestation sur mandat décerné par M, le
préfet de police. D'importantes pitces de eonviction auraient, &
ce qu’il paraitrait, é16 saisies au domicile ou se cachait Champe-
nois, rue Mouffetard, 237, Outre sa complicité dans un grand nom-
bre de vols qualifiés commis avee Lesage et Micaud, quelques in-
dices recueillis donnent lien de penser qu'il aurait trempé dans
I'assassinat, resté impuni, des époux Hervé de la barricre Fon-
tainebleau. Champenois, qui 2 été immédiatement mis au secret
le plus absolu, va devenir l'objet d’unc instruction qui promet

Bourse, 8, a Paris.

d’étre féconde en résultats luportans pouy

ciété, Ia justice et fg g,
L

— Cing.ouvriers et compagnons m

acons ont é1é gy
) 5 ; : r
& la place de Gréve, sous la préve

c ré 3
nion de coalitjop, téa e maj,

—Un petit sou, monsieur; un petit sou pourla Cq
est la demande qu'adres«ait hier, rue de PAncienn
un beau monsieur sortant de déjetiner au cafs Das
ramoneur i la mine insouciante et éveillde. «

nez-moi un pelit sou ! répétait-il d’une Yoix
pour toule réponse, le beau monsicur,
agent de police pour le moment vé
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du comnmissaire de police le plus proche, M. Chauvin, 13 1 Ureay
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ramoneur fut déposé dans une pigee d’uuemu, sous la g’a[%i]elll
e

deux fantassius, tandis que, malgré les
de l'enfant, le beau monsieur dressait son procés-verhal
Bientot le commissaire de police appela I'enfant y
net, puis aprés quelques minutes d’interrogatoir
objet seulement d’établir son identilé, le magistrat sopy;
bureau pour donner I'ordre anx deux soldals de plant -
conduire enfant au dépot de la préfecture. Co soin aon e
pli, le commissaire de police rentrait dans son cabinet pof;fom-
metire le pelit délinquant & ses gardieus, lorsqu’a sa grander i
prise il reconnut qu’il avait disparu. iy
Ln vain on le chercha dans un ¢abinet voisin ;
garda dans les armoires, sous les meubles, derri¢
'enfant de la Savoie était bien réellement évadé,
dats, non moins étonnés que le commissaire, s disposaient Yoa
retiver, lorsque tout & coup on entendit une voix G

; fdit une voix lointaine et g,
queusc qui, dusommet de la cheminée, faisait entendre le chapg
sl connu :

daus sop cabi.
€, ayant pop

en vain qp 4
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Ramonez-ci, ramonez-13,
La cheminée du haut en bas,

On reconnut alors que le petit ramoneur s'était
issue & lui familiére, et les deux soldats, ne se
de le suivre dans sa pérégrination aérienne,
courant de Loit en loit, de gagner le voisinage
recherches dont il se voyait I'objet.

-Souhaitons au pauvre pelit ramoneur si joyeux et si a
travail qui le mette & méme de se passer des d
de la mendicité du petit sou.

— Cette nuit, vers deux heures, des voleurs ont essayé pour Iy
deuxi¢me fois de s'introduire dans la fabrique d’orfevrerie do
M. F. M., rue de Lobau (Hétel-de-Ville).

Les malfaiteurs avaient tentd Descalade par la terrasse sur Ja
rue de la Mortellerie. Le brait qu’ils firent donna I'éveil dans sa
maison, et ils ne purent y pénétrer; mais en se retirant ils enlevi-
rent un tuyau de dpescente des eaux pluviales, tuyau en fonte hay
de dix pieds et retenu au mur par trois forts scelfemens,

L'obscurité compléte qui régune le soir dans ce quartier, et no-
tamment & entrée de la rae de la Mortellerie, favorise singulié-
rement les tentatives semblables, et il serait urgent que l'aufo-
rité prit des mesures nécessaires pour en prévenir le retour.
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— M. le ministre des finances a décidé, le 9 mars 1839, qu's
I'avenir les bureaux de I'Enregistrement et des Hypothéques, de-
vront &ire ouverts au public tous les jours, exceptd les dimanches
et jours fériés reconnus par la loi, durant une seule séance, de
huit heures du matin & quatre heures de Paprés-midi, et qu'an-
cune formalité ne pourra étre donnée par les receveurs aprés
I'heure fixée pour la clotare. Cette décision est bas<e sur article
11 de la loi du 27 janvier 1791 et sur un arrét de la Cour de cas-
sation du 28 février 1838. (Instruction générale, R°1586.)

— Une grande compagnie, voulant étendre ses relations par toule
la France, désire s’entendre dans chaque chef-lieu de département,
d’arrondissement et de canton, avec des hommes solvables, hono-
rablement connus et au courant des affaires. Sans aucune mise obli-
gée de fonds, leurs bénéfices annuels peuvent s'élever de 600 fr. &
1,800 fr. et au-dela, selon importance et la hiérarchie des emplois.
Ecrire franco & MM. Sosthéne, Godivier et Compagnie, place de 12

MAIRIE D'AMIENS.

. Avis. — Construction.

Le landi 29 avril courant, & midi préeis, il sera procéds 4 la mairie & 1'adjndi-
cation au rabais, sur soumissions, des travaux de constroction d’une église 4 St-
Maurice-lez-Amiens ; la dépense est évaluée 4 61,054 fr.

estimatif et le cahier des charges sont déposés

au bureau des finances de la mai-
Tie, ou il en sera donné communication tous les jours de huit heures du matin &
quatre heures de I'aprés-midi. — Fait 2 la mairie’ d’Amiens, le 1€* avril 1839, —

L’Adjoint remplissant les fonetions de maire,
MomeEL CORNET.
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34 ¢. Les plans, le détail

Annonces Iégales.

2
eux exploité, a Paris, passage Venise, 2,
Suivant acte sous signatures privées
en date du 26 mars 1839, enregistré a
Paris le 27 mars 1839, fol. 35, v , ¢. 8
et 9, par Chambert, qui a reeu 55 fr.
9 cent.; M. Pierre-Louis Minouflet, pi-
tissier, et dame Marie-Pélagie Magtie,
son épouse, demeurant ensemble 4 Pa-
ris, rue St-Martin, 75, oat vendu, avee
la garantie de droit, a M, Charles-£uge-
ne Descieux, cuisinier, demsurant &

Mme Minouflet.

r

[Ihoiry, canton de Montfert-I'Amaury

agnie des mines d’asphalte de Basten-
(Seine-et-Oise), le fonds d'aubergiste par i

nes, payait les intéréts dusecond trimes-

8 3e V! tre, il faut lire semestre.
ensemble les pratiques et clientéles y at-

tachés et les objets mobiliers garnissant
ledit fonds et détaillés aundit acte, pour

A céder une ETUDE D’AVOUE, préé
le Tribunal de premiére instance
Rouen. S'adresser, 4 Rouen, i M® Pnémi
avoué, place des Carmes, et & Parls,
M. Ad. Auger, rue ds I'Arbre-See, 5.

entrer en jouissance de suite, moyen-
nant la somme de 2,000 fr., payée ledit
jour 26 mars par M. Descieux 2 M. et

Lrratum, Dans notre huméro da 24

~ TABLE DES MATIERES
DE LA GAZETTE DES TRIBUMACA,

Priz : 5 fr. au Bureau, et 5 fr.80¢
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mars, nous avons annoneé que la Com-

par la poste.

v

Seeldtdy commerelnles.
(Lot du 31 mars 1833.)

D'un acte sous signatures privées da 28 mars

1839, enregistré le 29 par Chambert ;

Agpert‘: M. Louis-Marie-Rend d’ORTHO et
Eugéne CATTREUX, asosciés sons la raison L.
d'ORTHO, CATTREUX et comp., rue Maucon-
seil, 18, & Paris, ont déclaré 1° proroger le terme
de ladite société an 1 avril 1842 ; 2° que 'ap-
})ort social de M. Cattreux serait porté & 100,000
r.; 3° que les pertes seraient supportées par
moitié et les bénéfices partagés dans la méme
proportion.

|GARNIER jeune. 2

La sociétd constituée sous signature privée, en
date & Paris du 18 mars 1833, non enregistré, en-
tre M. Lonis MARTIN, demeurant roe du Tem-
ple, 23, et M. Théophile BOURDON, rue St-De-
nis, eour de la Trinité, 50, pour le commerce de
fabricant de cannes, et dont e siége était cour de
Ia Trinité, 50, est dissoute d’un commun accord
& partir du 1°" janvier 1839, M. L. Martin reste
chargé de la liquidation.

A Paris, ce 2 avril 1839.

g L. MARTIN.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
ASSEMBLEES DE CREAN'CIERS.
Du jeudi 4 avril,

Provost, md de vins traiteur, con-
cordat,

Vi;getle, fabricant de chaussures,

" Heures.
10

10

Olivier, fabricant de bonneterie, id. 19

D'Urtubie et Worms, imprimeurs,
vérification,

Dile Simonet et C®, tenant hotel
garoi, id.

Navlet, md vannier, cloture.

Chineau, md eordonnier, id.

Verdavainne fils. et C®, négocians,
et lui personnellement, syndicat.

Roret, md de nouveauntés, id.

Yignon, limonadier, id.

Eastwood ainé, ingénienr-méea-
nicien, tant en son nom qu'au
nom de la société Eastwood et
e, id.

Allier fils, tant en son nom que
comme liguidateur de la société

entre lui et le siear Couillean, .

fabricans d’horlogerie, vérifica-
tion.
Du vendredi 5 avril.
Fleig, facteur de pianos, syndicat,
Weil, horloger, id.
Bonnet, md de vins, cldture.
Périnet, ferblantier, id.
Carpentier, md peaussicr, id.
Tondu fils, entreprencur de roulage
el négociant, remplacement de
syndic et nouveau syndicat.
Flisson, voiturier, vérification.
l’ntidtprélre. armurier-fourbisseur ,
id.
Lemaire, horloger, id.

Fraumont, horloger-bijoutier, id.
Planté, entrepreneur de charpente,

remise & huitaine.

Roussrau de Marais, taillear-con-

fectivaneur, cloture.

Charpentier , md charcutler, id.
Burillon, négociant, id.

10=.Boutet, md de couleurs, id, ’ 2

rue
sage du Saumon, 6. - Jute-commissaire, M, Ta-|rue du Buisson, 22.—Mme veuve Demidu ﬁﬁkﬂﬂ‘
Sisley-Vandaél et Ce, ls dénommsé conet; gyndic provisoire, M. Hénin, rue Paston - [ du Temple, 142.—M. Jacquy, Tue rae de Bour
.n! tant en son nom que comme gé- relle, 7. B Saint-Gervais, 9. — Mile Oudmoté renelle-Saint
‘g rant de I'Etablissement agricole, Métayer, cordonnier, & Paris, rae de la Table- | 80gue, 32, - M, Lefebvre, rue dﬂb e e, 20—
101 ja. 21 terie, 9, —Juge-commissaire, M, Taconet ; syndie | Germain, 39,—M. Costard, rue 1? P Gull-
12, Gautier, iimonadier, vérification. 2| pravisoire, M. Huet, rue Neuve-Saint-Eustache, | Mme Gouverneur, rue Cassette.P 79, — Mme
‘,|chve Faget et fils, boulangers, ‘ 5)8. hiermoz, rue des Barres-Saint- aﬁ ‘Pachel, rue
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Avril. Heures.| pyg, boulanger, & Montmartre, ruc des Mar- Tue de Sévres, 149.—Mlle Lecayer,
Lefsbvre, md de charbons, le 6 10| tyrs, 7. —Juge-commissaire, M. Gaillard ; syndic . de-Berry, 12, (e P
1 Ledentu, libraire, le 8 10 112 | provisoire, M. Fasquelle, rue Théveanot, 18,
Yvrande, md de bois, le 0 9| Sonnier, marchand de vins traitenr, 4 La Cha- BOURSE DU 3 AVRIL. 4
Lemoine, ancien négociant, le 9 12| pelle-Saint-Denis, Grande-Rus, 55.~Juge-com- Yo "“"'——'&;ﬂ—: d
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1 DECLARATIONS DE FAILLITES. Duperrel, gérant du journal I' Avant-Scine, 50{9 c?nﬂ'&ug:”" %23 53| 109 75|09 85 :{’9;‘5,
Du 1er avril 1839, & Paris, rue de la Victoire, 25. — Juge-commis- 301520;’_%“1:‘: 80 23| 80 30 15 80 40
9 y 4 saire, M. Gaillard; syndic provisoire, M. Du- 27k rant....| 80 20| 80 40| 80 20} &5 g
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J1ris, Fue de Cléry, 58. — Juge-commisszire, M. Chatelaln, marchand de vins, 4 Paris, rue de R+ d¢ ap.con;p "l160 75‘100 80,100 75/100
;; Fossin; syndic provisoire, M. Delafrenaye, rueyoyreine, 96. — Juge-commissaire, M. Beay; — Fil courant...
it Taitbout, 34. i g syndic provisoire, M. Sergent, rue des Filles- AT = ain, 10178
0| Guillot , nu;l"jclhand ophclen; a Pa;nls,Grua St-Thomas, 17. Act.delaBang. 2645 » Empr'drcgltnact' S
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10 Mon;misin lls, ciseleur-monteur en bronze, 4 5:11{3. M.lel-?ureau;'synfilcsn pr(_)vmulre's, MM, 1 . A 1260 36(0.. “';'2 i
4 3y Leguernay, rue des Vieux-Augustins, 40 ; Laval, |4 Canauy ia. ¢50[0.-
Paris, rue de Sevres, 98, — Juge-commissaire, rue de la Chaussée-d’Antin, 8, et Jules de 13 Pi. | Caisse hyp 777 50| Belgid- pang. 690 *
19| M. Taconet; svadic provisoire, M. Allar, rue do lorgerie, rue Marsollir, 13. 5 |St-G.(c.-d.) 670 » jémont. *
1_2 la Soardiére, 21. 3 A y ooy 3 £ |Vers. droite €65 »|Empr.piém! » "
12 Leboue, mourrisseur, A Paris, rue do Fau- —— TR T ;- —gz;uche. 237 50/3 00 ?urLus---. Fal
bourg-du-Roule,, 27. — Juge-commissaire, M, DECES DU 1¢* AVRIL. §|P.alamer. 952 50[Halti. . - <50 5 »
12| Roussel ; syndic provisoire, M. Bidlry, rue Ri- Mme veuve Pion, rue du Marché-d’Aguessean, | & |—a Orléans' 465 »|Lots d’AU
1o|bouté, 2. 10.—~Mme veuye Constant, rue Ste-Anne, 64. — ETON.
12 Du 2 avril 1839. M. Apert, rue Richeliew, 108. — Mlle Becheyras, BR %
121 Lapléne jeune, ancien négociant,  Pavis, pas-1rue des Filles-Saint-Thomas, 17, — Mme Pion, ' L

Enregistré & Paris, lo
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