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| Enmatiére de diffamation par la voie de la presse envers des fonc-

tionnaires publics, le prévenu, déclaré non coupable par le jury et
acquitte, peut-il encore étre condamné par la Cour d’assises a des

| demmages-intéréts et aux frais ?

Encas d’acquittement du prévenu, la Cour peut-elle ordonner la
suppression de [ écrit ?

uand U'action publique est éteinte par la prescription, ['action ci-
vile est-elle recevable devant la Cour d ussises ?

Cette affaire, qui a si fortement préoccupé l'attention de tous
les esprits sérieux et qui a soulevé dans la presse des discussions
fort vives auxquelles la Gazette des Tribunauzr n’est pas restée
drangere, allait recevoir, il y a quelques jours, une solution de-
is longlemps attendue quand une mort rapide est venue frapper
Fune des parties, 'ancien bitonunier que le barrean de Paris en-
toarait de son affectueuse estime, et dont I'honorable souvenir a
laissé des regrets aussi vrais que profonds.

* MM. Salmon, Richomme et de Blessebois, aprés de longs déhats
gur cette  question de compétence solennellement décidee par la
Cour de cassation, ont ét¢ traduits devant la Cour d’assises de la
Seine comme prévenus de diffamation envers MM. Parquin et Ducros,
a0 publiant, en 1836, & P'occasion de la sentence arbitrale rendue
parces derniers, un mémoire sous le titre de Dénonciation lopi-
aion publique (V. la Gazette des Tribunaunx des9 et 10 octobre 1838).
MM. Parquin et Ducros se sont portés parties civiles. Plusieurs in-
tidens se sont élevés dans le cours des débats, et, d’abord, sur la
question de savoir si la prescription n’était pas acquise aux préve-
oS taut & I'égard de T'action publique qu'a I'égard de Paction civile.
Celte exception fut rejetée par arrét qui,

u Considérant qu'en matidre criminelie la pousuite devant un Tri-
bunal, meme incompetent, est interruptive de prescridtion ;

* Quwil en est particuliérement ainsi en maticre de délits commis
par fa voie de la presse;

» Considérant que la plainte en diffamation portée coutre les pré-
venus par les parties civiles, avant les six mois, 4 partir de la pu-
blication et distribution de I'écrit dénoncé, a, dés lors,conformé-
menbaux dispositions de Particle 29 de la loi da 26 mai 1819, in-
terrompu la prescription ;

» Considérant que cette interruption a produit son effet aussi bien
auregard de 'action publique que de Paction civile, puisque le mi-
listére public a conclu et requis dans toutes les instances qui ont
suivi celte plainte; .

_* Considérant. que celte interruption, liée désormais a tous les
Icidens nés a I'oceasion de difficultés relatives & la compétence et
mcessar_nmeqt débattues entre les parties, s’est nécessairement pro-
0ngée jusqu’an réglement définitif de ces difficultés par la décision
$ipréme de I'arrét de la Cour de cassation, rendu chambres as-
semblées - '
M'fconsadéraut d'ailleurs que, soit durant les procédures diverses
_pmles dev.-;nt les ]urldlCtEO(lS souveraines sur la question de com-
fice, soit depuwis I'arrét de la Cour de cassation qui a jugé la
m‘lllétence, une année entieére ne s'est jamais écoulée entre les ac-
h'on‘a poursuite, d’ouil suit qu'il n'y a lieu d’admettre la prescrip-
Drévue et régice par larticle 29 de la loi du 26 mai 1819 :

+ Rejette Pexception, ordonne qu’il sera passé outre aux débats, »

l,ti{:ho]tlry, apres deux jours d'aydiences, a déclaré MM. Salmon,

iime ot de Blessebois non coupables de diffamation envers
Niont i;rqum et Ducros. Cependant, aprés ce verdict d’acquitte-
it a Cour d'assises, sur les conclusions prises par I'avoué des

e § Civiles, a rendu, le 9 octobre 1838, I'arrét dont voici les ter-

: »eLqui est aujourd’hui attaqué :

s Of{h;derant, it cet arrét, que la Cour d’assises, nonobstant
in'mi;lzlons du jury qui a déclaré les prévenus nen coupables, est
les d, u droit d’apprécier si, des faits établis par U'insiruction et

' ats, il est résulté un dommage pour les parties civiles ;
dbli ODsidérant que cetie faculté n'est pas restreinte aux crimes ou
sse € droit commun; et queelle s'étend aux matiéres de la
do é{g:?lde.rant qu’il est constant, en fait, que les nommés Salmon,
dix. uitsebm-s et Richomme ont publié et distribué, en février 1836,
et 3 I.OCfllo_ls aprés la sentence rendue par MM. Parquin et Ducros,

. pasion de ladite sentence, un mémoire commencant par ces

» Que lcrtqwcrthjg a Uopinion publique; y
Miritoe edit memoire contient des inculpations injurieuses et im-

crog S qui, malgré la réputation honorable de MM. Parquin ef
Uiy v CaUsé a ces derniers un dommage dont ils doivent obte-

7 *é Iéparation;

:nﬁ;gelranten ouire que la Cour a le droit, et qu'il importe
bt A suppression de | ¢erit, instrument du dommage causé;
Qayge, ant ledit dommage, eu égard aux circonstances .de la

e,
GLP(:_OéIdamne Salmon, de Blessebois et Richomme, solidairement
iyl O PS> €0 3,000 fr. de dommages-intéréts envers les parties

2 O;do : :
 Fixe gne 1a suppression dudit mémoire; :
duyg, -2 4€UX ans, contre Salmon, Richomme et de Blessebois, 1a

rifs ul'lf la contrainte par corps, tant 4 raison des dommages-inté-
9 Tdisen des ‘dépens.»

& Consej BIOUDE Saplut i 2 ek
E"’!an ziOlt,laelller Rocher, aprés avoir fait connaitre les principaux

rla ?Pp!li du pourvoi, termine son rapport en rappelant a la
my,q, POICMique que cette affai e a suscitée au dehors. Il se de-
“Pegt iy €0 avouant que, en theése générale, la Cour d'assises ne
"el'llict arrétée en ce qui touche les dommages-intércts par le

bay allg .

¢ non-culpabilité prononcé par le jury, larrét attaqué n’est
bxen_lmn, alors qu'il ressort de ses n):atifs que 1'écrit objet

— .

de la poursuite renferme des injures publiques et imméritées, et
contient par cela méme un délit. Si tel était le caractére de l'arrét
attaqué, il devrait tomber sous la censure de la Cour, car il s'en
suivrait qu'une Cour de justice qui n'avait plus que des atiributions
civiles aurait usurpé des attributions criminelles.

Me Gatine, avocat de MM. Salmon, Richomme et de Blessebois,
s'exprime ainsi: « La presse s'est émue de I'arrét qui vous est défe-
ré. Ce n'est peut-étre 1a quun symptdéme extéricur dont nous ne de-
vons pas faire un argument. devant cefte Cour, quin’a d’autre régle
que la loi. Cependant, lorsque la liberté de la presse est si grande-
ment engagée dans le débat, il faut bien compter pour quelque cho-
se un sou'évement presque général contre un principe dangereux
qui - tendrait a s'introduire dans la jurisprudence. Si l'ariét a élé si
vertement critiqué par tous les organes de l'opinion publique sans
distinction de partis, avant de recevoir ici votre haute et solennelle
censure, c’est qu'il faisait a la presse une sitvation anormale, en
dehors des conditions ot la presse peut vivre, libre comme elle doit
I'étre, et nerelevant que de ses juges naturels. Ef la presse ne s’est
pas trop alarmée. Voyez, en effet, le progrés qui semble avoir été
suivi. D’abord desfrais mis 4 1a charge des écrivains acquiltés, des
frais d’abord pour tous'dommages-iéréts; agjourd’'hui, non seule-
ment des frais, mais des dommages-intéréts, la suppression de 1'é -
crit, la contrainte par corps. Demain, peut-é&tre, 100,000 fr. de dom
mages-intéréts, c'est-a-dire, la ruine et la confiscation; car, si les
amendes sont limitées entre un minimum et un maxrimum, les dom-
mages-intéréts gont illimités. Siun tel systéeme pouvait prévaloir, il
faudrait qu’un appel [t fait & 1a 1égislature pour voir si la liberté de
la presse ne serait pas en danger, et 8’1l ne faudrait pas modifier des
lois qui permettraient de 'étoufler ainsi sinon sous des amendes, au
moins sous des dommages-intérots, La presse a besoin de la protec-
tion énergique et bienveillante des magistrats, alors surtout gu’elle
attagque les dépositaires de autorité, car c'est alors que son droit
est plus vivement contesté. On ne comprend pas encore assez, peut-
étre, aprés vingt-cing ans de régime constitutionnel, que la vie pu-
bligue ne saurait ¢tre murée comme la vie privée. »

lei I'avocat cite a 'appui de celte proposition des fragmens extraits
des discours prononcés & cette époque par M. de Serres et par M.
Royer-Co'lard. 1l continue : « Cest aprés une discussion brillante
et profonde que fut adopté Particle 20 de la loi du 26 mai 1819, qui
met a I'abri de toute peine 'auteur d'imputations contre les déposi-
taires ou agens de I'autorité, quand il a faif la preuve des fails im-
putés. La loi de 1819 a consacré pour fous les citoyens le droit de
publier impunément la vérité sur les fonctionnaires, et de ce droit
elle a méme faitun devoir. Ce droif sans doute peut s'exercer avec
dommage pour I'honneur ef la réputation du fonctionnaire, mais la
loi le veut ainsi, et la considération d’'un dommage privé ne peut
I'emporter sur celle du bien public, ets'il y a scandale, commne onl'a
dit, c’est un scandale utile.

» Le droit d’attaguer les fonctionnaires publics s’exerce sous la
garantie du jugement par jurés. Il 0’y a pas de jugement pour les
deélits de la presse, il y a un verdict, veré diclum.

» La question du procés est de saveir si & un juge on en peat
substituer d'autres, si la Cour peut condamuer un écrit que le jury
a innocenté, si I'écrivain peut encourir une responsabilité quelcon-
que lorsqu’il w’'a fait qu'user d’un droit. Le verdict purge toute
action publique ou privée. Que veut dire, en effet, ce verdict ? Dans
tous les cas, il revient & ceci: L’accusé a usé de son droit sans en
abuser. Yous voulez interpréter ce verdict? imprudens que vous
dtes! Les accusés s'étaient reconnus, a 'audience, les auteurs de
I'écrit prétendu diffamatoire ; ils s'étaient méme écriés hautement
qu’ils persistaient dans cette publication comme dans une bonne ac-
ton; et ces paroles avaient été consignées au procés-verbal. En pré-
sence du verdict du jury, ne dites pas que le jury a voula acquit-
ter ou parce qu’il n'aurait pas reconnu les anteurs dans les preve-

nus, ou parce que les imputations n‘auraient pas paru diffamatoires,

Pourquoi dong le jury a-t-il acquitté ? apparemment parce que les
faits ont paru prouvés. Eh bien! la preuve décharge de toute res-
ponsabilité, soit pénale, soit civile. S'il en était autrement, que de-
viendrait le droit d’accuser les fonctionnaires publics. Qu'est-ce
qu'un droit qui ne pourrait s’exercer sans danger pour la fortune ou
pour la liberté?

» On veut que le délit seul disparaisse par le verdict, et qu'aprés
le délit il y ait encore un préjudice, une faute appréciable. Sans
doute, on ne peut dire & un fonctionnaire qu'il a prévariqué ou con-
cussionné, sans porter atteinfe & sa considération; mais la loi I'a
voulu ainsi. Elle ne réduit pas la presse au role de simple rappor-
teur de fails inoffensifs; elle Pautorise, au contraire, & dire la vérité
qui offense, a faire la preave qui tue. Ainsi, il y a toujours préjudice
mais c’est un préjudice légal. Le verdict du jury entraine donc avec
lui une absolution entiére. »

Me Gatine combat ’autorité de deux arréts de la Cour qui ont fait
application aux délits de |a presse de la régle générale résuliant des
articles 358 et 366 du Code d'instruction criminelle, en jugeant
qu'une condamnation aux frais avait pu étre prononcée pour dom-
mages intérdts contre des gérans de journaux aprés un verdict d'ac-
quittement. « La question, dit Me Gatine, se présente avjourdhui
avec beaucoup plus de gravité, puisqu'il ne s'agit pas seulement de
frais, mais de dommages-intéréts avec suppression de I'écrit.» 1l in-
siste sur la distinction qu'on doit faire entre les délits de la presse
et les déiits du droit commun. Dans ceux-ci, il y a deux élémens
qu’'on ne saurait confondre; l'intention €t le fait matériel. Or, lon
comprend que, dans les délits ordinaire, lefait matériel puisse étre
dommageable, alors méme qu'iln’y a plus ni crime, ni délit. Voila
ce qui a été compris par les articles 358 et 366 du Code d’instruc-
tion eriminelle, faits par un ordre d'idées, et dans un temps otil'on
ne connaissait pas les délits de la presse. Dans ces dalits, les faits et
Fintention se confondent. Le fait ¢est1'éerit, ¢’est la manifestation de
la pensée de l'auteur. L’intention, c’est encore I'écrit dans ce qu'il
exprime d’offensif ou d'inoffensif. Le jury ne divise pas par son ver-
dict ce qui est indivisible. Vouloir disséquer ce verdict, et prétendre
que le jury a pu vouloir ne juger que I'intention, ¢’est interpréter ce

1 qu’il n’est pas permis d'interpréter. Dans les délits ordinaires, le ju-

ge qui apprécie le fait matériel tovjours distinct de I'intention res-
pecte le verdict du jury. Au contraire, dans lesdélits de diffamation,
le fait et I'intention se confondent, et la Cour ne peut faire une ap-
préciation dilférente de celle du jury sans se mettre en contradic-
tion ouverte avec lui. C'est ce qui est arrivé dans Parrét attagqusé,

Abordant le moyen tiré de la violation de larticle- 20, et de la
fausse application des articles 26, 27 de la loi du 26 mai 1819, en ce
qui concerne la suppression de I'écrit, I'avocat de MM. Salmon, Ri-
chomme et de Blessebois, voit dans 'arrét un excés de pouvoir. La

suppression d'un écrit est la peine la plus grave qui puisse &tre pro-
[ 4 o~

noncée contre son auteur. Autrefois, on brilait le livre ; aujour-
@’hui on le supprime ; mais ¢'est toujours une peine. L’article 27,
qui prévoit le cas de réimpression, suppose évidemment une con-
damnation pénale et non un acquittement.

Quant au moyen de la prescription qui aurait anéanti I'action pu-
blique etpar suite I'action civile, Me Gatine 'appuie sur un arrét de
la Cour, du 30 mai 1838, et sur Fopinion de M. Mangin, nes 351, 352,
353 de son Traité de Uaction. publique. Le ministére n'a pas agi
lorsqu’il devait agir, sous peine de prescription, et les diligences de
la partie civile n’ont pu lui profiter.

Me Scribe; avocat de M. Ducros et des héritiers de M. Parquin ,
commence par regretter qu'on le force de répondre A certaines alle-
gations qu'un souvenir douloureux devait écarter de cette discus-
sion. « On nous a accusé d'impruden e, dit-il, parce que nous cher-
chons & interpréter le verdict du jury. I y avait plus de modestie
de la part de nos adversaires lorsque devant la Cour d’assises, en
meme temps qu'ils invoquaient des moyens de prescription, ils di-
saient que les imputalions de I'éerit dilfamatoire ne s’adressaient
en aucune fagon aux honorables avocats qui avaient signé la sen-
tence arbitrale, mais seulement au sieur Bonneville, son véritable
auteur. lis demandaient grice pour lirritation dont ils n’avaient pas
©6té les maitres. Or ¢’est sous cette influence qu'a 66 rendu le ver-
dict qu’on nous reproche de vouloir interpréter !

Examinant le moyen de la fausse application des articles 358, 366
du Code d’instruction crimineile et de la violation de I'article 20 de
la loi du 26 mai 1819, ’'avocat de MM, Parquin et Dacros, dit que ce
que les demandeurs invoquent, c'est le bénéfice d’'une véritable
excepiion & toutes les régles et a tous les principes de la législation
crimiselle. Il établit que tout fait justiciable des Tribunaux de ré-
pression, donne naissance & deux aclions distinctes, pour lesquelles
sont mstitués deux juges différens. Au juge criminel il appartient
d’apprécier la moralhté du fait dans-ses rapports avec la pénalité ;
au juge civil il est réservé d'apprécier le fait matériel dans ses rap-
ports avec le fait a réparer. Ce sont 1a deux actions distinetes et qui
ne peuvent &tre confondnes, alors méme que par dérogation a la re-
gle geénérale, elles sont jugées par le méme Tribunal.

C'est dans I'orgamisation des Cours d’assises, dans I’étendue de
leurs pouvoirs, dans la nature de leur institution qu’on doit cher-
cher la cause de la différence marquée entre elles et les Tribunaux
correctionnels par les articles 358, 339 et 366 du Code d'instruction
criminelie. Suivant les demandeurs, la compétence des Cours d’as-
sises serait plus étendue relalivement a I'action civile, parce qu’elies
Jugent les crimes; celle des Tribunaux correctionnels plus restreinte,
parce qu’ils ne connaissent que de simples délits ; dlou la consé..
quence que les Cours d'assises, lorsque, par exception, elles sont
appelées a statuer sur de simples délits (les délits de presse), de-
vraient se renfermer dansles limites imposées & la compétence des
Tribunaux correctionnels. :

Cette théorie ne salisfait pas la raison; car si les Cours d’assises
sont compétentes en matiére de crimes pour prononcer sur I'action
civile, méme aprés l'acquittement, pourquoi ne le seraient-slles
pas ep matiere de simples délits? D'ailleurs, cette théorie elle-mé-
me ne suffit pas a justifier dans toute son étendue la prétention
des adversaires. Qu’'en résulterait-il, en effot? Que les pouvoirs
de la Cour d’assises, jugeant un délit de presse, seraient res-
treints & la mesure des pouvoirs d’'un Tribunal correctionnel
appele & connaitre d'un délit ordinaire. Mais si, en ce dernier
cas, le Tribunal correctionnel ne peut statuer sur Vaction ci-
vile lorsqu’il a prononcé lacquittement du prévenn , 'per-
sonne ne conteste que cette action ne puisse étre portée
devant les juges civils ordinaires. Or, dans la cause actueile, les do-
mandeurs en cassation ne se bornent pas a soutenir que la Cour
d’assises élait sans droit pour juger Vaction des parties civiles; ils

rétendent que nolle juridiction n'en pouvait étre désormais saisie.
article 358 du Code d’instruction criminslle n’a pas le caractére
purement exceptionnel que les adversaires lui ont atiribué ; an
contraire, il dérive de ce principe que les deux actions doivent &tre
réunies devant le méme juge pour la plus prompte et la meilleure
administration de la justice. Dans tous les cas, il faudrait reconnai-
tre que P'exceplion consacrée par latlicle 358 serait une large ex-
ceplion; mais il est constant que sa disposition est furmeTle, et
qu'elle ne renferme aucune dérogation au profit des délits de la
presse.

A défaut de la loi commune, cette dérogation se rencontre-t-elle
dans les lois spéciales? Nullement, et, au contraire, Particle 31 de
la loi du 26 mai 1819 porte en termes exprés que les dispogitions du
Code d'instruction eriminelle anxquelles il n’est pas dérogé’ conti-
nueront d'éire exécutées.

Une question a éLé soumise au jury, question unique, mais com-
plexe, Le fait matériel, sa criminalite, sa qualification l6gale, touta
eté renfermé dans cette question. Cependant la réponse a da éire
formulée en un senl mot: oui ou non. Sila déclaration a été néga-
tive, elle siguifie peut étre seulement que Je prévenu wavait Bas
lintention de diffamer, ou bien que V'écrit incriminé n'avaient pas
les caracléres légaux dela diffamation, mais dans ees deux cas ose-
ra-t-on dire qu'il o'y a de la part du prévenu acquilté, aucun re-
proche 4 subir, aucun fait dommageable & réparer, mais seulement
u devoir accompli.

Suivant les demandeurs Varrét altaqué contredit et déjuge le
verdict du jury. Le verdict avait innocenté Iéerit, et Parrét le cou-
damne. Il le condamne comme coutenant des inculpations injurieu-
8es et imméritées. La confradiction n'est qu'apparente. Le jury, juge
criminel saisi de I'action publique, a jugé au point de vue'de 1a cri-
minalité, la Cour,.au contraire, saisie d'une action civile, a jugé an
point de vue du préjudice causé a un intérét prive. C'est la théorie
des deux actions et des deux juges distincts applicable anx delits de
diffamation parla voie de la presse. Le verdict d'ailleurs n'a ni
contredit ni violé, car les prévenus demeurent & labri de toute
Eemc; ni prison ni amende ne leur sont infligées par l'arrét de la

OuT.

» La jurisprudence est conforme & ces principes, dit Me Seribe
qui cite deux “arréts de la chambre crimnelle, un du 27 février
1835, au rapport de M. Ricard. Dalloz, 1835, I, 422; l'autre, du 23
fovrier 1837, au rapportde M. Achaussy. Dalloz, 1837, 1, 260.»

Pour repousser le moyen relatifa la suppression de l'ecrit, I'avo-
cat des défendeurs donne lecture de Particle 26 de la loi du 26 mai
1819, qui porte que tout arrét de condamnation ordonnera la sup-
pression ou la destruction des objets saisis. Mais ce n’est pas a dire
que la suppression ne puisse elre prononcée qu’encas de condam-
nation. On voit, d'aprés le texte de l'article 27, que de l'interdiction
de réimprimer un écritaprés quiil a été condamné par le jury il ne
résulte pas que cette interdiction puisse s’¢tendre au cas ot I'éerit

s
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w'a 6té condfimné que ‘par la Cour. L’arrét qui adjuge des domma-
ges-intéréts est aussi un arrét de condamnation ; mais, d’ailleurs, la
suppression n'est pas une peine quand elle est ordonnée par un ju-
gement purement civil,

La fin de non-recevoir qui résulterait delajprescription poar 'ac- |

tion publique @t par cela méme pour I'action civile, ne peut enbrai-
ner la cassalion, car la Cour a juge que e ministére public avait
arrété Ja prescription par ses actes en agissant directement vis-a-vis
des prévenus par des réquisitions a 'audience sans qu'il fiit besoin
de les saisir & domicile par des actes formels de poursuite, puisqu'ils
€taient amenés devant la justice par les parfies civiles.

M. 'avocat-général Pascalis a conclu au rejet du pourvoi.

La Cour a renvoyé 4 jendi pour prononcer I'arrét.
Bulletin du 15 mars 1839.
La Cour a rejeté les pourvois

1o I’Etienne Petit, contre un arrét de la Cour d’assises dela Co- -

te-d’Or, du 18 février dernier, qui le condamne a huit ans de réclu-
sion, comme coupable de vol avec effraction, la nuit, dans une mai-
son habitée, mais avec des circonstances atténuantes;

20 De Jean Petitjean (Cote-d'Or), vingt ans de travaux forcés, vol
avec armes sur un chemin public;

32 De Charles-Jacques Vinn, contre un arrét de la chambre d’ac-
cusation de la Cour royale de Paris qui le renvoie devant la Cour
d'assises de la Seine pour y étre jugé sur le crime de faux en écri-
‘ture de commerce dont il est accusé;

_ 4o Du_sieur Lepetit-Gonzaque-Alexandre de Sérans, contre un
Jugement du conseil de discipline du-bataillon cantonnal d’Ecouché
(département de I'Orne), du 2 décembre 1838, qui le condamne a

. quaire heures de prison pour manquemens & plusieurs services
d’ordre et de sireté.

La Cour a cassé et annulé ;

12 Sur le pourvoi de 'administration des foréts, et pour violation
de Particle 219 du Code forestier, un jugement rendu par le Tribu-
nal correctionnel d’appel de Draguignan, rendu en faveur de la de-
moiselle d'Eyssautier, poursuivie pour défrichement de deux hec-
tares de hois;

20 Sur le pourvoi de la méme administration, et pour violation
de l'arlicle 32 de l'ordonnance sur la piche flaviale, un arrét de la
Cour royale d’Angers, chambre correctionnelle, rendu en faveur des
sieurs Huchet, pere et fils, poursuivis pour délit de péche avec fi-
lets non plombés ni marqués.

Ont ét6 déclarés non recevables dans leurs pourvois & défaut de
consignation d’amende :

1° La dame Anne-Irénée Darrieux, veuve Blaquiére, contre un
jugement du Tribunal correctionnel de Bordeaux, du 9 janvier der-
nier, qui I'a déclarée non recevable dans I’'appel par elle interjeté
d’un jugement du Tribunal de simple police de la méme ville ou
elle avait ¢té traduite pour contravention, etla condamne aux dé-
pens; :
2 Florin Vibaux, contre un jugement du conseil de discipline de
la garde nationale de Roubaix, du 29 juin dernier, qui le condamne
4 douze heures de prison pour manquemens & des services d’ordre
et de streté. 23

La Cour, statuant, en vertu del'article 542 du Code d'instruction
criminelle, sur la demande du procureur du Roi de Dijon, tendant
au renvoi pour cause de suspicion légitime, devant un autre Tribu-
nal de police que celui du canton d’Is-sur-Tille, de la procédure
instruite contre plusieurs individus prévenus de bruits et tapages
injurieux troublant la tranquiilité publique pendant la journée du
16 décembre 1838, a renvoyé les nommés Girard, Pitolet, Henri
Appert, J.-B. Appert, Fernet et Crechet, et les piéces du procés
devant le Tribunal de police de Dijon pour y étre procédé et statué
conformément & la loi sur la prévention résultant contre les sus-
nommeés de I'ordonnance rendue en chambre du conseil, le 7 février
dernier, par le Tribunal de premiére instance de Dijon.

S e L
COUR D’ASSISES DU TARN.
(Correspondance particuliére.)

Présidence de M. Darnaud, conseiller & Toulouse, — Audience
du 16 mars 1839.

ASSASSINAT.—— CONDAMNATIONS A MORT.

Nos assises ont commencé le 11 mars et ne finiront que le 25 ;
plusieurs causes d’une effrayante gravité doivent étre jugées.

La premiére, dont le jury a eu a s’occuper, est celle de Joseph
Vidal, dit Romulus, et de Louis Monlagne, accusés d'assassinat,
suivi de vol ; voici dans quelles circonstances.

Le 10 janvier dernier, Ics accusés se présentérent au domicile
de Marie Blane, veuve Carivéne, vers les sept heures du soir : ¢'é-
tait la troisiéme visite qu'ils lui faisaient dans I'espace de quinze
jours..Bien que leur domicile fiit distant de cinq lieues de celui de
celui de la veuve Carivéne. Un enfant leur ouvre la porte, et sur
laréponse qu'il fuit que la veave est chez elle, ils montent & son
appartement. On ne les revoit pas sortir. Le lendemain, une
femme qui se rendait chez Marie Blanc, ouvre la porte, et voit
cetle malheureuse étendue & terre. Elle appelle, on accourt, et on
a la triste conviction que cette femme a péri victime d’une stran-
gulation. Les armoires sont enfoncées et I'argent a disparu.

Quels élaient les auteurs de ce double crime ? ce ne pouvait
éire que les deux hommes qui, la veille, étaient allés chez la veuve
a sept heures du soir, et qu'on revit une heure aprés dans les rues
de la petite ville de Lautrec, Ils étaient sous le poids d’une détes-
table réputation. On les arréte.

+ Vidal, interrogé le premier, soutient ne pas étre venu & Lau-
tree, bien qu'il ait, dans ce lieu, parlé a plusiears témoins; il se
tienl dans un systéme complet dé dénégation.

Montagne est interrogé le second; craignant le sort qui le mena-
ce et I'évidence des preuves, il convient avoir été le témoin du
double crime d’assassinat et de vol; mais il n’a pu Pempécher, car
Vidal le menagait avec un coutelas. Vidal seul, d’aprés lui, est
coupable,

On confronte Vidal & Montagne; Vidal, accablé par cette révé-
lation, balbutie et se contente de dire : « Ne I'écoutez pas, c’est
un babillard. » Puis il s'écrie : « C'est Montagne qui l'a éli);panglée,
c'est Montagne qui a enfoncé les armoires, et si je n’ai pas tout
révélé, c'est qu'il m’a menacé de mort. »

C'est & raison de ce double crime que les deux accusés compa-
raissent aux débats.

Vidal est dgé de quarante-trois ans; il est coiffé d’une perruque;
ga physionomie annonce plulét de la finesse que de atrocité.

Montagne est igé decinquante-six ans; sa physionomie est dure,
et annonce un homme capable d’une forte résolution.

Aprés l'audition de deux témoins qui constatent le corps du
délit, M. le président procéde i Iinterrogatoire des accusés.

Vidal, invilé & raconter ee qui s'est passé dans la soirée du 10
janvier, s’exprime en ces termes : .

« Montagne m’avait prié de lui faire préter 30 francs par la
veuve Carivene. Nous étions allés trois fois chez cetle femme sans
latrouver. Le 10 janvier dernier, nous partimes ensemble de Cas~
tres pour nous rendre & Lautrec, esperant cette fois la rencontrer :

{ 524 )

la porte, un enfant vint nous ouyrir; nous montames 3! la chalq-
bre de la veuve, qui était occupée & égrainer du mais; elle était

| préte a souper. Nous nous assimes prés d'elle ; quelques instans

aprés, Montagiie e 18ve, saisit 1a femme par derridre et I'étran-
gle. Je voulais appeler du secours, mais Montagie me menaca de

mort §i je le faisais; )'étais effrayé et ne dis rien. Quand la femme |

fut morte, Montagne enfonca I'armoire, ¢t ne trouva que 17 fr.
Nous sortimes & huit heures. Montagne me fit accepter 7 fr. que
je donnai & un pauvre. Si je n’ai pas dit plus tot la vérité, c'est
que j'étais sous Iinfluenee des menaces. » _

Pendant ce récit , Montagne ricane d’une maniére effrayante.
Invité a son tour & rapporter ce qui s'est passé, Montagne est d’ac-
cord avec Vidal sur tous les faits, jusqu’a leur entrée dans la
chambre; mais i¢i lés réles changent. D’apres Montagne, Vidal au-
rait saisi la viclime et 'aurait poussée contre le lit, en lui disant:
Je veux vous  embrasser. Montagne croyait réellement que telle
était 'intention de. Vidal, et il fut aussi surpris qu'effrayé lors-
qu’il vit tomber & ses pieds cette femme que Vidal venait d’étran-
gler. Il voulait, lui aussi, appeler du secours; mais Vidal le me-
naca avec un couteau. Vidal enfonga I'armoire, prit 17 fr. et lui
fit accepter 10 fr. que plus tard il Fui rendit.

Vidal se léve aprés cette narration, et accuse Montagne d’avoir
tué, en 1827, 'oncle de lui Vidal, qui fut contraint de préter ser-
ment sur le cadavre de ne rien déclarer.

Montagne : C'est Vidal qui a tué son oncle; il y avait intérét,
car il élait son héritier par testament.

Cette horrible révélation rappelle qu'en effet un nommé Saba-

tier, oncle de Vidal, a péri de mort violente ¢n 1827, ct que Vi- |

dal, avant I'enterrement, se livra & une joie effrénée, tant il était,
disait-il, content de cette mort. On se rappelle également que Vi-
dal ayant demandé du poison pour se défaire de son oncle, et ayant
éprouvé un refus, répondit : « Eh bien, je m’adresserai & Mon-
tagne, »

Trente témoins avaient été appelés & 'appui de I'accusation.
Aprés les aveux des accusés, leur déposition n’avait pas une gran-
de importance. La relation des médecins était ce qu’il y avait de
plus décisif dans le procés. D’aprés les blessures et les contusions
signalées, lear position, leur forme, les traces des ongles, il en
résultait pour eux la preuve que deux mains droites avaient co-
opéré a la strangulation. Ainsi se trouvait justifié le systtme de
I'accusation, qui trouvait deux assassins, bien qu'il n'y etit qu’une
victime. Les médecins ont expliqué leur opinion avec une re-
marquable lucidité,

M. Fort, procureur du Roi, soutient 'accusation avec énergie.
M? Bonafous a défendu Vidal ; M® Gerubert a défendu Montagne.
Leur tache était difficile. Nommés d’office, ils ont fait valoir tou-
tes les circonstances qui militaient en faveur de Iatténvation de
la peine, et le président de la Cour a bien voulu rendre justice &
leurs efforts. _

A onze heures, le jury monte & la chambre de délibération; il
en descend & minuit, et sa déclaration est affirmative sur toutes
les questions. ¥ :

En entendant la lecture de la déclaration, Vidal se penche vers
M® Bonafous, son conseil, et lui demande quelle sera la peine.
« La mort, lui répond-il. » Vidal se rassied brusquement.

Un instant apres, M. le président prononce 'arrét de mort con-
tre les deux accusés, qui se retirent sans proférer une parole.

e

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° chambre ).
( Présidence de M. Pinondel. ) .
Audience du 23 mars.
ARRESTATION ARBITRAIRE. — USURPATION DE FONCTIONS.

On a tout dit sur la liberté individuelle, sur le respect dit aux
personnes, sur la protection nécessaire aux agens de I'autorité.
Citoyens et fonctionnaires sont aujourd’hui parfaitement instruits
les uns et les autres sur leurs droits et leurs’ devoirs réciproques.
Aussi, le citoyen qui se révolte contre I'aatorité, I'antorité qui op-
prime le citoyen, ne peuvent plus désormais prétexter cause d'i-
goorance.Toutefois, qu’ilsapprennent encore par un double exem-
ple que les magistrats sont la pour réprimer, et celui qui fait
rébellion aux agens du pouveir, et ceux de ces agens qui- abu-
sent contre quelques-uns des membres de la société du pouvoir
qu’elle n’a mis dans leurs mains que pour les protéger tous.

Deux affaires successivement portées [aujourd’hui devant la 6°
chambre présentent le singulier contraste, d'une part, d’'un hom-
me prévenu de rébellion avec violences et voies de fait envers un
agent de I'autorité, et de I'autre, d'un: abus d’antorité, et d’une
arrestation arbitraire reprochée & un secrétaire de commissaire
agissant en qualité d’agent de police.

Dans la premiére de ces deux causes, il sagit d’un pauvre dia~
ble qui, expulsé par son proprétaire, en vertu d’une ordon-
nance de référé, a cru, fort de sa conscience, élre suffisam-
ment autorisé a résister par tous les moyens & un commissaire
de police chargé d’exécuter la sentence du magistrat. Il a soute~
nu chez lui un siége en régle, et ce n’est qu'en courant les plus
grands dangers qu’on est parvenu i exécuter contre lui le mandat
de justice. Le prévenu est condamné & trois mois d’emprisonne-
ment.

Dans I'autre affaire il s"agit de deux citoyens arrétés par le sieur
Gout, agent de police, secrétaire de M. Blavier, et qui portent
plainte en arrestation illégale et en usurpation de fonctions.

Le sieur Mainjou, I'un des plaignans, expose ainsi sa plainte ;

« Le 27 février dernier, un monsieur nommé Bance, vint & ma
boutique pour me commander une paire de bottes; il m’invita &
passer dans la soirée & son domicile, rue Descartes. Il ne devait
rentrer que fort tard. Je m’y rendis avec un de mes amis, le sieur
Dilor, vers dix heures du soir. Mais, ne sachant pas ou était la rue
Descarles, j'entrai chez un marchand de vins, prés de la rue St-
Paul, pour le lui demander : il m’indiqua que cette rue était prés
du Panthéon.

» Je me dirigeai vers ce lieu, mais, chemin faisant, je crus de-
voir entrer chez un autre marchand de vins, le sieur Michin, pour
avoir une indication plus précise. Le marchand de vins eut la
complaisance de chercher dans son tiroir un Indicatenr des rues
de Paris et de me le montrer. M. Dilor, qui m’accompagnait, était
en train de le lire lorsque deux messieurs qui fumaient leur ci-
garre & la porte entrérent dans la boutique, et 'un d’eux, le sieur
Gout, nous dit : « Je vous arréte au nom de la loi; vous étes des
voleurs! — Qui éles-vous? lui dis-je, et si vous éles commissaire
de police, ou est votre écharpe? — Le sieur Gout, sans répondre,
dit a la personne qui l'accompagnait, et que j'ai su depuis étre
son frére, daller chercher la garde. Stupéfait d’un pareil ordre,

| deux nous fouillérent, et s'em

| quillement & rédiger son procés-verbal, et no

bras pendant que le sieur Gout me i
faire résistance, nous allimes jusqu'an post X
comme M. Dilor se retournait pour me parle? 3 ]C
Gout lui donna plasicurs bourrades, et ves denx ﬁo

: U Siepp
serent de dire & haute voix que nous étions deyy mmes pg

avaient arrétés,
. » Lesieur Gout, arrivé au poste, m'iiterrogen. :
jours commissaire de police; son frére luj

Voleurg qu%;ﬁ;

kg il se di

N pretait main ?Or::it toga ]
Contentit issem parerent de mon portefeyiyy, ‘8
; un avertissement des contributions et une f; ui
mon nom. actare 1

»-J'eus beau alléguer que ces deux papiers ient b
Jétais domicilié & Paris, que j'étais électeur, m vam:? bien que
a mon égard, le prétendu commissaire se contenta demdt' bk
yavais sans doute volé ce portefeuille, et ordonna qu'on ik
séparément au violon. Ce fut vainement que je proteslainous Inig
tals honn{:Le_ hon;me; que jamais je n'avais été arréteé; ﬂu‘? é-
fréquentais jamais aucun café, et que je rentrais LoujL§r°
dix heures; j’eus beau prier qu’on envoyit au moing § mas 1?;&’?‘
que pour averlir ma femme qui mourrait d'inquiétude si el %
me voyait pas rentrer, le sieur Gout fut inflexible; il se mit‘: =
la nuit au cachot. Bl toute

» Le lendemain matin le sieur Gout, qui la veille §'dia:
tré trés brutal, se présenta au poste d’ling fagon foret %gmé[m s
nous dit : « Vous pouvez vous en aller. » Je répondis avee fe:’ Y
L€ que je ne m’en irais pas, et que je voulais étre conduit ch it
commissaire de police pour demander justice, e

» Le siear Gout refusait, mais le chef du poste déclurs awa o
tait mon droit, et nous fiimes conduit au col‘:l}lmissaria:r?]:n?: i
St-Paul. La se trouva un vieux bonhomme qni nous dit gy 1
commisszire de police allait venir dans quelques instans, Qﬂef re
nolre étonnement en voyant arriver le sieur Gout ]ui—méma, -
nous dit quenous étions libres et que, si nous voulions ins; mﬂ{

: : ek gy s
faire du scandale, il nous ferait arréter une seconde fois, Puis g

dit, il s’échappa, fila son neud, et jamais nous n'avons p
le vrai commissaire de police. :

» Youbliais de dire qu'au poste, avant d'étre conduit rue Sajpt.
Paul, le sieur Gout m’avait rendu mon portefeuille. Je 'ouwris eI
je m'apercus que ma facture et le papier des contributions gy
constataient mon individualilé avaient disparu. Je m’en Plgiggi
vivement, et il fallut que le chef du poste dit hautement qu'il fes

avait vus la veille, pour que le sieur Gout se détermindy 4 me leg
rendre.

» Jai eu une telle révolution de cette catastrophe, que j'en suig
encore malade.»

M. le président : Est-ce que vous n’avez pas vous-méme

U voir

Tis cet

Indicateur des rues de Paris dans lé tiroir du marchand e Vins,
de facon & faire naitre contre vous des soupcons sans done

injustes, mais qui aient pu_motiver votre arrestation, en faisant
croire que Vous étiez un voleur. _

M. Mainjow : Non, Monsieur; le marchand de vins vous dits
lui-méme que c’est lui qui a tiré son tiroir, pour. y prendre s s
vre d'adresses en question, : :

Le marchand devins Michin, safemme etun deses voisins, ente-
dus comme témoins, déposent de ces faits, mais en en atténuant la
gravité. Selon eux, le sieur Gout n’a pas dit que ceux qu'il areé-
tait fussent des voleurs. Il les a arrétés au nom de la loi, et lesa
sommés de lui exhiber leurs papiers, ce qu'ils ont refusé. Il n'ont
pas vu non plus le frére du principal prévenu porter des coups au
sieur Dilor.

M°® Juge, avocat des plaignans : Je dois toute la vérité an Tri-
bunal, et je déclare que le sieur Michin m’a dit & moi-méme que
le sieur Gout les avait appelés voleurs !

M. le président : Vous ne pouvez vous ériger en témoin,

M* Juge : C'est comme renseignement que je livre ce fait & vo+
tre appréciation. Les deux plaignans parlaient ensemble, chemin
faisant, en patois basque, et le sieur Gout, qui connait apparem-
ment cette langue, s’écria dans le méme ididme : « Marche, mat-
che, qui ais oune boulour (tu es un voleur)!

Les gardes municipaux appelés en témoignage n'oat pas ¥
Gout jeune donner des coups au sieur Dilor. Iis ont entendu les
protestations de Mainjou qui monirait ses papiers et demandail#
étre conduit ou & envoyer quelqu’un 4 sa boutique. Le brigadier
qui les commandait déclare, sur I'interpellation des plaigoans,
que le lendemain matin le prévenu ne rendait pas les papiersat '
plaignant, et qu'ils ne lui furent restitués que lorsqu'il dit li- =
méme qu'il les avait vus la veille au soir. _

Un sergent de ville déclare qu’étant de tournée dans les postes
il a vules deux plaignans au violon et a requ leurs réclamations. ¢t
Ceux-ci, sur l'ordre de consigne, étaient désignés noncommé |
suspects de vols, mais comme inculpés de vagabondage. e

M. le président : Vous avez donc des ordres d’arrestation potit
les individus suspects d’un délit.

Le sergent de ville ; Oui, Monsieur, nous avons dés ordres pour
arréter des suspects.

M. le président : Ces ordres ne portent pas autre chose?

Le sergent de ville : Pas autre chose. e

Un témoin, prédécesseur du premier marchand de vins, Is
lequel les deux plaignans s’étaient présentés pour demance!
rue Descartes, déclare qu'il se trouvait alors & fumer avet hi
deux fréres Gout. La demande des sieurs Mainjou et ,Dllor &
parut suspect, et, bien que rien dans leur tournure nanﬂqﬂm.
des malfaiteurs, il invita le secrétaire de police & les sul
« On nous a volé depuis quelque temps, ajoute-t-il, pour 4
de brocs, et ¢’était toujours a 'aide d’un prétexte en I'8if
s'introduire dans les boutiques. » X sisté e

M. Anspach, avocat du Roi : ‘Les deux plaignans ont ;“ '
matin pour étre conduits chez un commissaire de police chetle

Le sieur Gout : Ouni, Monsieur; ils ont été conduits
commissaire de police de la rue Saint-Paul. ; e voits

M. Uavocat dw Roi: Comment se fait-il qu'ils n Pgt‘?‘;s wotes
el que ce soit justement vous qu’il aient, rencontré 1a ¢ Y0 . .
rien chez ce commissaire de police. ; lice dels | §

Le sieur Gout : Je $uis attaché au commissariat de potc= ==
rue de la Verrerie, & M. Blavier. oo g veille

M. Vavocat du Roi : En admettant que votre cOﬂd““ei’  aucuneé
au soir, ait été régulicre, vous n’aviez plus le lendemall
fonction au commissariat de la rue Saint-Paul. du siet’

. Le sieur Gout: La veille au soir jallai a 1afiressitin desle

Mainjou 5 la boutique était fermée. Le lendemaint 'lq::e o lam®
pointe du jour, 'allai chez M. le commissaire de PO o Paﬂﬁé.'.l
Saint-Paul, M. Leclerc, et je lui racontai ce,g"!tsas arrives
Comme il était malade, et que son secrétaire n etall fr ; ils
me chargea de recevoir les deux inculpés et de 1€
élaient libres. -

S5 'ez
S : vk - ey 19 yous a¥!
je voulus vainement donner des explications, dire qui j’élais, ol e

yallais; deux gardes municipaux arrivérent, nous saisirent les

re-
M. le président : 1 est fort A regretter, alors 4% cuo g, olo

nous y arrivimes vers les sept heures du soir ; nous frappimes & connu que vous n’aviez pas eu affaire a deux 1
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otre fait deux honnétes citoyens avaient eu Ia douleur
ﬂn_e p:;;:r la nuit an poste; il est, dis-je, & regretter que vous

- %z pas fait vos efforts pour leur donner toute satisfaction.
"’yﬂs deviez obéir a lear juste réclamation et les faire parler au

missaire de police. 4 ik ;

Leplaignant : Cest lui-méme qui a donné le recu et I'ordre
de liberté ; il avait fait un rapport qu'il a fait disparaitre et que
sai vainement réclamé. 3 593

Le Tribunal entend M® Juge, pour les plaignans; et M® Vidalot
pour les prévenus. : & e

M. Anspach, avocat du Roi, prend la parole én ces termes :

« Le zele pour le service public est sans doule une 'chos,q loua-
ple et excellente; mais 'excds de ¢e zele, alors surtout qu'il peat
dégénérer en attentat A la liberté des citoyens, est une eliose ex-
Arémement ficheuse. La conduite du sieur Gout, rapprochée de sa
tenue & l'audience, nous a prouvé qu’il n’a pas le sentiment con-
venable, du respect di 4 la liberté individuelle. Sa conduite, nous
phésitons pas & le dire, nous parait blimable et reéprochable &

lus d’un titre. »

M. I'avocat du Roi établit que la conduite du principal prévenu
dans la soirée du 27 février mérite des reproches. Il efit pu en
effet vérifier facilement les indications conténues dans le porte-
feuille de Mainjou ; la facture en Son nom et sa quittance de con=
wributions justifiaient suffisamment qu’il avait un domicile ; mais
enfin rien n’élablit dans les faits signalés le délit d’arrestation
arbitraire. C'est dans sa conduite du lendemain matin, dans sa

ésence chez le commissaire du quartier Saint-Paul, alors qu’il
est attaché au commissariat de la rue de la Verrerie, que se trouve
Je délit d’usurpation de fonctions publiques. Le but du prévenu
éait évident; il voulait empécher la juste plainte des sieurs Main-
jou et Dilor d’arriver jusqu’au commissaire de police. Le Tribu-
nal, en conséquence, se montrera aussi bien protecteur de la li-
berté des citoyens que de 1'autorité chargée do les protéger en
faisant & Gout ainé application de 1a loi. :

Le Tribunal se retire pour délibérer, et, aprés une demi-heure,
read le jugement suivant : -

& Attendd en ce qui touche Gout jeune, que la complicité d’arres-
tation arbitraire et d’usurpation de titres n’est pas suffisamment
établie ; :

» Le renvoie de la plainte ; ;

» En ce qui concerne Gout (Joseph-Louis-Anselme) : ;

» Attendu en ce qui touche le délit d’arrestation arbitraire, que
laprévention n’est pas suffisamment établie puisque Gout, en sa
qualité de secrétaire du commissaire de poﬁce, était porteur d'une
carte, comme agent de I'administration, avec qualité pour procéder
i l'arrestation et requérir la force armée ; : ;

» Mais attendu en ce qui concerne I'usurpation de fonctions pu-
bliques ; : A ]

'-q Que Gout s'est rendu coupable du délit prévu par larticle 258
du Code pénal en usurpant des fonctions qui ne lui appartenaient
pas, et ce, en se présentant le lendemain de Parrestation aux deux
plaignans dans un bureau auquel il n’appartenait pas, et en agissant
comme aurait pu seul agir le commissaire de police, et en refusant
de mettre les deux plaignans en présence de ce magistrat ; ] =

» Attendu qu'il devait &tre d'autant plus empresse dele faire qu’il
était lui-méme en ce moment 'objet de la plainte des deux préve-
nus;

W Faisant_toutefois application de I'article 463 du Code pénal et
substituant I'amende & I'emprisonnement,

» Condampe Gout (Joseph) & 50 fr.. d'amende et 100 fr, de dom-
mages-intéréts envers les deux plaignans: »

e,

CHRONIQUE.

'DEPARTEMENS,

Awiess, — Dans une de ses dernidres audiences, le Tribunal de
lice correctionnelle a décidé que le fait d’avoir mélangé avec
dusel marin, et jusqu'a coneurrence d’un douziéme, du sel de
Val'ech, constituait un véritable changement de la nature du sel
marin et non pas seulement une modification de sa qualité; qu’en
tonséquence, le double fait 1° de I'exposition en vente d'un pa-
Tell mélange; 2° de I'avoir livré 4 la consommation, constituait tout
Ia fais la contravention réprimée par les articles 475, 1.° 14, et

: ‘:ZZ, n° 4 du Code pénal, et le délit prévu par I'article 423 du mé-

Code.

= Boroesvs. — Le Mémorial bordelais annonce qu'un individu
alaneé un couteau ouvert sur la voiture de M. le préfet. Cet ind i
Yidu attendit pour une affaire relative aux bureaux, depuis midi
HISqU'A trois heures ; il était alors accompagné de deux autres par-

liers qui paraissaient ivres. Lorsque la voiture, ot n’éiait pas
% le préfet, mais M™¢ |a baronne Sers, une jeune fille et une gou-
‘ernante, sortit de la préfecture, cet homme langa son couteau,
U, rencontrant les rayons de la rouede derriére, fut rejeté sur
la che, ét de 13 retomba & huit pieds environ, Il eut le temps de

famasser et de disparaitre.

..
Paris, 23 Mars.

~ Toutes les chambres de la Cour royale se sont réunies A huis

€108 pour Procéder 4 I'installation de M. Portalis (Frédéric), nom-
Lonseiller, en remplacement de M. Naudin, décédé.

ans la méme réunion, la Cour a fait choix d’un jury d’expro-

g 3lion pour I'estimation de diverses propriétés situées aux abords

%laplace de Gréve,

Pres audience & huis clos, M. Eugéne Puissan, ancien juge-

it au Tribunal de premiére instance de Paris, nommé juge

1éme Tribunal, en remplacement de M. Portalis (Frédéric), a

Serment devant la 1% chambre de la Cour.

-_—

& L'Ordre des avocats s'est réuni samedi dernier pour procé-
temy & nomination d’un secrétaire de la conférence, en rempla-
B gnt de M. Millevoie, nommé substitut aux Andélys. Le nom-
hay ® votans élait de 324 ; M® Grévy a obtenu 130 voix, M® De-
St 80. Les autres suffrages ont été répartis entre M* Nogent-
4 Arent, Langlet et Garbé. M® Grévy ayant réuni la majorité
VOIX, a été proclamé secrétaire de |a conférence.

.d,n‘n‘ Noug avons rapporté, d_ans notre numéro du 6 mars, le vol
s luvert d’argent commis par une jeune dame, le 1" de ce
'ehe:’l M préjudice de M. _Talon, restaurateur du Palais-Royal,
vet g CJuel elle était allée diner en compagnie d'une de ses amies
Volg oo UX Jeunes gens. Cette dame, arrétée nantie de Pobjet
distian%mparalt aujourdhui devant la 7° chambre. Sa figure est
Podg €, sa mise simple et de bon goit. Un épais voile noir
i ache ses traits a la curiosité de l'auditoire ; elle-verse des
de y -, 2bondantes et ne répond qu'en sanglottant aux questions
“alle Président.

Elle déclare se nommiMb
de trente-six ans. : SEINE
Le premier témoin entendu est le
rété la prévenue.

« Le 17 février, dit le témoin, un couvert d’argent manqua dans
un cabinet, ce qui nous engagea 2 faire une exacte surveillance.
Le 1°" mars, j'étais de garde au comptoir. Le garcon qui servait
le cabinet numéro 11, vint me dire qu'un couvert avait été enle-
vé. Quand les personnes eurent payé leur carte, qni se montait &
quarante-et quelques francs, je quittai mon tablier, et je les sui-
vis. Elles s’arréicrent d’abord au café de Foy, puis se dirigérent
par la rue de Richelieu. Arrivés prés da Théitre-Francais, un de
mes camarades qui m’accompagnait demanda I'assistance d’a-
gens de police qui vinrent avec nous, et qui arrélerent les quatre
personnes aupres de Saint-Roch. Nous rebroussimes ehemin pour
nous rendre au poste du Chiteau-d’Eau. Au coin de la rue de
I'Echelle, cette dame jeta la cuiller contre une borne. L'un des
inspecteurs la ramassa. On ne retrouva pas la fourchette. 11 fai
sait nuit, et sans doute elle avait été jetde & un autre endroit.

M. le président : Etes-vous bien sir que ce soit la prévenue qui
ait jeté la cuiller ? — R. Je I'ai parfaitement vue.

M. leprésident : Lors du premier vol, le 17 février, était-elle
avec les mémes personnes qui I"accompagnaient le 1°f mars ? —
R, Je ne puis le dire; ce n’est pas moi qui 'ai servie 16 17 février.
D'ailleurs, je n’accuse pas Madame du vol commis ce jour-la.

M. Talon, second témoin, a vu deux foisla dame Brunelotte
chez lui; elle y est venue les déux fois avee les mémes personnes.

M. le président : Prévenue, reconnaissez-vous avoir volé deux
couverts d’argent chez le sieur Talon, les 17 février et 12 mars ?

La prévenue : Oui, Monsieur.

M. le président : En avez-vous pris d'autres? — R. Jamais,
Monsieur.

M. leprésident: A qui appartenait le couvert que vous avez en-
gagé au Mont-de-Piété dans le courant de février?

La prévenue : A moi, Monsieur ; ¢’élait le dernier qui me res-
tit.

M. le président : Etait-il marqué?

La prévenue : Non, Monsieur.

M. le président : Quels sont vos moyens d’existence?

La prévenue : Mon mari, qui est i I'étranger, me faisait une
pension de 1200 francs; mais il I'avait discontinude depuis un an
pour me forcer & retourner avee lui.

M. le président : Vous éles séparée de votre mari?

La prévenue : Oui, Monsieur,

M. le président : Commeit avez-vous véeu depuis ui an?

La prévenue : Je vivais en garni... J'étais forcée de faire des
dettes... J’étais malheureuse... J'en ai perdu la téte... Mes créan-
ciers me faisaient des scénes horribles... Je suis toute malade
depuis ce temps.

M. le président : Malade! Et au diner du 1° mars vous avez bu
quatre bouteilles de vin.,

La prévenue : Je ne bois jamais de vin... Ce sont les personnes
qui dinaient avec moi qui les auront sans doute bues.

Le Tribunal condamne la femme Brunelotte & un an de prison.

La condamnée est emmenée par les gardes municipaux et pous-
se des cris lamentables. :

Branelotte, el éire dgéde

garcon restaurateur qui a ar-

— La Gazelte de France a été saisie hier  la poste.

— Deux ordonnances royales des 18 décembre 1825 et ¥ juin
1826, pour I'exéeution desquelles une autre ordonnance de police
a été rendue le 25 décembre 1837, prohibent I'usage des anciens
poids, dit poids de marcs.

Un pharmacien, ayant contrevenn aux prescriptions imposées
par ces ordonnances, était traduit devant le Tribunal de simple
police & la requéte du ministére public. A 'audience, le pharma-
cien inculpé, loin de nier le fait, I'avouait avec franchise. « Mais,
disait-il, si j’ai commis une contravention, la faute ne doit pas
retomber sur moi, mais sur les médecins et lcs officiers de santé,
qui sont dans I'habitude de n’indiquer les médicamens que par
onces et par gros. Or, il y aurait témérité de ma part et danger
pent-étre pour les malades de me servir d’auntres poids que de eeux
mdiqués par les hommes de I’art, , _

Malgré ces observations fort sages d'ailleurs, le prévenu s’est
vu condamner & 'amende et aux dépens.

— Madame, vous avez un appartement & louer? — Oui, Mon-
sieur; commode, charmant, fraichement décoré, orné de glaces,
et surtout bien bon marché par le prix exorhitant ot sont les lo-
gemens dans ce moment-ci. Cette conversation se tenait dans la
loge de la portiére, et le monsicur qui avait fait la question, témoi-
gnant le désir de voir cet appartement si officieusement vanté,
celle-ci le devancant dans 'escalier, expliquait encore tout en
montant que la maison, située rue du Pont-aux-Choux, 20, était
4 la fois tranquille et siire, et que le locataire ne se décidait a
déménager que par suite d’arrangemens particuliers, et tout en

dehors des mérites du quartier et de la commodité de I'apparte-
ment, :

Tout en devisant ainsi, on était arrivésur le pallier, ellaportiére,
introduisant le passe-partout dans la serrare, avait ouvert laporte
d’entrée et expliquait la disposition des lieux, lorsque tout & coup
elle pousse un grand cri, pilit, tremble et tombe sans connaissance
sur un fauteuil. Voici ce qui causait son effroi : au moment ot elle
ouvrait la porte, elle venait de voir un jeune homme qui, 'enten-
dant et pour se soustraire & ses regards, se fourrait précipitam-
ment sous le lit. Heureusement M. N..., qui venait visiter Pappar-
tement, étaithomme de résolution et de vigueur : il avait vu aussi
Paction de ’homme qui tentait de se cacher, et se précipitant sur
lui, il I'avait saisi.

Arraché de sa retraite, et conduit par M, N..., assisté des voi-
sins, au prochain poste, I'individu arréid ainsi en flagrant délit,
et qui s’était introduit dans Pappartementi, i aidede fausses clés
dont le trousseau fat trouvé sur lui, a déclaré se nommer Jacques
Leclére, étre ouvrier ébéniste, et gé de dix-neuf ans seulement.
1l soutient n’avoir pas de complices; mais ce qui porte & ajouter
peu de foi & cette assertion, c'est que les paquets considérables
quil avait déja faits, eussent nécessité, pour étre enlevés, le con-
cours de trois ou quatre personnes, tant 4 cause de leur volume
que de leur poids.

— Nos lecteurs n’ont sans doute pas oublié la condamnation &
dix ans de réclusion, prononcée le 19 février dernier contre Cha-
motet, jeune industriel de la plus grande espérance, qui, la nuit,
prés de la barriére Saint-Martin, §'élait emparé, avec une adresse
peu commune, d'une voiture ex’pediee par M. Dreyffus, commis-
sionnaire de roulage, voiture qui fut retrouvée le lendemain ma-
tin, veuve des ballots précieux qu’elle contenait, prés des boule-
varts extérieurs dc la Chaussée du Maine. 'Chamotet, renfermé a

la prison de la Roquette, aprés sa condamnation, pour y attendre
Ie jour de I"exposition et son transférement dans une maison cen-
trale, vient de tenter une évasion qui annonce chez ce jeune vo-
leur autant d'audace que d’esprit. }

Les prisonniers que renferme Ja prison de la Roquette, comme
ceux de toutes les autres prisons , s'occupent de travaux
de toul genre, et les ouvrages confeclionnés par eux sont envoyés
& des marchands quis’occu pent d’en procurer la vente. Une gran-
de caisse d’¢bénisterie avait 6lé préparée ces jours derniers pour
'enlévement des marchandises confeclionnées. Aidé d’un de ses
camarades, Chamotet décloua la caisse, la vida, prit la place des
marchandises, et attendit patiemment que la boite, refermée par
son compagnon, fiit enlevée et condaite & sa destination. Ce pro-
jet hardi allait se réaliser, quand les vacillemens de la caisse
éveillérent les soupeons des porteurs, quil’ayant ouverte, trouvé-
rent Chamotet blotti dans ce véhicule d’une nouvelle espece.

_— Nous avions annoncé, dans notre numéro du 22 mars, la
disparition d'un commis de la maison de commerce G..., rue de

Cléry, 15. Le Méssager de ce soir publie & ce sujet la lettre sui-
vante :

« Les journaux donnent diverses versions sur la disparition du
caissier de la maison G..., rue de Cléry, 15. Ce fait n’est malheu-
reusement que trop vrai; ce jeune homme a disparu le 18, & huit
heures et demie duo matin, Deux de ses amis et moi, nous avons fait
toutes les recherches pour le découvrir, ce n'est qu'a cing heures
&t demie du soir, qu'un paguet adressé par Iui a I'un de nous, et
venant de Saint-Prix, nous a mis sur ses traces. Notre premier mou-
vement a été de nous rendre tous les trois chez MM. G..., leur com-
muniquer la lettre et déposer entre leurs mains son conteou. Dans
le méme instant, six heures et demie, une autre lettre écrite par lui

du méme lieu et adressée a M. G...; contenait en substance les dé-
tails suivans ;

« Depuis quelques années, des pertes continuelles sur Ie jeu des
» rentes d’Espagne et les chemins de fer, ont apporté un déficit de
» 220,000 fr. Votre trop grande confiance m’a perdu; quand vous
» recevrezcette lettre j'aurai cessé de vivre; on me trouvera au-
» dessus de la marre de Taverny (forét de Montmorency). »

» Nous I'avons trouvé au lieu méme désigné et percé de deux

balles. La justice a été appelée par nous et le procés-verhal consta-
te qu’il avait sur lui 29 fr. 50 c.

» Je devais, pour 'honneur de la famille, par devoir et par ami-

tié, faire connaitre qu'il ne sétait pas enfui avec cette somme en
argent et valeurs. .

" » SURLEMONT. »

— Un journal aunonce que la femme Vollard a voulu attenter &
ses jours en s'ouvrant une veine. C'est une erreur, 11 n'y a eu de
lapart de la femme Vollard aucune tentative do ce genre, et la
satisfaction qu’elle parait prouver de la condamnation prononcée,
ne peut faire supposer chez elle aucune pensée de suicide,

L'instruction dirigée contre elle & 'occasion d'un fait antémeur
an crime de la rue du Temple se poursuit avec activité. .

— Miss Grace Lock, vieille fille surnommée U Avare, est morle
au mois de février dernier & Darlford, dans le comté de Kent, en
Angleterre. La privation i laquelle cette fille s’était condamnée
des objets les plus nécessaires a la vie, et particuliérement de [eu
pendant les plus grands froids, a beaucoup contribué & hater sa
fin

L'ouverture de son testament a prouvé qu’elle était encore
plus riche que ne le supposaient ses voisins, Outre des immeu-
bles considérables, dont la propriété est substitude anx héri-
tiers du sang, elle a laissé en créances et valeurs mobiliaires
30,000 livres sterling ( 750,000 francs. ) Elle en a disposé au
Proﬁt de ses amis, par legs de 500 et de 1,000 livres ster-
ing,

— Une vieille femme en deuil, nommée Mary Yonge, se disant
veuve d'un officier de la marine royale, a é1é accusée, devant le
Tribunal de Bow-Street, d’avoir fabriqué un faux acte de mariage,
a l'effet d’obtenir des lords de amirauté, un secours annuel de
80 livres sterling par année. L'extrait qu’elle produisait constatait
le mariage du capitaine John Pugh, décédé a I'hopital de Ply-
mouth le 21 octobre 1837. Mary Yonge, a I'aide d’un procédé chi-
mique, avait disparaitre le nom de Ia femme véritable pour y sub-
stituer le sien.

Mary Yonge a allégué qu’étant épouse devant Diew du capitaine
Pugh, veuf d'une premiére femme, elle n’avait cru faire tort 3
personne en s’emparant de ce titre. ‘

Les magistrats I'ont envoyée & Newgate, et elle sera jugée par

la Cour criminelle centrale qui a ouvert hier, 4 mars, les assises
de Caréme,

— Cramphorn et la femme Lucas, habitans d'un petit village
prés de Colchester, faisaient un grand commerce de polirceaux
qu’ils vendaient aux fermiers des environs. Pendant trois ans on
a ignoré comment ils ’approvisionnaient de leurs marchandises.
On a fini par découvrir qu'ils se transportaient avec une petite
charrette trainée par un éne 4 six ou sept lieues de leur domicile
et ymettaient & la fois trois ou quatre animaux qu’ils avaient vo-
1és dans des toits & pores. Ils ont été mis en jugement aux assises
d’Essex.

Les débats ont constaté quarante ou cinquante soustractions de
ce genre. Cramphorn a été condamné a la déportation perpétuel-
le, et la femme Lucas & sept ans de la méme peine.

— MM. Adolphe Chauveau et Faustin Hélie viennent de publier le

tome V de leur Théorie du Code pénal. Cet ouvrage, honoré des
souscriptions de la liste civile et des ministéres de la justice et de

Iinstruction publique, ne tardera pas & éfre terminé. (Voir aux
Annonces.)

— Avis. — M. Marix, facteur d’orgues expressives ef d'accor-
déons, fournisseur de S. A. R, Mme la princesse Adélaide d’Orléans,
ci-devant passages des Panoramas et Choiseul, maintenant faubourg
Montmartre, 4, a4 Paris.

Mme Marix donne des lecons de chant, de piano et d'orgue.

— M. Meunier, artiste distingué, attaché & lorchestre des bals de
¢ Opéra, vient d’ouvrir chez lui, rue Saint-Denis, 43, un cours de

corniet a piston, cor et oplycléide. On peut se présenter a toute
heure de la journée,

— MM. les ouvriers chapeliers ApprorrIEURS de la province sont
prévenus qu'on manque d’ouvriers A Paris, ct qu'ils peavent y venir
avec la certitude d’y trouver de l'ouvrage de suite en s'adressant
chez M. HAvARD, rue Saint-Martin, 71,

— La célébrité dont jouit depuis ]ongtempq la Pite de Regnault
ainé, pharmacien, rue Caumartin, 15, a Paris, est due 4 ses pro-

Priélés remarquables pour la guérison des rhumes, catharres, co-
queluches, asthmes, enrouemens et affections de poitrine. Ces pro-
priétés sont hautement signalées dans plusieurs jeurnaux de mode-
cine, et notamment dans le n°36 dela Gazetle de Santé et le no 124
de la Gazette des Hopitauzx., .
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MINES D'ASPHALTE DE BASTENNEN,

Lo directeur gérant des mines d’asphalte de Basteanes, a I’honueur de préve-
nir MM. les actionnaires que le paiement du second trimestre d’intéréts aura lieu
a compter du 1°7 avril prochain, aux bureaux de I'administration, rue du Fau-
bourg-Saint-Denis, 93.

COMPAGNIE GENERALE DES EOURRAGES,

Rue Plumet, 27. — SCCIETE EN COMMANDITE PAR ACTIONS.

Les prix établis sur un certificat des mercuriales délivré par le préfet de police,
suivant les bases arrétées par I'acte social, demeuarent fixés, pour le mois de MARS
courant, comime suit :

FOIN, 49 c. la botte de 10 livres. SON, 45 c. le boisseau, f{;it #; K, 75 dée.

PAILLE, 30 c. la botte de 10 livres. F’:‘;ﬁfkﬂ_{}?‘;‘cf 1500/ ke boenn,

AVOINE, 94 e, les 4 kil. 38 hect. ou 3(4 [ FEVEROLLES, 2 fr. le boisseau, soit 9
de boisseau. kil. 75 dée.

1 fr. 73 e. la ration ordinaire, rendue 4 domicile en trés bonne qualité,

MANEGE

Sous la direction de M. D’AURE, boulevart de la Madelainey 9.
Legons d’équitation, chevaux de promenades, etc, Les dames ont des heures
parliculiéres. Tribnnes chauffées pour les personnes accompagnant les éléves.
Salle d’armes par ¥. Losez. Salle de trompe par M, Baptiste. Lecons le soir & la
lumicre, de 4 a 6 heares et de 8 & 10 heures.

PAR UN PROCEDE NOUVEAT

ET EN UNE SEULE SEANCE, M. DESIRABODE, chirurgien-dentista du Roi,
continue de poser des piéces artificielles, depuisunejusqu’s six dents, dont il garan-
tit la solidité pendant dix années, s’engageant par éerit a y remédier gratuite-
nient, 8'il survient quelque réparation a faire. Cette garantie ne s'étend que pour
les six dents de la machoire supérieure, les autres ne pouvant étre fixées que par
les procédés ordinaires. 11 demeure Palais-Royal, 154,

SANS GOUT. [e{e)iNTLo MY eI BEs)fains] SANS ODEUR.

Aussi actif que le copahu liquide pour la guérison des écoulemens ancicns et
nouveaux , détruits en peu de jours. Pharmacie roe Chaussée-d’Antin, 52. (AflT.)

A, GUYOT et SURIBE, libraires & Paris, rue Neuve-des-Petits-Champs, -37.

—

TRAITE »e tEXPROPRIATION

Far . DECAUDAVEINE, juge, et M. THERY, avocat.

Contenant 1° une Théorie et la Législation compléte en cette matiére, avec des Commentaires appuyés sur la jurisprudence et tirés des discussions
20 yn Formulaire détaillé de tous les Actes et un Guide de la procédure 4 suivredans les expropriations pour cause d’utilité publique; 3° un Tarif
Ce Manuel est fait & I'usage des Préfets, des Maires, des Administratenrs et Officiers publics appelés a provoquer les expropriations ou i les sui
indispensable aux Propriétaires et Fermiers qai ont & les subir. — UN VOLUME EN-8°, PRIX : 8 Fs., &xr 9 Fa, 50 C. PAR LA POSTE,

parlementaires.
de ces Acgufu_'
vre; il est surtogt

CHALES-MANTELETS

ET DENTELLES NOL&ES. — DE MALLA®RD,
Auw SOLITAIRE, 4, faubourg Poissonniére , prés le boulevart.

Cette Maison, s’occupant spécialement de ces articles, aura toujours un assorti-
ment eomplet de ciALES-GVRNIS dang le goitle plus nouveau, avec DENTEL-
LES, VELOURS, VOLANS, BIAIS 00 PASSE-POILS de- couleurs ponr Dames, Ei-
fans et Jeunes personnes. On estsir d'ytrouver aussiua joli choix A’ETOFFES
pour chiles et de DENTELLES & P'aune que I'on vend séparément. On se charge
en outre de toute espéce d’arrangement. — NOTA. Les nouyeaux CHALES 7)4
0TTOMANS avac dentelles glacées d'un volant de couleur, ne se trouvent que
chez MALLARD.

‘CUIR A RASOIR PAR EXCELLENCE,DIT

chez Clery Coutelier- Boul.Bonnz Nouyelle9,
Prix du Cuir : 3, 4, 5, 6 ¢t 7 fr.; Pate, 1 [r. Seul depot du Strop de wéchi.
Théiéres anglaises, aigailles et épingles anglaises, savons anglaig, ete.

Tous ces bieus, de la contenance de 19
hectares 7 ares 29 cédtiares (ou 37 ar-
pens 34 perches 50/10 ), sont loués par
bail notarié pour douze années, qui ont
commencé le 187 mars 1837, moyennant
1,200 fr. par an, Mise 4 prix, montant
de D'estimation des experts, 35,059 fr.
10 c. 3 :

S'adresser, pour les renseignemens, 4
Paris, &4 M® Auquin, avoué poursuivant,
rae Cléry, 25,

Annoneces judicialres.

Adjudication préparatoire sur licita-
tion le 6 avril 1839, et définitive le 27
avril 1839, en l'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, A

En un seul lot, de 19 PIECES de
terce, sises commune de Maisoncelles,
cacton et arrondissement de Coulom-
miers (Seine-et-Marne).

—

LE SIROP DE DIGITALE GUERIT EN PEU DE JOURS LES

PALPITATIONS pE CCEUR Bttt el

thumes, Toux opiniatres et les 1 2
atopisies dlverses, Cllez Lapruunie, poannacien, rue Bourbon-Ville 1*euve, 13 -
)

DENTELLESH
NOIRES, PRIX DE FABRIQUE

GRAND DEPOT ol I'on se charge de
toute réparation ou application. Confect,
de CHALES-MANTELETS QUATES, rue
du Dauphin, 10, prés St-Roch,

Avis divers.

T'ar ordonnance du Roi, du 10 mars,
M.Valentin, ancien huissier & Yvetot aétd
ngmmé huissier & Paris, son étude est
fixée Tue Saiat-Denis, 124, cour Ba-
tave.

Chemin de fer de Strasbourg a Bdle.

L’administration de la compagnie a
I'honneur d'inviter MM. les souscrip-
leurs el délenteurs d’actions de celte en-
treprise qui sont en retard d'opérer le
versement du quatriéme terme, exigible
depuis le 6 mars courant, a effectuer ce
puiersnent au siége social, rue Taitbout,
n. 1

"z T
gmﬁémmm DU LION
iPour faire ponsseren un wols les CREVED)
les PvOnis, les OUSTACHES et Jo
SOURGHLS. (Garant! infaillible). Prix: p f
Ble pot hez L*AUTEUR, & Paris, RU
BYIVIEANE, R /5. 3 |77, présle Palais-Hoy

7ELe directeur-général de la société des
velours gravés et cuirs vénitiens, a 1'hon

neur de prévenir MM. les actionnaires
que des circonstances indépendantes de
sa volonté 1'obligent & ajourner au plas
bref délai possiblela convocation de I’as-
semblée générale q i, aux termes des
statuls, devrait avoir lien dans le cou-

L Z(MJM
CHEMISES

Pour Bals, Soirdes of Martatos,

rant du présent mois de mars.

Modéle pour Paris et la province

Soeciétén eommmereinles.
(Lot du 31 mars 1833,)

CARINET DE M° DELATTRE , AVOCAT ,
Rue Pavée-St-Sauveur, 16.

D'un acte sous signatures privées fail double &
Paris, le 20 mars 1839 ; '

Entre M. MOLINIE, filateur et appréteur, de-
meurant & Saint-Fons (Hérault) ,

Et M. SAINT-MARTIN, négociant, chevalier
dela Légion-d'Honneur, demeurant  Paris, rue
des Deux-Portes Saint-Sauveur, 32.

Ledit acte enregistré & Paris, le 22 mars, par
Chambert qui a per¢u 280 fr. 50 c., folio 28, rec-
to, cases 6 et 7. AR i

11 appert qu'une société en participation a été
formée entre les parties pour l'exploitation seule
d’un régulatear applicable aux moteurs hydrau-
liques et 4 vapeur, invention brevetée et com-

étée par divers systémes de Vannes également

revetés ; }

Que M. Molinié est chargé & ses frais person-
nels de fournir les régulateurs tout établis et po-
863 ;
yue M. Saint-Martin anquel devront s'adres-
ser les demandes d’achats, fournit une somma
de 20,00 fr. pour fonds de roulement et qu’il
est autorisé A faire usage de sa signature pour
tout ce qui est relatif & la comptabiliié ; b

Qué lesiége dela société ereée, a portir dudit
jour 2 mars 1839, pour tout le temps que dure-
Tont les brevets d'invention est & Paris, actuelle-
ment rue des Trois-Bornes, 15 bis. ¢

Enfin, qu'en cas de dissolution par suite dz di-
verses circonstances prévoes audit acte, la suie
de Vexploitation et les brevets d'invention et
de perfectionnement apportés ou & apporter ala
gociété par M. Molinié sont et demeurent la pro-
priété, sans indemnité, de I'associé restant.

Pour extrait :
DELATTRE,

D’un acte sous seings privées en date & Paris,
du 11 mars 1839, earegistré A Paris, le 23 du
méme mois par Texier qui a requ 673 fr._‘zO cent.
dixiéme compris, folio 22, recto, cases 7,8 el9,
et d'une dé ibération inscrite sur les registres de
la société du théd're des Variétés, le i1 mars
1839, dont une expédition conforme a été eare-
gistrée 4 Paris, ie 23 mars 1839, par Frestier
qui a reu 2 fr. 20 ¢. dixiéme compris, folio 176,
Verso, case b; y 1

1l appert que M. Philippe-Frangois DUMA-
NOIR, directeur du théitre des Varietés s'est re-
tiré, & compter dudit jour (1 mars 1839, dela
société dndit théatre ayant son siége A Paris, bou-
levard Montmartre, soit comme _directeur, soit
comme sociétaire, et que sa rotraite a été con-
sentie et approuvée.

Pour extrait conforme :
: PAPILLON,
Avoué,

D'un acle sous signatures privées en date, &
Paris, du 10 mars 18:9, enregistré & Paris le 12
du méme mois, fol. 151°, ¢, 3,4, 5 et 6, par
Chambert, quia regn 5 [r. 51 ¢. le 10° compris;

Il appert qu'il a été formé une gociété en nom
collectif entre :

M. Augustin-¥arc-Antoine GAUDIN, chimis-

.| mois, & partir du 10 mars 1839 et le siége en est

te, demeurant a Paris, rue Neave-Breda, 11, d’o-
ne part;

Et M™¢ Catherine-Adélaide CHEVALIER, veu-
ve de M. Jean I"ARIES, demeurant & P»ris, rue
de Breda, 6, ayant agi comme tutrice légale de
M. Philogone PARIES, soa fils mineur, seul heé-
ritier sous bénéfice d’inventare de M. Jean Pa-
riés, son pére; _

M. Ollivier DUFRENE, propriétaire, demen-
rant a Paris, rne Chanoinesse, 12;

M. Prosper HESSE, inspecieur-général des ba-
teanx & vapear da Peeq a Rouen, demeurantd
Paris, rue du Helder, 16;

M. Fortuné-Joseph CASTENOBLE, entrepre-
neur de bains publies, demeurant & Paris, boule-
vart des capucines, 13;

Et M. Henri-Louis-Charles FOULLON, entre-
preneur des travaux des déténus dans les prisons
de la Seine, demeurant & Paris, rue Ste-Croix-
de-la-Bretonnerie, 18, d'autre part;

Ladite société formée par continuation ds la
société en participation, ayant existd entre MM.
Gaudin, Dufresne, Hesse, Castenoble et Foullon
et M. i‘ariés, représenté depuis par son fils, aux
termes d'un autre acte sous signatures privées en
date & 1 aris du 16 décembre 1837, enregistré a
Paris le 5 mars 1839, fol. 6 1.,¢. 4,5, 6 et 7, par
Chambert, qui a regu 5 fr, 50 ¢.

La duréede la société est de huit ans neuf

étab'i provisoirement rue Ste-Croix-de-la-Breton-
nerie, i8.

La raison sociale sera GAUDIN et C®; M. Foul-
lon seul a la signature sociale, mais il ne peat en
faire usage pour signer les biilets, lettres de chan-
ge ou autres engagemens qui lieraient Ia société,
sans en avoir recu lautorisation expresss et
écrite de ses associés.

Cette sociélé a pour ohjet:

19 L’éclairage public ou privé par la lumiére
dite sidérale, d’aprés le systéme de M. Gaudin ;
1a fabrieation de microscopes en crown et lentil-
1:3 de cristal fondu;

3° La confection et vente d’une poudre chimi-
que propre a polir lesglaces et les métdux ;

4° Et enfin I'exploitation de toules les décon-
vesdirs chimiques que M. Gaudin pourra faire
pendant la durée de la société.

L’apport social primitivement fixé lors de la so-
ciété en participation de MM. Pariés, Dufresne,
Hesse, Castenoble et Foullon, était de 2,500 fr.
Cette.somme a depuis é1é dépassée et les asso-
ciés se sont réservés d'en compter entre eux.

Le fonds social pourra étre porté a 20,000 fr.

* L'apport de M. Gaudin est purement indus-
riel.
FouLLon.

ETUDE DE M® MARTINET, AGREL,
Rue Fivienne, 22.
_D’un acte sous seings privés fait double i Pa-
ris, le-12 mars 1839, enregistré & Paris le 13 du

méme - mois, folio 17 verso, cases 8 et 9, par
Chambert, qui a regu & fr. 50 cent.; entre 1© M.
Henri-Nocl JAC, fabricant de lampes et bronzes,
et dame Julie LEVEQUE, son épouse, de lui au-
forisée. demenrant ensemble a Paris, rue du Fau-
bourg-St-Marlin, 39, d’une part; et 20 M, Jules-
Lays HADROT jeune, fabricant de lampes of
brorzes, demenrant & Paris, rue du Faubourg-

1l appert, qn’une sociélé en nom collectif "eat
formée entre les susnommés pour L'exploitation
d’une fabrigue de lampes, bronzes, ferblanterie
et toles vernies, sous la raison social JAC et HA-
DROT jeune.

La durée de la société est fixée 4 denx années
conséentives qui ont commeneé A courir la 17
mars 1839 et finiront le 1T mars 1841,

La signature sociale appartiendra a ¢hacun des
associés pour I'administration des affaires de la
socicts, mais tout marché pour achat de mar-
chandises. alosi que tous les engagemens, billets
et obligalions quelconques ne seront obligatoires
pour la socicté qu'autant qu'ils porteront la si-
gnature des deux associés,

Les marchandizes formant le fonds social sont
de la somme de 32,000 fr. dont moitié a é1é four-
ni par chacun des associés; le sidge de la société
est élablid Paris, faubourg St-Martin, 39

Pour faire publier le présent extrait conformé-
ment & la loi, tout pouvoir est donné i M, Mar-
tinet, agrég,

MARTINET.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
ASSEMBLEES DE CREANCIERS.

Du lundi 25 mars.

Heures.

Gossier, md do vias traiteur, con-
cordat,

Boillé, méeanicien, id.
Eaux de Montmartra, id.
Dealet, menuisier, cloture,
Lemoine fils, taiileur, id.
Ledentu, libraire, id.

10 112

10 42
1012

10 112
Du mardi 26 mars.

Mossaz, ancien md épicier, cléture.

Perrin, éditeur-libraive, id.

Halay, nourrisseur, concordat.

Yvrande, md de chévaux, vérifica-
tion. b

Delaruelle, serrurier, id.

Durand et G®, exploitatlon des voi-
tures sous remise, syndicat. :

Castelain, Legouest et G®, les dé-
nommes en leur nom et comme
gérans de la société de la Distille-
rie générale, id. .

Catelin, md faiencier; remise & hui-
taine,

Liévermans, md d’arlicles de cha-
pellerie, cloture,

Lemoine, ancien négociant, id.

Rousselon, libraire, id.

Canonge ¢t Blain, associés entre-
prenenars de batimens, syndicat

Burgard, tailleur, vérification.

Debry, ancien tailleur, remise i
huitaine.

Lambert, menuisier, cldture.

Kiefler, fabricant da pianos, id.

Couvreur, limopadier, id.

Chiolseau, maitre couvieur, vérifi-
cation.

Thévenot, peintre-vitrier, id.

Tcw LCow

-
o
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St-Martin, 39, d'autre part;

l‘nu\\_‘. Is, déeoupeur en marquele-
terie, syndicat,

W o WWRWN

Enregistrd & Paris, lo
tiegu un frane dix contimes,

INPRIMERIE DE A, GUYOT, IMPRIMEUR DU ROI, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHANPS, 87,

10112}-

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.
Mars. Hourea.
Devergio ainé, négociant et fabri-
cant de chaux, le
Sazerae, fabricant de pianos, le
Coudelou, md de fournitures d’hor-
logerie, le
Kremer, fabricant de fauteuils, le
Schweich fréres, négocians, le
Goras, md limonadier, le
Leroy, fabricant de bonneterie, le
Branzen, épicier, le 2
nomi'ly de Genéve et Ce, fabricans
d’eaux minérales, le
Navlet, md vannier, le i
Pasquier de la Guériviére, ancien
négociant, ancien membre de la
société Pasqaier, Delfosse et Ce,
| L 2
Beauvaig, éditeor, le
Dufour-d’Armes, md de bois, le
Lyon et Ce¢, blanchisserie de Pu-
teaux, le

9
[}

10

CLOTURE DES OPEP\ATIONS,
prononcée d office pour insuffisance d actif.
Du 11 mars 1839.

Goron, marchand de nouveautés, & Paris, cout
des Fontaines, 7.
Flanchette, marchand de vins, & Montmartre,
barriére Pigale, 12.
DECLARATIONS DE FAILLITES.
Du 20 mars 1839,
Rivat, négociant, & Paris, ruc des Petites-Ecu-

10 “2" ries, 8.—Juge-commissaire, M. Sédillot; syndic

provisoire, M. Thiébaut, rue de la Bienfaisance,
2

Marlieurat, an¢ien marchand de nonveautés,
& Paris, rue de Saintonge, 11.—Joge-commissai-
re, M. Courtin; syndic provisoire, M. Millet,
boulevart St-Denis, 24.

Badin, entrep-enenr, & Paris, rue du Pot-de-
Fer, 4. — Juge-commissaire, M. Leroy ; syndie
provisoire, M. Bidard, ru¢ Las-Cases, 12.

Du 21 mars 1839.

Em. Tissandier, négociant, A Paris, rue de La
Bruyere, 4, actugllement sans domicile connu.—
Juge-commissaire, M. Courtin; syadic provi-
soire, M. Chappellier, rue Richer, 42,

Laveissiére, chaudronnier-plombier, & Mont-
martre, rne des Acacias, 34.— Juge-commissaire,
M. Chauviteau; syndic provisdire, M. Maillet,
rue de Tivoli, 17.

Lecuir, marchand grainetier, & Paris, cloitre
des Berpardins, 1. — Juge-commissaire, M. Le-
roy ; syndic provisoire, M. Legendre, rue MoulTe-
ard, 269.

Ed. Laugier et C¢, société en commandite pour
la distillerie de ]a mélasse, & La Chapelle-Saini-
Denis, 135 et 137, —Juge-commissaire, M. Chau-
Viteau ; syndic provisoire, M. Breuillard, rue St-
Antoine, 81,

Hirschfeld, négociant, sous 1a raison Hirschfeld
et C¢, 4 Paris. rue de I'Echiguier, 40. = Joge-
commissaire, M. Courtin; syndic provisoire, M.
Jousselin, rue Montholon, 7 bis,

Du 22 mars 1839.
of, menuisicr en bilimens, & Paris, fau |

I'Echiguier, 42.

bourg Saint-Martin, 67.—Juge commissaire, M,
Gontié; syndic provisoire, M, Sergent, rue des
Filles-St-Thomas, 17, ;
Israél, marchand de vins fins, & Paris, rug
Hauteville, 22. — Juge comumissaire, M. Roossel;
syndic provisoire, M. Moisson, rue Montmartre,

Bouis jeune, imprimeur lithographe , & Parls,
rue Montmartre, 163. — Juge-commissaire, .
Gontié; syndie provisoire, M. Dupuis, rue de
Grammont, 10,

Jousselin, ancien loucur de cabriolets, & Pari,

‘|rue de 'Université, 4, — Juge-commissaire, M.

bupérier ; syndie provisoire, M. Pochard, raede

Texier , négociant, & Paris, rue Nemve-de-
Montmorency, tant en son nom que comme ayant
été membre de la sociélé Aillet et C®, déja en
faillite. — Juge-commissaire, M, Beau; syadic
provisoire, M. Pochard, rue de i’Echiqplel'.ﬂ-

Croizet, débitant d’eau-de-vie, & Paris, rue ds
Gris-Saint-Michel, 20, — Juge-commissaire, M.
Rouﬂusel ; syndic provisoire, M. Biétry, rae Ribou-
1, 2. ]

DECES DU 21 MARS.

Mile Steinbach, rue de Valois du-Roule, 2.~
Mlle Sevrette, rue Vivienne, 8. — Mme Mossion
vue Rochechouart, 15. — Mme Pougaud, M
Neuve-Vivienne, 38.—MIle Taveaux, rue =
23.—Mlle Fressein, rue Verdelet, 2. — Hllﬁwe
puis, rue du Faubourg-Saint-Martia, 8= 4
Simon, rue Marie Stuart, 6. — Mme Habit,
Saint-Maur, 94.—Mme veave Sainviger, Iﬂ‘;i"
Vendome, 19. —Mme Trouvin, rue Snlnte-{gn -
de-la-Bretonnerie, 23.— M. Nicolas, quay;meﬂ
bon, 3.—M. Mouet, rue de Sévres, 83.—M e It
Salard, rue et hotel Corneille, 5, — Mme (o,
Varenne, rue du Puits-de-1'E-mite, 9-,"‘ *
veuve Piat, rue Saiut—Jeun-de—Beauvméﬁ S,
Mms Thiolier rue Boucherst, 2.— M
rue des Bons-Enfans, 34. ~ M. Cardet,

gue. LA
: g
BOURSE DU 23 MARS.

BREESEL
A TERME. | 1% c.|pl. ht.pl. bas %; )
5 0 comptant....| 108 75| L8 80; ‘8 72 08 5
— Fin courant..,.| (t8 75| 08 70 85 704
30,0 comptant,, .| 79 90| 79 85 e 2l 708
— Fin courant....| 79 85| 79 95 i 16]100 10
R. de Nap. compt.| 10 10|100 {0 100 251100 %
— Tin courant....| 109 25'100 25,100 =
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