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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi pére.)

Audience du 18 mars.

DEFAUT DE MOTIFS, — Le juge, qui s’est posé la question de savoir
si le serment déféré par lune des parties a son adversaire est dé-
cisoire, nepeul pas se dispenser de la résoudre, et s'il_croit devoir

| rejeter [e serment comme n’étant pas décisoire, il doit en donner

Ioi du 20 avri! 1810.)

Ainsi préjugé, au rapport de M. le conseiller Lebeau, sur la plai-
doirie de M° Ledru-Rollin, et sur les conclusions conformes de
M. Hervé, avocat-général,

DOUAIRE DES ENFANS. — La faculté de donner par contrat de ma-
riage aux enfans a naitre, faculté qui emportait celle de stipuler
le douaire propre aux enfans et permise par U'ancien droit (ordon-
aance 1731, article 10), a-t-elle é1é abolie parles lois des 7 mars
1793 et 17 nivose an I1.

Résolu affirmativement par arrét de la Cour royale de Bor-
deaux, du 9 avril 1838.

Le pourvoi contre cet arrét, admis sur la plaidoirie de M® Du-
. pont-White, et sur les conclusions conformes de M. Hervé, avo-
. eal-général.
- COPIES DE TITRES. — 1° La copie d'un titre de concession d'un droit
dusage dans un bois du duc de Nivernais, délivrée par la chambre
des comples, sur la réquisition du procureur-général de cette cham-
bre, a-t-elle pu élre considérée, & Pégard des représentans et ayjant-
droit du duc de Nivernais, comme une copie tirée par lautorité du

magistrat et conséquemment comme faisant foi de son contenu?
(Article 1335 du Code civil.)

RTIFICATION. — 2° Fon supposant valable une telle copie, peut-on
Lopposer efficacement aw successeur de I'ancien propriétaire, sile
litre primordial wa pas été formellement ratifié par ce dernier,
alors surtout qu'il avaitl été convenu que cette ralification serail
tlonnée ? (Article 1338 du Code civil.)

& La preuve de Uexercice d'un droit d'usage dans une forét peut
dlre ﬁ;ite par témoins ? (Ordonnance de 1529, édit de 1533; ordon-
nance de 1669, articles 706 et 2262 du Code civil.)

La Cour royale de Bourges avait résolu ces quesiions affirmati-
Yemeat par arrét du 6 décembre 1837,

Le pourvoi contre cet arrét a été admis sur la plaidoirie de M°®
Nandaroux-Vertamy, et sur les conclusions conformes de M. Her-
¥, avocat-général.

CONSEIL JUDICIAIRE, — Celui @ qui il a été donné un conscil judi-

tiaire n’est pas recevable i se pourvoir en cassation. (Article 513
du Code civil.)

Alnsi jugé contre le sieur C... ; pourvoi d’un conseil judiciaire,
par jugement du Tribunal civil de la Seine, du 14 juin 1817, con-
mé par arrét du 5 janvier 1822,

I' INcowpiiTENCE., — comMERCANT. — Lincompétence des Tribu-
Raux civils, en matiére commerciale, n’est pas.absolue. Le com-
Mercant, quin’a pas demandé son renvoi devant la juridiction

;om?agrciule, in limine litis, est présumé avoir remoncé a cette
| [faculié,

& SAISIE-ARRET. — Une saisie-arrét est réputée faile en vertu d'un
fitre valable contre le saisi, alors méme que ce litre serail un ju-
dement dans lequel il waurait pas été partie, st le saisissant, par
beffet de jugement, a été obligé de payer la dette du saisi. (Articles
91-559 du Code de procédare.)

-{“ﬂSijugé au rapport de M. le conseiller Jaubert, contre la plai-

Olrig de M® Moreau, et sur les conclusions conformes de M. Her-
» AVocut-général,

B -,

' b TRIRUNAL CIVIL DE LA SEINE (3¢ chambre ).

(Présidence de M. Brethous de la Serre.)
Audiences des 13 ef 20 mars.

VEXTE D 1ll‘.iFFlCl?. — TRAITE SECRET. — NULLITE.

: I‘l‘:ﬂﬂvemion secréle de payer un droit supérieur a celui fixé dans
i réb’.“" atde vente d'une office soumise @ I'autorité et a la cham-
edisciplinaire, est nulle comme contraire & ordre public.

Les chambyes disciplinaires des compagnies d’officiers minis-
%nter:’| POLI;'L‘ défernd;’e el protéger ceux qui abordent ces fonctions
g 20gers d’engagemens exagéres, ne permettent pas aux

oo res de vendre leurs charges au-dela d’un certain prix ap-
: étaiégtpgf leea Mais quelquefois il est arrivé que ces précautions

s vamor'}t‘eeb, et qua coté du traité apparent soumis au visa

Cation lalt ¢ et an controle de la clm_mbrg de dlsc;p}me , une con-

bsent | ente fixait en réalité le prix véritable de lofﬁce.lusqe a

am re“.]}iSllcc avall prété son appuia ces actes secrets. Lal3
baipe, ' o0t avjourd’hui de se prononcer dans un sens con-
vielllfﬁt" }}E?_?Sler a I'lle-Adam, et Raimond, huissier & Paris, con-
leay g b ec ;:}_nger leurs offices. Le prix de la charge de Ra-
! 7,000 ra-nis 2,000 francs; celui de la charge de Raimond &

:F?tie:)] x,h.'“SSi"-‘FS arrivent & leurs chambres, et soumettent ces

8 chy ns & leup l“dl_lﬁ(_)ﬂl,]()ll.
'PPliqui mbre des hulsswrs_de Paris trouve le prix de 75,000 fr.,
1 eL a la charge de Raimond, exagéré; elle engage les par-
dilioa réduire de 10,000 francs. L'admittatur était a celte con-
"Eulio'n Eihond et Rateau déclarérent se soumettre. Dans la con-
Soumise 4 la chambre et & lautorité, le prix exigé cle

les molifs el ne peut pas statuer par prétérition. (Article 7 de la

65,000 francs remplaca celui de 75,000 francs. Ainsi modifié, le
traité fut agréé, et les deux huissiers furent munis de I'ordonnan-
ce royale qui prononcait leur nomination.

Six mois se passéreat; les intéréts du prix vinrent i échéance, et,
au lieu de les calculer sur la convention primitive, Rateau les cal-
cula sur le prix porté au contrat apparent. Il les” offrit dans ces
termes. Proces sur la validité des offres.

M*® Chaix-d’Est-Ange, au nom de Rateau, prétend que celui-ci a
été trompé par son vendeur; qu’en entrant dans I'étude il a trouvé
& peine quelques dossiers. Cétait en ‘quelque sorte un titre nu.
Puis, passant & un autre ordre d'idées, 1l prétend que de pareilles
conventions sont nulles comme contraires 2 l'ordre public; que la
propriété conférée aux titulaires d'offices, par la loi de 1816, n’est
pas une propriété ordinaire, mais restreinte dans de certaines limi-
tes. Il peint la position difficile des jeunes gens que le besoin de se
faire une position porte & acquérir une charge. Cesjeunes gens se-
raient, par le fait de la concurrence qui existe aujourd’hui, & J'en-
ticre disposition des vendeurs, si lintervention de 'autorité et la
sévérité des chambres de discipline ne venaient les protéger en res-
treignant les conditions trop dures qui leur sont faites. Quant &
I'intérét social, on comprend facilement que 'exagération dans le
prix des charges, peut avoir de graves inconvéniens. g

M® Lavaux, au nom de Raimond, répond que ces considérations
ne peuvent en aucune maniére s’appliquer & 'espéce; qu'il s'agit
en fait ici de deux hommes miris dans les affaires, et qui ont
traité en parfaite connaissance de cause.,

En droity ni la.chambre de discipline, dont les pouvoirs sont
déterminés parde décret de 1813, ni le ministére public, ne peu-
vent infirmer des conventions valablement formées entre des par-
ties majenres, et qu'on n'accuse ni de dol ni de fraude. Sans
doute une investiture surprise & l'autorité pourrait autoriser soit
des mesures disciplinaires, soit une destitulien ; mais les tribu-
naux, chargés d’assurer I'exécution des conventions librement
consenties, ne peuvent les infirmer comme contraires & I'ordre
public, et laissent ainsi le titulaire de Doffice jouir du bénéfice
d’une fraude dont il estau moins le complice. Un arrdt récent de
la Cour royale de Toulouse a décidé récemment que les instrue-
tions ministérielles sur ce point. sont instractives et non pas im-
pératives, et que d’ailleurs, n’ayant pas force de loi, elles n’ont pu
enlever aux titulaires d’offices Ja libre disposition d’une propriété
qui leur a été conférée par la loi du 28 avril 1816. :

M. Gouin, avocat du Roi, conclut dans le sens de I'annulation
de la convention faite en dehors du traité apparent.

« Le Tribunal: F !

» Attendu en droit que, sila loi du 28 avril 1816 a admis les titu-
laires de quelques offices 4 présenter leurs successeurs a I'agrément
du Roi, leur nomination a été cependant soumise par le gouverne-
ment, & quiappartient]’exécution des lois, 4 l'accomplissement préa-
lable de certaines conditions; qu'il leur est imposé notamment de
soumettre leurs traités 4 lexamen des chambres disc:p]ma:res’des
corporations auxquelles ils appartiennent et & 1'approbation de I'an-
torité judiciaire ; :

» Attendu quele gouvernement du Roi, en imposant cette condi-
tion, a eu particulitrement pour but d’empécher que les offices ne
fussent cédés & des prix qui ne seraient pas en rapport avec les pro-
duits, et qui, par leur trop d'élévation, pourraient mettre les titu-
laires nouveaux dans I'impossibilité de remplir leurs engagemens ou
les entrainer & manquer a leurs devoirs envers le public obligé par
Ilg loi de recourir & leur ministére et de leur accorder sa con-

iance ; i

» Attendu que cette mesure a été prise dans Uintérét public et
pour assurer I'exécution de la loi quia admis la transmission des
charges; que conséquemment les conventions particulieres qui dé-
rogent aux traités et rendent illusoire la condition a laquelle le gou-
vernement du Roi a soumis la nomination aux offices dont s’agit,
sont des conventions contraires 4 'ordre public et illégalement for-
mées et qui ne peuvent étre sanctionnées par la justice;

» Le Tribunal par ces motifs, déclare Raimond mal fondé dans sa
demande et I’en déboute; déclare honnes et valables lesoffres faites
par Rateau; condamne Raimond aux dépens. »

TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
(Présidence de M. Carez.)

Audience du 11 mars.

LE NAVIRE la Louise, DU HAVRE. — ASSURANCES MARITIMES. — BARA=
TERIE DE PATRON. — COMPETENCE. — FIN DE NON-RECEVOIR.

Le 17 février 1837, le capitaine Bigot, commandant le navire la
Louise, au Havre, en destination pour la Guadeloupe, recut de M.

P. Bauche, du Havre, enfre autres colis, onze balles, tissus de co- |

ton, numérotées de 226 a 236, de valeur d’'une 8,538 fr. 34 centimes,
quiil s’engagea a rendre a4 MM. Leroux et Gogny, a la Guadeloupe.

Le lendemain, 18 février 1837, la maison Leroux et Gogny de Pa-
ris, destinataire de la marchandise pour sa maison de la Guadelou-
pe, la fit assurer par la chambre d’assurances maritimes de Paris.

Le navire la Louise portait entre autres marchandises de la pou-
drette, dont 'odeur pouvait gater d’autres marchandises, et gita en
effet les cotons, mais sans aucune trace extérieure. i

A son arrivée a la Pointe-a-Pitre, le. 26 avril 1837, le capitaine
Bigot fit remise aux représentans de la maison Leroux et Gogny de
leurs colis, dans lesquels se trouvaient les onze balles tissus de co-
ton sur lesquelles porte le débat actuel.

Extérieurement, ces balles étaient saines et en bon état, et MM.
Leroux et Gogny en prirent livraison; mais, dés qu'ils les eurent
ouvertes, ils s’apercurent qu’elles avaient éprouvé des avaries in-

" terieures. Aussi, dés le lendemain 27, et avant I'expiration des

vingt-quatre heures de la livraison, ils firent signifier au capitaine
Bigot, par un huissier de la Pointe-a Pitre, leurs protestations et
réclamations, conformément aux articles 435 et 436 du Code de com-
merce. 3 : e

Le méme jour 27, le capitaine Bigot répond & la protestation qu'il
a remis les marchandises chargées & son bord sans avarie pouvant

} provenir de son fait; qwil ne peut répondre du bon ou du mauvais

état du contenu des colis, et proteste contre toute expertise. L®

‘méme jour 27, le juge de la Pointe-a-Pitre commet sur la requéts

gl_a MM. Leroux et Gogny trois experts pour vérifier la marchan-
1se. :

Le lendemain 28, les trois experts procédent, aprés sommation
faite au capitaine Bigot,  I'expertise de la marchandise avariee; ils
reconnaissent :

« Que les balles sont extérieurement dans un état i ne laisser
présumer aucun vice dans les marchandises; mais que les calicots
qu'ils renferment sont entiérement avariés, et qu'ayant contracté
une odeur désagréable, ces marchandises se trouvent dans un Gtat
tel, qu’il sera impossible d’en opérer le placement. »

Enfin les experts déclarent :

« Que le vice trouvé dans les marchandises a été occasioné par
le contact de la poudrette venue par le navire la Louise. »

Le 6 mai, le juge de la Pointe-a-Pitre entérine le rapport des ex-
perts et autorise la vente des marchandises avariées, par un com-
missaire-priseur,

Cette vente, a laquelle le capitaine Bigot est appelé, a lieu le 20
mai, et produit la somme de 2,870 fr. 29 ¢. Dés que les picces leur
furent parvenues & Paris, MM, Leroux et Gognoy firent, le 29 juillet
1837, régier leur perte par le courtier C. Mautin, qui avait fait lear
assurance,

Elle fut fixée & la somme de 4,375 f. 36 c. montant de leur perte.

Aprés du temps perdu en démarches tendantes a conciliation, ils
assignérent, le 19 décembre 1837, les assureurs, en la personne du
directeur de la chambre des assurances maritimes de Paris, et, la
20 du méme mois, le capitaine Bigot du Havre, pour se voir eon-
ggmner solidairement et par corps a leur payer la somme de 4,375 f.
ul C,

Sur cette demande, et aprés les plaidoiries de Me Durmont, pour
MM. Leroux et Gogny, de Me Guibert-Laperriére pour la chambre
d’assurances maritimes, et de ‘Me Henri Nouguier pour le capitaine
Bigot, le Tribunal a prononcé le jugement suivant, qui résume exac-
temtgnt la discussion & laquelle se sont livrés les défenseurs des
parties:

« Le Tribunal vidant son délibéré,

't En ce qui touche I'incompétence opposée par le capitaine Bi~
g0k ; :
» Attendu que Leroux et Gogny, négocians a Paris, ont envoyé a
Bauche, leur commissionnaire au Havre, neuf colis marchandises
pour étre chargés sur un navire en partance pour la Guadeloupe a
l'adresse de leur maison succursale a la Pointe-a-Pitre, établie
sous la méme raison sociale ;

» Attendu que le chargement a été fait par Bauche, le 17 février
1838, sur le navire la Louise, capitaine Bigot, et que le connaisse-
ment signé de ce capitaine indique comme destinataires les sieurs
Leroux et Gogny ;

» Attenda que le connaissement profite & Leroux et Gogny, qui
ont c}rqit de réclamer du capitaine toute la responsabilité qui pése
sur lai;

» Attendu que la maison Leroux et Gogny afait assurer la valeur
des marchandises dont s’agit par la chambre des assurances mariti-
mes, quia garanti la baraterie de patron; que Iavarie reprochée
aux marchandises parait provenir, d’aprés le procés-verbal des ex-
perts, d’'unmauvais arrimage, ce qui serait une faute du capifaine ef
constituerait un cas de baraterie de patron garanti par la chambre
d’assurances maritimes ayant son siége social a Paris, et contre le ca-
pitaine Bigot ayant son domicile au Havre ;

» Attendu qu’il est dans lintérét de toutes les parties que les dé-
bais soient contradictoires, et que la question ne pourrait &tre jugée
en l'absence de I'un des défendeurs sans de graves inconvéniens ;

» Attendu qu'aux termes de I'art. 59 du Code de procédure civile,
lorsqu'il y a plusieurs défendeurs dans la canse, le demandeur peut’
assigoer devant le Tribunal du domicile de un d’eux a son choix ;

»'Par ces motifs le Tribunal retient la cause;

» Au fond :

» Attendu que lo navire la Louise a débarqus, le 26 avril, 4 la
Pointe-a-Pitre, les marchandises qui font I'objet du débat; que le 27
avril Leroux et Gogny ont fait signifier une protestation au capitaine
Bigot, qui a répondu par une contre-protestation, et ont ensuite
présents au juge royal une requéfe en nomination d’experts, les-
quels ont dressé leur procés-verbal le 23 avril > que, le 6 mai, les
réclamateurs, aprés avoir obtenu du juge royal, par voie de requéte,
Vautorisation de faire vendre les marchandises publiquement pour
compte de qui il appartiendrait, ont fait sommation, le 15 mai au
capitaine Bigot d’assister & la vente fixée au 20 mai; quwa la date du
19 décembre suivant, Leroux et Gogny de Paris, ont fait assigner la
chambre d’assurances maritimes en la personne du sieur Lachey-
rie, directeur, et le 20 décembre, le sieur Bigot, capitaine de la
Louise, & comparaitre devant le tribunal de commerce de la Seine ,
pour 8’y voir condamner solidairement au paiement de la somme do
3,409 fr. 35 c., montant de la perte supportée par suite des avaries
constatées;

» Attendu qu'aux termes de V'art. 436 du Code de commerce, tou-
tes protestations et réclamations contre les assureurs ou le capitaine
sont nulles, si elles ne sont pas suivies dans le mois de leur signili-
cation d’'une demande en justice ;

_» Attendu qu'une requéte présentée a un Tribunal en nomina-
tion d'experts ou en autorisation de vendre les marchandises pour
compte de qui de droif, ne peut, en matiére contentieuse, étre con-
sidérée comme une demande en justice; qwon ne peut qualifier
ainsi que la demande qui est formée par une partie contre une au-
tre partie, citée & comparaitre pour répondre aux conclusions pri-
ses contre elle ;

« Attendu que ce n’est quen date des 19 et 20 décembre que la
demande a été régulidrement portée en justice contre la chambre
d’assurances maritimes et contre le capilaine Bigot. et qu'il y a lieu
@’examiner si elle est formée dans les délais fixes par larticle 436
du Code de commerce ;

« Attendu que les protestations ont ét6 faites a la date du 27
avril, que le mois accordé par I'article 436 du Code de commerce
est expiré le 28 mai ; que 1es six mois, délai fixe par l'article 73 du
Code de procédure civile pour les instances relatives a des faits
qui se sont passés dans les Indes-Occidentales, en dech du cap de
Bonne-Espérance, et pris fin le 28 novembre ; que ['assignation
donnée le 19 décembre est donc tardive; que celle donnée an capi-
taine Bigot le 20 décembre l'est également, méme en ajoutant aux
délais ci-dessus déterminés ceux de distance de Paris au Havre, soit
neuf jours pour vingt-six myriamétres ;

» Attendu que, s_’ll n’est pas dénié qoe Lacheurie a connu le si-
nistre dont g'agit a la date du 29 juillet, par une communication

4



amiable et conforme aux usages de la place de Paris, ceite commu-
nication, qui pourrait, 8'il était seul en cause, interrompre la pre-

scription a son égard, est sans force dans Uespece; qu en effet, st |

intervient une condamnation contre lui, il serail prive de son recours
contre le capitaine Bigot, que la ot rendrait responsabie de ses fau-
tes vis-a-vis des assurenrs, substibués, apiés paicment, aux droits,
goit des chargeurs, svit des destinalaires ; _

» Attendu que la perle de ce recours des assureurs contre le capi-
taine Bigot étast le résultat de la négligence de Leroux et Gogoy a
porter leur demande en justice dans les délais léganx, ils doivent
seuls ¢n supporter les conséquences;

» Par ces motifs, le Tribunal déclare Leroux ef Gogny'non rece-
vables dans leur demande et les condamne aux dépens. »

 JUSTICE CRIBENELLE.

COUR DE CASSATION (chambre criminelle ).
(Présidence de M. le comte de Bastard.)
Bulletin du 21 mars 1339.

La Cour a rejeté les pourvois :

10 De Catherine Théry, femme Choppin, condamnée, par la Cour
d’assises du Pas-de-Calais, a la peine des: travaux forees & perpé-
tuité, incendie, circonstances alténuantes;

20 De Frangois-Joseph-Eustache Devin (Pas-de-Calais), vingt ans
de travaux forcés; viol d'une jeune fille au-dessous de quinze ans;

30 De Jeanne-Marie Basson, femme Durand, cing ans de réclusion,
faux en écriture de commerce, circonstances atténuantes;

40 De Marie Gaspard (Moselle), cing ans de prison, faux témoigna-
ge en matiére criminelie, en faveur d’un préveuu; circonstances at-
ténvantes;

50 De J.-B, Bergés (Haute-Garonne), travaux foreés a perpétuits,
contreficon et ¢mission de fausse monnaie ayant courslegal en
France;

Go De Marie Breffel (Haute- Garonne), travaux forcés & perpéluité,
infanticide, circonslances atténuantes

7o D’Abmed-ben-el-Arby et el-Arby-Oulid-Ben { Tribunal sup?-
rieur d'Alger), 20 ans de travaux forcés, assassinat, circonstances
alténuantes; ;

82 De Jean Villa (Tribunal supérieur d'Alger ) cing ans de travaux
forcés, vol avec effraction et fausses clés, maison habitée ;

.92 De Mohamet-Ben-el-Serrajer ( Tribunal supérieur d’Alger),
cing ans de travaux forcés, vol avec violences;
. 10e De Jean Mayer (Tribunal supérieur d’Alger), meurtre, dix ans
de réclusion, circonstances atténuantes ;

11e De Martin Paczinsky ( Tribunal supérieur d’Alger), cing aus
de réclusion, vol;

120 De Louis Silady (Cole-d'Or), travaux foreés a perpétuité, at-

tentat a la pudeur avec violence sur sa propre fille ;

130 D'Antoine et J.-B. Voilet ( Cote-d Or). Le premier, vingt ans
de travaux foreés, et lautre, dix ans de réclusion, vols, la nuit, mai-
son habitee;

140 De Nicolas Becker et Jean Lamblot ( Meurthe), dix ans de
{r_'avaux loreés et hait ans de réclusion, vol avee escalade €t ellrac-

ion ;

152 De Jean-Nicolas Thiriot ( Moselle), dix ans. de réclusion,
vol, la nuit, en maison habitée ;

160 De Frangois Pierre-Pacifique Bellanger (Seine-Inférieure),
six ans dc réclusion, faux en écriture privée ;

172 De Joseph Bourgeois et Domimgque Celler (la Moselle). Le
premier, condamné a dix ans de travaux forcés, et le second, a
¢ing ans de réciusion, vol ; 3

18° De Jean-Quentin Beaugrand (Seine-et-Oise), cing ans de ré-
ciusion, vol; y

192 De Philippe-Frangois Dallallean (Pas-de-Calais), 5 ans de ré-
clusion, coups et blessures qui ont occasioné une incapacité de
travail personnel de plus de vingt jours.

La Cour a donné acte 1o an sieur Chrisostome Beauger, gérant du
journal le Chavivari, du désistement de son pourvoi eontre un arrét
de la Cour d’assises de la Seine quile condamne & I'emprisonnement
ei 4 'amende pour olfenses envers la personne du Roi;

20 A Hyppolite Morard du désistement de son pourvoi contro un
arrét de la Cour royale de Grenoble, chambre correctionnelle, qui
le condammne a I'emprisonnement pour coups et blessures;

3o A Pierre-Hyppolite Guériilon du désistement de son pourvoi
contre un arrét de la Cour d’assises de la Seine-loferieure qui le
condamae & 'amende de cent francs poar faux en écriture privée;
cet individu ayant, pour banqueroute frauduleuse, éi¢ condamae a
vingt ans de travaux foreés par la Cour d’assises de la Seine,

—— e R R e

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° chanibre ).
( Présidence de Dherbelot, juge. )

Audience des 14 ef 21 mars.

M. MAROCHETTI, AUTEUR DE LA STATUE EQUESTRE DE PHILIBERT EMMA-~
NUEL, PLAIGNANT EN CONTREFACON.

Tout Paris a pu voir et admirer la belle statve équesire d’Em-
manuel Philibert, duc de Savoie, par M. Marochetti, sculpteur
frangais, commandée par le grand-duc de Toscane, et qui est en
ce moment érigée sur une des places de Tarin. M. Marochetli a
fait lui-méme une réduction de sa statue en forme de slatuetle
dans I'intention de lalivrer au commerce. Cetle admirable statue
a 61é contrefaite, et M. Marochetti a cité en police correctionnelle
MM. Toussaint et Charles Moris, bronziers, et MM. Rigaud, Ri-
chond et Alphonse Giroux; les deux premiers, comme contrefac-
teurs; les autres comme débitans d’exemplaires contrefaits.

A Taudience derniére, M. le baron Marochetti s'est présenté et
a exposé en peu de mols 'objet de sa plainte

« Jen'ai vendu, a-t-il dit, & personne la statue I’Emmanuel’
i

Philibert, dont il s’agit ; je n’ai demandé et re¢u du gouvernement
sarde que le remboursement de mes avances matérielles (125,000
fr., le transport epmpris). Je lui ai done fait cadeau, si vous vou-
lez, de mon ceavre, ¢'est-a-dire de I'exemplaire destiné & la place
de Curlo Alberto. Mais j’ai eu si peu lintention de céder, soit a
cc gouvernement, soit 4 un pmjtic_m_lier quelconque, ma propriélé
arlistique, qu’avant méme l'exposition daps la cour du Louvre,
jen avais opéré moi-méme la réduction sur un petit modéle, et
Javais pris des arrangemens avec M. Jeanuest pour sa reproduc-
tion en plitre et en bronze. Plusieurs exemplaires de ma slatuelle
ont é1é par moi déposés chez MM. Susse et Alphonse Giroux, dés
les premiers jours de 'exposition, et ils les livraient au public
aux prix de 200 et de 500 fr. 3

C’est cette statuelte que MM, Toussaint et Maurice ont copide
grossitrement , et dont ils ont fait un bronze-pendule de 70 fr.
pour le commerce, et que MM. Rigaut, Richond et Giroux débi-
taient au prix de 85 fr. Ma plainte a donc deux intéréts: un intérét
de réputation 3 mon idée est avilie par ces reproductions extréme-
ment imparfaites, et un intérét industriel, celui de M. Jeannest,
auquel j'ai coneédé le droit de fondre le pelit modéle, que seul
j'avoue comme mon cuvre.

MM** Pataille et Patorni ont porté la parole, I'un pour le de-
mandeur, et 'autre pour les défendeurs, M. I'avocat du Roi Ans-

{ 816 )

pach s'est énergiquement prononcé pour la condaronation deAtou::,
les prévenus, repoussant 'excuse de h()m}e foi , méme en ce (ul
touche les débitans . et s'en rapportant & Pappreciation du Tiibu-
nal, quant au chiffee des donanages-imieréis réelanicés, a savolr :

9000 fr. de chacun des fondeurs, et 500 fe. de chacun des dé-
| bitans.

‘Le tribunal, 4 P'audience de ce jour, @ rendu son jugement en
ces termes :

« Attendu, en droit, qu'il est de principe congacré par la jurispru-
dence que les dispositions de la loi-da 19 juillet 1793, relatives aux
auteurs de toute prodaction de I’esprit qui appartient aux beaux-
arts, doivent s’appliquer aux sculpteurs, bien que les artistes n’y
soient pas nominalivement désignés; qu'il en résulte en leur faveur
un droit exclusif de propriété a I'égard de leurs ceuvres;

» Attendu que, tant qu'ils n’ont pas renoncé a ce droit, €oit expres-
sément, soit d’'une maniére implicite , par une vente sans réserve
cu un abandon volontaire au domaine public, ils peuvent seuls ex-
ploiter leurs productions, tant sous le point de vue de l'art et dans
Piotérét de leur réputation, que sous le rapport industriel, en se
réservant la faculte d’en melttre dans le commerce des copies ou des
imitalions dans telles proportions qu’il leur convient de le faire;

_» Altendu que toute imitation, copie ou réduction d'un ouvrage
d’art, et notamment la reproduction d'une statue par la scuipture,
le moulage ou la ciselure, dans quelques dimensions que ce soit et
a quelque usage qu'on Ja destine, est une atteinte portee au droit de
propriété de l'artiste et constitue une véritable contrefagon;

» Attendu en fait que si Marochetli a vendu, cédé sous certaines
conditions. ou donné gratuitement a un gouvernement étranger sa
stalue d Enmanuel Philibert, il n'en saurait ressortir la conseé-
quence quil ait par 14 renoncé en aucune fagon au droit de tirer en
I'rance de son ouvrage tels avantages qu’il pourrait obtenir;

» Altendu au conlraire que la volonté manifestée par Marochetti
d’exploiter lui-méme sa pensée et I'exécution de cette pensée, ré-
sulte formellement de ce fait de notoriété publique, qu'en méme
temps quil exposait sa statue aux regards et au jugement de
tous, il faisait mettre en vente lui-méme des copies de cette stalue
réduite a des dlmensions analogues aux exigences du commerce ;
qu'il suit évidemment de cette (irconstance que Marochetti faisait
ainsi acte public de propriété sur son ouviaje

» Altendu que vainement on prétendait quel'exposilion aux yeux
de tous, et la destination de la statue dont il s'agit, doivent la
faire tomber dans le domaine public; qu'en effet cette exposilion
wavait pour but que l'intérét de la réputation artistique de 'auteur
et ne saurait pas plus le dessaisir de sa propriété que l'exposition
annuelle dans les salles du Musée n’aurait ce résultat a I'égard des
artistes qui y produisent leurs ouvrages;

» Attendu que la destination monumentale de cette statue dans
un pays étranger ne peut avoir en France le caractére d'un aban-
dgon implicite des droits de 'auteur, abandon qui dans l'espece se
irouve formellement repoussé par Pacte de propriété exerce par
Marochelli, au moyen de la reproduction qu'il faisait lni-méme de
sonouvrage, gu moment ol il le soumettait au jugement du public;

» Altendu qu'il suit de ¢e quiprécede que la fabrication el [a mi-
se en vente des slatues saisies suivant proceés-verbal de Dussart,
commissaire de police, en date du 3 janvier 1839, en vertu d'ordon-
nan:e de référé du 26 décembre 1838 constituent une contrefagon ;

» Attendu, quant a la bonne foi invoquée par les prévenus, qu'il
est constant, en fait, et avoud par Toussaint et Moris qu'ils ont fa-
briqué des statuettes d'Emmanuel Philibert; que seulement ils preé-
tendent avoir cessé cette fabrication dés qu'ils ont suqu'elle était
V'objet des poursuites ; qu'ilimporte peu a leur égard de savoir quel
moyen ils ont employé, et de quels modeles ils se sont aidés pour
parvenir & reproduire cette statue dans des proportions plus petites;

» Attendu que Giroux et Richond ne peuvent &tre'admis a faire
valoir I'excuse de la bonne foi; qu'en, effet, le premier, chargé spé-
cialement par Marochetti de la vente de sa statue réduite, ne pou-
vait ignorer qu’il so conslituait ainsi en concurrence avec cet artiste
en vendant a bas prix des imitations de son eceuvre, et que le sub-
lerfuge employé par Richond et la dénomination mensongere du
chevalier Bayard, appliquée par lui a la statuette saisie & son domi-
eile, ne permeltent pas de douter de son intention fraudualeuse ;

» Attendu, en ce qui touche Rigaud et Dhabert, qu’il n’est pas
suffisamment établi qu’ils counaissaient I'origine frauduleuse des sta-
tuettes mises en vente par eux, et par conséquent quils se soient
rendus coupables du délit & eux imputé; 1

» Attendu quil ré:u te de toutes les circonstances sus-énoncées,
que Toussaint ,Moris, Giroux et Richond se sont rendus coupables
de coutrefacon, ies deux premiers en fabriquant et les deux derniers
en débitant ef mettant en vente les statues dont il s’agit, délit prévu
et puni par les art. 425, 426 et 427 du Code pénal ; !

» Par ces motif, le Tribunal faisant application desdits articles,
condamne Toussaint et Moris chacun en 300 francs d’amende, Giroux
et Richond en 500 francs d'amende; ordonne en outre la confisca-
tion des ohjets saisis;

» Renvoie Rigaud et Dhabart de la plainte, sans dépens.

» Statuant sur les conclusions de la partie civile;

» Attendu que la fabrication, le débit et la vente dans le commer-
ce des statues ainsi contrefaites, ont causé 4 Marochetti un préju-
dice dont il lui est da réparation, et que le Tribunal a les ¢élemens
nécessaires pour arbitrer le montant de 'indemnité qui peut lui
étre due par les prévenus;

» Condamne Tousgaint, Moris, Giroux et Richond chacun a 500
frants a titre de dommages-interéis envers Marochetti; fixe la durée
de la contrainte pav corps 4 un an; ordonue la resfitution a . Maro-
chettt des objets saisis; condamne Toussaint, Moris, Giroux et Ri-
chond en tous les dépens. »

Audience du méme jour.
( Présidence de M. Pinondel. )

LE SPARTACUS DES TUILERIES. — PLAINTE EN CONTREFACON PAR
M. FOYATIER,

Un artiste, qui @ vendu son ouvrage sans réserve, conserve-t-il en-

corele droit exclusif de la reproduction de son ouvrage ainsiven-
du? (Rés. nég.)

Pendant son séjour en Italie, M. Foyatier congut le sujet de soit
Spartacus, dont l¢ plitre fut alors ébauché. De retour en France,
il exposa son ceuvre, fruit d’un travail de quinze années et qui se
concilia tous les suffrages. Le succes ful tel que Charles X en com-
manda le marbre : I'oeuvre venait d'étre terminée lorsqu’éclala la
révolution de juillet. La liste civile du nouvean roi tlint le marché,
et le marbre fut inanguré dans le jardin des Tuilzries.

Le Spartacus fixa bieotol altention de l'industrie : plusieurs
bronziers firent & M. Foyutier des propositions réitérées a I'effet
d’en obterir I'autorisation de reproduire son ceuvre, qu’ils repro-
duisirent en effet, nonohstant le refus de I'artiste. De la plainte.

Me Etienne Blanc, défenseur de M. Foyatier, expose que le fait
matériel de la contrefagon ne saurait étre nié; intention fraudu-
leuse ressort des démarches faites auprés de 'auteur, et le préju-
dice est constant. Reste & répondre 4 une objection, qui ne tend a
rien moins qu'a ravir anx artistes le plus utile, le plus lucratif de
tous leurs droits d’auteur, celui de reproduire leur ecuvre. Cetle
objection consiste 4 dire aux arlistes qu'ils sont présumés avoir re-
noncé au droit de reproduction, et, dans U'espéce, les conséquences
de ce systéme tendraient & déposséder l'auteur d'un droit précieux,
au profit exclasif,non pas de son acquérenr, mais de bronziers, mais
de tiers aveclesquels il n'a aucunement traité.

Que se passe-l-il pourtant? L’artiste a une pensée qu'il formule;
cette forme constitue le mérite de son exceution, et c'est cette for-
me qu'il vend ainsi que le_d “'m;n jouir, 1l aliéne I'objel matériel

. qu'il a travaillé, mais la pensée de lartiete, ga

Création et Ia

recomme le droit ds lareproduire, sont res
Lo )4 5§ restés sa P i
Topriots

de reproducton est distinet du dyoit de joui SET A Ce drg;
est pas Faccessoire, Dot il suil que 1a vp]]nx_!.];ed‘p I origing!, Ptdh'(:t
pas la [aculté e le reproduire. En droig commun ?: g'nal Wentr, v,
pas besoin de se réserver son droil pour le (-uns’,,;“, Propri¢
de reproduire, si important sous le point de vnep"-& et Je dropt -
peut pas plus qu'un autre étre soumis A une résery, chun'ai"’; De

MMes Léon Daval et Théodore Regnault, défensf'ue dose.
nest et Pettoz, deux des prévenus, font valoir, en F‘ de MM, Jean.
cliens, la disposition de V'article 1er du décret du 19 _ﬂ_\l’leurge leurg
n'a évidemment entendu protéger la propriété daug]iu o8 1793, quj
'auteur, qu'autant que 'anteur lui - méme ne I'a pas a?" é
vente quelconque et sans réserve, 1ls pe sauraient ad e DK Ung
tinction qu'on voudrait établir a I'égard de Partiste etmgul la gjg.
reur, c'est-a-dire P'existence de deux propriétés distinet © lacque.
sée de lartiste et sa reproduction. Iis soutiennent en - ets, a_pen.
Foyalier étant dans 'impossibilité de justifier qu’il s..m: 1e que
le droit de reproduire son ceuvre, la vente sans réﬂerve‘mt,.reif’l‘vé
de son Spartacus 4 la liste civile, qui I'a soldé, tran;mct 'q;l 1.2 faite
vile le droit exclusif d’en disposer selon sa volonté % liste gi.,

M. Pavocat du Roi Anspach s’¢léve fortement. con
nion. Il a développé ce principe que I'artiste, ma
son tableau ou sa statue, soit a un particulier, soit auy
ment, conservait, sans qu'il fut obligé de stipuler de rénguverne_
droit exclusif de reproduire sonuvre, soit par la grav AL
s’agit d'un tableau, soit parle h 5 i e quand j)

git d'un tableau, p ronze et sous diverses dimengios
quand il s'agit d’'une statue. Que sans doute les cuvres d'arg o 008
tées par le gouvernement devaient servir a tous comme ;:1 ?fhe'
clor_rgme oh]etsldiét’uclehmai.s que la spéculation industrielle (l)eélfg.’
duit commercial n’en devaient pas moins reste it exclysi
l'ablis!e inventeur. P O osler le dipik exclusif de
uoi qu'il en soit, et contrairement aux conclusion ini
public, le Tribunal aprés en avoir delibéré dans Olasghl;'nr:ll:;mére'
conseil, a prononcé le jugement dont le texte suit : ¢ du

« Attendu que l'art. ter du décret da 19 joillet 1793 est appli
a la sculplure aussi bien qu'a Ja peinture ; que cet articlo 'i[t) canis
ment que e peintie qui veut faire graver son tableau. }"Ouit Seule-
durant du droit exclusif de vendre, faire vendre et diatribuesIl 15
ouvrage et d’'en céder la propriélé en lout ou en partie: g

» Attendu que par eelte disposition le légisiateur a é’videmm
entendu proteger la propriéte dans la personne de 'auteyr |Ent‘
qu'il n'a pas alitné cette propriété, et non dans le cas oy | sen e
dessaisi volonlairement et sans réserve au profif, soit du gouve,e“
ment, soit méme d'un particulier, moyennant un prix conveny: g
. » Attendu qu'aucune expression dans la rédaction de Particle’d
il s’agit ne juslilie la distinction qu’on voudrait établir ay n-gardogt
Pacheteur comme del'artiste; P'existence de deny propri¢tes di ®
tinctes dans une statue ou dans un tabieau, Ia pensée du 'géni e
sa réalisation sur la toile ou sur le marbre ; T

» Altendn quil est de principe incontestable qu'en cas d’
ou d'_ohscurit.ga d'une loi spiciale, les Tribunaux doivent recourir aux
priucipes géneraux qui reglent les couventions ; que, s'agissant dans
Vespece d'apprécier Pétendne que doit avoir un acte de veate ¢'est le
cas d’appliquer 1art. 1602 du Code civil d’aprés lequel tout l;acleoh.
scur ouambigu s'interpréte contre le vendeur; que le seulpteur Foya.
tier, en cedant a 'état, représenté par la liste civile, a la daleyds
1828, sa statue représentant Spartacus, et, en la livrant sans réserve
moyennant un prix convenu qui lui a été soldé, a, par cela seql
trausmis au gouvernement le droit exclusif d'en dizposer suivant sa
volqnlé, d'en muitiplier les copies par tous les moyens et procédés
de l'art, sous toutes les formes et dans toutes les dimensions qu'il
croit utiles; .
rAttendu que, pour qu'il y eiit restriction aux droits illimités que
I'acheteur tient de son titre, il faudrait que Iartiste vendeur justi-
liat, ce qui n'a point eu lieu dans I'espéce, qu'il s'est formellement
reserve le droit de reproduction, et qu'il n'a entendu céder que
'objet d’ornement, P'objet matériel,

» Altendu que, si Foyatier éprouve un préjudice réel par suite de
la réproduction, notamment par des fabricans de bronze, desa slalue
de Spartacus, il doit l'imputer & son imprévoyance, puisque comme -
ariste traitant avec le gouvernement , il ne pouvait ignorer que les
objets d’art achetés par la liste civile, destinés aux études et &
mu‘lu’piler les beaux modéles, sont, a partir de leur livraison, eon-
sidérés comme une propriété commune,, comme étant tombés dans
le domaine public, et a ce titre, comme ayant pu étre reproduits ot
copiés au profit de I'industrie.

» Attendu que de tout ce qui précéde il résulte qu'il n'y a pas de
gléht]dg contrefagon dans le fait imputé par Foyatier aux dilférens
nculpés ; '

» Attendu dés lors que les conclusions subsidiaires en garantie
deviennent sans objet ; par tous ces motifs renvoie Pettoz, Jeannest
fils, Jeannest pere, Raingaud, Leroy, Barculy, Very, Mouroux et De-
niére des fins de la plainte portée contre eux ;

» Ordonne en conséquence que les moules et exemplaires saisis,
suivant procés-verbaux des 3 et 5 janvier dernier, seront resti-
tués aux ayant-droit.

» Condamue Foyatier, partie civile, aux dépens.»
M. Foyatier a immédiatement interjeté appel de ce jugement.

Manja_
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COLONIES FRANCAISES.

SENEGAL.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE SAINT-LOUIS.

(Correspondance particuliére.)
Présidence de M. Larcher, — Audiences des 8, 15, 17 et 19janvier

UN COMPTE DE BLANCHISSEUSE., — GRAVE INCIDENT. — SUSPENSION
D'UN DEFENSEURK.

L'audience ordinairement paisible des Tribunaux coloniaux E“’f
Saint-Louis, a élé troublée par une scéne déplorable. 1l s'agissill
au fond, d’'une plainte de la nature la plus vulgaire. :

M. D... ; défenseur agréé prés les Tribunanx de Saint-Louls
avait donné du linge & blanchir & une négresse appartenant, 2e
dames Guipson, hubitantes indigénes. Cette négresse poumu'“w
plusieurs reprises son débiteur dans la rue, en lui de!gandnnl :
qu’il lui devait. M. D... impatienté, entre chez les mmlr?ssfs i
cette fille, paie sa dette et fait de vifs reproches de ce qu or{‘ﬂdﬁ
ainsi le pourchasser dans la rue. On répond aux rppruch’es» e
paroles aigres on en vient aux injures, et des injures aus C(;I
Par suite les parties comparaissaient & l'audience da Tribun
police correctionnelle da 8 janvier. : James

M. D..., partie eivile, plaidant pour lui-méme, et les |
Guipson, prévenues, assisiées de M Panlinier, avocal, qul
nitrement a prélé serment A la Cour royale de BordeauX:

En exposant sa plainte, M. D... prononce ces paroies : ‘:ﬂ P‘mé
lendemain de la scéne, je pensais que les prévenues aurale
plainte chez le procureur du Roi, leur ancien Jocatatre: :ne insi

M. le président : Modérez vos paroles; voild encore ous arrive
nuation injurieuse contre M. le procureur du Roi; €ela ¥ ar ce Lo%
bien souvent, et nous ne vous lajsserons pas conlinuer sle proct

M. D...: Jen'ai nullement intention d'offenser M'e sorte 8¢
reur du Roi; ceque je dis est une espéce d'd parte; Uif; . ces fel”
confidence que je me faisais & moi-méme. Je me disais’




gliront pas porter plainte chez le maire ; elles 1:'0n!l ch;zm:ej
ar du Rot, leur ancien locataire. Je n'al en aucune ]
P‘“au're;.:nkiuﬂ. malgré e qui se répand dans le publicy caron dit
w,:;lque dans eetteatfaire aurai ({uzuxadvel‘sall'cs, I'avocal des
P‘rw“,;w; et M. le procureur du Rel. .

wk président : Gest 1a une nouvelle 1r3€t{l£e. el si M. le pro-

M;_u- du Roi en” demande acle, je suis prét le l'u_n a(:’cm:der.“
a D... : Je répéte ce que jai dit; mon intention n’a été d'in-

I;_ peT‘SOﬂﬂe§ faites ce que \'011‘3 VPI]C'PCZ- e USI“EZ‘-HIOI_. si bon
ﬂ]wsembie.... Du reste, si je suis violent dans mes paroles, M. le
i renr du Roi ne I'est pas moins, : .

'(;u Rolland-Latour, procureur du Roi : Messicurs, depuis quel-
e&'mps on essaie de chaoger volre .Trlbuna} en une aréne olu
.gaqﬁe adwersaire se prodigue des injures; cest surtout sl:jl: le
i istrat chargé des_ fonctions du'mm_lslere publie, qu‘e se diri-
"5 tous les traits. Nous avons ‘élc patient, nous ne _lc serons pas
e Jongtemps. Nous venons d’étre insulté trois fois de, snite &
= audience, et nous requérous contre le sicur D... Papplica-
.= de larticle 222 du Code pénal. sy
uo;:e Tribunal renvoie V'affaire correctionnelle & huitaine, et sta-

ant Sur U'incident et les conclusions du nunistére pub.!ul: 3

. Altendu que le sieur D.... a, par Qes insinuations ln]_pri'euses

porgane du ministere public, tente, a laudience méme, d'inculper
i honneur et sa délicatesse ; £y :

ye ces insinualions decoulent ¢videmment des parolqs prononcées
randience, et que deja il s’est signalé a des audu_ences’.:mturlgure’s
des paroles analogues, pour lesquelles toutefois le'lnhupal_u a
¢ cru devoir user de toute sa sévérite, pensant qu’elies élaient
ﬁ,ppées au sieur D... pendant la chaleur des débats; .
ec. péclare le sieur D... coupable d’outrage par paroles envers ]'o'r;

pe du ministére public, et lui faisant appication de I'article 222
juCode pénal, le condamne & deux ans d'emprisonnsment et aux

is de I'incident; luiinterdit la deft’:nse. des parties pendant trois
a5, qui courront a pir ir du jour de I'expiration de sa peine.» :

Laffaire, interrompue par ce ficheux t}ébzﬂz, a,élé remise au

di 17. Ce jour, un nouvel incident s'est élevé pendant I'au-

ition des témoins. 3
dlilfﬂD... a pris des conclusions tendant a ce que le nommé
Aschmet Cragio [GE tena de préter serment sur }e l{uran: !

M¢ Pauiinier s’y est opposé par les motifs qui ont été adoptés
Pm-lejugemem suivant :

,« Altendu que larticle 155 du Code d’instruction criminelle, pro-
pulgué pour le Senégal, spécilie le serment que doivent préter les
mows, lequel est de dire la vérité, toute la verité ; .

» Que lorsque le Tribunal, dans une cause anlérieure, a admis
des mahométans a préter serment selon le Koran, il a pris en con-
sidération I'importance de T'alfaire dont il s’agissait, ses difficultés et
Janécessité d’éngmagﬁar d’l:ne maniére plus particuliére la consecience

taires de Mahomet ; )
ie: ;?:i.a attendu que dans 'espéce tontes ces considéralions n’exis-
fent point; que déja un témoin professant la religion mahométane
a6lé entendu, sans opposition de la part du sieur D..., sous la foi
dn serment prescrit par la loi ; que ce serait diviser, dans celte
rause, le serment qui est indivisible; <

» Le Tribunal dit qu'Achmet Crajin prétera serment suivant les
lermes dudit article 155; déboute le sieur D.... de ses conclusions
incidentes. »

En conséquence, les débats ont continué, les plaidoiries ont
ééentendues de part et d’autre. : Srwe

M. le procureur du Roi s’en est rapporté & la sagesse du Tribu-
nal, Bansl-) prendre de conclusions formelles sur le fond.

LViudience a é1é ajournde an samedi 19, pour le prononcé du
ligement, qui arenvoyé les dames Guipson de la plainte, et con-
damné M. D... en tous les dépens.

M. D... a fait appel des trois jugemens rendus tant sur les deux
iicidens que sur le fond. Cet appel sera porié devant la Cour
nojle, présidée par le nouveau gouverneur que I'on attendait d’un
moment a I'autre,

CHRONIQUE.

: DEPARTEMENS.

--SA:M:-O::ER, le 18 mars. — Un horrible assassinat vient d'é-
e commis & Mesnil-Dohem, commune & trois lieues de Saint-
er,

Le sieur Huguet , célibataire , dgé de 72 aus , exploitait une pe-
e ferme qu'il habitait seul avec une vieille servante ,{Charlotte
Tlran_t. Tous deax se couchérent samedi dernier vers dix heures
2 S0Ir, Le lendemain dans la matinée , un voisin sapergut avec
‘ ement que la maison d’habitation était fermée, et que les
Hmaux mugissaient d’une maniére inaccoutumée dans lears éla-
- 1. Il Sapprocha et vit qu'un large trou avait é1é pratiqué dans
Parol du mur, au-dessous d’une fenétre. Etant entré dans la
m‘“wn‘, il trouva le maitre et la servante tous deux gisant sur
Fary lits, au milieu d’une mare de sang. La servantc avait éLé
ppde sur la téte pendant son sommeil; & la position qu’elle te-
%ait dans son lit, elle ne paraissait pas avoir opposé la moindre
€5 les coups lui avaient été assénés si violens que son crine
It brisé en vingt-deux morceaux.
\ ﬂ § “sieur Huguet, au contraire, ava_it.lmté avec ses assassips, car
181l couvert de blessures sur plusieurs parties du corps : il avait
3 B¢ 183_ enfonedes, les mains et les bras tout noirs de contusions,
Wichoire cassée; le haut de la téte offrait plusieurs plaies
.’é‘e.s €l profondes. Oa a méme remarqué que l'instrament dont
4ent servi les assassins , et qui parait éire une barre de fer
l‘eiﬁv'ée sur les lieux , avait é1é enfoncé avec tant de force dans I'o-
* 40 malheureux vieillard , qu'elle était sortie par la bouche.
[ Teste aucun vol n’a été commis dans la maison, et 'on se
| muxen eonject11r05§ur les auteurs probables d’un crime aussi af-
Le by, On e connait au vieillard et 4 sa servante aucun ennemi.
laaig g‘hava_lt buqn couru qu'il avait fait un testament qui insti-
Oi l"- €-ci sa légataire ; mais les soupcous ne paraissent pas pou-
| Planer sur les héritiers.
| gy, Procurenr du Roi et M. le juge d’instruction se sont im-~
\,mf"“ement rendus sur les lieux avec deux médecins, et I'ins-
100 de cette alfaire se poursuit activement.
..
Paris, 21 Mags.
m;n?" annongait depuis quelques jours que M® Teste devait étre
ue ol procureur-général prés la Cour de cassation. 11 est vrai
. miﬁ_[lﬂﬂ]:r.latlu:! ¢lait arrélée ; mais, bien que les combinai-
bin, § mak:érlenles_n aient pas changé en ce qui concerne M. Du-
lig p P4Tail certain que 'honorable bitonnier des avocals a re-
. dCeeptation qu'il avait d’abord donnée,
:M 1 Cour royale, chambre des appels correctionnels, présidée
pm-cu!l‘lpuy, Glait saisic aujourd hui de Lfm'el interjeté par M.
. erEndQUP du Roi, du jugement dt? la 7 chambre correclion-
°i"7lc. ue en faveur de 'ancien gérant du Journal le Catholi-
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L Gazette des Tribunauz a fait connaitre dans plusieurs arti-
cles les faits de cette cause, et publié dans son numéro du 15 fé-
vrier, le texte de la décision rendue la veille, MM, Gallet, Desrez
el Keravel, ce dernier vie'ltard septuagduaire, ont é16 renvoyés
de la plaiote par le motif que le eharlatanisme des prospecius et
inexéeution de plusicurs des engageinens pris par les fondateurs
de la sociélé, ne constituaient cependant pas les manceavres frau-
duleuses prévues par I'article 405 du Code péaal.

M. Gallet, homme de letires, dgé de 24 ans, principal rédacteur
du Catholicisme, est libre aujourd’hui sous caution. Le rapport
de M. le conseiller Eugtne Lamy, a fait connaitre comment il se
trouvail en état de détention devant les premicrs juges. M. Gallet
se trouvantabsent de Paris lors de I'instraction, un mandat d’arrét
avait élé décerné. Son frére avait été arrétlé par une erreur que M.
Gallet s’est haté de réparer en venant volontairement se constituer
prisonnier.

M. le président procéde & I'interrogatoire des trois prévenus
intimés, et compléte par la citation d'un passage de la Gazette
des Tribunauz, une explication importante donnée par M. Gal-
let en premiére instance, et dont les notes d’audience n’avaient
pu donner gu'une analyse incompléte.

M. Glandaz, substitut du procureur-général, trouve, dans la
conduite des fondateurs du journal, tous les caractéres de la
fraude. Non seulement des prospectus mensongers faisaient , Sé=
lon un usage trés fréquent, des promesses impossibles & réaliser ;
mais on dissimulait avec soin dans les annonces répandues avee
profusion a Bayonne et dans les autres villes du midi, les obliga-
lions onéreuses imposées aux actionnaires au profit des gérans
et fundateurs. On n'y disait pas un mot des cent guatre-vingts ac-
tions iudustrielles représentant un prélévement de 36,000 f. sur
un actif social de 120,000 fr.; on n’y parlait point du traitement
de 3,500 fr. attribué au gérant.

La maniére dont M. Desrez s’est substitué comme gérant M.
Orriére, ¢n retirant au pair le prix de ses actions industrielles, est
aussi qualifide avec sévérité par lorgane, du ministére public.
Mais ce qui a dd surtout tromper les actionnaires, c’est la forma-
lion du prétendu comité de censure. On avait annoncé comme
membres de ce comité M. Olivier, curé de Saint-Roch, M. Long-
bois, curé de Belleville, M. 'abbé Savorins, ancien secrétaire de
la grande aumonerie, et M. Moret, archiprétre de Blois. Cepen-~
dant aucun de ces ecclésiastiques n'avait autorisé 'usage que
I'on faisait de son nom, ‘et M. 'abbé Olivier avait formeilement
protesté par une lettre insérée dans plusieurs journaux. Ao

Appliquant les principes & la cause, M. I'avocat-général pense
que M. Desvez seul doit étre reconnu coupable d’escroguerie; car
il a fait une spéculation sur les actionnaires, et non sur ['en-
teeprise, qui, considérée en elle-méme, n’était susceptible d’aucun
sucees. 11 se désistea I'égard des deux autres prévenus.

M® Chaix-d’Est-Ange a la parole pour la déf.nse du principal in-
culpé. M. Desrez, dil-il, a éle acquitté en premiére instance, mais
acquitté de la manicre la plus blessante pour un homme d’hon-
neur. S'il lui edt été possible d'appeler des motifs du jugement
sans en attaquer le dispositif, il n’aurait pas hésité un seul ins-
tant. Il doit dong s’estimer heureux de Pappel du minisiére pu-
biie, qui lai fournira l'occasion de s’expliquer.

Ancien militaire et frére d'un libraire qai s'est livré & des en-
treprises honorables, M. Desrez s'est mis dans les affaires; ila
augmenté son patrimoine, d’abord par son travail, et ensuite par
un mariage avantageux. Dans un moment de réaction religieuse,
il a cru qu'un ouvrage ayant pour but de propager et soutenir
le catholicisme serait favorablement accueilli: Cette entreprise
élail sérieuse, trés sérieuse; il ne s'en est retiré que pour se livrer
4 d’autres travaux. Ce qu'il a fait a été formellement autorisé par
les statuts de la société et par les délibérations des actionnaires.
Il n’y a pas le plus léger reproche & lui faire, et encore moins pos-
sibilité de lai appliquer les dispositions rigoureuses du Code
pénal.

\ Par qui M. Desrez a-t-il élé dénoncé? par un abbé Leclerc, qui
depuis a soutenu un procés pour attentat a la pudeur, et dont le
frére comparaissait le méme jour devant un Tribunal du départe-
ment de I’Aisne. Ni I'abbé Leclere, ni les antres aclionnaires
n'ont songé i se rendre parties civiles. C’était une chose curiense
de voir en premiére instance le soin avec lequel ils repoussaient
toute idée de venir a leurs risques et périls soutenir leur plainte.

Quant au prospectus, M® Chaix-d’Est-Ange pense qu’il est facile
d’en justifier I'exagération apparente. M. Gallet, qui est un tres
jeune homme, a pu se méprendre sur les dispositions bienveil-
lantes des ecclésiastiques, anxquels il s'élait adressé, et regarder
des paroles de pure polilesse comme un- engagement de concou-
rir. M. le curé de Belleville s'est expliqué formellement a I'au-
dience dans ce sens. ;

M. le président a arrété les développemens de 'avocat, en di-
sant que la cause était suffisamment entendue.

M® Rodrigues et M® Déche ont pris de simples conclusions en
faveur de MM. Gallet et Kéravel.

La cour en a délibéré sans sortir de I'audience. Considérant que
les faits d’escroquerie imputés aux prévenus ne sont pas suffisam-
ment élablis, elle a confirmé le jugement, -

— Le sieur Meurat, ouvrier, ayant rencontré un de ses amis
nommé Martin, & qui il devait 10 Ir., se laissa mener par lui dans
un cabaret ou il lui signa un billet de cette petite somme. De
joyeux amis survinrent, ifs se mirent a jouer. Il s’agissait seule-
ment de payer les frais de dix-huit bols de vin chaud entre sept
ou huit personnes. Meurat perdit toutes les parties. Comme il
w'était pas en fonds, il sigoa au profitde la dame Bignon, ca-
baretiére, un billet de 128 fran¢s. Le lendemain il ea' eut regret,
et rouva la carte & payerun peu trop chére. Levesque et Cretté,
deux des convives de la veilie, lui persvadérent qu’en effrayant
la dame Bignon, qui avait, disaient-ils, exagéré les prix de plus de
moitié, on pourrait lui faive accepter un billet de 75 fr. en rem-
placement de celui de 128 fr. Meurat leur remit en conséquence
un nouvean billet de 75 fr. ‘

Madame Bignon, chez qui ils se présantérent, refusa toute com-
position, et, montrant le billet de 128 francs qui éfait bien signé
de Meurat, elle leur ditqu’elle s'en contentait. Levesque et Creté
lui arrachérent le billet des mains, le déchirérent et prirent la
fuite. s réclamérent ensuite, a leur profit, le paiement du bon
de 75 fr,

Li dessus, double plainte en lacération du titre de 128 fr., et |
en escroquerie du titre de 75 fr. Le tribunal eorrectionnel n'avait

condamné les prévenus que pour le premier délit.

La Cour royale statuant aujourd'hui sur les appels respectifs {
interjtis @ minimd par le procurcur du Roi et par les pré-
venus, a déclaré, sur les conclusions de M. Glandaz, substitut du |
procureur-général, qu'il y avait en manceuvres fraudulenses a ré- |
gard du billet de 75 fr., et par conséquent double délit; mais

aprés avoir consacré les principes par les considérans de son |

arrdt, elle n'a rien ajouté i la gravité de la peine de deux années l
d'emprisonnement prononcée contre chacun des prévenus.

— Jéréme Loupin, partie plaignante, est depuis une grands
minute en face le Tribunal sans que M. le président, ma'gré' ses
questions réitérées, puisse parvenie & lu faire expliquer sa plainte,
Rouge comme une cerise et les yeux fixés sur la pointe de ses
sabuls, il s'amuse & coufectionner une encole avee son assigias
tion, en marmotlant des mots inintelligibles. Enfin l"audiencier
est obligé d'intervenir; et secouant par le bras I'indolent témoin,
il lui dit : Répondez done & M. le préeident, qui vous demande co
que vous a fait Taillandier,

Loupin: 1l m’a appelé gros curé. :

Et comme si cette confidence et soulagé son eceur d'un poids
de dix quintaux, Loupin pousse un soupir que I'on pent appeler
un mugissement.

Taillandier : Je n’ai jamais ouvert celte bouche-la.

M. le président : Quand il vous aurait appelé curé, cela ne
conslitue pas une injure.

Loupin: J'dis pas... mais c'est qu’il a accompagné la chose d’'un
plein verre de vinau beau milicu de la figure, et d’un grand coup
du verre au heau milieu du nez.

Taillandier : Dis done tout & ces Messieurs, cousinj faut étre
juste... Qu’est ce que tu m'avais fait, voyons?

Loupin : Oui, qu'est-ce que je Uavais fait, voyons ?

Taillandier : Tu ne m’avais peut-étre pas jelé une grosse poi~
gnée de sel dans mon verre ?

Loupin : Quand on cst, comme nous, amis et cousins depuis
quelques uns, on peut bien se permeltre une plaisanterie.

Taillandier : Elle était un peu salde, ta plaisanterie. (Le peé-
venu rit & pleine gorge de son ingénieuse idée.)

M. le président : Plaignant, avez-vous é1é blessé da coup que
vous a porié Taillandier?

Loupin : Je crois bien !... Mon nez s’avait changé en robinet?
mon plus pursang, quoi!

Taillandier : C'éiait le vin que je tavais jelé, qui coulait, et
pas ton sang... '

Loupin :%e te dis que c'était mon sang... & prenve que ¢'élait
du vin blane yue nous buvions.

Taillandier : As-tu des témoins ?

Loupwn : Tu sais bieu qu'il n’y avait personne... nous n’étions
que nous deux. ,

Taillandier : Alors, serre ta langue dans ton gousset et mets
ton. mouchoir par dessus... Faut des témoins devant la justice...

sans ¢a, enfonecé !

M. le président : Yous dtes dans Vetreur... Le. tribunal peut,
en labsence de 1émoins, apprécier de quel coté se trouvent Ja vé-
rité et la bonne foi.

Loupin : Yai encore les marques... voyez plutét mon nez... (Le
plaignant monte les trois marches qui conduisent au tribunal , en
tenant son nez & pleine main ; 1’au3iencier est obligé de le faire
descendre.)

Taillandier ; Ca ! c'est des égratignures de chat.

Loupin : Tu sais bien que je n’ai pas de chat; pourquoi donc
gue tu fais toutes ces frimes-la ?

Le Tribunal condamne Tailiandier & huit jours d’emprisonne-
ment et & 20 francs d’amende.

— Ce malin a eu lieu I'autopsie du corps de Soufflard. MM. les
docteurs Ollivier (d'Angers), West et Bois~-de-Loury, sans termi-
ner complétement les opérations d’analyse des substances conte-
nues dans I'estomac du_cadavre, ont constaté que la quantité de
poison absorbé¢ était si considérable, qu'elle et pu sufffire &
donner la mort & cent personnes (1).

Lesage, 4 quion a annoncé ce matin la fin tragique de son
complice. conserve en apparence sa stoique impassibilité; mais il
ne peut dissimuler complétement la terreur que lui inspire une
mort prochaine, et il cherche, en faisant d’assez graves révéla-
tions au sujet de plusieurs vols, & obtenir quelques adoucisse-
mens 4 son sort. |

Quant & la fille Alliette, lorsqu’on lui a appris ce matin que
Soufflard venait de mettre fin & ses jours, elle a témoigné une in-
crédulité que rien n’a pu vaincre. — Clest un coup quon me
monte, a dit celte fille qui, bien qu’ayant regu une certaine édu-
cation, et ayant méme, dit-on, été sous-mailresse dans une insti-
tution de jeunes personnes, s'est, par la fréquentation des rebuts
des bagues, familiarisée avec le langage de I'argot, je n'entraveras
(je ne le croirai ), que quand je I'aurai vu. Alors, et dans I'espoir
qu’une émotion spontanée améaerait chez elle quelque aveu, on
I'a conduite dans la cellule ot il y a trois ans fat enfermé Lace-
naire, et ol Soufflard venait de mourir. Impassible, calme, sans
palir el sans changer de visage, la fille Alliette, aprés avoir re-
gardé le corps de son amant froid et déja noirei par le progrés du
poison, a dit seulement: — Il est mort : ¢’est bien! du moins
'échataud e I'aura pas; mais je ne lui aurais pas cru tant de ré-
solution.

Leviel, condamné & vingt ans de travaux foreds et a I'exposi-
tion publique, s’est pourva ce matin en cassation.

— Nos lecteurs, sans doute, se rappelleront les circonstances
rapporiées par nous, d'un vol commis il y a un an entiron, au
préjudice de M. Martin (du Nord ) et & la suite duquel un ineulpé
traduit en police correctionnelle, fut renvoyé acquitié faute de
preuves suffisantes.

Depuis, et la Gazette des Tribunauz en fit mention dans som
numéro du 19 janvier, un vol avait été commis dans les bureaux
mémes du minisiére du commerce et des travaux publics, un di-
manche, en I'absence des employés, et les coupables, dés le len-
demain, élaient arrétds, grice a I'active surveillance de la police.

Avjourd’hui un nouveau vol vient d'éire commis, dont M. le
ministre démissionnaire da commerce est encore victime, el cetie!
fois ce n'est plus a I'hotel du minisiére, mais & la maison méme.
de M. Martin (duNord), rue de Tivoli, 10, que le vol a é1é commis.
Apres la remise de son portefeuille, M. Martin (du Nord), revenant
au domicile qu’il avait précédemment oceupd, et dont il avait
laissé la garde, durant son administration, aux soins d'un con-
cierge de confiance, reconnut que des soustractions considérables
avaient éL¢ failes en son absence. Sur sa déclaration, une enquite,
suivie bientdt de visites domiciliaires eut lien , et il fut re-
connu que la fille du concierge, Léonie Liénard, aprés avoir
enlev¢ des objets de prix dans des armoires dont elle avait fran-
duleusement pratiqué I'cuverture, avait vendu le frait de ses vols
a une femme Francois , portiére, rue de Tivoli, n® 11, et 4 Ja cni-
siniére du baron Paer, rue de Richelieu, n°® 89,

Ces deux femmes, dont Ia culpabilité résulte des aveux de la
fille Léonie Liénard, et chez qui du reste on a saisi les objets.
provenant du vol, ont é1é, ainsi qu'elle, mises en état d’arresta-
tion,

~— La nuit derni¢re, des malfaiteurs ont enlevé la lanterne &

(1) Dans la tentative d’empoisonnement qui eut lieu il Yy a deux
ans & 'hotel des Monnaies, il fut reconnu que la quantité de substance
arsenicale, recueillie dans un plat de haricots, edt suffi a donner,
par empoisonnement, la mort & cing .cents pergonnes.
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‘ aucede, & l'entrée qui est du coté de larue | — Sous le titre Mignard et Rigaud, Véditeur Victor Magen publie § paie Damoreau et notre célébre Bériof.
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Pastilles digestives de

HCHY. [ 2 . 1a botte.

1{.la4)2b.
" Ces PASTILLES, margus L, ne se vendent qu'en boites portant ce cachet ef la
#anature des fermiers. L appreélit, facilitent I

5. ; : digestion et neutralisent les aigreurs
de l'estomac. J.eur efficacité est aussi reconnne contra la pierra, la gravelle et la goutte,

PLACEMENS EN VIAGER ET

&UX PYRAMIDES, RUE §,-HONORE, 205

Eaux naturelles de

e, | VICHY, €

la bouteille.
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1. P'roduit : 8,800 fr. .
miile fr., Mise  prig, g

Paraissant le JEUDI et le DIMANCHE, publiant avec chaque numéro UNE 'LITHOGRAPHIE
: nouvelle, et QUATRE VIGNETTES sur bois. .

Et de plusieurs lot i
‘pres & hz'Rir, avenue [S!e?%%]e;rni:m%?
e : sées, et avenue Lor_d Bymn, Cll!am'c;

La pelitique exceptée, e Figare soccupera de toute espéce de choses et de beaucoup d'auires Pjﬁ::}utnr_l. Mise & prix, ; Taison dg {3
encore. — AUTEURS méd’iocres, — JOURNALISTES bons enfants, — ACTEURS ridicules , — BOURSIERS sans # élﬁ it glusf ﬁ:rix?u;‘ l{“”&?B-Elysées e |,
conscience, — AVOCATS pires que les boursiers, — LIBRAIRES comme en Voit trop, — PEINTRES comme Sadresser L aresp L En 3
on en voit tant, — Rien de ce qui est mauvais, & quelque titre que ce soit, ne trouvera grice devant lui.

: ; Pinson ‘et :
\ Rue Richelieu, 97. Comary .
Ridoctenr on ehef = 4 La Compagnie & Assurances générales sur la vie, fondée en 1819, estIa pre-

v miére établie en France, et la seule dont le fonds social soit entiérement réalisé.
M. ALBERIC SECOND, rédacteur de X Caricalure et du Charivari;
/

avoues,

VENTES PAR AUTORITE DE Jusqycy
Le dimanche 24 mars 1839, & mjy [
Surlaplace de la commune de pau,:
Consistant en commode , §
tables, chaises, pendule, ete, Au comy
Sur la place de la commune de Hont-l
Touge,

Consistant en comptoir, tables, chals

mesures, fontaine, vins, ete. Ay compl,

Ses capitaux effectifs s'élévent 4 oNzZE MILLIONS de francs, sur lesquels plus de
Collaboratewrs

quatre millions sont placés en immeubles & Paris, '
MAL. LOUIS DESNOYERS, ALTAROCHE, LEON GOZLAN , EUGENE GUINOT, EMILE PAGES, JULES SANBEAU,

Le Figaro publiera plus de 400 VIGNETTES sur bois par année et 104 LITHOGRAPEIES

Les opérations de Ja compagnie ont poar objet I'assurance de capitaux payables
en cas de déees, les constitutions de rentes viageres, de pensions aux veuves, aux
tant Dessins d'Art ‘de Modes et de Fantaisie, que Portraits, Charges, et Caricatures artistiques , littéraires et industrielles.
Cetie partie du Journal est confiée au crayon de

employés, de dots aux enfans, Pacquisition des usufcuits et nues-propriétés de ren-
tes sur I'Etat.
MM, H. Daumier, J.-C. Traviés, Gavarni et Henri Monnier.

ACUIER FUSIBLE ET DAMAS ORIENTAL,

MM. les actionnaires de la Compagnie de I'Acier fusible et du Damas oriental,
sont prévenus qne l'assemblée générale qui devait aveir lieu le 24 mars, est
ajournée jusqu’a nouvelle convoeation.

o S ABONDR,

& partir du Dimanche 3 mars 1839, date du premier numéro.— Bureaux, & Paris, rue du Croissant, 16,
hatel Colbert. ;

Avis divers,

I’administration de la compagnie 3-
nonyme du Chemin de fer de S

Annonees judiciaires.

UEFILE PARISIEN.

Agence générale de commission et d'affaires,

Rue

Ce myison, fondée déji depuis huit mois, avait, méme long-temps avant catte époque, une c.henté!.e par!‘a_ltgmentlet_ﬂblle
pour i'une de ses sp icialités. Ses relations en province et & P'étrangear se tronvent doae dani une eatidre activité et. ui per-
mettent de réaliser dans un bref délai les opérations de toute nature qui lui sont confides. — L OFFICE éiend sa commiz-
aion & toutes les branches du commerce et de Uindustrie. Il ss charge de suivre touts espice de procés et de liquidations;
des démarches auprés de divers ministéres: d’achat et da ventes de propri@tés ; de placement de fonds et d emprU_n}_S; de
recherches d’emplois pour les professions intellsctuelles sealement, Il fournira, et avec une bonne remise, tous lehll ;vresi
nouveaux ou anciens, classiques ou antess, qui lui seront demandés, soit en fenilles, soit brochés, cartonnés ou reliés, I
procurera aussi des ornzmens d'ézlises, des tableanx, des gravures et lithographies et des assortimens de musique. Enfin,
on trouvera aussi auxbureaux de I'OFFIGE un tableau indiquant les navires en partance dans les divers ports du royaume;

de Provence, 20, a Paris.

et l'on pourra s’y inscrire eoit pour le passage, soit pour les chargemens,

S'adresser (franco) au Directeur de 'OFFICE, qui recoit anssi tous les prospectus que I'on désire répandre en province.

Adjudication en la chambre des no-
taires de Paris, par le ministére de Me
Cadet de Chambine, 'un d’enx, le 9
avril 1839, d'une MAISON, sise a Paris,
rue Croix-des-Petits-Champs, 2. Produil
net, 8,000 fr. ; mise a prix : 100,000 fr.

S’adresser audit M® Cadet de Cham-
bine, rue du Bac, 27, dépositaire des ti-
tres de propriété, et & M. Lireux, rue
Bergére, 7 bis, propriétaire de ladite
maison; et sur les lieax, au concierge
pour les voir,

Adjudication préparatoire sur licita-
tion 'le 6 avril 1839, et définitive le 27
avril 1839, en 'audience des criées du
Tribunal civil de la Seine, )

En un senl lot, de 19 PIECES de
terre, sises commune de Maisoncelles,
canton et arrondissement de Coulom-

miers (Seine-et-Marne),

Tous ces biens, de la contenance de 19
hectares 7 ares 20 cedtiares (on 37 ar-
pens 34 perches 50/10.), sont loués par
bail notarié pour douze années, qui ont
commencé Je 17 mars 1837, moyennant
1,200 fr. par an, Mise & prix, montant
dg l'estimation des experts, 335,059 fr.
10ec.

S'adresser, pour les renseignemens, i
Paris, 4 M® Auquin, avousd poursuivant,
rue Cléry, 25.

ETUDE DE M® PINSON , AVOUE,
Rue Si-Honoré, 333.
Adjudication définitive en nenf lots,
sur baisse des mises a prix, 4 Paudience
dgsﬁcriéés, a Paris, le samedi 6 avril
1836 ; |
D'une GRANDE et BELLE MAISON,

sise & Paris, avenue d-s Champs-Ely-

sées, 06, et rue de I'Oratoire-du-Roule,

bourg & Bile, a 'hoaneur de prévesir
MM. les actionnaires de cette entrepriss
qu'une assemblée générale aura i
mereredi 19 avrtl prochain & sept heu-
res précises du soir, 4 la salle Monies
quieu, rue Montesquieu, 6, & Paris.

Les actionnaires qui désirent assiser
4 l'assemblée générale et qui sont por-
teurs d'au moins vingt actions, dolvest
se faire connaitre et produire an siée
social, deux jours au moins avant |y
réunion, les titres de leurs actions, sir
la représentation desquels il leur estre-
mis une carte d'admission & 'assemblée,
énoncant le numéro des actions, [Atll-
cle 28 des statuts.)

MM. les actionnaires sont prévenss
que conformément aux statats, il nese-
ra délivré de carles d’admission qu'au
personnes qui auront présenté leurs a-
tions d’ici au 8 avril inclusivementan

siége social, rae Taitbout, 18.

e la maison de commerce, établies {commencé le 1" janvier 1839, et qui finiront le[nomms MM. Rivet, de Blagny, Piot, Gervais et | Devergia ainé, négociant et fabri-
Snezé!:fts %?mmel?é%gl?& ghlf;:i}-s, reged]}a]ra’du—Bec n°3. / 1€ janvier 1854. 3 Francois comme liquidatenrs , en leur accordant| eantde chaux, le J
(s e Z : Le siége de la société’ continuera d'étre établi] M. Marcellin Legrand a apportéa la société son | la faculté d'agir a la simple majorité d’entre eux, | Sazerac, fabricant de pianos, le 27 10
D'un acte sous signatures privées, en date du | dans le méme local, ey ét&birl_ﬂéstt’}n;‘?t goecé{'féﬂdﬁéﬂuptzgsﬂ;;;ﬂ‘:‘gs Iirll"dfi:nlci f:t;{:) -?iaﬂjiﬁl-?tg;er ,;! ;;s:igz Jelstg:glféxutrcgg:s::?lﬁ; Coludelpu,lmd de fournitures d’hor- .
8 mars 1839, dimeat enregistré, La durée de la société sera de (_1':ux anlr_lees, A | propriété ,11.3 oo ’t t'E‘*- e ¢ L .t{I i l 8¢ e di a6 Victtl s ogerie, le Is. Ie. of i
Appert que la société formée entre MAL |Dartir du 1°F mars i839, pour finir le 1°* mars et ;des rggr(a;dguba?se matieres premiéres, d’ur poqy{nrs:t_eajglgslgttgn .1:3 pour l_|s;m.=.er e l'acti Kremer, fabricant de fautenils, Ie ik 2
Edouard GUIBERT, constructeur de bateaux & | 1841, 1 e Vafg F nﬁf sotial ar'été fixé 4 800,000 fr. repré- i et sl sl bcnwe“fmt>f'r Erest,(;: égmanti’ _Le lo 26 4 10
Yapeur; Guy LATU, négociant, tous deox de-| Laraisonsociale sera THIBAULT et C°. ¥ 0| i bl e it R L Le.roy, a gu}a_n ;a onneterie, e i
meurant a Paris, le premier place Baudoyer, 2; L!l_ |1gnatgre sociale appartiendra aux deufc SB%\' Ea tltrent'-ci(n' act‘nms-ort élé ahmdoni TRIBUNAL DE COM MERCE. Brdnzm], p&p!er, ? 28 {1l
e A DI S e e B L R B el S |
: i 2 . gnivan ig y , obligs uls | ] i 3 i Zi 85
:g::leﬁédg:ga;ti'igi];ﬁ:::g;eddggggzuﬁ ést'iwdisf billets & ordre, le concours des deux signatures {tion deson apport & [adite sociél. Du vendredi 22 mars. DECES DU 19 MARS. :
soute, sera obligatoire & peine de nullité, Fuataxualt, Fiv ; ¥ Heures. | v paranville, rae du Faubours-da-Roul, &
‘MM. Ed. Guibert et Augusts Paté ont été char.] Four extrait : PYRIRS: Pinel, ancien négoclanf, concordat. 2| —Mme Hubert, rue Saint-Honoré, 289.—M. Feé-
gés de la liquidation. : A. GUIBERT, Suivant acte passé devant Me Hailig ctson col-| o ard €t C°, entrepreneurs du g letier, rue Saint Honoré, 321,—M. Desachy, I8
Pour extrait certifié conforme : Avocat agréé, tiies nmajre,pa Paris [63 14 et 5%1131'-, 1839 | 1, lransport des vins, id. S du Fanbourg-Montmartre, 42.— M. Cochet, f;:f
GUIBERT. Suivant acte passé devant M® Février et son c—fregisué g \ D&;r;:]«dﬁlggrmn, i e g ! Sainte-Anne, 21.—Mlle l.)ldler:j meF de ;:u’:g
e P : ot ) fig nes N . : S Ronge, 9. — Mlle Jorel , rue du Fau =3
ETUDE DE x° FURCY-LAPERCHE, AVOUE, E?sltféue, notaires 4 Paris, le 9 mars 1839, enre Paﬂé,Ig;;r(lleA[])[:-ESg;ga?dtlf’Ni‘()ltD" demeurant 2 Loélhaﬁ-f:er?;lng!igEﬁ?}lmﬁmnnw en {0, Temple, 44.—ille Forget, rue Beaubotn;s; jﬂ.
' D'un acte tous siguatares privées fait double| M. Marcellia LEGRAND, graveur, demeurant! 'Seul administrateur , gérant' de la société, Carpentier nd ‘pea.lugsier, vérifica- Mme Tarenne, rue i\euve—Sa_m;)-hl\iil?“fé G- |
entre les parties le 15 mars 1839, enregistré A | & Paris, rue du Cherche-Midi, 99; A, MENARD et C¢, connue sous la dénomination | “{jon. 10 | Mannoury, rue du Pont-Louis- M fi%s’ﬂ“" ih
Paris le 16 mars 1833, folio 17, verso case 2, par| Et M. Henry-Auguste SEGAUYX, propriétaire, | de Compagnie départementale du Nord, pour 'ex- | plan(d- entrepreneur de charpente, Martot, rue de la Cité, IG-I .—Mo‘ ve.—Mm b |
Frestier, qui 2 requ 5 francs cinquante centimes. | demeurant a Paris, rue du Gherche-Midi, 98 ; ploitation des produits bitumineux de Francois| oncordat 12 Morgue. —M. Marsonval, 4 la 26’3_'35;]'8 char |
1l appert qu'il a été formé entre M. Alexandre| Seals gérans de la fonderie polyamatype élablic| DEZ-MAUREL et C®, et fondée et constituée aux Chﬂrpcﬁue,' md chareutier, cl3- | comtesse de Viry, Tue Férou, Peron, Tue S
BLONDEAU, commis marchand de rousnneries, (4 f aris, rue da Cherche Midi, 99, aux termes | termes de deas actes requs par ledit M® Hailig et| — tyre 3 s 12 Beon, rue Serpente, IG'TMdmechohy'rue Nutree
drmeurant & Paris, rue Saint-Martin, 64, et M. |des deux acles constitufifs de la sociélé en com- ses collégues, les 25 avril et 7 mai 1838, enre- Bernard, fabricant . id. | André-des-Arts, 33.—Mlle de "Teissler, rue e
Augustin-Alexandre LEFEVRE, commis mar-mandite par actions, formée pour 'exploitation | gistré, Boutet sl a6 coulenrs, dd. 9| Dame-des Champs, 21.—Mme o Delaunas I
chand de nouveautés, demeurant & Paris, rue de cet établissement, regus par ledit M® Février,| Et MM, Jean-Bapliste RIVET, rentier, demeu- Poirier. bi'jnuti’-’r remise & huitaine. 2 V‘c‘bmlle:_nam,‘s.— Mimne 2‘;&1"“ AStruc,
Montesquieu, n° 8, notaire et ses collégues, le premier le 16 juillet|rant & Paris, rue Bellefond, n® 33 ; Charles-Henri Sisley-i’andaﬁ].ef Ce 1o sienr Sis. Neuve-Sainte-Genevicve, 21.— charafer des1o”
Une société en nom collectif sous la raison | 1824; et le second les 11, 13,14 et 20 aoat 1828, | Hue CARPIQUET, comte de Blagny, ancien offi-|™ 107 v 4,61 tant en son nom que Notre-Dame, 4. — Mile Bﬂ‘g‘_'!‘i_l‘aumﬂt. 16.~
BLONDEAU et LEFEVRE, pour P'exploitation de | enregistrés et publics, cier de cdvaleric, demeurant & Patis, rue Cau-| ant da PEtabli t nocens, 2. —M Blot, rue Salub- 2l o s,
~ : 4 Al ey . : ) S P comme gérant de |'Etablissemen it ue de Lille, 50.—M.
I'établissement de mouveautés connu sous I'en-| Ont déclaré dissondre la sociélé formée aux ter- martin, n® 7; Alexandre-Marie PIOT, négociant, agricole, vérification o | Mlle Ghuffanjean, 1 4
seigne des /¢pres Siciliennes, sis 4 Paris rue|mes des deux actes sus-gnoncés, voulant que 'ef- | demeurant & Paris, rue de Cléry, n® 9; Firmin Martin Hourreher selfier syndicat. 9 |rue de Bussy, 15. R
Saint-Martin, n® 184, siége de I'établissement, | fet de celte dissolation remonte aun 1¢* janvier | GERVAIS, propriétaire, demeurant  Paris, qual Taillard . institutenr et chef d’an 91 MARS. |
Laquelle société commencera le 17 aoit 1839, | 1830. de la Mégisserie, n° 34; et Agénor-Adolphe | ~"oupie 2 4o acture. id. 3 BOURSE DU =
et plus tot, siles parties anticipaient leurentréeen| MM. Marcellin Legrand et Ségaux ont ét6| FRANCOIS, propriétaire, demeurant i Paris, il T TERREI 1t G bas|d” € |
jouissance del'établissement, et finira au 1% juil- | chargés de la liquidation de ladite sociélé. rue Saint-Anne, n° 63; 4 Du samedi 23 mars, A TERME. | 1 ¢.[pL. 1| (g G800 |
let 1857, et que chacun des associés coucourra 2| Pour extrait, Seals membres de la eommission de surveli- [ Sibil'e, Caseaux et G ) “é“nf’""““- 5 0j0 comptant....| 108 6508 63|t col 870 |
la gestion de la maison et aura la signature so- FEVRIER. lance de lz société A. ENARD et C¢, ainsi qu'ils| 1esdits Sibille et Caseaux tant en — Fin courant....| {08 60//08 75 a 75 M9
ciale, mais seulement pour les affaires de la so- Lont déclaré ! leur nom que comme gérans da 10|3 0{0 comptant....| 79 75/ 79 80 ;9 75 109
clété, a peine de nullilé de tous autres engage-| Suivant acte passé devant M® Février et son| M. Ménard et les membres de la commission L llf‘]foc‘e’e'a’yd“d”;“jb drifie — Fin courant....| 79 80| 79 9-’1100 L1100 *
mens. collégue, notaires & Paris, les 9 et 11 mars 1839, | de surveillance, ayant, en outre, agi en vertu | Lelcbvre, md de charbons, vérifica- 10| R. de Nap. compt.|19) »|100 'i 6
Pour extrait : enregistré ; de peuvoirs spiciaux, & eux conférés par deux dé- (,1!1“[“- bimbelotier. o3 10| — Fin courant....| » »'» *
Auguste LEFEVRE. H. Marcellin LEGRAND, seul propriétaire de|libarations de Iassemblée générale des actionnai- | 21l OF-‘ LR otier, cloture. 9 R a1
BLONDEAU, : I'élablissement ci-aprés désigné , demeurant i |res de ladite sociéte , en date des 5 février et C*‘E‘L:“.“v imprimeur, id. di 9 99 50|Empr. Tomain: 1 o3
Paris, rus du Cherche-Midi, 47; 12 mars 1839, Audy jeane, négociaut, syndieat. Act.delaBang. 2632 dett. act: %%,
D'un acte sous signatures privées en date & | Et plusivars associés commanditaires dénom-|  Ont déeiaré 1° que , par modification A P'art. 29 CLOTURE DES AFFIRMATIONS. Obl. dela Ville. 1175 : Esp.{ — difl. b ?
Paris du 14 mars 1839, enregistré le 20 dudit|més andit acte ; des statuts, la gérant et la commission da sur- Mars. Heures. | Caisse Laffitte. 200 »|  l—pass g5
mois par Chambert, aux droits de § francs 50| Ont formé une société en commandite par ac-| veillance pouvaient, d’'un commun accord, de- | Dealet, menuisier, le 25 10 f[} “‘le--;------- 5200 i 3l ‘0,
centimes, : lions pour I'exploitation de la fonderie polyama- | mander la dissolution immaédiate de la soclété | Lemoine fils, tailleur, le 25 10112 4 Canaux....... 7.82 50/ Belgiq. 50(0.. 655 *
Fait double entre M. Etienne-Martin THI-|type dont le siégs est établi 4 Paris, rue du Cher-| avant 'expiration du terme-fixé pour sa durée, | Ledentu, libraire, le 25 10 12| Caisse hypoth. 60 » Band. 1085 *
BAULT, demeurant & Paris, rue Barre-du-Bee, | che-Midi, 99, et des autres établissemens de mé- | lorsqu'ils Jugeraient cette dissolution nécessaire ; | Perrin, éiteur-libraire, le 26 £ [St-Germ.... gt'ﬂ »| Empr.piémont- 155,
. n° 3. me naturs qui pourraient étre formés par lasuite, | 2° que, par suite de cette modification, et sr 1 Lemoine, ancien négociant, le 25 12] ‘Crﬂ-‘:d“"te 24’0 »|3 0[0 Portues s
¢ ‘ Et M. Michel-Charles THIBAULT, demeurant| La raison sogiale est Mareeliin LEGRAND et| proposition unanimedu gérantet de la commission Liévermans, md d’articles de cha- 2 | — gauche. 055 |Halti. - == g30 *
iy e 4 Parisrue des Trois-Pavillons, n® 3. comp. de surveillance , 1a société A. Ménard et C® avait| pellerie, lo 26 12/ £ 1P. & la s 4r5 »|Lots &'Antriche
i 1 1l appert queles susnommésont fixé 4 nouveau | - §. Marcellin Legrand est scul gérant respon- | été dissoute, 4 compter du 12 mars 1839, et 3° | Lambert, menuisier, le 26 1|5 [—aOrléans 49 oN: 4
o el les buses de la société qui existait entre eux pour |ssble de ladite société, il a Ja signature gociale. | quel'assembléegénérale des actionnaires, aux ter- | Kieffer, fabricant de pianos, le 23 Bl BRETO® {
| ,1? Pexploitation de Ja fabrique d’encre et cire 4 ca-! Sa durée a €16 fixde 4 quinze annédes qui ont'mes deses deux delibérations sus-énoncées, avait | Couvreur, limonadier, le 26 3 __—'—'?/
- . - — — corems - : ; ndi"gmeﬂ 1
i il Enregistré a Paris, le i IMPRIMERIE DE A, GUYOT , IMPRIMEUR DU ROI, RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 27, Vﬂ_PaT, le ma"m ‘-i“nfmi:;r?\. GuyoT,
Regu un frane dix ceptimes, pour légatisation de la signal
|




