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JUSTICE CGIVILE,

TRIBUNAL CIVIL DE ROUEN (2° chambre).
( Présidence de M. Letourneur. )

Audiences des 1" et 8 février 1839.

TESTAMENT. — COMMUNAUTE RELIGIEUSE., — DEMANDE EN NULLITE.

M¢ Lemarié, avocat d'une dame veuve Chandelier, expose les
fuits suivans. : : a4

» Vers la fin de 1837, un jeune séminariste, M. Duboc, aban-
donna, pour cause de santé, le séminaire du Mont-aux-Malades,
gt alla demeurer chez M. le curé de Bondeville. Sa famille, qui le
voyait souvent, et surtout une dame Chandelier, sa tante, avaient

" conservé avec lui de bonnes relations, et leur état de pauvreté

Jear faisait supposer que I'abbé Duboc ne concevrait jamais la
pensée de les déshériter. ; , -

» Cependant, au mois de septembre 1838, aprés la” mort d
son neveu, M™® Chandelier fut menacde de perdre celte petite
fortune. Oa lui opposa un testament daté du mois de mai précé-
deat, quit appellerait A recueilliv cette succession une demoiselle
Fréret, et, a:éfaut de cel e-ci, une demoiselle Démarest, toutes
deax religienses institutrices & Saint-Aubin-Jouxte-Boullea.

» Grande fut la surprise de Ia dame Chandelier; et cette sur-
prise ne frisait qu'augmenter quand cetle dame se rappelait et les
letiees affectuenses que son nevea loi avait éerites et les promes-
ses qu'il Jui avait faites lors de la dernidre entrevue qu'elle avait
ene avec lui.

nBientot elle apprit qu’un testament antérieur avait été fait aun
prolit da 'abbé Morin, curé de Bondeville 5 que ce testament avait
éé annulé et romplacé par celui qu'on oppose aujourd’hui, aprés
que l'on se fiit assuré que le premier était nul comme fait 3 une
personne incapable de recevoir (I'abbé Morin étant le confesseur
d¢ Fabbé Duboc). Elle sut aussi que 'abbé Duboc n’avait Jamais
vila demoiselle Démarest ; qu’il n’avait va qu’une seule fois la
demoiselie Fréret, le jour méme ou le testament lui avait été re-
mis, et qu'antérieurement il n’avait en la moindre relation ni
avec P'une ni avec I'autre de ces religieuses.

» Cest dans ces circonstances que le procés prit naissance,

- s toutefois qu'une transaction projetée put se réaliser par le

relus de la demoiselle Fréret.

» La dame Chandelier demande la nullité du testament de la

noiselle Fréret, comme éiant fait & une personne interposée ;
tle soutient que la légataire ‘nest pas demoiselle Fréret; que
®lle-ci n’est que chargée de transmelire celte fortune & des per-
iv?_nes noa désignées et que ‘la loi déclare incapables de rece-

ir, »

Pour dlablir cotte proposition, M® Lemarié fait d'abord remar-
?“05‘ que I'abbé Duboe, §'il n’avait aucan motif pour déshériter sa
autlle, en avait bien moins encore pour gratifier la demoiselle

rel, qu'il ne connaissait pas , avee laquelle il n'avait jamais eu
¢ telations, et qu'il n’a appelde que comms intermédiaire. Aussi
e demoiselle n'a-t-elle pris aucune connaissance de la suc-
£ssion : elle n’en sait pas I'importance. C'est I'abbé Morin qui ,
seu| épositaire de toutes les sommes appartenant & 'abbé Da-
béris ddministre celte succession, entre en poarparlers avec les

liers, donne des rendez-vous pour s'entendre, et rom pt enfin

ISquement les conférences aprés qu’il a consulté sur ce qu'il

EV?H faire,
d,unai\l'ﬁcﬁt' argumente ensuite de la rédagtion du testament et
o, iie"mg:‘u;(n_re sur faits et articles subi par la demoiselle Fré-

.\3:1\;' re’r‘ll ded(l}t la consé’quence que ce tlestament n'est pas sé-
Fr él:e;: :;[l-ll contient un fidéi-commis. Il représente la demoiselle
'Poliaﬁoomme prétant son nom pour accomplir une ceuvre de
“se, ) uprofit de I'abbé Morin et de corporations religieu-

p,gl;g‘cgﬁ% dit-il, quelques-unas des réponses de la demoisetle
R prof Wstatent que I'intention de 'abbé Duboc aurait été de fai-
roliter de sa foriune la communauté du Bon-Pasteur et une au-
,né]ue 800 intention était aussi que sa fortune fiit employée en
(un p;rmilvres 3 et, enfin, la demoiselle Fréret avoue que ce n'est
woane - d0€ qu'elle connaissait les volontés de I'abbé qu'ellea

A LeP e legs ;s elle avoue encore que c'est elle qui andiqué
- WSlategp la de

intontions. <. moiselle Ddmarest comme pouvant remplir ses
o Sl! ellea demms‘e'ile Fréret, en élait empéchée. » ;
Doint lé'"atc? 2 M*® Lemarié conclut que la demoiselle Fréret n’est
gy = 1C SCrieuse; qu'il y a fidéi-commis, et conséquem-
. T“!llle du testament.
dillet, avocat de la demoise!le Fréret, a demandé le renvoi
4 caugo

Biteeg ol 'é_ huil‘ai'nc, pour s’cnteurllr"e avee ses cliens sur des
la o ent €16 lues par son confrdre. ,
it plai L0 suivante, M® Taillet a répondu aux moyens qu’a-
ny ﬂUeles tM( Lemarie’-}Jims.I’ingérét de M™¢ Chandelier. Il a sou-
It go o eéstament était régulier; que I'abbg Duboc, étant mai-
8iZaajng g““l?f{, avail pu en disposer comme ses couvietions 'en-
e | gﬂlalreb aire; que s'il avait choisi la demoiselle F réret com-
Tor, o8t C“‘-‘ﬁl qu'ii connaissait celle personue sous d’hono-
mélﬁgp{n}h’ €l quen la chargeant d employer sa fortune
LI uca. fit aux intentions par lui manifestées dans une lettre
Uayy VAL, Pas eu la force d’écrire, mais qu'il avait signée, il
D W rien fajy de contraire & la loi
R e o A EBrEl X
; € lettre, en effet, le sieur abbé Daboe déclarait « qu’il
LT gm':e" dans les vues de la divine providence en déshéri-
amille ! »

2 Svaty ) 3 ’
da po;¥518me n'a point 616 adopts par M. Pierre Grand, avocal

Mag; { . .
'tppm:gistl‘atatrouvé dans un interrogatoire de M"® Fréret,
8 termes du testament, la preuve que celle-ci n'était

FEUILLE D’ANNONCES LEGALES.

point une légataire séricuse. Il a énergiquement blamé ces gens
qui, sous le manteau de la rcligion et sous couleur de honnes
eeavres, s’emparent de la fortune des mourans au préjudice des
héritiers légitimes, et se font souscrire des letres de change qui
doivent étre payées en argent sur la terre ot acquitées en pricres
dans le ciel... : :

M. Grand a soutenu que derricre” Mile Fréret se cachait une
corporation religiense qui devait profiter du legs, et, invoquant la
doctrine des auteurs et la jurisprudence qui annulent tout testa-
ment quand le légataire est incertain, il a conelu & la nullité du
testament du sieur abhé Duboc,

Le Tribunal, dans un jugement assez longuement motivé, a
déclaré valable le jugement attaqué.

e —

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR D'ASSISES DE LA HAUTE-SAONE.
( Présidence de M. Bechet. )
Audience du S février.

MEURTRE D UXE lEl:‘;NE FILLE PAR SON AMANT.

Une sanglante catastrophe, dont on a pulire les détails dans la
Gazelle des Tribunauz da 14 décembre, amdne Georges-Jean-
Baptiste Lacour devant la Cour ¢ assises.

Agé de 27 ans, La our, aprds avoir (uitté le service militaire sur
la fin de 1837, se retira & Champagaey, lien de sa naissance, poar y
vivre d'un travail manuel au milien de sa familie.

L'amonr qu’il éprouva bientot pour une de ses cousines, Marie-
Théres: Lacour (dit Pilot), lai faisant reshercher toutes fes occasions
de se rapprocher d'elle, il sc lia intimement pour y parvenir avec un
frére de cette jeune fille, ouvrier comme lui 4 la henil'ere de Cham-
pagney. Les liens de parenté et l2s relations da travail devaient a-
planir nécessairement tous les obstacles : aussi le frére ne tarda-t-il
pas longtemps a favoriser par son entremise officicuse les fatteuses
espirances que Pamant avait déja concues, et 3 lui permeltee 2 toutes
les heures da jour ma accds facile et sir prés de Marie-Thérese.
Cependant les assiduités de Vaccusé, quoique honnétes dans leur
motif, étaient mal accueillies par les parens et la jeune fille; ils en
vinrent meme, aprés qaelqaes discussions préalables, a lui fermer
'entrée de leur maison.

La passion de Lacour devait malheareasement s'irriter de cet ob -
stacle inattendu que V'on oppasait ainsi 2 so1 amour. Ne pouvant
plus espérer de voir Marie-Thérése, si ce n'est 4 la faveur de la nuit,
il tenta andaciensement de pénétrer de nuit jusque dans sa cham-
bre en faisant céder les portes de son habitation. Ceite tentative
réussit an gré de ses désirs ; mais le stratagéme ayant été bientot
découvert, le ptre Pilot crat nécessaire de fuire coucher sa fille dans
la chambre qu'il occupait lui méme: 1a da moins elle devait se trou-
ver infailliblement p-otégéa. Malgré cettz nouvelle précaution,
Georges Lacour parvint encore jusque prés du lit de Marie-Thérbse;

mais cette fois le pere, s'apercevant de sa présence, le contraignit |
impériensement de sortir an plus vite, en le menacant méme d'une

hache qu'il avait saisie dans le premier mouvement d’'une juste in-
dignation. « Jean Pilot, j'aime ta fille, avait dit accusé en se reti-
rant lentement: prends bien garde 2 toi si tu persistes 2 me la re-
fuser davantage. » ;

Que'que tewps apres la scéne dont nous venons de parler, Georges
arriva dans une maicon ot Marie-Thérdse et sa jeune sceur se trou-
vaient en ce moment par occasion. L, prenant cette dernidre A I'é-
cart, il lui dit ce peu de mots avec 'énergique accent de la menace :
» Si l'on ne me donne pas ta seeur, je veux tout tuer, et me tuer en-
suite. »

Le lendemain 2 décembre, étant i boire dans une auberge avec
quelques-uns de ses amis, il lear fit tout-d-coup cette étrange ques-

L tion: « Si je tuais Marie-Thérése et moi aprés, qu'en résulterait-

il? :
Le 3, étant dans une autre auberge, il dit 2 I'une des personnes
qui s’y trouvaient réanies: « Vous viendrez demsin 2 mon enterre-
ment..... » Et, comme on se prit 2 sourire d'incrédulité & ces paroles,
il se hata d’ajouter avec colere : « Tonnerre de Dieu me brile, si
c'est pour plaisanter ... Mais avant de mourir, j’en ferai mourir d'au-
tres.... » Il était & peu prés ivre en ce moment.

Dans la soirée du méme jour, sons prétexte deffectuer le projet
qu'il avajt manifesté précédemment de quilter définitivement le
pays,il alla @ Romchamp pour prendre la diligence a soa passage;
mais, n'y ayant trouvé aucune place, il différa jusqu’au lendemain de
S¢ rendre  pied au village de Frahier, ot il n’arriva qu'a une heure
dssez avancée de la matinge. De Frahier il se fit conduire 3 Belfort
¢n voiture partivulitre, apres avoir pris seulement le temps de dé-
jeuner. On dit que durant ¢ second trajet il parut dormir d’un
summeil tranquille et profond. !

Arrivé a Belfort, son premier soin fut de s’y procurer un fusil, un
pistolet et les munitions ordinaires. Dés quil’ eat ces armes e sa
possession, il s'écria, dans un mouvement de joie impétueuse : « Jai
de quoi tuer du gibier maintenant. » R

Revenant le 5 a Champagney, il sarréta de nouveaa d Frahier
pour y prendre quelque nourriture. Pendant les préparatifs du re-
pas, il se retiva & écart pour essayer ses armes centre un arbre. S'é-
tant assur¢ de la justesse de lear portée, il revint dans la salie ot la
table était mise, se tint quelque temps dzbout pres du potle, puis
s'affaissa tout-a-coup, brisé sans doute a l'intérieur par une dernitre
lutte de sa conscience et de ses passions.

Czpendant ia famille de Marie-Thérese était dans la plus grande
anxiété. La erainte que lui avaient inspirée les menaces de 'accusé
avait déterminé la mére et les filles a veiller jusqu’a minuit tous les

| Jours, et le pere, qui reposait pendant cette premitre partie de la

ON S'’ABONNE A PARIS,
AU BUREAU LU JOURNAL;
Quai aux Fleurs, 11.
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nuit, se mettait & veiller & partir de cette heure, pour leur permet-
ire de reposer a leur tour.

Dans la soirée du 5 décembre, la mére et ses deux filles élaient
donc & travailier devant le lit ol le pere dormait avec sécurité, et
dans une pitce au rez-de-chaussée de leur maison. Tout-2-coup la
détonation d’une arme 4 fen se fait entendre du dehors ; Marie-
Thérese, qui était debout en ce.moment, chaocelle et tombe en s'é-
criant d’une voix expirante:« Ma mére , embrassez-moi. »

Réveillé en sursaut par ce bruit inaccoutumé, le pere se leve d’un
bond. Ala vue du spectacle désolant qui s'offre a ses regards, il

court a sa fille, et voyant qu'elle a cessé de vivre, il s'élance &

peine vétu, mais armé de sa hache, 2 la poursuite de l'assassin. Re-
venons maintenant & Vaccusé, et suivons-le pas a pas dans lesrapides
instans qui ont précéds et suivi cette épouvastable catastrophe.

Il était onze heures du soir. Posté dans ombre, & vingt pas de la
fenétre éclairée, Georges apercut Théidse debout derridre cette fe-
nétre, au moyen de la lumigre qui illuminait la chambre. « Je ne vis
quelle, dit-il; je ne sais ce quelle faisait. Prét A tirer, je sentis des
laymes dans mes yeux; cependant je pressai la détente, en lui adres-
sant ces mots : Bonsoir, ma chire amie. Je la vis aussitot tomber et
disparailre. Je courus alors dans une maison voisine, ot j’'annoncai
Vévénement en disant : Allez voir chez Jean Pilot si sa fille n'est pas
morte maintenant. Je revins encore prés de la demevre de Jean-.
Baptiste Lacour, et j'entendis la meére et la seeur de Thérese qui
s'exclamaient en sanglotant : « Eile est morte ! elle est morte !... »
J'entendis aussi & peu de distance la voix de son pére, que je ne vis
point; et, saisissant en méme temps mon pistolet chargé a balle, je
le dirigeai contre moi ; mais le eoup ne m'atteignit pas. Je me préci-
pitai alors dans le fossé voisin, pour avoir le temps de recharger
mon arme et essayer de nenvean de me détraire. » Une demi-heure
apres, Georges fut trouvé en eftet pres de la maison de son pere, la
figure sanglante et mutilée.

Si l'on demande maintenant aux débats sous V'empire de quelle
passion Georges Lacour a consemmé son ¢pouvantable assassinat,
l'accusation répondra : ¢'était la vengeance froide et implacable ; la

-défense au contraire : ¢'était seulement une déplorzble et irrésistible

aberration de 'amour. Optant enire ces deux systémes, le jury s'est
prononcé pour celui de 'accusation.

Georges Lacour a ¢té condamné & la peine de mort.

Quand on reconduisait le condamné en prison, les spectateurs ont
pu recuei lir cette phrase sur son passage : « Jai fait mourir ma
bonne amie ; eh bien, je suis content de mourir aussi. » Gependant,
aprés avoir manifesté plusiears fois Vintention formelle de ne pas se
pourvoir contre Iarrét qui le condamne, Georges Lacour, cédant
sans doute aux pressantes sollieitations de son vieux pére, a formé
samedi matin son recours en cassation. .

e R ——.
TRIBUNAL SUPERIEUR D’ALGER.
{ Correspondance particuliére de la Gazette des Tribunauzx. )
Présidence de M. Filhon. — dudience du 29 janvier 1839.

ACCUSATION CONTRE DEUX MAURESQUES.— MOEURS JUDICIAIRES. — PEINES
CONTRE L’INFANTICIDE.

Depuis notre occupationen Afrique, c'est la premitre fois que la
justice francsise a eu & s'occuper d'un infanticide. Il était réservé
4 une mauresque, agée de quinze ans, de venir répondre, devant le
tribunal supérieur d’Alger, & une accusation aussi grave. La nature
de cette cause, l'intérét qu'inspirait la position méme des deux ac-
cusées, la mere et la fille, mauresques d'Oran, avait attiré une
grande affluence dans la salle d’audience. Voici les faits qui ont mo-
tivé 1'accasation. ‘

Le 20 septembre dernier, & cing heures et un quart du matin, les
€poux Palermo, locataires des accusées et habitant la méme maison,
entendirent des cris d'enfant; ils se levirent, entr'ouvrirent la porte,
et virent se diriger vers le puits le maure Hadj Aly et sa femme
Kadoudja. Le maure souleva le couvercle du puits, profond de qua-
rante-cing pieds, et 5a femm: y jeta quelque chose qu'ils ne purent
distinguer, nvais que, aux cris qu'ils entendirent, ils reconnurent
pour éire un enfant. lls furent confirmés dans leer opinion lorsqu'ils
virent la femme Kidoudja, mére de 1'zccouchée, occupée dans la
cour A laver des taches de sang. La police, informée, se transporta
sur les lieux et fit retirer du puits un enfant nouveau né, en état de
viabilité; seulement on remarqua sur son corps plusieurs contusions
causces par la chute. Heureusement le puits se trouvait a sec, et I'en-
fant tomba sur une terre g'aise. Cependant il ne survécut que pen
de jours. Le juge d'instruction étant survenu, il interrogea Hadj A-
ly-ct sa femme, qui déclarérent n'avoir eu aucune connsissance de
Faccouchement de lear fille Fathma. Cette deraitre avoua qu'elle ¢é-
tait accouchée, et que ¢'était elle-méme qui avait jeté Pentant dans
le puits. « Mon ccear avait bien pitié, dit-elle; mais javais  crain-
dre lamort, que mes parens n'auraient pas mangué de me donner,
car [es lois et usages musutmans autorisent cela. »

Comme il s"agissait d’'vn crime commis par un indigene sur la
personne dun indigtne, l'affuire, anx termes de I'ordonnance du
10 aodt 1834, fat renvoyée au cadi d'Oran. Le midjelés ( réu-
nion de tous les savans du lien) s'assembla et tint conseil, et,
aprts une longue délibération, il rendit le jugement suivant :

« Louanges & Dieu, efc., etc.

» Atlendu que la déclaration de lafi'le Fathma a été faite en
présence du midjeles, compos¢ du muphti, du cadi et des adouls ;

» Attendu que I'aveu une fois fait devant le cadi et les adouls, on
ne fait pas attention & une déposition faite en dehors; et conformé-
ment au dire du cheick Hallil, dans son livre appelé Moutalé
Maleck:

» Je triple, dit-il, I'amende quand c'est le pire ou la mere, ou
d'aatres qui ont tué leur enfant d’une manitre qui n'entrainerait
Pds nécessairement la mort; comme 'ils lavaient blessé, que la bies-




Stre empirdt et que lenfant en mourdt. Daus ce cas, le prix da
sang est triple, l'amende est de trente petits chamzaux agés d'un
an, trente 465 d'un an et demi, et quarante agés de guatre ans.
Quant & I'nomicide ou meurtre volontaire commis par le ptre, la
mere, comme le cas o ils égorgeraient leur enfant on lui fendraient
le ventre, la peine est la mort. » Puis, faisant allsion a ce que di-
sent les traditions sur 'envoyé de Dieq, le jugement ajoute :

« Un homme de Beni-M:diey, nommé Ketada, porta un coup
avec une épée conire son fils, 'épée atteignit la jambe, la blessure
empira, et il mourat. Les amis de Beni-Dijatel se présenterent devant
Omar-ben-Ketub, le prophete, et lni racontérent la circonstance.
Omar dit : Mettez de coté 120 chameanx, en attendant que Je me
rende sur fes lieux; quand -Omar se rendit sur les lieux, il prit sor
ces chameaux trenie petits agés d’un an, trente agés d'un an et de-

« i, et quarante dgés de quatrs ans. Ensaite le neven da décédé dit :

‘est moi qui le prendrai. — Prenez-les, lni dit Omar, car I'envoyé
‘'de Dieu a dit : Le meurtrier n’héritera jamais de sa victime. » Clest
par ce motif que le prix du sang sppartient loyalement au Beit-el-
Ma§ (trésorier de I'état chargs spécialement des successions vacan -
tes).

Le tribunal condame la fille Fatima-bent-Hadj-Aly & 200 francs
d’amende au profit du Bejt-el-Mal.

Appelde ce jugement fut porté, a la requéte de M. le procureur-

- general, devant le tribunal supérieur d’Alger. Les trois accusés fu-
rent transférdés d'Ocan dans les prisons d’Alger: mais la veille des
débats, Hadj-Aly mourut dans Ia prison, n‘ayant pu supporter plus
longtemps la douleur de sa position. A ouverture de audience,
les deux assesseurs maures, qui siégent 2 c0té des magistrats, récla-
merent le huit-clos, fordé sur ce que les accusées étaient d'une fa-
mille riche et honorable du pays.

-La Cour rejeta cette demande et procéda aux débats.

Deux (émoins ont été entendus. La femme Kadoudja, veuve

“@'Hadj-Aly, persista dans ses dénégations.. La jeane Fathma, sa
fille, renouvela sa déclaration de culpabilité.

Cette accasée, Agée seulement de 15 ans, inspire un vif intérét,
Le son de sa voix est doux ; sa figure est reconterte d'un grand
voile blanc; cependant elle a soin, en le déplacant st en le soulevant
de temps en temps, de faire voir quelle est jolie.

M. Daverton, substitut de M. le procureur-géndral, a soutenu
Taccusation ; M® Bastide a présenté chaleurensement la défense des
dccusées.

Le Tribunal supérienr a renda un jugentent pzr lequel il a acquit-
té la mbre et condamns la fille A six mois de prison.

s i
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (8% chambre ).
{Présidence de M. Michelin.)
Audience du 16 février.

LE CATHOLICISME, JOURNAL DES INTERETS DU cLERGE. (Voir la Gazefte
des Tribunauz du 18 février.)

Le Tribunal a prononeé son jugement en ces termes :

« En ce qui touche le sieur Kéravel, ¥
- » Attendu gl ne résulie de Vinstruction et des débats aucun fait
établissant qu’il ait seiemment pris part aux actes qui ont facilité la
création ot amené la ruise de da socicté du journal le Catholicisme ;

» En ez qui touche Nugeéne Desrez ¢l Achiily Gallet:

» At endu que de Pinstrae ioa et des débars resulte 1a preave : 1° que

fe pro-pectu, qui est Pouvrage deGallet, rédacteur responsable du jour-
nal, et qui a été dis ribué por ses solus et par ceux de Desrez, direcieur-
gérant, énonce l'existence d'un comiié de ¢ nsure composé de personnes
honorables qui navaient pas consenti A en faire partiv, el qui n'ont pas
pris part & la rélaction ; §
g » 2° Que Desrez, qui n’a jainais versé aucuns fonds dans la socidté,
pas méme le moutant des actions payantes qu'il était tenu de  soumis-
sionner, ainsi que Gallet, s'est f4it payer sur les fonds provenant des ver-
semens fails par les aclionnraires commanditaires la valeur des actions
industriclies qu'il 9'était, ainvi que Galiet, attribudes par I'acte de socit-
1¢, et dont 1l etait devenu, depuis, seul propriéiaire;

» Mais attendu que ces faits, quelque blamablés et répréhensibles
qu’ils soient, ne constituent pas 1z délit préva par Vart. 405, avec les
circonstances énoncées audit article;

» Qu'en effet. on pe prut y voir des manceuvres frauduleuses pour
faire naiire Uespirane: d’un succes ehimérique, puisque entreprise pré-
sentait en elle-méme des chinees de sucees;

» Que, d'un #utre c6.¢, la plus grande partie des fonds n'a été recueil-
lie par Descez que pir suite de la cession qu'il avait faite A Orriere,

" dont la coopération ne pouvait éire prévue au moment de la formation
de la socicte, et n'a pas & ¢ inerimiode par Vordoanance de renvoi

» Qu’enfin tous les faits de la gestion de Descez ont été appréeids par
les actionnaires -réanis, qui 'ont complitement déchargé par leur déli-
bération du 19 juillet 1837, maintesue par 1a sinfence arbitrale du 28
décembre suivant ; ;

» Renvoie Desrez, Gallot et Kéravel des'fins de 1a plaiate, sans amonde

B dt"g(:'ﬁﬁ. n

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (7° chambre ).
(Présidence de M. Perrot de Chezelles.) ,
Audiences des 9 et 16 février.
ADULT!‘GRE.

Depuis le commencement de audience, on remarque sur le
banc des prévenus dela 7° chambre une jeane fomme, I'ceil ou=
vert, le nez a1 yeat, le rire aux lévres, et qui parait étre au spec-
tacle beaucoup plas qu'a la police correctionnelle. Eile s’enlre-
tient gaiment avec un jeune homme placé prés d'elle. Pour se
faire une idée de sa tenue inconvenante et de.son air éhontd, il
faudrait descendre jusqu’au dernier degré de 'échelle” des fem-
mes. On se demande de quel délit peut étre coupable une femme
qui porte en un licu parerl un front si dégagé et si insoucienx; la
voix de I'huissier ne tarde pas & nous 'apprendre : elle est préve-

- nue d’adultére. Le jeune homme placé pros d'elle, ¢’est son com-
plice, prévenu en outre du recel d’effets soustraits par la femme
au préjudice de la communauté. 5a tenae est plas convenable que
celle de sa complice. La femme se nomme Joséphine-Clandine
Hue, femme Valois, graineti¢re, dgée de vingl-un ans ; homme
s'appelle Jean-Pierre Milet, il est marchand de cotons et dgé de
trente-quatre ans.

Le mari est 4gé de trente ans et exerce I'élat de voiturier. 1]
déclare persister dans sa plainte et en expose ainsi les faits :

« Cétait le 27 décembre dernier, nous étions arrivés depuis pen
de temps & Panis, et nous étions allés diner rue de Richelieu,
Pendant notre absence, notre bonne a dévalisé entitrement 1'ap-
pariement avec Monsiear; elle a pris un fiacre et s'est sauvéedans
I'ile Saint-Louis, ou Mousicur I'attendait. Ma femme me quitte
sous le prétexte de ionter au Tribunal de commerce. et elle ne
revient pas. Fort éonné de ne pas la veir revemr, je crus. du
moins que jo-la retrouverais & la maison. Mais quelle fat ma‘sur-
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que les quatre murs. Tout avait été emporté : on ne m’'avait laissé
que mon sabre, mon fusil et ma giberne.

M. le président : N'avez-vous pas trouvé les fugitifs quelque
temps aprés? ?

Le plaignant : Oui, Monsieur, je les. ai rencontrés dans l'ile
Saint-Louis; mais 4 ma vue ils se sont évacués?

M. le président : Milet savait-il que vous étieZ marié?

Le plaignant : Certainement, il le savait.

M. le président : Milet s’est-il occupé du déménagement ?

Le plaignant : C'est lui qui a commandé les voitures?

M. le président : Quelle est la valeur des effets qui vous ont été
soustrails?

Le plaignant : Yavais un ménage superbe, qui valait au moins
2,000 franes; J’avais pour 3,000 francs d’argenterie; ils sont par-
lis avec tout cela: ;

M. le président : Avez-vous retrouvé quelques-uns de ces effets?
Le plaignant : Trés peu... quelques-uns seulement quoi avaient
¢té mis au Mont-de-Piété... huit chemises, une montre d’or...

M. le président : Quand vous avez fait arréter Milet, portait-il
sur lui quelques-uns de vos effets? \ :
Le plaignant : Oui, Monsieur, des bas, une chemise et mon gi-
let de mariage.

M. le président : Ou les prévenus ont-ils éié arrétés?

Le plaignant : Chez un marchand de vin de La Chapelle... Quand
ma femme a su que j'étais la, elle a dit qu’il fallait qu’elle me tudt;
que des chevenx blancs ne pousseraient pas sur ma téte; que je
n’avais pas huit jours & vivre (Mouvement).

M. Cazalis, propriétaive, ile Saint-Louis : Au mois de décem-
bre, monsieur, ici présent, est venu pour louer un appartement
dans ma maison ; il était avee une dame... celle-ci... Il aarrété
l'appartement et a donné le denier & Dieu. Au bout de huit jours,
on a apporté des effets dans 'appartement ; quelques jours aprés,
on a apporté des meubles. Je demandai 4 Monsieur sa dernicre
adresse pour prendre des informations, il me dit qu’il arrivait de
Rouen, et qu'il voulait se fixer & Paris. Je lui demandai son nom,
il me répondit qu’il s’appelait Lenormand.

M. le président : Faisait-il passer la femme  Valois pour sa
femme?

Le témoin : Oni, Monsieur.

M. le président : En étes-vous bien stir ?
Le témoin : Je me le rappelle parfaitement.
Le plaignant : M. le président, joubliais de vous dire qu'un
jour que j'étais de garde, M. Milet a jeté trois sacs de linge & moi
appartenant par la croisée; il était cing heures du matin.

La femme Lamy, marchande de vins : Je ne sais rien de affai-
re dont il ‘est question.

M. le président : Connaissez-vous lafemme Valois ? N'est-elle
pas allée quelquefois chez vous ? '

| La femme Lamy : Oui, Monsieur.

M. le président : Elait-elle seule?’

Le témoin : Elle était avec un Monsieur ; elle est entrée dans
une chambre, et quelques instans-aprés je 'ai vue sur le lit avec
le monsieur qui 'accompagnait. ;

M. le président : Milet, levez-vous! ( an témoin : ) Est-ce cet
homme qui était avec la femme Valois ? !

Le témoin : Non, Monsieur.'

M. le président : A quelle époque était-ce?

Le témoin : Au mois d’octobre dernier.

Le sieur Tisserand, carreleur en bitimens : Je suis portier de
la maison de I'ile Saint-Liouis ot M. Lenormand a demeuré.

M. le président : Dites ce que vous savez sur les circonstances
qui oni accompagné cette location.

Le témoin : M. Lenormand est venu louer au mois de décem-
bre. Quelques jours aprés, il est venu emménager avec un fiacre
dans lequel étaient des effets. M. Lenormand était installé avec
M™¢ Valois depuis trois ou quatre semaines, quand M. Valois est/
venu roder aux alentours pour guetter sa femme. Il était accom-
pagné de deux ou trois personnes. Il Pa vue sortir avec M. Lenor-
mand. Il y a eu une dispute et une batterie.

M. le président : Savez-vous si la femme Valois a été vue cou-
chée avee Milet?

Le témoin : Le marchand d'habits qui leur a acheté des effets
m’a dit qu'il les avait vus dans le méme lit.

M. le président : Yous I'a-{-il dit bien positivement?

Le témoin : Oh! oui, Monsieur; il m’a dit : « C’ess un joli pe-
tit ménage, je m'en ai guere vu comme cela; ils ont Pair bien
d’accord. »(Hilarité!) :

M. le président : “Ainsi, il n’y avait qu’un seul lit dans 'appar-
tement? .

Le témoin : Oui, Monsieur; il y avail bien, dans une soupente
au-dessus, un petit lit de sangle; mais il ne servait pas.

M™® Lenormand , ouvritre en robes, & La Villette : Le jour ot
M™¢ Valois est partie, elle est venue m’éveiller de bon matin pour
{ me demander des effets que j’avais & elle et 4 son bonami. Gomme
elle me devait de I'argent, je n'ai pasvoulu les lui rendre. Alors
elle m’a dit qu’elle me les ferait rendre de force, et elle s’est em-
portée en invectives. J'ai resserré les effets.

M. le président : Que voulez-vous dire par les effets de sonbon
ami ?

Le témoin : (Vétait un gilet et un pantalon & M. Martin.

M. le président : Quel est ce Martin?

Le témoin * Un bon ami qui était avec elle.

M. le président : Aviez-vous connaissance de ses rapports avec
Milet? .

Le témoin : Je ne connais pas celui-la... il parait que ¢’est un
nouveau.

M. le président : Savez-vous quelque chose du déménagement?

Le témoin : Rien du tont.

La demoiselle Dauphinet, couturiére, a travaillé trois mois chez
la femme Valois; celte femme était, dit le témoin, trés méchante
avee son mari 3 pour un rien , elle le menacait de lui donner des
coups de couteau..... Le témoin ne sait rien sur le déménage-
ment.

Le sieur Léger , porteur de charbons : Le 27 décembre ; je n’a-
vais pas d’'ouvrage; je rencontrai a La Villette un monsieur qui me
demanda si je voulais faive un déménagement ; acceptai, et je le
suivis. La voilure n’était pas encore arrivée. En l'attendant, nous
descendimes les meunbles. 1l y en avait déja la moitié de descen-
due quand la voiture arriva. On me paya , et jem’en allai.

M. le président fait lever Milet, el demande au témoin s’ le re-
connait.

Le témoin : Je ne reconnais pas Monsieur,

M. le président : N'avez-vous pas porté les meubles dans lile
Saint-Louis ? : '

Le sieur Dupont, brocanteur

‘ In4aupy ’.j_g__fus appelé chez une
dame qui avait des effets & vendpef=1ous “né~plimes pas tomber
d’accord. Aprds avoir fait veniyplugienrs autres marchands, elle

prise et mon chrgrin, quand dg retour chez moi, je ne vis plus

me fituppeler de nouveau. La hHonfe medit eatreridans la premiére

entrer. Je vis un monsieur etunedame couchés ensembla
sieur me dit : « Eh bien ! vous n’avez donc pas )
avec ma femme ? = C'est trop cher, que je lui dis, — y, Artange, |
dit-il, arrangeons-nous ensemble. » Nous avons fait marchg S, mg

' i
Lenmn_ ,‘
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M. le président : Reconnaissez-vous les deux prévenygy, -
Le témoin : Oui, Monsieur, ce sont eux. 3
M. le président : Ny avait-il qu’un lit dans la chambye » .
Le témoin : Un seul. S !
M. le président : A quelle époque était-ce ? _
Le témoin : Le 8 janvier. Jai demandé quels noms je daygie «
serire ; ils ont inscrit eux-mémes, dans leur lit, les noms da"‘ In.
M™® Lenormand. ‘ b Mgy .
Le sieur Bernard, qui a fourni la voiture pour le démen:
déclare qu’il a pris lels meubles 4 la La Vil!gtte et qupiﬁggﬂlm‘:
portés dans I'ile Saint-Louis. C'est Milet qui I'a payé, e
M. le président : Femme Valois, réconnaissez-vous vou
rendue coupable d’adultére ? S e
La ]t)re'vem:ie, d’urll:{ ton leste et résolu : Oui, Monsieur, e
M. le président : Reconnaissez-vous égalemant avoip /
les meuf?les de la communauté ? g dém% J
La prévenue : Oui, Monsieur. A
M. le président : N'avez-vous pas chargé Milet de faire e & ‘]
ménagement ? : o34
La prévenue : Ouni, Monsieur.
M. le président : Milet a-t-il usé de ces meubles?
La prévenue - 1l les a fait transporter dans Vile Sain{-Ly;
comme je le lui avais dit, "

M. le président : Milet a-t-il porté sur lui les effets de Vi
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mari?

La prévenue : Non, Monsieur.

M. le président : Pourtant il a été trouvé porteur de bas appar
tenant & votre mari?

La prévenue : Ces bas étaient & moi. '

M. le président : De plus il portait un gilet et une chemiss g,
votre mari. .
La prévenue : Ce n’était pas & mon mari; c'était & mon pire, |

M. le président : Votre mari les a reconnus. e
La prévenue : Je vous dis que c’était & mon pére.
M. le président : Et les reconnaissances du Mont-de-Pidté 7
le bail dont il était porteur ?
. Laprévenue : Ces reconnaissances étaient & moi, et le bail s
a mon nom. :
M. le président : Milet, vous reconnaissez-vous. coupable e
complicité d’adultere ?

Milet . Oui, Monsieur.
M. le président : Y avait-il longtemps que vous conbaissie |
femme Valois?
Le prévenu : Non, Monsieur.
M. le président : Reconnaissez-vous avoir loué 'appartement de
l'ile Saint-Lounis ? :
Le prévenu : Je I'ai loud pour moi. H

M. le président : Pour vous et pour la femme Valois... Vous
faisiez passer pour votre femme. :

Le prévenu : 1l est vrai qu'elle est venue demeurer avee mo;
mais jamais je ne I'ai fait passer pour ma femme.

M. le président : Tous les témoins ont déclaré qu'elle se faissil
appeler femme Lenormand , qui était le nom que vous aviez piis.

Le prévenu : Jamais ! ce n’est pas vrai! g

M. le président : Vous étes prévenu, en outre , du recel des -
fets soustraits par la femme Valois au préjudice de Iacqmri?nﬂmli.

Le prévenw : Je n’ai agi que par les ordres de M™ Valois.

M. le président : Vous saviez qu’elle était en puissance de ma
vous ne deviez pas lui préter assistance... C'est vous qui ave
commandé le déménagement... On a trouvé sur vous des ap
partenant au sieur Valois. ; :

Le prévenu : Je ne savais pas qu'ils étaient a son mari... Ell
m’avait dit qu’ils étaient & son pére.

M. le président : Avez-vous dépensé quelqué somme apparte:
nant aux époux Valois? 2

Le prévenw : Non, Monsieur. : S

M. le président : Reconnaissez-vous avoir engagé une monit
d’or au Mont-de-Piété?

Le prévenu : Non, Monsieur, ik

L’avocat du plaignant révéle quelques détails vraiment hidens
de Ia part des prévenus. « Ce n’est pas la premicre fois, dit-l 4i¢
la femme Valois se conduit d’une maniére aussi scandaleis:
Déja elle a enlevé les meubles de son mari pour aller viyre 8%
un sieur Martin. Son mari I'a reprise, parce que, armée d #ﬂ-‘,‘:"
teau elle menacait de se tuer. Le sieur Valois, en you
empécher, a ragu trois coups de ce couteau, qui 'ont blesség!
vement. Quant au sieur Milet, un seul fait vous_fe’ra connél
sa moralité : il a abandonné sa jeune femme, la laissant dans
garni, lui a tout enlevé et I'a laissée dans le plus affreuX
ment; il avait voulula faire croire & un suicide; quand s8
a su qu'il n’en était vien, il a dit qu’il partait pour S‘ai,ﬁ_tadw
bourg. Cette malheureuse femme était tout & '’heure & Iaudiciss
elle a été obligée de sortir pour ne pas tomber évanouie. Tindig®

M. Thévenin, avocat du roi, fiétrit en termes énergiques 1L -
conduite des prévenus, et conclut contre eux a peints
veres. - oon. Je st
Le tribunal condamne la femme Valois 4 un an de prisof; ‘doms¥
Milet a un an de prison, 100 fr. d'amende et 2,000 fr. d:“ anb
ges-intéréts, somme demandée par la partie civile ; fixed TE5
durée de la contrainte par corps. _ '

un

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° chambre):
(Présidence de M. Pinondel.)
Audience du 17 février. |

= ]
raLES BT ©
LES MESSAGERIES FRANCAISES CONTRE LES MESSAGERIES BgiY: gl
MESSAGERIES LAFFITTE ET CAILLARD., — COALITION: (
des Tribunaux des 7, 14 et 15 février.)

“La cause est appelée A une heure. M. le président s
roled Me Delangle, avocat des Messageries royales.

Me Delangle : Messieurs, un vienx provarbe'dlsalt-d
[aire envie que piti¢. Du train dont vontles choses, €
mon honorable collégue vous a plaidé I'autre jour, ctre
qui sera seul vrai dans la messagerie. Quand um:i en

6té créée follement, avec trop peu de capitauX, b‘_* vo. loin 6,
inexacts, dans des conditions impossibles de VIBNTLLy gida0’ i
plaindre, il faudra féliciter cette entreprise, laruche arcuses €l
entreprises rivales plus riches, plus anciennes, pl.usde o done’
obligées de I'indemniser de ses pertes, et encore 1

ne Jal

ra
prise L,
pg des ‘:

2 i dePlil
hénélices. ic, eb, © get

» On fait grand bruit depuis longtemps dans 1€ E::‘coaﬁiﬁ" ‘
trois audiences dans cette enceinte, d'une ﬁréwneriﬂ : s
Messageries royales et générales contre les Messag 14

pitce. Une voix, parlie de la § 71 picces meaht que je pouvais
: &

nous sera facile, Messicurs, de vous démontrer J!
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¢ | Lue 4 un entrepreneur de spectacle son talent : Marchandise! On

iy rattachent aux faits précis, et les articles en termes vagues, livres

1

| o SUPPLEMEND

u Dimanche 29 février 1839.

T A LA GAZETTE DES TRIBUNAUX

TR R

! 1 i
= utes personnes, les lettres de change ou remises d'argent

e to ‘lace en place. (Code de commerce, 63 s. 638.)
faites ga {;3‘3 La loi répuie pareillement actes de commerce Loute
. f_-_c El;‘- construction, €t tous achats, \_’c_nte»i et reventes de
aalrepr’® our la navigation intérieure ¢t exterienre;
Humt‘“ies expéditions marilimes; A
Tout achat ou vente d'agrés, apparaux et avitaillemens;
Uut affrétemer:t ou nolissement, cmp:uil ou pref A la grosse;
0u5~urances ef autres contrats concernant le commerce de
35300 commerce, 273 8. 286, 311 5. 332 5.) ;
r mer;'rtous accords et conventions pour salaires et loyers d’équipa-
»

d sazemens de gens de mer, pour le service de batimens
# Tous en?auf(:ode de commerce, 190 s. 221 5. 250 .)
mmer['e' X . ’ : 2069 . 4
de 0 rquoi cette su perfétation dans l'article 632? Pourquoi ces dé-
.'P_ousq Il n'y apas d’analogie, il n'y a pas quelque chose de cor-
finit'0® ui se livre, se pése, se met entre les mains de lacheteur,
parel, o transport et cette marchandise. Ces classifications prouven!
dans Ca choses prévues de nature différente, et si nous revenons a
Q@ 'l-gle 419, voyons la définition. A qui la demanderons-nous? Aux
e royal’es? Elles out décidé en sens inverse. A la Cour de cas-
i) trois organes du ministére public contre un ont décidé dans
““gﬂ; de Particle 632, et contre I'extension qu'on s'efforce de don-
laSﬁ Jarticle 419 du Code pénal. 3 ¢ ;
wEuﬁn. le Code de commerce va régler tout ceci. 1l faut bien qu'on
'ha quel est ce contrat. 11 est dit que les commissionnaires ont un
ivilége sur Pobjet qu'ils transportent . cela peut-il sentendre des
azeqrs? Larticle 82 leur fait prohibition formelle de cumuler
Iwmg? fonctions avec celles de courtiers de commerce. Voyez donc
: ame analozie qu'on veut faire est absurde, intolérable. Voyez
c“m: comme la loi, dans son ensemble, dans ses disposition correla-
2:'es a constamment distingué le transport de la mar:_:hqndise. :
o Bt cependant quand le legislateur s'est exprimé ainsi, quand il
dis soin par de nombreuses définitions d’élever up mur infran-
chissable contre les interprétations, on vnemlra.d_lre que le 1égisla-
tear n'a rien fait; on viendra, a laide de subtilités, créer un délit
jmaginaire. Cela n’est pas possible. )_hm, il ne sera pas posglble de
dire : cela peut étre vrai quand il s’agit du courtage, et cela v’est pas
vrai quand il s’agit d'infliger des peines. C’est en vain que le légis-
Jateur a donné, dans l'article 632, la nomenclature des actes de com-
marce qui ne peuvent jamais étre rangés parmi les marchandises,
i tout cela est inutile. 'y a délit, le délit existe, bien que la loi ne
~ Vait pas prévu. / : z MR
", Ainsi on viendra dire & 'agent d’affaires qui donne ses soins a un
proces : Vos soins , ¢’est une marchandise. On dira & l'acteur qui

dira & Pentrepreneur de spectacle, qui donne des représentations d‘ra-
matiques : Marchandise ! Ce qui faitqu’il y a m_archgndlse, c'est
quil y a acte de commerce : c'est absurde, c'est intolérable, cela
. pest pas dans laloi. Quandon a demandé 4 la loi commerciale I'ex-
'~ plication d’une loi correctionnelle on s'est placé en dehors de la loi.

. Tout dans la loi s’interpréte et s’explique par le texte de la loi
mim>, Lisez Iacticle 423, vous y retrouvezl'expression de marchan-
dises; Pexpression 8'y reproduit, vous la retrouvez encore dans l'art.
440, Cet article sapplique au pillage des marchandises. Eh bien! est-
ee que la loi sur le pillage des marchandises peut s'appliquer aux
transports; mais je vous le dis: Pillez donc du transport sivous pou-
vez! d3gradez donc un transport si vous pouvez! Vous pourrez bien
désrader la voiture , mais jamiis vous ne pourrez clégrade_r I'acte de
transporter les voyazeurs d’un lieu & un autre. Voyons oi nous al-
lons : la dédaction nous conduit irrévocablement a Vabsurde.

» Comment se fait-il que la Cour de cassation ait jugé que l'art.
5(0 état applicable? J'ai sous les yeux le réquisitoire de M. le pro-
cureur-général Dupin. Nous savoas qu'il est habitué aux prodiges ,
etje trouve qu'il en a fait un dans la cicconstance. Voild ce que je lis
edans son réquisitoire : :

» Dans le sens restrictif, Particle 419 ne s’applique qu'aux den-
rées qui se consomment, aux marchandises corporelles. Le sens
grammatical peut-il dtre aussirestrictif qu'on le prétend? Il est des
aiticles de lois pénales de deux espoces: les articles judalques, qui

&ifinterprétation. Dans l’article 419, le législateur a senti son im-
puissance & tout dire, 4 tout prévoir, il n'a voulu donner qu'une
indication, » :

» Vous voyez qu'ici M. le procureur-général réclame pour la loi
une apolication plus large, il veut qu on raisonne, dans l'espéce, par
Yoie d’analogie. Cette doctrine de M. le procureur-général est-elle

nie? est-elle mauvaise? Voici ce que j'ai a4 y répondre: Il ya

Jours, il s'agissait de la question de savoir si uti outrage par paroles
envers un magistrat pouvait résulter d'une lettre, et voici ce que
18 lis dans la Gazette des Tribunawx :

« En matiére civ 13, le silence du législateur n’est pas une excuse
Pour le juge. Si la loi est muette, le juge doit puiser dans sa con-
Science les bases de sa décision; il doit interpréter, & peine de déni
. justice. Eamatiére criminelle, au contraire, il n’y a de repréhen-

Sible, sous le point de vue de la pénalité, que ce qui est spéciale-
Meik préva par la loi. Si un délit a échappé a la prevision du légis-
ta@"'“'g soit qu'il n'ait pas voulu le punir, soit qu'il ait oublié de le
dire, il est interdit anx juges de se constituer législateurs, et de se
. l:rmenter pour fsir : sortir de la loi une disposition pénale qui n’y

Stpas. La lo1 peut dtre viciense; il serait facile de pronver que

Pf‘ﬂ 8sion n'a été qu’ nvolontaire... Soit | mais c’est 1a office du 1é-
&islateur, et non le notre, 4 nous magistrats qui ne sommes chargés
que d'appliquer la loi, et non de la faire...
da?. ’1* loi punit d'une peine plus sévére Voutrage fait au magistrat
seﬁ? exercice de ses fonctions que celui qui lui est fait & I'occasion
i €ment de ces mémes fonctions; eh bien ! supposons qu'une let-

ﬁ’contergant des injures, des menaces, soit remise au juge au mo-

8 b ol il monte sur son siége; qu'elle soit lue au commencement

A t".“‘llence ; dira-t-on que outrage a eu lieu dans I'exercice des
' ‘f"“,"s du juge, par cela seul que le juge aura recu et lu, dans

;‘ rcice de ses fonctions, la lettre écrite cependant de la veille?
lecas o roiite 3 dire que l'analogie serait dangereuse , et que c'est
plu 8 d'appliquer cette maxime : « Folle est la sagesse qui veut étre

:0538? que la loi, »
him‘l dit que cette exclusion des analogies aurait pour résultat de

T 1a société & découvert: croyez-vous donc quielle sera suflii-

8 : < <
m;‘;‘{i?‘t couverte parce qu'un arrét sera intervenu, sila loi reste

by . 5

Eup ',‘Q““‘ doit étre le seul guide des juges; il leur est défendu de
tn?stera son silence, et cette régle, qui assure seule la bonne ad-

la Couratlon de la justice, doit étre surtout, et a fortiori, celle de

tion, de cassation, en raison méme de la nature de son institu-

E

RI :
Gtant ':'ll‘ésumé,une Cour royale a posé comme principe que 1a loi
tergit al:le“fe'-e”e ne pouvait suppléer & son silence; qu il était in-
8¢ cunstitxluges’ en matiére pénale, de raisonner par analogie et de
cel oy UCT législateurs, et son arrét encourrait la cassation! Non,
» potimpossible,
faudra‘?élr d\écyder que le cas qui nous oceupe est prévu par le loi, il
aﬂtécé.iemmh,r a la langue, mentir a la Ju_nsprudence, mentir aux
» Cog ko q«‘.st ce que la Cour de cassation ne voudra pas faire.»

M. |o g PAr0'es, Messieurs, sont de M. le procureur-général Dupin.
qué ;\2 ocureur-général, accoutumé au suceds, n'a pas encore man-

1 Ses hqh‘:tude-z, et la Cour ajugé selon ses réquisitions.,
°i>ir|-ion‘:§s‘|;°“|” placés entre ces deux jurisprudences, entre ces deux
Vers o r f‘(-mahm“ de Part. 419 et sur les outrages par lettres
Urme Magistrat. En résultera-t-il, Messieurs, que vous irez vous
ater et tourmenter cncore la loi pour en tirer une condam-

nation par voie d'interprélation? Est-ce que c'est & vous qu'il faut
démontrer le danger d'étendre la loi pénale? Est-ce yue c’est & vous
qu'il est besoin de dire que le juge n'est pas législateur?

» Non, sans doute, lo juge doit prendre la loy comme eile est,
quelqu'imparfaiie qu'elle soit. et dat-elle avoir un résultat domma-
geable, ce qui ne se présente certainement pas dans l'espéce. On
ne crée point de délit par analogie.

» Quel est done le caractére de 1a loi pénale? Clest d’ctre clair et
intelligible pour tous. 1l ne faut pas qu'on scit jurisconsuite pour la
lire et la comprendre, il faut quon sache, & Vouverture duliivre, a
lasimple lecture, ce que le législateur a voulu dire.

« Lalo pénale, a dit Montesquieu, n'est pas faite pour les gens
subtils Il fant quechacun sache, en lisant la lo1, quelles sont les pei-
nes qui 'attendent. 1l ne faut pas qu'il soit possible de faire violence
au texte. » ; ]

» Encors un mot pour en finir sur I'article 419. Cet article a &té
fait contre le monopole. A coup sur, on ne dira pas que MM. Odilon
Barrot et Dupin jeune soient amis du monopole ; eh bien! voici une
aonsultation que vous connaissez tous; voici comment ils s'expll-
quent sur cet article 419, et Me Berryer a adhéré a cette consultation,
Ainsi, membres du parquet, magistrats, avocats, tous sont d’accord
sur Uinterprétation de cet article. : 2

» Mais passons, admettons par hypothése que cet article soit ap-
plcable aux messageries, et examinons si nos actes tombent sous le
coup de sa pénalité, s'il y a liem de notre part coalition, emploi de
manceuyres frauduleuses. Quant a la coalition, essayons d’abord de
la définir. La coalition suppose une régle de conduite établie entre
deux parties, au meins obligation de suivre cetterégle, la simulta-
néité, I'homogénéité des actes, quoiquil n'y ait rien ‘de nécessaire,
d'obligé dans cette ligue, et qu'eile ne soit établie que dans intérét
de nuire. Je ne veux pas prolonger la définition, on me compread.
». Voyons doncmaintenant ce qui s'est passé entre les deux compa-
gnies. Kn 1827, un traitéintervient entre elles, traité fait au moment
ou elles seules exploitaient les routes de France. Ce traité était in-
dispensable, de nécessité ohligée. Toutes denx courant les mémes
routes et les mémes chances, il fallait que tontes deux s’entendissent
et pour l'identité des tarifs, et pour la conduite des voitures, et pour
lesiége de leurs bureaux, et pour les jourset les heures de départ,
pour tont enfin, car si 'une venait a olfrir au public le plus mince
avantage que I'autre n'aurait pas présenté en méme temps, il yavait
perte aussitot pour la retardataire. ; L

» Cependant, vers la (in de 1836, les deux compagnies n étaient
plus dans la méme condition, et le 15 de décembre le traité de
1827 est rompu. Chacune des deux compagnies est dégagée, libre
désormais de ses actes. Nos adversaires ont prétendu que celte rup-
ture n'était pas sériense, qu'elle n’était qu'une feinte pour tromper
les Messageries frangaises, dont 1'établissement était annoncé. Et ce-
pendant cette résiliation du traité de 1827 était enregistrée et trans-
mise officiellement d’une compagnie a l'autre; mais c'est peu, et
voyez ou s’engagent nos adversaire. i :

» Au dire méme des Messageries frangaises , les administrations

‘es deux compagnies sont des hommes hauat placés, des hommes
honorables, oui, tellement honorables & vos yeux, Messieurs, q?s
Messageries frangaises, que vous les accusez de tromperies et qu'ils
ont fail une fraude dans lacte de résiiiation du 15 décembre 1836.
Certes, voila un singulier compliment. Nous sommes des hommes
honorables, et voila que tout honorables que vous nous reconnais=
sez, nous nous réanissons, nous délibérons, nous arrétons, dans I'in-
térét de notre administration une rupture, et cette rupture vous ne la
croyez pas sérieuse, vous Iaccusez de fraude, vous niez que le traité
de 1827 ait été rompu. ;
Les raisons que vous en donnez sont la_simultanéité, la ressem-
blance des tarifs. Comment! voila des voitures se rencontrant sur
ies mdmes routes, ayant les m3mes dépenses & supporter, le méme
matériel, le méme personnel, et vous ne voulez pas qu’elles pren-
nent en méme temps les mémes mesures, vous ne voulez pas quil
y aitidentité dans les tarifs! Mais cela est de toute nécessite. cela ne
peut pas tre autrement, cela se pratique ainsi chez tous les com-
mercans, 4 moins qu’on ne veuille de gaité de ceeur faire beau jeu a
ses rivaux. Et vous appelez cela de la coalition! mais alors c’est la
coalition des gens qui ouvrent leur parapluie quand il pleut.

»Un autre grand crime qu'on reproche aux deux compagnies,c est
d’avoir employé les mémes relayeurs. Veuillez écouter, je vous prie,
ee qui se passait en (822, sous le ministere de M. de Villéle, époque
oti la compagnie royale exploitait seule les grandes routes de France.
En 1832 un traité a été fait entre cette compagnie et ies maitres de
poste, dans lequel Uinterdiction formelle est faite & ces derniers de
trater avec toute antre entreprise de messageries. Quand la compa-
gnie générale a été fondce, elle s'est adressée aux maitres de pos-
te, qui n’ont pas 0sé passer outre leur traité. Deux cents maitres de
poste sont venus a Paris exposer leur sitnation; el'e fut comprise, el
on y fit droit. Un nouveau traité fut conclu au profit des deux com-
pagnies. Elles sont encore sous son empire : le traité n’expire quen
1840. La ruoture dutraité des tarifs n’a pas entrainé celle de ce traité
avec les relayenrs. Ce sont deux choses a part: I'une administrati-
ve, l'autre presque gouvernementale , ou du moins revéiue de la
sanction du gouvernement. : 3

» Ou donc voir dans ces actes de la coalition ? pas 'ombre jusqu’a
présent. Mais, nous dit-on, au moins cette coalition on la découvre
dang I’établissement d= vos demi-services ? Pas davantage encore.
Ces demi'services, avant tout, sont dans I'intérgt des relaye.urs;’!ls
ont des chevaux, il leur faut les utiliser, et tous vous ont dit qu ils
wauraient jamais consenti & traiter pour un seul demi-service.

» Et maintenant quand il sera’t vrai que les deux administrations
se fussent trouvées dans une position identique, qu'elles eussent un
méme bureau dans chaque localité, ce qui n'est pas exact, quen
résulterait-il ? si ce n'est que par la force des choses il leur a fallu
souvent se rencontrer dans les mémes moyens d'exploitation, en-
tre autres celui de lemploi des mémes relayeurs ol elles w'avaient
a établir que des demi-services. ; ! ¢

» Mais, dites-vous, et voila votre plus grand grief, pourquoi cette
interdiction faite 4 vos relayeurs de ne traiter avec aucun autre? En
vérité, est-ce 12 une obligation sériense ? Que se passe-i-l donc tous
les jours autour de nous, chez tous? Lorsqu’un marchar!d de Yins
loue une bouhque, sa premiére condition nest-elle pas d interdire a
son propriélaire de louer a un autre marchand? Il1e fait, et toujou:s,
et il fait bien, il serait absurde de ne le pas faire, et tous le font
comme lui; pourquoi les administrations de messageries seraient-
elles seunles exclues de ce droit? f

» Et vous-mémes, vous, Messieurs des Messagenes franga‘lses, vo?s
qui invoquez la loi vous, si partisans, si amourenx de lart. S‘i‘lJ,
qu'avez-vous fait? Ne vous &les-vous pas permis gertams traités en
participation avec les relayeurs? ce n'est pas lg mcme_chos‘e,‘dntes-
vous. Vraiment, est-ce que par hasard vous prétendez tre lesinven-
teurs du traité en participation, que vous ne vonliez pas quon soit
aple  en apprécier la portée? Et non, soyez plus francs, vous avez
fait comme nous, vous avez fait des traités, vous avez eu raison d’en
faire, comme nous, comme le'marchand de vins, comme tous. Et
nous, et vous, et lui, nous avons agi du droit commun a tous, du
droit de défendre, de protéger sa chose, sa propriété, son industrie.
S'il y a coalition dans un cas, il y a coalition dans l'autre, ou mieux,

il 'y a pasla de coalition. j 18

» Nos adversaires ont encore rencontré la coalition sur ces Ioutes
de Paris 2 Genéve et de Naocy & Sezanne, ofl nous avons eu I'impo -
litesse de créer des services 1a o déja ils en avaient établi. Oh!
cette fois votre reproche tombe dans le plaisant, et ce serait trop
d’honneur que de le discuter sérieusement. Les premiers vous mon-
tez des services, vous arrivez les premiers sur la route, vous vous

e et

i)
lons done ! Mais vous ne voulez donc pas vous rappeler que, par I'é-
tablissement de vos services sur cesroules, vous nous avez fait perdre
nos correspondances; que ¢'est vous qui nous avez obligés de lutter
et d'v monter des demi-services, parce qu'un service entier y était
onéreux? Et parce que deux inspecleurs se rencontrent dans Lcur
tournée, parce qu’ils traitént avec les mémes relayeurs, en méme
temps si vous voulez, vous criez & la coalition !.Mals voici mieux ,
vous avez dit et vous avez voulu [aire croire qu'on vous concurren-
¢ait sur les mémes rouies; eh bien! cela méme n'est pas exact pour
celles dont je parie ; sur 'une d’elles, nous ne la suivons pas, nous
en prenons une autre; sur 'autre, notre yo'ture passead jour difre-
rent de la vitre. .
» Et pour ce qui concerne M. Lipmanu, ne nous avez-vous pas €n-
levé sa correspondance? Ne bouS avez-vous pas mis encore dans
I'obligation de lutter avec vous? Pourquoi donc vous plaindre quand
les premiers vous nous déclarez la guerre, et quel air avez-yous au-
jourd’hui de la trouver désastreuse?
» Plus loin, vous venez nous reprocher I'argent que nous ayvons
donné & M. Destrilhes; argent donné, dites-vous, pour soulenir la
guerre. Ce n’est pas moi qui répondrai & ce reproche; ¢’est un ju-
gement que voici, que je vais vous lire. Oui, on a plaidé, et vouel
ies mot s de cejugement : :
» Altendu que les sommes payées & cette compagunie (compagnic
Destrilhes) n'étaient qu’une indemnité pour un service proiis et
non monté, » :
» Yous l'entendez, ¢’est une indemnité et non une snbvention; ce
n’est pas moi qui le dis, c’est la chose jugée. Maintenant, libre 4 nos
adversaires de crier a U'injustice; ce fait ne fait plus question, il est
décideé, et le jugement a eu mille fois raison de décider ainsi.
» Enfin, el comme dernier acte de cette formidable eoalition, dont
jusqu'ici on n’apergoit pas 'ombre, vient la baisse des prix. Ce
point de la cause, je ne le traiterai pas, je le laisse aux soins de mon
collégue, Me Chaix-d’'Est-Ange, qui promet d'en faire bon marché.
Il vous dira comment ont procédé les Messageries générales dans
cette lutte ruineuse qu’on leur avait rendue nécessaire.
»Jusqu'ici je n’ai fail que répondre aux aajues de nos adversaires; je
dois waintenant expliquer Uosprit qui, daus la prnsée des admiuistra-
teurs, a présidé & la rugture du traité d’ucion de1837. Le traié
#’union port it in ersictioa d'alliance avee d’autres entreprists. Ce te
clause a toujours ¢1é respectés par les deux pariies contrasian es; mais,
«n 1838, elles croieat enirevoir qu'il leur est devenu onér ux, et clles le
rompent par Uacte du 15 décembie. Quese passe-t-il alors? si la rupture
un’e.L que simulée, lesdeux comp gnies ne chang ront riendans leur mode
d’cxploiiation. Eh! bien, & peive qu lques mors sont écoulés en 1837, la
Co npagnie générale s'empresse de faire des Lraitéssur tous les points olt
cile croit y rencon 1 r des avaniag:s. A Bruxeles, & Sédan et ailleurs,
il importe d’:xaminer ce traité.
» Il est dit daus I’acte a’union que chacune des deux compagnies ne
pourra monter plus de servic:s que ’au re. Sivez-vous combien la com-
paguie genérslc ena monté depuis la rupture? seize; et Ja coupa-
goie royals, combien? s ize ¢t demi. Sans deut¢ on va croire que
les Messageries frang ises étaient sur ces routes? elles n’y étaie-.tpas.
Alors, dgira-t-on, la bais.e €iait irés-donce? on se trompe encore : sur
¢os routes oft ne marchaieat pas les Francai es, 1+ ba sse étaitde 33 pour
cents sur celles on elles ¢taient v nues nous faire concurreace, la bais-
ce n'était que de 20 p. 100. Si dong, il ne faut pas prendre au sérieux
la rupture, il faut avouer que les deux compagnies jouaient bien
leur jeu, si ¢’est étre habile joueur que de perdre son argent.
» A ces faits qui prouvent que le traité de rupture a ¢té pris au

- sérieux, je pourrais en ajouter cent autres: je n’en citerai que trois.

» A Berne, la compagnie royale enléve une route a sa rivale.

Des plaintes, des réclamations sont adressées, et I'hostilité ne cesse
que par 'échange d’une autre route.
» Plus tard, la compaguie royale, en vue de g’attirer le public,
lui offre des avantages. Voici une liasse de leltres des directeurs
des corresporidances de la compagnie générale, ol des plaintes con-
tinuelles sont adressées aux chefs. On 8’y plaint que les correspon-
dances sont enlevées, qu'on baisse les prix, quon enléve les voya-
geurs; ces lettres sont au nombre de cing ou six cents, les voila ;
tout cela est-il de la fiction? !

» Enfin, plus tard, on parle d'un projet, véritable événement pour
la messagerie : le chemin de fer de Paris & Orléans est décidé. Le
directeur des Messageries royales, M. Casimir Leconte, devint 'un
des conce sionnaires de ce chemin. Il va se hater d’établir des cor-
respondances, des bureux. L’alarme est aussitot dans les bureaux
des Messageries générales ; les administrateurs se présentent a la
Chambre des députés, et ils obtiennent que M. Casimir Leconte ne
sera plus directeur. Est-ce 14 encore de la cealition, et ol trouverez-
vous une rivalité plus active, une preuve plus grande de I'exécution
gérieuse de la rupture de leur union?

» Partout, da s les actes de I'administration de mes cliens, vous
verrez que leur seul mobile est lear intérét privé, séparé de tout
autre. Sur des routes ol se présentent les Messageries francaises, la
compagnie générale se retire. Voila les forts qni cédent la place aux
faibles, qui se divisent. Encore une fois, ot done trouver la coalition?
et quel eeil, autre que celui d'un rival, a pu I'apercevoir dans cette
série de faits dont je viens de fatiguer voltre patience?

» Yai terminé, Messieurs, et je laisse & mon confrére le soin de
compléter la défense de la compagnie générale.»

Me Chaix-d' Est-Ange : ¥'ai peu de choses a ajouter, et jespére
que je n’abuserai pas de la bienveillante attention du Tribunal. La
cause, aujourd’hui surtout, ne me parait pas digne des développe-
mens immenses qu’elle avait d’abord paru comporter, surtout si on
la dépouille de ce qune le préventions publiques avaient pu y alta-
cher. Si on laconsidére simplement, abstraction faite de tout préjugé

chiffre de leurs conclusions.

» Les Messageries francaises nous poursuivent pour infraction aux
dispositions de l'article 419 du Code pénal, qui punit la coalition
faite en matiére commerciale par des moyens mauvais, {rauduleux.

~» Y a-t il en, dans I'espéce, une coalition? Ea supposant qu'elle
existat, serait-elle prévue par la loi? Voila les deux questions a exa-
miner. Je puis dire, d’aprés ma conviction profonde, qu’il ne peut y
avoir aucun doute surlasolutionnégative de ces deux questions. Non,
le Code pénal n'a pas prévu la coalition entre messagistes, lorsqu'il a
puni la coalition faite pour procurer la hausse de marchandises quel-
conques. Jamais on ne pourra arriver a cette application del'art. 419
sans violenter la loi.

» Il est évident en effet que si jamais une coalition, non pas dans
le sens légal; mais une coalition en fait a pu exister enire les deux
grandes messageries par suite d’ua traité, ce traité a été brisé a la
suite d’un avertissement judiciaire. :

_»La deuxiéme question, sur laquelle il reste quelques mots & vous
dire. Avons-nous, & I'appui de celte concurrence que nous étions

des Messageries francaises, avons-nous employé des manceuvres fran-
duleuses, ou plutdt des voies et moyens frauduleux?

» Vous remarquez que la loi est redigée de telle maniére qu'il est
diflicile de trouver exactement la limite ou elle doit s’arréter, Est-
ce & dire que vous avez un libre arbitre que vous pouyez descendre
danstoutes les transactions commerciales; dans toutes les questions
derivahté et de concurrence qui s'agitent sous nos yeux, pour peser
tous les moyens employés et voir s'ils sont conformes & la loi.

» Je ne crains pas de le dire, ce serait 1a V'occasion d’une pertur-
bation universelle.

»Me Chaix s’'appuie ici de I'opinion de I'honorable M. Rauter, pro-
fesseur distingué de I’Académie de Strashourg, pour étabhir que les
Tribunaux doivent apporter la plus grande réserve dans I'apprécia-

en emparcz, vous y jetez vos voitures, et vous criez a la coalition; al-
h

|

A tion des moyens frauduleux dont parle Varticle 419. L’article ne

gé, la demande de nos adversaires n'a rien de fort, si ce n'est le

obligés de faire, en méme temps que nous la subissions de la part -




doit étre appliqué que lorsque les manceuvres frauduleuses sont de
telle sorte qu’elles peuvent compromettre la liberté du commerce
et celle de la concurrence. : :

» Mon adversaire vous disait qu'il ya fraude, voies et moyens
franduleux dans tout ce qui n'est pas conforme 4 la la loyauté
exacte, & la probité parfaite. Il'n’en est pas ainsi : personne n'a plus
de vénération que moi pour le commerce ; mais d;ms I’état de con-
currence permanante ot il vit, il est réduit pour exister, pour se sou-
tenir, tantot pour attaquer, tantdt pour se défendre,  employer des
moyens que la loyauté exacte, siricte ne pourrait pas toujours
avouer.

» Je ne dis certes pas cela pour le besoin de ma cause, il me sera
facile de démontrer quil 'y a dans ‘la conduite de mes cliens rien
que la probité la plus exacte, la plus scrupuleuse ne puisse avouer.
Mais enfin 'esprit du commerce, la nécessité du commerce est, non
de se livrer 4 des manceuvres frauduleuses, i des voies et moyens
franduleux, mais de se défendre, de défendre ses intéréts, de les
défendre par la concurrence, deles défendre en combattant la con-
currence, de les défendre enfin par tous les moyens, pourvu quw'ils
floienl; pas frauduleux, car c'est seulement cenx-la que la loi con-

ampe,

» Il faut d’abord se reporter an temps pour lequel Varticle
419 a 686 fait. 11 faut rechercher les motifs du 16gislateur, il faut se
rappeler ce quion avait surtout en vue. L’article 419 avait en vue
suriout ceux qui faisaient le monopole des grains, ceux qu’on appe-
lait les accapareurs. C'est A ces hommes-li quils s'adressait. Il s'a-
dressait eacore & ces famiiles d'agioteurs qui se jetaient déja sur le
commerce des effets publics. . v

» Ma cause au reste n’a pasbesoin de ces observations, et j'exami-
ne en fait 8'il y a eu emploi de moyens contraires & la liberté de la
concurrence, de moyens frauduleux fels que la loi les a définis.

» Kb d’abord, permettez-moi de dire nn mot sur le commerce de
la messagerie, sur sa nature et son origine.

» Lo messagerie, c’est-a-dire le droit de transporter les voyageurs
@’un lien A un autre, était autrefois un droit régalien. En 1791 ce
droit fut aboli, et la liberté illimitée du commerce fut proclamée. En
1805-0n rétablit ce monopole, et, & dater de eette époque, tous cenx
qui voulurent établir une messagerie durent obtenir l'agrément du
gouvernement, afin d’exploiter un privilége que I'administration qui
est prévenue avec nous a exploité longtemps, et dans laguelle eile
s'est enrichie, ¢ esal

» En 1817, la liberté fut rendue au commerce des messageries, il
fut permis a chacun d’en établir, sous I'obligation de payer un droit
fixé par la loi. Dix ans aprés, les messageries Laffitte "et Caillard
sétablirent. Llles éprouvérent alors dans leur Gtablissement des
difficultés sérieuses, elles en éprouvérent une dout ellesne se plai-
g?irent pas, mais dont les Messageries francaises sont venues se

aindre.

" » Les Messageries royales avaient fait, en 1822, sousle patronage
de M. Doudeauville, alors directeur-général des postes, et sous le
Patronage de M. de Viiléle, ministre des finances et président du
conseil, un traité général avec les maitres de postes de France; et
par ce traité, fait en temps de liberté, mais sous l'influence de l'au-
torité publique, sous la surveillance ef presque par ordre du prési-
dent du conseil, elle dut défendre aux maitres de poste de relayer
d’autres voitures que leurs Messageries. Il en résulia qu’a leur nais-
sance les Messageries générales se tronverent dans l'obligation d’or-
ganiser un service particulier de relayeurs. : )

» En 1831 arriva Pexpiration du traité de 1822 qui avait été fait
pour neuf ans, et voici ce qui arriva : les maitres de poste, qui se
trouvaient en nombre immense sur toutes les routes, arriverent
tous & Paris pour le renouvellement du traite, Ils pouvaient impo-
ser la loi aux Messageries aw moyen d’'une concurrence devant la-
quelle elies auraient tombé. Ils avaient des services de relais tout
préts, un matériel presque complet. Ils desservaient toutes les rou-
tes; ils n’avaient pas a payer un droit de 25 cent., auguel tous les au-
Lres services sont assujetiis. Ils disaient donc aux deux grandes Mes-
sageries : vous allez traiter avec nous ; vous allez vous réunir pour
traiter avec nous : sivous ne le faites pas, nous établirons nous-
mémes des messageries.

» Il fallat g’entendre. On s’assembla i cet effet dans le passage du
Sanmon; il fallait une salle de réunion aussi grande que possible.
A force de discussions, de débats, on finit par s’entendre. Les Messa-
geries générales durent rompre leurs traités avec leurs reiaygprs 1
et pourles rompre, elles furent condamnées a d'immenses sacrifices,
elles durent payer des sommes considérables,

» Cest alors que fut établi ee quon a appelé le droit de guerre.
Voici ce que ¢'était que ce droit de guerre. Ua disait aux matires de

oste : 11 nous faut des garanties contre vous, Vons dites que vous n'éta-
glirez de concurrence ni directement ni indirectement. Qui nous don-
nera des armes contre vous? Nous allons établir que si une concurrence
arrive, si tlle vieat diminuer nos bénéfices, s'il ¥ a une baisse dans nos
Produits, au lieu de tel prix, vous ne recevrez plus que tel autre. Voila ce
quon a appelé le prix de guerre. Je domande sl ¢st possible de troaver
rien de plus jusie, de plus loyal. ) :

» Voild sous Vempire de quelles circonstances les traités ont été
faits, /

» Sous' I'empire de ces traités, les Messageries perdaient-elles, ga-
gnaient elles? Il y a, Messieurs, dans le moide. de bien iuconcevables
préjuges! Le moude juge saus entendre. 1l a dit ¢ Les Messageries ga-
gnent des tré:ors.... Non, Messieurs, il faut rétablir la vérité des choses.
Ce quil y a de vrai, jea ai 1A la preuve; je puis la mettre sous vos

eux.

i Voild la situation des Messageries générales, de cette entrepriss qui
jouit d’un si grand monopole, qui est propriéizire, on vous l'a dit, de
toutes les roules; elle a gagné Vun dins Pautre, et Jje prends ici les as-
sertions méwes de mon sdversaire, elle a gagané 10 0;0.

Une voix : Elle 0’a pas gagné autant. :

M® Chaig-d’Est-Ange : Elle n'a pas méme gagne 10 010 ; mais je
prends 'ess rtion de mon adversaire Est-ce qu'il Y a ld un bénéfice exa-
glré ? Je m'adre se A'tous ceux qui font le commerce, 3 Lous cenx qui y
Inettent non-seulement lears capitaux, mais leur intelligence, leur ha-
bileté, leur industr.e. :

Il s'agii ici d’hommes qui non-seulement ont mis dans les Messageries
générales leur intelligence, leur industrie; mais gui y ont placé toute
feur fortune, tout leu- pairimoine. Celui-ci y a mis 600,000 fr,; les
denx frérves y ont mis deux millions, et ils n’ont eu pour bénéfics que
10 0,0,

»C(l)mment se produit ce bénéfice de 10 p. 0j0, a quelles conditions
existe-i-il? Un homme profondément versé dans la messagerie en a
fait le calcul, etil I'a appuyé sur des basses certaines, indubitables.
ilatrouvé et il a prouvé , cet homme , que nos 10 p. 0,0, ¢’était un
Voyageur un quart qui nous le donnait dans chague voiture. De sorte
que si, dans un voyage, nous avons ce Voyageur un quart de moins ,
nous n'avons plus de hénéfice; que si nous avons deuy voyageurs de
moins , aussitét nous voila en perte. En ouire de ce voyageur un
quart, notre bénélice dépend encore de 95 kilogrammes de bagage
par chaque voiture. A

» Arrive une nouvelle société qui nous dit : Votre voyageur un quart
vous donne 10 p. ({0; nous voulons partager avee vous, abandonnez-
nous frois quartsde voyageurs, et il vous restera-encore une honnéte
bénéfice. Ellene voit pas, cette société, qu'elle fait 1a le caleul le plug
faux du monde. Supposez quun homme avec un petit capital de
120,000 fr. ait établi un service de petit parcours, soit de Parisa Or-
léans, qu'il ait gagné 16,000 fr. la premiére annce. Qh! se dirait cef
homme, j’ai gagné 16,000 fr. avec un seul service, c'est magnifique
cela; je vais établir deux services, et cette année je 'gagilerai'32,000 f,
Il ne voit pas, le malheureusx, qu'il’ court & saruine, et qu'en dou-
blant son service il ne doublera pas le nombre de ses voyageurs,
Nous avons, nous, Messageries générales, un voyageur un quart de
bénéfice etles Messageries royales autant, soit en somme deux voya-
geurs et demi, et voila que la compagnie francaise ouvre des voi-
tures & quinze ou seize voyageurs, et puis elle nous dit : Ne vous
fachez pas, nous ne voulons que partager loyalement vos bénéfices,

{402 }

comme si on pouvait soustraire quinze de deux of demi; comme s,
en enlevant quinze voyageurs, il pouvait rester dns hénéfices.

» Messieurs, il ne faut pas se le dissimuler, cette concurrense, cette
troisiéme entreprise des Messageries, c’est.la guerre qu'elle nous a
faite, la guerre permise, loyale, je le veux bien, maisenfin 1a guerre,
ef cette guerre, c'est vous qui I'avez voulue, Y'avais 10 p. 100 de béné-
fices pour prix de mon industrie et dn péril quotidien de mes im-
menses capitaux ; vousjvoulez prendre votre part, naturellement je
résiste; la lutte s'ouvre, une lutte qui doit seterminer par la mort de
'un de nous. Les deux voyageurs et demi qui font nos bénéfices et ceux
des Messageries royales ne sauraient suffire pour vous faire vivre, méme
misérablement ; il faut donc que vous vous efforcicz de nous ealever
méme notre néeessaire ; clest donc une lulte & mort a laquelle vous
nous avez foreés ; il faut done que nons mourrions 2 la peine les uns on
ies autres.

»Voila donc, Messjeurs, la position qu’ont voulu nous faire ces hom-
mes qui viennent vous dire : « Nous sommes des adversaires loyaux,
nous ne demandons qu'a partager vos bénéfices ; » et qui cependant,
des leur prospectus, annoncent a son de trompe qu’ils vont nous
anéantir a l'aide d’une merveillense découverte, d’une combinaison
inouie jusque 13, du fameux systéme des traités en participation.
Voila les hommes qui invoquent contre nous les dispositions du I'art.
419. Si vous leur accordez, en vertu de cet article, le droit de m’at-
taquer, -apparemment vous ne prétendez pas m’enlever celui ce me
défendre. Comment entendiez-vous cet article 419 ? parce qu'il est
défendu de se coaliser, de nuire 4 des tiers par des moyens fraudu-
leux, en concluriez-vous qu'il ne m’est pas permis de défendre mo
pain, l'avenir tout entier de mes enfans? Mais &'l m’est permis de me
défendre, par quels moyens le ferais-je? par les moyens odinaire-
ment employés dans le commerce, et entre autres par la baisse
des prix : je les ai{baissés, ¢’était mon droit, . '

» Maintenant 'art. 419 réprime la coalition et I'actiou de ceux qui
auront amené la baisse des prix par des moyens frauduleux. Remar-
quez bien cette circonstance par des moyens frauduleux. Or, quest-
ce que jaifait? j'ai baissé mes prix, je l'ai fait, sivous le voulez, dans
Iintention de vous tuer, parce que je sais que moins fort que moi
vous devez succomber avant moi dans la luite. Vous le voulez com-
prendre ainsi, soit qu’y a-t-il en tout ceci de frauduleux ? 1l y a, si
vous le voulez. dans ce quejai fait, 'un des élémens constitufifs du
délit puni par I'art. 419, j'ai amend la baisse des prix, mais 'antre
mangue, je 0’4 point employé des moyeas frauduleux. Pour que le délit
existe il ne suffit pas que 1e but q:i'on se proposait soit avoué, il faut en-
core (ue les moyens par lesquels on Y atendu soient frauduleux. Kt cest
¢t que dans espéce vous neprouviz Pas, €€ que vous ne pouvez pas prou-
ver,

delte baisse, elle était frandul use, disent nos adversaires; nous
ve‘ pouvions soujeair la lutte parce que vous étes plus riches que nous,
Yabord  nous sommes plus riches, quen savez-vous? Nous n’avons
pas oompté easemble, que je sache. BL puis quand cela serait, qu’est-
¢e que cela ferait & la chose ? Vous venez ouvrir votre magasin vis-
4-vis du mien, je me vois menacs de perdre ma clientéle , et pour es-
sayer de la conserver, je sacrific uce partie de' mes bénéfices, je
baisse mes prix, j'arrive méme a perdre, si vous le voulez, et puis
vous vous récriez que j’ai comploté votre ruine, parce que je suis
plus riche que vous et que vous mourrez 4 soutenir la concurrence
que vous-méme avez commencée. J’en suis bien faché, mais que vou-
lez-vous que j'y fasse? La [utte est inégale, soit ; pourquoi l'avoir es-
sayée? L'inégalité , mais c'est la loi commune, mais c’est la loi de
Dieu; elle se trouve en tout et partout. Yoyez-vous que les hommes
aient fous la méme stature, la méme force? Un homme se met dans
l'idée de me provoquer-a la course, j'aceepte ; nous partons, et voici
que cet homme, plus gros ou moins fortement constitué, est forcé de
s'arréter haletant, épuisé; le vent lui manque, ef il crie aux juges :
« Arrétez, arrdtez cet homme, la lutte est inégale; il court toujours,
et moi je ne puis plus marcher., Arrétez, il est plus fort que moi. »
L'inégalité des forces, mais elle existe aussi dans les sciences, dans
les arts, dans toutes les luttes de I’intelligence. Peut-étre on peut
regretter que toutes les intelligences ne solent pas égales; aprés ce-
la, je ne sais trop si les choses en iraient mieux. Ce qui est certain,
c'est quelles ne le sont pas; c’est que Pinégalité se retrouve par-
tout, c’est que Pinégalité, c’est la loi de Dien. Que faire ? ¢’est comme
cela, il faut bien s’y soumettre. Yous, Messageries frangaises, vous
avez voulu lutter contre nons, et cependant vous savies i I'avance
quelles étaient nos forces, nos ressources. Ne vous plaignez donc
pas si nous en avons usé, si nous n’avons rien négligé pour vous
vaincre dans ce combat & mort que vous avez seuls. provoqué,

» Je n'examinerai pis en droit, Messieurs, si nous avens fait ce que
nous avions incentestablement la- tiberté de faire, si nous avons baissé
n0S Prix jusqu'a en éprouver nous-mémes des pertes. Mais en fait, je
Vais prouver qus ces baisses n’ont pas €té excessives, absurdes et ir-
rationnelles, comme mon honorable adversaire I'a dit, sur la foi de ses
clicas. L'année messagiste, je vous demande grace pour ce mot, c'est
celui du métier; 1'annde messagisie se divise ea trois saisons, de qua-
tre mois chacune : la saison d’hiver, cest fa mauvaise, celle-1a, les en-
trepreneurs y perdent nécessairement; la saison du printemps, ot Pon
ne fait ni peries ni gain, ou les feais ot les dépenses se neutralisent ; la
saison de 1'étd, enfin, et cest la bonne ; cest le temps des vacances, le
temps ol tout le monde voyage, les écoliers, et nous tous, Messieurs,
qui sommes si heureux de nous en aller, Cest 14 Lo moment de la récolte
pour les messagerics; elles gagaent alors, et elles gagnent toutes.

» Vous comprenez que le tarif varie et doive varier suivant les
saisons. L’hiver nous baissons nog prix pour attirer les voyageurs ;
nous ne les multiplions pas, mais nous les encourageors a s’adresser
4 nous eta s’y adresser dans le moment on nous avons hesoin d’enx.

»Ainsi il ya des gens pour qui le plus petites économies ont leur
importance; ceux-la se disent je voyagerai en décembre, parce
que cela est meilleur marché; ‘et cette considération fait encore
monter dans nos voitures ceux qui auraient fais la route a pied ou
dans des pataches. Le chemin de fer a baissé ses prix au-dessous du
tarif 1égal, et le chemin de fop s'en est bien trouvé. Il en est de la
concurrence comme de la mauvaise saison, elle ameéne nécessaire-
ment la baisse. Vous dites que je perds en donnant a 40 ¢, une place

ui m'en cotte 45; soit, mais je perds moins avec douze voyageurs i

¢. que je ne feraisavec dix 460 oua 50 ¢., car mes frais sont les
mémes, que ma voiture roule 3 vide, pleine ou demi-pleine.

» Nos adversaires vous ont dit que nous avions perdu, ils ont pris la
?eine d’établir ici notré budget. Je ne sais sils connaissent leurs af-

aires un peu mieux quils ne connaissent les notres ; je le souhaite,
car pour ce qui est de celles-13, ils n’en connaissent pas le premier
mot. Tenez, s'il faut vous dire toute ma pensée, je crois que ces
messieurs se sont tellement préoccupés de ce qui pouvait se passer
chez nous qu’il ne leur est pas reste le loisir de veiller & ce qui se
passait chez eux.

»Nos adversaires sout donc venus vous dire que nous avions fait des
pertes énormes; qu'en 21 mois nous avions perdu des sommes fahu-
leuses, 4 millions; rien que cela, je vous fais grace des fractions. Que
¢es messieurs se rassurent, nous n’avons rien perdu du tout; nos
livres sont 1a pour attester que nous n’avons pas cessé de payer 3
nos actionnaires des intérdts 4 4 pour 100; que, pour 1837, nous leur
avons parfagé d'assez jolis dividendes. Il est vrai que nous n’en avons
pas donné pour 1836, mais cela tient a ce qu'on a employé Pexcé-
dant des recettes a des acquisitions, 4 des réparations, a des amélio-
rations de foute nature. Si nous n'avons pas encore publié le chiffre
de nos hénéfices pour Pannge 1838, c’est, nos adversaires le savent
aussi bien que nous, parce que, suivant un article de nos réglemens,
les dividendes d’un exercice ne se distribuent que le 15 maj de I'an-
née suivante. Que nos adversaires se rassurent donc sur notre si-
tuation, et qu'ils songent un peu plus a la leur, qui peut-dtre p’est
pas tout-a-fait aussi brillante, :

a» Quels tours de force ils se sont imposés pour nous amener a
cette barre! voyez plutdt, Nous antres de ce temps, nous avons en-
tendu parler d’use chose dont nos péres ont souffert, du maximum!
Eux, ils ont inventé le minimum, et bientot, si leur singuliére préten-
tion venait a se réaliser, on va venir expertiser la fortune de chacun,

demander 4 celui-ci combien ga poterie, & celui-13 comb;

et s'assurer quaucun ne vend & moindre Prix que l'aletn
sans rechercher si ce que son voisin vend vingt song el

livrer & quinze, 4 l'aide de combinaisons inLit\i'striellvss.;'(3 P

bien permises, de machines perfectionnées, plug éc:cnomfas
rapides, que sais-je ? Oh! rien de plus fou, de plus insengg
doctrine da minimum que vous venez établir a l'aide ds?’

Je vous ai dit que la baisse nous avait enrichis, Je pour? s
tenter de cette petite satisfaclion, assurément peu de votre o
nant je vais plus loin, et je vous demands, quoi qu’il saig arr;“' :
premier de vous ou de nous a donagé I'exemple, qui a ég forvg‘ qui
les prix ? Ei je réponds aussitot : Cest vous, ¢t j'en danne |4 re . Wiip
ci 1: tablean comparatif des haisses sur deux routes, I}urdeaﬂ\;euve"‘“i'

» Sur la route de Bordeaux, le 4 juillet 1837, voiej nos ;{r'el.L ;
pé, 60 fr.; intérieur, 50 fr.; rotonde, 40 fr.; banquette '35]? on-
juillet, les Francaises ouvrent pour la premiére foig ce’tt;a rgr' Log
prix de 59 fr., 49 fr., 39 fr.; 34 fr.; un franc de baisse sur ¢ b,
places. Voila ce qu'elles font, et elles se plaignent, et elj P
la mauvaise concurrence, a I'avilissement des PriX, ala coaljt;

» Sur la route de Lyon, égale diminution de un ranec sup 3“’
place, les Francaises prenant ¢galement Vinitiative, “Raque
» Ah ! une chose évidente alors, c’est que lorsque noyg
que la baisse était votre drapeau, nous aussi 'ayons arborg
(ues jours aprés que vous nous aviez si bien préché d'exe

avons baissé nos prix.

» Allons toujours et marchons de SUrprise en surprige Y
avez établi des services sur des routes o nous n’en avigpg s,
Etrange reproche! Mais vous, qu'aviez - vous donc faj E"-
Dieu! N'étions-nous pas sur la route avant vous, et n'étes‘w -
pas venu nous y trouver? Pouviez-vous lancer une Voiture e
ne vint se heurter contre les nolres, et parce que

; : . Vous avg
6té découvrir une route o nous , vous e

avong
s L quel.

et vous ne voulez pas quon vous en fasse sur

tée, perdue, que nous avions dédaignée jusque la, onngg
aux soins de notre correspondance., Ah-! Messiears, vous Wetes pag
l?grlﬂues Sl vous ne voyez pas la la plus simple application gy ta-

» Eb d'ailleurs & qui la faute ¢ pourquoi nous avez-voug is
émoi? pourquoiavez-vous cherché i nous frire peur? Nous’ étions bigy
tranquilles, laissantcourir nos chevaix aleur aise, la bride surlécon"]
et voild que vous lancez des prospectus, que vous ann
binaison merveilleuse’, 4 l'aide de laquelle vous ne Craignez
de prédire succeés et bénéfices, méme avec un rabais de soiXane.
quinze pour cent sur le prix de transport de la messagerie. Oh!algrs
nous i'qvouops, nous nous - sommes inquibtés, tourmentgs . e{
nous qui n'avions pas d’eau merveilleuse, nous avong fouette 'y
chevaux, et nous les avons conduits o ils n'étaient jamais allés, Qe
la est de la mauvaise concurreace! eh bien ! d’accord, suppusops-
le ainsi ; disons plus, nous avons agi méchamment, dans I'intention
de vous combatire, degvous abattre. C'est encore de la honne guerra
que vous aviez commencédsur la route, et que vous vous venez finp
ala police correctionnelle. Oh! ce nest pas bien. , ;

Mais vous qui vous p'aignez, croyez-vous donc ne nous avoir faitauggn
tort ? N'aviz-vous pas cherché a LOUs ¢I'ever nos routes, nog relais, nos
correspoudances? A Dale, par exemple, e nOUs avez-vous pas enlevé i,
Crotté? 11 était notre correspondant parGengve; il nous versait $24 Voya-
geurs, et beaucoup de voyagenrs » ¢’était un tres utile correspondan ,
Qu'arrive-t-il ? Les Messageries francaises s'établisseat, et on nous ¢nléve
M. Crotté, tout bonnemens, sans biuit et sans se plan ire. Oa lui dit:
«Cessezvotreservice pour 1a Com pagaiegénérale, et soyez notre directeur.n
Et voila M. Crotié directeur des Francaises; et nous, nous voila sur le
pavé de Dole sans ¢oriespon fant A qui remettre nos voyageurs, et sans
correspondant pour nous remetire les siens, Voila le déoat de la non-
velle entreprise; certes, pour ung si Jjeune personne, la gentillesseest de
bon gt Ef quand, POuUT ne pas laisser nos voyageurs ss motfondre
sur l: pavé de Dole, nous montons un service, on crie a injustics, an
monopole, a la coalition. P ‘ i

» Pour la route de Nancy & Sezanne I'histoire est encore plus
curieuse. Il y avait I'ancienne route, que nous suivions faute d'au-
tre. On en ouvre une nonvelle plus courte de sept lieues, nos con-
ducteurs nous le.disent, et nous leur répondons quil faut prendre
le plus court chemin d’un point 4 un autre, le méme que les fras-
gaises avaient choisi, bien entendu. Et parce que, pour leur plaire,
Dous n'avons pas consenti 4 faire sept lieues de plus & perpétuité,
.nous sommes des ingrats, aes meneurs, des coalisés.

» Autre chose, s'il vous plait. Voiei deux dossiers, 1ls contiennent
des documens relatifs aux compositions de prix. Dieu vous garde de
les live, Messieurs ; quelles litanies! Toujours la méme chose, des
centaines directeurs implorant 'adminisiration des Messageries gé-
nérales : « La finance s’en va, les voyageurs ne viennent plus, le.ma-
» gasin est vide de paquet, les chevaux seuls se prélasgent attelés 4
» des voitures vides ; c’est & fermer la porte. — Je laisse la clé, dif
» Pun, — Je vais au francaises, dit autre. ».— Ef pour refrain spi-
rituel : « II faut composer, il faut composer.» Mais, la plus curieuse
la voici, elle est trés courte. Il parait qu'une réclamation s'était éle-
vée dans les bureaux des Messageries frangaises au sujet d’an sieur
Herbin, de la correspondance, écoutez :

e M. Herbin n'est inscrit sur aucun de nos livres de compost:
100, » 2,

» Cest tout, et

o vous comprenez. Yoili des gens qui ont une comp-
tabilité pour les

compositions, ils ont un teneurde livres, peut-Gire

des orateurs pour amener lp voyageur 4 composition ; et voila ceus.

quiont crié contre nous, qui se sont plaints de bruits injurieux, c&
lomnieux ! Hélas! hélas! Encore sils montraient quelques pieces
émanées de nous, quelques lettres ot nous aurions attaqué leur
honneur, leur délicatesse ; mais non - il y a, disent-ifs, un monsieur
qui a dit 4 un autre monsieur : « Ca ne tiendra pas.» Puis ce mémé
monsieur, parlant & un relayeur, lui aurait dit - Ga ne tiendrapas.?
» Mais que voulez-vous donc qu'on dise de plus innocent? Est-ce
quil n’était pas permis de penser qne vous n'étiez pas hgbllesﬂn
messageries, que vous n'y entendiez rien méme ? Vous vouhel' pet
dtre qu'on dit : Les messieurs des Messageries francaises ! Ah! bied,

mple, nogy -

0ncez uecop.

{

|

trés bien! ils sont riches, habiles, aimables, charmans ; ¢'estla mer

veille de la messagerie! Ah! pardon, Messieurs; pardon! vérlﬁﬂblg;
ment, il ne nous était pas permis d’avoir alors I’opinion Qlleﬂous-m_
avons & présent, que, toute plaisanterie a part, nous tenons tous €0
me fort honorable et honorée, s
» Toujours est-il que ce que nous disions alors sur les routes, Iltﬂ.e_
le disons encore ici, 4 I'audience , et nous tenons que votre en :m
prise éfait et est périlleuse, défectueuse, Vous avez voulu aﬁ[eslons
mince capital, deux millions, établir une messagerie générale; 'ﬁmi-
ne le pouviez pas, et vous I'avez si bien senti qu'entre tousl}BS a]ajsr
nistrateurs vous n’avez apporté au fonds social que 140,00 fr&. ey
sant a d'autres I'avantage de profiter de hénélices dont vous 40
peut-dtre un peu, ¢ pas-
» Dans la compagnie générale, les choses se sont au!?l”emegmom
sées. M. Caillard seul y verse 600,000 francs, M. €. Caillard g4
franes; les deux Laffiite un million, et ceux-la cependant ﬂﬂne en
tendaient pas & des miracles, ils ne croyatent pas & une fortu a\;el-
dépit d’une baisse de 75 pour cent : ils plagaient leur argent, SaVEZ
vous a'combien? 47, 48,4 9, a 10 pour cent, jamais plus. alition
».Non, non, croyez-le bien, il n’y avait pas besoin de com
pour prédire et amener votre mort, Pardon, si j'anticipe surée -l
rémonie funébre. Tout le monde consulté vous Feit annoncée

-

faillible et prompte, et mon honorable collégue qui défend aujo s

d’hui avee tant de chaleur cette entreprise agonisante, yous EUEEE
comme tout le monde et comme je vous parle. a5 quon
» Dans tout cela, Messieurs, ou est done I'élément da prqﬂe redui-
nous intente ? ot sont les maneuvres fauduleuses ? & quoL=® lition
sent les allégations de nos adversaires ? Ils signalent Hnetcc'est :
que la loi n’a pas prévue ni punie; ce dont ils se p]al_gﬂ'insv
Concurrence, c'est la guerre logitime des entreprises rivales.

/




\tbeati s Messageries générales et royales sont réunies en
m‘mtralt.}oglgot;g, c'est dans d’i%:justes poursuites dirigées contre el-
m; manceuvres frauduleuses! il est. impossible d’en signaler
J%'muie- ce que nous avons fait n’est que I'exercice de la plus lé-

o sedéfénse. Quant i la fraude, elle n’existe nulle part, et tous les
f,fi%l:es du langage ne pourront jamais rien contre la réalité des

mb'res cette plaidoirie, Me Dupin se borne & prendre, dans linté-

gAdes Messageries royales, des conclusions tendantes au renvoi
inte. ; . -

M;; -l[),lga;résident : Le Tribnoal peut vous entendre aujourdhui.
e Dupin : La cause a été plaidée en droit par Me Delangle, en
itpar M¢ Chaix-d’Est-Ange. Je répliquerai. : :

"“,,P le président : Le Tribunal désire terminer ['affaire mardi. Me

ache pense-t-il en avoir pour longtemps ? ‘ g
Je Baroche » J'ai & répondre 4 deux adversaires, et je ne sais pas

gailleurs quelles seront les conclusions du ministére public.
L'affaire est remise & mardi avec M. I'avocat du Ro.

R — .
ok COUR D’ASSISES DU PAS-DE-CALAIS ( Saint-Omer ).
(Correspondance particuliére.)

Session de février.

MONOMANIE INCENDIAIRE.

Depuis la fin du mois de janvier jusqu’au 27 octobre 1837, neuf
jncendies ont porté la désolation” et la ruine dans la commune
dInchy: dix—qeuf maisons, trente et une granges, quinze €curies,
#lables, fournils et autres dépendances, desapprovisionnemens de
pié et de fourrages et une grande quantité de mobilier ont été la

roie des flammes, une
Hegmalheureux et a enlevé a quelques-uns d’entre eux tout ce
quils possédaient. ; ; .

Lors des deux premiers mcpndxes qui éclatérent les 22 janvier
ol 14 mas , on ne songea point précisément & les atiribuer 4 la
malveillance , bien qu’on ne siit quelle cause les avait produits ;
le troisicme, n\:elu} da 30 -avril, éveilla les soupcons , I'endroit on
il avait commenceé semblqgt indiquer qu’il était le résultat d’un
acte coupable. Une premiére instruction eut lieu alors, mais la
justice ne put que partager I'opinion de I'existence d’un crime,
| sans pouvoir en découvrir I'auteur. i 3
‘1 Pansles mois de juin et d’aoﬁt.deux aufres incendies éclatérent
© suns que I'autorité locale pit indiquer le plus léger indice de cul-
! pabilité & la charge de qui que ce fit.

Les 30 septembre et 1°* octobre eurent lieu les sixiéme et sep-
tigme incendies. On ne pouvait plus penser que le hasard seul
amendt tant de malheurs, et une seconde instruction fut faite,
glle n’eut cependant pas plus de suceds que la premigre.

Le 8 octobre une meule de bois d’Qullette fut brilée en partie,
~ et le 27 des granges et tout ce qu’elles contenaient, d’'une valeur
de prés de 40,000 francs, subirent le méme sort ; mais la heureu-
sement devait étre le terme de ces ravages : une femme avait été
vue plongeant sa main dans la toiture ou quelques minutes aprés
lefeu éclata, c’était la nommée Catherine Thery, dite Lagache ,
femme Chopin, 4gée de quarante-cing ans, ménagére, née et do-
miciliée & Inchy, arrondissement d’Arras. Cette femme était de
mgeurs irrégulicres, ne travaillait pas et vivait d’emprunts et d’au-
mones.

Celte circonstance si importante s'étant répandue, chacun re-
cueillit ses souvenirs et y trouva des indices qui accusérent Ca-
therine Théry d’ére I'auteur de presque tovs les incendies qui
avaient éclaté depuis quelque temps.

. Elle fut arrétée le 27 octobre; une instruction générale suivit
- Immédiatement, et aujourd’hui il est enfin possible d’avoir une
. Opinion arrétée sur les événemens qui ont marqué si tristement le

tours de 'année pour la commune d’Inchy.

. Le 22 janvier 1838, a dix heures du soir, le feu se manifesta &
I'extérieur de la toiture des remises du siear Frangois Chopin, et
tonsuma un hangard et une chambre & four d’une valear de 580
rancs, A la vérité, Chopin avait été dans sa remise, dix minutes
avant l'incendie, avec une lanterne, et il ne serait peut-étre pas
impOSSlb_le qu'il s'en fiit échappé quelques étincelles qui eussent
ommuniqué le feu. Cependant, il affirme que celte possibilité n’a
P existé, 4 cause de ses précautions.

il autre coté, l'instruction a établi que Vaccusée avait
contre lui un motif d’inimitié, futile sans doute, mais suffisant 2
@use de son caractére, elle s'en était méme expliquée d'une ma-
liére meaacante. Ainsi, un lapin blanc ayant été trouvé, vers les
Premiers jours de janvier, dans le jardin de Chopin,celui-ci le Joua
X carles avee quelques amis. Catherine Théry, l'ayant appris se
rendig le6 janvier chez lui pour réclamer cet animal;s'étant assurée

Cequi s'était pass, elle se retira sans manifester de mécontente-

“0l; mais étant allée chez celui qui avait gagné le lapin, et quien

foment méme en faisait son repas, elle dit en parlant de Chopin:
<:18'en souviendra! sorcier de damné ! mon garcon doit aller ce
m;rr:élecaharet, et 8'il rencontre son fils il lui donnera une bonne

" .

Il nest Pasinutile defaire connaitre quede I'habitation de I'incul=
; ﬁi ‘3'3,“9 de Chopin l'accds est facile, & travers une prairie et le
[ dI:' 10 voisin, et qu'il existait an mur qui sépare Chopin de
iy fhier des trous qui ont pu permettre d’y passer la main. Sur
Premier cfef Finculpée reconnait qu’elle ‘peut avoir proféré la
4ce qui lui est imputée, mais elle n’avait trait qu’an mauvais
Partj que son fils aurait fait & eelui de Chopin.
a Btu RVE'II, & neuf heures du soir, le f_eu éclata a l“exl.érieur— de
Nllvaitm d’une grange appartenant au sieur Varet, a laquelle on
N arriver par ‘ua jardin ouvert; l'incendie consuma {irois
l?%?aﬂune écurie, une remise et des récoltes pour une valeur
Vacet' fe. Catherine Théry avait plus d’un molif d’en vouloir &
; e,rayam la moisson de 1837, c_elml-cu' avait da renvoyer de
i e‘”CG_% le mari de 'accusée, qai y était depuis un an, parce
Yen 50uﬂj.!glmut par les derl]al‘ldes d’avances sur ses gages. « !
tmelque‘;lendra, echa}_}pa:l-ll a celle derniére de direa un témoin
T gy emps‘aprés, il s’en souviendra un jour ou | autre, d’avoir
Cetty mari & la porte, pour lui fﬁl.l‘e perdre sa moisson. »
par umanace est mise en dénégguon par ellq; elle est rappor-
iy lors[:f Jersonne qui, & la vérité, avait été mise en préven-
%L ingio, l?) ?%rgmlere instruction qu1’fut !‘a:te'_a l'oceasion de
lle,Gauhe ois Varet lui-méme a déclaré qu'il avait ente’nc_lu
5 ronty E erine Thery parlait contre ILII’,_Ct celte menace d’ail-
ire yo aﬁt ansle caractére vindicatif de l_mcn.lpee,. qui avait en
S de u; re gnefcontreVarg,t, celgu-m lunavmt. refusé plusmgrs
.- vendre du charbon & erédit, et deux jours avant I'in-

e e e e

i 30n mari,
=/ Juin, ver, i
Chapi, fug 3 vers neuf heures du matin,

% Jncendiée avec les récoltes qu'elle contenaits le feu |
%i i €3 a lextrémité qui se trouve da coté da précédent incen~ |

St p, Lot fat de 1,900 fr. L’accusée devait sept & huit francs &

Mme, et depuis une vingtaine de jours; on avait refusé de |

perte de plus de 100,000 francs a frappé.

e W 3 L] - 7 7 i ’ .
'i“'intitéce n ilalt quavec peine qu’il en avait liveé une faible |

la grange de la veuve |
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lui donner de I'épicerie & crédit; vainement promit-elle de payer
aprés la moisson, la femme Chopin persista dans son refus,

La journée du 26 aofit fut fatale pour un grand nombre d’habi-
tans : vers neuf heures et demie du soir le feu éclata, toujours &
Uextérieur, 4 la toiture de la grange du siear Provino fils, gagna
d’autres habitations, et, dans cette nuit, huit maisons, dix gran-
ges, plusieurs écuries, cing élables, des récoltes et du mobilier,
pour une valeur de 22,366 fr., devinrent la proie des flammes. .

Un refus d’argent fait & 'inculpée parait avoir été la cause de
ce crime : dans Ie mois de mai, Catherine Théry, qui devait 100
franes au frére de Provino, pria celui-ci de se charger de cette
obligation, il 8’y refusa; le 1" aoit elle le pria de lui préter 100 fr.,
elle ne fut pas plus heureuse.

Le 30 septembre, vers 9 heures du soir, une des extrémités de
la grange de Louis Martel prit feu, et I'incendie réduisit bientdt
en cendres trois maisons, trois granges, une étable, des bestiaux,
des récoltes et du mobilier, évalués 5,795 fr. Ici les indices de
culpabilité sont plus graves que les précédens, indépendamment
du motifde vengeance, parce qu'il y a des faits qui louchent a
lincendie méme. L'iniculpée, enhardie par Uimpusité dont elle
jouissait, deviat plus imprudente; elle en voulait & deux des in-
cendiés, Marlel et Danel. Jusquevers 1833 elle avait fréquenté la
maison du premier; mais la femme de celui-ci, croyant qu’il exis-
tait des rapports d'intimité entre son mari et Catherine Théry, si-
gnifia & cette derniére de ne plus venir chez elle: celte défense
parat la contrarier, toute fois elle n’en témoigna pas d’humeur
par des actes ostensibles. S

« Quant a Danel, elle avait un motif plus récerit de lui en vou-
loir, et elle nes’est pas cachée pour le manifester ; il y a deux on
trois ans , l'autorité municipale lui défendit de se servir de sou
four, qui était en mauvais élat 5 Martel fut chargt de surveiller si
elle respectait cette défense; I'ayant vue n’en tenir aueun compte ,
ilen fit un rapport et le four fut démoli. Elle fit, dit le témoin, un
tapage abominable, et s’emporta contre lui et sa belle-mére. Et
loin que son ressentiment se fit apaisé avec le lemps , au mois
d’aott dernier une personne lui ayant parlé de son four, %lle se
mit en colére et s'éeria : « Théodore Danel m’a fait démolir mon
four sans néeessité , mais cest égal , je laurai toujours -sur le
coeur, »

Catherine Thery ne nie pas ce propos , seulement elle a pu le
dire en I'air. Cependant, et sans-doute pour écarter les soupgons ,
dans le mois de juillet dernier elle dit & ce méme Théodore Da-
nel : « Vous avez tort de mettre de la luzerne dans votre grange,
a cause du feu , il fayt la mettre en lien plus siir. » Et quelques
jours avant Uincendie : « Si jétais 4 ta place, je laisserais ma porte
ouverte pendant la nuit , car si 'on venait mettre le feu soit 4 ta
grange, soit a celle de Louis Martel et & celle de Chopin, on pour-
rait aller te réveiller et sauver tes vaches. »

L'accusée dit ne pas se rappeler ces propos, qui, a la_vérité,
sont extraordinaires, et semblent étre "annonce de ce qui devait
arriver. Effectivement, le 30 septembre, vers huit heures et un
quart du soir, voyant Adélaide Sellez, une des personnes qui al-
laient étre incendides, prenant I'air & sa fenéire, elle s'en appro-
cha et lui demanda pourquor elle n’était pas couchée? Un tiers
étant survenu, elle s’informa d’oll venait le vent. La réponse lui
fit connailre que c’était d’unc direction qui ne le poussait pas sur
son habitation. Un instant aprés elle s'en alla, disant : « Je vais
jusque chez la veuve Chopin chercher mon fils. » Quelques mi-

entendu de bruit dans le cabaret ; je ne suis allée que jusqu’a la
maison de Caufin, » vis-a-vis la grange de Louis Martel,

Elle engagea Adélaide Sellez i se coucher 1, « Que je ne te re-
tienue pas, » lui dit-elle; et elle-méme sc relira. A neuf heures
Piscendie éclata. L’accusée ne contredit le témoin qu’en un point;
elle ne se souvient pas d’avoir demandé d'ou venait le vent.

Quatre a cinq jours aprés 'incendie, elle sentit cependant la
néceseité de détourner les soupcons, en les faisant planer sur un
antre. Elle alla chez un témoin, et lui dit : « Vous ne saves pas?
J'ai laissé dire chez Deleau qu’on doutait que Louis Martel avait
mis le feu & sa grange ; » mais trois personnes lui donnent un dé-
weenti formel & I'occasion de cs propos.

Le 8 octobre, vers sept heures du soir, une meuale d’ceiliotto ap-
partenant & la veuve Chopin, fut vue en flammes ; on accourat as-
sez a temps pour I'éteindre. Ge qui éléve des soupgons contre I'in-
culpée, ¢'est que quelques instans auparavant, revenant de chez
Deleau, elle avait dit suivre un sentier qui passe vis-2-vis cette
meule, & 'endroit méme ou le'feu y avait pris, et cependant elle
dit n’avoir rien remarqué, et va méme jusqu’a prétendre avoir pas-
sé du ¢6té opposé & cette meule, ce qui est improbable.

Le mois d’octobre, marqué -déja par plasieurs incendies, le fut
eacore par un nouveau dont I'importance devait les surpasser.

Le 27, vers neuf heures et demie du matin, au coin du pignon
de la grange de la veuve Dhorne, on apercut une langue de feu
qui, partant da bas de la toiture, courait Jjusqu’au faite; en un ins-
tant trois granges, une étable, deux chartiers et les récoltes qu’ils
contenaient furent réduits en cendres, leur valeur ait de 38,500
franes.

Ici les charges sont nombreuses; il en est une surtout qui est
déeisive. Trois quarts d’heure avant l'incendie, Catherine Théry
sortit de sa demeure, et, sans doute pour donner le changa sur la
conduite qu’elle allait tenir, avertit son voisin Bachelet qu’elle al-
lait chercher da eéleri dans les jardins, ce qu’elle ne fit paint d’a-
prés I'assertion qu’elle en donna - ensuite & - Hippolyte Chopin,
la femme Bachelet la vit entrer dans le jardio de Placide Sellez ,
ayant les mains sous son tablier comme d’habitnde. La voyant
revenir une seconde fois, elle voulut savoirce qu’elle allait y faire,
et se plaga 4 une fenétre qui donne sur ce jardin, et de la
elle vit I'accuséde se diriger vers un sureau existant au coin de
la grange de la veuve Dhorne y menter,et se tenant de la main gau-
che au pigion, enfoncer la droite sous la couverture de paille. Elle
se retira ensuite, les mains sous son tablier: dix minutes aprés le
feu éclata a cet endroit, il allait, dit le témoin, comme une voie
depuis le bas jusqu’en haut.

L'accusée, sentant tout ce que cetle déposition a d’accablant,
cherche & en paralyser I'effet en alléguant que le témoin lui en
veut. Il y a hoit an§; le témoin lui aurail fait des reproches, poussé
par un sentiment de jalousie que certaines apparences d’intimité
entre son mari et elle auraient fait naitre; et au mois d’aofit 1837,
accusé ayant raillé le mari du témoin ‘sur trois mois d’empri-
| sonnemen, eelle-ci I'aurait menacée de lui faire refaire ce qu'elle
| lui avait fait passer.
| Catherine Thery met en dénégalion toutes les cireonstances
rapporiées par la femme Bachelet; elle ne nie point cependant
avolr été une fois dans la maison incendide du sieqr Sellez 3 mais
| elle prétend que c'était pour aller prendre du céleri dans son jar-
din, et que, si elle a nié le fait & Chopin. qui I'a vue sur les lieux,
c’était dans la crainte qu’il n’allit en rendre compte au proprié-
| taire. Au surplus, la conduite de I'accusée avant, pendant et aprés
+ I'incendie, est d’accord avec le fait qui lui est imputé,

nutes & peine étaient deoulées qu’elle revint, et dit : « Jo wai pas |

Il parait que, dés le 25, elle avait médité son crime, et dang
cette pensée elle chercha & en faire porter i I'avance les soup-
cons sur un autre. Elle dit 4 la femme d’Hippolyte Chopin, en par-
lant d’un.individu contre lequel aucun reproche ne s'est élevé :
« Voyez cet homme qui vient de passer devant ma maison ily a
un quart d’heure, eh bien! le voild encore ; si du fen delate au-
jourd’hui ou demain, nous ne serons pas en peine sur celui qui
'aura mis. » )

Et ce propos étrange, puisque rien ne le justifie, est admis ‘par
I'accusée avec une variante insignifiante. Le matin de I'incendie,
elle demandait & Albert Danel si sa maison était couverte en dure?
« Non, lui répondit-il, cela m’inquiéte, nous ne dormons ni [a
nuit ni le jour, — Et moi de méme, répliqua-t-elle; si le feu avait
¢claté la nuit dernitre, j’aurais déelaré auteur. » :

Etici elle explique le vague de ses paroles en disant qu'elle
aurait soupgonné celui yu’elle avait indiqué & la femme Chopin. .

A la femme Deleau ellc dit, & sept heures do matin: « Sily a
du feu aujourd’hui, je saurai. bien qui, car j’ai va quelyue chose.»
Enfin, lorsque Iincendie éclata, elie dit 4 la femme Chopin :
« Voila sans donte ce que ce guenx a fait. »

Ce systéme, suivi pour faire croire & la culpabilité d’'un autre,
ne trompa personne, et sur le lienu méme de 'incendie on la dé-
signait comme en élant I'auteur. On le lui fit entendre d’abord
indirectement, enfin on lui dit nettement : « Clest peut-étre vous-
méme qui avez mis le feu? » A cette accusation, elle ne répondit
rien et se retira.

Ses inquiétudes, son trouble, son agitation , sa paleur, furent
remarqueés par Auguste Bachelet, la femme Chopin (Francois), la
femme Deleau et la femme Caufin.

’habitation de P'accusée est en quelque sorte isolée, & P'extré-
mité d’une rue qui en est peu garnie et 4 une certaine distance du
corps du village, de sorte qu’elle n’avait rien & craindre des in-
cendies qu’elleallumait ; la position de sa maison, qui par derriére
donne sur des patures ouvertes, était encore pour elle une facilité
de se dérober aux regards, soit pour aller consommer ses erimes,
soit pour revenir aprés leur perpétration. 1l existe A la cloture de sa
grange, donuant sur les patures, une onverture de trois pieds de
hauteur sur deux de largeur, ne fermant que par un liende paille,
et au-dela de cette grangeil n'y a qu'une haie, interrompue en
plusieurs endroits, par on elle pouvait aussi sortir et rentrer.

Eofin, et comme le sceau & toutes les charges qui pesent sur
Paccusée depuis son arrestation, aucun incendie n'a éclaté dans la
commune d'Inchy. d

_En conséquence, Catherine Thery, dite Lagache, femme Cho-
pin, est accusée, ete. f

Cetle affaire scra jngde le 18 févricr par la Cour d'assises de
Saint-Omer.
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CONSEIL-D’ETAT.
Présidence de M. Girod (de I'Ain).
Audience du 17 jonvier 1839,

HERITIERS ‘D EMIGRE. — DELAL —— DECHEANCE.
EN RUSSIE.

— FRANCAIS MINISTRE

En matiére dindemnité d’émigrés, la notification aux héritiers dont
parle Uarticle 447 du Code de procédure n’est pus nécessaire
pour [aire courir les délais dw recours au Conseil-d’ Etat si une
copie de la décision de la commission de liquidation a é1é remise
aw domicile élu par le réclamant décédé, :

En 1825, M. le marqgnis de Traversay, qui depuis 1813 était ami-
ral et ministre de la marine en Russie, forma une demande en
indemnité pour ses immeubles vendus nationalement en 1793.

La commission de liquidation opposa @’abord 4 M. de Traversay
ges services a I'étranger et le venvoya devant les Tribunaux pour
faire décider s'il avait conservé la quatité de Frangais. Ce n'est qu'en
1834 que cette question fut complétement décidée en faveur du
réclamant. :

Mais pendant cette longue procédure il était décédé, ef 1a commis-
sion de liquidation, dont I'existence devait cesser lo 31 décembre
1832, d’aprés les dispositions de la loi du 21 avril précédant, avait
rendu une décision portant qu'en I'état des choses il n'y avait point
lieu & liquider. Le mandataire de M. de Traversay, malgré le décos
de ce dernier, avait forimé contre cette décision un premier recours
qui fut repoussé comme ayant ét¢ fait pour un mandataire dout les
pouvoirs étaient expirés,

Les enfans de lamiral de Traversay ont a leur tour formé un
nouveau recours, mais M. le ministre ‘des finances leur a oppose
une autre fin de non-recevoir, résultant de la tardivité de e pour-
voi. .

Me Lemarquiére, avocat, soutientqu'aux termes de 'art. 447 da Codo
de procédure, le ministre des finances.devait, s'il voulait faire courir
une déchéance contre les héritiers, leur notifier la docision attaquee,
et & appui de cettedoctrine il citait un grand nombre d'autorites,
notaminént un arrét du Conseil du 18 aont 1833 affaire Zanino). A
la vérité, le secrétaire de la préfecture de la Vienne a remis une
copie de la-décision attaguée & la personne chez laquelle le manda-
taire de M. de Traversay avait ¢lu domicile, mais cette remise n’é-
quivoquait pas i la notification dont parle le décret du 22 juiliet 1806.
D'ailleurs M. de Traversay étant mort le domicile indiqué en son nom
ne pouvait etre considéré comme celui de ses enfans, il étail néces-
saire de se conformer & leur égard aux dispositions de larticle 69
§ 9 du Code de procédure. Pour les formes 4 suivre en matiore de
notifications administratives, I'avocat cite différens arréts du Conseil
d’'Etat, entre autresceox du 17 avril 1812, 6 mars 1816, 18 mars mo-
me anuce, 18 novembre 1818, 28 juillet 1820, 30 mai 1821, 18 no-
vembie 1831.

M. d'Haubersaert, maitre des requétes, pour. justifier la régula-
rite de la notification, s’est appuyé sur l'article 49 de I'ordennance
du 1ev mai 1825, rendue pour 'exécution de la loi sur Tindemnito,

Le conseil-d'état a slatué dans les termes suivans :

« Considérant qu'aux termes de article 13 de la loi du 27 avril
1825, et de I'article 49 de l'ordonnance du fer mai suivant, la nolifi-
cation des décisions de la commission devait dtre faite aux ayans-
droit par l'intermédiaire du préfet, au domicile élu dans la demande
en indemnité ; ‘

» {Jue les requérans n’avaiéent fait devant notre ministre des firan-

ces aucune déclaration d’une nouvelle élection de domici%u, que des
lors la notilication de la décision atlaquée, faite le 4 mars 1833 an
domicile élu dans la demande, a été honne et valable et a fait cou-
rir les délais du pourvoi 4 Pégard e tous ayans droit quelconques ;

»_Que le pourvoi des requérans, n'ayant été formé quele 20mars

‘1837, I’a 6té hors des délais du réglement:

» Artb. fer, Rejette la requéte des héritiers de Traversay,

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.
— MansgiuLe, 12 février, — Aux détails que nous av

ons don-
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nés hier sur la capture du sieur Arnaud de Fabre, le S émaphore
ajoute ce qui suit :

« Le fugilif était porteur d’un passeport délivré & son frére. On
a trouvé sur lui 680 fr. en argent et un billet de banque de mille
francs. La prompte capture du sieur Arnaud est upe satisfaction
donnée 2 la société, justement épouvantée de 'audace dont ce no-
taire a fait preuve dans la perpétration d’actes faux.

On dit que Taraboto, capitaine de la tartane sur laquelle, apres
s'étre tenu caché quelques jours dans une bastide du Plan de Cu-
que, le sieur Arnaud s’élail embarqué, déclara a celui-ci, a la vue
du port de Saint-Nazaire, que I'état dela mer le forcait de relicher,
mais qu’il ne pouvait se laisser surprendre comme ayant favorisé
sa fuite. Alors le sieur Arnaud se serait décidé & descendre sur
la cote et & prendre la direction de Nice, ou 1l a été arrété.

— La représentation de dimanche, au Grand-Théitre, a été
troublée.par un tumulte dont on se ferait difficilement une idée.
L’affiche du jour avait annoncé Robin des Bois; mais une indis-
position de Richelme n’ayant pas permms’de jouercet opéra, le
régissear vint annoncer que le Préau Clerc le remplacerait. Cette
subslitution ne satisfit.ni le parterre ni les loges; le public récla-
ma avec une énergie croissante; les allocutions des commissaires
de police ne furent pas écoultées, et le bruit, quiaugmentait & cha-
que instant d'intensité, devint tellement menacant, que I'on dut
songer 4 opérer 1'évacuation de la salle. Le tumulte fut alors & son
comble; les bancs des troisitmes pleuvaient sur le théitre, pres-
que tous les globes des becs de gaz se brisérent en éclals sous les
coups des projectiles; ondéchira les toiles rembourrées des siéges,
qui furent mis en pi¢ces. Une rage de destruction s’empara d'une
partie considérable de ce public, qui eut méme I'idée de se faire
du gaz un auxiliaire & sa fureur; car des bees furent tournés avee
force vers les murs, afin que la flamme pit embraser les planches
peintes. Il y eut alors une indicible confusion dans cette fon'e, qui,
forcée de quitter la salle, se répandit sur la place du Grand Théi-
tre, oil les scénes de désordre continuérent. On brisa & coups de
pierre les vitres des fanaux supportés par les candelabres, et com-
me il n’était pas possible d’assigner un terme a tout ce lapage,
les commissaires de police se sont vus dans la nécessilé de faire
a cette foule les trois sommations, qui ont eu pour résullat de dé-
gager les abords du théatre. Nous ne saurions trop nous élever
contre tous ces actes d’un vandalisme stupide. Manifester a I'ad-
ministration du théitre son mécontentement en cassant des bancs,
en brisant des quinquets, en faisant courir des dangers aux spec-
tateurs, clest faire preave de folie. Quinze des coupables ont élé

arrélés. On assure que les dégils commis s'éléveront & plus de
4,000 fr. :

_— Lisourng, 11 février. — M. de Vandrecourt, juge d'instrue-
tion, et M. Dubosq, substitut, se sont transportés mercredi dernier.
accompagnés d'un médecin, dans la comnune de Saint-Gends-de-
Quaeu 1, poury procéder a une informiation au sujet de bruits étran-
ges qui, depuis quelque temps, circalaient sur la mort de Francoise
Lhost", épouse de Jean Bouricaud.

Il parait que catte femme, maride il y a environ seize ans, avait
donué a son mari, par contrat de miriage, la moitié de ce qu'elle
possédait. Mais la disproportion des ages, et les relations établies
entre Bouricaud et la veave Lhoste, sa belle-seear, n’avaient pas
tard? 4 amzner la d¢sunion dans le ménage. Des scénes fréquentes
éclataient entre les deux époux; et, s'il faut en croire quelques té-
moignages, elles avaient révélé chez le mari une violence de carac-
tere qui, plus d’'une fois, §'était traduite en actes de bratalité. Dins
une occasion, on I'avait va souffleter sa femme ; une autre fois, lui
porter des coups d’aiguillon; enfin, des meurtrissures avaient é16,
dans maintes cirzonstances, remarquées sur le corps de Francoise
Lhoste, qui se plaignait souvent & ses voisins de ce que son mari;
non content des voies de fait qu’il exercait sur elle, refusait encore
de subvenir 2 ses besoins les plus pressans.

Peu da temps avant la Noél dernitre, Francoise tomba malade.
Elle éprouvait des douleurs d'entrailles, suivies de vomissemens.
Bouricaud ne prévint ni le medecin ni la famille. Aprés quelques
jours de vives souffrances, elle succombi. Des braits accusateurs se
répindirent dans la commune; braits vagues d’abord, mais qui, ac-
quérant ensuite plos de consistance, ont nécessité une instructiom
criminelle et amené I'arrestation de Bouricaud et de la veuve Lhoste.

Les pre nitras mesares exigées pour constater le corps du délit
étaient exhumation et l'autopsie. Elles ont euliev; mais I'examen
extérieur et intérieur du cadavre, qui élait du reste inhumé depuis
p'us d'un mois, n'a pu permettre d’assigner quant a présent une
cause précise 4 lamort de la femme Bouricaud L'estomac et les
intestins ont été recueillis et gardés dans des flacons, pour étre
soumis 4 une analyse chimique.

— Cnantres. — Le Tribunal de police correctionnnelle vient de
consacrer plusieurs audiences & la poursuite de prévention d’u-
sure et d’avoir tefiu, sans autorisation, une maison de prét sur ga-
ges, dirigée contre la demoisella C.... Ses aveux plus que les té-
moins ont établi qu’elle percevait habituellement depuis 6 jusqu’a
36 pour cent.

La seule question sérieuse débattue entre le ministére public et
la défense a été de savoir si les renouvellemens aussi bien que
les proragations d’'un méme prét devaient entrer dans la suppu-
tation de 'amende. L'organe de la prévention a soutenn I'affirma-
tive en invoqnant deux arréls de la Cour de cassalion, le premier
du 3 juin 1826. — Journal du Palais, tome I. 1827, page 79 — et
le deuxiéme du 31 mars 1437, méme journal, tome 11 de 1837 ,
page 425. Avec la doctrine de ces arréis on arrive au résullat
singulier que voici : les sommes réellement prétées par M"¢ C...
a six individus s'élévent a 3,812 f. et sont représentées par quinze
billets. Si I'on compte eomme un capital déboursé chaque renou-
vellement, chaque prorogation, on trouve deux cent Lrente-qua-
tre prorogations représentant fictivement 96,672 francs.

M® Doublet, avocat de la prévenue, a vivement attaqué la doc-
trine de ces arréts; il s'estappuyé de I'opinion de M. Dupin, pro-
cureur-général, de M. Parant, ancien avocat-général, et de Dallos.
« Je ne connais pas de plus mauvais argument que de soutenir
son bon droit en citant des arréts... Le minisiére public n'y man-
que jamais, le maitre U'a dit, la Cour de cassation a prononcé!...
Eh! Messiears, mon respect est pour les magistrats ce qu’il doit
élre; mais il de vapas pas jusqu’a renonger & mon intelligence et
.1 m’humilier devant les arréts! Je les examine, je les discute, et
je ne sais pas les adopter sans les juger, sans les soumettre & I'é-
preave d'une critique sévere. Oa nous parle sans cesse de juris-
prudence! je n’en connais pas, & proprement parler. . Chaque
jour la Cour de cassation, mieux éclairée, change ou modifie sa
manidre de déeider, témoins les arréts sur le duel, sur la surveil-
lance, ete. Comment en serait-il autrement? Les arréts émanent
des hommes, dont la faillibilité nous est commune... »

Le Tribunal, aprés avoir remis la cavse & huitaine pour le juge-
ment , I'a prononcé le 13 de ce mois. Il a condamné Mlle C. &
1500 fr, d'amende , quinze jours de prison et aux frais.

2

( 404 )

O R ——— e
Pamris, 16 FEVRIER.

— La Cour royale, toutes chambres réunies & huis clos, a pro-
cédéa l'installation de MM. Partarieu-Lafosse et Poinsol, nommés,
le premier avocat-général, et le second substitut de M. le procu-
reur-général prés la Cour.,

— Dans un procés porté devant la 17 chambre de la Cour, en-
tre les sieurs Varnout et Duplan, entrepreneurs de travaux faits &
la cathédrale de Sens, et le sieur Anbert, maitre charpentier, em-
ployé par ces derniers & ces travaux, il a donné connaissance, par
M®* Menjot et Liouviile, avocats des parties, de divers documens éta-
blissant les malfagons grossieres que lesentrepreneurs imputaient au
charpentier, tandis que celui-ci leur en rejetait la responsabihilé.
Un architecte du gouvernement a, parmi ces malfacons, constaté
qu’unecharpente trop courte fournie par les entrepreneurs avait é1¢,
non remplacée par une nouvelle, mais seulement élayée de che-
vrons et menues piéces mal assemblées. De plus la volle a été
construite en plitre, et offrait si peu de solidiié, que Iarchitecte
n’osa pas la sonder a fond, et que plus tard une pierreen esttom-
bée au milieu de I'église:

« En vérité, s'est écrié M. le premier Président Seguier en en-
teridant ces détails, C’est bien ainsi qu’on procéde loujours lors-
qu'il ¥'agit de travaux publics ! comme si un monument tel que la
cathédrale de Sens ne méritait pas plus de sollicitude ! 1l est bon
que la pnblicité instruise sur ce poini M. le ministre de I'intérieur,
et je le dis tout haut pour'qu’il en soit informs. »

— On sait qu’a la suite de 'cendie du théitre de la Gaité, M.
Bernard-Léon, alors direcleur de ce théitre, fut dans la trisie né-
cessité de déclarer sa faillite. Quelques jours sealement avaol cel-
te déclaration de faillite, M. Lami, copropriélaire avec Bernard-
Léon, de la salle de !a Gaité, voulant Findemniser autant que pos-
sible des pertes qui le forgaient & abondonner la direction, lui con-

céda pour toute la durée du privilége, qui devait finir en 1850, la”

propriété de deux billets d'orchestre ou de premiére galerie, de
deux places chacun, dont il disposerait comme bou Ju* semble-
rait. Pareille concession fut faite plus tard dans un traité fait avec
Bernard-Léon pére, de deux billets de quatre places par jour, or-
chestre ou 1" galerie, par M. de Cés-Caupenne, devenu directeur
de la Gaité, au profitde M. Bernard-Léon fils. Enfin, sil’'on en croit
ce deraier. deux antres billets de méme natore lui auraient é1é ac-
cordés directement par M. de Cés-Caupenne. En sorte que douze
places par jour pourraient éire occupées quotidiennement 4 I'or-
chestre ou & la 1" galerie par la fami le Bernard-Léon; da moins
¢st-ce ainsi qu'a paru Pentendre M. Lami lorsque Bernard-Léon
pere a revendiqué en justice les quatre places stipulées par son
traité personnel avec lui. Quoiqu'il en soit, le Tribunal de pre-
miére instance a maintenu, quant & cetle derniére stipulalion, les
droits de Bernard-Léon, et condamné M. Lami & lui remettre cha-
que jour les deux billets de deux places chacun, si non & lui
payer 10 fr. par jour de retard.

M. Lami aicterjeté appel, et sa cause a été portéz ala 1™ cham-
bre de la Cour. M Liouville, son avocat, a soutenu que la conces-
sion résultant du traité, motivée sur l'obligation prise par Ber-
nard-Léon de ne pas déclarer sa faillite et de concourir avec M.
Lami & la location immédiate de la salle a une tierce personne,
avait 616 résolue par le fait de cette déclaration de faillite; que du
reste ce droit prétendu n’avait pas figuré au bilan; qu’en outre, les
billets accordés a Bernard-Léon fils étaient véritablement destinés
au pére, qui ne pouvait, sans courir le risque des réclamations
des créanciers , slipuler que par préte-nom ; qu’aussi, lors de la
location de la salle & M. de Cés-Catipenne, Bernard-Léon pére n’a-
vait fait aucunes réserves pour ces billets. Evfin, suivant I'avocat,
Iengagement de M. Lami aurait eu pour limite la durée du privi-
lége-de Beinard-Léon; or, ce privilége s'est éleint par la collation
d’un nouveau privilége a M. de Cés-Caupenne, lequel n'est pas la
continuation de celui de Bernard-Léon.

M® Delangle, au nom de Bernard-Léon pére, s'est empressé de
rassurer M. Lami sur I'envahissement de douze places d’orches-
tre par la famille Bernard-Léon. Il y en aurait tout au plus huit,
savoir : quatre pour le pére, quatre pour le fils, qui a sacrifié sa for-
tune pour le paiement des créanciers, et dont I'honorable con-
duite, quoiqu’il soit bien jeune encore, lui a mérité le don des qua-
tre places qui lvi ont été accordées personnellement. Rien de plus
honorable, du reste, que les témoignages donnés dans le concor-
dat A la loyauté de Bernard-Léon par tous ses créanciers. Quant a
M. Lami, sa destinée a élé bien plus prospere. Propriétaire avec
Bernard-Léon de la salle reconstruite aprés l'incendie, il a rachetlé
pour 555,000 francs cette salle, qui avait couté 940,000 francs, et
lo produit de la location tant de la salle que des bouliques qui en
dépendent est de prés de 75,000 francs. Quant & Bernard-Léon, il
a dii prendre de I'emploi dans un théitre pour faire vivre sa fa-
mille.

M® Delangle s’attache @ justifier par les termes et I'esprit des
traités le jugement qui a décidé que, malgré la perte du privilége,
Bernard-Léon pére, independamment de I'allocation personnelle a
son fils, doit conserver jusqu’a 1850, terme prévu expressément
entre les parties, le droit aux deux billets de deux places cha-
cun.

La Cour a partagé cette opinion et confirmé purement et sim-
plement la décision des premiers juges.

— M. P..., docteur en médecine de la Faculté de Paris, mal
informé sans doute sur les formalités qu'il'avait & remplir, a re-
mis vendredi dernier au parquet de M. le procureur général, pour
y étre visé, son diplome de docteur. Le secrétaire du parquet,
dans la confiance que le dipléme éuait eelui d'un licencié en droit,
apposa le visa, qui fut ensuite signé par M. le procureur-général.

Muni de ce visa, et déji inserit sar la liste des licencids qui de-
vaient aujourd hui préter serment d’avocat. M. P... élait pour cet
objet arrivé de bonue heure au Palais, lorsqu'il s’est apercu de sa
méprise. e

Nous n’avons plus de docteurs in utrogue jure. Avons-nous des
avocats-médecins ?

— La Cour de cassation (chambre criminelle) a terminé au-
jourd’hui les débats relatifs au pourvoi de MM. Laurent et Vache-
rie contre un arrét de la Cour royale de Limoges qui les condam-
ne pour dénonciation calomoieuse envers M. Charreyron.

La Cour, aprés avoir entendu M® Chamboran et M® Piet, et sur
les conclusions conformes de M. Hello, avocal-général, a rejelé
le pourvoi.

L’arrét de la Cour déeide qu’une diffamation verbale peut de-
venir une dénonciation écrite lorsqu’elle est rédigée par les pré-
venus dans le cours d’une instance; 2° qu’en maticre de dénoncia-
tion calomnieuse écrite ou déposée dans le cours d'une instance,
Particle 23 de la loi du 17 mars 1819 n’est pas applicable, cest-
a-dire qu'il n’est pas nécessaire que I'action en dénonciation ail
é16 réservée & la pariie civile par les juges saisis de I'instance.

— La Cour d'assises (2° session de féyrier) a commencé aujour-

d’hui ses travaux sous la présidence de M. de Glos. A J'ep
I'audience, la Cour a statué sur les excuses. M. Berthaut b
taire, rue du Pont-Louis Philippe, 8, a été rayé de la lisje. coP i~
atteint d’une infirmité qui le rend incapable de remplir les focu"."n
de juté. M. Ferras, médecin en chef de Bictre, a 6'¢ exeug .2
cause de m lladie. A Vappe! de son no 0, M M carel de nande apuu r
excusé!a 1aion de sa tﬁ‘uulité de conseiller-d’état. bire
M. le prisident : Les conseillers-d’état ne sont ey
s'ils sont chargés d’'une partie d’administration. . SACHISHIEE qQue
M. Macarel : Je suis directeur de I'admnistration dépam
tale et communale, et comme tel chargé de eorrespondre avmen.
préfets. ec les
La Cour, conformément aux conclusions de M. I'avocat-gg
Bresson, excuse M. Macarel pour la présente session. Beocl
M. Dariez, receveur particulier des finances a Lille, dem
Paris, rue de la Victoire, 28, s'avance a son tour devant ia Cgy
dit : J'ai une excuse a présenter, ce sont les élections. Jallajs ret
pour le département du Nord au moment ol j'ai recu ma no‘l)iaﬁl;t“'
tion. ' s
M. le président : Mais il mest pas nécessaire que vous papej
avant la fin du mois, jusque la vous pouvez remplir les fonctiopg 15:
Juré,
M. Duriez : Je désire pouvoir partir vers le 23,
M. le président: A cette époque vous présenterez votre demang
et la Cour statuera. ¢

— Le gérant du journal I'Europe a €té appelé bier devant yy
de MM. les juges d’instrgction pour avoir reproduit quelques g
mens de 'article a U'cecasion duquel le National a éé récemmm;
poursuivi.

— La fille Laboureau, qui prend le nom de femme Legendre, gt
mere d'une jo'ie petite fille po.r laquelle cetle misérable est ;am
pitié. Depuwis longtemps les habitans de la maison ol elle demegre
elaient indigneés de la manigre brata'e dont cette femme maltraitaj;
son enfant. ther ils entendirent des cris affreux «o. tir de sa chambye
et ils crurent, cette fois, devoir faire une déclaration au commis-airg
de police du quartier. M. Petit se rendit aussitot cliez la fille Laboy-
reau, qui fut long-temps avant de vou'oir ouvrir sa porte, et j|
trouva la petite fille étendue a terre et qui paraissait en proie 3 de
cruel'es sonffrances. M Petit envoya chercher de suite le d ctenp
Yvan, et celui-ci reconnut que la malheureu-e en‘ant avait |e hyas
cassé, et que son corps €tait couvert de conturions et de plaies plus
ou moins récentes. Son afireuse meére a été srrélée et mise A la dis-
posi:ion du procareur du roi.

— Quelle est cet'e jeune fille a V'air si candide, aux regards si
doux, dount la figure angélique est si bien encadrée par de jolis
cheveux noirs? Si belle et d'une apparence si naive, quel démélé
peut-e le avoir avec la justice? Cest ce que les débals vont nous
apprendre. ,

(’élait au mois de décembre dernier, il faisait froid : comment
aller sans boa? N'était-ce pas un meurtre,” pour une jeune fille,
d’exposer ses [réles membres aux intempéries de I'hiver, et le boa
w’est-ilpas devenu le complément indispensable d’une toileite de
bon gotit? (’était malheureusement Iopinion de notre jolie brune,
qui déclare se nommer Marie Chauvelot. Elle se rendit chez ua
marchand de la rue Saint-Honoré, marchanda différentes fourru-
res et paitit en ¢mportant sous son chile, et sans le payer, un
boa qui devait dessiner gracieusement sa fine taille.

Arrétée en flagrant délit, elle fut traduite pour ce vol en police
correctionnelle, et, attendu ses mauvais antécédens et la récidive,
elle fut condamnée & quatre ans d’emprisonnement, :

La Cour, saisie sur son appel, malgré les observations deM*
Delamarre, avocat, a confirmé purement et simplement la sei-
tence des premiers juges.

Fiez-vous done aux apparences !

— BruxerLes (Belgique), 14 février. — Le Tribunal de premitre
instence de Bruxelles vient de prononcer une décision fort in-
portante en matiére d’état-civil. Voici le fait et la question :

Une demoiselle X. a obtenu de son pére le consentement nolé-
rié & son mariage; forte de ce consentement, elle fait faire les pu-
blications, et se présente, & I'expiration du délai, devant I"officier
de Vétat civil de Bruxelles pour que son mariage soit céléb
légalement. Mais il refuse de procéder & la cérémonie , le pere &
ayant fait opposilion au mariage. La demoiselle X. de se retirets
de prétendre que le consentement une fois donné doit invalider
d’avance toutes les oppositions ; officier de I'état civil de se 1¢-
trancher derriére 'opposition signifiée. . T,

Dans cet état des choses s'éléve la question de savolr St 4
demoiselle X. avait & présenter des actes respectueux , oU bien
si opposition pouvait étre levée par V'autorité judiciaire sans
actes respectueux. ‘ el

Le Tribunal de Braxelles a rejeté en ces termes l’opposll“"; I

« Attendu que les actes respectueux dont parle l'article &

Code civil ne sont exigés que lorsque le consentement du pére 12 L
pas été accordé ; g T
» Attendu que le défenseur a, par acte du ... donné son conse .
ment au mariage de la demanderesse; ) sanvier
» Attendu que dans son acte d’opposition si nific le 22 )2 si-
1839, le défendeur n'invoque aucun motif sur lequel cette og%n’
tion serait fondée; que seulement dans ses plaidoiries et szegn'onl
q:IllEi('){]éS d'audlience il a dit que les formalités de rarticle
pas été remplies ; :
»‘Attendu que le pére qui donne son consentement d“petnd"eacf?'
enfans qui veulent contracter mariage de I'accomplissement ;. 5y
qui n'ont d’autre but que d’obtenir ce qui a deja ¢té accol'se'
per ce consentement le pére a légitimé le choix fait par 5
et les a encouragés dans ce choix; ! g enfan® ¢
» Attendu que le but e larticle 152 a 6t6 d'éclairer 168.€7 oy
de leur laisser le temps de réfléchir sur une détermind ! 0o 018
position avec le désir et la volonté de leurs parens, ma-lsé({é d‘"’“é
I'espéce ce but est sins objet, puisque I'assentiment aval _

eurant 3

déja le 21 décembre ; ; doi ol
» Attendu que bien que dans certains cas les ’l‘nb“f!fl:éré; bief,
accueillir avee faveur les oppositions des parens dans sme dr

entendu des enfans, ce n’est jamais lorsque le pére lw-lIilg‘ﬂs _
vance ratifié 'union projetée; que dua reste, en adt_ﬂ’tag ar deeitl;b“a_"L
du defendeur, ce serait empécher les mari: ges, puisqu ,jg,l'état it
sentemens successivement accordés et retirés 1 Ofﬁc'e-rbratioﬂ; !
setrouverait sans cesse arrété au moment de leur celé ’ [ ‘
» Vularticle 179 du Code civil ; ; de l'oppos‘.m:ﬂ
» Par ces motifs, le Tribunal donne main-levée (icier de rew
formée ; dit que sur le vu'du présent jugement I'o aaderess&-' :
civil procédera a la célébration du mariage de la dem =
— ve
. — L’éditear Victor Magen vient de mettre en 'r'e"w“,n;{:;::t piﬁ“"n”
ducti n de 1inépai able tibliophile Jacob, ¢'est uné chro o
de la fin du regne de Louis X1V, i Rl‘gﬂ-""’wfe-
— L célébrié dont jouit depuis longtemps 'a Pa‘e ‘e: "mpﬂél';ﬁ
pharmacien, rue Caumaitin, 45, & Paris, «st du- a* ¢ aib o
ma quables pouria guérisondes rhomnes catharres, © b5 5071 ha "':,,gs
enrouce s ¢ affections de poitrine. Ces propri€tts St o geat Wy
signalées dans plusicurs journaux de meédeciut, ¢
le numéro 36 de la Gaszette de Santé et le numéro

Hopitauz.
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e cette coalition n'existe pas; je dis plus, qu'elle n'a ja- |

yidenco d’entreprendre 'examen détaillé des faits, per-
s -rxsl(i%dﬁvfg\?enﬁ' surpl‘origine des Messager_ies générales, dans
me“"ﬁt desquelles j'ai 'honneur de me présenter devant vous.
riatér a'en 18261l est certain que la compagnie royale semblait
»J uls monopole de la messagerie en France, Cependant plusieurs
avoir > et quelques uns assez importans. existaicnt en dehors de
m-vlces}n agnie. En 1828, les propriétaires de ces divers services;
cette c{;a i%olés résolurent d'en faire un faisceau. C'est ainsi que se
j ue[-a compaénie Laffitte, Caillard, Arnould, ete. La fin de I'année
s sacrée aux mesures réparatoires, et enfin le traité d’union
@;‘né le 1er janvier 1827, et la compagnie commenga d’exister
fut s';%, patronages les plus honorables. Ainsi M. Jacques Laffitte,
!l}anqllier- y prenait pour un million d’actions; M. Jean-Baptiste
. tte pour 500,000 francs, et M. Javal pour 600,000 francs, ete.;
LaTarte que 2,650,000 fr. furent immeédiatement souscrits par les
fondzt:‘gsﬁtrat signié, on subit la concurrence des Messageries roya-
.. ainsl qu’on l'avait bien prévu, on ne s’en effraya pas, on ne s’en
nalisa pas, on n'avait pas encore imaging que l'article 419 fat
fort!l!_mme aux industriels qui s’exposeraient A des pertes, quelque
”Primeg qu'elles fussent, daus I'espoir de tuer leurs concurrens, Ge-
dant on sé lassa des deux cotés, et au mois de juin 1827 intervint
r?mité d'union entre les deux compaghnies; alors elles adoptérent
e mémes tarifs, et imposérent d'un commun accord & leurs re-
jayeurs la condition du prix dé guerre, le cas de concurrence
gant, Ce traité d’union fut patent, rédigé a la face du soleil, et
o public tout entier en fut pris pour témoin. Cependant la compa-
@ royale éprouva des regrets de s'¢tre ainsi lide; elle commenca
g roces au mois de juin 1834, un proces contre la compagnie ge-
pérale, en résiliation du traits d’union. D'honorables arbitres. MM,
Parda_s;sus, Horson et Vatisménil, donnérent tort aux Messageries
royales, et décidérent que les conventions de juin 1837 devaient con-
!ue'r de i'essol;'ttir leur eifel, et la compagnie royale se soumit a la
des arbitres. - ;
» E?lﬁls:}ﬁ, un steur Gueérin, qui avait établi un service de Calais et
Boulogne & Paris, celui des voitures de I'Aigle, s’avist que les traités
Junion de juin 1827, et les traités aceessoires de 1829 et de 1831, con-
gtituaicat les deux compagnie; royale et générale en violation fligrante
de Vart. 419 du Code pénal. Il 1is assigne devant la Cour royale d'A-
miens, laquelle déclare que lart. 419 est applicabl:. Pourvei devant la
ur de-cassation. ;
Gﬁﬂﬂins la section criminelle, M. Parant conclut & la cassation pour
fausse application de V'article précité : arrét de partage. Toutes
chambrés réunies, la Conr, conformément aux conclusions de M. le
reur-genéraf, décide que Varticle 419 peut s’appliquer aux
jis de la messagerie. Un moi8 ou deux aprés, la méme question
g prosente, €t M. Hello, parlant de I'arrét précédent, ne craint pas
de dire qW'il a étonné les jurisconsultes et affligé les criminalistes.
M ﬂi‘rtin pense pareillement que l'article 419 n’est nullement ap- -
plicable. La jurisprudence n'était donc pas fixée, le sens de la loi
welait done pas évident, lorsque trois organes du ministére public

Javait entendu autrement que M. le procureur-général Dupin.

» Les compagnies royale et générale n’étaient donc pas convain-
cues que ce quelles avalent fait fut défendu par la loi. Toutefois, elles
consu?térent leurs conseils, et j'avais 'honneur d'étre I'un d’eux,
Nous fimes d'un avis unanime; nous dimes aux compagnies ! Rom-
pez yotre association dés qu'elle peut paraitre d’'une legalité douteu-
se. Les compagnies le firent aussitot ; Pacte ne fut pas enregistré a
cause de U'énormité des droits, mais il fut transcrit tout au long sur
leslivres des deux administrations. Permettez-moi de vous en don-
ner lecture :

Résiliation des traités du 12 juillet 1827 et 1°7 juin 1829, entre les Mes-
sageries royales et les Messageries géndrales ( 15 décembre 1836).

« Entre les soussignés, Pierre-Jules Soufflot, J:an-Biptiste-Edme-
Armand de Nanteuil, Francois-Joseph-Casimir Musni. r, Francois Tou-
chard fil:, Louis-Edmond Besson, administrateurs de Vexploitation gé-
nérale des Messageries royales, dont le siége est & Paris, rue Notre=Da-
me-des-Victoires, stipulant au nom de ladite sociéié anonyme;

» D'une part ; : : _
> Et MM, Jean-Baptiste Laffitte, Marc Calilard, N.... Bouclen,
Claude Arnonx, Edouard Caillard, N... Oudet. N... Cauchat, admi-
nistrateurs des Messageriesgénérales de France, établies a Paris, rue
Saint-Honoré, 130, sous la raison Laffite, Caillard et Ce, stipulant
aussi au nom de ladite société;

» Dautre part;

» A ¢té exposé ce qui suit : > :

» Lacompagnie des Messageries royales et la compagnie des Mes-
8ageries gonérales, dans la vue de neutraliser entre elles la concur-
rénce destructive 4 laquelle les établissemens de cette nature sem-
blent plus particulisrement exposés, ont fait, 4 la date du 12 juin
827, un traité dont U'objet a 6té d'stablir égalité dans les prix et

moyens de transport sur chacune des routes qu’elles exploitent.

& traité a ét¢ snivi d’un second traité du 1er juin, et d'autres con-
Ventions corrélatives formées par correspondance ou autrement. »

» En agissant ainsi, cos deux entreprises avaient la conviction que
.tlﬂﬂ‘—squlement elles ne violaient pas les lois du pays, mais qu’elles

rétaient les effets d’une concurrence non moins dommageable ponr

?Hl‘])he que gour les établissemens quis'y livrent.

* Unarrét de cassation rendu le 9 novembre 1836, aprés partage,
2 révélé aux messageries que lalégalité de leurs conventions pouvait

tre contestée, et qu'il ne serait pas impossible, en assimilant & la

archandise la matiere de leur industrie, de les exposer a l'action

U Code pénal,

-uﬂ Les administrateurs des deux ecompagnics ont consulté Mes
0rson, Crémieux, Piet et Delangle, avocats a la Cour royale de Pa-
Y18 ¢t 2 la Cour de cassation, sur le parti quil fallait prendre dans

te Circonstance, etil avait 6t6 unammement reconnu que quelque

T68 qu'aient été les intentions dont les traités ci-dessus indiqués
’u"n‘, € résultat, quelque nécessité que puisse éprouver lé commerce

£ tonventions do ce gerre, il ne pouvait convenir aux entreprises

s leurs administrateurs de ¢onserver des stipulations qui, en pré-

Ce de Parrdt rendu par la premiére Cour de justice duroyaume,

; i:'}l‘l‘lient ¢tre mal interprétées, et qu'il fallait, quelque dommage

U3 en
atement,

D.l En conséquence, et de I'avis de Mes Herson, Crémieux, Piet et
clangle, les deux compagnies ont arrété ce qui suit :
5 La convention intervenue entre les deux compagnies, le 12 juin
lions le traité additionnel du fer juin 1829, et toutes autres stipula-
W“: ormeées par correspondance ou autrement, ayant aussi pour
h{e- de lier leg compagnies 'une envers l'autre a l'effet d'établir
y T elles I'uniformite des prix de transport et des services de
o SaBérie demeurent purement et simplement résilies, chaque

Mpagnie . is li agi b ¥
i sfmblera?smnt désormais libres d'agir a cet #gard comme bon

ussent ressentir, et le public avec euX, les résilier immé-

b Faj » Suivent les signatures.
ait double & Paris, 1e 15 décembre 1836. »

h'p(g‘é traité a été inserit sur les livres; I'échange en a 6té fait par
e e 1l a tousles caracteres de I'authenticite, il a une date qu’on
h-allzg“‘.'mt nier.-Qu'on ne vienne pas dire que ¢'est une fiction. Ce

g8t réel, rien de plus sérieux; les faits I'ont prouvé. A peine
865, vive UL que la lulte s'est renouvelée entre les deux entrepri-
Raig o2 Ardente, excessive. Pour le prouver, Messieurs, je ne se-
dant(.[jl:fmba"a“é par le choix des piéces de mon dossier. Ceper-
Qo fairg a fin de 1836 une autre compagnie avait manifesté le désir
§erie;? concurrence au Messageries genérales, ¢'étaient les Messa-
Prospe. o sdises. Elle avait & cet effet envoyé des circulaires, des
diairegctus' Elle avait fait des offres & tous les services intermé-

» Aj Pour les engager a participer dans les correspondances.

i on:‘_" I'acte de société n'est pas signé, on s'adresse a tous ceux
ly 4 l&des Services de messagerieg, on leur propose de s'entendre.
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ciété, ses espérances, ses moyens de succeds. On avait répandu des
prospectus, et vsici ce qu'on y lit : '

» Le commerce et 'industrie se développent avee rapidité; le nom-

bre des voyageurs va toujours croissant, ¢t a plus que doublé de-
puis I'établissement de la dernicre des deux grandes compagnies de
Messageries qui existent dans ce moment,
» Il n’est pas de jour o les personnes que leurs afaires ou leurs
plaisirs appellent d’une extrémité de 1a France & I'autre ne sentent
que les moyens de transport ne répondent plus aux besoins, aux ha-
bitudes nouvelles de la population.

» En présence de ces faits, les fondateurs de la nouvelle entre-
prise, tout en reconnaissant combien le moment est favorable a I'é-
tablissement de nouvelles Messageries, n'ont pas perdu de vue les
tentatives infructueuses faites avant eux, et ils ont senti que, pour
réussir, il fallait s’établir sur d’autres bases que celles adoptées jus-
qu’a ce jour. ;
» C’est aprés avoir médité long temps leur projet, aprés avoir
établi leurs calculs sur les prix les plus bas des temps de concur-
rence et avoir été au-deld dans leurs pravisions ; enfin, aprés s’étre
assurcs de 'avantage réel qu'il y aurait a intéresser au succes de
Pentréprise ceux mémes qui en sont I'élément principal, qu'ils se
sont décidés a mettre ce projet 4 exécution,

» En s'organisant sur les bases qu'elle a adoptées, la nouvelle
compagnie répond donec 4 va besoin vivement senti. :

» Le systéme de participation d'aprés lequel elle agit lui donne
« les moyens de résister & toute concurrence. A

» Le capital de deux millions, quelle peut au besoin porter jus-
qu’a trois, n'est qu'une partie des moyens d'action avec lesquels elle
se presente. En effet, sa force principale est dans le systéme qu'elle
a adopté, dans l'intérét direct qu'ont a son succds tous ceux qui y
concourent.

« La société des Messageries frangaises est basée sur le systtme
de participation dont la puissance a ¢té si heureusement exploitce
par lindustrieuse Angleterre. Mais jusqu'ici application de ce
grand principe n'avait eu lieu en France que d’'une maniére res-
treinte et incompléte; dans les nombreuses entreprises que nous
avons vues se former, les actionnaires seuls sont intéressés, tandis
que ceux qui concourent d'une maniére plus immédiate au succes
d'une affaire n'ont aucun intérét 4 sa prospérité. Aujourd’hui la
nouvelle société appelle & partager ses bénéfices les maitres de
poste et relayeurs qui, par leur concours, donnent a cette entre-
prise des avantages que n’ont pas, que ne peuvent avoir les com-
pagnies ¢tablies sur des bases différentes. .

» Les Messageries {rancaises n’auront pas, comme celles qui les
ont précédées, un capital considérable absorbé par un matériel
immense. Les voitures sont fournies par des carrossiers entrepre-
neurs qui les réparent, les renouvellent et les remisent pour un
prix déterminé par poste parcourue : tel est le mode que le gou-
vernement lui-méme a adopté pour Jes malles-postes.

» Daprés ce qui précéde, on voit que la compagnie, en portant son
capital 4 3 millions, dont elle ne compte méme réaliser que deux, se
trouve comparativement plus riche quaucune des compagnies ri-
vales; la presque totalité de son capitale restant disponible. Ce
w'est, on le voit, que par un excés de prudence que les fondateurs
des Messageries francaises se sont déterminés a le créer aussi fort,

_car il leur sera difficile d’en trouver I'emploi pour les besoins de

I’entreprise. : §

» Quant aux avantages que la. compagnie des Messageries fran-
gaises peut offrir aux capitalistes pour le placement de leurs fonds,
on en jugera par les calculs suivans, basés sur un parcours de mille
postes par jour, et desquels il résulte qu'aux prix actuel, tant pour
le prix des places que pour le transport des marchandises, les ac-
tionnaires pourraient recevoir un dividende de 23 p. 100 ; qu'a 30 p.
100 de baisse, ils pourraient recevoir 19 p. 100 (eu égard & ce que la
baisse sur les marchandises n’a jamais lieu dans la méme propor-
tion que sur les places.)»

» A 50p. 100 de baisseils pourraientavoir 13 p. 100, enfin 4 60 p. 100
encore 10 p. 100, et il n’est pas a présumer que 'on atteigne jamais
un prix aussi bas que ce dernier, puisque I'expérience du passé de-
montre «que le terme moyen des plus fortes baisses n’est jamais
arriveé a 50 p. 100, » ;

» 1l fallait affriander les relayeurs , afin de les amener A un traité
en participation. C’est pour cela qu'on a caleulé la baisse possible
qui devra suivre la concurrence, on a poussé les caleuls jusqu'a la
possibilité de 75 p. 0j0 de baisse, et'on a été jusqu’a dire aux re-
layeurs quavec 75 p. 0;0 de baisse ils auraient encore 8 f. 50 ¢. de
bénéfice, alors que les autres entreprises ne peuvent donner que 6
f. 50 ¢. dans les circonstances ordinaires.

» L'entreprise des Messageries frangaises, pour inspirer la confiance,
fait son bilan : dans ses prospectus, elic sonde ses reins, elle appré-
gie ses forces, elle opére avec 2 millions de francs, et une concur-
renice trois fois plus forte ne parviendra pas, dit-elle, & amener sa
ruine.

» A 75 p. 00 de baisse enfin elle promet & ses actionnaires un héné-
fice sipérieur a celul qu'ofirent les circonstances normales ordinai-
res. Ce bénélice pouvait-il tre réalisé?

» Je n'ai pas I'intention de faire ici une critique des bases de la so-
ci¢te des Messageries Francaises. Je ne veux pas discuter ses pro-
messes, lear sincérité. Je veux croire qu'elles sont sincéres. Je veux
dire seulement ceci : c’est que pour la Messagerie générale
qui a fait de grands sacrifices, qui s’est établie 4 Paide de ces entre-
prises, qui en a acheté d'autres, qui a foniu plusieurs entreprises
dans la sienne, qui a fait des recettes considérables, la moyenne du
dividende n’a jamais été de plusde 7 1j2 4 8 pour cent. Cependant
I'entreprise des Messageries générales agit avec un capital de 6 mil-
lions, a une immense clientéle, les rapports les plus ¢tendus dans
un nombre considérable de maisons de commerce ; cependant elle
partage sa correspondance avec les Messageries royales, cependant
elle jouit de sa portion du monopole, je veux bien pour un moment
accepter lé mot, et bien ! avec tous ces avantages, avec cette belle
possession d@’état, elle n'a pas dépassé 7 ou 8 pour cent de divi-
dende.

» Au reste, qu'on me -permette de dire, puisque j'en trouve ici
I'occazion, comment les Messagsries générales entendent la jouissan-
ce de ce monopole, qu'on prétend qu’elles exploitent. On n"a qu’a se
présenter a leur administration avec un billet du maire de Parron-
dissement, du commissaire de police, constatant qu'on n'a pas le
moyen dé payer sa place, et qu'on a besoin de voyager, I'»dminis-
tration vous conduit pour rien; ¢’est ainsi qu'elle.a transporté sur
divers points de la France trente mille réfugiés ; ceux qui ne pou-
vaient payer ont été conduits pour rien, les autres ont obtenu la fa-
veur d'un rabais de 33, de 66 pour cent sur le prix de leurs places.

» Voild, Messieurs, comment a été entendu le monopole par I'ad-
minjstration des Messageries générales. Je puis affirmer de plus que
les Messageries royales ont constamment suivi le mé¢me procéde, la
méme reégle de conduite. Voila, Messiears, a quelle réalité il faut
amener les allégations qui vous ont été produites, voild A quoi se
réduit en vérité cet abus monstrueux signalé 4 la derniére audience,

» Remarquez, Messieurs, et cecin'est pas sans intértt, remarquez

a qui nous avons affaire, et quelles sont les positions respectives des
parties quise présentent devant vous. Les administrateurs des Mes-
sageries franca'ses sont simplement intéressés pour 20,000 fr.” cha-

cun dans laflaire qu’ils dirigent. Les administrateurs des Message-
ries générales y ont placé la totalité de leur fortune;'un y est pour

600,000 fr., 'autre pour 400,000 fr., un autre pour 300.000 fr. Les

administrateurs des Messageries fran¢aises sont ‘intéressés chacun

pour 20,000 fr.; chacund’eux a pris dans affaire vingt actions, et n’a

pris que vingt actions. 3

» U’est une erreur de croire que par cela qu'une entreprise pros-
pére, on prospérera en montant une entreprise rivale. Sur un trajet
court vous attirez les vwageurs i leur nombre augmente, ¢’est 1'at-

§

trait d'une promenade. Tl n’en est pas ainsi pour un long parcours,

un point important, c’est d’examiner les bases de cette so-

On ne quitte pas ainsi son foyer, sa famille, ses affaires. En faisant

concurrence sur les routes de France, on ne ¢réait pas de besoins
pour le commerce. Il fallait donc s’emparer de ce qui existait, aux
dépens de ceux qui en jouissaient. Qu’ont fait les Meesageries fran-
caises ? Elles ont usé de leur droit , elles ont proposé au commerce
de transporter les fonds & moindres frais. Il y avait nécessité pour
les Messageries générales de baisser leurs prix ou de se voir enle-
ver la clientele.

v Ainsi je citerai, par exemple, la maison Rotschild, qui était
I'un des meilleurs cliens des Messageries générales. Celte maison
avait dix millions, par exemple, & transporter de Marseille & Paris.
Les Messageries francaises ont offert de transporter ces fonds au
rabais. Il en est résulté que T'adninistration des Messageries généra-
les a é1é forcé de renoncer au prix de 3 fr. et de le réduire a 2 fr.
15 centimes.

*Quand ils’agit des baisses de prix de transport des voyageurs, vous
venez de voir qui a descendule plus bas. Je nedis pasque les Message-
ries [rancaises ont eutort:elles ont usé d'un droit. Quand une entre-

rise nouvelle se forme, son droit est d’attirer les cliens, de s’assurer
a faveur du commerce par les avantages qu’elle procure. C'était une
hécessité de situation pour les Messageries frangaises; ¢'était une né-
cessité de conservation pour les autres messageries de baisser éga-
lement leurs prix, et de rie pas se laisser enlever cette faveur et les
avantages qu'elle procure. Avec tous les efforts qua faisait la nou-
velle administration pour s'assurer cette faveur, pour se former une
clienttle, elle ne maltipliait pas le nombre des voyageurset des ba-
gages a transporter dans une égale proportion avec le nombre des
moyens de transport nouvellement créés,

» Qui est-ce donc qui devait arriver ? Les Messageries générales
n'avaient pas cherché la guerre, mais elles ne pouvaent la refuser,
On la leur faisait viveet peu loyale, onleur enlevaitleurs voyageurs,
et j'ai la des certificats des commissaires de police attestant que les
Messageries francaises allaient chercher les voyageurs... devinez oi?
jusque dans la cour des Messageries générales. Oui, Messieurs, cela
est prouvé. Des agens de ces Messageries francaises venaient cher-
cher nos voyageurs pour les emmener rue Montmartre, 174; nous en
avons, la preuve. On a été obligé d’avoir recours al'autorité pour les
faire expulser de la cour.

» Qu'est-il arrive, et que devait-il arriver, c'est que les Message-
ries générales, & moins de se condamner A fermer leurs bureaux,
devaient baisser leurs prix afin dé conserver leur clientéle. Ge n’est
pus de la coalition, c’est de la nécessiteé. Quand une entreprise offre
des transports au rabais sur une autre, tout le monde y va; l'affec-
tion qu’on peut avoir pour une entreprive n'est pas telle qu’on con-
sente, alors qu'on peut aller & Lyon, 4 Bordeaux pour 50 francs, a
a payer 70 ou 80 f{r.

» 11 résuite au reste des esleuls memes de nos adversaires que, tout
comipte fait €t moyeane prse, 1a baisse wa ttéque de 29 pour eent. Nos
adve saires doivent done & re encore dans un ¢lat complet de prospérité
(si Pon en croit Teurs prospecius) ; car, a 30 pour cent de barsse, 1is ont
promis 15 pour cent & leurs actionnaires; ilsont promis 15 pour cent
avec 30 pour eent de baiss: dans les prix de transport, a‘ors que sans la
basse nous wavieas pu parvenir, noas, qu'a 10, dans la meilleme des
années. 8'ils se plaignent, il faut feur demander quelle est 1a sineérité de
leurs acies, de lews prospectus. ¥

» Leurs caleuls étaient-ils faux ? Ce nlest pas mon affaire; je les
prends comme on nous s a livrés. Le jour a di venir on il fallait rendre
compte. On parl: d’une perte de 980,000 fr. ; il a fallu en rendre comp-
te. Le jour de 'examen, de la vérité est arrivé; la fantasmagor.e des
prospectus a disparu devant la réalité, Clest alors qu'on a songé A un
proces.

» Ce procés nous est fait, il fiut examiner.

» Voyons d'abord si Vart. 449 est appliquable. J'espere, Messiears, ne
Laisser dans vos esprits aveuu doute pout 1a négative. Jai la prétention
de vous démontrer, jusquw'a la plus graade évidence, qu'il 1’y a aucun
dclit dans le fait qui vous a été signalé;mais il faut examiner cet arti-
cl!.-_e 419,et prouver qu'il n’a 2 la contestation actuelle aucune (spéce d'ap-
plication. i

Ce n'est pas A vous, Messieurs, que j’ai besoin de parler de l'impor-

tance de la loipinale, de 18 nécessité of on est que ses térmes soieat
clairs, précis et de nature & frapper tous les esprits, ! ;
_ Laquestion qui vous occupe s'est déja presentée & 1a Cour de Paris.
La Cour de Paris a dit que 1 art. 419 étsit applicable; elle Va dit, per-
mettez-moide le rappeler, sans se douner la peise de donner aucun mo-
tf & P'appui de ceite péiition de principes. La question déférde 4 la Cour
de cassatron, M. Mirtin (du Nord), procureur général, a soutenu quel'ar-
ticle 419 n’était pas applicable.

» Devant la Cour royale de Toulouse, la question a éié éxaminée,
et sur les couclusions conformes du ministére public, la Cour a jugé
que larticle 419 n’était pas applicable. Devant Il)*.?l Cour de cassaﬂion,
M. l'avocat-général Pareat a parlé dans le sens de Parzét, M. Hello
a adopté I'opinion de larrét. Il y eu arrét de partage, M. le procu-
reur-général Dupin, seul contre Yopinion de trois avocats-généraux,
a soutenu 'applicabilitd ; 'arrét a été rendu conforme a ses conclu-
sions. Comme la porte se trouvait vuverte, la question a 616 portée
successivement devant les Tribunaux de Boulogne, de Saint-Omer,
de Périgueux, et dans ces trois Tribunaux, sur les conclusions du
ministére public, il a él¢ jugé que Varticle 419 nétait pas applicable.

» Voild donc une de ces lors dont le sens doit étre saisi a la pre-
miere lecture, qui a subi de longues discussions. Sur dix organes
de la loi, il s’en est trouvé deux seulement qui ont décide dans e
sens de applicabilite. Teusles autres ont soutenu que l'article 419
n’¢tait pas applicable a la question dont il s’agit.

» Cependant il y alaTarrét dela Cour de cassation, il faut I'cxa-
miner. Je lis d'abord l'art. 419 du Code pénal :

« Tousceux qui par des faits faux ou calomnieux semeés a dessein
dans le public, par des offres faites aux prix que demandent les
vendeurs eux-meémes, par réunion ou par coalition entre los prinei-
paux détenteurs d'une méme marchandise ou denrée, tendant i ne
la pas vendre ou & ne la vendre gqu'a un certain prix, ou qui par des
voies ou moyens [rauduleux quelconques auront opéré la hausse
ou la baisse du prix des denrées ou marchandises ou des papiers et
effets publics au-dessus ou au-dessous des prix quaurait délermi-
nés la concurrence nalurelle et libre du commerce, seront punis
d’un emprisonnement, etc,»

» Je demande si, dapres les termes de 1aloi, il Y @ aucun esprit qui
puisse se préoccuper de cetteidée qu'il s'agit du transport des mar-
chandises ct des voyageurs? Le transport peut-il &tre considére com-
me Mmarchandise? Qu'est-ce qu'une marchandise , une denrée , un
corps, un & re matériel, dont 'acheteur fait sa chose, use et abuse a
son gré. Cela peut-il s'entendre du droit incorporel de transporter
des voyageurs?

» Do est venue da confusion ? elle est venue de recherches faites
dans de vieux livres qu'on avrait du oublier. On a 6té jusqu’a Du-
cange pour trouver ces mots : mercandisam [acere. On a ensuile ar-
gumenté sur I'art. 632 éu Code de commer ¢; en linterprétant, on
a dit : «C’est un acte de commerce que le transport des voyageurs ;
» faire un acte de commeree, ¢'est faire un acte de marchaud ; done
:}ag __Eransport des voyageurs est une marehandise. » Voyons donc Uart,

» La loi répute actes de commerce tout achat de denrées et mar-
chandises pour les revendre, soit en nature, soit aprés les avoir
{.’ra\‘alltées et mises en ceuvre, ou méme pour en louer simplement

usage.

» Toute entreprise de manufactures, de commission
port par terre ou par eau;

» loute entreprise de fournitures, d’agences, bureaux d'aifaires
établissemens de ventes a 'encan, de spectacles publics; :

» Toute opération de change, banque et courtage;

» Toutes les opéralions des banques publiques; >

(Voir ic SUPPLEMENT.)

, de trans-

» Toutes obligations entre négocians, marchands et bmquiérs;
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CUIRS A RASOIRS CHIMIQUEN DE GOLDSCHMIDT, DE BERLIX,

Crand.hétel de U Europe, rue de Valois, 4, Palais-Royal.

Ces cuirs, dont la réputation est justement méritée, donnent aux rasoirs, aunx
canifs les plus émoussés un' tranchant parfait. A cette propriété qu'ils possédent
au plus haut degré, ils joignent encore le double avantage de ne point nuire aux
lames et facilitent la fiction de la barbe. Goldschmitd ne restera que peu de temps
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& que anciennes ow inveley
' Doctewr Cu. ALBERT,
8 ) e a v Pari

ges qu'elles soient, par le trailement du

aitre e, pharmacie, ex-phormacion des

decine et de botanique, brevets du roi, hon

A Pans,

rue Montorgueil, n® 21.

CONSULTATIONS CRATUITES TOLUS UES JOUns.

ANIS Le Docleur AT
ey fous (05 vemedes nicc

tos inenrables, gui lui sont adresses de Paris

BERT continue a faive délierer ¢RATUIT
tires o la guerison radicale des malades
des deparieme

la recommandation des medecins @ hépilawsr, desjurys medicaus

& 4
0 cides préfels.

Les personnes pew gisces obliennent towjours awne véduction de

bl moitic dn priz de leur pluce jusqu’a Paris, en §'ud
fs-liecux de chaque déparie
Royales, anlori

ssanl dans les
eni, au burcav co lut
cel eliel,

s

Papler chimigue de Fayard et BRiayn.

Lharmacie rue Montholon, 18, et rue du Marché-St-Honoré, 7, en face celle

St-Hyacinthe.

Pour REUMATISMES, SCIATIQUES, DOULEURS, BRULURES, CORS, O0GNONS,
OEILS-DE-PERDRIX, etc. 1 et 2 {r. le rouleau revélu des signalures FAYARD

et BLAYN,

chez Clery Coutelier Boul:Bo : Not e9.Paris

Prix du Cuir, 3, 4, 5, 6 et 7 fr, Pate, 1fr. — Seul aéyot du Strop de Méchi.
Théiéres anglaises, Aiguilles et Epingles anglaises, Savons anglais, ete.

Annonces judicinires,

I'audience des criées dn Tribunal de la
Seine, d'une grande et belle MAISON

ETUDE DE M® LAVOCAT, AVOUE
& Paris, rue du Gros-Chenet, 6

ayec trois cours, écuries etremiscs, et
autres dépendances, situées i Paris, rue
? Neuve-des-Petits-Champs, 61, ayant une
- sortie par la rue de Gaillon. Produit

susceptible d'étre porté 4 16,700 fr. Mise
a prix 220,000 fr. L’adjudication défini-
tive aura lieu le 23 février 1839, S'a-
dresser, pour les renseignemens et condi-
tious, a Paris : 1° audit Me Lawvocat,
avoué poursnivant, dépositaire d'une
copie du cahier des charges et sans un
mot doquel oni ne pourra voir la pro-
priété ; 2 a M® Racol, rue Vide-Gousset,
4; 3° eta M® Delacourlie ainé, rue des
Jedneurs, avouds colicitaus,

ETUDE DE M° GENESTAL, AVOUE,
avoue @ Pans, rue Neuve-des-
Bons-Enfans, 21.

Vente en 'sudience des erides da Tri-
bunal civil de la Seine,

D'une MAISON et dépendances, sises
4 Paris, rue de la Bnlte-Chaumont, 8.

L'adjndication déliailive aura lieu le
samedi 23 février 1832

Revenu par un seul bail, 5,000 fr.

Mise & prix : au lieu de 80,000 fr. fi-
xée par les experts, 61,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens :

194 M® Genestal, avoué ponrsnivant
la vente, dépositaire d'une copie du ca-
hier des charges et du titre de propriété;

27 4 Me Billaut, avoué copoursuivant,
demeurant & Paris, rue d’Amboise, 7;

3° & M€ Levillain, avoué & Paris, bou-
levart Saint-Denis, 28. P

ETUDE DE M® ROUBO JEUNE, AVOUE,
Itue Richelieuw, 47 bis.

Vente sur publications judiciaires, ‘en
I'aundience des criées du Tribunal eivil
de premiére instance dela Seine, une
heure de relevée,

En dix-sspt lots, avee faculté de ré-
union en deux lots, le premier compre-
nant les neuf premiers lots,

Et le deuxiéme comprenant les huit
derniers, ou méme en un seul lot -

1° D'un grand et bel HOTEL, avee
jarding, cours et dépendances;

29 De BATIMENS considérables et de
vastes terrains, avec fagade sur trois
rues, et propres a recevoir des construe-
tions impo tantes ; )

Le tout situé rue de Navarin, 14, ap-
partenant & la société des Omnibus-
cafés-restanrans.

L'adjudication préparatoire a eu lien
le 29 décembre 1838,

L'adjudication définitive aura lieu le
2 mars 1834.

Les mises & prix des autreslots varient
de 10,000 a 35,000 fr.

Le total général des mises a prix est
de 66,920 fr.

S'adresser pour les renseignemens :
12 A ¥® Roubo jeune avoué poursui-
vant la vente et dépositaire d'une copie
du cahier des charges, demeurant 2 ia-
ris, rue Richelieu, 47 ;

2° A M® Renoult, avoué présent 4 la
vent®, demeurant & Paris, rue Grange-
Bateliére, 2;

3> A Me Delaloge, notaire & Paris, rue
de Grenelle-St-Honoré, 29,

Voir. pour plus amples renseignemens,
lenoméro da Journal général d'affi-
ches du 14 janvier 1839, pages 2 et sni-
vantes.

A vendre en la chambre des notaires
de Paris, par le ministére da M® Perret,
'un d'eux, le mardi 26 février 1839,
sur la mise & prix de 415,00¢ francs,
une belle MAISON en pierres de taille,
sise & Paris, rue d’Alger, 6, composée de
trois corps de batimens, dont un sur la
rue, double en profondeur, de six croi-
sées de face, deux cours.
Produit, 25,000 fr.
Il suffira d’'une seule enchére pour
qu’il y ait adjudication.

S’adresser, pour voir la maison, an
concierge, de deux & quatre heures.

Et pour les renseignemens, audit M®
Perret, notaire, rue des Moulins, 28.

Avis divers.

Les aclionnaires de la société Larcher
jeune et C®, qui devaient se réunir en
assemblée générale le 1¢¥ mars prochain,
d’aprés 'article 28 des statuts, sont pré-
venus que |8 réunion n’aura lien que
mardi 5 dudit mois, aun siége de la ro-
clété, rue de Grenelle-S{-Germain, 114,
a sept heures du soir, atlendu qu'il a éLé
proposé une modilication aux statuts.

Les actionnaires de la compagnie du
chemin de fer de Paris & St-Cloud (rive
droite de la Seine), sont prévenus que
I'assemblée générale convoquée pour |2
16 fevrier 1839 n'ayant pu etre valable-
ment constituée par le motif que le nom-
bre des actions représentées ne dépassait
pas la moitié du chiffre total des actions
émises, 'assemblée générale a ét8 sjour-

Le premier lot est mis & prix 4 283,460

née au lundi 4 mars prochain, dix hean-

jéts mis a l'ordre du jour de 1'assemblée
da 16 février,

Cette assemblée anra lien au siége de
la société, rue de Tivoli, 16. PouT y ar-
sister, il fandra posséder vingt actions
au moins, et les avoir déposces i la cais-
se de la compagnie dix jours avant P'as-
semblée, en exécution des articles 24 et
25 des statuts. \

Galvanisaiion du Fesr,

Les gérans de la société pour la galva-
nisation dua fer ovt 'honneur de préve-
nir les actionnaires que, conformément
a l'article 10 des statuts de la société, 1»
versement du troisiéme cinquiéme des
actions est exizé et devra étre versé au
bureau de I'établissement, rue des Trois-
Borres, 14, du 5 au 2 février présent
mois.

La caisse sera ouverte de dix A trois
heures. -

On rappelle 3 MM. les actionnaires
que, d'aprés les termes des statuts de
l'acte social, les gérans eont tenus d’an-
nuler, au profit de la rociété, les actions
dont on n’aura pas opéré en temps utile
le versement des cinquiémes exigés,

MM. les actionnaires de la rociété ano-
nyme-pour l'amélioration, I'éducation et
l2 vente des chevaux de luxe de races
francaises, sont prévenus que le lundi
18 mars prochain, a4 une heare de rele
vée, il y aura assemblée générale au sié-
ge de la rociété, rue Duphot, 10, sur la
convocation des membres du conseil
d’administration.

ANT. SESSART.

Les creanciers de la faillite da sieur
Cochetean fils, commissionnaire ea
marchandises, rae Saintongs, 9, sont in-
viiés 4 se faire connaitre sans délai & M.
Henin, syndie proviseire, a Peffet d’éta-
blir le bilan.

CAISSE MILITAIRE
8 | Pour le recrutement de Lar-
N mée,

=80 39 rue Iiontmartre,

{ a Paris.
11¢ année d'existence, As-
surances avant le tirage.—
Remplacemens apres le tira-
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Soclétén commmerciales.
(Loi du 3t mars 1833.)

Délibération sur la projet da modification aux
statuts de la société des mines d’asphalte et de
bitume de Pyrimont-Seyssel, constituée par actes
passés devant M** Daloz, Linard et leurs collé-
gues, notaires 4 Paris, en dales des 2! janvier et
30 avril 1837, sous la raison COIGNET et Ce,

L'assemblée générale des actionnaires convo-
quée réguli¢rement, conformément aux disposi-
tions de I'article 54 des statuts, s’est réunie aun-
jourd’hui dimanche 3 février 1839, au siége de
la société. ! ‘

La séance est ouverte sous la présidence de M.
le gérant, en exécution de I'article 51, MV, Gay
et Froélicher, désignés par la commission de sar-
veillance comme serutateur, et M. Le Guay, choi-
¢l par elle pour remplir les fonctions de secrétaire,
prennent place au bureau.

Le nombre total des actions nominatives est
de cing cent soixante- cing. La moitié plus
une des actions devant étre représentée pour

ue l'assemblée puisse procéder valablement,
eux cent quatre-vingt-trois actions doivent étre
possédées par les membres présens. La feunille de

présence, signée par MM, les actionnairesd leur
entrée dansl’assemblée, porteles signatures des 4

Ppropriétaires ou fondés de pouvoir de trois cent
quarante six actions. Ainsi 'assemblée est régu-
liérement constituée, et peut valablement délibé-
rer sur le projet qui lui est soumis dans les termes
sulvans : 5

Modifications avx statuts de la société des mi-
nes d’asphalte et de hitume de Pyrimont-Seyssel,
sous la raison COIGNET et C®, roumises & 1'ap-
Pprobation de 1’assemblée générale des actionnai-
res, le 3 février (839,

e

Le casitnl gocial de la sociélé est réduit & un
million de francs. Les deux cents actions uon en-
core émisss sur le capital primitif de 1,200,000 fr,
sont annulées.

At 2

A partir du 1¢" janvier 1839, les actions cesse-
ront de produire des intéréts; elles n’auront plus
part qu’a des dividendes avec lesquels lés inté-
réts demeureront confondus dans une seule et
méme masse. Celte modification sera consacrée
par la eréation de quinze cents nouveaux titres
d'une seule série et numérotés de 1a 1500.

Mille titres serviront a remplacer les mille titres
d’actions actuellement existant contre lesquels
ils seront échangés; les cing cents autres titres
représenteront les droits réservés par les disposi-
tions des articles 33 et 34 au gérant et au chargé
en chef des travanx. 4

Crs quinze cents aclions seront en tout point
semblables entre elles et conféreront indistincte-

_ment les mémes droits a leurs détenteurs sur I'en-

semble des valeurs et des produits socianx.

La division de chaque actton en dix coupons
au porteur, prévue a l'article 12 des statuts, eon-
:{nuera 4 étre facultative pour les porteurs d'ac-

ons.

Art. 3.

Les cinq cents derniéres actions seront déta-
chées de 1a souche et remises au gérant et au
chargé en chef des travaux, au furet 4 mesure de
la répartition des bénéfices entre toutes les actions,
de telle sorte qne chaque 2 fr. de bénéfice déli-
vré ou & délivrer par action, donne le droit de
détacher de la souche une des cing cents actions
susdites, et ce jusqu’a leur complet épuisement. *

Vente sur licitation entre majeurs, en brat, 14,150 fr., net, 12,576 fr., trés
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francs.
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Ces actions ainsi détaché s de la souche de-
viendront dés lors la propriété irrévocable de
lears détentenrs ; quant aux actions restant en-
core i la souche, elles rep:ésenteront, en cas de
déceés-de I'un ou de l'autre des préeités, la part
de bénéfice sur laquelle s’exercera le recours de
leurs ayans-droit, anx termes des arlicles 28 et
57, chacune dans la limite des avantages qui lui
sont départis par l'arlicle 34 des statuts.

Ar

La somme payée jusqu’a ce jour a titre de divi-
dende étant de 530 fr. par action, le nombre
d'actions &4 détacher immédiatement de la Fou-
che au profit dn gérant et du chargs en chef des !
travaux est fixé & deux cent soixante-cing.

Il est entendu, conformément & Pune des dis-
positions de I'article 34 des statuts, que sur cha-
que quirzaine d'actions remise ou & remeltre il
8era résexrvé une action an profit des employés de
la socié1é, afin d'en faire, 8'ily a lien, Pemploi
préva audit article 34. Les (]uatorze-qninziémes
restant seront partagés entre le gérant et le char-
gé en chef des travaux, conformément aux dis-
positions dudit artiele.

. Art. 5.

|

Les actions restant encore & le souche aprés 1a
délivrance des titres mentionnés aux articles 3 et
ci-dessus jouiront, au profit du gérant et
u chargé en chef d's travaux, des dividendes
attachés aux aufres actions. ;

Les cing articles gqui précédent sont snceessive-
ment mis aux voix et adoptés & I'unanimits,

L'ensemble des modifications est ensuite adop-
té également & 1'unanimité. Approuvé I'éeriture
ci-dessus. Signé J. Le Guay, secrétaire, Approu-
vé I'éeriture ci-dessns et d'autre part. Signé Coi-
gnet, gérant, président.

Ensuite est éerit :

Enregistré 4 Paris, le 9 {évrier 1839, folio 197,
verso, cases 3 et 4, requ 5 fr: 50 cent. Signé
Frestier,

Il est ainsi en Poriginal d’'une délibération de
I'assemblée générale des actionnaires de la so-
ciété des mines d'asphalte et da bitume de Pyri-
mont-Seyssel, déposé pour minute & Ve Tabou-
rier, notaire & Paris; subituant M® Linard, son
confrére, absent, suivant acte recu par ‘loi et gon
collégne, le ¥ féyrier 1839, enregisiré; le tout
étant en la possession dadit M® Linard, notaire
Paris, soussigné, i

Suivant acte passé devant M® Petit, notaired
Thoiry, canton de Montfort-Lamaury, arrondis-
sement de Rambouillct (Seine-¢t-Oise), le 2 fé-
vrier 1839, enregistré ;

M. Jean-Gabriel MASSON, propriétaire, demeu-
ranta Mcrainvilliers canton de Pois-y, et M. Dé-
siré-Frumence LEFEVRE, marchana la‘tier, de-
meurant & Paris, rue de la Tannerie, 20, ont for-
mé, a partir du jour del'acte, une société entre
eux pour le commerce du lait pendant trois ans ,
84ns raison sociale, pour étre gérée et adminis-
trée conjointement.

LORIN,

D'un acte sous seing privé fait double, 4 "aris,
le 6 février 1839, enregistré le 11 du courant, fo-
lio 69, recto, case 1 et 2, par Chambert, qui aregu
7 i 70¢.;

Entre M. Félix BOSSUROY, commis marchand

PR T T

Il appert ce qui snit : .

Les sieurs Bossuroy et Herbet ont formé entre
eux une soci#té en nom collestif pour 'exploita-
tion d’un fonds de commerce de draperies en gros.
demi-gros et détail, situé rue Montesquieu, 5, oll
sera le siége de la société. :

Cette société est contractée pour neuf années
qui ecommenceront & couric le 1% avril 1839 et
finiront le 17 avril 1848.

La raizon sociale sera BOSSUROY et HERBET,
la signature sociale portera ces mémes noms, et
appartiesdra aux deux associés, qui ne pourront
en faire usage que pour les affaires dela société.

Le fonds social est fixé 4 150,000 fr. a verser,

| savoir : par M. Bossuroy, 50,000 fr., et par M.

Herbet, 100,040 fr.
\ MOREL ,
Rue Sainte-Appoline, 9.

TRIBUNAL DE COMMERCE.
ASSEMBLEES DE CREANCIERS,

Du lundi 18 février.
Heuores.

Codet, Merlin et C®, négocians, clo-
ture. 10
Bonnet, md de vins, vérification. 1y
Dames veuve Maréchal et Laeroix,
tenant pension bourgeoize et ap-
partemens meub!és, syndicat.
Lamdme, entrepreneur de puits, id.
Thiébau't, logeur en garni, tenant
estaminet, concordat.
Cheradame, fabricant de couleurs ct
produits chim'ques, id.
Mugnier, menuisier & fagon, vérifi-
cation.
Cousin, md miroitier, cléture.
Sanig, maitre de pension, entrepre-
neur du Géorama, id.
Eudeline, md €picier, itl.

Du mardi 19 février.
Godecho-Levy, md patenté, concor-
dat

-
—

Huoguet et femme, lui tournenr sur
métaux, ellelingére, cloture,

Dedreux fréres, fubrique de pierres
artificiclles, id. 2

Ph;glu, entrepreneur de magonnerie,

- e e
==

Laplatte, ébéniste, id.
Wartel, md de chevaux, concordat.
Langlois, brocheur, vérification.
Manchez, peintre en batimens, id.
Limozin, md de vins, id.
Maugas, raffinear, syndicat.
Chatean , négociant-commission-
naire en marchandises, cloture.
Guéné,-négociant, id.
Breton, md bonnetier, id.
Barbet, né:ociant, vérification.
KiefTer, fab icant de pianos, id.
Bulle, md de vins, concordat,
Hénault, md de vins, id.

CLOTURE DES AFFIRMATIONS. -
Février. Heures,
Bem-Gluckouski, éditear en librai-
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demeurant & Paris, rue Montesquieu, 5 ;
Et M. Pierre-Paul HERBET , aussi commis

marchand, demeuranta Paris, rue des Lavan-|
diéres-Sainte-Upportune, 28; I

rie, le 20 2
Provost, md de vins, le 21 10
Gouy, md- d» merceries , impri-

meur sur étoffes, le 2 1

res du malin, pour statuer sur les ob-| ™

Paul, entreprencur de bitimens, le 21 12
Guy, md de vins, le 2{ 12
Dupré et femme, négocians, le 21 2
Veuve Doilletot et sieur Courant,

commissionnaires en farines , le 22
Leconte et C®, f-brieins d'eaux

minérales factices, le 22
Villctte, raflinevr de sueres, le 23 10

CONCORDATS. — DIVIDENDES.

Girard, marchand de bois, & Saint-Mandé, —
Concordat, 5 mai 1838. — Dividende, 25 ¢[0, sa-
voir : 8 ¢q0 eomptant et 17 (|0 en cing ans, par
cinguiéme, d’année en année. — Homologation,
13 joillet 1833.

Vei'quez, marchand de bols, & Paris, rue d’En-
fer, 89. - Concordat, 5 mai 1838, — Dividende,
24 010 en quatre ans, par quart. —Homologation,
17 du méme mois.

Mantel ier, taillear, & Paris, rue des Quatre-
Vents, 5.—Concordat, 8 mai 1838.— Dividende,
2 v en deux ans, par quart, de six mois en
six mois. — Homologation, 22 du méme muo's.

Mellier, marchand cordier, 4 Paris, rue Aubry-
le-Boucher, 34.—Concordat, 8 mai 1833, — Di-
vidende, 30 110 en dix-huit mois, par tiers, de
8ix mois en six mois. — Homologation , 18 da
meéme mois,

DECLARATIONS DE FAILLITES.
Du 14 février 1839,

Dodin, BricardetC®, commissionnaires'de rou-
iage, & Paris, rue des Fontaines-du-Temple, 7. —
Juge-commissaire, M. Ledoux;- syndic provi-
toire, M. Magnier, rue du Helder, 14,

Testard, patissier et limonadier, A Paris, rue
J.-J. Rousseau, 5.—Juge-commis:aire, M. Cour-
tois ; syndic provisoire, M. Decagny, rue du
Cluitre-Saint-Méry, 2.

La dame Albert, marchande, i Paris, faubourg
Montmaitie, 4. — Jugs-commissaire, M. Leroy ;
syndic provisoire, M. Argy, rue St-Méry, 30.

Cahn, colporteur, i Paris, rue de la Verrerie,
40.— iuge-commissaire, M. Courtin ; syadie pro-
visoire, M. Breuillard, rue St-Antoine, 81,

Lesuenr. maitre cha1ron-méeanicien, 4 Paris,
ru~ Saint-Jean, 2 bis, au Gros Caillou, — Juge -
commissaire, M. Gaillard; syndie provisoire, M
Saivres, rue Michel-le-Comte, 23.

Cocheteau fils, commissionnaire en marchan-
dises, & Paris, rue Saintonge, 9. — Juge-commis-
saire, M. Henry; syndic provisoire, M. Hénin,
rue Pastourelle, 7,

Du 15 février 1839,

Chardini, statuaire, 4 Paris, rue Pierre-Levée,
19. — Juge-commissaire, M_Roussel ; syadic pro-
visoire, M. Mi]'et. boulevart St-Denis, 24.

Dame Fauvelet, tenant un fonds de traiteur, a
Paris, rue Vieille du-Temp'e, 164. — Juge com-
missaire, M, Sédillot ; syndic provisoire, M. De-
caix, Tue Monsieur-le -Prince, 24.

Dame veuve Clémencet, doreuse sur hois, 4
Paris, rue Bourbon-Villenewve, 2n‘.—Juge-com-i
mis-aire, M. Roussel ; syndic provizoire, M. Moi-
zard, rue Caumartin, 9,

Dl'e Simonet et C?, ladite demoiselle fille ma-
Jeure, tenant hotel garni, a Paris, rue de Lille,

: acilités de paiement.

La dame Scellier, marchande lingére, 4 Farii,
rae de la Vieille-Draperie, 4. — Juge-eommisssi-
r2, M. B rtrand ; syndic provisoire, M. Girard,

rue Notre-D-sme des-Victoires, 46.

Pechet et demoiselle Breton, faisant le com-
merce, sous la raison gociale Breton et Pechet, &
Paris, 1ue Neuve-Saint-Eustache, 45, — Juge-
commissaire, M. Sédillot; syndies provisoires,
MM, Donneville, boulevart Bonne-Nouvelle, i;

Richomme, rue Moutorgueil, 71.

DECES DU {3 FEVRIER.

M. Devilliers, rae du Faubourg-Saint Honoté,
81.—Mme veuve Bertren, rue de Valois-Batave,
4.—M. Harriqt, rue Castiglione, 8. — M. Bisson,
rue des Mathurins, 33, — Mme Lebeale, ruest-
Denis, 367.— M. Diett:e, rue des Filles-Dieg, 3.
—Mme Darras, rue Folie-Méricourt, 28, — M
Bouguegny, rue Saint-Bernard, 18,—M. Prabee,
rue de Seine-Saint Germain, 18, — Mme Tiolier,
hotel des Monnaies. — Mlle Bernard, rue des
Francs-Bourgeois, 18. — Mme veave Potier, Tué
Neave-Guillemain, 9. —Mme Roussel, rue de Jé-
rusalem, 3.—Mlle Dubreuil, rue du Hasard, 15
—M. Thévenin, rue de I'Eatrepdt, 27, — Mme
veuve Daniel, rue Caumartin, 20. — Mme Laj-
naud, rue des Fourreurs, 10,—Mme Raillier,

veuve Andié, rue du Four, 20.
Du 14 février.

Mile Saint, tue des Martyrs, 24. — Mm? ﬁ
boucher, rue du Petit=Carreau, 23, - Mmé m;e
seau, rue des Lavandiéres-Sainte Opportunés

39.—M. Faure, rue du Faubourg Saint-Md

rtin,

35.—M. Devi laz. place de la Fidélité, 8, —Nmé
Petit, rue de la Heaumerie, 2, — Mme Peﬂgﬁl
rue Notre-Dame-de-Nazareth, 6, — M. GIave

rue de Picpus, 73. — Mme venve Huel. P':“I':

Royale, 19.—Mme Gouffé, marché 1-51101"&1
—M_ Bernard, rue du Temple, 7. — Mm®
tardy, place Royale, 6. — M. Giroux, Ill

Deux-Ponis, 11. - M, Morlot, roe de I'E8liE%

~M. Caillot, rue de Lille, 43. - Mlle de F&;ﬁ?:;;
rue Guénégaud, 7.—M Defay, rue des 4 -l

gers, 16.—Mlle Tribout, rue Dalayrac, |
Lebourg, rue d’Arcole, 17. :

m———

BOURSE DU 16 FEVRIER.

A TERME. | 1°F @ |pi. _y_t[Pi'-ﬁ
§ §pisomptant.... |110 95'111° =1
b -5 vonzsnt |10 95 117 10 10 =
8 0.0 soreptant,...| 78 75 78 72 78 pr
--*-‘é“!;: sonrent...| 78 72 gg ?2 28 5
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ialadang, 2670 »f Empr. rosasis.
05l .,,;n‘.'i.ﬁg. 1165 -I g X
Colys Latitie, 1027 50| Bsp. !
s 0. vnsees 6190 3]
4 Caspox....... 1257 560,

43 bis et 45, au nom et comme gérante de la so-
cifté. —Juge-commissaire, M. Taconet; syndic |
provisoire, M. Moisson, rue Mortmartre, 173.
Trone, marchand de grains et laitier, & Paris, !
rue Saint-Nicolas-d'Antin, préseatement chez le |
sieur Lavigne, rue Tronchet, 16.—Juge-commis-
saire, M. Taconet ; ryndic provisoire, M. Richom-

Calaso hypoth. 785 » Belglq.
F | B 2arm.... 570 55 geaps,pian0 1
Yeas, droite 532 Bnapi', "
wn pouche, 160 2o Portag.~
P.ilamar, 925 » Hallaeeuentedts
—3Oribass 440 » Lots ¢’Autrick®

£8ia.

e wew B,

. Chemicsde fer.

me, rue Montorgueil, 71,
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Enregistré & Paris, le
Regu un franc dix centimes,

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DU ROI, RUEC

\

SEQYE<DES-PETITS-CHAMPS |, 37,
\ )l'-_- o

Vit par le maire du 2¢ arron :
pour léga isation de la signature A. GUYOT
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