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LE CHRIST A LA VIGNE.— TABLEAU ATTRIBUE A LA PRINCESSE MARIE,
'\ — M. HAUSER ET LE MUSEE DES FAMILLES.

Nous avons, au mois de juillet dernier, rendu compte des débats
de cette affaire qui en rappelant le nom et les talens d’une princerse
sitot ravie & la France et aux arts, a produit aujourd'hei sur I'audi-
tire de 1a 1 chambre une douloureuse émotion,

Le procés est intenté par M. Hauser, peintre allemand, qui soc-
cupe surtout de tableaux d'église, au sujet de la méprise commise

r M. Berthoud, directeur du Musée des Familles, qui, dans un
article de ce journal, avait attribué 2 la princesse Marie le tableau
du Christ & la vigne, revendiqué par M. Hauser comme 'ceuvre de
son pinczau. Voici dans quels termes s'exprimait le Musée des Fa-
milles :

[0 1l est encore un autre artiste dont on admire une @uvre pleine de
poésic et de grace; mais celui-12 est une femme qui se cache et senviron-
ne de mystere. Malgré la signatare de A user qiie porte un tabl aa ré-
cemment placé dans 1'église Saint Roch, chacun a deviné dans cette toile
Ie talent pur et correct d’une €léve de Scheffer, de S. A. R. la pr neesse
Marie. N'est-c2 point une chose heureuse et toui-a-fait ¢ onnante que
cetle jeuse fil e élevée au pied du trone, et qui produit une staiue et un
tableau dont le mérite suffirait seul pour valeiru e réputation éclatanie
4 Ia plus obscure artisie qui faconne la glaise ou qui touche I¢ pince wu !
Certes la Jeanne d’ Are de Versailles a de quoi satisfaire aux exig-nces
dela critique la plus d fficile, et I'on peut ea dirs a peu prés autant du
Christ-docteur de Saint-Roch.... Malgré cela chaqu- jour on éerit sérieu-
sement qu- les arls ne sontpoint encouragés en France. En France ! ou
Ihéritier du trone écriv-it naguére A un poéte pour lui faire acerpter
une invitation du Roi, que le poéte refusa:t! ol la sceur de ce prince est
4 la fois peintre et statuaire ! ot Casimir Delavigue, enfin, recoit de

Louis-Philippe le titre et les droits d’ami !

M. Hauser, satisfait sans doute des €loges donnés au tableau, se
récria sur la prétendue pseudonymie de Vauteur : sans prétendre,
comme Pécrivait plus tard la Quotidienne, « quela camariila avait
» Jugé & propos d’exploiter son ceuvre au profit de la réputation ar-
» tistique de la princesse Marie, » il fit remarquer que son nom était
au bgs du tableau, etque cette circonstance n'avait été relatée ni dans
Farticle erroné nidansla gravure du tableaw lui-méme insérée dans
leméme numéro du Musee des Famiiles. Le proces auquel il re-
@urut pour obtenir la rectification aurait, au fond, tiré pea d’inté-
1t du Prix méme du tableau, si 'on s'en rapporte ace fait allégué
f premiére instance, que ce tableau devait étre offert a l'archeve-
que de Cologne, et que la souscription ouverte 3 cet effet n’aurait
produit que 45 francs, Toutefois, M. Hauser demanda la rectification
et 500 francs de dommages-intéréts.

1 jagement par défaut, « considérant que M. Berthoud s'était
refusé faire rentrer le sieur Hauser dans les €éloges qui lui étaient
4us et qui étaient attribués 4 la dachesse de Wurtemberg, » fit droit |
4 toutes les demandes de M. Hauser. {

M. Berthoud forma opposition a ce jugement, et fit valoir divers
floyens,, soit en la forme, soit au fond,
ches;lilvaut lui, M. Hauser et du s'adresser, non a lui, rédacteur en
ant U Musee deS.Faf?_ultes, mais au gérant de ce journal. D'un
PCCOI’B, il se plaignait de n’avoir pas ét¢é mis en demeure préala-
% & d'avoir 616 brusquement assigné 2 bref délai.
diviglus il Fe!lsmt remarquer que tout ce que pouvait réclamer un in-
v essé par un article de Journal, c'était, aux termes des lois
4 presse, une insertion contraire. Enfin il rapportait la preuve

ﬁEEFC rectification dans le numéro de son journal da 20 janvier.
a Mais le Tribunal considéra que M. Berthoud était suffisamment
ESigné an py

el blic comme rédacteur en chef, et par conséquent
g 39‘13_ a Tecevoir toutes les réclamations relatives a la Tredac-
S’Upﬁnq.u-e assignation avait €té une mise en dvmeure; que rien ne
A Sait, ni da!;s le droit commun, ni dans la législation spéciale
ﬁﬁcalipresse' 2 Pallocation des. dommages-intéréts; quenfin la rec-
la prinlc{n’ consistant (_]ar!s lasimple mention« que M. Hauser et non
B e Marie était I'auteur du tableau, » était glissée furtive-
a la suite d'un article de science, avec lequel elle se confon-
lors nans d partie du journal imprimée en petits caractéres, et dés

® POuvait étre apercue facilement du lecteur,

M" rthoud a interjeté appel. :
i :’j tougeraas. pour M. Hauser, a rappelé les faits qui précedent.
B Crlhbrld q_;:e M. Hauser a été informé de l'erreur commise par M.
iR > oSt haté den solliciter la réparation. M. le curé de
och, nterpellé par lui, s'est empressé d’écrire au Journal
Técho du“;;, Qui a inséré la lettre. Le Temps, qui s'était aussi rendu
ns doys f{bg’e des Familles, a accueilli loyalement la rectification.
Ioge des ti ll ctait agréable 4 M. Hauser que son nom servit a I'é-:
Jourd'j; | ens d'une jeune princesse dont la France déplore au-
le plug = é:,PENE_1 mais son nom d'artiste, sa réputation, son bien
Plaisam:gux’ tl courait le risque de tout perdre en se prétant
YOir apsliy CI}E-’i Perreur, et il seatait le désir bien naturel de se
ey, 1 CF les €loges mérités par le tableau dont il était le seul

A :
ont fggf:l!*elques develqppemcns sur les refus de M. Berthoud, qui
Berajg dozl:g ﬁ\é- Hausera en venir aux voies judiciaires, M. Dufou-

Yer, qui Y onnaissance de larticle science, au n® da 20 jan-
Ugemen; terme la rectification faite par M. Berthoud depuis le
lec; uipar défaut. Sur le va seul de T'article science, quel est le
Digyy qcete‘“,s“PPOSé trouver la semblable rectification? Mais il ya
Verte gy - article est purement et simplement relatif 2 une décou-
BEUr jtglign - co Propriétésde la forpille, reconnues par un voya-

%, auquel on prodigue Jes ¢loges; puis subitement, sans

interligne, sans séparation aucune, sans alinéa, on lit, 2 la suite des
considérations sur la forpille : « M. Hauser, et-non la princesse Ma-
rie, est lauteur du tableau du Christ @ la vigne. « ( Onrit.)

La Cour a confirmé purement et simplement le jugement du tribu-
nal de premitre instance.

R Cr e 3
TRIBUNAL CIVIL DE LA SEINE (1™ chambre).
(Présidence de M. Roussigné.)
Audience du 15 février.

M. DUTACQ, GERANT DE LA NOUVELLE SOCIETE DU VAUDEVILLE, CONTRE
M. LAaurey. (Voir la Gazette des Tribunaux du 9 févier.)

M® Emmanuel Arago demande 2 présenter quelques observa-
tions sur la position personnelle de M. Etienne Arago dans la
nouvelle société du Vaudeville. -

« Lorsque notre adversaire, dit-il, a pris la parole a la derniére
audience, je m'attendais a I'entendre discuter une question de droit.
Dans ce cas, j'étais tout disposé a m’en rapporter a la plaidoirie de
mon confrére Bethmont, qui a démontré, d’une maniére radicale,
quiil y avait eu successivement pour I'exploitation du Vaudeville
deux sociétés distinctes I'une de l'autre. Mais notre adversaire n’a
pas craint de prononcer le mot defraude. Il auraitdi réfléchir avant
de laisser échapper cette parole grave, qui doit toujours étre ap-
puyée de preuves. Il a dirigé plus parliculiérement cette accusation
sur un de ses adversaires, sur M. Dutacq; mais cette accusation n'en
rejaillit pas moins sur MM. Arago et Villevielle. Dans ces circons-
tances, le Tribunal me permettra de lui faire connaitre quelle était
la position de M. Arago dans I'ancienne société et quelle est sa_posi-
lion dans la societé nouvelle, et les motifs qui 'ont déterminé a
changer de position. : | ¢ :

» On n'a pas craint de faire une plaisanterie que je ne Veux pas
qualifier en I'absence de mon adversaire. On a dit, a l’occaswq d"u_n
désastre qui a ruiné des familles, que le feu purifie tout, et qu'a l'ai-
de de I'incendie on avait dégrevé le Vaudeville des charges qui pe-
saient sur lui. On a dit qu'au fond la société nouvelle n’était autre
que l'ancienne, puisqu'on y retrouvait les mémes hommes; c'est 1a
une erreur, car pour parler d’abord de M. Villevielle, I'un des an-
ciens associés, il est complétement étranger 4 la société nouvelle,
et s'il entre encore au Vaudeville sans payer sa place, c'est par sou-
venir ek par tolérance. On a tiré un grand argument de ce fait si sim-
ple, & savoir que I'ancien portier de larue de Chartres, aujourd'hui
poitier de la salle du boulevart Bonne-Nouvelle, avait coutume
@"appeler encore directeur celui qu’il avait vu tant de fois a ce ti-
tre, comme un militaire appelle encore son colonel celui qui ne I'est
plus et quil a long-temps nommé ainsi.

» Quant & M. Arago, il était dans la société ancienne tout & la fois
gérant et directeur. Comme directeur il s'occupait de la scéne, des
acteurs et de la réception des ouvrages, et quand on avait besoin de
sa signature, il la donnait comme gérant, engageant sa responsabilité
pour son tiers. Aujourd’hui que M. Laurey a [fait payer 130,000 fr.
sa sortie, qu'on ne pouvait payer trop cher; aujourd’hui qu’il a gagué
50,000 fr. pour son administration de six mois, quand la société an-
cienoe a péri et qu'il y a eu sur ses débris formation d’une société
nouvelle, M. Arago n’a plus voulu étre gérant, il est devenu simple
directeur, parce qu'on a compris qu’il était utile de lui conserver
ces fonctions, a raison de Pamitié quile liait aux artistes et aux au-
teurs, et & raison aussi de son expérience dans la spécialité qui lui
appartient.

» On s’est étonné de I'humble position de M. Arago dans lasociéte
nouvelle. 1l ne s’agit pas de position humble ou de position élevée.
Il s’agit, pour un homme d’honneur, de ne pas prendre une position
qui soit au-dessus de ses forces. Quand M, Arago était directeur-
gérant du Vaudeville, il avait, A cette époque, des ressources telles
qu'il pouvait, au besoin, supporter sa responsabilité tout entiére,
Mais M. Arago a eu le malbheur d'élre successivement I'associé
d’hommes tels que MM. Bouffé et Laurey, qui ont grevé le Vaudeyville
de telle fagon, qu'il a absorbé une partie de sa fortune. S'il n’a pas
accepté la gérance, c’est qu’en cas de revers il n’aurait pu couvrir
sa responsabihté. «Me Emmanuel Arago termine en demandant que
M. Arago, ruiné comme il I'a été par I'incendie et par M. Laurey,
soit mis hors de cause.

MeBethmont, avocat de M. Dutacq : Quand le bail a été résilié

par lincendie, 1l n’a pas été résilié seulement quant a Ja salle, mais |

aussi pour tout le reste. L'incendie a détruit un tout indivisible, en
restituant le droit dans son ertier aux propriétaires de 1791. Mais
en nous louaut la salle, les propriétaires de 1791 n’avaient pas seu-
lement loué une salle vide, mais aussi tout ce qui fait partie de I'ex-
ploitation d’un théitre, ¢’est-a-dire le genre, le répertoire, etc., avee
obligation de représenter un personnel d'artistes, car celui qui était
dans les amoureux en 1827 devait nécessairement, en 1847, passer
dans les péres nobles. (Oa rit.) C’est 14 une nature de valeur qui se
consomme par I'usage.
=1l faut se garder de tomber dans une confusion de personnes, et
de se faire iilusion sur deux sociétés essentiellement distinctes, par-
ce qu’on voit figurer dans la société nouvelle les mémes noms que
dans I'ancienne. M. Laurey prétend que les hommes anciens ont pris
un masque pour se faire passer pour ncuveaux, et il est parti de
cette hypothése pour attaquer, par je ne sais quelle aberration
d’esprit, M. Dutacq, a raison d’un proces que j'aigagné, 4 ma grande
satisfaction, devant les arbitres les plus consciencieux. Assurément,
s'il'y a eu fraude, cette fraudea été faite en bonne société, avec des
hommes qu'on a toujours proclamés fort honorables ; mais on ne
saurait admettre que la faute ait pu se commettre, comme elle au-
rait da I'étre, avec le concours des propriétaires de 1791, qui étaient
intéressés si vivement & la repousser. On nous dit - puisque les en-
gagemens des artistes appartenaient, de votre aveu, aux proprié-
taires, pourquoi est-ce la société ancienne, et non la nouvelle qui a
poursuivi 'exécution des engagemens? La jurisprudence admet, il
¢ st vrai, que les engagemens se contractent vis a-vis d'une direc-
tion; mais ces vérites de jurisprudence, toujours douteuses, élaient-
elles applicables au cas d'interim , aprés un incendie du thédtre?
Dans ces interim la société ancienne devait se maintenir par mesure
de conservation utile a tous, et pour faciliter la transmission de
I'engagement des artistes.
M. Laurey, en cherchant bien , a trouvé dans la nouvelle adminis-
tration M. Dutacq et M. Arago, et il a soupconné M. Villevielle. « Je
Vois, Yous a-t-il dit, passer la téte dp M, Villevielle sous une clauge

cela n'est pas fondé en raison, car M. Villevielle n’est rien dans la
société nouvelle. On s'est étonné , aprés cela, de rencontrer encore
quelquefois M. Villavielle dans les coulisses du Vaudeville. II y avait
de la décence a ne pas mettre & la porte un homme qui avait eté di-
recteur du théitre. Selon vous, voici ce que nous devrions dire au
portier de notre théitre : « Lambert, quand viendront des huissiers,
Yous répondrez , parlant a la personne de ces... huissiers , que M.
Villevielle n’est plus directeur. » X

» Notre droit, dit en finissant Me Bethmont, est un droit nouveau;
la difficulté soulevée par M. Laurey, c’est la fraude que nous au-
rions pratiquée dans I'ombre. Ce que nous avons fait, nous I'avons
fait au grand jour, dans les limites de la légalité. Si nous avions
voulu organiser la fraude, il y avait des noms nouveaux a prendre,
un masque a garder; il y avait un autre gérant A placer, une posi-
tion provisoire & donner pour qu’on ne vint pas nous parler, com-
me on I'a fait, del'identité des personnes. Mais cette marche ne pou-
vait convenir &4 des hommes d’honneur qui n’ont rien voulu [aire
sans la loi, qu’ils ont toujours soigneusement consultée. En résu-

perte, s'ily a pe te, n’est pour lui quu.c perte de jouissance. Quant
d nous, si malgré le droit de propriété que nous avons acheté 75,000
francs, avec la charge de servir 16,000 francs de pensions viagéres,
avec un cautionnement de 160,000 franes; si, malgré tout cela, vous
accueilli z les prétentions de M. Laurey, ce serait consommer la
ruine du Vaudeville. » )

Me Glandaz, avoué, réfute les argnmens de e Bethmont dans
une vive et courte réplique. Il insiste surtout sur ces mots de la
cession du 6 avril 1837 : « Dans le cas de continuation d’exploita-
» tion du privilége dans un autre local, les droits de M. Laurey
» continueront et s’exécuteront dans ce nouveau local comme dans
» celui actuel, et jusqu'au ler octobre 1847. » Et il entire la con-
séquence que le droit de M. Laurey doit s’attacher a toutes les ex-
ploitations du Vaudeville, par MM. Dutacq, Arago et Villevielle, iso-
lément ou collectivement,

Me Em. Arago : Je dois dire que M. Etienne Arago n'est consul-
té que sur les engagemens d’artistes.

Le Tribunal a remis 4 huitaine pour prononcer son jugement.

e —
TRIBUNAL DE COMMERCE DE LA SEINE.
( Présidence de M. Bourget. )

Audience du 6 février.
ASSOCIE COMMANDITAIRE. — RESPONSABILITE,

L’associe commanditaire doit-il étre déchu du bénéfice de sa com-
mandile et déclaré solidairement responsable des deites de la so-
ciété, lorsque Uacle de sociélé n’a été ni enregistré ni publié dans les
délais prescrits par Uarticle 42 du Code de commerce ? (Rés. nég.)

Le 14 mars 1837 le sieur Hosch, marchand de nouveautés & Paris,
a été déclaré en faillite. Une réunion amiable de créanciers avait
précedé le jugement de déclaration de faillite, et M. Niquet s’était
présenté a cette réunion comme créancier d’une somme de 30,000
francs. Aux premiéres opérations de la faillite, M. Niquet figura
¢galement comme créancier, et ce n’est qu'au moment de I'inven-
taire que le syndic et les créanciers découvrirent, par la correspon-
dance et par les livres du failli, qu’une société avait existé entre lui
et M. Niquet. Ce dernier produisit alors un acte sous seing privé du
30 mars 1836 qui etablissait entre lui et Hosch une société en nom
collectif a I'égard de Hosch, et en commandite 4 son égard; 'apport
social de M. Niquet était fixé & 10,000 fr., qu'il abandonnait 4 la mas-
se des créanciers consentant i ne figurer désormais au passif de la
faillite que pour une somme de 20,000 fr., résuitat de son compte
courant.

L’acte de société n’avait été ni enregistré ni publié, conformément
a la loi, et les créanciers pensant que ces formalités étaient indis-
pensables pour assurer 4 M. Niquet les droits d’un commanditaire,
et ne voyant en lui qu'un associé ordinaire, formérent contre lui, de-
vantle Tribunal de commerce, une demande a fin de condamnation
solidaire au paiement de leurs créances.

Me Paillet, avocat de M. tlenraux, I'un des créanciers, chargé de
soutenir cette demande, dit que I'acte sous seing privé du 30 mars
1836 doit 8tre écarté de la cause et ne peut conl}(lérer a M. Niquet
les avantages d’un commanditaire; il est de I’essence d’un pareil
acte, dit-il, qu'il soit public, et quele commerce sache 2 quel titre
tous les intéressés sont associés. Un fait subsiste seul, c’est I'asso-
ciation, qui est prouvée par toutes les circonstances de la cause;, par
la correspondance, par les circulaires et par les livres. Tout associé
est solidairement responsable avec les tiers lorsqu'une autre posi-
tion n’est pas publiquement connue.

M® Durmond, agréé d: M. Niquct, combat ce sys éme. 1l établit
qu’aucun acte de gestion ne peut ire reproché 3 M Niquet, qui ne s'est
Immiscé «n rien dans les opératious du commerce de M. Hosch. Les cir-
culaires que 'on invoque portaient que M. Ho ch s'¢tait donné un asso-
¢ié commanditaire; ainsi les tiers n'ont pas €té trompés. Il faut done
prendre l'acte du 30 mars tel qu’il est, puisqu’il n’y a pas daus la cause
d’autres élémens pour érablir la sociéle. On voudrait, dit M® Durmont,
placer M. N.quet dans une singuliére position. On lui reproche de n’a-
VOir pas fail euregistrer el publicr Pacie de soc €1¢; et que (=il arrive,
sl eat lui-meéme rempli ces formalités? On ettt pas manqué d- lui dire:
vous Eles solidairement responsable des de tes de la soci¢ ¢ pour vous
tire immiscé dans des actes de gestion; € qu'on pe s’y irompe pas,
Pextrait  insérerdoit étre signé, aux t rmes de I’art. 45 du Code de Com-
merce, par un associé solidaire ou par le g rant. L'associé commandi-
laire ne peut, sous peine d’étre déclaré responsable, d’aprés les art. 27 et
28 du Code de Commerce, faire un acte de cette na:ure.

Le tibunal, aprés en avoir délibéré en la Chimbre du conseil, a pro-
nonce ¢n ces termes :

«Attends que lasociéié quia existé entre Hosch et Niquet était en nom
cullccllf..’l I'¢gard du premier, 1 en commandite A 'égard dusecond

»Que si I'acte de société n’a pas €té réguliereme t publié e affiché, la
nature de la société résulte non-seulement de tous les fai s de la cause,
mals encore des circulaires adressées au commt ree, et par lesquelles Hosch
annoncé « qu'il vi- nt de former une société en commandite, que la si-
» ghature n'a; partiendra qu'a lui, seul gérant responsable; »

* Attenju qu les d mandewss ne pruvent pritendre qu'ils ont fait con-

fiance 2 Niquet, puisqu’ils ne savaient pas méme qu'il firt commandi-
taire ; que cette qualité n'a ¢té révélée quapres la faillite de Hosch, et
que jamais Niquet n'est intervenu ni directement ni indirectemeat dans

i les relations commerciales Ctabligs entre Hosch et les demandeurs ;

transparente. » Cela peut-étre accusateur a dire; mais, & coup sir,

mé, M. Laurey a fait dans cette affaire un bénéfice «onsidérable; sa -

.




»ijue non-seulement it w'est pas justifié que Niquet ait fait acte d'im-", Cour que Delauna
mixtion, mais qu’il résulte au contraire des faitsde la cause qu’il s'est |

berné a con-eiller d Hosch quilques mesures de prudence ; que celui-ci
est resté maiire de toutesses actions, ¢t qu'il les a exercées comme il 1'a
ente:di; .

»Parcis motifs, le Tribunal déeclare les demandeurs wmon recevables
dsns leer demande, donne défiut coatre les syndics Hoschs et, pour le
profi., déclare le présent jugement commun avec eux, et condamne les
demandeurs aux dépeans.»

o TR

JUSTICE CRUTINELLE,

COUR 'D’ASSISES D'ILLE-ET-VILAINE.
( Présidence de M. Tarot. )
Audience du 11 février.

AFFAIRE DU PONT DE CANTAGHE. — VOL DE DENIERS PUBLIOS.—TENTATIVE
D ASSASSINAT. — VINGT ACCUSES.

Dans la nuit da 5 au 6 novembre 1834, un fourgon serendant
de Paris & Brest, et portant; pour le compte du directeur de la
monnaie, une somme de 500,000 francs en pitees de 5 francs pour
les échanges de picees de 6 livres, fat arrété vers minuit par une
bande d'une trentaine d’hommes armés qui firent feu sur le sieur
Pourchasse, conducteur, sur le postillon et sur Pescorte qui I'ac-
eompagnait. Les quatre hommes qui eomposaient I'escorte furent
obligés de prendrela fuite et d’aller chercher du secours & Vitré.

Le fourgon fut alors assailli par les malfaiteurs, la caisse qui con-

tenait les fonds fut enfoncée & coups de hache, et une somme de
120,000 fr. fut volée.

Les recherches farent & peu prés infructuenses jusqu’an mois
de mai 1838, o plusieurs réfractaires fortement soupgonnés fu-
rent mis sous la main de la justice. Le nommé Julien Brail subit
eing interrogatoires dans lesquels il avoua sa participation au vol,
et nomma une grande partie de ses complices. Les confrontations
eurent liew, et dix réfractaires firent également des aveux. Enfin,

ar suite de linstruction, ont été renvoyés et comparaissent devant
{)a Cour d’assises les nommds :

Julien Brail, tisserand , 4gé de 29 ans; Louis Leriche, 28 ans,
gargon meunier; Jean-Marie Chételais, 28 ans, laboureur; Jean-
Marie Leliévre, 27 ans, laboureur; Olivier Delaunay, 27 ans, la-
boureur; Pierre HJocdé, 29 ans, laboureur ; Guillanme Hervagault,
26 ans, laboureur; Armand Hillion, 26 ans, sabotier; Francois
Hiilion, son frére, 28 ans; cet accusé porte le costume militaire ;
Frangois Besnard, 29 ans, laboureur; Jean-Marie Breton, 26 ans,
laboureur, signalé comme un des chefs principaux ; Louis Loisel,
31 ans, laboureur; Jean-René André, 30 ans, id.; René Loyson, 29
ans, id.; Pierre-Rend Posson, 28 aps, id.; Julien Savinel, 27 ans,
id.; Pierre Gautier, 26 ans, domestique; Rose Rossignol, veuve
Allaire, 59 ans, cultivatrice; Jeanne-Marie Allaire, sa fitle, 31 ans,
id.; Audré Hamonais, 39 ans, laboureur.

Indépendamment des accusés présens, dont les noms précédent,
Paccusation se poursuit encore contre Jean-Marie Messager , Mi-
chel Rondeau , Francoise Morel et Jean-Marie Leboucher , tous
quatre fugitifs, :

Cette alfaire, dont 'instruction a duré dixmois, et qui occupera
pendant plusicurs jours les audiences de la Cour d’assises , excite
au plus haut degré la curiosité publique, L'opinion que ces hom-
mes ont élé dans cette circonstance les instrumens d’un parti , est
assez généralement répandue.

La Cour se réunit en andience solennelle pour recevoir le ser-
ment des nouveaux membres élus en remplacement de M. Brager,
décédé, et Boullaire de la Villemoisan, président démissionnaire.
Puis M, Tarot prend place an fautenil du président; MM. Letour-
neux el Massabiau siégent comme organes du ministére public, et
Pon procéde a la formation du jury, auquel on adjoint deux jurés
supplémentaires. '

La Cour s'adjoint également un de ses membres, vu la longueur
présumée des débats.

Les accusés, qui dans l'instruction avaient fait des aveux, ont,
dit-on, changé de systéme de défense. :

M. le président procéde & l'interrogatoire de Brail.

D. Vous ayez é1¢ interrogé par le lieutenant de gendarmerie lors
de votrearrestation ? — R, Non, Monsicur,

D. Un procés-verval le constate, — R. Je ne m’en souviens pas.

D. Dans les quatre interrogatoires que vous avez subis devant
les juges d'instruction de Vitré, les 12 et 17 mai, 9 et 6 juin 1838,
vous étes convenu avoir pris part au vol du fourgon? —R, Non,
Monsieur, cela est faux.

D. Dans vos confrontations, vous avez reconnu plusieurs des ac-
cusés qui vous étaient représentés ? — R. Non, Monsieur; quand
on m'a fait voir les accusés, on me les a nommés, et on m'a or-
donné de les reconnaitre, mais je nel'ai pas fait.

D. Mais cela est déclaré dans vos inlerrogatoires, qui sent si-
gnés devous? —R. Clest possible, Monsieur; car on ne m'a ja-
mais lu les interrogatoires; on me les faisait seulement signer.

D. Réfléchissez a ce que vous dites; si cela était vrai, M. le juge
d'instruction serait coupable d'un faux bien condamnable. Ceei
est Lrés grave, songez-y. — R. Jai dit la vérilg.

D. MM. les jurés apprécieront vos dires. Avez-vous demandé i
étre séparé de vos coaccusés qui niaient lear participation au vol ?
~— R. Non, Monsieur.

D. Avez-vous pris parl 4 I'attaque du convoi? — R. Non Mon-
sieur.

D. Etes-vous allé & La Touche, chez Rossignol ? -— Non, Mon-
sieur, jamais.

D. Réfléchissez, vous I'avez avoué, et peut-éire des {émoins vien-
dront-ils en déposer. —R. Je n’y suis point allé, Si je I'ai dit, c’est
que les gendarmes m’avaient enivrd,

D. Eies-vous allé chez Gallon demander un
Pattaque du fourgon? -~ R. Non.

D. Yous avez avoué dans vos cinq interrogatoires avoir recu 500
fe. pour votre part dans le vol , et vos camarades témoignent de
vos dépenses pendant que vous étiez au régiment. Prétendez-vous
nier aussi ce fait?— Jele nie formellement, L’argent que jai dé-
pensé me venait des gains que j'avais faits lors de mon msoumis-
sion,

M. Letourneux, avocat-général ;: Réfléchissez 4 Pinvraisem-
blance de votre systéme de défense. On vous a donné de mauvais
conseils,

Brail : Personne ne m'a conseillé de cacher la vérité. Je la dis
ici tout entiére.

M. Letourneuz : Ne regardez-vous pas le juge d’instruction de
Vitré comme un honnéte homme? — R. Je ne sais, Monsieur.

M. Letourneuz : Mais, doutez-vous de sa probité?

Silence de accusc,

M. le président : Persistez-vous & nier? — R. Oui, Monsieur,

M® Baneat, défenseur de Brail ; Brail répétera-t-il devant la

{usil pour aller &
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Y. et Lelibvre n'étaient pas a l'attaque? — R, Je

n’ai pas dit cela. -

M. Letourneuzx : Avez-vous dit dans un cabaret que vous aviez

gagné dans les brousses Pargent que vous dépensiez? — R. Ja-
mais.

M. le président, a Vaccusé Louis Leriche : Vous avez été inter-

rogé plusieurs fois?

Leriche : Je ne m'en souviens pas.
D. Avant vos premiers interrogatoires, vous aviez ét¢ tenu au

secret >—R. Oui, Monsieu.

D. Avez-vous avoué dans ces interrogatoires yotre participation

al'attaque et au vol da fourgon P—R. Non, Monsieur, jamais.

D. Avez-vous été désigné par Brail comme ayant fait partie de la

bande >—R. Je n'en sais rien.

D. Brail et Chatelais vous ont reconnu pour avoir assisté au vol.

— R. Ils ne peuvent m’avoir reconnu pour cela.

D. Lors de votre confrontation avec Brail, vous avez dit‘:_ « Oui,
» J'y étais, et comme je suis trés troublé, je vous prie de m'interro-

roger un autre jour.— R. C'est faux;je n'ai pas dit un mot de

cela.
D. Mais le juge d'instruction I'a consigné dans son procés-verbal.

~— R. Cet homme n’a pas la téte a lui.

: D.I\'ous avez méme cherché & vous disculper. — R. Tout cela est
aux !

D. Comment expliquez-vous la teneur de vos inferrogatoires ? —
R.1I p\ara‘lt que le juge d'instruction m'en veut. (Rires dans I'audi-
toire. ) ) :

Le président, avec fores : Silence! quoi que P'accusé dise, nous ne
souffrirons pas que I'on porte atteinte au droit de la défense.

J. le président : Mais c'est un crime affreux dont vous accusez
MM. Taburet et Pourial, Juges d'instraction. Si cela était vrai, ils
seraient bisn plus coupables que vous, eussiez-yous méme concouru
au vol du fourgon. — R. Ces deux hommes sont fous, .

D. Mais le greffier qui écrivait vos déclarations, est-il fou aussi?
— R. Je n'en sais rien.

D. Quoi qu’il en soit, vous maintenez qu'on a commis des faux a
votre préjudice ? — R. Oui, Monsieur. ¢

M. le présidentalaccusé Chaielais : Vous avez été interrogé qua-
tre fuis, et mis aa secret ? — R. Jétais en effet an secret, mais je ne

sais combien de fois j'ai été interrogé.

D. Avez-vous avoué avoir pris part au vol du fourgon? — R. Ja-
mais.

D. Cependant vos interrogatoires constatent que non-seulement
vous l'avez avoué, mais encore que vous avez cherché a vous discul-
per. — R, Clest faux, Monsieur. i

D. Ainsi vous avez dit que vous aviez été foreé de vous joindre
aux autres. — R, Cela n'est pas vrai.

D. Que vous faisiez partie de la petite bande commandée par Bre-
ton. —R. Je n'ai pas dit cela, ‘

D. Quel motif aitribuez-vous aux magistrats pour se rendre cou-
pables envers vous d'un faux sussi odieux ? — K. Je Vignore. ;

D. A laccusé Lelitvre : Vous avez été interrogé plusieurs fois
par les juges d'instruction de Viiré. — R. Oui, Monsienr. ;

D. Avez-vous avoué avoir fait partie de la bande de malfaiteurs
qui a aitaqué le fourgou ? — R. Non, Monsiaur.

D. Est-ce vois qui avez prévenu les fréres. Hillion de se trouver
au rendez-vous ? — R. Non. !

D, Cependant les febves Hillion ont déposé de ce fait.— R, 1ls se
sont trompés. Je n'ai eu connaissance du vol du fourgon que par la
voix publique. '

D. Mais comment vouliez-vous que le juge d'instruction devinat
ce fait >—R. Je ne sais. s

D. Il parait cependant qu'il ne vous en voulait point , C‘)msqu’tl a
consigné dans vos interrogatoires que vous aviez prétenda étre allé
malgré vousavec vos coaccusés.—R. Je n'ai point dit cela, :

D. Avez-yous dit qu'on vous avait contraint de garder les fusils?
-—R. Non, c'est faux.

D. Avez-vous avoué qu'on vous avait donné 1,000 fr. pour votre
part de la prise >—R. Non, Monsieur, je n'ai rien eu, puisque je 0’y
€tais pas.

D. Les juges d'instruction en ont donc imposé en consignant
tous ces faits dans vos interrogatoires?>—R. 1| parait.

Aprés quelques autres détails, 'audience est renvoyée au lende-
main. :

S ——

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS ( 6° chambre).
(Présidence de M. Pinondel.)
Audience du 15 février.

LES MESSAGERIES FRANQAISES CONTRE LES MESSAGERIES ROYALES ET LES
MESSAGERIES LAFFITTE ET CAILLARD. — coaviTioN. (Voir la Gazette
des Tribunaux des 7 et 14 février.)

Le Tribunal reprend & une heure et demie les débats de V'affaire.
L’affluence est considérable. ;

M. le président : Le Tribunal a regn une lettre d’un témoin, M.
Destrilhes, qui contient une rectification 4 une partie de sa déposi-
tion dans 'audience derniére, cette lettre sera jointe aux piéces du
proces. Elle est ainsi copgug :

» Monsieur le président,

» Hier, au moment de faire ma déposition, ma mémoire a 6té en
défaut sur la premiére question qui m'a été posée.

» Aujourd’hui mes souvenirs me permetteut de vous affirmer,
surla foi de I'honneur et- du serment, que jai entendu rapporter

ar M. de Naateuil, 'un des administrateurs ‘des Messageries roya-
es, lors de son passage a Libourne, le 10 novembre 1837, le fait
suivant, au moment o je venais de lui conseiller d’établir un se-
cond service de Paris & Bordeaux passant par Libourne,

» 1l estinutile, je pense, que nous établissions un autre service sur
cette route pour combattre les Messageries francaises ; I'hiver seul
nous en fera justice. (Ce sont les propres expressions dont s’est ser-
vi M. de Nanteuil.)

» Veuillez, Monsieur, dans l'intérét de qui de droit, joindre cette
note & ma déposition.

» Recevez, ete.

» Paris, 14 février 1839, A. DEsTrILEES, maitre de poste.»

Me Baroche continue sa plaidoirie en ces termes :

« A votre derniére audience, je me suis efforcé d’établir que les
digpositions de l'article 410 du Code pénal, quelque fossent méme
les termes daus lesquels il est rédigé, et a raison méme de cette
rédaction, étaient nécessairement applicables a 'industrie de la mes-
sagerie el du roulage, et qu'elles lui étaient applicables sous un
double point de vue, en ce sensque le délit prévu par cet article
existerait, soit qu'il y ait eu entre plusieurs messagistes réunion et
coalition, soit que, de la pari de chacun d’eux, il ¥y ait eu emploi de

voies et moyens frauduleux pour arriver 4 une haisseantre que celle.

qui aurait eté déterminée par la concurrence naturelle et libre du
commerce.

»J’ai 4 «xaminer maintenant si les Messsgories frangaises se présen-
tent daos unc d s positicns prévacs par Uari, 419. Si nous sommes en
état de démoutrer, soit qu'il y ait eu de la part des ad ninistra ions ri-
vales réunion et coalition, soit qu'il y ait eude la part di chacune d'el-

les, ou de I'une d’elles, emploi de moyens friuduleux, ¢'est un point a

\

tenir constant au proeds, que l'uue des dispositions de
vera nécessairement dans la caus son application,

» Nous lultons contre des ad versaires qui sont leg
teurs de la marchandise appelée transport. Seuls jusqu’a Pétabl;
des Messageries francai-es. ils en ont trafique. D'usse autpe li-ge
constant aussi qu'en 1837 et 1838, elles ont Opéré une b_!i“ar[
prix de transport, etune baisse qui, sans leur volonté, sans ,;“’ 1
leur est tout & fait personnel, ne se serait jamaiy réalisg ;\E fair quj
constance générale me pouvait,en «ffer, détermiper ceit'e‘b.? € cip.
laquelle ont été entratudes les Messageries francaises et danlls“es dang
avaient €ié entrainés tous ceux qui avient vouln tczncr d’s I“‘luella
méme industrie que les M ssagiries f ancaises, EXereq la

» Ainsi, comme détenteurs principaux de la marchand;
leur reprochons la coalition. 56

» Nous leur reprochons, en outre, d’avoir employé POUT gee:
au résultat indiqué, les maneuvres signalées par lart, 419 dﬂrrn'er
pénal. U Cog

» Il est encore un fait & mettre au-dessus de toute critique
qu'antérieurement & 'établissement des Messageries fran cgje.. cSt
méme au moment de leur établissement, les deux compag; .;ses'
Messageries royales et générales élaient en’ état flagrant qu caul'f-s.d“
Cela n'est pas sans intérét au proces. 11 importe de rechcrc}a ion,
antécédens de nos adversaires, et si nous démontrong que l(?r ].
longtemps ils étaient coutumiers du fait, nous rendrong Qautay fpu
vraisemblable le délit_que nous avons a leur reprocher, ¢ Plus

» Qu'il y ait eu coalition entre nos adversa res jusqu'au 15 gg
bre 1836, ¢’est ce qui résultera évidemment des pidces dont “Bine
allons vous donner lecture. Noug

» Le traité sur lequel s’est appuyée cette coalition a 66 signg
la date du 12 juin 1827; nosadversaires ne le nient pas , maisiﬁnéa
lirmgnt, que ce traité a été résilié & la date du 18 décembre 1§3§L
c’2st-a-dire six jours seulement aprés arrét de caszatio

n, le
la date du méme mois, déclarait les pénalités de la coalil,iu?n apﬁ[i

cables aux faits de la messagerie.

» Hst-c: que cette précipitatim ne prouve pas que leg COmpagpi
avalent con:cience d: lillégalité dés moyens qi’ciles avai nt empﬁ-vlgf
pour ruiner Uentriprise de Guérin ? Mais nous sout: NOnS, nous, que la
vésilistion du traité n’a jamais 6 ¢ réelle, qu'il a continug de sor!?r § .3
plein et entier effe!, non plus peul-éire en vertu ¢ac s auth ptj uif
mais ed verta de conventions verbales. qtes,

» Le meilleur moyen de vous le prouver, eest d’examigep kes faits o
gestes de nos concusrens, méme avant que DOUs eussious commence 3
leur faire concurrence.

» Les deux compagnies royale et générale adoptent le
rif pour le transport des voyageurs et pour celui de la
se, elles font échange de voyageurs entre elles, elles
taines routes qu'un demi-service, enfinil y a entre e
communauté d'intérets qu'elles traitent ensemble et COmme pyg
seule compagnie avee les relayeurs. Aux uns, et ¢'est le cas le plug
général, onimpose upe clause qui leur interdit la facuité do fournir
ies chevaux a toute autre entreprise; aux autres, et ¢’est je cas par-
ticulior, sur laligne de Paris & Lyon, on impose un pied de guerre,
c'est-d-dire une baisse de 1 fr. 60 ou de 1 fr. 50 ¢, par poste, dis
qwil y aurait concurrence. Le but de ces denx moyens esb évidem.
ment le méme, ¢’est d'empécher & 'avance toule concurrence. Dyng
'un ou l'antre cas les relayeurs sont liés ; dans le premier, ils eraip-
dront de voir résilier leurs marches; dans lautre, de voir leurs g3
laires diminuer de 25 pour cent; dans un ou dans Vautre cas, il
devront done refuser des chevaux a toute entreprise rivale,

» On ne's'est pas contenté de vouloir rendre impossible toute cop-

lart. 449 trf;u_
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currence sur les routes déja desservies par les Compagnies génora-
le et royale, on a voulu la prévenir sur les routes vierges, sur celles-
la mémes qu’elles n’avaient pas encore songé a exploiter. = =0y

» Ainsi, en 1835, M. Guérin imagine de monter un service de Ps-
ris &' Boalogne, en passant par Amiens; ¢'était un service entier,
c’est-a-dire qu’ane voiture partait tous les jours de Paris et une ai.
tre de Boulogne. Aussitdf les deux grandes administrations pren-
nent le devant ;'elies se hitent d’instailer chacune un demi-serviee
sur cette route, ne risquant chacune que la moitié de ce que les H
Messageries frangaises risquaient en cas de perte. .

» Enfin, Messieurs, un moyen plus puissant, plus illicite encore de
concurrence a eté la baisse exagérée des prix. Ce moyen qu'on em-
ploie contre nous depuis vingt-un mois, on I'avait deja employé, en
1830 et 1831, contre les compagnies Armand Lecomte ef Gabaud,
Ainsi, pour ne parler que des routes de Paris i Lyon et de Parisd
Bordeaux, les ﬁaces ont été baissées sur la premiere de 90, 80, 60
et 55 fr. 450, 40, 30 et 25 {r.; sur laseconde, de 54, 44,39 et 33 fr.4
30, 24, 20 et 16 fr. i

» Ces prix étaient bien réduits sans doute: ils étaient de heau-
coup au-dessous du prix de revient; cependant on ne s'en est pas
tenu 1a. Quand les voyageurs ne s’en sont pas contentés, on en a
passé par ce qu’ils ont voulu, on a composé avec eux, on a acceplé
ce quilleur a plu de donner, quoi que ce fit; on s’est montré outre
mesure indulgent pour les excédans de bagage.

» Voulez-vous que nous veus démontrions que ces baisses et ces
compositions , les deux grandes compagnies les ont consenties de
concert; que la coalilion n'a pas cess¢ d’exister depuis 18277 Les
preuves, messieurs, abondent dans leurs instructions et circulaires
a leurs directeurs et agens, ‘

» Voici, par exemple, une circulaire de 'administration générale
a la date du i6 janvier 1828, y o

AM. N..., directeur des Messageries générales de France, G

» Monsieur, : y ;

» Afin d’exécuter fidélement les conditions du traité que nous
avons conclu le 12 juin dernier-avec la- compagnie royale, et dont I
but a ¢té de prévenir entre nous toute concurrence par la bailsjste
des prix, nous avons envoyé des tarifs arrétés de concert avec la ] f
compagnie, et tous les changemens qui y sont apportés s‘_uccess‘l"es
ment d'un commun accord, Vous seniez, Monsieur, que s1 les agen
de l'une des deux administrations se permettait d’'y déroger, !
porteraient 4 Pautre un préjudice manifeste. AL Ies

» U résul erait (e cetle maviere de faive de quelques-vns de M) “ble
directeurs dés procés entre les deux COMPAgNIEs, Wi It cuurs_mé‘l’“'a.eg
contre fe directear qui aurait commis la dérogation au tarif; & ?0“.
pour éviier toute ¢o iestation que nous vous r commandous d}l
veiu, comme la Compagnig royale le recomzmands par: l”““;'“.; &
directeurs, de vous y conformer serupu'eusement et de yous péné {u
Uindispensible née:ssit: que leurs prix soient toujours les “;en;r"gs
(uaueune concurrence we puisse jamais s'ctabhir enire elles P
1 Xxes. 4 X

» Pourassurerla rigoureuse application des tarifs arrétés, 19%3;?2, ;
compagnies sont convenues d’autoriser, par une cucu!alf"f ?e c.‘;;.- :
dans les mémes termes, leurs directeurs des départemens d S jstres
trdler respectivement et 4 se communiquer les feuilles et)rc‘éu col
toutes les fois seulementqu'une infraction leur sera slg“aié{.‘ rdela
séquence, Monsieur, vous voudrez bien donner au dnretft“lfassurer }
compagnie royale de votre résidence tous les moyens de zous irel
que vous exécutez loyalement les tarifs: et devotre cui.ﬂﬂ-d.\es :
chez lui vérifier également les allégations, souvent hasé}r fesau'ilﬂ
voyageurs ou des expéditeurs, en ce qui concerne les a"".“tﬂgluré vos
prétendent leur etre faits par I'une des compagnies ; et sl M pous 18
observations, il subsistait des dérogations a ces tarifs, voUS pour €2
ferez connaitre, en nous envoyant les indications néuL‘SS?J”_'”;r ;

1 1 T 9 ) ] : ] (§ 4 . -
obtenir le redresgement.de 'administration des Mvssag.’ﬂ,? al dévi
a Paris. Mais, comme ces vérifications ont pour but D"ml’”:esl Linn®
ter entre les deux compagnies et entre leurs agens des ‘:02 oy fair®
faicheuses, nous vous recommandons particuligrement S
avec toutes les formes et tous les égards que vous pourt!
qu’on employat envers vous en pareille ¢ rconstance.

“» Pour vous convaincre, Monsiear, de I'importance "]uu
tachons a Pexécution franche et loyale de tout ce que YOUS.

(Voir le SUPPLENENT)




M

u Samedi 16 février 1839,

‘ SUPPLEMENT A LA GAZETTE DES TRIBUNAUX

Japrésente, nous désirons que vous vous entendiez bien sur I'inter-
tation que vous avez pu donner aux mstn:ucl:u_:-ns primitives qui
‘,?m,s ont été transmises; c’est-a-dire que, pour établir un parfait équili-

pre entre vouset votre confrére des Messageriesroyales dans lamaniére i

d'opérer, il est nécessai_re que vous sachiez} sice dernier, suivan td’'an-
ciens erremens ou d’anciennes habitudes, n’accorde pas a certains ex-

aditeurs, soit une taxe sur le poids des articles, soit la faveur
d'un gratis sur le retour des paniers ou boites vides, ou de quel-

ues autres objets. Dans le cas on il en serait ainsi, veuillez nous en
jnstruire sur-le-champ, et provisoirement vous concerter ensemble
sur la meilleur marche a suivre, dans nos intérdts communs ; sur-
tout pénétrez-vous bien de cette idée, que nous voulons, autant
que possible, faire disparaitre les abus qui ont existé jusqu’a ce

Jogrbe tarif étant aussi celui de la compagnie des Messageries roya-
les, i Yous appreniez que ses agens ne lobservassent pas stricta-
ment, Yous ne manqueriez pas de nous en informer. : :

» Yous remarquerez, Monsieur, que les dispositions dont il g'agit
ne sont point applicables aux places, marchandises, etec., qui au-
raient pu ctre enregistrées & votre bureau avant que cette lettre vous
soit parvenue.

» lﬂous profitons de cette circonstance pour vous recommander de re-
doubler de soins, d’ézards et de complaisance envers les personanes avee
lesquelles le service qui vous est confié vous met en.relation.

“» Agréez, elc.» _

» Deux letires d’envoi du tarif d’avril 1829 recommandent aux difec-
teurs des messageries générales de confronter et collationver I’gxem-
plaire qu’ils ont du recevoir avec celui de leurs collegues des Missage-
ries royales. Plusicurs autres commencent par ces mots : « Nous avuns
arrété de concert; il a é1¢_convenu entre mous, etc. » Enfia, voici le
texte d'une circulaire de 1829 :

. le directeur des Messageries générales de France.
: «Paris, le 1er juin 1829,

» Depuis long—t_emFs, monsieur, la multitude des voitures des mes-
sageries qui s’était élevée en France , €k 1a concurrence désordonnée
qu'elles se faisaient par les prix , avaient fait sentir le besoin d'em-
pécher, par des arrangemens entre elles, que l'avilissement du prix
de transport n'entrainit , pour les Messageries, plus de désastres
quil n’en pourrait résulter d’avantages réels pour le public. Des ta-
rifs furent donc arrétés d’un commun accord, 4 diverses époques ,
entre les Messageries royales, alors le seul établissement général
existant, et des entreprises particuliéres_; mais-il n’en résultait que
des avantages passagers, parce que les enfreprises contractantes ne
présentaient pas des services a peu prés égaux, et qu'il était diffi-
cile de concilier des intéréts qui varient suivant le nombre de ser-
vices de chacune d'elles sur toutes les routes qu’elles occupaient en

commun.
» En 1827, les Messageries générales, formées par_ la réunion de
plusieurs entreprises particuliéres, ont créé un établissement géné-
ral, et un traité a été conclu entre les Messageries royales et les
Messageries générales, le 12 juin de cette année, duquel il résulte
qu'aprés étre convenues de diverses conditions relatives a la quan-
lité des services & placer sur chaque route, et aux correspondances
qui prolongent les lignes desservies par les deux compagnies , elles
ont échangé des tarifs modérés, mais calculés de mamiére couvrir
les défenses pour prévenir la concurrence entre elles par les prix,
t restreindre toute rivalité entre leurs agens & une émulation loua-
le ft utile tout a la fois aux intéréts des deux compagnies et du
ublic, N
. » Une ancienne habitude ou un zéle mal entendu a porté plusieurs
des agens des deux compagnies 4 ne pas se conformer strictement
aux tarifs échangés; ils ont, 4 I'env1 les uns des autres, offert au pu-
blic des diminutions déguisées sur les prix, pour s’attirer une pré-
férence qui n’aurait dii résulter que de la bonté des services, de la
prévenance des agens envers le public, ou de I'opinion plus ou
moins avantageuse qu'il se serait faite des deux élablissemens. Des
réductions, en pure perte, en définitive, pour les deux entreprises,
ont eu lieu, et le but du traité du 12 juin n’a point été atteint; ce
trait¢ deviendrait illusoire si les deux administrations n’exigeaient
pas impérieusement de tous leurs agens quil I'exécutassent rigou-
reusement a I'avenir, et se pénétrassent bien de lesprit dans lequel
il a6t6 fait. En conséquence, elles ont arrété el'un commun accord
ce qui suit. » :

» Suivent, continue Me Baroche, les articles dont je ne vous don-
nerai pas lecture, si ce n’est du premier, ainsi congu :

» Art, fer. Le modéle de feuille ci annexé sera ado pté par les deux
compagnies, et leurs agens respectifs seront tenus de faire les enre-
gistremens en se conformant 3 I'appel des colonnes de ces feuilles.
En conséquence, les noms des vo ageurs, leurs bagages, les articles

messagerie etde finances, et ggneralement tout ce quicompose le
chargement des diligences, seront mentionnés sur la feuille, avec in-
dication des voyageurs et des destinataires, de la déclaration de 'oh-
Iet, de son poids, et des sommes payées a I'avance, restant & payer
on & rembourser, ete. Les taxes seront établies d’aprés les derniers
tarifs échangés entre les deux compagnies, et conformément aux
notes insérées dans la colonne d’observation. ,

» L_es deux compagnies, reconnaissant l'indispensable nécessité
de mettre enfin d’accord de prix leurs correspondans respectifs ,
conviennent qu'elles vont faire de nouvelles démarches, et useront

e tous leurs moyens pour arriver a ce résultat. »

i Messieurs, vous le voyez, la coalition est flagrante depuis 1827
Jl]llsqu en 1836. Qu'on ne dise pas que les deux compagnies ne cher-
Chaient en cela que leurs int réts réciproques sans blesser en rien
teux des tiers. Voici une circulaire du 24 juin 1830, au moment ol

tmand Lecomte allait essayer contre elleune redoutable et légitime
Coneurrence

4 M. Marchais Durery, directeur & Angouléme.

: Paris, le 24 juin 1830,
« Monsieur,

b Pour lutter avec plus d"

Vv \ 0 A
nuer |g avantage contre la concurrence et atté

quell 8 ressources qu'elles trouve dans les réductions partielles
g 13 ermet de faire a ses tarifs, nous vous avtorisons :
don faire des compositions, tant sur le prix des places que sur
”12:111 transport des marchandises et des bagages;
Poids A ‘passer, autant que cela vous sera indispensable, e
: ordinaire du gratis des bagages ;
ofin, & donner des Iringueltes & ceux qui vous améneront des

v k ;
‘27 SEUrs, mais dans le cas seulement oi1 la concurrence en don-
Tait elle-mame,

%;t;irogs devez cependant, avant de prendre ces mesures, les con-

exont; ve(l: votre confrére de la compagnie royale, et donnera leur

dro g n;mt a plus grande uniformité, Vous devez, de plus, nous ren-
2 uup e de vos déterminations. ; {

Vainey 8 comptons‘assez sur votre dlscern_emf-,nt pour étre bien con-

Serg que vous n'userez de cette autorisation quautant que cela

a ¢ Nécessaire pour conserver notre clientéle et affaiblir celle de
Ohcurrence,

* Lorsqu'il e présente des vo
?g‘ﬂ? leur donner, il est bien
Yales que vous devez les envo

yageurs et que vous n'avez plus de

entendu que c¢’est anx Messageries

yer, et méme les faire conduire.

: » Les administrateurs,

» Signé : J.-B. LA¥FITTE, CATLLARD ére, JAVAL jeune,
N. Arnoux, Mouvrarp, CarLrarp fils ainé,

BourLon.
» Pour copie conforme,
* Noug avons P'honneur, efc., : :
i » Le chef du

bureau des tarifs,
ERY

» MRy, »

AR M

» Je vous évite, Messieurs, 12 lecture d'un grand nombre d’autres
circulaires, soit de P'une, soit de l'aatre compagnie. On y voit toujours
régner entre elles le méme accord pour hausser ou baisser les prix des
places, «t de la marchandise, et s'assarer ainsi le monopole de ]a mar-
chandise. Cest an moyen de cet accord fraudulenx qu’on a tué fontes les
concurrences qui ont tenté de s'élever, celles d’Armand Lecomte et de
Gabaud, et quion a failli tuer aussi Guérin.

» A cette époque, la coalltion que je viens d'établir si évidente, si
compacte entreles deux compagnies, a-t-elle été rompue ? Voila le
question. Vous allez voir, Messieurs, qu’elle ne I’a pas été, qu’elle a
continué contre les Messageries {rancaises plus forte, plus hostile
qu'elle ne Vavait jamais 6t6 contre tous les concurrens antérieurs, A
cette époque, il y avait, pour les deux compagnies, partage égal des
Toutes et répartition égale de voitures sur ces mémes routes. Cet
état de choses a continue d’exister etexiste encore, fp partage aété
respecté, de sorte que toujours I'accord entre ollos estdemeuré par-
fait, et quancune n’a cherché arompre un équilibre ou toutes les
deux trouvaient leur intérét,

» Certes, je ne veux pas dire pour cela que les deux compagnies,
si habiles a s'entendre, 4 s’entraider, s'aiment beaucoup, et qu’il n'y
ait pas au fond des cceurs haine et Jalousie; mais cela n’empéche pas
la coalition ; nous Voyons de nos jours des coalitions de plus d’un
genre dans lesquelles les coalisés sont bien loin de s'entendre au
fond ; mais avec des principes tout opposés, on peut dtre d’accord
Pour détruire et pour partager les fruits de la victoire. Il est done
fort possible que les deux compagnies ne s’aiment pas, cela méme
doit étre ainsi, mais elles s’entendent, elles se coalisent , parce que,
pour le moment, il y va de leur intérdt. Voila donc' le premier
moyen établi : nous venons de le constater dans toutes les phases
qu’'a suivies la messagerie depuis longues anndes jusqu’a ce jour;
Jarrive ‘au second moyen.

» Le second moyen'de la coalition se rencontre dans la similitude
et 'échange des tarifs entre les deux compagnies. Le fer décembre
1837, les Messageries francaises commencent i marcher, et le fer
mars, déclaration et dépot des tarifs des deux compagnies; on ré-
pand dans le commerce ces tarifs délibérés et arrétés par les deux
compagnies. Dans ces deux tarifs, identité parfaite des prix des pla-
ces, composition semblable pour le transport des marchandises
par 100 kil., mémes observations répétées mot & mot, partant res-
semblance, calqueparfait. Ainsi, dans ces deux tarifs arrétés en
mars 1837, c’est-a-dire presqu’au moment do la constitution de ’en-
treprise des Messageries francaises, rédigés dans les mémes termes,
dans les mémes conditions, dans le méme but, accord parfait des
deux anciennes compagnies confre la nouvelle, association hostile,
coalition,

» En 1838, méme union, méme accord, mais plus habile encore.
Cette fois,on n’a pas fait de déclaration de tarifs, bien qu'ils aient con-
tinué 4 étre communs aux deux compagnies ; c'étaii plus adroit,
parce que c'était plus caché. Ainsi, messieurs, vous la voyez, accord
Four les services, je I'ai prouvé; accord pour'les tarifs, je viens de
‘¢tablir; maintenant je vais vous démontrer Paccord dans les traités
avec les relayeurs,

» Comment les propositions des deux compagaies arrivaient-elles aux
relayeurs ? Vous le savez, Messienrs : deux mspecteurs, 'un de la coni-
paguie géndrale, voyageant ensemble, ensemble arrivaient ensemble
arrivaieat ch z les maitres de poste et lear proposaient un traité uni-
forme, identique, traié que Uon divisait ensuite, dont on faisait deux co-
pies, une pour chaque compagnie. Ainsi, un de; témoins, M, Gasguil -
lon, maitre de poste, vous a déclaré quil y avait identité entre les deux
traités; ainsi M. Seuillac, aliant plus loin, vous a dit que les deux trai-
tés faits avec lui avaicnt été signésen méme temps par les deux.inspec-
teurs, au méme moment, dans la méme salle, sur la méme table.

» Je sais hien qu’a Poccasion de la déposition de ces témoins, une
observation a ¢té faite par nos ‘adversaires. Ils ont mis en avant les
demi-services; ils ont dit que chacune des deux compagnies, n’ayant
a traiter que pourun demi-sorvice, il yavait nécessité pour chacune
@'elles de s'assurer que I'autre traiterait pour l'aufre demi-service,
sous peine de compromettre ses intéréts en prenaut a sa charge le
service tout entier.

» A cette observation, je réponds que quand il serait vrai que l'in-
térét des deux compagnies leur fit une loi de ne traiter que pour
un demi-service, ce n’était pas une raison pour qu’elles se réunis-
sent, et pour imposer aux relayeurs un traité qui enchainait ces
derniers et les mettait dans Vimpossibilité de traiter avee d'au-
tres compagnies. Aussi, lorsque les Messageries venaient 4 eux et
leur demandaient un demi-service, les relayeurs ne pouvaient I'ac-
corder. Il falait prendre le service tout entier, c'est-a-dire sup-
porter une dépense double. Si 'une des deux ancienies compagnies
avait traité seule pour un demi-service, les Messagerios francaises
auraient pu se présenter et traiter de l'autre demi-service ; mais les
deux compagnies arrivaient ensemble, traitaient le méme jour, aux
mémes conditions;il n’y avaient plus place pour d'autres; les ten-
tatives des Messageries francaises venaient se briser contre cette
coalition.

Donc il 0’y a rien de grave dans objection de nos adversaires, fi-
rée de impossibilité ou ils étaient de trajter isolément pour un
demi-service. En traitant ensemble ils savaient bien ce quils fai-
saient; ils avaient leur but, qu’ils n’ont que trop atteint,

» En effet, quand le relayeur traite pour un service entier, voila ce
qui arrive : Les chevaux font le relai, puis attendent, en se reposant
une ou deux heures, 'autre voiture, quwils rameénent a leur point
de départ. Au contraire, si on ne traitait que pour un demi-service,
les chevaux reviendraient a vide, et il faudrait alors qu'on payat
plus cher les relayeurs, dont les chevaux ont ét¢ employés aussi
longtemps pour le demi-service que pour le service entier.

» llya cependant un autre moyen de transaction employé quelquefois
par les relayeurs chargés d’un demi-service : cest ce qu'on appelle, en
termes de postes, le relai d'afflé, c'est-d-dire un relai double, un relai
desix lieucs. Dans ce cas, voici e¢ qui so passe : Le relai d’affilé parcou-
ra, les chevaux y passent la nuit et attendent. |a voiture du lendemain.
Alors il y a identité de parcours, mais moins de rapidité dans la traction,
puis plus de frais, des écuries doubles, yn personnel plus nombrenx, et
c'est précisément pour évier ce sureroit de ‘lépenses que les deux an-
ciennes compagnies traitent toujours ensemble, chacune pour un demi-
service.

» Ainsi, on le voit, il n’y avait pas, si Pon veut, impossibilité com-
pléte pour les Messageries francaises de traiter des relais, maisil y
avait une trés grande difficulté et perte énorme a traiter pour des
demi-services. :

» Cependant, nous le reconnaissons, les deux compagnies ont
quelquefois traité par voie de demi-services, Ainsi, en 1821, avec M,
Ratisbonne, il y a traité pour un demi-service. Sur la route de
Metz & Strashourg il y a encore un traité de demi-service. C'est
que, dans ces localités, 'union et la coalition ¢taient impossibles :
mais toutes les fois qu'elles ont pu étre employées, on g'est réuni,
on s’est coalisé,

» Toutefois, si 'accord des deux compagnies avec les relayeurs
n'allait pas au-dela; si elles ne s'entendaient que pour raison d’éco-
nomie, peut-dtre leur serait-il permis. ‘Mais vous allez voir qu’elles
ont été plus loin , et que leur semblint d’intelligence et de bonne
confraternité a pour objet de combattre la concurrence.

» En effet, si les Messageries francaises montent un service entier
sur une route, je comprends bien que les deyy compagnies rivales
veulent lui faire concurrence; mais s'il n'y a pas union entre elles,
8i chacune est abandonnée  ges propres ressources, elles monteront
aussi chacune un service entier; en ce Cas, elles feront une concur-
rence permise, loyale, légale. Mais si elles 's’entendent pour traiter
chacune d’un demi-service, voild qui n'egt plus permis, car les Mes-

» Evidemment, c’est 14 un moyen de lutte, de-coalition trés grand,
trés avantageux pour nos adversaires ; aussi ce moyen l'ont-ils em-
Floyé. Ainsi de Paris 4 Genéve, Jjusqu'aumoment oil les Messageries
rancaises y ont établi un service, il n'y en avait pas; les deux com-
pagnies n’allaient que jusqu’a Besancon, o par la gorregpqndqnce
de M. Mekmayer les voyageurs étaient transportés jusqu’a Genéve.
Aussitot le service des Messageries francaises 6tabli, la méme route
est exploitée par les deux compagnies, et comment ? Vous allez le
voir, Messieurs. Je vous doune lecture d’une lettre signée de M. Ro-
seleur, inspecteur-général de la Compagnie royale, et de M. Salez,
inspecteur de la Compagnie générale, et adressée a M, Lemaitre,
maitre de poste.

A Monsieur le maitre de la poste aux chevaux (Relais de Pouilly).

« Lons-le-Saulnier, 27 octobre 1836.
» Monsieur, i

»nDes instructions viennent de nous étre données pour traiter avec
vous de nouveaux services que les deux administrations de messa-
geries ont I'intention de monter sur votre ligne.

» Les événemens politiques de la Suisse, ainsi que I'absence de
M. Bilié (de Beaune), nous forcent de nous rendre d’abord a Genéve,
et nous vous informons que d'ici & fort peu de jours nous serons
de retour 4 vos relais pour y remplir los ordres dont nous avons été
chargés.

» lg\!OllS présumons que votre collégue de Beaune vous aura donné
en communication la lettre que
faire connaitre les motifs du retard de notre arrivée.

» Nous avons I’honneur,

» ROSELEUR, — E. SALEZ. »

» Je vous l'ai.dit, Messieurs, cette lettre est signée par les deux
inspecteurs des deux administrations; elle est collective ; elle enga-
ge AL Lordillon & prendre patience, & attendre des propositions qui
ne peuvent tarder, et font voir qu'il y a unité de vues et solidarité
entre elles. Et en effet, les promesses sont hientdt réalisées, et les
deux inspecteurs ne tardent pas i venir traiter avec M. Lemaitre
pour deux dewmi-services. X :

» Ce qui a été fait avec M. Lemaitre, on I'a fait avec d’autres, avec
M. Bili¢, par exemple, qui a déclaré la communauté parfaite entre

les deux compagnies,

» Voila comment on a réuni les efforte, comment on est venu op-
poser la puissance des deux compagnies, riches , puissantes, & une
compagnie naissante dont la prospérité reposait plutdt sur de nou-
velles combinaisons administratives que sur le chiffre du capital ;
partout les mémes manceuvres, partout la coalition organisée pour
les services, pour les tarifs, pour les traités avec les relayeurs; je
vais maintenant la constater par la baisse des prix.

M. Lavocat du Roi Croissant : De quelle date est la lettre que
vous venez de citer ?

Me Baroche : Elle est du 20 mai 1836, et vous avez remarqué que
cette lettre ne peut. donner lieu 4 aucune équivoque. M. Lardillon,
en effet, déclare qu'avant de traiter avec les Messageries générales
et royalesil avait recu les sollicitations des entrepreneurs des Mes-
sageries francaises, qui avaient formé le projet d’organiser un ser-
viee direct de Paris 4 Genéve. Les mémes moyens sont employés
relativement 4 la route de Paris 4 Nancy par Sezanne, Les deux ad-
ministrations apprennent que
établir ce service, ont envoyé des employés pour explorer la route
et pour s'entendre avec les maitres de poste pour savoir s'ils vou-
dront relayer leurs voitures. Aussitdt les deux entreprises envoient
MM. Touchard et Langlois sur la méme route. Ces deux émissaires
partent ensemble, arrivent ensemble, agissent de concert dans un
intérét commun, et 1a ces deux messieurs agissent, traitent sans
aucune division d’intérét.

» Bientdt aprés chacune des deux entreprises a établi un demi-
service, de manieére a faire le service entier de Paris & Nancy. Les
meémes traités sont faits avec tous les maitres de poste, ils sont
identiques et pour ainsi dire calqués I'un sur I'autre

Il y a gur ce point différens faits qui montrent que les deux entre-
prises étaient d’accord sur toutes les combinaisons qui devaient se

résenter dans les arrangemens faits avec les relayeurs. Ainsile 15
évrier 1837, un arrangement est fait par les deux entreprises avec
M. Samson, maitre de poste, qui- avait fait un traité trop onéreux
pour le relai de Tourneloup. Les deux entreprises reprennent ce
relai pour leur compte personnel, et i cet effet, le 31 janvier 1837,
‘administration des Messageries royales écrit que désormais le ser-
vice de ce relai sera fait & son compte. Le 11 février, 'administra-
tion des Messageries générales éerit dans le méme sens,

» 11 fallait pour ce relais des €curies; le 16 février, deux traités
sont faits par M. Samson, qui s'engage & fournir les fourrages, a fai-
re les fournitures nécessaires dans l'intérét des deux compagnies,

M. Ganneron est aussi maitre de poste sur cette route, il demande
certaines modifications sur le traité antérieurement fait’ avec lui en
mai 1837. A la date de {évrier 1838, on lui écrit pour lui donner un
rendez-vous, auquel les deux Messageries se réuniront pour s'enten-
dre. Plusieurs rendez-vous sont donnés; ils ont lien, tantof & I'éta-
blissement des Messageries royales, tantot a I'établissement des
Messageries générales,

» A une date correspondante & cpt arrangement, chacune des
deux entreprises faib un nouvel arrangement aceordant unoe idemni-
té tout a fait égale, dans les mémes termes, pour pertes de chevaux
et loyers d’écur:e, ete.

» Yoild 'accord constant, complet sur tous les points, dans tous les
détails du service qui a toujours existé entre les deux entreprises. Il
est évident qu'elles ont toujours agi dans une méme pensée, dans un
méme intérot, et comme le disait un maitre de poste, dans un es-
prit entier de solidarité. C'est ainsi, et dans cet intérét commun,
que les deux entreprises sont parvenues a devancer les Messageries
francaises dans I'établissement de leur service de Paris a Sezanne.

» Nos adversaires ent prévu Pobjection, et ils ont pris soin d’y ré-
pondre d’avanee. De quoi vous plaignez -vous? ont-ils dit, nous ¢tions
avant vous sur la route ; déjd depuis six mois nos voitures roulaient
sar la route de Paris & Sezanne. De quoi vous plaignez-vous ? nous
ne vous avons pas fait concurrence, ¢’est vous au contraire qui &tes
venu concurrencer nos services. A cette prétention nous pouvons
opposer la réponse faite 4 nos questions par M, Samson, de Neuilly,
reponse contenue au plumitif. 1l vous a dit quavant I'établissement
des deux grandes entreprises sur cette route, il avait déja vu par-
courir cette route par un inspecteur des Messageries {rancaises.
Quand cette derniére entreprise a voulu desservir cette route, les
deux grandes entreprises se sont aussitot empressées d’établir avant
elles un service, et quand les Messageries francaises se sont présen-
tées, eiles ont trouvé une concurrence toute établie,

Sur laroute de Mefz 3 Strasbonrg 1l n’y avait pas de service dag
deux grandes Messageries jusqu’an momént de I'établissement des
Messageries francaises, La route ¢tait desservie par M. Lipmann, qui
correspondait avec les deux entreprises des Messageries générales et
royales.

» Lorsque les Messageries francaises ont paru, M. Lipmann a
I:roposé de correspondre avec les trois entreprises. Il avait cru d’a-
vord que son ofire était acceptée. Mais il recoit bientot une lettye
de M, Oudet, administrateur des Messageries générales, dans laquel-
le on lui disait que cela ne pouvait pas ainsi durer,

» En elfet, vers la fin de 1837, les deux compagnies etablissent ,
tonjours par demi-service, une voiture de Motz a Strashourg, 4 'ef-
fet, non plus de faire seulement concurrence aux Messageries fran-
caises, mais de faire concurrence a cet entrepreneur , dont tout je

chacune que 50 fr.

sageries (rangaises paieront 100 fr. 12 ot les deux autres ne paieront ! |

tort, dont tout le crime avait été de partager sa correspondance avee
s Messageries frangaises. De telle sorte qu’on nous poursuit,, non
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Das seulement dans notre entreprise , mais encore dans la personne
de cet entrepreneur, qui veut bien nous ad’net%re a participation
dans le service qu’il a crée. 3 i ] oy
» Sans terminer I'histoire des demi-services, je vous parlerai de
1a voiture de Bourges. Je vous rappellerai la déposition de M. }{e—t
mery. Il vous a dit qu'aussitot que les Messageries francaises avaien
paru des traités avaient été faits avec des CAITOSsiers afin d’organi-
ser un service qui, a ce qu'il parait cependant, n'a pas 6té orga-
i él . -
ms' Voila comment dans ces demi-services nos adversaires avaient
trouvé des moyens puissans de coalition contre une entreprise qui
était seule pour lutter contre eux. 1ls ont encore trouvé nn moyen
de tirer parti de la division du service. Sur la route de Nancy
chacun des deux grands bureaux avait un service entier. Il Pont di-
visé en demi-services, afin de pouvoir économiser les dépenses de
concurrence, partir a4 la méme heure que nous, nous suivre sur
toute la ligne pas & pas et se trouver partout avec nous sur tous les

. points de la route.

» J'ai épuisé fout ce que j'avais a dire sur les traités de demi-ser-
vice, maintenant je vais parler de ceux que nos adversaires ont pas-
8¢s avec les maitres de poste, et examiner quelle en a été la nature
et le but.

»Remarquez d’abord les erremens suivis depuislong temps par les deux
compagaies lls consistent & imposer aux maitres de postes 'interdictiou
de fournir des chevaux a d’autres entreprises que les leurs. Cest encore
aujourd’hui la marche qu’elles adoptent, et la preuve s'en trouve dans
tous les traités actuellement existans. Je citerai en commencant les
traités passés le 21 avril 1836 avec M. Samson, maitre de poste, pour le
sérvice de laroute de Sezanne. ;

11 y a deux traités,'un avecla compagnie Laffitte,'autre avec la com-
pagnie Royale, Eh bien! que voit-on dans l'un el autre? L'interdiction
consentic par le maitre de poste de ne fournir des relais qu’aux deux
compagnies, dans ces deux traiiés sont reproduites exactement les meé-
mes clauses d’exclusion. y

» Je citerai une foule d’autres traités, et par excmple celui qui sest
passé avec M. Varoquier et les Messageries Laffitte. Il est du 11 novem-
bre 1837. Si, depuis I'établissement de notre entreprise, il y 2 une diffé-
rence dans la rédaction de ce traité, son résultat est tout-a-fait le méme,
Voyons en quoi differe la rédaction. 'Le maitre de poste se réserve de
de traiter avec toutes les autres administrations, mais comment. Il n’a
plus A sa disposition qu'ua demi-service; les Messageries Laffitte ne lui
ont laissé quun demi-service. Qwarrive-t-il ? Les’ Messageries royales
sont 13 qui vienn nt traiter aussitot pour l'autre moiiié, de telle sorte
qu’il ne reste plus au maitre de poste de quoi traiter avec toute autre
entreprise rivale des deux compagnuies.

» L’esprit de ces compagnies se révele partout. Yous savez avec quelle
précipitation lles envoyérent un haissier pour surprendre M. Varoquier,
qu'on leur avait dénoncé comme s¢ trouva«t en contraventjon, comme
ayant traité avec nous. Cet huissier ne dressa pas, il est vrai, un seul et
méme proces-verbal pour les deux compaguies, mais il fut évident pour
tous qu’eiles agissaient de concert. Quoiqu’il ed soit, c'est ainsi qu’elles
ont comumencé leurs hostilités contre nous et amené de la sorte M. Varo-
quier A résilier avee notre entreprise. A

» Je pourrais encore établir par des documens authentiques que les
deux compagnies n'ont cessé de traiter, soit par interdiction absolut ,
soit par divers services dont les' complémens ¢laient immédiatement
pris par 'autre administration.

" lei, Messieurs, se place une réflexion : remarquez quel désavantage il
en résulte poar nous quand on nous met dans Vimpossibilité de traiter
avec les maitres da poste. Nous n'avons plas que la ressource des re-
lay urs, doat le nombre de chevaux est la plupart du temps trés peu
coasi lerable. Ainsi, voulons-nousa {joindre un fourgon d 'une denos voi-
tures? cela nous est impossible ; tandis que les deuxcompagaies, en pos-
session des écariesdes matires de poste, toujoursbien garnies de chevaux,
disposent dz tout ¢ qai peut servir a la comuaiodi € des voyageurs. Clest
doae avec raison que nous disons quela clause qui interdit aux maitres
de poste de nous fournir des chevaux est ‘une clagse importante, une
claus: préjudiciable a la libre eoncurrence.

~ » Nos ad versaires nous opposeront peat-8tre des clauses dans nos trai-
tés qu’ils prétendent etre semblables A celles qu'ils ont introduites dans
lears traités. Mais, Messiears, nos clauses difierent du tout au tout des
leurs. D’abord nous ne permettons que de traiter aZprix ferme, c’est-a-
dire aous ne voulons pas que nos relayeurs traitent avec d’aatres en par-
ticipstion Cela est naturel, car nss relayearssont en méme temps nos
asociés, et vous comprenez que nous ae pouvons admettre que nos asso-
cifs soient associds aussi 4 des entreprises rivales, & des entreprises fon-
dées dans le méme but que la compigaie francaise.

» Je le répéte, nous n'empéchons pas de traiter ; mais nous vou-
lons qu'on traite a prix ferme. 1l ya donc.loin de I'interdiction im-
‘posée par nos adversaires aux maitres de poste a celle que nous im-
Posons 4 nos associés relayeurs. ]

» Nos adversaires ont encore la clause du prix de guerre; mais,
d’aprés ce qui s'est passé 4 P'audience, il parait qu’ils ont changé
cette clanse en une clause de retenue. Mais, Messieurs, clause de
guerre, clause de retenue, tout cela est parfaitement identique.
Cette derniére clause enchaine, comme les antres, 1 relayeur; car
#'il traite avec une enfreprise rivale, il subit une retenue. Ainsi la
clause du cas de guerre et la clause de réduction se réduisent au
méme but.

» Disons-le done, sous tous les points de vue nos adversaires ont
trouvé le moyen de séparer de nous les maitres de poste; ils sont
parvenus si bien & ce but, que plusieurs nous ont refusé, par exem-
ple'cenx de la route de Lyon, parce que notre traité était incompa-
tible avec ceux passés avec les deux compagnies.

» Jarrive au point touchant M. Destrilhes. Ce maitre de poste
avait monté un service par Riberac, en concurrence avec MM. Gail-
lard et Pénicault, qui depuis cédérent leur entreprise a la cofnpa-
gnie des Messageries francaises. Comme celle-ci voulait faire cesser
toute concurrence, elle proposa & M. Destrilhes et & M. Lataille son
associé 'de les désintéresser. Ces deux associés étaient sur le point
de transiger, quand M. Lacroix. dont on a parlé dans les débats, vint
leur dire, au nom des deux compagnies : ne traitez pas, les Messa-
geries francaises ne  peuvent tenir longtemps; entretenez la lutte
avec elles, et nous vous donnerons une subvention de 600 fr. par

_ mois, et M. Lataille toucha cette subvention.

» Pourquoi les deux compagnies accordaient-elles une subvention
a4 MM. Destrilhes et Lataille? elles n'y avaient ancun . intérét direct,
car elles n’avaient pas de service sur cette route. Elles navaient
des lors pas & craindre notre concurrence : non , mais elles voulaient
qu'une autre entreprise nous la fit. Voild pourquoi elles disaient i
MM. Destrilhes et Lataille : Continuez la concurrence; et comme
vous éprouverez des pertes, nous vous indemniserons.

“» On dira vainement que cette indemnité avait un autre but, nous
soutiendrons toujours qu’elle avait pour unique but d’entretenir la
concurrence, et la preuve, c’est que cette concurrence cessant, la
subvention cessa immédiatement. Cette subvention n’était donc
qu'un subside de guerre. Voild ce qui résulte évidemment de la dé-
claration faite & Paudience par M. Destrilles.

» Mais voyons ce que disent nos adversaires quant & cette sub-
vention. Ce seraif, diront-ils, une indemnité qu'ils auraient accor-
dée a MM. Destrilhes et Lataille pour une correspondance de Limo-
ges a Périguenx, qu’ils leur avaient promise, laquelle correspondan-
ce n'aurait pas ¢té établie. Soit, mais dans quel but encore vouliez-
vous ¢tablir cette correspondance? toujours dans I'intention de nous
nuire. La route était seulement desservie par MM. Gaillard et Pe-
nicault, mais les Messageries francaises opéraient un versement
dans les voitures de ces Messieurs, ¢’est ce que vous ne vouliez pas,
et qu'aviez-vous imaginé? d’établic une correspondance qui nous
enlevil ce versement. Ainsi encore ici n'y a-t-il pas manwuvre con-
tre nous, mancuvre dans le but dé nous &tre nuisible?

» En résamé, dans 'un ou I'autre cas , indemnité pour correspon-
dance promise, subvention pour entretenir la concurrence, tout ce-
la atteste que vous n’avez été déterminés que par une pensée de
guerre contre les Messageries francaises, et que vous avez agi par

{392 )

des sacrifices communs. Car, soit indemnité, soit subvention, la dé-
pense a 6té supportée par les deux .compagnies. Je demande s'il
n'y a pas la la preuve de la plus évidente coalition. ;

» Passons a la baisse des prix. C'est encore l1a le moyen favori de
nos adversaires. Aussi le trouvons-nous a chaque instant, dans cha-
que circonstance. C’est ainsi qu'ils ont procédé avec la compagnie
Jailly. Cette compagnie ne marchait que dans une saison de I'année;
eh bien, quand elle marchait, les deux administrations !Ja_lssaient si-
multanément leurs prix. Cessait-elle de marcher, aussitot les deux
administrations de relever leurs prix, et ce manége dura jusqu’a ce
qu'enfin le malheureux Jailly fit contraint d’abandonner son entre-

rise.

8 » Cemoyen, dont les deux administrations se sont servies en
petit contre Jailly, elles Vont opéré en grand vis-a-vis des Messageries
frangaises. Nous avons dressé le tableau des prix des deux admi-
nistrations et des diverses fluctuations qu’elles ont fait subir & ces
prix ; nous prendrons les routes les plus importantes: celle de Paris
a Bordeaux et celle de Paris & Lyon.

» En septemhre, en octobre, en novembre 1836, on. payait pour
aller de Paris 4 Bordeaux, dans le coupé, 90f., dans I'intérieur, 80 f.,
dans la rotonde, 70 f., sur la banquette , 60 fr. Les Messageries fran-
caiges s'établissent. Que font d’abord les Messageries Laffitte ? Elies
haissentanssitot leurs prix, et au lieu de 90 fr., on ne paie plus que
70 fr. dans le coupé, au lieu de 80 fr. dans lintérieur, on ne paie
plus que 60 fr., au lieu de 60 fr. dans la rotonde, on ne paie plus
que 50 fr. et les bangquettes sont abaissées au prix de 35 fr. Cet
exemple est bientdt suivi par les Messageries royales, et leurs prix
sont identiquement abaissés. Il en est de méme sur la route de Pa-
ris 4 Lyon, mais ce'te fois ce sont les Messageries Laffitte qui com-
mencent la baisse, et les Messageries royales viennent ensuite. Cette
baisse, Messieurs, fut tellement rapide, qu’en juin 1837 elle équi-
valait a 50 pour 100 de perte.

» Vous &tes donc bien convaincus que sur la route de Bordeaux
il y a eu simultanéité dans les baisses produitess; ce ne sont pas
deux ou trois jours qu'on aura laissés écouler entrela proclamation
de la baisse dans 'une ou l'autre entreprise qui pourra faire illu-
sion, qui pourra déguiser le concert qui existait entre elles.

» Voyons maintenant la route de Lyon. C’est ici l'entreprise des
Messageries royales qui prendra 'initiative, et ce seront les Message-
ries geénérales qui suivront. Les prix de la voiture pour Lyon
étaient de 54, 44 et 39 fr. Le 16 juillef, la compagnie royale procla-
me une baisse de prix; les places sont fixées a 46 fr., 37 fr. 50 e.
et 33 fr. Plus tard, une nouvelle baisse a lieu; les prix sont fixés a
38, 30, 27 fr. et 21 fr. pour la banquette. Une derniére baisse a lieu
enfin, et les prix sont amenés au taux véritablement ridicule de 30,
24, 20 et 16 fr.

» Comparez maintenant ces derniers prix avec le point-de départ.
De 54 fr. on est arrivé 4 30, de 44 & 24, de 39 4 20 et de 33 & 16.

» Cette progression dans la baisse, dont cette fois 'administration
des Messageries royales a donné le signal, a été servilement suivie
par les Messageries générales.

» Voila dans quelle proportion nos adversaires se sonf condamnés
& baisser leurs prix pour nous contraindre a baisser les ndtres,
car, vous le savez, cette baisse a &t¢ forcément suivie par nous, ¢’6-
tait une nécessité a laquelle nous ne pouvions nous soustraire.

» Maintenant rapprochons les dates, vous y verrez que la Com-
pagnie générale suit, & quelques jours prés, la baisse faite par la
Compagnie royale. Nous voyons ces deux compagnies se partager
les riles, nous les voyons se suivre pas a pas, baisserleursprix 4 un
jour d’intervalle au moins, & trois ou quatre jours au plus. Nous les
voyons arriver aussi de concert 4 un prix vraiment ridicule ; c’est
le nom a donner a la derniére baisse & laquelle ils se sont condamnés.
11 est donc impossible de douter, en présence de tels faits, quil y ait
eu accord pour éfablir quand on réduira les prix, comment on les-
réduira, et jusqu’a quelle proportion on réduira. Pouvez-vous croi-
re que que ce soit 1a un pur objet du hasard? Ne serez-vous pas plu-
tot convaincus qu’il s’agif 14 d’'un concert bien organisé dans un but
qui ne peut échapper A personne?

» Remarquez , Messieurs, que ce n’est jamais nous qui avons com-
meneé la baisse ; nous sommes arrivés sur les routes avec les an-
ciens tarifs, avec les tarifs établis; nous avons suivi la marche indi-
quéje, tracée par nos devanciers, nous avons suivi 'exemple qui nous
ava b été donné. 2

» Une autre conséquence a été la suite nécessaire, indispensable
“de labaisse des prix sur les grandes lignes. La baisse sur Lyon et
sur Bordeaux a entrainé la nécessité de baisser sur tous les points
intermédiaires. Aussi le méme jour et au méme instant a-t-on des-
cendu les prix sur tous les points intermédiaires ot se montrait la
concurrence, Est-ce fencore le hasard qui a produit cette baisse
quant a la route de Bordeaux sur Tours, Poifiers , Bourges , quant a
la route de Lyon sur Auxerre, Chilons, Dijon? 3

» Remarquez encore ce point important, que les baisses ne sont pas
faites d’ine maniére identique. Ainsi, par exemple, de Paris 4 Ren-
nes on compte 90 lieues : le prix du coupé a été fixé, lorsqu'on a
fait la haisse, & 25f.; celui de Vintérieur 4 20 fr.; celui de 1a rotonde
415 f. De Rennes 4 Brest il n'y a que 60 lieues; c’est-a -dire un tiers
de moins : le coup® est fixé a 33 fr., Uintérieur a 27 fr. et la rotonde
a 21 fr. — Pourquoi cela? Pourquoi en coute-t-il plus pour faire 60
liemes que pour en faire 90, c’est que nous avons une voiture de
Paris & Rennes, et que nous n’en avons pas de Rennes & Brest.

» Ainsi done, la baisse n’a lieu que lorsqu’il s’agit de nous faire
tort; elle n’a lieu que quand nous sommes 14, on ne la fait pas
sur les routes que nous ne concurrencons pas. Il est évident, par
tous ces faits, que les deux grandes Messageries ne suivent d’autre
régle que celle-ci: faire du tort, le- plus de fort possible aux Mes-
sageries ftancaises.

» Le systéme de baisse ridicule exploité contre nous fat celui qui,
en 1830, fut suivi pour renverser Pentreprise d’Armand Lecomte.
Le prix des places dans la voiture de Bordeaux était alors de 90,
80, 70 fr., il fut descendu a 50, 40, 30 fr., lorsque Armand Lecomte
disparut, et jusqu'en 1837, époque de I'apparition des Messageries
francaises. Les prix étaient remontés 4 Vancien tarif. La méme bais-
se fut proclamée & leur apparition. ;

» Le prix des places pour Lyon était de 90, 60, 50, 40 fr., il fat
réduit a 40, 30, 25 et 20 fr.

» Ainsi, vous le voyez, toujours les mémes moyens pour arriver
au méme but, avec cefte différence seulement que relativement &
Armand Lecomte, on n'avait pas fait la ‘baisse du prix du transport
des marchandises, et que relativement aux Messageries francaises
on a fait la baisse du prix du transport des marchandises; c'est la
seule-différence que j'aie a signaler, vous voyez qu'elle n'est pas a
notre avantage.

» Voulez-vous encore une preuve de I'existence de la coalition?
Les deux entreprises jugérent 4 propos au mois d'avril, ¢’est-a-dire
au commencement de la belle saison, de remonter un peu le prix des
places, et & la date du 6 avril les prix sur Bordeaux furent remontés
par les Messageries générales, 4 60, 50, 40 et 35 fr.

» L’administration des Messageries royales suit immédiatement
cet exemple, et c’est le 6 avril qu’'elle annonce la hausse sur Bor-
deaux. La compagnie royale prend linitiative de la hausse sur Lyon:
les prix sont portés & 46 fr., 37 fr. 50 c.,. 33 fr., 28 fr. 50 ¢. La mé-
me répartition de roles se représente autant pour la hausse que sur
la baisse.

» Ne treuvons-nous pas 4 chaque pas la preuve de la coalition des
deux entreprises relativement a la hausse de prix avec laquelle on
perdait encore, avec laquelle on se condamnait encore & des pertes
énormes. Cela suffit-il, je le demande, Messieurs, pour signaler que
les deux entreprises étaient foujours d’accord dans toutes les varia-
tions qu’elles faisaient subir 4 leurs prix ? :

» Joignez acela la circonstance des compositions, c’est-d-dire de
'arrangement fait entre les deux ‘compagnies pour prendre les voya-
geursa tout prix, c'est-d-dire meéme au-dessous des prix qui of-
fraient déja des réductions énormes. Mon dossier est plein de cor-

| respondances émanées des agens de l'entreprise des Messageries

francaises, qui signalent sur ce point 'accord qui existait,

probablement que ce ne sont pas la des preuves; mais jo oon dira

adversaires le défi de représenter au Tribunal leurs euﬂlggal -
registres; on y verra s'ils ne prenaient pas des voyageurs pa:'- cen"
position, méme au-dessous des taux le plus ridiculement ahé.isom-
méme au-dessous des tarifs concertés entre eux pour amenerms'
tre ruine. On verra qu'ils prenaient des voyageurs et des marchno-
dises a tout prix, pourvu qu'ils n’allassent pas aux voitureg des Mau-
sagisries fraltllgaizes. g2

Me Baroche résume ici en peu de mots les divers ar
lesquels il s'est attaché a prouver P'existence de la coali%il;glefg di
position de 'article 419 est donc applicable  la cause. " A

« Il n’est pas difficile de prouver que, par la proportion sj ext;
ordinaire de la baisse faite dans le prix du transport des voya era-
et des marchandises, nos adversaires nous ont fait subir des ge (:rs
énormes dont nous avons droit de demander réparation, L=

» Reste & prouver qu'indépendamment de la baisse des Prix, j|
ont employé de concert et séparément des moyens fraudulenx é e
lement prévus par l'article 419, et qui justifient notre demande o

» Jai dit, et ce point n’a pas été combattu en droit par les adye
saires, que l'arficle 419 est applicable 4 I'industriel qui, méme seu'i-
a amené la baisse par des moyens autres que ceux de la libre ef
loyale concurrence, =

» La loi punit toute espece de voies et moyens franduleux quel-
conques employés par d’avides spéculateurs pour amener la baisse
au-dessous du taux ot l'aurait amené la libre et loyale coneyy.
rence. 5 it B ; :

» Examinons done, en fait, 8’il y a eu, non plus par 'une
l'autre des deux entreprises, mais individué)llemgnt par cli,:cgg
d’elles, emploi de ces moyens frauduleux.

» Yous vous rappelez les bruits semés évidemment par la mal-
veillance, et qu'on faisait répandre sur I’entreprise des essagerieg
francaises. M. Billet vous disait 'autre jour que dés 1a fendation de
Pentreprise des Messageries francaises ~ des agens des deux enfre.
prises lui ont dit qu'il avait tort de traiter avec les Messageries que
ces Messageries ne tiendraient pas. ’ :

» Es-ce que vous ne considérerez pas encore comme moyens
frauduleux ces mémes propos tenus au sieur Fécamp par M™e Jfy)-
ler, qui lui disait : « Les Messageries francaises ne tiendront pas;
vous avez tort de faire avec elles, » i

» Est-ce que vous ne considérez pas comme moyen fraudul eyx
le propos tenu par Longchamp & l'un des postillons ? 1’adminis-

tration des Messageries francaises, disait-il, ne tiendra pas, ellp

tombera infailliblement , les Messageries générales et royales en ont
fait tomber bien d’autres. ]

» Rappelez-vous encore la déposition de M. Dubroca. Il arrive i
Lyon, et 'un des employés des grandes Messageries lui dit que les
Messageries frangaises ne marchaient pas. Il ajoute, pour prouver
son allégation, que sa voiture n’était pas arrivée la veille. M, Dg-
broca n'ajoute pas foi & ce propos. Le lendemain il g'informe, et il
est convaincu qu'on a voulu le tromper.

» Je rappelle encore & vos souvenirs le fait relatif 4 Monin et éta-
bli par la déposition du brigadier de gendarmerie Levéque et par
celle de M. Coppin. Ces témoins vous ont parlé de conférences qui
avaient eu lieu entre Monin et un inspecteur des voitures Laffitte.

Cet inspecteur se proposait pour arbitre entre Monin et leg Messa-
geries francaises. :

~ Onvous dira sans doute que Monin avait quitté les Messageries
frangaises antérieurement & sa conférence avec l'inspecteur de Laf-
fitte et Caillard; mais voulez-vous savoir pourquoi Monin avait rom-
pu avec cette entreprise ? J'ai entre les mains une lettre a la date da
22 octobre 1838 qui va vous I'apprendre. Monin , sans doute, ne sera
pas suspect de partialité envers nous , puisqu'on nous a dit qu'il
ét:ﬁt eln &roeés avec la compagnie des Messageries francaises. Voici
cette letire :

« Semur, le 22 octobre 1838,
» Messieurs,

_» Je regrette bien vivement d’avoir occasionné quelques tracasse-
ries & votre administration; mais j'espére que vous voudrez bien,
Messieurs, oublier le passé, qui est loin de me faire honneur. I est
vrai, je n'at agi malheureusement que sous Linfluence et d’aprés les
conseils perfides de personnes attachées a lune des entreprises ri-
vales qui ont également intérét & votre non prospérité. Aussi me
suis-je apercu troF tard, il est vrai, que je n’étais qu'un instru-
ment mis en avant lorsque MM. Garan et Payart se sont présentés
hier chez moi accompagnés d’un huissier pour agir judieiairement
contre moi. Je me suis aussitot ouvert franchement & eux.fComme

je suis un honndte homme et que je tiens avant tout & remplir mes

engagemens envers I'administration pour les avances nombreuses
quelle m’a faites; je me suis empressé de donner 4 'administration
la garantie que ces deux Messieurs m’ont demandée... »

» Ainsi Monin, dans cette lettre, dévoile les menées des deux
grandes Messageries. Il dit positivement qu’il a été excité par les
agens des entreprises rivales. : :

» Lo fait le plus grave n’est pas seulement la baisse des prix, mais
les conséquences qu'a eues cette baisse. Elles n’ont consenti 4 su-
bir des pertes énormes que pour entrainer, elles le pensaient du
moins, la ruine des Messageries francaises.

» Nous avons démontré jusqu’a I'évidence le plus frauduleux de

tous les moyens employés, si nous ayonsla preuve de ces pertes si-
bies par les deux entreprises.

» Il résulte d’une circulaire, en date du 10 février 1829, quela

moyenne des dépenses par lieue est de 45 centimes par place. Il reé-
sulte de calculs faciles a vérifier que par suite de la baisse opérée
pour nous nuire, lamoyenne du prix des places sur la route deBor-
deaux a été amenée & 23 centimes seulement, et sur la route de
Lyon & 19 centimes par lieue.

» Le total du parcours des deux grandes Messageries est de 1637
postes. Il résunlte de calculs faits que sur le prix d’hiver elles per-
daient 2 francs 55 centimes par poste, c'est-a-dire une somme d¢
4,174 fr. par jour. Sur le prix d’été elles perdaient 1 franc 55 centi-
mes, ou 2,046 par jour, ce qui pour les sept mois d’été donne le l?"!]
de 437,804 francs, et celui de 730,274 francs pour les cinq mois d'bi-
ver, total 1,068,078 francs pour 'année, et pour vingt et un mois
1,801,000 francs. Ces pertes sont calculées au minimum..

Nous avons des documens officiels pour ce caleul; ce sont lod
relevés des contributions indirectes. Chaque voiture paie le dixieme
de sa recette, et la recette est calculée sur le nombre et sur 18 P %
des places. Par les relevés des contributions indirectes vous a"t'er
la quantité de places desvoitures et le prix qu’elles peuvent 1‘81?0' 17
Vous ‘pourrez ainsi calculer la différence de recettes qui s'est m’-‘t"m
festée & Pune et 'autre époque, avant la guerre faite, et depuis ¢@
guerre. Elle éclata un peu avant juillet 1837. Si nous prenons
recettes faites, de juillet 4 décembre 1837,. par 'administration
Messageries générales, et si nous les comparons avec le produ!
semestre de 'année précédente, nous verrons la perte encourué P
la différence prouvée. s6-

» L’administration des Méssageries générales a recu en 1836, in-
cond semestre, & calculer par le dixieme payé aux contributions
directes, une somme de 4,461,227 fr. dans

»Voici maintenant, d’apres le tableau officiel du dixieme per¢t 5,
deuxiéme semestre de 1837, alors que la guerre avait amen "
baisse, le montant des sommes recues; elles ne g'élovent g
3,985,462 fr.; différence en moins 475,765 fr. euve

» Voild, pour la compagnie des Messageries générales, 1a Pre="
de la perte éprouvée par la diminution du prix des places. i

»Si nous examinons maintenant le premier semestre de 1 'l
sinous le comparons avec le premier semestre de 1837, pendan de
quel il n’y a pas eu guerre, nous voyons que la recette aas-eue
4,229,745 fr.. tandis que pendant le premier semestre de 18 oulons
'a été que de 3,441,645 fr. ; différence, 788,100 fr. Si nous ¥You 5,
calculer les pertes.du second semestre de 1838, nous n ayons ql‘““'
troisieme trimestre de 1838 pour base; mais nous pouvons P
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ceeillir,

- €8 est analo

- Bogies,

ot que e quatriéme trimestre de 1838 est identique au quatrieme
7.
milﬁ"stmvg?olnssgque la perte est égale a celle dn semestre precé-
» Nouts semestre offre une perte totale de 475,765 francs. Enfin, le
eal. U8 B ostre de 1839 peut dtre évalué pour la perte qiv'il a
l'e[l!'mfuuée en prenant pour base le premier semestre de 13838, &
o.‘»ﬂ"gmme’éga!e de 509,976 francs. :
uae 50 lez-vous [aire pour les Messageries générales le résumé de
,Vuus semestres , vous aurez pour les vingi-un mois de guerre
lous C85, 0 sageries francaises une différence totale de 2,339,606 fr,
,1?0‘%?[',‘} d’aprés des pieces officielles, la dufférence qui a en lieu
' ¢ les receltes de nos adversaires, B .
dant 1836, les bénéfices de I'entreprise avaient été de 4.080,000 f
-.'Egm lasomme de ces bénéfices de lasomme totale de la diffé-
I[?t?ﬁ on arrive encore a une perte totale sur le capital de
16090 (06 francs. ; e
”83%623 rt;yaprésles; documens officiels émanés des contributions
-3 nges’ le résumé de la perte totale que nos adversaires ont
jodit yée. 1l faut joindre & cela qu'ayant ouvert des concurrences
é ro!:] 1us grand nombre de routes, et ayant par conséquent offert
’um,[cpplaces au publie, ils ont eu plus de dépenses 4 faire.
pil,’sv.)ila le résultat auquel nous arrivons pour les Messageries gé-
’é:?;‘ief'o:u nous orcupons maintenant des Messazeries voyales, Inous
rons toujou s, en caleulant parle dixiéme des places, que leurs
uo‘j["fe:t:lnt li'll‘lliiiill de 2,499,612 fr. 8inous en défilquons 750,000 fr.
Ewbm}ﬁcc fait Pannée préeiiente, nous trouverons 1,750,000 fr. de
?r!t*snﬂt'ﬁ,ﬂull‘c le minque dgagner.Telle est, Messieurs, la p 'rte spon-
t;_,é._- 5 laquelle nos adversaires se sont résignés, dans la cruell: pensde

L quils no s infligersieat des partes analogues, et.que, plus faibles gu’eux,

as devions finir par succomb r,
nu:&P‘:.V(-{f}:[rﬂ essn!lmaq-ou de dire que ces pertes sonk le résultat de la
goncarience que uous avous éleveée, Yoyons done, Megiears, ee que nous
eussions eifectivement falg perdre 4 ces enireprisss et ¢a que nous e;ls‘
sions gazné nous-meém ssi on nous <1l laissé un: place libre an march.,

» Les Messageries francaises parcourent 860 postes par jour, ¢’est-
3-diue un tiers de chacune de leurs rivales, soit un sixieme pour | en-
semble. Or, dans lestrois derniéres années, la moyenne de leurs hé-
néfices a été de 10 pour cent dq capital, soit 1,350,000 fr.; si donc
nous eussions prélevé le Ge, c'edt été une somme de 225,000 fr.; si
done elles eussent laissé regoer une loyale concurrence, il l'eur res-
it plus a0 miilion de b!_;aneﬁces, tandis que nous, nous n’eussions
e que la somme proportionnellement insignifiante de 225,000 {r.; et
c'as}. pour nous enlever ce méme bénéfice que chacane de ces com-
pigaies a consenti a subir la perte éuorme de 1,800,000 francs par an,
gans tenir compte du manque a gagner. Notez que nos chances de
guceds n'étaient point égales, car nous étions un établissement nou-
yean, Nouis n'avions pas une clientéle formée.

. +Les deux compagnies n'ont donc pas cette excuse de dire que leur

etistence élait compromise; non, il leur restait des bénéfices consi-
dérables; il y avait un partage possible; ils nw'ont pas voulu nous y

. admeltre; c'était leur monopole que nous menacions : ils 'ont
* youlu défeadre; ils n’ont reculé devant aucun sacrifice, devant an-

cuns moyens. 11s se sont dit : Nous perdrqus des sommes énormes,
git; mais la concurrence périra; nous reléveroas nos prix, et notre
monopole reeouvré nous indemnisera, en sorte qa'en réalité nous
n'aurons rien perdu.

» Ui vous d ra peut-éire que le pub'ic gagne 4 c¢/tte congurrence,
haunéle ou von 3 mais vous ne vous laiss: riz pas prendre A ce leurre. Si
demain les voitures francaies cessaient de roulor, les deux grand s com-
paguies reprendraient leurs anciens tarits, ou meéipe les hausserai nt
peul-gire, comme elles Pont fait le 2 avril, paree qu'A-man i Lecomte
av it cessé de marcher le 1°7. Lo but de la baisse aciuelle est de tuer les
Messigeries franc ives, et non de favoriser le public; la coneurrence
vaiucue, ois saura bien lui reprendie ce dont on le fait bonifier en ce
momen:,

» Je passe maintenant A prouver que les moyens de concurrence em-
plosés contre nous ont ¢1¢ frauduleux. :

» Chacun, dit-on, est libre de se ruiner. Oui, de se ruiner seul; mais

. o pas d’entrainer des tiers dans sa ruine. Mettez le feu & votre mai-
- son, si elle est isolée, mais gardez-vous de le metire & votre maison
- Iméme si liucendie doit gagner la maison voisine. On ne saurait assi-

miler 1a conduife des deux administrations a celle du propriétaire
duquel il plairait de vendre une fois sa denrée au-dessous du cours,

 ¢ar les grandes administrations ne préteadent pas perdre a toujours;

t'est un placement de fonds que les pertes auxquelles elles se sou-
mettent pour tuer la coneurrence; elles ne font que semer pour re-

‘est une spéculatiou pour la ruine d’autrui. On concoit en
ellet que, si an prix de deux millions chacune, elles parvenaient a

- tuer les voitures Frangaises, elles auraient encore fait un bon mar-

the. Sans doute, it est permis a un négociant de perdre, mais quand
| perd a toujours, quand il ne se propose pas, en perdant de ruiner
des tiers. En voulez-vous une preuve, Messieurs, relisez attentive-
ment Faricle 419. Parmi les moyens frauduleux dont il défend em-
Ploj, il place la surenchére, c'esi a-dire que si le bié est offert au
marche 4 25 gent., il n'est pas permis & un accapareur d’en offrir 40,

condition qu'on lui livrera la totalité. Ce qu’ont fait nos adversai-
gue quoiqu’inverse; ils ont voulu monopoliser la Mes-

S2erio, ils ont fait des sous-offres, ils ont dit : « Le prix de revient,

Jar chague voyageur, est de 50 centimes par licue; nous les pren-

Prendrons 4 25, mais nous les prendrons tous.

» Jai démontre, Messieurs, qu'il y avait en coalition de la part des
deux grandes admiistrations; que cette coalition avait eu pour but
© tuiner les Messageries francaises: que les moyens employes pour
Y arriver ong été illicites et frauduleux. 1l me reste & vous dire un
Mot des dommages -intérats,

it Nos pertes wont pas ét¢ en proportion de celles de nos adversai-
i“’% ils le savent aussi bien que nous. Cette différence provient des
mmer{Ses tconomies apportées dans notre administration, de nos
Marchés ap participation, qui ont fait de nos relayeurs autant d’as-
B oo ¢pendant nous avons perdu. Nous ne craindrons pas de faire
amns:e lll\e.'_llﬂll‘e‘(.‘n public. Sur notre capital de 2,000,000 , hous
e pe”l“‘_lusl{u au ler janvier 1839, une somme de 630,000 fr.Mais
Wensa 'S 14 que se boraeut nos réclamations. Non seulément nous
or oo 008 pas i perdre, mais notre capital aurait da nous rappor-
ol Weique chose. Jai dit que nous parcoarions 860 postes, ma's par

0 minigpye d’expliiter, noss faisous la concarrence sur 1,720, Si
la&cr'é';;‘ﬁ Dienons pour base uas moyeang proportion sell: aux béni-
i b dansles troig années précé rentes par e compag ies rivals,
tel_.‘.J_l‘\)uv T0us que notrs capital de 2,000,0)) atrait 40 nous rappor-
it 000 r. Clestdone a la somme de 930,000 fr. que nous élevons le
CaifEre gy g

Jmmagei-niéc8ts que nous vous de nando.s.
Voila ce

¥ {ue javais & vous dire sur cette cause. Ce monopole de

ot ;’;egs?ggs-ita que nous dénongons, tout le monde '1e vc‘ait, ie deplqre
utezo"d‘d”“'enlu commerce aussi bien que les Chambres, car n'en

890 apgh.s 12 10i portée a la Chambre des pairs sur le roulage, et

h&ttreifur ne s'en est pas caché, n'avait d’autre but; que de com-
S Len, Manopole des messageries royales et générales.

: étailt'_s flw_}_mimstrahuns_ l'ont bien senti, ils ont-compris que celte

Qtrog (‘fs.‘z-ldemmcnt dirigée contre elies. Cette loi, comme®*tant

tient 1"

c-_}re. d% rﬁl:n;}l

( 393 : :
8¢

combinaison nguvelle et de nombraux élémens Wz
sugcombaient, qu'arriverait-il? C’est que personne nm
relaver I'héritage de Pentreorise Armand-Lecomte,
et de ruine,

» Il vous est réservé, Messieurs, de fixer aujourd'hui, par votre
jugement, 'avenir de la messagerie en France, de décider la ques-
tion de savoir si las Messageries royales et générales seront 4 jamais
propriétaires des routes de France, ou si une libre concurrence
pourra s’établir dans l'industrie de la messagerie.

» Sivous repoussez notre plainte, un grand préjudice sera porté
au commerce et & I'industrie; nos adversaires seront maitres et sei-
gneurs de la voie publique, etferont a leur gré payer aux voyageurs
le péage qu'il leur plaira de fixer ; leur monopole sera i jamais con-
solidé, et ils le transmettront a leurs enfans comme un patrimoine,
un héritage désormais inattaquable. Voila tout le proces, adjugez
leur la route de France ou accueillez notre plainte.

M. le président: La parol - est aux défenseurs des prévenus.

Me Dupin ; 1l nons parait difficile de commencer aujourd’hui,
Pheure est déja avancee.

M. te président : Le Tribunal avait indiqué mardi pour la prachai-
ne audience; mais si tout le monde était prét nous pourrions re-
mettre 4 demain samedi.

Me Dupin : Je serai demain aux ordres du Tribunal.

L'audience est levée i quatre heures et demie, et renyoyée & de-
main une heure et demie. '

. & l'avenir
héritage de guerre

CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— MARSEILLE , 11 janvier. — On vient de recevoir la nouvelle
officielle que M. Arnaud de Fabre, notaire, vient d'tre arrétd 3
Nice, et qu'ii est dirigé vers la France. 1| éiait porteur de 1,600 fr.
environ; on présume qu’il a fait de Marseille 3 Antibes la route A
pied , et que la il s’est embarqué pour Nice ; d’autres disent qu'il
s'est embarqué & Marseille pour Livourne, et que de la il estallé a
Nice pour joindre un navire en charge pour le” Brésil. Quoi qu’il
faille penser de ces deux versions, il est positif qu’il se trouve au-
jourd’hui entre les mains de la justice.

—CiarTrEs. —Le mardi-gras un vol d’argenterie d’une valeur de
1,800 I[r. a é1é commis au préjudice du sieur Baulot, aubergiste
de calie ville. Tl avait depuis quatre jours logé deux commis-vo-
yageurs qui n'avaient avec ‘enx aucune malle. Il n'avait pas pris
soin de leur demander lears noms. Mardi dernier, lorsgue les mas-
ques folatraient dans la ville et se répandaient dans les maisons,
nos deux voyageurs, profitant da moment o I'hétel était envahi
par une bande de masques, ont enlevé le panier d’argenterie, et
sontsortis couverts de leurs manteaus, puis ils n’ont pas 616 revus.

\ O e . !
Paris , 15 Fevrigr.

— M. Alerme, maitre de danse, avait chargé M. David, agent
de change, d’acheter pour lui 4 la Bourse deux actions de la caisse
Laflitte, et lui en avait remis le montant. Mais lorsquiil se pré-
senla pour relirer les titres, I'agent de change lui fit observer qu’il
Pavait aussi chargé d’acquérir trois actions du bitwne Rouz co-
lorié, et lui offrit ces trois actions contre le paiement de 5,559
francs. 8'il faut en croire M. David, le maitre de danse ne balanga
pas & reconnailre le fait, et se borna & prendre note de Popéra-
tion. Or, d&s cette époque les bitumes, qui avaient. pris nne si
grande faveur, étaient singulidrement discrédités, et le Rouz co-
lorié en particulier, acheté par M. David 2600 fr. 'action, se vend,
dit-on, aujourd’hui 450 fr. offert. Quoi qu'il en soit, M. Alerme,
pressé de prendre flivraison, a refusé, et un procés s’en est suivi
au Tribunal de commere. L, M. David, ayant produit son carnet
et ses livres, a établi qu’il avait recu de M. Alerme, & la Bourse,
Pordre d’acheter, et qu'il avait, suivant I'usage, transmis immé-
diatement & M. Alerme, sur un bulletin derit an crayon, la ré-
ponse d’exécution; et le Tribunal a ordonné que ce dernier pren-
drait livraison, sinon que les actions du bitume colori¢ seraient
revendues & ses risques et périls. Appel.

M® Syrot, avucat de M. Alerme, a fait observer que son client
n’avait pas somme snffisante pour acheter au-dela des actions Laf-
fitte, sur lesquellos il voulait placer ses économies. Alerme per-
sista, au surplus, & nier qu'il ait donné aucun ordre relatif au
bitume.

« Le sieur Alerme, a dit M® Delangle, se qualifie tantét maitre
de danse, tantdt rentier. A la Bourse il est spéeulateur, et s'il el
gagné dans l'opération qui donne lieu an procés, il edt certaine-
ment recu les actions avec empressement. A 'entendre, il se-
rail venu & la Bonrse le jour de cette opération, seulement pour
réclamer ses actions Laffitte; mais persotine ne sait mieux que lui
que les agens de change n’emportent pas  la Bourse les titres de
leurs eliens. Quant a M. David, il a acheté le bitume avee toute
séeurité, puisqu'il était garanti par la détention des actions Laf-
fitte. » '

La Cour a confirmé purement et simplement le jugement atta-
queé.

— Dans une cause plaidée devant la 1% chambre de la Conr
royale, et o figure M. Sensier, ancien notaire, M. le premier pré-
sident Séguier a demandé si ce dernier n’était pas en faillite, et
représenté par des syndics....

L'avocat : 1] est certain qu’il est dans un état de déconfiture no-

restée imparfaite. C’est & vous aujourd’hui qu'il appar- |
acer les effets salutaires de cette loi qu'on attend en- |

damé,u Exlirper les abus contre lesquels la législation est jusqu'ici |

Bisign .- C iMpuissante, Ce ne sera pas la premiére [ois qu'une dé-

10 matidre correct olle aura protegs le cor spce et Yin- |
dugi él}atlu‘e correctionnelle aura protégé le commerce et Vin

’i'r‘mftlafm et guideé lo législateur. : ;

Poi s V‘l .tz—uu: done, messicurs, en terminant, .de revouir sue le
» De lnnuiﬁiﬁ cral de eette cause, d'un inéréisi immense.
Pig aysy d“ €3 concurre; ' : )
i g | CIX aneicnnes ¢ripagnies, pis une n'a pu réiter. Sans re-
Tapp.g). la Tiste hisoice de toutes celles qui on' succombé .. je vous
Capita| cco ihiguie Armand-i.ecomte, qui st venue das la luiteavee
caj bt Onsid rable; ce capital a é1é absorbd. Les Mes ageries fran-
VEuues A leur tour avee un capital moindre, mais avec une

I8 (uis: sout p ésnés pour disputer 12 Mesa- |

toire; mais il n'est pas proprement en faillite, il est en liquida-
tion,

M. le premier président Sequier, sourignt : Ah ! oui, ¢’est cela,
on appelle cela une liquidation.

— La chambre criminelle de la Cour de cassation, présidée
avjourd'hui par M. Portalis, premier président, a, sur les conclu-
sions de M. le procurenr-général Duapin, persisté dans sa jurispru-
dence et décidé, en cassant un arrét de la Cour d’assises de 'Hé-
rault, qu'en maliére de huis clos les ‘arréis-incidens doivent édive,
comme les aulres arréts, prononcés en andience publique.

— Dans la méme aundience, la Cour a jugé, au rapport de M, le
conseiller Isambert, que le fait d’avoir ramassé et gardé un acte
conlenant révocation d’une procuration donnée & Poceasion d'un
proces, présente tous les caractéres du vol, tel qu'il est défini par
les arlicles 379 et 401 du Code pénal.

— Aujourd’hui a été appelé devant la chambre eriminelle
de la Cour de cassation le pourvoi de MM. Laavent, ancien ré-
dactear en chef de la Gazette du Limousin, et J. Vacherie , avocal
a Bellag (Haute-Vienne), contre 'arrdt de la Cour royale de Li-
moges dut 26 juillet 1838, qui les a condamnds pour faits de diffa-
| mation eavers M. Charreyron, président du Tribunal de Bellae et

député, M® Chamborant a pris la parole pour soutenir le pourvoi ,
mais 'heure avancée a foreé la Cour de renvoyer i la prochaine
audience cette alfaire, dont nous ferons coanaiire les résultats.
| — M. Labouglisse, agent d'affaires, fat consultd par la venve

Diest sur un vol assez considérable dont cette dame avait été vic-

time. Elle lui indiquait deux de ses voisins, la veuve Piris et un
sieur Gardien, comme voleurs ou dépositaires des objets sous-
traits. Transmettre au parquet la plainte de la veuve Diest ert
parud M. Labouglisse une chose trop simple, et ne lui elf peut=
étre pas fait assez gagner les 30 fr. donnés par sa cliente 4 titre
d’honoraires. L'agent d’affaires résolut donc de faire lni-méme
Iinstruction. Il revétit un bel habit noir, et se faisant accompa-
goer par un ouvrier nommé Lefavre, ils se présentérent chez les
culpés pour faire des perquisitions. Lefévre passait pour le se-
crétaire du commissaire de police, et M. Labouglisse prenait Ie ti-
tre de subtitut du procureur du Roi. Leurs recherches furent sans
résultat, ils se retirérent aprés avoir dressé un simulacre de pro-
cés-verbal. : Rk

Cependant la veuve Piris et le sieur Gardien apprirent bientdt
que les personnes dont la visite les avait si fort effrayés n’e_lalent
ui substitut du procureur da Ro, ni secrdtaire du commissaire de
police. Ils portdrent plainte. M. Labouglisse et le pauvre Lefovre,
soumis a leur tour & des investigations sérieuses, furent condam-
nés, pour le doable délit d’usurpation et de violation de domicile,
@ une année de prison et 50 fr. d’'amende. Le minimum de la pei-
ne est de deux ans, mais le Tribunal avait admis des circonstances
atlténuantes.

M* Dubrena soutenait aujourd’hui devant la Cour royale I'appel
des deux prévenus, 1l a dit qu'il 0’y avait point eu, & proprement
parler, d’usurpation de fonctions, car il n’y a en ni procés-verbal
dressé ni arrestation effectuée ; Labouglisse et Lefevre agissaient

dans un but d’humanité, afin de faire restituer & la plaignante les.

objets qu’elle a réellement perdus, %

M. Glandaz, avocat-général , a pensé que les juges avaient déja
témoigué en faveur de Labouglisse trop d'indulgence pour qu'il
fit possible de réduire la peine, mais il s’en est rapporté a la pru-
dence de la Cour sur P'adoucissement de la condamnation & 1'é-
gard de Lefévre, 1l a au surplus conclu a la réforme des motifs du
Jugement, dans lequel le délit a étd mal qualifié,

La Cour, faisant droit & ces comclusions , a rendu ainsi son ar-
rét :

« Ence qui touche la qualification du délit :

» Considérant que c'est & torl que les premiers juges ont qualifi¢
le méme fait tont & la fois de violation de domicile et d’usurpation
de fouctions publiques; qu'il résulte des circonstances de la cause

que le fait dout il s'agit constitue seulement Vimmixton dans des
fonclions publiques;

* La Cour, émendant quant a ce, et adoptant au surplus les motifs
des premiers juges, me} appellation au néant, et néanmoins réduit

l'emprisonnement a six mois contre Labouglisse, et huit jours con-
tre Lefévre. »

—- Le sieur Mélinant, courtier en vins, homme d’une cinguan-
taine d'anndes et d’une santé assez robuste d’ailleurs, étail attein-
depuis longlemps d’une surdité qui le génait beaucoup dans I'exer-
cice de sa profession. Le hasard lui fit tomber entre les mains un
prospectus dans lequel le docteur Rey de Jouglat prometiait la
guérison compléte de linfirmité dont souffrait e sieur Mélinant.
Ue dernicr s'empressa done de se rendre chez le docteur, qui lui
preserivit une tisane composée (de baies d’alkckange et de bul-
bes de colchique, puis une potion désignée sous le nom  de suc
végétal;il prévint le malade que effet en serait terrible, mais qu'il
ne devait pas s’en alarmer. Ces diverses prescriptions furent pré-
parées par le sisur Delafont, pharmacien, ordinairement employé
par M, Rey de Jouglat,

Le sieur Mélinant commenca par prendre la. tisane, qui ne pro-
duisit que peu ou point d’effet. 11 prit ensuite la potion par cuil-
lerées, de demi-heure en demi-heure, aiusi quon le lui avait or-
né, et les suites en furent bien terribles en effet , & ce point, que
le fils du malda tv, effrayé de I'élat de son pére, s'empressa de
courir chez M. Rey de Jouglat, qui le rassura, disant que ece n'é-
tait rien; il preserivit méme une bouteille d’eau de Seliz avee un
citron, boisson qui, selon lui,devait soulager sur-le-champ le ma~
lade. Il n’en fut rien pourtant : les sympiomes devinrent de plus
en plus eflvayans, et le malheureux Mélinant, s'obstinant, malgré
ses souffrances atroces, & boire sa potion jusqu’a la dernicre
goutte, tomba enfin dans un état désespéré.

La famille, épouvantée, manda le sieur Rey de Jouglat, auquel
elle adjoignit un autre médecin. Ces messieurs consultérent en-
semble, mais il était trop tard : avant qu’on ait eu le temps d’aller
chercher la nouvelle potion qu'ils avaient formulée, Mélinant mou-
rutb, aprés trois jours de maladie .seulement.

L'autorité, ayant é1é informée de cette mort préeipitée, orden-
na l'autopsie du cadavre. MM. les docteurs Olliviers (d’Angers) et
Charpentier, commis a cet effet, procédérent & cotte opération,
qui n’amena pour résultat la présence d’aucune trace de substan-
ce vénéneuse. Toutefois ils n’hésitérent pas & déclarer dans leur
rapport que la mwort du sieur Mélinant pouvait avoir été produite
par les médicamens qui lui avaient été administrés, et spéciale-
ment par ladécoction de bulbes de colchique, substance qui, selon
eux, donne souvent lieu & des empoisonuemens. lls ont exprimé
combien il serail important de parvenir 2 eonnaitre la composi-
tion de Ja liqueur dile suc végétal; ne serait-ce qu'une simple so-
lution d'émétique, ainsi que le sieur Rey de Jouglat I'a dit & lun
d’eux, ou ne serait-ce pas plutdt de la teinture de colchique addi-
tion :ée d'émétique?

Quoi qu'il en suit, les doutes des experts n'ayant pu étre éclair-
cis, el Mélinant n’ayant commencé & éprouver les accidens qui
ont amené sa mort quaprés avoir avalé la potion ou se trouvait le
sue végétal, la chambre du conseil a été amenée & croire qu'une
subslance déléiere, cachée sous un pom générique et combinde
avec la décoction de bulbes de colchique, a donoé lieu & la mort
de Mélinaut. Elle a é1é persuadée en méme temps que la substance
ainsi déguisée sous un nom geénérique est le remeéde seeret ou le
contre-poison indiqué dans 'éerit publié par le sieur Rey de Jou-
glat, et que ce reméde, évidemment secret par sa nature, élait {a-
briqué, et débité par le sieur Delafond.

G'est dans ees cireonslances que la chambre du conseil a ren-~
voyé devant le Tribunal de_ police correctionnelle Rey de Jouglet,
80 15 la préveation d’homicide par impradence sur la personne de
Mélinant, et conjointement avec le sieur Delafond, sur celle dn.
délit d’avoir annoncé, publié et débité un reméde secret,

Le Tribunal a acquittd M. Rey de Jougiat, quant au chef d’he
micide par imprudence, et I'a condamne, ainsi que le sieur Do-

lafond. en 600 fr. d’amende, pour annonce et débit de remedes
secrets.

— Un beau jour du mois dernier, deux dames fort bien mises se
présentent chez le capitaine adjudant-major de I'un de nos régi-
mens de ligne, et sont conduites pres de lui, « Monsieur, Iui disent-
€5, nous venons de Besangon, votre pays et le notre, et nous se-
rous heurcuses de vous en donmer des nouvelles qui vous soient
agréahles, y

Touché de ce témoignage d’attention, notre capitaine fajt as—
seoir ces dames, leur offre des verres d’eau sucrée,

el pousse la
galanterie jusqu'a envoyer son domestique chercher

des biscuits




qu'il leur présente de la maniére la plus courtoise. On cause, les
propos aimables se succédent avec rapidité, les momens fuient
plutot qu’ils ne passent; on se quitte enfin avec la promesse de se
revoir bientot.

Cependant le soir méme, au moment de revétir son costume
bourgeois, le capitaine cherche en vain deux boutons d’or qu’il avait
attachés a sa chemise. Son domestique, a son tour, s'apercoit qu'il
lui manque un pantalon. Personne n'était entré chez lui que
les deux dames de Besancon, et pendant leur visite il ne
s'est apercu d'aucun geste qui puisse les accuser ; pourtant il se
rappelle que son domestique se faisant trop-attendre avec ses bis-
cuits, il était allé au-devant de lui, et cet instant a suffi pour con-
sommer le vol. Le capitaine, tenant alors pour certain qu’il a été
doublement trompé par les belles visiteuses, a porté plainte con-
tre elles. Mlle Morelle parait seule devant les magistrats de la 8°
chambre. Elle assure que sa compagne est allée recueillir un héri-
tage & Metz, et affirme que I'une ni l'autre ne sont coupables.du
délit qu’on leur impute.

A défaut d’autres preuves que les assertions du capitaine , le

Tribunal renvoie les demoiselles Morelle et Jacquelot de la plainte
sans dépens,

— On lit dans le Moniteur parisien :

« Un article du Journal de Rouen, transcrit aujourd'hui par le
Courrier francais, déclare qu’il est certain que des letires mises
a la poste par MM. Guizot, Duvergier de Hauranne et autres per-
sonnages de ['opposition ne sont pas arrivées & leur destination,

« Le méme arlicle ajoute que des lettres ne sont arrivées qu’a-
prés que le cachet avait été rompu. Une aussi odieuse calomnie
ne pouvait passer inapercue ; la justice va étre saisie. »

(392 )

— Les sieurs Andriaza et Bodino, marchands de marrons, de-
meurant, le premier rue Blanche, 67, et le second rue Saint-La-
zare, 67, ont été condamnés aujourd’hui par la police correction-
nelle chacun & quinze jours de prison et 20 fr. d’amende, pour
vente a l'aide de mesures volontairement faussées.

— M. William Green se promenuit dimanche matin dans les
rues du bourg de Newington, prés de Londres. I! tenait tantét sous
le bras, tantot & la main, une téte de mort fraichement déterrée.
A cet aspect les passans épouvantés prenaient la faite; mais un

groupe d’enfans suivait-M. Green

tionniste ! ¢’est un voleur de cadavres ! »
Le surveillant et le fossayeur du cimetiére de Sainte-Marie, aver-
tis par la rameur publique, accoururent et firent arréter ce jeune

homme par un constable,

Traduit aussitot devant les magistrats de Union-Hall , M. Green
a allégué pour excuse qu’il avait fé1é la veille un peu trop joyeu-

sement le carnaval.

Le magistrat : A quelle heure vous étes-vous séparé de vos

amis?
M. Green : A minuit,

Le magistrat : Et c’esta huit heures du matin que 'on-vous a
arrélé porteur d’un crdne évidemment volé dans un cimetiére.

M. Green : Je vous jure que j'ignore comment cela m’est arrivé.
Je n’aurais pas éLé assez fort pour rentrer dans mon garni de Marl-
borough-Sireet avec les dépouilles d’un mort , mes hotes, trés su-
perstitienx, m’auraient formé la porte. ;

Le jeune étourdi a été renvoyé moyennant caution de garder la
paix envers les vivans et les morts

— Par ordonnance du Roi, en date du 28 janvier dernier, M. Ila-

en criant : « C'est un résurrec~

bay a£té nommé aux fonctions d*huissier
thel (Ardennes), en remplacement de M,
naire,

Preés les Tribupg
Ledouble aing, d&%‘&iﬁf

— Les personnes qui auront pu lire dans les j
des faillites, les assemblées des créanciers de
de bois, sont priés de ne pas le confondre avec ¢
marchand de bois de sapin du Nord, qui ont leurs chaptjer. C5,
Villette, 4 la Bastille, etleurs bureaux, rue Notre-Dame-Naz?;,li‘h -

BALs DE L’OrErA. — Tout le monde croyait que le car

ournaux, 3 Partig)
ombard, march >
Lombard ain o

une heureuse nouvelle : 'Opéra vient d’étre autorisé 5'?(?:}8{.“‘“.1
ses bals pendant tout le caréme. Ainsi, aujourd’hui, 1g féy o
onze heures du soir, les portes de I'’Académie royale de Musin"‘, i
rouvriront & la foule élégante, et ce bal sera digne de ceuque s
nous venons de voir I'éclat et la magnificence. Ces fates de nuﬁ dogt
laceront les soirées du grand monde, qui finissent d’habityde g
Fe carnaval. Touf viendra concourir & rehausser I'élégance ot l“ee
chesse de ces bals extraordinaires, et I'on doit féliciter Fﬂdmin'a
tion qui a voulu prolonger encore pendant quelque temps Jeg stra.
sances du carnaval, que I'on ne peut trouver que dans leg 3]9]]'5‘
merveilleuses de I'Opéra. Jullien, dont les compositiong origi
viennent d'inspirer a la musique dansante une impulsion nom?a]!u
fera exécuter le quadrille frangais avec figures et pas ﬂouveﬂe'
composés et dansés par les artistes de 1'Académie royale da Mu;“‘.
sur les motifs de la Gipsy, terminés par le grand galop de la (. ue
vienne. Beo~
— BALS DE LA RENAISSANCE. — Le caréme aura encore les encjy
temens de la salle Ventadour. L’administration -du théatre dem;'
Renaissance vient d’obtenir le privilége de continuer ses halg. .

premier aura lieu ce soir samedi, et ne cédera en rien, commg 0
le pense, a ses brillans ainés. .

Boulevarts des

~
PROVENCAL, § PATES DE THON. B TGRSR
Rue du Bac, 104, du Temple, 37.
Ils sont trop connus et trop bons pour qu'il soit nécessaire de dire autre chose,
qu'il y en aura jusqu’a Paques, 44, 6, 8, 10, 15, 20, 25 fr., ainsi que des terrines de

THON A LA CHARTREUSE,

plat délieat, substantiel et de résistance, ressource inouie pour les familles chré-
tiennes, en caréme et aux jours d’abstinence, et pour toutes les tables en tout
temps, pour faire diversion au plat gras, dans une ville ou le prix du poisson est

BAZAR

trés élevé quand on veut I'avoir frais, a 4, 6, 8, 10 et 12 fr.

Annonces judiciaires.

Adjudication définitive au Palais-de-
Justice, le samedi 2 mars 1839, d’un
HOTEL et dépendances, avec terrain
Ppropre & construire, sis 4 Paris, rue de
Monceau, 7, prés la rue du faubourg du
Roule,

Superficie, 2,442 métres 45 centimé-
tres, eaviron 642 toises et demie.

S’adresser & M® Huet ainé, avoué, rue
de la Monnaie, 26, et pour voir les lieux,

au portier de la maison, rue de Mon- 1

ceau, 9.

Adjudication définitive, lemereredi 27
février 1839, en I'audience des crides du
Tribunal de premiére instance de Paris,
une heure de relevée,

D'une MAISON, cour, jardin et dé-
endances, sis & {’aris, rue des Noyers,
gl, d’un rapport de 6,500 fr., sur la mise
4 prix de 80,000 fr. .
S’adresser pour les renseignemens :
19 A M® Camaret, avoué, quaides Au-
gustins, i1;
23 MeRivain, avoué,rue Mazarine, 9,

ETUDE DE M° FEAU, AVOUE
A Paris, rue du Bouloi, 10.

Adjudication préparatoire le 23 février
.

3
A l'audience des criées du Tribunal
dela Seine ;

D’une grande MAISON avec vastes
magasins, jardins et dépendances, sise
port de Berey, 52;

De la contenance de 1 heetare 34 ares

53 centiares (3 arpens 93 perches 4 cen-

tiémes ), dont 2963 métres (1520 toi-
ses) en batimens, et le surplos en cours
et jardins.

Cette propriété est susceptible d’un
produit de 16,100 fr

*ise a prix : 162,000 fr

S’adresser, pour les renseignemens, &
Me Féau, avoué poursuivant; M. Fould,
notaire 4 Paris, rue St-Vare, 24;

Et pour voir I'immeuble, au sieur Ro-
bin, locataire.

Avis divers.

MM, les aclionnaires de la société
d’Entrepot et comptoir général des mar-
chands de charbon de bois, sous la rai-
son Soyez et C®, sont prévenus que le
lundi 18 mars prochain, 7 heures 12 du
soir, il y aura-assemblée générale extra-
ordinaira au siége de la société, faubourg
du Temple, 18, sur la convocation des
membres du comité de surveillance, con-
formément & l'article 23, § 11, des sta-
tuts.

AVIS IMPORTANT. — MM, les por-
teurs d’actions de la Caisse du com-
merce el de Uindustric de Lyon sont in-
vités & se réunir, par eux-meémes ou par
fondés de pouvoirs, en assemblée géné-

o

Paris, le mercredi 20 février 1839, onze
heures du matin, pour délibérer sur les
mesures 4 prendre dans l'intérét de la
commandite.

La délibération aura principalement
pour objet de s’entendre sur les moyens
4 suivre pour liquider & 'amiable la so-
ciété ou la rétablir sous la direction d’un
nouveau gérant, M. Bérard ayant donné
sa démission.

Les commissaires provisoires,

AUTESERRE, PINEL.

MM. les actionnaires de la compagnie
des bateaux a vapear remorqueurs RAY-
MOND sont convoqués en assemblée gé-
nérale au siége de la société, rue Jean-
Jacques-Rousseau , 3, pour le samedi
23fevrier courant, a 7 heuresprécises du
soir.

Tout actionnaire y sera admis, quel
que soit le nombre d’actions dont il sera
portenr.

Les gérans de I Epargne, compagnie
francaise d’assurances, ont ’honneur de
prévenir MM. les actionnaires, porteurs
de cing actions au moins, qu'aux ter-
mes de I'article 17 des statuts, l'assem-
blée générale annuelle aura lien au siége

de la societé, rue Lepelletier, 21, a Paris,
le lundi 25 février, & sept heures du

rale & Lyon, hotel de Milan, ou se trou-| soir. Les titres d’actions devront étre dé-

BANDAGES A BNISURRY,

Admis a Uexposition de 1

Brevet d'invention et de perfectionge.
ment accordé par le Roi, pour de oy
veaux bandages & brisures; pelottes
et ressorts mobiles s'ajustant d'enx-mg-
mes, sans sous-cuisses et sang fatiguer
les hanches; approuvés etreconnys S1-
périeurs aux bandages anglais par I'j-
cadémie royale de médecine de Paris. de
I'invention de Burat fréres, chimrgie'm.
herniaires et bandagistes, successeurs g
leur pére, rue Mandar, 12.

Nous prévenonsles personnes qui vou-
dront bien nous honorer de leur pope
fiance de ne pas confondre notre maj-
son avec celles qui existent aux deux ey
trémités dela rue Mandar.

UES

§ }—ﬁ ol terrdsse Vttfmm e 4

'de I'administration , qui en délivrera
regu.

AVIS.

Le gérant des bateaux & vapeur re-
morqueurs Raymond invite MM. les ac-
tionnaires 4 se transporter avant I’assem-
blée du 23 du courant, rue du Fau-
hourg-du-Temple, 116 et 118, pour s’as-
surer de l'importance des travaux déja
exécutés; ils seront recas toute la jour-
née.

PLACEMENT

Des personnes des deux sexes de tou-
tes les professions manuelles et intellec-
tuelles, pour Paris, la province et 1'é-
tranger. - lace de la Bourse, 6, & Paris.
(Affranchir.)

DERNIERE PERFECTION.
Rue Richelieu, 81.

E. DUPONT,

Taillewr powr Chemises

Moummm BLANCHE , qui a une
vertu dépurative merveilleuse. 1 fr.

com, of
la livre; ouvrage, 1fr.50¢. Chez Di- {

vera le mandataire des actionnaires de! posés deux jours d’avance au bureau

- €Conomit, _““

3 v 3 7 n w s
¢té si court cette année, devait finir avec le mardi-gras .aval_‘ qQuig

ri- 8

dier, Palais-Royal, 32,

LESSAY

Sociéiés commercinles.

(Loi du 31 mars 1833.)

Snivant acte passé devant M® Godot, qui en a
gardé minute, et son collégue, notaires 3 Paris, le
2 féyrier 1839, enregistré ;

Ila été formé, sous le titre de Compagnie nori-
que de filtrage, une société en commandite par
actions entre 1° M. André-Eustache-Gratien-Au-
guste MAURRAS, receveur de rentes, demeurant
4 Paris, roe des Saints-Péres, '8; 2° et M. Jean
Gabriel-1saac GRIMAUD, de Caux, rentier, de-
meurant & Paris, rue Jacob, 41, d'une part;

Et toutes les personnes qui adhéreraient aux
statuts de ladite rociété en devenant propriétaires
d’actions, & quelque titre que ce fut, d’autre

art,
Et il a été exprimé audit acte, entre autrescho-
BES :

Que cette société avait pour objet I'exploitation
dans toute I'étendue de I'archiduché d’Autriche,
et notamment dans la ville de Vienne, des brevets
d’invention et de perfectionnement relatifs & un
nouveau systtme de filtrage des lignides, dont
MM. “aurras et Grimaud de Caux étaient pro-
priétaires ;

Que la gociété était en nom collectif & I'égard de
MW, Maurraset Grimaud deCaux, gni en étaient les
gérants responsables solidaires et qui administre-
Talent avec toute I'étendue des pouvoirs que leur
conférait légalement ladite qualité de gérant, les
autres actionnaires devant étre simples associés
commanditaires ;

Que la raison ‘et la signature sociales étaient
MAURRAS et comp., et que la signature sociale
appartenait & chacun des gérans lesquels ne pour-
raient en faire usage que pour les affaires dela
société;

Que le siége principal "de ladite société était
€tabli & Paris, an domicile de M. Maurras ; qu’un
second siége était établl 4 Vienne, au domicile de
la gérance ;

Que la société était constituée le jour dudit
acte; qu’elle durerait vingt-cing ans & partir du-
dit jour ; que néanmoins elle se prolongerait pour
la généralité des opérations da ladite société, si
tel était le veen des actionnaires ;

Que le fonds sociai était fixé 2 900,000 fr. ou
360,010 florins, monnaie de Vienne, et qu’il se
diviserait en trois cents actions de 3,000 fr. oun
1,260 florins chaque;

Que MM, Maurras et Grimaud de Caux appor-
taient 4 la société 1a_propriété et jouissance dans
toute I'étendue de:I'archiduché d’Aatriche des
brevets d’invention susdits et de tous ceux qu’ils
pourraient prendre par la suite s'appliquant au
méme objet, ensemble 1a propriété d'un appareil
déja établi 2 Vienne, le profit d’un traité déja fait
avec un brasseur de ladite ville et les négociations
relations et rapports par eux entamés pour arri-
ver & I'adoption etd I'application du nouveau
systéme de filtrage.

Pour extrait.

GopoT.

ETUDE DE M® LOCARD, AGREE ,
Rue du Bouloy, 4.

D’une sentence arbitrale rendue par MM, Bou-
langer, ancien juge au Tribunal de commerce,
demeurant & Paris, rue Albouy, 2, et Théodore
Régnault, avocat, demeurant aussi i Paris, rue
de Bondy, 23, le 4 février 1839, enregistrée, deve-
nue exéeutoire par ordonnance dz2 M. le prasi-

dent du Tribunal de commerce de Paris, en date
du méme jour, aussi enregistrée, entre M. Dénis-

| Auguste-Joseph BIENAIME, négociant, demeu-

rant 4 Paris, rue des Mauvaises Paroles, 10,
d’une part; et M. Pierre COULON, aussi négo-
ciant, demeurant & Paris, rue Sainte-Hyacinthe-
Saint-Michel, 10, d’autre part; et M. Joseph-Le-
pelletier CARPENTIER, négociant, demeurant a
Paris, rue Sainte-Anastase, 7, encore d'autre
part;

1l appert 1° que la société qui avait été contrac-
tée entre les sieurs Bienaimeé, Coulon et Carpen-
tier, le 23 septembre 835, par acte sous signa -
tures privées, enregistré, pour I'exploitation d’un

brevet d’invention et de perfectionnement pour

i un nouveaun moteur ou, pompe Coulon, sous la

raison sociale BIENAIME, COULON et CARPEN-
TIER, est et demeure dissoute & compter du 12
septembre 1838;
2° Que M. Bienaimé a été nommé liquidatenr
de ladite société.
Pour extrait :
LOCARD,

Suivant acte passé devant Me Maréchal et son
collégue, notaires & Paris, les2 et 12 février 1839,
enregistré & Paris, le 14 du méme mois, vol. 140,
fol. 16 v°, case 1™, par Hucher, qui arecu 2 fr.
20 cent. ; i} appert que des actionnaires de la so-
ciété parisienne, connue sous la raizon sociale
PASCAL et comp., en présence et du consente-
ment de M. Noél Paseal, ancien gérant de ladite
s0ciété; g

Ont confirmé la délibération prise par les ac-
tionnaires de ladite société en assembléa générale,
le 15 janvier précédent, pronongant la dissolution
de ladite société et la nomination, comme liq: i-
dateurs, de MM. Lecerf, de la Barthe et Desbros-
ses, et ont donné auxdits liquidateurs tons les
pouvoirs nécessaires pour opérer la liquidation
dans le délai de trois années qui ont commencé le
15 janvier dernier. Il a été stipulé audit mandat
que les trois liquidateurs devraient toujours agir
collectivement, ou & la majorité de deux, aprés mi-
seen demeure infructueuse pendant denx jours no-
tifiée au troisiéme; qu'en cas de décés de I'un des
lignidateurs, les deux autres pourraient agir con-
jointement ; et qu’en cas de décés de deux des li-
quidateurs, le survivant serait tenn de convo-
quer une assemblée générale des actionnaires.

Suaivant procén‘verbal dressé, le 2 février 1839,
dela délibération prise ie méme jour par 1'assem-
blée générale des actionnaires de ladite soci‘té,
enregistré a Paris le 6 du méme mois, fol. 18410,
c. 2 et 3, par Frestier, qui a recu 1 fr. 10 cent.;

Al appert qu'a la majorité des trois quarts des
actionnaires présens, représentant les deox tiers
du fonds social, la procuration sus-énoncée a été
votée conformément aux statuts et approuvée
dans tout son contenu.

Pour extrait,

LECERF.

Par acte sous seing privé en date, 4 Paris, du
2 février 1839, enregisiré & Paris le 4 du méme
mois, follo 60, verso, cases 4 et 5, pur Chambry,
qui a regu 5 fr. 50 ¢.;

11 a été formé une société en nom collectift pour
M. Henry-Léon CURMER, éditeur, demeurant &
Paris, rue de Richelieu, 49, et en commandite par
actions pour les personnes qui ont adhéré sudit

acte, sous la raison L. CURMER et Ce, sous la
gérance dudit sieur Curmer, au fonds social de
40,000 franes d’actions commanditaires.

Ladite société a commencéledit jour 2 février
1839, pour finir avee!’épuisement de I’édition dont
I'acte de société est I’objet.

Pour extrait :

Curmer.

Par acte sous signatures privées fait double a
Paris, le 2 février 1839, enregistré le 9 du méme
mois, par Chambert, qui a recu 5§ fr. 50 c., ledit
acte précédemment publié;

La société établie entre M. Jean-Baptiste-Jules
VANNIEVEN HOUVEN, ciseleur en métanx, de-
meurant & Paris, ci-devant rue Saint-Denis, 310,
£t actuellement rue Saint-Martin, 261,

Et M. Iris - Ambroise GAULT , monteur en
bronze, demeurant a Paris, rue Saint-Denis, 310,
pour la fabrication de brenzes, et dont le siége
€lait 4 Paris, susdite rue Saint-Denis, 310, a été
dissoute a partir du 22 janvier dernier.

M. Gault, I'un d’enx, a 6t nommé liquidateur
de Jadite société.

Pour extrait :

PETIT-DEXMIE ,
Avoué,

D'un acte sous signature privée du 2 février,

1l appert que la société commerciale entre MM.
Henry-Claude ERAMBERT et Frarcois PICARD,
tailleurs, demeurant & Paris, rue Monsigny, 2
;@t et demenre dissoute 4 compter duditjour 2

évrier.

- H. Erambert, J

RTIN LEROY, AGREE,
Rue Trainée-St- Rustache, 17.

D'un acte sous rignatures privées fait triple a
Paris, le 8 février 1839, envegistré ;

Entre: 1° M. Ambroise-Arthur BOUDROT,
négociant, demeurant & Paris, rue du Grand-
Chantier, 5+

. et Wme CELERIER, négocians, demenrant 3
Paris. quai de la Tournelle, 21;

_Et M. Francois-Antoine ARTAULT, commis-
sionnaire en vins, demeurant a4 Paris, rue des
Fossés-St-Bernard, 10;

Appert :

Que Ja société en eommandite par actions for-
n}ée entre les susnommes et les personnes qui d -~
viendraient propriétaires d'actions, sous la raison
A. BOUDROT et Ce, pour I'exploitation & I'entre-

0t général d’une maison de commission pour
es vins, vinaigres, spiritueox et huiles, suivant
acte passé devant Me Preschez et son collégue,
notaires & Paris, en date du 13 juillet 1838, en-
Tegistré, est et demeure dissoute d’'un commun
accord & partir du § février courant,

M. Boudrot reste aeul chargé, pour le compte de
la société, dela liquidation.

Pour extrait :

MARTIN LEROY.

ETUDE DE M® EUGENE LEFEBVRE DE VIEF-
VILLE, agréé au Tribunal de commerce
de la Seme, rue Montmarire, 154.
D'un acte anx minutes de M® Chambert, no-

laiie i T;Jura, enregistré et daté du 5 février 1839,

ppert :

MM, Alphonse PALLU fils et Jules DELAU-
NAY ont déclaré que la société en commandite
par aclions, formée suivant acte du 5 juillet
1818, et ayant pour objet la fabrication des pro-
duits du plomb, a été constituée par la soumis-

sion de cinquante actions de 5,000 fr. chacune,
outre celles attribuées 4 M. Palla, en représenta-

tion de son apport,
Lg 80ciété aura cours & compter du 1¢* mars

Eungéne LEFEBVRE,

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS,

Du samedi 16 février.

Heures.

Blenel, fabricant de meubles, con-

cordat.
Wirth, tailleur, id.
Caron, md de meubles, cléture.
waillant, fabricant de meubies, id.
Finino et Dalican, fabricans de bron-

zes, id.
Musset, Sollier et C¢, agens de rem-

placement militaire, id.

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

Février. Heares.
Codet, Merlin et C®, négocians, le 18 10
Cousin, md miroitier, le 18
Sanis, maitre de pension, entre-
prenear du Géorama, le 18
Eudeline, md épicier, le 18
Huguet et femme, lui tourneur
sur métaux, eile lingére, le 19
Dedreux fréres, fabrique de pier-
res artificielles, le 19
Piéplu. entrepreneur de magonne-
rie, le 19
Chateau, négociant-commission-
naire en marchandises, le 19
Guéné, négociant, le 19 2
Breton, md bonnetier, le 19 3
Bem-Gluckouski, éditear en librai-
20
24
21
20 12
21 12
22 2

rie, le
Provost, md de vins, le
Gony, md d+ merceries, impri-
meur sur étoffes, le
Paul, entrepreneur de batimens, le
Guy, md de vins, le
Veuve Boilletot et sieur Courant,
commissionnaires en farines, le
Leconte et Ce®, fabricans d’eaux

minérales factices, le 22
Villette, raffineur de sucres, le 23

PRODUCTION DE TITRES.

; (Lr2lal de 20 jouars.)

Branzon, épicier, & Nenilly, rue de Seine, 18.
—Chez M. Moisson, rue Montmartre, 173,

Kousselon, libraire, 4 Paris, rue d’Anjou-Dau-
phine, 8, — Chez M. Decaix, rue Monsieur-le-
Prince, 24.

10
11

2
10

CONTRATS D'UNION.

Dudouy, marchand de draps tailleur, & Paris,
rue Richelien, 8.—Le 5 mai 1838, —Syndics défi-
nitifs, MM. Simon-Dupont, rue de Grenelle-St-
Honoré, 47, et Chaise, rue Saint-Honoré, 168 ;
caissier, M. Levy, rue de la Vrilliére, 2.

Vime, graveur, & Paris, place du Palais-Royal,
225.—Le 7 mai 1838. Syndic définitif, M. Mo-
rel, rue Sainte-Apolline, 9 ; caissier, M. Escher,
rue Feydeau, 7.

Emery, marchand horloger, & Paris, rue de
Grenelle-Saint-Honoré, 15. —Le 25 mai 1838, —

o |Tue du Faubourg-Saint-Antoine,

Carreau ; caissier, M. Delattre, rue Pavée-Salat-
Sauvedr, 16.

Guillou fi!s et C®, négocians, & Paris, roe des
Jetneurs, 14.—Le 6 juin 1838. — Syndic déflal-
tif, M. Duval-Vaucluse, rue Grange-aux-Bells,
§; caissier, M. Decagny, cloitre St-Méry, 2.

CONCORDATS. — DIVIDENDES.

Daudin, épicier , & Paris, rue du Puits-do-
Temple, 5, — Concordat, 8 mai 1838. — Divl-
dende, 10 00 dans un an. — Homologation, 9
aout suivant.

Minouflet, marchand épicier, & Belleville.—
Concordat, 9 mai 1838.—Dividende, abandon da
I"actif, plus 5 0|0 dans un an et 500 dans deux
ans, sous la sarveillance du syndic provisoire.
—Homologation, 16 juin 1838.

Leconte, dit A. Leconte et C®, négoclant, &
Paris, rue Hauteville, 6. — Concordat, 9 mai
1838. - Dividende, 12 00 en trois ans, par tiers.
—Homologatioa, 12 juin suivant.

DECES DU 11 FEVRIER.

Mme veuve Crispin, rue Favart, 12 —M. Tol-
mer, rue d’Argentenil, 54.—M. Bruand, Tuest
Germais-I'Auxerrois, 37.— M. Galicy, rue do
Faubourg-Saint-Martin, 2/.—M. Romagny, I
de la Verrerie, 35.—M. Sprote, rue de Grenel,
30.—Mme Chaix, rue de Sévres, 29. — Mile lﬁl
viau, rue de Beaune, 12, —Mme Robinot, Tué
Verneuil, 31.—M. Robillard, rue du Petit-Bour
bon, 3.—M., Callls, rue du Petit-Bourbon, I.

Du 12 février.
M. Dupuis, rue de Chaillot, 99.—Mme Olivier,

2| rne de Ponthiea, 27, —Mme Garnier, rue e Le-.

borde, {2, —Mme Morin, rue da Chaume, 'il;.
Mlle Soyer, rue Saint-Méry, 20.—?!3:171e Tr&ﬂ‘ s
‘ ain ,
parquet, rue Saint-Dominique-Saint-Germ
27.—M. Fonrouge, rue *ousselet, t(.—-Ml]e‘l;lg'
boust, rue du Cherche-Midi, 31.—Mlle Perrid s
roe Monsienr-le-Prince, 29, —Mlle Mansiﬂﬂ‘:e it
Neuve-Sainte-Genevieve, 21, — Mme VeIt
Charencey, rue de Savole, 5. — Mme Veu¥

lée, rue de Cléry, 72. L

BOURSE DU 15 FEVRIER.
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Syndic définitif, M. Debroukem, rue du Petit-

BRETON-

Enregistré & Paris, le
Recu un franc dix centimes,
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