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| JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes ).
(Présidence de M. Zangiacomi pére.)

Audience du6 février.

CONTUMACE. — PRESOMPTION DE VIE. — ABSENS. — SUCCESSION, —
pROITS DU DOMAINE. — DELAI POUR SE POURVOIR EN CASSATION.

Le condamné contumace est-il présumé vivant, de telle sorte qu'une
succession d laquelle il est appelé par la loi dowe étre recueillie
par Ladministration des domaines qui le représente, sans quelle
soit obligée de prowver que ce condamné existait au moment de
[ouverlure de la succession?

Cette question est neuve, et sa solution négative parai} devoir
se puiser dans la combinaison des articles 28, 135 et 136 du Co-
de civil. ; g : ;

En effet, suivant 'article 28 les biens des condamrfes par con-
umace doivent étre administrés et leur droits exercés de méme
que ceux des absens. ) : B : :

[Vaprés I'article 136, quicongue réclame un droit échu & un in-
divido dont P'existence n’est pas reconnue doit prouver que cet
individu existait quand le droit a été ouvert. Jusqu’a cette preuve
il doit étre déclaré non recevable dans sa demande. S e

Enfin aux termes de I'article 136, s’il s’ouvre une succession 2
laquelle soit appelé un individu dont Pexistence n’est pas recon-
nue, elle sera dévolue exclusivement 3 ceux avec lesquels il au-
rait eu le droit de concourir ou & ceux qui 'auraient recueillie
son défaut. :

Il résulte de ces dispositions que les droits des condamnés par
contumace doivent étre exercés de méme que ceux des absens ;
doit il suit nécessairement que I'administration des domaines,
lorsquelle agit du chef d’un contumace, doit prouver que cet in-
dividu existait quand le droit a été ouvert & son profit. Cette preu-
Ve, qui en principe général est & la charge de tout demandeur,
est d'ailleurs la conséquence de I'article 725, d’apres lequel, pour
succéder il faut nécessairement exister & I'instant de I'ouverture
da la succession. :

Gependant la Cour royale de Montpellier a jugé que les articles
135 et 136 ne s'appliquent qu’aux absens et non aux condamnés
Par contumace ; que si 'absent est présumé mort jusqu’a preuve
tontraire, il n'en est pas de méme des contumaces ; que ces der-
tiiers sont présumés vivans; que conséquemment I'administration
des domaines n’a rien & prouver de leur chef, et quau contraire
¢est & ceux qui excipent du décds du contumace & I'établir. !

Cette décision, intervenue sur une demande intentée par'admi-
istration des domaines contre les héritiers Bessiére-Bastide, a
86 déférée 4 la Cour de cassation par ces derniers pour violation
des articles 128, 135, 136 et 725 da Code civil, en ce que la Cour
acréé, & l'égard des condamnés contumaces, une présomption
devie qui n’existe dans aucun texte de loi, et qui est méme for-
mellement repoussée par les articles cités, puisqu’ils assimilent

8 contumaces aux absens quant a I'exercice de leurs droits.

La our, au rapport de M. Briére-Valigny, sur les plaidoiries
de e Piet, au nom des demandenrs, et sur les conclusions con-
formes de M. Hervé, avocat-général, a prononcé 'admission du
pourvoi, -

Nota. M. le conseiller~rapporteur avait soulevé d’office une fin
2 1100 recevoir contre ce pourvoi, en ce qu’il aurait é1é formé tar-
divement. L'arrét avait été signifié le 6 mai 1837, et le dépot de
+ TeQuete en cassation n’avait 616 fait que le 6 aoti suivant. L'a-
Yall-il €16 dans le ddlai utile? Cette question de forme a occupé
fuelques instans les momens de la Cour, mais elle ne s’y est point
wtelee. En effet, dans le délai pour se pourvoir n'est pas compris

Jour de la signification ni celui de I'échéance, dies a quo et dies
:d 3""’" non computantur in termino. ( Arrét du 7 aott 1811,
*0du sur Jes conclusions conformes de M. Merlin. )

e
COUR DE CASSATION (chambre civile).

(Présidence de M. Portalis, premier président.)

, Audiences des 28 et 29 janvier.
DEMN Ty DES EMIGRES. — COMMISSION DE LIQUIDATION. —— RENVOI
‘DEVANT LES TRIBUNAUX. === COMPETENCE.

En;':gherg @indemnité, la décision par laquelle les Tribunaux, sur
men:wm qui leur en est fait par la commission liquidatrice, sta-
P f?:}—.seulemcm sur la qualité des parties, mais encore sur la
I-mf’n ‘-:“ 23?1 des bordereau, et décident, par exemple, que la dé-
é ctie e!s mscriplions sera faite a lels ou tels wndividus, sans

Aforsme,?:l de dettes, ne lie pas cette commission;

Qurgi ¢ € que, par le renvoi, la connaissance de
ele expressément déléguée aux Tribunauz.

:o;ﬂ?equ_‘”cﬁ, lorsque , sans avoir égard a Carrét d'une Cour
deiteg pﬁ: tant qu'une indemnité sera délivrée sans déduction de
deltes) gy, m{ﬁ””“"’" a liquidé lindemnité avec imputation de
aisir (g, € Our royale ne peut, sur la demande des parties, se
Cmarréf,n?? eau de Uaffaire, ordonner de plus fort Iexécution de
qui “a!nef 'ta délivrance de Vindemnité sans déduction. L arrét
piéfemem @ " amnst seg’azt_coustzngu; d'un exces de pouvoir el em-

5 les c;;"',h}s attributions de | autoriie administrative, et dans
Qitoripe, Violateur de la chose irrévocablement jugée par celle

ces divers points

.

Ces ! 3 !
ﬂlli\range?‘:res questions se sont présentées dans les circonstances

juillet 1780, contrat de

Etqu
Mile gq Guémenée, Lo pere

mariage entre M. le prince de Rohan
du prince intervient a ce contrat et fait

Edition de Paris.

( QUATORZIEME ANNEE. )

FEUILLE D’ANNONCES LEGALES.

donation entre vifs & son fils
serve d'nsufruit 4 son profit.

de la terre de Rochefort, mais avec ré-

En 1792, Je prince de Rohan pére émigre, et la terre est confis-
quée sursa téte.

Aprés sa mort, arrivée en 1811, le prince son fils renonce 2 sa suc-
cession, et comme la terre de Rochefort était le seul bien du pére,

la légitime des deux princesses ses filles est fixée 4 un sixiéme de la
terre pour chacune d’elles.

En 1825 est promulguée la loi
Pour la famille de Rohan, I'in
chefort est fixée a 315,779 fr. -
les dettes payées par I'état a la
Le fils résiste
I'a saisi da

sur 'indemnité des émigrés.
demnité & raison de la terre de Ro-
mais on veut imputer sur ce chiffre
charge du pére, montant 4 432,000 f.
; il soutient que la donation contractaelle de .1"80
la propriété de la terre de Rochefort, qu'a partir de
cette donation les créanciers de son pére n’ont pu acquérir aucun
droit & son préjudice ; qu’enfin le paiement fait par I'Etat ne le con-
cerne pas, les créances étant nées .postérieurement a la donation.

Onze mai 1830, décision de la commission, qui renvoie devant les
Tribunaux pour statuer sur la difficaite.

Quatre février 1832, arrét de la Cour royale de Paris qui déclare
que la donation a saisile prince dela propriété de la terre a partir de
1780 et que les dettes payées par I'Etat lai sont étrangéres; en con-
séquence, ordonne que I'indemnité sera liquidée et délivrée sans dé-
duction desdites dettes.

On revient devant la commission ;
tions de I'arrat, la commission décide,
terre de Rochefort a

mais nonobstant les disposi-
le 2 novembre suivant, que la
yant ¢té confisquée, aux termes des actes ad-
ministratifs, sur le prince de Roha pere, et ce au vu et au su et sans
réclamation de la part de ses enfans, ces derniers ne peuvent avoir
droit & l'indemnité qu’en leur qualit¢ d’héritiers de leur pére, et a
la charge de I'imputation des dettes payées par I'Etat a la déchar-
ge de ce dernier; par suite, la commission fixe Vindemnité a
a15,779 fr., mais impute sur cette somme celle de 432,000 fr., mon-
tant des dettes payées par I'Etat.

Vainement les réclamans se pourvoient au Conseil-d’Etat ; leur re-
cours est rejeté par arrété confirmatif du 3 avril 1834.

C'est:lo s que les prince et princesses de Roban s'adressent de nou
veau a 1a Cour royale de Paris, et lui demandent d’ordonner de
plus fort 'exécution de son arrét du 4 février 1832,

Appelé dans cette instance, le ministre se prévaut de l'arrété du
3 avril 1834, il soutient que la Cour est sans pouvoirs pour sta-
tuer , et subsidiairement il forme tierce opposition a Varrét de
1832, comme incompétamment rendu an chef qui ordonne la déli-
vrance d’une inscription représentative de 'indemnité. -

G'esi dans cette position que la Cour royale a rendu, le 26 mai
1832, l'arrét aunjourd’hui dénoncé. Cet arrat est ainsi concu :

« Sans s'arréter 3 la tierce opposition du ministre des {inances,
ordonne que l'arrét dn 4 février 1832 sera exéeuté suivant sa for-
me et teneur ; qu'en conséquence I'indemnité liquidée sera délivrée
aux princes et princesses de Rohan par le ministre des finances,
sans aucune déduction de dettes, »

Pourvoi par le ministre des finances.

Depuis ce pourvoi, un ordre du ministre de la justice enjoint au
procureur-geénéral de la Cour de cassation de requérir I'annulation
des arréts de la Cour de Paris des 4 février 1832 et 26 mai 1835, et
ce en vertu de l'article 80 de la loi du 27 ventose an VIIL.

Six avril 1837, arrét de la chambre des requétes de la Cour de
cassation, qui déclare que les arréts dont s’agit ne contiennent au-
cun exces de pouvoir dans le sens de I'article 80 précité, et re-
Jette par suite le réquisitoire du procureur-général,

Au moyen de cet arrdt, il ne s’agissait plus que de statuer sur le
pourvoi fait par le ministre des finances contre le dernier arrét du
26 mai 1835; pourvoi fondé 10 sur ce que P'arrét attaqué, en ordon-
nant la délivrance d’une inscription de rente représentative
de lindemnité avait excédé les pouvoirs de Pautorité judi-
ciaire, empiété sur les attributions de I'autorité administrative et
violé la chose jugée par I'arrét du Conseil-d'Etat du 3 avril 1834;
20 sur ce que, en repoussant la tierce opposition ministérielle, ledit
arreb avait violé l'article 474 du Code de procédure.

Le pourvoia été soutenu par Me Roger, avocat du Trésor.

La défense a été présentée pour Me Lanyin pourle prince Charles
de Rohan, et par Me Scribe pour les princesses ses sceurs.

Sur les conclusions conformes de M. Tarbé, avocat-général, et
aprés un trés long délibéré en la chambre da conseil, la Cour a ac-
cueilli le pourvoi de M. le ministre des finances et cassé, pour exceés
de pouvoir, I'arrét qui lui était déféré, en consacrant les principes
qui résultent des solutions indiquées ci-dessus.

I e R ...
COUR ROYALE DE PARIS ( 1*® chambre ).
( Présidence de M. Seguier, premier président. )
Audience du 11 février.

VENTE A CHARGE DE NOURRIR ET LOGER LE VENDEUR. — DONATION.

L'abandon d'immeubles fait & condition de nourrir
santé qu’en maladie, celui qui fait cet abandon, est-il non une do-
nation susceptible de réduction a la quotité dis onible, mais une
vente d rente viagére, encore que dans lacte ifsoit declaré que
les immeubles sont donnés i cette condition ? (Oui.)

Les époux Lefévre se sont engagés solidairement a loger, nourrir,
vétir, chauffer, soigner, tant en santé qu'en maladie, la veave Poit-
tevin pendant sa vie, et de lui donner annuellement une somme de
20 francs; et la veuve Poittevin a déclaré leur donner la moitié
indivise 'd’'ure maison et jardin, et plusieurs créances sur des tiers.
Ila été
époux Lefévre que la veuve Poitteviu aurait souhaité passer ce con-
trat de préférence avec son gendre et sa fille, les sieur et dame
Grégoire, mais qu'elle avait inutilement essayé pendant quelque
temps la vie commune avec ces derniers, qui s étaient oubliés jus-
qu'a l'injurier et la maltraiter fréquemment. Apreés le déces de la
veuve Poittevin, un débat s'est élevé entre les époux Grégoire ef
les époux Lefevre, et le Tribunal de premicre instance de Reims,

et loger, tant en

a ordonné la réduction de cette donation A
conformément a article 913 du Code civil,
Sur I'appel,-Me Pigeon, avocat des époux Lefévre, a fait observer

la quotité disponible,

qu'en faif les termes de I'acte constituaient pour ses cliens une obli-
gation de donner, le contrat do ut des, et quen droit cet acte était
1 de la nature de ceux prévus par I'article 1964 du Code, comme con-

- casou il y a plus de deux arbitres, si

considérant comme une donation I'acte représenté par ces derniers, |

dit dans l'acte recu par le notaire du canton habité par les |

! tion quavjourd’hui les tuteurs

| cations, qu’a la charge d’en faire emploi.
5 q g
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trat aléatoire, dont les chances profitent & l'une ou 'autre des par-
ties, suivant I'événement incertain qu'elles ont eu en vue. ;

Me Favre exposait, pour les époux Grégoire, que la veuve Poitte-
vin avait cédé i un caprice de vieille femme et méme 3 la sugges-
tion en se retirant chez les époux Lefévre : que les prétendus mau-
vais traitemens n'étaient pas établis contre les époux Grégoire ;
quenfin les termes de I'acte constitutif de la donation étaient cor-
roborés par les circonstances de cet acte, puisqu’acette époque la
veuve Poittevin, déja dgée de plus de soixante ans, était en proie &
une affection pulmonique qui devait promptement achever ses jours,
ce que P'événement parait avoir réalise. g

M. Pécourt, avocat-général, a remarqué dans le jugement upe in-
tention d’¢quité qui parait avoir préoccupé le Tribunal au détriment
de la question de droit, laguelle, dans I'opinion de ce magistrat, doit

étre résolue dans le sens d’'une vente a rente viagére, et non d'une
donation.

Conformément a ces conclusions, ; TR
La Cour, considérant que I'abandon fait par la veuve Poittevin
aux époux Lefévre n'est pas une donation, mais un contrat a titre

onéreux et aléatoire, ainfirmé le jugement et rejeté la demande de
Grégoire.,

Ce dernier, qui est batteur en grange, et qui a suivi les plaidoi-
Ties avec une vive anxiété, manifestée parfois par des apostrophes
et des interruptions, s'écrie en se retirant: « En vérité, je ne sais
plus ce que c’est que la loi maintenant !... Cest égal, les biens ne
sont pas a eux; ils ne les auront pas. » .

A R
COUR ROYALE DE PARIS (3° chambre ).
(Présidence de M. Jacquinot-Godard.)
Audience du 6 février.
SENTENCE ATBITRALE. — REFUS DE SIGNER DE L'UN DES ARBITRES.
Levefus par lun des trois arbitres d

apres cloture des débats et délibér
lité de la sentence ? (Non.)

e signer la sentence arbitrale,
ation, esi-il une cause de nul-

La question serait grave si elle n’ay

on pourrait penser qu'iln’y a point sentence lorsque la signature
de P'un des arbitres manque, et la question se résolverait en une
question de dommages-intéréts contre I'arbitre par le fait duquel
les parties seraient privées' de la décision de la contestation qui
les divise.

Mais, en vérité, on se demande comment ia question a pu
étre élevée en présence des dispositions de Part. 1014 du Code de
procédure civile, suivant lequel les arbitres ne peuvent se déporter
lorsque leurs opérations sont commencées (et certes le refus de
signer la_sentence est le déport le mieux caractérisé ), et sur-
tout de I'article 1016 du méme Code, aux termes duquel le juge-
ment arbitral doit étre signé par chacun des arbitres, et dans le
la minorité refuse de le si-
goer, les autres arbitres en font mention, et le jugement a le mé-
me effet que 8'il avait été signé par chacun des arbitres.

Il n’y aurait donc véritablement question que dans le cas ou il
1’y aurait que deux arbitres dont I'un aurait refusé de signer.

Elle s’est cependant présentée dans I'espéce suivante :

Un Tribunal arbitral composé de trois arbitres avait étd congs-
titué; lasentance arbitrale constatait qu’elle avait été rendue apres
plusieurs prorogations des compromis consenties ou obtenues en
Juslice ; mais que I'un des arbitres avait refusé de a signer, et de
fait elle ne I'avait été que par les deux autres arbitres.

Le sieur Delabarre, I'une des parties, avait formé opposition a
I'ordonnance d’exécution et demandé la nullité de la sentence,
fondée sur I'expiration des pouvoirs des arbitres et sur le défaut
de signature de I'un d’eux.

/n jugement du Tribunal civil de la Seine avail écarté cetle
opposition par les motifs qui suivent :

« Attendu que si Delabarre exci
Parbitrage au 15 mai, jour au

ait pas été prévue par la loi :

pe de l'expiration des délais de

quel la demande en prorogation a été
formée devant le Tribunal, il est évident que cette demande a été

formée en temps utile, ainsi que le jugement du 17 maj le déclare ;
que dés lors les arbitres juges avaient pouvoir pour prononcer ;

» Considérant que si I'un d’eux a refusé de signer la sentence le
veeu de la loi se trouve rempli puisque les trois arbitres ont délibére
et que le jugement-a été signé par deux;

» Par ces motifs :

» Le Tribunal déclare Delabarre non recevab
et le condamne en outre aux dépens. »

Appel, et sur la plaidoirie de M® B
pelant, M® Horson pour Daresseur,
mout, intimés, la Cour, adoptant les

le en son opposition

ourgoin pour Delabarre, ap-
et Chapon-Dabit pour Aug-
motifs, confirme.

Audience du 29 décembre 1837,

PERE TUTEUR. — PRIX DE VENTE. — EMPLOI,

Le pére tuteur de son fils mineur
greve de t’h;gpou‘wqug légale de ¢
farre emploi au profit de celui-ci

peut-il toucher un priz de vente
e dernier, sans élre obligé d’en
? (Non.)

Le sieur Legenvre avait fait, du sieur Laferté-Sénesterre, I'ac-
quisition d'un domaine qui avait été immédiatement frappé de
Phypotheque légale de son fils mineur, dont il était le tuteur.

Il en avait revendu une partie moyennant une somme de 4 3
9000 fr., pour la distribution de laquelle un ordre avait élé cuvert.

Le sieur Davogne-Dutiller, subrogé-tuteur du mineur, §était
présenté & I'oedre et avait demandd que le sieur Legenvre ne pit
toucher cette somme, revenant au minear dans e rang des collo-

Jugement du Tribanal civil de Nogent-le-
Devant la Cour, M® Crémieux, av
une analyse des diverses législation
Tomain jusqu’a nos jours, arriv

Rotrou dans-ce sens.
ocat du sieur Legenvre, aprés
ons sur la tutelle depuis le droit
all en résultat 4 cette démonstra-

sont débarrassés de I'obligation

a




de fournir des fidéjusseurs et qu'ils peuvent toucher les deniers

pupillaires sous leur responsabilité personnelle, & moins quils ne

possédent des immeubles, auquel cas leur gestion est d’autant
plus garantie par une hypothéque légale que la loi a créée au pro-
fit des mineurs. g

Mais nulle part la lor ne fait aux tuteurs 1'obligation d'avoir
des immeubles ainsi c'est plutot sur la moralité du tuteur que
sur ses biens que la loi fait reposer sa corfiance. '

Il y a plus, la loi, se fiant & I'asscrtion du_pére, le dispense, ce
qu'elle impose aux autres tuteurs, de faire fixer par le conseil de
famille I'épogue olt doit commencer pour lui I'obligation de placer
les capitaux du mineur, dont il a d'ailleurs 'usufruit. \oé

Ainsi, nul doute que le pére tuteur n’ait toujours le droit de
toucher les sommes appartenant a son mineur, sans élre obligé
d’en faire emploi.

Or, de quois’agit-il au procés? de toucher par lesieur Legenvre,
en sa qualilé de tuteur, une somme revenant a son fils’par effet
d’une collocation dans un ordre; il ne s'agit pas d’autre chose.
Comment done, d’apres les principes qui viennent d'étre rappelés,
ne pourrait-il toucher celte somme qu’a la charge d’en faire rem-
plo1? Il est évident que les premiers juges ont ajouté & la loi, et
qu’ils ont voulu étre plus prudens qu’elle. ;

La circonstance qu'ici la somme & recevoir advient au mineur
par l'effet de son hypothéque légale ne modifie pas le droit du
tuteur.

Oui, sans doute, 'acquéreur ne peut se libérer au préjudice de
I'inseription; mais & qui doit payer 'acquéreur pour le mineur ?
Li est la queston; or, comment douter que ce ne soit au repré-
sentant du mineur, 4 son tuteur ?

Remarquez bien que si vous obligez celui-ci & un remploi, vous
frapperez ses biens d’inaliénabilité en méme temps que vous l'as-
treigoez & une obligation quin’est nulle part écrite dans la loi.

Dira-t-on que le tuteur peut s’exondérer de cette obligation en
faisant réduire I'hypothéque légale ? .

D’abord I'argument tomberait s'il s’agissait de la vente de la
totalité des immeubles du pére tuteur. Mais 1a n’est pas encore
la question, qui consiste simplement & savoir si le pére a le droit
de toucher les sommes revenant & son mineur.

La question se complique, il est vrai, de I'existence de 1’hypo-
théque légale ; mais ot est done la loi qui astreigne le pere a” 'o-
bligation d’avuir des immeubles pour garantie de la gestion, & I'o-
bligation de présenter une hypothéque légale? Eh quoi! le pére
tuteur aura incontesiablement le droit de toucher pour son fils
une créance hypothécaire de 200, 300,000 fr. et plus, et de don-
ner main-levée de I'inscription qui la conservait sans éire tenu i
en faire emploi, et il ne pourra recevoir, sans faire emploi, un
prix de veute parce qu'il sera grevé de I'hypothéque légale de son
fils ! Ot dbnc est la raison de la différence, si, d’'une part, I'hypo-
théque légale n’est point urie condition de la tutelle, et si, d’autre
part, le pére tuteur n’est point assujetti au remploi des deniers
mobiliers du mineur? ,

Vous ne pourrez donc, Messieurs, confirmer la sentence dont
est appel sans frapper le tuteur d’interdit et sans ajouter a la loi.

M€ Tartois, avoué du subrogé tuteur, justifiait, en fait, les me-
sures ordonnées par le Tribunal.

M. Delapalme, avocat-général, se constituait adversaire de M®
Crémieux.

« Non, sans doute, la loi ne faisait pas de I'hypothéque légale
une condition de tutelle; un pére éiait tateur, qu’il edt ou qu'il
n'elit pas d'immeuble. Non sans doute encore, la loi n’astreignait
pas le pere tuteur  faire emploi des capitaux mobiliers de son fils
mineur., E:

» Mais telle n’était pas la question; la question dtait de savoir si
lorsque, par suite d'une acquisition faite par le pére d’un immeu-
ble, son fils mincur avait obtenu une hypothéque légale, it pour-
Tait en étre dépouillé par une revente.

» Or, I'article 2193 du Code civil était formel & cet égard, 'ac-
(uéreur ne peut payer, au préjudice d’une hypothéque légale; le
paiement serait donc fait au préjudice de celte hypothéque, car
il annihilerait, si,ar cas posé, le pre w'était pas soumisd un
emploi dans l'intérét du mineur,

» Il était libre au pére tuteur d’avoir ou de n’avoir pas des
immeubles, mais s'il venait & acquérir au cours de la tutelle,
ils se trouvaient & 'instant méme frappés de I'hypothéque légale
du mineur, et celui-ci ne pouvait élre privé de la garantie
que lui donnait la loi, car si on ne lit dans la loi aucune dis-
position qui astreigne le tateur & fournir une hypothéque légale,
on n’en voit pas non plus qui affranchisse méme le pére tuteur de
cette hypotheque, lorsqu’elle existe.

»Toutefois il a, comme tous les grevés des hypothéques de cet-
te nature, une ressource, sicette hypothéque lui est trop génante,
c'est d’en faire prononcer la réduction.

» Vous frappez, dit-on, les biens des tateurs d’inaliénabilité, en
ce sens qu'il devra se remployer en immeubles. Oui, sans doute,
la loi I'a voulu ainsi.

» Et vous forcez le pére & un remploi qui n’est pas dans la loi.
Distinguons s’agit-il d'une somme mobilitre du mineur? nul
doute, pas de remploi. Mais iciest-ce bien une somme apparte-
nant au mineur? Non, ¢’estun prix de vente dii au pére, c’estune
partie d’'immeuble convertie en une somme d’argent grevée,
comme I'immeuble lui-méme, de Ihypothéque légale, qui la suit
et qui réclame son remploi. PR

» Ainsi ce n'est point ajouter & la loi en astreigrant le tuteur &
un remploi, c’est tout simplement assurer I'effet d’une hypothéque
légale, qui ne saurait périr pour le tuteur. »

« La Cour,

» Considérant que les collocations faites au profit du mineur Le-

genvre dans V'ordre dont il s'agit a pour cause ses créances person-
nelles contre son pére, son tuteur legal ;

» Que si, en pareille position le pere, en saqualité de tuteur, don-
nait une quittance, soit a-lui-méme, soita la personne qui paierait
en gon acquit, il deviendrait au méme instant et au méme titre dé-
biteur de la méme somme; qu'ainsi il ne s'opérerait pas de Iibération
réelle entre lui et son pupille;

» Qu'vne opération de ce genre ne produirait que des résultats
frauduleux, en faisant entrer dans les mains du tuteur, au préjudice
de son pupille et de ses autres créanciers, les prix des biens hypo-
théqués a leurs créances; ;

» Que les principes du droit ont mis obstacle & ces libérations fic-
tives et frauduleuses en prohibant tout acte libératoire entre le tu-
teur et son pupille pendant le cours de la tutelle, en atiribuant a
I'hypotheéque du mineur la garantie de toute la gestion de la tutelle;
en déclarant que cette hypothéque, en cas de vente des biens, ar.
rélerait les prix dans les mains des acquéreurs jusqu’a la_reddition
du compte et jusqu’ala ibération du tuteur, sauf le droit donné a
celui-ci de demander la réduction de 'bypothéque et Iaffranchisse-
ment d’une partie de ses biens ;

» Considérant que, d’aprés ces principes, il aurait do étre fait,
au profit du mineur Legenvre, une collocation indéterminée qui
raurait donné «lieu a aucun paiement; que.dés lors le juge-
commissaire, en colloquant
pu imposer au tuteur, en |

e S

le mineur pour une somme liquide, a | L L
ui laissant le droit de recevoir cette ' dernier lieu, et contrairement gux conclusions de M. le procureur-

({876 )
somme, loutes les mesures de prudence propres & assurer la con-

servation de la somme dans I'intérét da mineur ;
» Confirme. »

SUSTICE CRIMINELLE,
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE SAINT-OMER ( appels ).
(Correspondance particuliére.)

Présidence de M. Defrance. — Audience des 23 et 30 janvier.

BLESSURES PAR IMPRUDENCE. — RESPONSABILITE. — COURRIER DE MALLE
ESTAFETTE. — POSTILLON, MAITRE DE POSTES. — AUTORISATION
PREALABLE DU CONSEIL-D'ETAT.

Le 19 octobre 1838, le sieur Treunet, garde champétre, sortait,
vers six heures du soir, de la ville de Montreuil; il était snivi par
une diligence gn’atteignit bientdl et que voulut dépasser la malle-
estafetle de Calais & Paris. On cria gare; mais Treunet, ébloui
par les feux des deux voitures, et peut-&tre aussi un peuaviné, se
rangea sur le coté droil de la route, ou il fut accrochd par la malle-
estafette, qui lui brisa la jambe.

En conséquence de cet accident, M. le procureur du Roi assigna
devant le Tribunal co-rectionnel de Montreuil le sieur Billet, cour-
rier de la malle-estafette, le sieur Devillers, postillon, qui condui-
sait cette voiture, comme coupables d’avoir fait des blessures par
imprudence, et le maitre de poste Féron, comme civilement res-
ponsable du postillon.

Le sieur Billet demanda a étre mis hors de cause, par le motif
gue n’ayant point la conduite des’chevaux de la malle-estafette, il

evail ¢lre assimilé & un voyageur ordinaire, qui demeure tout-3-
fait étranger aux actions du postillon. Le postillon Devillers et le
sieur Féron, maitre de poste, prétendirent qu’étant agens du gou-
vernement, ils ne pouvaient étre poursuivis qu'aprés qu'on aurait
obtenu contre eux une autorisation du Conseil-d’Ftat.

Dans ces circonstances, le Tribunal de Montreuil rendit le juge-
ment suivant :

» Attendu que les maitres de postes sont commissionnés par le
gouvernement, dépendent d'une administration publique de qui ils
recoivent des ordres, et peuvent &tre révoqués par le ministre des
finaaces ; que dés lors ils sont agens du gouvernement, et ne peuvent
etre, aux termes de i’articles 75 de la constitution de I'an 8, traduits
en justice pour des faits relatifs au service dont ils sont charges,
gans qu’au préalable Pautorisation du Conseil-d’Etat ait été obtenue ;
quun arrét de la Cour royale de Colmar, du 13 juin 1835, et plu-
sieurs décisions du Conseil-d’Etat, ont fait lapplication de ce prin-
cipe; ; :

pu Attendu que le fait pour lequel Féron a été cité devant le Tri
bunal concerne son service de maitre de postes; : )

» Attendu que le courrier de U'estafette et le postillon qui condui-
sait cette voiture faisaient aussi I'un et 1'antre le service d’ une admi-
nistration publique, et se trouvent dans la méme position que le

| sieur Feron, et doivent jouir de la méme garantie de 'article 75;

que d’ailieurs la cause ne peut’ étre divisée;
» Le Tribunal déclare le ministére public non recevable, quant a
présent. »

Appel de ce jugement de la part du ministére public et du
courrier Billet.

M. Eudes, juge d’instruction, a fait le rapport de P'affaire a I'au-

dience du 23 janvier 1839, et le 30 janvier le Tribunal a rendu le
jugement suivant ;

«En ce qui touche Billet, )

» Attendu que le courrier de malle, d’aprés linstruction générale
sur le service des postes, n'est chargé, sur la route quwil parcourt,
que de remettre les dépéches qui lui sont confides; que sa voiture,
étant sous la conduite d'un postillon qui lui est imposé et dont les
devoirs sont tracés, le courrier n'est par rapport a lu qu'un simple
voyageur; qu’il suit de la que les actions répréhensibles du fait de
celui-ci ne le concernent en aucune maniére, soit directement, soit
indirectement ;

» En ce qui concerne Devillers et Féron, maitre de poste;

» Aftendu que s1 'article 75 de la Constitut on de I'an VIII a donné
aux agens du gouvernement la garantie qu’ils ne pourraient &tre
poursuivis qu'en vertu d’une décision du Conseil-d’Etat, ¢’est une
exception au droit commun basée sur des motifs d'ordre publie,
parce qu'ils sont toujours censés agir par les ordres directs ou indi-
rects qu'ils ont recus, ou des instructions qui leur ont ¢té transmi-
ses, ce qui, évidemment, ne doit profiter qu'a ceux desdits agens
qui sont investis d'une portion quelconque de P'autorité publique, et
encore, d'apres ladite exception, pour des actes commis dans
I'exercice de cette autorite;

» Attenda qu'il serait dérisoire de comprendre sous le titre d’a-
gent du geuvernemeant le postillon Devillers, qui n'est autre que le
préposé au choix d'un maitre de poste aux chevaux, qui lui-méme,
d'aprés la législation qui le concerne, n'est qu'un entrepreneur
chargé d’un service dans lintérat publie, soumis, & la vérité, a de
certaines conditions et obligations envers le gouvernement, comme
a l'égard des particualiers, lesquelles pe peuvent, pour cela, faire
considérer un maitre de poste aux chevaux comme agent du gou-
vernement dans un fait dépendant de son entreprise, c’est-a-dire,
comme en la cause, lorsqu'il y a lieu de répondre de celui de
ses postillons conduisant un voyageur, et contre qui il ne s’agit que
d’une action civile, accessoire an principal reproché 4 son préposé,
duquel - il est toujours obligé de répondre, non seulement par le
droit ordinaire, mais encore spécialemeat par les dispositions de
I'article 6 de I'arrété du fer prairial an VII, qui ne distingue point
s'il marche pour le gouvernement ou pour les-particuliers;

» Vu ledit article 75, dont lecture a 6té faite aprés avoir entendu
les intimés et le procureur du Roi en ses conclusions;

» Le Tribunal, en recevant le procureur du Roi en son appel,
ainsi que Billet, dit qu'il a été mal jugé par le jugement dont est
appel; en conséquence linfirme:; et faisant ce que les premiers juges
auraient du faire, renvoie Billet de la citation; et quant a Devillers
et Féron, la cause étant en état, leur ordonne de plaider au fond a
quinzaine, et les condamne aux frais. »

(Ministére public, M. Poulliaude de Carritres, substitut ; plai-
dans, M* Martel et Boubert.)

Nous ferons connaitre les résultats de cette affaire.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE LILLE.
( Correspondance particulidre. )
Présidence de M. Boutry. — Audience dv 29 janvier 1839,

MENDICITE, — SURVEILLANCE,

L article 282 du Code pénal, qui prononce la mise en surveillance,
sapplique-t-il @ tous les eas de mendicilé _prévus par la loi, ou
seulement aux cas prévus par les articles 277 el suivans ? (Résolu
dans ce dernier sens.)

La Cour de cassation s’est plusieurs fois occupée de cette grave
ueslion, et aprés avoir varé dans sa jurisprudence, elle a, en

géneral, décidé que la peine de a
quée 4 tous les cas de mendicité.

Cette doctrine, que nous avons combafty
vérilable esprit de la loi, vient d’éire repou
Lille. Voici le texte de son jugement
les élémens de la controverse :

« Considérant qu'il résulte des débats que fa

surveillance devajy &
tre appli.

€ comme copypg:..
S raj |
ussée par le Tribunﬁ by
» qUI résume avec préclslde
on

habituellement & la mendicité, quoique valide Provenue gq liveg
» Considérant que la cause présente des circonstan

tes; ! . C€8 attényy,
» En ce qui concerne le renvoi sous i

politn . la surveillance gp lah&m
» Considérant que I'esprit qui a présidé a 1a révision dy ¢ '

nal a eu pour objet d’adoucir la rigueur de Plusieurs de g Ode pg.

sitions, de mieux proportionner les peines aux délits qu'il o d‘“N-

dans I'état actuel de notre ordre social ; Téprim,
» Considérant qu'antérieurement a cette révision, des trib

des Cours royales, et méme la Cour de cassation, ne considgn‘.“l.

point Iarticle i282 du COdLe comme applicable au délit de mmrdim

commis sans les circonstances aggravantes ¢ 6

cles 577 etI sui[yans; o %6 Snoncaes, dariey artj.
» Qu’a plus forte raison, en I'absence’ d’une dispositi

et d’'aprés intention apparente du nouveau légis!;ﬁeﬁ?oﬁ :'xpre&

détendre la disposition de article 282 pour Fappliquer inalk

ment aux cas de mendicité prévus par lesarticles qui précédmc

rubrique : Dispositions communes aux vagabonds et aux me ent

::rti ::écst.:as spécifies dans les articles qui forment ces dispositigng cogf

» Qu,’ilest évident, au contraire, par la rédaction deg ti
et suivans, que la volonté du législateur a été de restr:ill.]&‘:l::m
articles I'applicabilité de l'article 282 ; b

» Qu'en effet, les dispositions qui composent la Premiére o
du paragraphe 3, ayant pour titre : Mendicité, ne désignent qf.’e]
mendians, tandis que les articles qui se trouvent sous Ja rubrj e
Disposilions communes awx vagabonds et mendians, désignentm:
distinction, en termes exprés, ?es vagabonds et les mendiapg- "

» Que ce soin du législateur de répéter dans chacun de ces ant:
cles les mots : toul mendiant ou vagabond, indique sulfisamm
qu’ 1 a seulement voulu rendre commun & ces articles, 4 cauge dglﬁ
gravité des faits qu'iis ¢numérent, 'article 282 qui les termine : gt gy
les peines édictées dans chacun d’eux, a I'exception de Particle 278
qui reavoie a larticle 276, sont plus fortes 4 raison des faits plyg
graves que ceux énoncés dans la premiére partie de ce paragraphg
qui ne s’occupe que des mendians; ¥

» Considérant d’ailleurs que le renvoi de Iarticle 278 A Particls
276 n'est fondé que sur le motif que le cas prévu par larticle 27§
est moing grave que ceux énoncés dans les articles de la-mime ga-
tégorie ; mais qu'indépendamment de la peine qui fait Uobjet de ¢
renvoi, ce dernier article comprend en outre la mise en-surveillag.
ce, que ne comprend pas 'article 276 ; {

» Considérant que 'assimilation faite par le législateur des men-
dians aux vagabonds par la rubrique susrappelée, a eu pour objet
de déclarer les mendians de cette catégorie auss: dangereux 4 la s~
ciété que les vagahonds; mais qu'il est facile de reconnaitre qu'il ng
di ni you u considé er comme tels les mendians désignés dans |g
premiére partie du paragraphe, dont la conduite ef la position pe
peuvent causer la méme suspicion ;

» Considérant que, bien que lors de la présentation du Code pénal
de 1810 il a été dit, soit dans les motifs, soit dans le rapport fait ay
Corps-Legislalif, que les vagabonds et les mendians qui seront con-
damuoes & quelque peine correctionnelle seront mis, quand ils Fay-
ront subie, 4 la disposition du gouvernement, il ne résulte Ppas né-
cessairement de ces expressions la conséquence que le législateur
ait alors voulu faire appliquer indistinctement 3 tous les mendians
le renvoi sous la surveillance; : ;

» Que I'on peut aussibien présumer que cette considération seré
fére aux articles qui, a cause de la gravité des faits qu'ils énoneeat,
rendent le renvoi sous la surveillance” commun aux méndiavs e
aux vagabonds condamnés pour ces faifs ;

» Qu'en supposant d'ailleurs que le législateur de 1810 et en une
intention differente, il est permis de croire, d’aprés les motifs pré
cédens, que telle i’a pas été I'intention du législateur de 1832;

» Considérant que I'intention de ce législateur de restreindre &
une certaine catégorie de mendians Papplicabilité de l'article 282,
dérive encore de la disposition de l'article 271, qui prononce contré
les vagabonds le renvoi sous la surveillance ; que cette prescrip-
tion serait entiérement inutile dans I'hypothése ot I'article 282, qui
prononce aussi ce renvoi, devrait s'appliquer dans tous les cas aux
vagabonds ef aux mendians; ;

» Considérant que la mise en surveillance sous la haute police
pendant cing ou dix ans, prescrite par I'article 282, est une disposi-
tion, en certains cas, plus rigoureuse que le mingmum des peines
édictées contre les mendians de la premiére partie du paragraphe,
surtout lorsque ce minimum peut étre encore réduit par Pappiica-
tion de l'article 463 ; que cette disposition rigoureuse, preserite dans
les cas prévus dans la seconde partie du paragraphe, rend bien pé-
nible la situation de celui qui en est 'objet, puisqu'elle le stigmi-
lise en quelque sorte pendant plusieurs années, et excite, durant ¢
long intervalle, la défiance de ceux qui pourraient fui donner
"ouvrage pour gagner sa subsistance ; 3

» Considérant que I'économie des paragraphes 2 et 3, relatifs 3:
vagahondage et a la mendicité; la doctrine antérieure de la Cour
cassation, la contrariété qui existe entre la nouvel!e.doctrme.
cette Cour et celle de plusieurs Cours royales et TribunaoX; e
plus, opinion conforme de M. le procureur-général Dupin, qu's
sa qualité de député, a participé a la révision du Code, sonk
molifs qui prétent un puissant appui aux considérations i -t}“w_
déduites, et ne permettent plus de douter de I'exactitude da“f i
prétation qui vient d’étre faite de U'intention du législateur de !

» Vu les articles 275 et 463 du Code pénal, amnsi congus, elc

» Le Tribunal déclare N... coupable du délit qui lui est IPPES
le condamne a quinze jours de prison et aux frais. »

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— CHALON-SUR-SAGNE, 9 février. — Ce matin, a dix beumﬁiﬂl};
chel Bouchard, I'assassin du vieillard de la Charmée, @ s?:m
peine de mort, & laquelle il avait ét6 condamné le 14 d e
1838. L'insouciance et I'impassibilité que ce malbe“—‘fe“.‘uiseul »
homme avait montrées aux débats ne se sont pa%’démemi;f tion: !
instant pendant les six semaines qui ont précédé son X 'l:ms
a toutefois accueilli avec résignation et respect les conso_!allo )
pendant les délais de son pourvoi s'est empressé de lut Pro¥es
le respectable aumdnier de la prison. Sk a i

Prévenu a neul heures qu'il n’avait plus que peu d'ins dese I
vre, Bouchard n'a manifesté ni sarprise ni effroi. Avant £ g
vrer aux mains des exéeuteurs, il a distribué que,]ques nip
lui restaient, et en remevciant le guichetier de | hPma;me !
laquelle il I'avail toujours traité, il lui a dema"d.e.f'? porte
grice la permission de I'embrasser. Une voiture étall @ aiedo et
la prison; mais le condamné a préféré faire le trajet & us facilé |
s'est méme débarrassé de ses sabots pour marcher P :
ment a la mort. véjuS‘l“"n i

Quoique pile et visiblement ému, Bouchard a conserve e s
dernier moment une attitude calme et résignée; il Parm-uisu-e de
ter toute son attention ‘aux dernidres exhortations du M
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on. Arrivé au pied de I'dchafaud, il a collé ses lévres sur

du Christ, et @ monté les degrés avec rapidité. Une seconde
Parrét était exécaté.

jpl'@7

__Touss. 7 février. — Hier a été commis un crime heareuse-
at sans égal dans les anuales judiciaires de la Touraine.
mé s époux Boileau, propriétaires el rentiers, s claient retires de-
l;e uelques années dans le hameau _du Puffa}', commune_de St-
PP 415 avaient avec eux leur fille unique, dgée de dix-huit ans.
G r’lus proche voisine de la maison Boileau, remarquant que la
b rfe n'était pas ouverte & I'heure accoutumée, s'approcha de la
f:néue et s'apercut qu’elle était brlsee.1A\'ar1_t alors regardé dans;.
- ériear de la chambre, elle recula d'effroi en voyant, couché
llmterre et baigné dans son sang, le cadavre de Boileau. L’auto-
P-‘{E fat aussitol prévenue; M. le procureur du Roi et M. le juge
g’instruction se transportérent sur les lieux. La un spectacle plus
porrible encore g'offrit & leurs regards: Boileau, y:elllard de
sixante-neuf ans, gisait sur le sol, et portait sur la téte et le vi-
. o les traces d’épouvantables coups ; sa femme et sa fille, hor-
riblement frappées aussi fl\ la téte, étaient toutes les deux dans la
ruelle du lit, au mlile_u d’une mare de sang. _ .
Les voisins déclaraient n’avoir rien entendu; ils croyaient que,
sarpris au milieu du sommeil, les malheureux époux Boileau, ainsi
e leur fille, avaient succon_lbé sans ré51§|.ance sous les coups Qes
gssassins. Mais des vases bqlsés, des chaises cassées, dispersées
chet 13, les cadavres ’des victimes gétf’:n(’lus sur le carreau, tout
prouve qu'une lutte désespérée a précédé cet horrible carnage.
X T S T s e,
Paris, 12 FevriEr.

— M"® Laceste-Sanjou, sceur de M"® Rougé - Bourgeois,
jadis actrice célebre du théatre de la Gaité, habitait dans la mai-
son des baivs, rue de Vendome, 4, un modeste appartement,
Jorsqu'au niveau de cet appartement, et précisément devant
sa fenétre le propriétaire fit construire un plancher et des ca-
binets de bains qui facilitaient la vae la plus directe et la plus
indiscréte sur le local occupé par M"® Lacoste-Sanjou. Aussi
gest-elle hdtée de quitter les licux , et avec une telle préci-
pitation qu’elle y a laissé ses meubles pour aller occuper un loge-
ment garni. Pais est venue une demande contre le propriétaire en
indemnité pour raison du trouble extréme causé a M"® Lacoste et
des dépenses laissées dans 'appartement ou faites dans le loge-
ment garni. M. Mathieu , ainsi attaqué, a offert d’établir un verre
dépoli pour préserver sa locataire des regards des baigneurs ou de
la curiosité des baigneuses; il a fait observer qu’on ne pouvait
pénétrer chez elle qu'en passant sur un toit en verre, ce qui serait
une folie impardonnable, attendu la maturité de I'dge de M"® La-
coste; enfin il renoncait au besoin aux loyers qui lai étaient dus.

La 1" chambre de 1a Cour royale, aprés les plaidoiries de M®
Lamy pour M"® Lacoste, et de M® Baroche pour M. Mathieu , a
cru devoir préférer & la suppression des travaux ordonnés par les
premiers juges, la résiliation du bail et une indemnité de 1,000 fr.
pour M" Lacoste, dispensée en outre du paiement de ses loyers.

— Honoré, garde du bois de Droneau, dépendant de la forét de
Yernancourt, arrondissement de Vitry-le-Francais, futtrouvé dans
ce bois, le 15 mai dernier a sept heures du soir, coupant du bois
et le disposant en fagots pour 'emporter. Il était aidé par la fille
Varin, avec laquelle, dit le procés-verbal rédigé par le garde-
champéire Frappart, Honoré a des relations journalidres. Des
poursuites furent immédiatement commencdes contre ce dernier ;
$a mise en jugement fut autorisée par arrété du directeur de I'ad-
ministration des foréts, et il élait cité, conjointement avec la fille
Varin, sacomplice, pour 'audience d’aujourd’hui, devant la 1%®
chambre de la Cour royale, jugeant en matiére correctionnelle,
conformément & P'article 479 du Code d’instruction criminelle,
Tous deux ont fait défaut.

M. Pécourt, avocat-général, a établi que la Cour était compé-
tente & I'égard du garde forestier Honoré, et qu’ainsi la fille Varin
étail aussi justiciabe de la Cour, par suite de la connexité; il a
pareillement démontré que la prescription ne pouvait éire invo-
qués & I'égard de cette dernitre, attendu que les poursuites diri-
gées contre Honoré, auteur principal, avaient, d’aprés les termes

u Code forestier, mis obstacle & toute prescription quant a sa
complice.

La Cour, conformément aux conclusions prises par M. 'avocat-
géadral, faisant application des articles 194, 198 et 202 du Code
lorestier, a condamné les défaillans chacun A 4 francs d’amende
pour les deux fagots enlevés, 4 4 f. de dommages-intéréts et i la
tonliscation de la serpe et du couteau, instrumens da délit, les-
quels ont été évaluds a deux francs.

i La Cour royale de Rouen vient de perdre un de ses mem-
res. M. le conseiller Gaillard est mort Jeudi, & l'age de soixante-
l‘.HC-sept ans. M. Gaillard était venu A Paris pour assister au ma-
iage de Mile Hennequin, sa petite-fille, quand il a été atteint

m“:‘lte lilndisposition qui a bientdt pris les caractéres d’une maladie
wtelle,

o Le journal dont le gérant est cité au 25 de ce mois devant la
rour d'assises, pour outrage & la morale publique, a pour titre
Etudiant, journal des écoles.

%;x:laun ié]éneur s'amusait 4 lire les écriteaux placés sur la téte des
v ;1;‘1: S exposés sur la place du Palais-de-Justice, et ne s'a-
Eureul pas que le_n'omr,né Bourguignon déménageait sa poche.
biemélsemgqt un voisin sen apercut et signala le voleur, qui fut
2 amarr te. li,tenalt encore sous sa redingote le moucho’w du
T (ll_ul ne s'en doutait guére; une paire ,(:le ciseau trouvée sur
. cune laissait point de doute sur I'industrie et le com-
¢e habituel du jeune Bourguignon.
iuge;:fen} félyourd’hui rendre compte de sa conduite devant les
g a8 chambre, que ses antécédens disposent peu favora-
ent, el qui, sentant le besoin de lui donner cette fois une

u : :
¥ e lecon, le condamnent & un an de prison et trois ans de sur-
-,-lu&nce_

lic‘i:uf:“s‘f} ]eupfz homme de seize ans, i la ﬁgl}re éveillée et ma-
Mime 'S ha's?'lb sur le banc des prévenus. L'air de Joyeuseté qui
‘a8 gravep gs]ofr}omm annonce quil n'est pas prévenu d'un delit
o e o effet, U n'est amené i que pour une simple voie
A ‘}u} I a occasionné aucune blessure.
Mg Plgnﬁgﬁg_a“npbest'le sieur Carré, honnéte hourgeois demeurant
B N Do, A llt'a). Il expose ainsi ses griefs : '
jour | Cmﬂ;{:edqxue temps, j'avais la d_Ulll(_‘U[: de voir que chaque
ment (rapohon ¢ ma sonnette disparaissait a l'aide d'un instru-
lite oy (;SI;_, ce qui d abl.)rsi. me portait préjudice, et ce qui en-
tribyes Cep ']FL‘ a une foule d'inconvéni
Bait (g n:am‘:é;{t's repélés. Le peu d'importance du larcin éloi-
Wung vy el:m sce\;qute idée de vol ;
Stis pl, 1geance. Mais qui pouvait avoir

: 1vait & se venger de moi, qui
§ 1noffensif qu'un ver & soie ? Je le

résolus de me mettre A
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Iaffit, je fis avec une vrille un trou & ma portd;
jour je me mis en embuscade, Jétais la depfh‘,_ a.peu pres une heu-
re, quand je vis ce petit jeune homme grriver 4 pas de Joup, se
hausser sur la pointe des pieds, et avec déyetséaux exépater froi-
dement son acte de vandalisme. Jouvre bresquemerti ma porte,
et je saisis mon gamin par I'oreille. Mais au méme instant il me
doil_ne uncroc en jambe, et je tombe tout de mon long sur mon
palier.

M. le président : Avez-vous été forcé de garder le lit par suite
de cette chute? ;

Le plaignant : Grice 2 mon courage et & la force de ma consti-
tution, je m’en suis abstenu. ;

Fallet : Tout ca c’est une colle.

M. le président, au plaignant : A quel motif attribuez-vous I'ac-
tion de Fallet? Avait-il quelque raison de vous en vouloir?

Fallet : Moi, j'y en veux pas au vieux.

M. le président : Votre sonnette avait-elle quelque valeur?

Le plaignant : La premidre en avail... C'élait une patte de lie-
vre attachée a une ceinture de feu M™¢ Carré; mais les autres,
c’étaient des ficelles, des simples ficelles.... Je n'aurais pas été
assez simple... ‘

M. le président : Allez vous asseoir.

M. Jollivet a_été appelé comme témoin & décharge pour Fallet.
Il déclare étre homme d'affaires et occuper le prévenu chez lui en
qualité de premier et unique clerc.

M. Jollivet est un petit vieillard sec et jaune, poudré a frimas;
sa figure, formant un angle aigu, est ornée dans son milieu d’un
nez obélisqual, aspirant lamentablement 2 la tombe. Ce morceau
curieux d'histoire naturelle est & sa surface si plan, si uni, si
luisant, que les lunettes qui le surmontent glissent incessamment
de son extrémité i la base. Aussi est-il physiologiquement impos-

_sible que I'ceil puisse les aller ehercher dans cetie direction ; et le

propriétaire de ce nez-monstre, pour meltre son rayon visuel en
rapport avec le verre de ses besicles, est obligé de se livrer & un
exercice grimacant de I'originalité la plus réjouissante.

_ M. le président : Qu'avez-vous & dire, Monsieur, sur les faits
imputés a Fallet ?

M. Jollivet : Monsieur, je vous observerai que j'ai le ouie un
peu dure.

M, leprésident : Approchez-vous... Je vous demande ce que
vous savez des fails reprochés 4 Fallet ?

Le témoin : Je ne les ai point vus personnellement ; ils se sont
passés d une heure o je suis habituellement couché.

M. le président : a’avez-vous & dire?

Le témoin : Je viens ici pour donner un certificat de moralité &
mon jeune clere.

. M. le président : Sa moralité n’est pas attaquée.... Dites-nous
seulement il se conduit bien, si vous en étes content.

Le témoin : Cest un enfant pleind’intelligence 5 je lui dis d’aller
faire signer une quittance, il y vaj je lui dis d’aller & la grande
poste atfranchir une lettre, il y va... 2 moins qu'il ne la mette
dans la boile et qu'il ne garde I'argent pour aller chez Franconi,
comme ca lui est arrivé, mais je lui ai pardonné. C’est un enfant
plein d’intelligence. . '

M. le président : Vous n’avez rien de plus & dire?

Le témoin : Rien, Messieurs, qu’a vous présenter mes trds hum-
bles respects.

M. le président : Surveillez cet enfant, il n’a pas encore seize
ans, et a la premiére faute nous serions obligés de I'envoyer dans
une maison de correclion.

Yallet cherche encore & nier son espidglerie; mais sur les ob-
servations bienveillantes de M. le président, il convient du fait, et
dit qu'il voulait faire une malice & M. Carré, qui. I'a-ait fait gron-
der-par son patron. Du reste, il affirme que ce n'était que la troi-
sieme fois, et dans I'espaee d'un mois, qu'il coupait la sonnette
de M. Carré.

Le Tribunal acquitte Fallet en lui donnant une semonce, et en
le condamnant aux dépens.

.—.Le comte de Saint-Cricy, aussi connu au Palais par ses pro-
ces singuliers, qu'au café Anglais et dans les théatres par I'ex-
centricité de ses goiits, de ses habitudes et de sa loilette, serait
atteint depuis quelque temps, a ce qu'il paraitrait, d’une mono-
manie nouvelle, mais plus dangereuse pour lui cette fois et plus
chanceuse en méme temps pour le commerce parisien, que celle
qui se bornait jusque 13, chez lui, 4 se couvrir de manteaux et a
se fourrer de vdtemens d’hiver au ccenr de I'é1é, ou & parcourir les
raes jouret nuit, juché sur impériale d’un fiacre pris & 'heure et
gardé toute 'annde. Séduit sans doute par les progres merveil-
leux de notre industrie, le comte de Saint-Cricq a résolu d’en se-
conder I'essor en se portant acquéreur de tout ce qu’il voit. Passe-
t-il devant un beau magasin, il entre, admire, achéte, donne sa
carle et fait envoyer chez lui. Son nom, son ancienne réputation
de fortune, I'originale distinction de ses manieres, tout éloigne la
défiance de I'honnéie marchand; il livre, mais quand il réclame
son argent il est éconduit, ne peut rejoindre le comte, ou éprouve
de sa part un refus tout sec. _

Les choses ont ét¢ ainsi assez longtemps; mais il y a deux
mois environ plusieurs marchands se sont réusis pour porter
plainte. Aprés enquéte, un mandat a é1é lancé, et le comte de
Saint-Cricq, appréhendé au corps, a é1é amené 4 la préfecture de
police, ol bien qu’il n'ait que bien pen tardé i étre rendu a la
liberté , il a occasionné une scéne bien faite pour donner une idée
de son caractére.

Comme tous ceux que I'on améne & la préfecture, le comte
avail é1¢é conduit au bureau dit de permanence, pour queI’on con-
statit son identité. C’était par une des quelques froides journées
du mois de décembre dernier. Tout & coup, pendant qu’on avait
élé prévenir le juge-d’nstruction & qui il voulait parler, il s’ap-
proche pile et agité du chef du service : Monsiear, dit-il, par
humanité, faites - moi sortir d'ici & Dinstant; vous ne voyez
donc pas que je fonds; dans quelques minutes vous n’aurez plus
de prisonnier en votre pouvoir. Je suis fusible, monsieur, et la
chaleur qui vient de ce poéle m’a déja réduit depuis mon entrée
& moins de moitié. » Eten disant ces mots, il passait ses mains
sur sa figure, sondait les cavités de sesjoues, montrait ses doigts
amaigris, et paraissait en proie & une inquiétude véritablejusqu’au
moment ou, entre le poéle et lui, on fit rapger un rideau d’agens
derriére lesquels il se crut enfin en stireté.

Il fut, nous I'avons dit, mis en liberté.

Mais les plaintes se renouvelérent bientst plus vives ; un second
mandat fut décerné, et les agens chargés de I'exéeuter se traas-

| porterent & son domicile. Il était couché lors de leur venue; mais
| éventant tout de suite le motif de la visite, ce fut en poussant des
iens. Je ne savais & qui at- |

cris de douleur qu'il les accueillit. « Ah!ah! Ja! 1a! la jambe...

. Oh!'les reins ! Je suis un homme perclus, un homme mort ! »

5. ¢e ne pouvait donc étre |

I 0’y eut pas moyen de tirer de lui d'autres paroles, et le com-
missaire de police requis crut pouvoir prendre sur lui d’ajourner
au lendemain I'arrestation. Lelendemain le comte de Saint-Cricq

¢l & Ia pointe du |

étail déguerpi, et oncques depuis il n'y eut moyen de le retrouver
a Paris.

Cependant le télégraphe avait porté dans les départemens, sur-
tout aux frontitres, I'avis de cette fugue inattendue, et I'ordre c‘le
s’assurer du fuyard. 1l y a quelques jours, & Bordeaux, M. de St-
Cricq fut arrété, et comme il devait étre dirigé sur Paris, pour plus
de sireté on le fit partir par la diligence en compagnie de deux
gendarmes vétus en bourgeois. ! T

('est sous cette escorte que samedi le comte de Saint-Criq était
de retour dans cette capitale, dont il a tant aimé la douce liberté.
La consigune des gendarmes était positive: ils devaient c’qndulre
lear prisonnier a la Ppéfecture et ne le quitter qu’aprés s'étre as-
surés de son écrou. Comment a-t-il pu échapper & la surveillance?
c’est ce que sans doute on saura bientdt; mais ce qu’il y a de cer-
tain, c’est que vers midi les deux pauvres gendarmes bordelais se
présentaient seuls & la Préfecture el venaiant d’un air honteux et
dolent raconter que le comte de Saint-Criq leur avait glissé entre
les doigls. ' 3

C’est done encore partie & recommencer ; mais il faut convenir
que tout fou qu'il soit, le comte ne manque ni d’imagination ni

e ruse.

— Samedi dernier, un hardi voleur a dérobé le manteau du se-
crétaire du commissaire de police du quartier de la place Mau-
bert, placé & une patére dans le bureau méme de police.

— Hier, dans 'aprés-midi, un jeune homme, fruitier de son
état, et marié depuis quelques mois, passait sur une planche qui
conduisait dans un bateau de fruits staticnné sur le quai du Mail.
Le pied lui manqua, il tomba dans la riviére, et le courant I'ayant
entrainé sous les bateaux, il ne put étre sauvé.

— Deux macons logés en garni rue du Monceau-Saint-Gervais,
14, les nommés Pierre Cordel et Picrre Pachot, se sont rendus
coupables hier d’'un odieux attentat & la pudeur sur deux pauvres
petites filles de huit et onze ans, qu’ils étaient facilement parvenus
a attirer dans leur chambre. Sur la plainte que sont venues faire &
leurs parens Eugénie et Henriette, les deux enfans, Cordel et Pa-
chot ont été mis en état d’arrestation.

— M. Lucas, bijoutier, rue Saint-Denis, 18, a fait arréter hier
par le poste de garde nationale du 4° arrondissement de service &
la mairie, place du Chevalier-du- Guet, un individu qui lui offrait
en vente une montre d'or et d’autres bijoux présumés provenir de
vol.

— Une singuliére tentative de vol a eu lien hier dans le restau-
rant des Fréres-Provencaux. Vers sept heures, un individu d’une
quarantaine d'années, le sieur David T.... entrant derriére yuel-
ques personnes qui venaient diner, se dirigea, croyant n’étre pas
apercu, vers une pelite picce du fond, ou les garcons déposent
d'avance l'argenterie de service. Aprés s'élre assuré qu'il
était seul, le sieur David T...., prenant une poignée de cou-
verts, se dirigeait précipitamment vers la porte de dégagement
ouvraat sur la rue Beaujolais, lorsqu’une personne qui, de I'angle
oi elle était placée, avait pu suivre dans une glace les mouvemens
de David T...., se leva de sa table et prévint les maitres-de la
maison de ce qui venail de se passer. Le siear David T...., se
voyant découvert, se débarrassa rapidement de 'argenterie ¢'il
tenait & la main en la posant sur une table, et chercha a s'échap-
per avant qu’on efit pu le saisir,

Arrété au moment ou il s’évadait, le sieur David T... a prétendu
n’avoir méme pas vu les couverts qu’on I'accuse d’avoir voulu dé-
rober. Se méprenant, dit-il, sur la nature de I'établissement ot il
entrait, il avait cru qu’on y donnait un bal public; mais recon-
naissant son erreur, il sortait lorsqu’on I'a saisi en élevant contre
lui une imputation qu'il repousse avec énergie.

Gonduit au dépét de la préfecture de police, David T,.. a été
mis & la disposition du parquet.

— Un sieur Alexis L..., maiire menuisier rue de la Pépiniére,
a été arrété ce matin, sur la plainte de la jeune Alexandrine Vail-
lant, dgée de qualorze ans seulement, qu'il avait prise & son ser-
vice en I'absence de sa femme, et envers laquelle 1l se serait porté
a d’indignes outrages, en s'introduisant la nuit dans sa chambre.
La vive résistance de cette jeune fille a pu seule arréter les ten-
tatives eriminelles que son maitre essayait de commetire sur elle.

— La nuit derniére, M. Prévot, marchand de vins, rue du
Fouarre, 5, fut réveillé en sursaut par la chute d’un corps lourd
quirésonna sur les dalies de la cour sur laguelle donnent les croi-
sées desa chambre. Il seleva et fut saisi d’épouvante en aperce-
vant étendu 4 terre un homme qui ne donnait plus aucun signe
de vie. M. Prévot courut appeler le portier, qui ne reconnut pas
dans la victime un deses locataires. Cet événement était-il le yé-
sultat d’un meurire ou d’un suicide? ¢’est ce qu'ils ne pouvaient
expliquer : I'un d’eux alla informer le commissaire de police de ce
qui venait d’arriver, et 'enquéte faite par ce magistrat parvint
seule & donner quelques éclaircissemens.

Le cadavre fut reconnu pour étre celui d’'un ouvrier imprimeur
dont le frére demeure au n° 19, méme rue; il paraitrait que cet
homme, étant pris deboisson, aura vonlu venir chez son frérve; il se
sera lrompé de porte, sans dounte, et aura trouvé ouverte celle da
n® b, o il est entré. L'escalier de cette maison est éclairé par des
fenétres donnant sur la cour et dont 'appui est trés bas : 'une
d’elles n’élait pas fermde, et c'est de 14 que ce malheurenx est
tombé.

— Laville de Glasgow était depuis longtemps effrayée pav la
multitude de vols avec effraction qui se commettaient journelle-
ment. Ces vols avaient, lieu surtout chez des veuves ou des de-
moiselles liabitant seules de petites chambres. On profitait de
lear absence pour &'y introduire et voler tous les bijoux, le linge
et les objets d’habillement.

On a fioi par arréier les autenrs de ces déprédations; ce sont
sept femmes dont quelques-unes avaient déja attiré les regards de
la police comme recéleuses, et qui ont résolu de voler pour leur
compte. Douze vols sont déja constatés comme ayant été commis
par cette bande féminine. '

—Warden, musicien dans le corps roya! des sapeurs et mineurs
casernéi I'arsenal deWoolwich, en Angleterre, aété mis enjugement
devant la petite session, ou assises correctionnelles du comté. Ii
était accusé des’étre porté aux derniers outrages envers une jeune
fille, Anne Mathews, qu'il avait rencontrée & la promenade et con-
duite 4 la taverne miltaire. La pauvre fille, accablée par les mau-
vais traitemens de Warden, s’est yae obligée d'aller chercher un
refuge dans une maison de travail.

Ce procts a offert un spectacle inaccoutumé dans les Cours de
justice d’Angleterre : plusieurs soldats, tenant & la main leurs
bsionneltes nues, escortaient le prisonnier, afin de le soustraire
a la fareur de la mullitude. En effet la foule prétendait que , d’a-
prés la nature des violences, Warden aurait dfi étre traduit devant
une Cour martiale et pendu ou fusillé. Son mécontentement a
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éclaté lorsque les magistrats, prenant en considération 'état d'i-
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En 1825, on évaluait 4 60 le nombre des mariages qui se célé- ‘

vresse oil s’était trouvé Warden, ne I'ont condamné qu’a une ‘ braient annuellement & Gretna-Green. Les noms du comte de

amende de 5 livres sterling (125 fr.); faute de paiement, il sera
enfermé deux mois dans une maison de correction.
Les journaux anglais, en rendant compte de ces débats, se plai-

Westmoreland, de lord Ellenborough, de sir Thomas Lethbridge,
et, qui le croirait? ceux de deux chanceliers d’Angleterre, les

une guinée , comme précédemment. On reconnaitrg |

la chapelle & un porche semblable & celui qui Précéde lemrée, de

de province. » o8 Cglise
Cet homme faisait annonce de tout, et, comme la pe

lords Eldon et Erskine, figurent sur les registres du lieu, mohu-1 Jable dont I'anecdocte est si connue, trouvait matiérif;vq Meong =|'
gnent meins du pea de gravité de la condamnation que du mau- | mens curieux de la fragilité humaine. On conserve a 'hotel de jusque dans ses malheurs domestiques. On voit daba 13 Téclay, |
vais précédent qui résultait de l'introduction d’une escorte armée | Gretna-Hall, comme une sorte de relique, le poéle blane qui fut man, année 1748, qu'ayant perdu un de ses fils, Keith ﬁtcraffs-.
dans le prétoire. étendu sur la téte du célébre Erskine, de sa femme et de ses en- | son corps depuis sa maison Jusqu’au cimetiere de Covent.G. Tlep
fans. A ces noms illustres, et comme pour couronner dignement | ep ayant soin de lui faire faire plusieurs stations afin 4 l ardey,
E E la liste, il faut ajm'lter veux de _Charles—l" erdinand de Bourpop, fils | 1a populace le temps de lire une pancarte attachée 3 ]aebﬁ'ssi%r'a
VA.RI T s; de Francois I*", roi des Deux-Siciles et de Naples, et de Pénélope- | étaient annoncées et I'industrie exercée par le malhey 1re, o
S g Caroline Smith, fille du comte de Waterford, mariée & Gretna- | ef Jes poursuites dont il commencait & étre I'objet. Teuz pep,
CRETNA-GREEN ET LES FLEET-MARRIAGES. Green le 6 mai 1836. : : A la mort de sa femme, nouvelle spéculation sur Jg badagdes
3 ; : k Le contrat per verba de preesenti subsista en Angleterre, com- | des habitans de Londres. Cette fois le pufl était du genr d“dene
Tout le monde sait que Gretna-Green est un village d'Ecosse | 0% 0o Pavons dit, jusqu’en 1753, époque ot fut rendule fameux | que les Anglais appellent obliques. Le Daily Advertis erg € ceny I
devenu, depuis environ soixante ans, le rendez-vous des couples | 11 jos mariages, et coincide & peu prés avec le commencement | vier 1750 contenait lo petit article qui suit - 023 jap.
amoureux qui veulent éluder la rigneur de la législation anglaise dela voguede Gretna-Green. De 14 les Fleet-marriages, comme « Nous apprenons que les dépouilles mortelles de Mistrise r
flurlle r';]?r;iﬁf_setmsg o erﬁ;‘;;?;?ﬁ;gf& éi: eleesur:far]i):gégsc%u on les appelait en Angleterre dunom de la prison nommée Fleet, | ont été transportées derniérement du domicile i S;};“{;‘;@h
e leurs tu 1 s yeb- | o oo S domi 3
16brés, dit-on, par un furg(t]aron, on s'imagine assez géndralement | %0415 éaient le plus usités. Mlay-Farr, dans la maison du_pharmacien South-Andle

qu’il s’agit de quelque bizarre privilége inhérent au lieu ou & la

C’étaient des unions clandestines, célébrées souvent par des in-

i
; : =S
ou elles resteront exposées dans une chambre tendue de T{ treel,

e : : 3 ; 3 = i ; oir, j
; : : : . dividus qui n’avaient aucun caractére ad hoc, mais auxquelles 1a | qu’a ce que M. Keith uisse lui rendre les : . e JUS
{Jelr'sqnne, elt 1;011 s’elalon_ne q‘ée ldel Pa“i‘%‘t‘}es ALONS FBSOHL CIEe 3 recognaissait des effets civils. Néanmoins, comme 1[es cours g la chac[[;ene de M. }il;ith par Picﬂcadill;‘i s?jgrgligis%f:g ragﬂ va
olérées sur la terre classique de la légalité. (i : ir sévére et abus, | < R i : ' Lildrgas,
La vérité est qu’elles neqsont point gpropremeutparler distan 900}951gsthueu pouvaient censurer et punir S‘e}’,u;f_ngml cet ¢ 3 d: Street, tournez a main gauche.‘ Les mariages, y compris |a hcence
Y : : ) ) ) - | il s'était retranché dans les lieux qui étaient a I'abri de la visite de | et Je certificat avec timbre de 5 shellings, continuent §
riages, et ne produisent point par elles-mémes les effets que la loi :

y attache. D'aprés un ancien principe du droit canonique, les pa-

l'ordinaire, notamment daps les chapelles des prisons et lieux

A b b o inuent oy e
lébrés pour une guinée par un ministre régulier, Jusqu’ o

g i A 4 T 3 ity a quaty,
de refuge, tels que May-Fair, Mint, Savoy, etc., ou méme dans | heures de I'aprés-midi, ete. » Suit une répétition de Ia vl
i 1 A- r A1 - . = - . - . . re
roles de prasenti, ou déclaration de deux personnes devant un pré- | e ", ven. b WS destination, et qui se distinguaient | anponce. Premigre
tre, un notaire, ou méme un individu quelconque, « qu’elles en-

» tendent actuellement se prendre pour mari et femme, » valent
comme mariage, pourvu qu’elles soient suivies dela cohabitation.
Cette législation, dont on trouve des traces dans les pays mémes

ordinairement par une enseigne représentant deux mains jointes
ou tout autre embléme matrimonial. Pour plusde précaution, des
allumeurs (plyers) se tenaient aux environs, ou méme anx pories

Ainsi que le font soupconner quelques mots de ce Paragraph,
Keith, qui 4 force de faire des mariages avait amassé up Teveny
égal a celui de I'évéque de Londres, venait d’étre mis en

J : ; ot : : ; des églises, dont ils éluignaient les couples nécessiteux par loffre | ©° ¢ Bl ; 3 €N pPrisop;
el ui ont admis les prohibitions contraires du concile de Trente, n’a da leEmari’er Sinabuis goi et Lo upencedu geste ﬁpce!le des | mais du fond de son cachot Vintrépide marieur lancait & I'Angla.
LA & aboli Anol forras db Ceoruesial ) Joig q : ; terre des annonces et des pamphlets contre la réforme légi lat
Il te abolie en Angleterre que sous le régne de Georges II, et aroles et exercant envers les amateurs étourdis une obeession : ; = R < : Blslaliye
Sl s'est maintenue jusqu’a nos jours en Ecosse. D'un autro cdté1a loi | P Xere e qui se preparait, au grand préjudice de son indusirie, En effet, |
Jil s e i ©200¢ 201 | dont nos cochers de coucous peuvent seuls donner une idée. On hms fnt: S : : s le
; anglaise reconnait la validité des mariages contractés hors du : : : : scandale élait arrivé & un point qui ne permettait plus 4 Pautoriy
i 8 il e Al assure que Londres ne comptait pas moins de soixante maisons | g o5 SO o Plus de soixante maisons se
[l royaume, pourvu qu’ils aient été célébrés suivant les formes du yenx. 3
gl

lieu (1). On congoit dés lors la véritable portée de ce qui se passe

de cette espece.

ivraient pubjj.

; ; : quement a cette ridicale parodie du plus saint des contrats, Tapt
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des individus de ces diverses professions), n’a d’autre caractére
que celui dont le caprice ou le préjugé 'ont investi.

Voici maintenant sur la partie matérielle de ces célébres ma-
riages quelques détails tirés pour la plupart des débats d’un pro-
cés qui a fait beaucoup de bruit en Angleterre, 'affaire Wakefield.

Le village cher aux amours s’annonce de loin par des bosquets
de sapins auxquels il doit probalement son nom (Green, vert). Le
couple fugitif descend & I’hétel de Gretna-Hall. On envoie cher-
cher le ministre (c'était alors un M. David Laing, blanchi dans le
métier et mort depuis) ; on ‘convient du prix, qui varie de deux
a trente guinées. Le maitre de I'hotel tient tout préts un certificat
de mariage en blanc et un livre de priéres. Le ministre procede
& la cérémonie dans la grande salle de I'hotel et en présence des
témoins, qui sont le plus souvent I'auberg’ste et le postillon. Cette
cérémonie consiste dans la lecture de V'office du mariage, la de-
mande aux deux parties si elles entendent mutuellement se pren-
dre pour mari et femme, et, sur leur réponse affirmative, la dé-
claration qu'ils sont diiment unis. Le mari passe un anneau au
doigt de sa nouvelle épouse et lui donne un baiser, sur I'invitation
expresse de I'officieux célébrant. L’hétellier remplit le certificat
et le ministre recoit son salaire, auquel le marié ajoute ordinai-
rement un pourboire en argent ou en nature, et la femme une 1é-
gere somme pour acheter des gants.

(1) Cependant il ne faut pas croire que ces mariages soient tout
4 fait réguliers, méme en Ecosse. La formalité des bansou dune
dis&)ense préalable existe 14 comme ailleurs, et ceux qui procédent
& des unions clandestines sont passibles, outr» les censures spiri-
tuelles, d’'une amende et d'un emgrisonnement sévéres, ce qui ex-
plique les exigences des marieurs de Gretna-Green. Mais cette con-
travention n’entraine pas la nullité du mariage.

LA THEMIS, COMPAGNIE DASSURANCES

Contre la perte des frais de procés devant la Cour de cassation, le
Conseil-d’ Etat, les Cours royales et tous les Tribunaux de la
France, 34, rue Newve-Fivienne (1).

MDM. les actionnaires de la 7'hémis ne s’étant pas trouvés en nombre suflisant &
leur derniére réunion qui a eu lien le 7 de ce mois, sont convoqués de nouveau
en assemblée générale au siége de la société, ponr le 28 du courant, jour de jeudi,
a deux heures précises. Aux termes des statuts, 'assemblée délibérera cetle fois
qnelque soit le nombre des stations représentées.

(1) Moyennant une prime convenue d’avance, et qui n’est acquise qu'en cas
de sucees, la Thémis se charge de faire toutes les avances et toutes les démarches
pour la réussite de I'affaire confiée. En cas de perte, elle paie tous les frais du pro-
08 perdu. L'examen des affaires et la consultation donnée par son conseil judi-
ciaire, composé des notabilités du barrean de Paris, sont sans frais pour les cliens.
On peut s’adresser A elle dans ses bureaux, tous les jours de neuf heures du ma-
tin a cing henres du soir.

(1) Terme de marine, joindre beut & bout, comme deux cébles.

nistres de 'endroit en costume ecclésiastique s’empressent d’of-
frir leur service. Au-dessous de la gravure on lit des vers que nous
traduisons, parce qu'ils peignent au naturel la scéne élrange
qu’elle est destinée & retracer. 3

« A peine la voiture a-t-elle déposé le couple amoureux qu'il se
voit assiégé par la foule empressée des plyers. « Monsieur, lui
crient-ils aux oreilles, avez-vous besoin d’un ministre? Par ici,
s'il vous plait... A 'enseigne de la Plume-a-la-Main, le docL:aur
est prét a vous servir. — Suivez-moi de ce coté, dit un autre, c'est
la qu’est I'ancien, le véritable registre! » Cependant les ministres
inquiets sont accourus au bruit et font assaut d’offres séduisantes

our les faire entrer au plus vite. Balottés ca et 1a dans la bagarre,
Fes amoureux ne savent auquel entendre, lorsque descendue & son
tour, la matrone expérimentée leur montre le vhemin et va droit
au premier ministre, qui en un clin-d’ceil vous épisse (1) le marin
et sa belle. » » :

Apreés la chapelle de Fleet-Prison, celle de May-Fair, bitie en
1730, était la plus célebre pour cette spécialité. Le ministre,
nommé Keith, était fort connu & cette époque par originalité
qu’'il mettait dans les annonces de ses mariages ad {ibitum, com-
me il les appelait lui-méme. Voici un échantillon de ces curieuses
réclames, qu’envierait le charlatanisme moderne :

» Pour éviter toute méprise, le public est prévenu que la nou-
velle petite chapelle de May-Fair, prés Hyde-Parck, est dans la
maison du coin en face le c6té de la grande chapelle qui regarde
la cilé. Le ministre et le clerc habitent la maison et sont & la dis-

osition du public, & toute heure du jour, jusqu’a quatre heures de
Faprés—midl. Le prix, pour I'assistance du ministre et du clere,
ensemble la licence et le certificat avec timbre royal, reste fixé a

: { : r nt encore
(1744), toute I'aristocratie s'était émue & I'annonce d’un semblable

mariage contracté entre un individu obscur et la fille ainée du dye
de Richmond.

Quelques années aprés, lord Hardwicke proposa le bill dont
nous avons parlé, et qui exigeant, & peine de nullité, le consep-
tement des ascendants, les publications préliminaires et la héng-
diction dans I'Eglise, mit fin, aprés trois siécles, & I'abus des
Fleet-marriages.

Les regisires ol ces unions étaient consignées existent encore
dans les archives de I'évéché de Londres, et I'on voit par les dé-
bats d'un procés jugé & Shrewsbury en 1827, que leur nombre e
de cinq & six cents et leur pesanteur de deux milliers. Les théoe
ries agitées en Angleterre depuis quelques années relativement i
un systeme général d’enregistrement des actes publics ont ramené
I'attention sur tout ce qui se rattache & ce sujet, et M. Southerden-
Burn, qui s’est occupé spécialement de recherches dans les regis-
tres des paroisses, a consigné le résultat de l'examen qu'il avail
fait des Fleet-Reguisters dans un ouvrage publié & Londres, et qui
nous a fourni une partie des détails qui précédent.

Restait aux amours Gretna-Green ; mais voici que la loi menace
de leur enlever ce'dernier asile. Le 26 avril 1837, M. R. Stenarl
a présenté a la Chambre des commnnes un bill tendant & suppri-
mer les mariages clandestins en Ecosse. D’aprés ce projet tons
les mariages devraient, comme en France, étre inscrits sur u
registre tenu par un fonctionnaire public. 1l n’a pas été adopté.
Serait-ce parce que I'abus qu’il tendait & réprimer a trouvé place,
chez nos graves voisins d’outre-Manche, dans plus d’une existence,
parlementaire ?
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