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SEPARATION DES POUVOIRS JUDICIATRES ET ADMINISTRATIFS. — EMI-
GRE. — MORT CIVILE. — RADIATION. -

Lorsque, pour faire annuler la libéralité faite & un individu, on lui
oppose son mcapacite comme résultant de son inscription sur la
liste des émigrés au temps de la (isposition faile en sa faveur, et

ue celui-ct excipe tt‘arretc._s mtmzmstm_u;s qui ont déclaré sa ra-
| diation non avenue, les Tribunaux dowent-ils, sur la demande de

" ladversaire du prevenu d'enugmtzm_z,_sursgmr a leur décision,
sous le prétexte qu'il y a instance administrative lice sur la vali-
dité de ces arrétes administratifs? (Rés. Nég.)

An fond : la mort civile, résultant des lois sur émigration, n’a pu
produire aucun effet i Uégard de celui dont Pinscription erronée
sur la liste des émigrés avait donné lieu de sa part a des récla
mations immédiates suivies d'une mdmtion‘ provisoire devenue
plus tard définitive en vertu d arrétés administratifs de Pautorité
départementale. Ainsi dans Uintervalle qui s'est écoulé entre sa
radiation provisoire et sa radiation définitive, Uinscrit avait ca-
pacilé pour recueillir les legs fails en sa f[aveur.

Ces deux questions ne sont pas sans gravite,

La premiére serattache aux principes si souvent rappelés et ton-
jours si difficiles cans leur application, de la séparation des pou-
voirs administratifs et judiciaires.

La seconde touche a une législation spéciale que les Tribunaux
outappliqué longtemps avec une rigueur qui tenait aux iaées d’une
époque plus contemporaine que la ndtre de sa promulgation. Jus-
quen 1833 on avait tenu pour constant que la mort civile, encourue
par ceux dont le nom avait é1é inscrit & tort oua raison sur la liste des
emigrés, avait conservé tous ses effets jusqu'a leur radiation défini-
tive; qu'en un mot le rayé ne rentrait point dans ses droits civils
avec effet rétroactif, c'est-a-dire qu'il n’était point relevé de. 'inca-

acité dont il avait été frappé, par le seul fait de son inscription sur

EA liste des émigrés, pendant tout le temps qu'avait duré cette

inscription. M. Merlin, dont le nom fait autorité sur toutes les

malieres qu'il a traitées, particulierement sur les questions
démigration, a professé cette doctrine avec une grande force
do logique. Son opinion 4 cet égard n'est, il faut en convenir,
i[ne la déduction rigoureuse mais exacte des dispositions de la loi du

2 nivose an VIII, quien effet place sur la méme ligne les émigrés,

Ies prévenus d’émigration, les éliminés et les rayes. Aussi la Cour de

cassalion s'était-elle formellement prononcée en ce sens, par arréts

d¢s.28 germinal an XII et 10 juin 1806; mais elle est revenue sur sa

Jurisprudence par un arrét da 15 juillet 1833, qui a été bientot sui-

Wid'un arrét plus explicite encore (14 juillet 1835), puisqu’il décida

nettement que Pindividu porté sur la liste des émigrés, et qui avait

Téclamé contre son inscription, avant la loi du 12 ventose an VI,

navait point encouru la mort civile, quoique sa radiation fut posté-

fieure a cette loi. La_Cour vient d’ajouter un nouveau monument
au dernier état desa Jurisprudence, dans les circonstances ci-apres:

Martin Compian, négociant a Marseille, fut porté sur la liste des
émigrés par arrété de 'administration départementale des Bouches-
@u-Rhone, du 15 thermidor an I, '

Cettqmscription, qui avait été le résultat de I'erreur, donna lieu
d une réclamation presque immédiate de la part du sieur Compian.
Unarrété administratif du 15 germinal an 10l décida que le récla-

ant ne serait pas réputé émigré, qu'il serait rayé et réintégré dans
883 biens, P P Bre, quil serait raye g

Ce n'était 13 qu’une

1

iati la q promesse de radiation ou tout au plus une ra-

dlon provisoire ; mais elle fut prononcée définitivement par arrété

HB 2 ventose an VIII.

(le %@8 lintervalle de la radiation provisoire ala radiation définitive
. frimaire an VII), Martin Compian avait été institué légataire

Uniyerge] par son épouse.

e ])5,3 remaria en 1804 et mourut en 1825, aprés avoir disposé de

it dl 2.4 profit de sa seconde épouse. Sa succession se compo-

8 biens qu'il avait recueillis dans celle do sa premiére femme.

men?l;is les héritiers de cette derniére prétendirent que le testa-

o e an VII était nul comme fait & un incapable, puisqu’a cette

lés ;1;1% Martin Compian était encore frappé de mort civile; que

il tés de radiation de I'an 111 et de Fan VIII n’avaient pas pu
ellacer leg effots,

dy i‘,agpgtosalent d'abord I'incompéterice de lautorité qui avait ren-

b Tribr L0 de radiation définitive, et demandaient par ce motif que
i unal sursit 3 statner Jusqu'a ce que l'autorité administrative,
ki fe cette question de compétence, edt définitivement prononcé.

Soire ond, il Soutenaient que les arrétes, soit de radiation provi-

Vaient oL de radiation définitive de I'an 11l et de I'an VIII, n'a-
Quan‘t’? Fll clTacer les effets de la mort civile.

Quent if 1y arréte de 1'an 111, il n’était que provisoire, et par consé-

Pﬁcit i ssait subsister Vincapacité du sieur Campian. Cette inca-
ait on 3 :t:ll: gomt encore levée en l'an VI, 4 la date du testament
) ur
A Végarq

25 o s de arrété de radiation définitive de I'an VIII, il navait

ala Jo; dum[r d'effet rétroactif, caril est intervenu postérieurement

Ceux qui = Vose an VIII

Wen 5i0» inScrits sur la |
1Uent pas 6t rayeg

L, qui considérait comme émigrés tous
iste des émigrés avant le 4 du méme. mois,
& Tribuph, définitivement avant la méme époque.
T8es o nal Tepoussa le sursis, par le motif que tant que les ar-
Touyait dra iation n étaient point annulés, I'autorité judiciaire se
tint | i sans la nécessité d'en faire application. Au fond il main-
lmscn’.puo glﬁﬂ'i, attendu que I'arrété de 'an’ VIII ayant déclaré
e cop inn- ¢ Lompian comme nulle et non avenue, il en résultait
My SCrit n'avait jamais oté frappé de mort civile, d’aprés la
Arrat g;‘gf@ nullum est nullum producit effectum.
et ‘rmatif de la Cour royale d"Aix du 20 juin 1837.

16 fryey; Orﬂ Cassation 1o pour violation des lois des 24 aout 1790 et
1 judicigipa . SUT la séparation des pouvoirs, en ce que l'auto-
Tinistratip, © devait surseoir 4 sa décision lorsque les arrétés ad-
Claieyy att; il servaient de base & la défense des héritiers Compian
Vehmeng re?]ues devant"l'aptqri!;é administrative comme incompé-
Xistence g us, et quil Clait justifie, dans les formes légales, de
B Ces arrg 2 recours au Conseil-d’Etat pour arriver a I'annulation

tés,
sltiong ‘32,“1‘2“1 des principes sur I'émigration, notamment des dispo-
Ol du 12 nivose an VIII, suivant lesquelles ceux qui

FEUILLE D’ANNONGES LEGALES.

2" EON S'ADONNE A PARIS; b
AU BUREAU DU JOURNAL; 77
Qual aux Flears, 11,
( Les lettres et paquets doivent 8tre affranchis,

avaient été portés sur la liste des ¢migrés et qui n’avaient pas ¢té
rayés définitivement avant le 4 du méme mois, étaient considérés
comme émigrés et se trouvaient frappés de mort civile : or, en
fait, disait-on, Compian m'a été rayé définitivement que le 25 nivose
an VIII, postérieurement a la loi précitée. 11 était done émigré dans
toute la force dece mot en I'an VII, époque du testament fait en sa
faveur. Il était par 12 méme incapable d’en recueillir le bénéfice, Le
pourvoi s'appuyait sur opinion de M. Merlin et sur l'arrét du 28
germinal an XII, qui I'avait consacré.-

Malgré les efforts de Me Gatine, avocat des demandeurs, la Cour,
au rapport de M. Bayeux, et contrairement aux conclugions de M.
Iavocat-général Hébert, aprés en avoir délibéré dans la chambre du
conseil, a rejeté le pourvoi par I'arrét dont suit la teneur :

« Attendu que Martin Compian, porté sur la liste des émigés le
15 thermidor an 11, a été provisoirement rayé par arrété du 15 ger-
minal an 11 ;

» Attendu que la dame Foucault, sa femme, a testé en sa faveur
le 25 {rimaire an VII; )

> Attendu que le 25 ventose an VIII, il est intervenu sur la récla-
mation de Compian un arrété administratif qui décide que Martin
Compian, ayant été mis hors la loi comme membre du Tribunal de
commerce de Marseille, se trouvait dans le cas exceptionnel prévu
par les lois du 22 germinal et 22 prairial an III, et que son inscrip-
tion sur la liste des ¢migrés devaient étre déelarée comme non ave-
nue;

_» Attendu qu'il ne peut appartenir 4 lautorité judiciaire d’appré-
cler aucune décision administrative relative soit 'a inscription sur
la liste des émigrés, soit 4 la radiation ; 3

> Que dés lors 'arrét attaqué n'a pu ni eritiquer ni réformer Par-
rété administratif du 25 ventose an 8;

> Attendu, d’ailleurs, que cet arrété ayant ét6 soumis  la censure
du Conseil-d’Etat, le recoursa été rejeté; : )

. » Attendu que la mort civile de Pémigré dépendant de I'inscrip-
tion que faisait le gonvernement de son nom, sur la liste, il s’ensuit
que lorsqu’ensuite le gouvernement déclarait cette inscription non
avenue, les effets de la mort civile cessaient également ;

» Attendu, d’aprés ces principes , que I'arrét attaqué a déclaré ,
avec juste raison, que Martin Compian était capable de recueillic le

legs qui lui avait ¢té fait par sa femme, et n'a violé aucune des lois
indiquées;

» Rejette, etc. »
s e s,

COUR DE CASSATION ( chambre civile).
(Présidence ‘de M. Portalis, premier président.)
Audiences des 5 et 6 février.

OBLIGATION. — COMMENCEMENT DE PREUVE PAR ECRIT. — SIGNATURE.
La simple signature apposée au bas d'un acte sous seing privé, sans
bon et approuvé en toutes lettres de la somme quiy est portée, cons-
ltue un commencement de preuve par écrit de laréalité de [obli-
gation ; et dés lors, dans ce cas, les Tribunaux peuvent décider,

par des présomptions tirées des fails et circonstances de la cause,
que Uobligation existe.

Cette décision, intervenue aprés partage, vient fixer la jurispru-
dence sur un point grave que la Cour de cassation elle-méme n'a
pas toujours résolu d’une maniére uniforme.

L'ordonnance de 1733 réputait nuls et de nul effet tous les billets
qui n'étaient pas revétus da bon et approuve en toutes lettres de la
somme qui y était portée ; et méme, ajoutant 2 sa disposition une

sanction pénale; cette ordonnance disait gue le paiement ne pour- i

rait en étre ordonné en justice.

Toutefois, et malgré la rigueur de ces termes, la jurisprudence
admettait et consacrait V'existence de l'obligation, en dépit del'irré-
gularité de sa forme, lorsqu'il y avait aveu de 1a partie ou des cir-
constances de nature a écarter tout soupcon de fraude.

C'est en présence de cette jurisprudence que l'article 1326 du
Code civil, dont Ia disposition, sans étre rigoureuse, impérative et
pénale comme celle de 'ordonnance, porte néanmoins que le billet
doit étre écrit en entier de la main de celui qui le soascrit, ou du
moins qu'il faut, outre sa signature, qu'il ait écrit de sa main un bon
et approuvé portant en toutes lettres la somme ou la quantité de la
ehose.

Depuis la promulgation de cet article, on s'est demandé quel pou-

{ vait etreleffet de la simple signature apposée au bas de d’un billet.

La plupart des auteurs ont décide qu’il devait valoir comme com-
mencement de preave par écrit et cela, par combinaison de Iart.
1326 avec l'art. 1347. (V. Toullier, t. 8, n° 289 ; Merlin, Rép ;
V. Billet-Duranton, t. 13, n® 189 ; Rolland de Villargue, n° 64,65;
Delvincourt, t. 2, p. 613, notes). Et cette interprétation a, jusqu'en
1827, été adoptée par plusieurs arréts de la Cour supréme (V. no-
tamment 2 juin 1823) ; mais, en 1827, la Cour a rendu un arrét dont
les termes étaient en opposition formelle avec sa précédente juris-
prudence; et depuis, jusqu’en 1836, elle est revenue a l'opinion qui
reconnait dans la simple signature un commencement de preuve par
écrit. (V. notamment 1°" juillet 1828, 4 février 1829, 4 mai 1831, 1
février 1836.)

Au milieu de ces fluctuations de la jurisprudence, et en présence
d’un arrét de partage que la Cour avait rendu, la décision qu'elle a-
vait a rendre définitivement prenait un haut caractére de gravité.

Par un arrét dont nous donnerons le texte elle vient, sur les plai-
doiries de M** Lucas et Légé-St-Ange, et sur les conclusions con-
formes de M. I'avocat-général Laplagne Barris, d’abandonner la
doctrine de larrét de 1827.

COUR ROYALE DE PARIS ( appels correctionnels ).
( Présidence de M. Dupuy. )
Audience du 6 fé!_}r-ier.

AFFAIRE DE M. GROS.— PORT ILLEGAL DE LA DECORATION DE LA
LEGION-D HONNEUE,
La Gazette des Tribunaua a rendu compte, dans son numéro

du 18 décembre, de l1a condamnation & un mois de prison pronon-
cée la veille contre M. Francois Gros, avocat, pour port illégal de
la décoration de la Légion-d'Honneur.

M. Gros a interjeté appel de cette décision, et donné suite & un
épisode dont il avait été question dans les débats. 1l s’agit de la
demande formée par M. Gros contre M.-de Montalivet, en sa qua-
lit? d'ancien intendant de la liste civile, en indemnité pour sa
part dans les trésors enfouis, selon M. Gros, sous les arbres du
jardin des Tuileries, et qui ont pu étre trouvés lors des fouilles
faites en son absence, mais d’aprés son indication.

En attendant que le proeés civilsorte du role d'audience, le pro-
ces correctionnel a suivi son cours.

L'appelant, présent & Paudience, déclare se nommer Francois
Gros, agé de quarante-trois ans, avocat, né a Lyon, demeurant
a Paris, rue St-Hyacinthe-St-Honoré,

M. Bosquillon de Fontenay, conseiller, a fait le rapport de la
procédure. M. Gros, dans ses précédens interrogatoires, a
déclaré qu'en 1830 et 1831 il avait refusé la place de directeur
de Sainte-Pélagie, & laquelle I'avait nommé M. Baude , alors
préfet de police. Il résulte des pidces que M. Baude avait en effet
nommé M. Gros dirceteur de cette prison au moment méme ou il
allait quitter la préfecture de police ; cette nomination n’a pas été
confirmée par M. Vivien, son successeur. Il est bien vrai que M.
Gros a refusé quelque temps auparavant les fonctions de procu-
reur du Roi 4 Orange (Vaucluse).

M. le président : M. Gros, vous prétendez que I'empereur Na-
poléon vous a donné la croix d’honneur lors de son passage &
Lyon en mars 1815, mais vous n’en rapportez aucun titre légal.

Vous sentez bien qu’on ne peut se faire un titre par sa propre dé-
claration. #

M. Gros : En 1814, j'étais sous-lieutenant dans un régiment
qui avait combatiu I'invasion étrangére. Je me retirai purement
et simplement du service, sans demander aucune indemnité, Ja-
vais vingt ans. Je devins étudiant en droit & Grenoble. Lorsgue
'empereur. débarqua au golfe Juan, en mars 1815, je fus un des
premiers qui allai au devant de lui a Vizille. Je dis un des pre-
miers, car je n'avais été devancé que par M. Dumoulin. Ayant
toute ma famille & Lyon, j'étais, en ma qualité d’ancien sous-lieu-
tenant, un homme important pour I'empereur. J'embrassai avee
dévoliment sa cause, qui était aussi celle du pays. Je lui fus pré-
senté par le général Bertrand & Bourgoin et & Lyon. La ma mis-
sion semblait terminée;; je dis & 'empereur que j'allais retourner
a I'étude du droit. 1 me nomma chevalier de la Légion-d’Hon-
neur, et le général Drouot m’en remit la décoration. :

» Peu de jours aprés, M. le général Daumas, commandant du
département de I'lsere, me remit une lettre d’avis du général Ber-
trand, Cette lettre s’est mallureusement perdue lors du déplace-
ment de mes papiers par suite d’'une descentede justice faite 4 mon
domicile. On me confia un détachement de trente hommes & con-
duire & Paris en qualité de capitaine. Le général Cambrone m’en
fit compliment, et dit qu'il n’y avait pas d’exemple qu’un chef de
détachement fit cent cinquante lieues sans perdre un homme. Je
portai ostensiblement le ruban de la Légion-d’Honneur i 'école
de droit de Grenoble, ol je retournai. En province les professeurs
connaissent tous leurs éleves: deux des professeurs, M. Laracine,
ancien sénateur de Savoie, et M. Bailly, qui ne partageaient pas
P'opinion dominante dans les Cent-Jours, ont su parfaitement la
maniére dont j’avais été décoré. ‘

» A la seconde restauration je quittai la décoration, mais jecrus
avoir le droit de la reprendre en 1830, aprés la révolution de Juil-
let ; j’étais alors avocat & Valence. Je vins & Paris; je refusai la
place de procureur du Roi 4 Orange, & laquelle m’avait fait nom-
mer M. Bérenger, député de I'Isére.

« Ce fut alors que M. Baude, qui avait été mon camarade de Iy-
cée, voulut m’indemniser en me donnant une place i argent, celle
de directeur de Sainte-Pélagie. Que la nomination ait é1é tardive,
et que M. Vivien ne lait pas confirmée, cela peut étre vrai, mais
ce qui est certain, c’est qu'1l n’aurait tenu qu’a moi de me faire in-
staller, et de rendre ma nomination valable. Je ne I'ai pas voulu,
parce (1ue derriére de gros appointemens je voyais les fonctions
de gedlier.

» La Cour connait, d'aprés les pieces, I'attestation du batonnier
de Valence en ma faveur, et mes démarches pour me faire inscrire
sur le tableau des avocats de Paris. Une lettre de M. Teste est au
dossier.

M. le président : Ces faits sont étrangers 4 la cause
git que du port de la décoration.

M. Gros ; Jai écrit deux lettres & M. le duc de Tarente, alors
grandchancelier de 'ordre, et M. le duc de Tarente m’a donné dans
une lettre en réponse le titre de chevalier de la Légion-d’Honneur.
Toutcela prouve combien j'étais de bonne foi. Loin de moi 'idée
de récriminer contre qui que ce soit; mais je puis affirmer qu'il existe
& Paris beaucoup de personnes qui en 1815 ont recu comme moi
la décoration par une déclaration verbale de Pempereur ; elles n’ont
aucun brevet, et cependant elles portent la décoration par tolé-
rance.

M® Jules Favre, avocat de M. Gros, invoque la bonne foi de son
client, prouvée par tousles élémensde la cause, et subsidiairement
il conclut 4 ce que la Cour, faisant de I'article 463 une application
plus large que les premiers juges, I'affranchisse de la peine
d’emprisonnement.

M. Glandaz, substilut du procureur-
bunal correctionnel a déji usé de bea
M. Gros en réduisant & un mois emp
mum est de six mois. Rien n’établit

alléguées par M. Gros sur la manidre dont la décoration lui aurait
été conférée. Comment, aprés 1830, n’a-t-il pas fait des démarches
pour régulariser sa position ? 1l est étonnant qu'il n’ait pas conser-
vé les lettres d’avis du général Bertrand et du général Daumas, et

5 il ne s’a-

général , pense que le Tri-
ucoup d’indulgence envers
risonnement, dont le mini-
la vérité des circonstances




guil ne puisée pas mieux représenter les leitres que M. le duc de
Tarente lui a adressées. L . !
Par ces motify, I'organe du ministére public requiert la confir-
mation pure et simple du jugement. 2
La Cour délibére audience tenante , et adoptant les motifs des
premiers juges, elle a confirmé leur jugement.

— IR St

_ TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PARIS (6° chambre).
. (Présidence de M. Pinondel.)
Audience du 6 février.

LES MESSAGERIES FRANGAISES CONTRE LES MESSAGERIES ROYALES ET LES
MESSAGERIES LAFFITTE ET CAILLARD. — PLAINTE EN COALITION.

Cette affaire, éminemment intéressante pour le commerce 5
Pindustrie, la facilité des communications, et dans laquelle est
mis en jew au plus hautdegré le principe vital de la libre concur-
rence, occupera plusieurs audiences. A l'intérét quexcitent les
questions qui doivent s'agiter dans I'affaire se joignent les souve-
nirs des savantes discussions qui. préparérent 'arrét solennel du
26 décembre 1836, rendu dans la matiére par la Cour de cassa-
tion, aprés un arrél de partage.

L'administration des Messageries francaises a porté plainte de-
vant le Tribunal de police correctionnelle contre les Messageries
royales et les Messageries générales. La citation directe donnde 2
sa requéte contient Pexposé des faits qui ont donné lien ala plain-
te et a la qualification du délit qui résulte, selon les plaignans,
des faits par eux articulés. Elle est ainsi concue :

» Altenda qu'au mépris des lois qui protégent le commerce et
Vindustrie, la compagnie royale a exercé presque exclusivement
le monopole de la messagerie jusqu’en 1827, et qu'aprés avoir es-
sayé pendant quelque temps, a 'égard de la compagnie Laffitte
et Caillard, 'emploi des moyens de destruction qui lui avaient
réussi jusqu'alors,- elle fit avec cotte compagnie, sous la date du
12 juin de la méme année, un traité de coalition, dans la vue de
monapoliser tout le commerce de 1a messagerie 3 :

» Attendu que les conventions de la coalition embrassérent les
intérdts de la messagerie dans leur plus grande généralité, et
qu'elles furent suivies, en 1829, d'un traité supplémentaire et ad-
ditionnel pour lier les compagnies d’une maniére plus étrcite en-
core 5 qu'au nombre des moyens capitaux, et anxquels elles ont
eu recours de tous temps pour ruiner et détruire toute concurren-
ce, on remarque la baisse du prix, les compositions et I'organisa-
tion de nouveanx services combinés entre les deux compagnies ;
que c'est ainsi qu’elles procédérent jusqu'en 1836 A I'égard de
toute entreprise nouvelle, et particulidrement du messagiste Gué-
rin, qui obtint, vers la fin de cette méme année, justice de leurs
manceuvres coupables en dévoilant aux Tribunaux le pacte de
coalition toujours tenu secret jusqu’alors, mais depuis avoué par
elles ;

» Attendu que si, & cette époque, et par suite de arrét rendu
par la Cour de cassation dans I'affaire Guérin, les deux compa-
guies ont affecté de résilier leur traité de coalition, elles sont
néanmoins toujours restées unies par les mémes engagemens, et
déeidées a combatire toute entreprise nouvelle par les moyens
qu’elles avaient jusqu’alors employés 5

» Attendu qu'en effet, en 1837 et 1838, les compagnies coali-
sées ont attaqué A son origine et dans ses développemens I'entre-
prise des Messageries frangaises, avec un acharnement jusqu’a
cette époque sans exemple ; qu’an nombre des moyens eniployés
pour consommer la ruine ‘de cette entreprise, on remarque tout
d’abord les baisses excessives sur les routes desservies par elles ,
ces baisses simultanément faites et souvent réitérées, les compo-
sitions nombreuses, I’aceroissement dg nouveaux services enten-
dus et concertds entre elles; '

» Attenda qu'elies se sont rendues envers la compagnie fran-
caise coupables, non-seulement du délit de coalition, mais en-
core chayue compagunie en particulier, conpable de I'emploi de
voies et moyens frauduleux, en abusant outre mesure et déraison-
nablement de la réduction des prix, et en s'imposant ainsi 4 elles-
mémes temporairement des pertes énormes, pour arriver plus sii-
rement & I'euvrede destruction qu’elles méditaient ;

» Qu’en agissant ainsi, elles sont manifestement contrevenues
aux dispositions de 'article 419 du Code pénal, qui a pour objet
d’assprer la libre et naturelle concurrence des opérations commer-
ciales, et de réprimer toutes coalitions et réunions, et toutes les
manauvres ayant pour objet la hausse ou la baisse du prix d’une
méme marchandise au-dessus on an-dessons du prix qu'aurait
déterminé cette concurrence naturelle et libre;

Attendu que la compagnie royale et la compagnie générale doi-
vent indemniser complétement Ta compagnie francaise de tout le
dommage qu’elles lui ont causé, soit par I'un ou I'autre des moyens
énoncés, soit par tout autre qui pourrait se tirer de article préeité
du Code pénal; qu’il n’importe pas moins & V'intérat général et
méme & celui du trésor public qu'a intérat privé, qu’'un sem-
blable abus du monopole soit réprimé sévérement par les Tribu-
naux;

» Voir dire :

» Que, sans préjudice des peines qui pourront étre requises par
le ministére public , les sieurs Soufflot , Musnier et Touchard, les
sieurs Bourlon, Marc Caillardet Oudet, comme aussi la compagnie
des Messageries royales et celle des Messageries générales seront
solidairement condamnées 2 payer aux requérans les dommages-
intéréls dont I'élat sera ultériearement produit au Tribunal, dans

le cours de I'instance, et les condamner en outre en tous les dé-
pens. »

M* Baroche et Teste, assistés de M° Darlu, avoué, se présen-
tent pour le plaignant. :

M* Delangle, Chaix-d'Est-Ange et Dupin, assistés de M® Gui-
dou, plaident pour les prévenus. '

M. Croissant remplit les fonctions du ministere publie.

M. Casenave, juge, fait, par extraordinaire, partie du Tribu-
nal, par suite de I'absence de M. Baroche, juge-suppléant, qui a
cra devoir se récuser.

A 'appel de la’cause on annonce que M. Caillard, 'na des ad-
ministrateurs des messageries géndrales, est absent pour cause de
maladie. :

(M. Uavocat du Roi Croissant : 1'administration des Message-
ries générales est représentée par d’autres personnes. On peut
donner défaut, pour la régularité, contre M. Caillard.

Le Tribunal donne défaut contre M. Caillard, et ordonne qu’il
sera passé outreaux débats.

Les prévenus sont interrogés sur leurs noms et prénoms,

M. le président : Vous savez, messicurs , que vous étes préve-
nus d"avoir formé une coalition, d’avoir en recours a des moyens
franduleux dans le but de faire un tort considérable aux Messa-
geries francaises en baissant considérablement yos prix et en fai-
ant aussi des sacrifices én ormes dans le but de faire tomber le

{ 3b4)

Messageries qui venaient vous faire concurrence. Vous allez en-
tendre les témoins.

M. Louis-Christophe Lefer, administrateur des Messageries fran-
vaises, déclare persister dans sa qualité de partie civile et dans la
plainte portée en son nom contre les Messageries générales et les
Messageries royales.

M. le président : 11 serait & propos que vous puissiez donner par
Vvous ou par votre avocat un exposé laconique de la plainte.

M® Baroche : M. le président vient de résumer en quelques pa-

roles les points principaux de la plainte portée contre les direc-
teurs des Messageries royales et générales. Nous prétendons que
ces deux entreprises ont formé une coalition ayant pour but d’a-
mener une baisse dans les prix de transport, de maniére & porter
le plus grave préjudice & I'établissement des Messageries francai-
ses, et surtoul daos le but de faire tomber cet établissement, de
s'assurer ainsi le monopole de I'industrie du transport des voya-
geurs. Nous prétendons qu'en outre de la eoalition que nous si-
goalons les prévenus ont usé de moyens frauduleux pour arriver,
avee la baisse des prix, & la destruction de notre entreprise. Nous
pensons que ces fajts constituent le délit prévu par I'article 419
du Code pénal. Nous avons fait citer des témoins, et nous prions
le Tribunal de les entendre.
M. Billet, directeur de poste & Beaune, premier témoin, est ap-
elé.
2 M. le président : Qu'avez-vous & dire relativement 4 des moyens
que les Messageries générales et royales auraient pris pour faire
tomber I'entreprise des Messageries frangaises?

Le témoin : J'ai peu de choses a dire; J’ai quitté les affaires de-
puis longues années. 1l y a bien longtemps que j’ai cessé de re-
layer. J'ai su par le directeur des Messageries royales & Beaune
que les employés avaient 'ordre de prendre les voyageurs n'im-
porte & quel prix, et de faire en sorte que, toutes les fois qu’un
voyageur entrerait dans le bureau, on ne le laissit pas sortir pour
aller a la concurrence. F'ai su enfin que des ordres étaient donnés
pour mettre tout en ceuvre afin de le faire conduire soit par I'en-
treprise des Messageries royales, soit par les Messageries géné-
rales, et cela n'importe & quel prix.

M. le président : Avez-vous appris que les deux entreprises des
Messageries générales ou royales aient cherché & mettre des en-
traves pour géner I'exploitation des Messageries francaises? — R.
Non, Monsieur; toul ce que je sais, cest que les employés du
grand burean et des voitures Laffitte avaient 'ordre de recevoir
les voyageurs n'importe & quel prix. )

D. Etait-ce pour arriver par la & la destruction de la compagnie
des Messageries francaises? — R. Je présume que c'était I le mo-
tif; mais je ne puis dire rien de certain & cet égard.

M. l'avocat du Roi Croissant : Pour quelle raison avez-vous
quitté les grandes Messageries? — R. Javais quitté le service des
relais bien longtemps avant I'établissement des Messageries fran-
caises ; si vous voulez des raisons, je vous les donnerai.

M. le président : C'est inutile. Avez-vous entendu parler de
bruits calomnieux répandus dans le public contre les Messageries
francaises ?

M. Billet : Tai entendu sur ce point bien des rapports, sans sa-
voirde qui précisément. On disait bien des choses ; on disait: «La
compagnie ne montera jamais les services, elle n'a pas les reins
assez forts, »

D. Qui vousa dit cela? — R, Je ne pourrais nommer les per-
sonnes. '

D. Savez-vous si ces propos élaient tenus soit par les direc-
teurs, soit par les inspecteurs des deux entreprises rivales ? — R.
Je pense bien qu’ils ont dit dire comme les autres.

M? Baroche : Les Messageries francaises ayant voulu monter un
service de Dijon & Genéve, ne se soni-elles pas adressées au té-
moin pour les relais ? Les Messageries royales et générales n’ont-
elles pas alors monié chacune un demi-service dans le but de con-
currencer les Messageries francaises ?

AL Billet : Lorsque les Messageries frangaises s'établirent, je fus
chargé de leurs relais. Quelque temps apres, le receveur des Mes-
sageries royales et I'inspecteur des Messageries générales vin-
rent sur mon parcours me faire des offres de service. Jétais en
train d’organiser la route de Baaune & Gendve, je n'étais pas chez
moi. Ils me rattrapérent en route, et me firent leurs propositions.
Je leur répondis qu’ils arrivaient trop tard, que j'avais promis, que
je ne pouvais courir deux liévres i la fois, et que d’ailleurs javais
donné ma parole d’honneur. Ces messieurs revinrent 4 Beaune le
31octobre, et renouvelérent leurs propositions. Il s’agissait d’éta-
blir un demi-service de Beaune & Chalons-sur-Sacne.

M. Uavocat du Roi : Qu'entendez-vous par un demi-service? —
R. C’est un départ fait tous les jours par deux enlreprises qui par-
tent chacune d’'un jour I'un.

M? Baroche : Dans les propositions quils faisaient-, les deux
employés des Messageries royales et générales élaient-ils ensem-
ble? agissaient-ils de concert? faisaient-ils les mémes proposi-
tions?

M. Billet : Oui, monsieur.

M° Baroche : Avaient-ils Dair d’accord, comme des gens qui
agissent dans un méme intérét ?

M. Bullet : Oui, monsieur ; ils agissaient comme des gens voya-
geant ensemble, parlant ensemble, d’accord, ¢'est-a~dire 'un apres
l'antre.

M. Lardillon, ancien magistrat, maitre de poste a Beaune, re-
layeur des Messageries francaises : Au mois d'octobre 1836, je
requs la visite de l'inspecteur des Messageries frangaises, qui me
fit des propositions. Je lui dis mon prix, qu’il trouva trop élevé. Il
me dit : « M. Billet nous condait pour tant, vous pouvez bien faire
comme lui. » Je lear répondis : « S'il en est ainsi, je ferai comme
M. Billet. » Nous en restimes dans ces termes , el nous fimes une
sorte d’arrangement, mais verbalement. Je dis dans cet arrange-
ment que j’en passerais par oi M. Billet en passait. Quelques
jours aprés je regus une lettre de Genéve, derite par les inspec-
teurs des Messageries royales, et ¢est par suite des propositions
qui_me furent faites par enx que j’ai traité avee les administra~
tions des Messageries royales et générales. _

M. le président : Avez-vous traité pour un demi-service? — R.
Oui Monsieur.

D. Pour combien de temps? — R. Pour trois ans,

D. Que vous ont dit les inspecteurs ou directears des Message-
ries générales et royales sur le compte des Messageries francaises ?
—R. Tls m’ont dit que cette administration ne tiendrait pas ;
quelle n'avait pas assez de fonds; qu'elle ne pouvait monter ses
services,

D. Cela a-t-il été la raison déterminante qui vous a empéché de
traiter avec elle? — C’ést une raison déterminante, quand on vous
dit qu'une entreprise n’a pas de garantie de durée.

M. le président : Les envoyés des deux entreprises étaient-ils
ensemble lorsqu’ils ont traité ‘avec vous ?

M. Lardillon : Oui, Monsieur.

D. 1ls avaient donc Puir de traiter une affaire commune, de dé-
battre des intéréts communs ? — R. Oui, Monsieur,

.

D. Volre impression a été qu'ils avaient un ntérél g
sfendre?— R. J'ai touj i it sol: decs Dmyg
gﬁtf dre R. Jai toujours pensé quil y avait solidaritg Eﬂtré

M. le président : Avez-vous pensé qu'ils étaient lids o
par quelque traité secret? — R. Oh! pour cela, je ne puis y, le
dire; j'ai pensé qu'il y a ea communauté d'intéréts, que Cuous le
sieurs étaient d’accord. J'ui entendu dire bien des fois & Dijo V.
ces deux entreprises, qui dans I'origine avaient été lor? tf;que
rivales, avaient fait un traité ensemble; je le disais méu?e sy
inspecteurs. an

D. Ont-ils nié? — R. Non, Monsieur;
saient dans leur intérét respectif.

M* Baroche : Avez-vous fait av
semblable, identique?

M. Lardillon : Identique, non pas précisement ; mais |e traitg
été fait le méme jour, 4 la méme eure, & la méme date, 2

M. le président : Signalez les différences des deux traitds,

Le témoin : Le sens est le méme, la rédaction . seule djf
quelque peu. .
M. le président : Avez-vous ces traités? — R. Oui, monsieyp
D. pouvez-vous les déposer ? — R. Si le Tribunal Iexige, je |
déposerai. ¥ G

M® Baroche : 11 est urgent que nous les connaissions, -

M. le président : Ce sera un moyen d'instruction, ces traitds
vous seront remis.

M* Delangle : Nous avons tous ces traités, nous les dépose.
rons. :

M® Baroche, au témoin : Avant que les Messageries francg;
se fussent établies, les Messageries royales et générales avajepy.
elles un service sur cette route?

Le témoin : Non, Monsieur, il n’y en avait pas.

M. Uavocat du Roi : Vous avez dit au commencement de Yotre
déposition que vous vous étiez arrangé avec les Messageries frap.
gaises, cependant vous avez fait depuis un traité avec les Messa-
geries royales et générales? —R. Je ne m'étais engage que ver-
balement. J’avais dit : « Si M. Billet vous conduit pour tel prix, jo
m’engage & vous conduire au méme prix. »

D. Comment se fait-il done qu’apres vous étre engagé verhale-
ment avec les Messageries frangaises vous ayiez traité avee les au-
tres ? — R. 1l n’y avait rien de terminé. On a laissé écouler up
assez long temps sans rien finir; dans Iintervalle je me suis ar-
rangé avec les Messageries royales et générales.

M. Dubreuil , mailre de poste relayeur des Messageries royalés
et générales.

M. le président : Vous avez fait un traité avec les Messageries |
royales et générales , a la date du 15 décembre 1836. — R. Oui,
Monsieur. ,

D. Ce traité ne contenait-il pas l'interdiction de relayer toute
autre entreprise , et nolamment les Messageries francaises? — R,
Un article du traité nous interdisait de donner des chevaux & toute
autre entreprise. Ce sont les conséquences de Iarticle 3. Il nous
le défendait formellement.

M. le président ; Avez-vons appris qu’on répandit dans le puBlic ?‘

mais ils ont dit qu'ils agi,

ec les deux entieprises un trajg

des bruits ficheux sur la solvabilité de I'entreprise des Message-
ries francaises?

M. Dubrewil : J'ai entendu, comme cela ne manque jamais d'ar-
river lorsqu’une entreprise de cette nature se forme, qu’on disait
bien des choses : on disait que la société n'était pas solide; qu'elle
ne pourrail méme pas monter son service.

M. leprésident : D'ol venaient ces bruits, le savez-vous? e
Des bruits se sont répandus ; mais je ne sais sur quoi ils dtaient
fondés et qui les répandait. :

M? Baroche : Les traités que vous avez fails avee les Message- |
ries royales et générales n'ont-ils pas été passés i la méme épo- f
que , le méme jJour et dans les mémes termes ? :

M. Dubreuil : Oui, monsieurs; ils ont été faits le méme jour et _
dans les mémes circonstances. :

M? Delangle : Le Tribunal voudra bien remarquer que tous ces
traités sont antérieurs i I'établissement des Messageries fran-
caises. .

M? Baroche : Il n’en reste pas moins établi que la clause de pro-
hibition existait et que I'article 6 interdisait formellement aux
relayeurs de desservir toute autre entreprise que celle des Messi-
geries générales et royales. -

M. le président : Nous allons procéder & Paudition des témoins
dont les dépositions sont relatives 2 la route de Dijon & Paris paf
Troyes. : L,

M® Baroche : Avant cela, je demanderai & M. Dubreuil silés
deux Messageries royales et générales n’avaient pas établi des
demi-services? it

M. Dubrewil: Oui, Monsieur; les deux voitures desservaiel
tous les jours la route en partant I'une et I'autre d'un jour 1 ““é §

M* Baroche : 11 était bien entendu que le service éait le mem
pour les deux compagnies? ' fon

M. Dubreuil : Oui, Monsieur; les deux services étaient con
dus. Onamenait le grand bureau, on ramenait Laffitte et Cai
avec les mémes chevaux au retour. oI

M Baroche : Le relayeur n'était-il pas engagé & menecr la Pan
ture des deux bureaux indistinctement, et dans le cas 0 alres
d’eux aurait manqué un jour et se sorait fait remplacer par '8
ne devait-il pas le mener? fish |

{

— —

M. Dubreuil : Assurément, et cela est méme arrivé une
Pinstant du submergement des eaux en 1836. ' uné
M. Lipmann, maitre de poste a Strasbourg, déclare 311306 de
époque déja assez reculée, il avait établi une correspon al:m 1e
Strasbourgd Melz : ce n'est que plus tard qu'il est deve o suf 4
layeur. Les Messageries francaises ayant établi un Se"“gut ]
cette ronte, le grand bureau et Laffitte et Caillard voulur #e"
établir également un. « Dans celte circonstance, ajoute le ar cels |
je fus dans I'obligation de faire des démarches. Je vins P‘Lis conr
a Paris, et je proposai de partager mon service avec les ir Ja le
pagnies au point de Metz, La Comp. Laffitte, la premiere t:] >
Je m’adressai, ne me dit pas de ne pas le faire. La compig i
le me dit positivement qu’elle ne m’engageait pas & Partagc o
service. « Si vous le faisiez, me dit-elle, nous 'monlerlﬂﬂsois m isg
rence. » Cependant nous avons été de concert pendant tru nt
ce n'est qu'en janvier 1836 que les grandes Messageries © ‘
concurrence sur la route que j'exploitais.» avez-VO©
M. le président : Depuis que vous étes relayeur poyalés d
trailé pour relais avee les représentans des Messageries FO .
générales? — R. Oui, Monsieur., ; axiie e
D. Avez-vous (raité avec les deux entreprises en me
— R. Oui, Monsieur. . monsietf
D. Ces messieurs paraissaient-ils d’accord ?— R-',O“"Dt graité:
ils se sont préseniés ensemble , c’est ensemble qu 1‘.? Ointerdicﬂ"u
D. Les traités que vous avez signés contiennent-11s '

i
K

(Voir le suPPm?MENl‘-) _
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formelle de relayer toute autre voiture? — R. Oui, monsieur,
i tous les trailés de messageries cela se fait. :

. Pavocat du Roi:Y avait-il dans les deux traités quel-
ges différences ? — R. Ils étaient & peu prés les mémes, et cela
evait Gtre, puisque les conditions etaient les mémes, et que le

service qui était le but de ces traités était. exactgmgm le méme.
Lés chevaux qui conduisaient Laffitte et Caillard de Sirashourg au
premier relai, ramenaient le grand bureau.

A

D. Les prix étaient-ils les mémes? — R. Absolument.

M® Guidou, avoué des Messageries royales s nghté'moin aurait-il
qraité avec une seule des deux admlm_str:}uogs;’ Edt-il pu le faire?
__R. 8l n’y avait en 'qu’une entreprise je n'au rais paspu traiter,
Le service n'était possible qu'avec deux administrations qui, ayant
chacune un demi-service, formaient ainsi un service régulier et
joumaﬁer.' ; ;

M. le président : Avez-vous entendu parler des bruits répandus,
colportés sur la position des Messageries francaises, de manceu-
vres frauduleuses mises en jeu dans le public pour leur faire tort ?
Avez-vous entendu dire, par exemple, que les ressources de la
nouvelle société étaientinsuffisantes pour monter convenablement
leur service. : ; \

M. Lipmann : Oui, Monsieur, j'ai bien entendu quelques pro-
pos de cette nature.

M. le président : Ces propos étaient-ils tenus par des personnes
appartenant aux entreprises, soit des grandes Messageries, soit
des Messageries Laffitte et Caillard ?

M. Lipmann : Quand il s’établit des concurrences sur une rou-
te, on parle ,bCaL_ICOLIp, les concuarrens ne sont jamais favorable-
ment disposés les uns pour les autres; on se déchire toujours un

peuM‘ Delangle : Le Tribunal remarquera que M. Lipmann est en-
core relayeur des Messageries royales,

M. Lipmann : Et générales.

M Baroche : Les deux compagnies ne se sont-elles pas enten-
dues, lorsque M. Lipmann exploitait la route de Strashourg i Metz,
pour monter un demi-service dans un intérét commun et pour
lui faire concurrence > N'ont-elles pas fait cette affaire en com-
man.

M. Lipmann : C'est sur la menace de ce service quej'ai deman-
dé & parlager en tiers; c’est aprés ce partage que I'on a monté un
service pour concurrencer avec les Messageries du commerce.

Le Tribunal passe aux faits relatifs & la route de Nancy.

- M. Chatelain, relayeur & Nancy, déclare que les insrecteurs des
Messageries royales et générales ont traité ensemble et simulta-
_nément avec lui. M. Touchard est venu 4 cet effet avec M. Lan-
glois. Il n’aurait pu traiter avec une seule des deux entreprises, il
lui était indispensable de traiter avec une seule des deux compa-
goies. Les conditions étaient les mémes au fond, la rédaction sen-
lement était différen te.

M. Vavocat dw Roi :
différaient ?

M. Chatelain : Jo n’ai pas cela bien présent, je crois que la dif-
férence est dans l'article 6 du traité. L’article 6 du, traité passé
avec I'entreprise Laffitte et Caillard m’avait permis de conduire
d'autres voitures & mon geé. L'arlicle 6 des Messageries royales
mentionne positivement interdiction.

A Delangle : Vous voyez!

M® Baroche : Ce qui prouve bien que les deux Messageries gé-
nérales ef royales traitaient ensemble et de commun accord. En
effel I'article 6 des Messageries royales interdit la conduite de tou-
tevoiture autre que celles de cetie entreprise, et cependant M,
Chatelain conduisait les Messageries Laffitte. Ti y avait done inter-
dietion pour toutle monde, 4 I'exception des Messageries Laflitte et
Caillard, dont I'intérét est commun?

M. Vavocat du Roi : Dans 'iterdiction a~t-on compris formel-
lement et nominativement les voitures des Messageries francaises?

M. Chatelain : Non, Monsieur; I'interdiction est formulée en
lermes généraux.

M Baroche : Le témoin n’a-t-il pas recueilli ce propos de la
bouche d’un employé attaché aux Messageries royales et généra-
les, que I'on tuerait les Messageries francaises?

M. Chatelain : Jamais je n’ai entendu un pareil propos.

2, M. Huguet, maitre de poste a Bar-le-Duc : En novembre 1837

J 21 traité avec les Messageries royales et géndrales par I’entremi-

se de MM. Langlois et Touchard.Hs ont traité en commun. Les

traités étaient & peu prés identiques. Il n'y avait qu'une petite
ifférence,

. le président : Avez-vous deux {raités’? '

M. Huguet : Oui, Monsieur; je les ai apportés avec moi , les
Yoiel. La différence qui existe entre ces deuwx traités est . si jene
e trompe, dans article 6. ;

; le‘président ordonne que lecture sera donnée de cet article 6.

rof:lt 31 peu prés ainsi concn (traité passé avee les Messageries
yales): ;
i 7

Pouvez-vous dire en quoi les deux traités

«En considération - des avantages que procure au relayeur le
Pl_‘é_sen_t traité , le relayeur s’engage A ne desservir ni directement
;{‘illrll;ilrectegnqnt aucun autre service de messageries. Il consent,
retiréanqumt 4 cet engagement pris , a ce que le service lui 80it
37k m,;saus préjudice des domm_age_s—:dteruts qui pourraient étre
i ¢s. Il ne pourra sous-trailer pour son service , en tout ou

battie , sans I'agrément de P'administration des messageries
Toyales.
lafcdl article 6 du traité passé avec les Messageries Laffitte et Cail-

4 est concu dans les mémes termes, et suivi de la restriction
SUivantg -

« Mais atiendy qu'il ne s'agit ici que d’un demi-service, je me
min.""e de passer trailé pour un autre demi-service avec telle ad-
Wstration qu’il me plaira.... »
ity t; p.res‘ndent_: Malgré la prohibition formelle portée en I'arti-
teaitg volre traité passé avec les Messageries royales, vous avez
avec les Mgse_;agerles Laffitte et Caillard.
des Jo “guet: Tai traité de bon accord; j'ai traité avec chavtune
iux entreprises pour un demi-service.
contry ";szwous éu connaissance de quelques bruits facheux semés
'ai vi essageries du commerce? — R. Non, Monsieur, je
1 entendu dire de semblable.

; ar i X, & 7 N
Ving ape o LW, maitre de poste & Dormans : Fai traité il y a

les esss avec le grand buveau; jai traité depuis deux ans avec
Hmsage?igeenes Laffitte. Les conditions ont été débattues entre les

S royales et les générales. Cela s'est fait dans un inté-
et Commyp, géné ela s’est fait d

leménﬁfrésident : Votre traité ne vous interdisait-il pas formel-
¢ donner des relais & d’autres messageries’
* T aroquier : Cela m'était en effet interdit.

TSR TR

M. le président : N'avez-vous pas un jour, malgré cette prohi-
bition, donné un relai aux Messageries générales ?

M. Faroquier : Cela est vrai.

M. le président : Un procés-verbal n’a-t-il pas été 4 cette occa-
sion dressé par un huissier qui, a cet effet, était. monté dans la
voilure? :

M. Faroquier : 11 'y a eu deux procés-verbaux de dressés, al'oc-
casion desquels je suis venu & Paris. J'ai demandé la résiliation de
mon traité. Ces Messieurs m’ont accordé la résiliation.

M. le président : Vos traités avec les denx entreprises étaient-
ils semblables. — R, Oui, Mo:sieur.

D. Il n’y avait pas de différence qui vous eit frappé? — R. Au-
cune.

D. L'article 6 contenait-il la méme prohibition ? — R. Oui, Mon-
sieur. .

D. A-t-on répandu des bruits sur les Messageries francaises?—
R. Oui, j'ai bien entendu des mots; les directenrs des grands b-
reaux disaient qu’elles ne pouvaient tenir, qu’elles avaient & lut-
ter contre deux entreprises trop riches pour céder, qu'elles lut-
teraient vainement, ete.

M. Leblanc, huissier & Dorman : Le 6 mars 1837 j'ai été appe-
Ié, & la requéte de I'inspecteur du grand bureau, pour dresser
pro:és-verbal contre M. Varoquier, relayeur, yui, disait-on, con-
duisait les voitures des Messageries francaises, contre les termes
formels du traité signé par lui. J'ai é1é avee iaspectear, et jai
constaté le fait. Aprés que mon procés-verpal a été fait, Iinspec-
leur des Messageries royales m'a dit qu'il ne fallait pas y donner
suite. Le lendemain, 'inspecteur des Messageries générales m’a
demandé de faire le mdme proces-verbal contre M. Varoguier et
pour le méme fait; j'ai instramenté comme j’avais fait la veille.

M?® Baroche : Remarquez que le méme huissier a exercé pour
les deux entreprises,

M® Guidow: 1l 0’y a qu'un huissier 4 Dorman.

M. Leblane : Non, Monsiear, il y en a deux.

AM® Baroche © Ainsi -les denx’ inspecteurs se sont adressés an
méme huissier pour le méme fait dans un méme intérot.

M. Leblanc : Oui, Monsieur ; ces messieurs ont parlé ensemble
de Paffaire , el je me suis méme écarté pour ne pas les déranger.

M. Souillac, maitre de poste & Chitean-Thierry, déclare avoir
traité avec les deux inspecteurs des Messageries générales et r Y-
les. Les traités ont été faits le méme jour, sur la méme table et
d’un commun accord. Chacun de ces messieurs traitait pour un
demi-service; le traité défendait de relayer d’autres voitures.

M. le président+ Avez-vous entendu tenir des propos sur le cré-
dit, la solvabilité des Messageries francaises?

M. Souillac : Non, Monsieur.

D. Avez-vous recu la visite des inspecteurs des Messageries
francaises? — R. Non, Monsieur.

M® Baroche : Pourquoi done avez-vous résilié votre traité avee
le grand burean et Laffitte et Caillard?

M. Sowillac = La vésiliationa eu lieu par snite du traité fini.

M® Baroche : Le motif de la résiliation, au lieu d’étre la fin du
bail, naurait-il pas été le dessein formé par les deux entreprises
de prendre la route par Sezanne, et cela parco que les Messageries
francaises desservaient cette route?

M. Souillac : On m’a donné pour motil de la résiliation que les
recettes ne couvraient pas les dépenses.

M® Guidou : Le service par Sezanne existait six mois avant
les Messageries francaises. :

M* Baroche : Cela s’expliquera.

M® Guidow : Si 'une des deux administrations efit donné congeé
a M. Souillac, efil-il continué avec autre ?

M. Souillac : 1l m’eat été impossible de le faire. C'était méme
une des clauses du traité. Ces entreprises n’avaient I'une et 'au-
tre qu'un démi-service.

M. Vignon, maitre de poste & la Ferme.de Paris, a traité avec
les Messageries générales et royales. 1l n’aentendu rien dire con-
tre les Messageries francaises. Il n’a méme vu ni inspecteur ni
directeur des grandes Messageries'depuis son traité.

M. Guichard, maitre de poste & la Ferlé-sous-Jouarre, relaye
aujourd’hui les Messageries frangaises. Son traité avee les Messa-
geries royales et géncrales expirait en 1837, il n’a recueilli aucun
propos facheux contre les Messageries francaises.

M. Ganoeron, mailre de poste a la Ferme-Champenoise, a traité
en 1836 avec les deux compagnies. Une modification a & ap-
portée & ses traités en 1837. Les traités ont été faits ensemble par
les deux campaguies. Chacune d'elle traitait pour un demi-ser-
vice. Le témoin n’aurail pu traiter pour un demi-service. Il était
indispensable qu’il y eit un service journalier pour qu’il pit s’en
charger.

M® Baroche: Le (émoin n'a-t-il pas é(6 appelé & Paris pour les
modifications dont il a parlé ? — R. Oui.

D. La discussion n’a-t-clle pas eu liew dans le local de I'une
des deux entreprises, I'autre étant présente ? — R. Oui.

D. Les deux compaguies n’étaient-elles pas d’accord ? — R.
Chacune d'elles élait d'accord et disentait 'une pour 'avtre dans
un intérét qui m'a paru commun.

M. le président : Avez-vous eu la visite de quelques inspecteurs
ou directeurs des denx Messagories générales et royales ? ont-ils
répandu des bruits ficheux sur I'entreprise rivale des Message-
ries [rancaises?

M. Ganneron : Cela se fait souvent d’une administration &
l'autre.

D. Cela a-t-il eu lieu ? — Je ne me le rappelle pas.

M. Samson, maitre de poste & Sezanue, déclare dire parent, au
degré de cousinissu de germain, avee M. Musnier, I'un des préve-
nus. I a traité avec ‘les deux compagaies ;3 il n’aurait pu traiter
avec une seule compagnie et pour un demi-service; il faut que
les relais ménent et raménent daos la méme journde.

M® Baroche i A I'époque de votre traité n’était-il pas notoire
que les Messageries francaises allaient établir un service sur la
route que vous desserviez !

M. Samson : Quand mon traité a éié fait , les Messageries fran-
calses n'existaient pas. .

M Baroche : Oui , mais on’ savait qu'elles allaient moanter un
service. N'ayiez-vous pas loué une écurie que vous avezcédée aux
deux eotreprises agissant de concert ?

M. Samson: P’avais un parcours qui m’élaitonéreux, parce qu'il
dtait trop long; je m’en suis plaint aux grandes Messageries , qui
ont consenti i me le racourcir. Jai cédé alors I'écurie que J'avais
louée pour mon relai aux deux Messageries royales et générales.

M. Michél, relayeur & Pomponne, dépose de faits tout & Faig
semblables. La clause d'interdiction de desservir d’autres messa
geries que les deux grands bureaux ne lui a été imposée qu’aprds
la eréation des Messageries francgaises.

M. Samson;, maiire de poste a Nenilly, frére de Pavant=dernicr
tfmoin, est entendu. Il a regu des ofires des Messageries francai-
ses. « Mais, dit le témoin, je ne pensais pas qu’elles pouvaient al-
ler; je croyais, au contraire, que celle entreprise, qui se formait,
ne pourrait pas soulenir la eoncurrence.

M. le président : Avez-vous entendu des-propos contraires aux
intéréis des Messageries francaises, colportés dans le public par
quelqu’agent des eotreprises rivales? :

M. Samson: Now Munsieur j’ai bien entendu dire ce qu'on dit
toujours quand une entreprise se forme en concurrence.: on a dit
qu’on lui ferait la guerre.

M*® Baroche: Le témoin ne sait-il pas que c’est pour empécher
les Messageries francaises de monter un service par Sézanne (ue
les Messageries royales et les Messageries Laffilte el Caillard en
ont monté un ?

M. Samson: Je le pense,; mais je ne puis rien dire de certain.

M. Remery : Deux entreprencurs de voitures, les sieurs Lariche
et Rogelet, avaient momentanément nionté une entroprise sur la
route de Moulinsa Clermont; mais ils wavaient pas les roins assez
forts, ils n'ont pas pu tenir. Les denx compagnies du grand bu-
reau et Laffitte et Caillard ont éerasé cet éinblissément. Un sieur
Galy avail monté un petit service de Moulins & Clermont ; les deux
grands bureaux 'ont renversé. Pour cela ils out mis leurs pla-

ces & un taux si bas que ce malheureux v'a pas pu résister a cette -

coicurrence, qui- I'a forcé & buisser ses prix an-dessous de ses
dépenses. -

M. le président : Ainsi c'est en baissant considérablement lours
prix que les Messageries royales et g'nérales ont wé ces clablis-
seiens.

M. Remery : Oui, Monsieur; le prix du transport était originai-
rement de 10 fr., ils ont été obligés de baisser leurs prix de 3 et
4 fr.

M. le président : Et lorsquela concurrence, ne pouvant plus te-
nir, a eessé, les Messageries royales el générales on-elies conti-
nué & conduire pour l¢ méme prix?

M. Remery : Non, Monsieur; elles ont de swite haussé leurs
prix. Aubout de quelque temps les entreprises rivales ont essayé
de recommencer; mais aussitot le grand burcau et Laffite ‘et
Caillard out baissé leups prix pour recommencer la lutte.

M. le président : Pensez-vous que les deux grands bureaux s'en-
tendaient ensemble pour baisser les prix et tuer la concurrence ?

M. Remery : Jen suis convainea ;’lorsque {'hiver arrivail, com-

meil 'y avait plus de voyageurs les deux grands burcaux ces~ .

saient leur service. :

M* Delangle = C'est sans doute aussi parce que Ihiver arrivait
que les entreprises rivales, craiguant les non-valcurs, ont cessé
leur service. ‘ :

M*® Baroche : Elies mouraient & Phiver pour renaiire au beau
temps et éwre de nouvean wuées par la coneurrence.

M. Remery : Les compaguics des graods bureaux cessbrent 3
I'hiver, ‘et comme elles ne recommencaient pas au printemps, les
petits services recommencérent vers février; mais ils ne se furent
pas pluldL rétablis que la concurrence reparut et vint de nouveau
les aceabler,

M* Guidou : Je demande si, lorsquaprds la concurpence dé-
Lruite les grands bureaux remontaient leurs prix, ils les élevaiont
a un taux supérieur a 'auncien tarif?

M. Remery : Non, Monsieur, pas & un taux supérieur. Iis repre-
naient l'ancien tarif.

M. Sailly, entrepreneur de messageries a Clermont : 1 y a
eing ans, j’avais un petit serviee de Clermont & Monlius. Les deux
grandes entreprises ont monté sur notre ligne. Nous ne pouvions
plus y vivre. nous nous retirdnies.

M. le président : Est-cé que vous avez 6Lé obligés de baisser le
prix des places? — K. Oui, Monsienr, ‘uous avons éts ob.igés de
wener pour 3 francs, 3 fr. 10 sous, 4 fraics au plus.

D. Quels étaient vos prix avant la eoncurrence? — R. Nous pre-
nions 10 et 12 francs.

D. Ainsi c'est la concurrence des deux grands bureaux. qui ont
baissé leur prix, qui vous a foreé & m-tire vos prix a3 ctdfancs?
— R. Oui, Monsieur, nous ne pouvious plus tevir, nous avons li-
che Paffaire.

D. Qu'ont fait alors les deux grands bureaux? — R. ls ont re=
levé tout de saitelear prix. Ils ont cessé a Uhiver. Nous marchions
alors avee des pataches ; ais quand le beau temps revenait, ces
messieurs revenaient aussi. Nous ne pouvions plus tenir, nous lg-
chio s, W% 9

M® Baroche: Les deux grands bureaux n’avaient-ils pas chacun
un demi-service ? '

M. Jailly . Oui , Monsieur , ils marchaient chacun dun jour
lun.

M® Baroche : Pensez-vous qu'en meltant leurs prix 4 3 fi. 50,
4 fr., les deux grands bureaux pouvaieat y tenir sans perdre?

M Jailly : Oh ! assurément non. Rous ne pouvions pas y tenir
nous-mém s, qui avions beancoup moins de dépnse qu’eus.

M. le président : Aiusi vous pensiz wue los deux grands bu-
reaux n'onl pa vous faire une concurvence aussi funesto sans per=
dre eux-mémes beaucoup et sans se condamner 4 de grands sa-
erifices ?

M. Jailly : Cela est évident,

M. Boyer, entrepreneur de voitures & Clermont, dépose des mé-
mes fuits ; les deux grands bureasx out é1é constammient d'sccord
pour établir, dans un intérét comman, chacun un deibi=service de
Clermont & Mouins.

Le Tribunal entend les témoins relatifs au service da transport
sur la route de Rennes.

M. Picquet, maitre de poste, déclare quaprés avoir fait un pre-
mier traité-avee les deux geands bureauy, il a'renouvelé avec eux,
mais séparément.

M. le président : Avez-vous souscrit obligation de ne fournir de
relais & aucune antre Yoiture que celles des doux grands bureaux ?

M. Picquet : Non, Mousieur, J'ai foursi des reluis & Qautres
voitures ?

M. le président : Et les deux établissemens des Messageries gé-
nérales et royales ne s’y sont pas opposés ?

M. Picquet : Non, Monsieur.

M. le président : Avez-vous appris que des bruits aient été pé-
pandus dans le public par la malveillance, sur le crédit, b solva-

bilité, les ressources de la compagnie des Messageries frangii-
ses !
M. Picquet : Cela se pralique toujours ainsi entra o
rivales, elles répandent des bruits les unes couty.
M. le président : Savez-vous si ces
reclement, soit indirectement, des
pecteurs des deux.grands bureany ?

ompagaics
e lus atitres,

bruils provenaient, soit di-
employés, directeurs ou ins-



M. Picquet : Je ne puis dire rien de précis; je ne sais pas qui
disait des choses comme cela, mais on en disait. On dit toujours
de ces choses-la sur une entreprise qui vient se poser en face
d'uue aatre... Cest naturel.

M. le président : Aiusi vous ne connaissez pas de démarches ac-
tives, ostensibles, faites en ce sens par 'un ou lautre des deux
élablissemens?

M. Picquet : Non, Monsieur.

Témoins sur les faits relatifs 4 laroute de Tonnére & Sémur :

M. Lévéque, maréchal-de-logis-chef de gendarmerie & Sémur :
Je ne sais rien, et je prierai le Tribunal de m’adresser des ques-
tions.

M® Baroche:Le témoin ne sail-il pas que des démarches ont été
faites pour détourner un sieur Monin, relayeur de I'entreprise des
Messageries frangaises, de ses relations avec cette compagnie?

M. Lévéque : Je me trouvais un jour a 'hétel de la Cote-d’Or,
lorsque U'inspecteur de la compagnie Laffitte et Caillard est venu
et a envoyé le petit gargon de l'hotel chercher le sieur Monin.

M. le président : Savez-vous ce qui s’est passé dans Ventrevue
entre cet inspecteur et le sieur Monin ?

M. Lévéque: Je l'ignore.

M* Baroche - Ce qui s'est passé, le voici : ¢'est que par suite de
cetle conversation le sieur Monin a cessé de vouloir relayer les
Messageries francaises.

M. Lévéque : Quand cela s’est passé, Monin avait déja cessé de
relayer les Messageries francaises.

. M. le président : En savez-vous les motifs? ;

M. Lévéque : Non, Monsieur. J'ai entendu dire, mais je ne pour-
rais-répéter par qui, que l'inspecteur de la compagnie Laffitte et
Caillard détournait le relayeur de continuer le service des Messa-
geries francaises.

- M. le président : avez-vous été instruit de démarches hostiles
contre les Messageries francaises, faites par les agens de I'un ou
Vautre des deux grands bureaux ? ‘

. M. Lévéque : le viens de vous dire qu'on m’avait rapporté que
les Laffitte et Caillard faisaient tout ce qu'ils pouvaient pour em-
pécher les relayeurs de servir les Messageries francaises. Voila
tout ce que je sais la-dessus.

M. Coppin, meunier 2 Semur : Je me suis trouvé, un jour, avec
Monin, le relayeuar; il m’a dit : « Viens donc avec moi; il y a un
inspecteur de Laffitte et Caillard qui me demande chez Prudhom-
me, a I'hétel de la Cote-d’Or. » Alors nous y avons été. Je ne vou-
lais pas d’abord y aller; je disais : « Je n’ai pas le temps. — Mais
viens-y done, disait Monin. — Mais non, répondais-je, je n'ai pas
le temps. » A la fin des fios j'y ai été. Nous avons trouvé la I'ins-
pecteur, qui a dit & Monin, qui lui a demandé ses papiers pour
étre son expert. Monin a remis ses papiers, que je crois.

M. le président : Avez-vous entendu I'inspecteur des Message-
ries Laffitte et Caillard couseiller 2 Monin de cesser de relayer les
Messageries frangaises ? ;

M. Coppin : Mais Monin avait déja abandonné les Message-
ries francaises, puisqu'il plaidait avec elles. L'inspecteur lui a dit
d’aller chez I'avocat qui avait plaidé pour lui contre les Message-
ries francaises, pour avoir les papiers de la chose et &tre son ex-
pert.

M. le président : Ainsi, cet inspecteur de Laffitte et Caillard se
serait offert pour étre expert dans la contestation qui existait en-
tre Monin et les Messageries francaises?

M. Coppin : Tl a dit : « Donnez-moi vos papiers, remettez-moi
tout celas jo ferai vérifier vos comptes ; je serai votre rapporteur,
votre expert.

M. le président : C'est I'inspecteur qui de lui-méme est venu of-
frir ses services & Monin, et qui I'a envoyé chercher pour cela?

M. Coppin : Oui. Monsieur ; je I'ai eniendu dire : « Je serai vo-
expert, volre rapporteur pour en finir avec votre affaire contre les
Messageries frangaises. :

W t haiz-d’Est-Ange : Ainsi il est établi par 13 qu’an moment
ou Inspectear de la compagnie Laffitie et Caillard est venu trou-
ver Monin, celui-ci avait depuis longtemps cessé son service de
relayeur avee les Messageries frangaises?

M Baroche : Ajoutez qu'il en résulte également qu'il y avait
des debats d'interdt, un procés entre Monin et les Messageries
francaises, et qu’on voulait intervenir officieusement dans ce pro-
cés snous dirons dans quel intérét. Nous avons ici une lettre de
M. Monin.

M°® Chaiz-d’ Est-Ange : 1| me semble qu'il et été beaucoup
plus simple de le faire citer.

; M° Delangle : 1| est assez étonnant que vous ayez fait citer
'homme qui rend compte de propos tenus par un individu, et que
vous n'ayez pas fait assigner celui qui les a tenus. -

M. le président : Savez-vous quelque chose des difficultés qui
exgstai?ent entre Monin et l'administration des Messageries fran-
¢aises?

M. Coppin : Ah! mais dam, non! Il ne me I'a pas dit.

M. le président : Mais c’est votre ami, puisqu’il vous emméne

resque malgré vous 4 ce rendez-vous qui lui a été donné par

‘inspecteur de la compagnie Laffitte et Caillard?

M. Coppin: C'est mon anii, si vous voulez : bien stir que c'est
mon aml; mais, que diable! il ne me rend pas de comptes.

M. le président : Avait-il I'air mécontent contre les Message-
ries francaises? ;

. M. Coppin : Non, Monsieur, il ne me définissait pas D'affaire. Il
me disait : « Je m’en moque de mon affaire ; je ne crains rien 5]e
suis bien épaulé. » Bref, il ne m’a pas dit le fond de son affaire.

M. le grésidem : Ce qu’il y a de sar, cest que s'il vous en a
fait confidence, vous ne trahissez pas sa confiance. (On rit. )

M. Coppin : Je dis tout, moi!

M. le président : En définitive, a-t-il para mécontent de la com-
pagnie des Messageries francaises ?

M. Coppin : Mais dam ! §'il n’avait pas été mécontent il ne I'au-
rait pas laissée.

M. le président : Vous pensez donc qu’il en était mécontent,

M. Coppin : Mais, oui. !

M. le président : Cela a de I'importance aux débats.

M. Coppin : Ce que je puis dire, c’est que la femme de Monin
s'en est allée avec I'inspecteur de Laffitte et Caillard , et qu’ils
parlaient beaucoup- entre eux. ¢

Le petit Legrand, garcon d’hétel chez Sarrebour, & I'hétel de la
Cote-d'Or, a é16, de la part de I'inspecteur des Messageries Laf-
fitte et Caillard, chercher Monin chez lui ; il ne sait rien de plus,
et n'a rien entendu de la conversation.

- Les témoins sur I'affaire de la route de Périgueux & Bordeaux
ne sont pas encore arrives. Le Tribunal passe & ceux qui ont rap-
port i la route de Paris & Chalons-sur-Marne.

M. Fécamp, relayeur & Chélons-sur-Marne : Les deux grands
bureaux ont le méme relayeur & Chajons-sur-Marne. Ils agissent
ensemble comme s'il 'y avait qu'une seule et méme administra-
tion, si bien que lorsque I'une des deux voitures est en retard,
T'autre I'attend pour ne pas la devancer pendant une, deux, trois
Ou quatre heures ; cela arrive dans les mauvais temps.
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M. le président : C'est peut-gtre une des nécessités du_service.
Avez-vous entendu dire que des bruits avaient été répandussur la
compagnie des Messageries francaises. Savez-vous si des propos
ont éLé colportés? :

M. Fécamp : M. Lonchamps, inspecteur des Messageries royales,
a dit & un de mes postillons : « Allez toujours, dans peu les Mes-
sageries francaises couleront. Le grand bureau en a déja fait tom-
ber bien d’autres. »

M. le président : Avez-vous d’autres renseignemens -a donner?

M. Fécamp : M™® Muller, directrice du grand bureau & Chélons-
sur-Marne , m’a dit : Vous avez tort de faire avec les Messageries
frangaises; ca ne tiendra pas;nos entreprises sont trop fortes;
elles ont beaucoup de fonds; elles sont anciennes avec celaj elles
feront ce qu’elles ont déja fait pour des messageries rivales. Vous
avez un Lraité qui n’aura pas de suite, qui vous fera éprouver des
pertes. Cest dans votre intérét que je vous dis tout cela.

M. le président : Quelle était la position respective des deux
grands bureaux?

M. Fécamp : 1l y avait une harmonie parfaite entre les deux
établissemens. '

M. Commeny. maitre de poste & Cosne, fait une déposition en
tout semblable & celle de M. Ganneron. Interrogé sur le point de
savoir si des manceuvres ont été dirigées contre les Messageries
francaises par I'un ou I'autre des deux grands bureaux, il répond
qu'il n’a rien appris de semblable.

M. le président : Les témoins présens ont été tous entendus, le
Tribunal va suspendre 'audience pendant un quart d’heure.

M® Baroche : Je prie le Tribunal de me permetire une obser-
vation. Il sait que je ne devais pas me présenter seul dans I'affai-
re ; M® Teste devait se gréseiter, etjene crois pas devoir plaider en
son absence. Le Tribunal sent dans quelles tristes - circonstances
se trouve aujourd’hui M Teste. Je demanderai donc un délai pour
plaider. Je prierai le Tribunal de fixer un jour, au moins & hui-
taine.

M. le président : On ne peut fixer un plus long délai, & cause
de I'époque des élections qui approchent. A huitaine on pour-
rait vous entendre, maitre Baroche, entendre ensuite M** Delangle,
Dupin et Chaix-d’Est-Ange. Nous remettrions ensuite 4 un jour
rapproché,

M® Guidou : Nous avons encore les témoins qui ne sont pas ar-
rivés. On pourra les entendre a huitaine.

M. le président : A huitaine donc, au commencement de l'au-
dience.

L’andience est levée.
A Rt e .
I¥* CONSEIL DE GUERRE DE PARIS.
Audience du 6 février.
COUPS DE SABRE PORTES PAR DES MILITAIRES A DES BOURGREOIS.

Nous avons signalé plusieurs fois les dangers qui pouvaient ré-
sulter pour la sécurité publique de la liberté laissée aux militaires
de sortir munis de leurs sabres. Aujourd’hui la séance du 1" Con-
seil .de guerre a montré, pour la milliéme fois, combien il serait
opportun de prohiber cet usage.

Le 19 décembre dernier, vers sept heures et demie du soir, les
sieurs Masson et Mila, tous deux maitres chiffonniers, venaient
de quitter I'avenue de Boufflers, ot ce dernier est domicilié, et ils
se dirigeaient vers le boulevart des Invalides. La femme Leblanc,

‘qui demeure dans la méme maison que Mila, marchait devant, et

portait a la main une lumiére pour guider sa marche. Au moment
ou ils entraient dans I'avenue de Latour-Maubourg, et comme ils
causaient paisiblement entre eux, deux militaires s'avancérent
vers le sieur Mila, et I'un d'eux le traita de mufflefon (goujat).
Cette expression irrita Mila, qui répondit par une autre injure;
alors les deux militaires tombérent sur lui 4 coups de poing et
le terrassérent dans un fossé sans que le sieur Masson, tout inter-
dit de cette brusque attaque, piit lui porter secours.

Le sieur Mila, culbuté, demandait grice aux assaillans, lorsque
deux militaires, qui entendirent ses cris, accoururent de autre c6té
de la chaussée, et voyant leurs camarades engagés dans une lutte,
prirent parti pour eux et se mirent & frapper de nouveau. Cette fois
le femme Leblanc et le sieur Masson furent enveloppés dans la
rixe; ce dernier fut dépouillé et frappé de la canne avec laquelle
il cherchait 4 se défendre ; la femme Leblanc fut trainée dansla
boue par deux militaires, et faillit périr victime de leur acharne-
ment. On lui porta des coups de sabre en plusieurs endroits du
corps, et notamment sur le front, au-dessus de I'eeil gauche. Pen-
dant qu’elle était étendue sur la chaussée, elle apercut, & la lueur
du réverbére, le numéro placé sur le shakos du militaire quila
frappait. « Ah s’écria-t-elle, vous étes du 15°, je vous ferai don-
ner pour six mois d’Abbaye. » Ces paroles firent cesser la lulte :
les quatre soldats prirent la fuite, et I'un d’eux laissa son sabre
sur le terrain. s étaient déja loin, lorsqu’arriva la garde, que Mas-
son était allé chercher au poste de la boucherie des Invalides.

Le lendemain, M. Noél, commissaire de police du quartier, re-
cut la plainte du siear Mila et de la femme Leblanc. Des recher-
ches farent faites dans les casernes, et1'on apprit que les coupa-
bles appartenaient au 15° régiment de ligne. Sur 'ordre du lieute-
nant-général, M. le commandant Tugnot de Lanoye, rapporteur
pres le 1°* Conseil de guerre, a procédé a l'information.

A Touverture de I'audience, les objets qui couvrent le bureau
des juges indiquent assez la nature de 'affaire qui va oceuper le
Conseil. On y voit une quantité de hardes souillées de boue et de
sang. A c6té sont placés deux sabres-poignards avee leurs bau-
driers. Ce sont les armes qui ont servi & frapper la femme Le-
blane. L’auditoire est plus nombreux que de coutume ; il est com-
posé en grande partie de fusiliers du 15° régiment de ligne.

M. leprésident : Introduisez I'accusé Descarres.-

Delscarres est amené par la garde ; ‘il porte les galons de ca-

oral. ;
b M. le président : Pourquoi avez-vous attaqué des bourgeois
inoffensifs a sept ou hmt heures du soir, dans un endroit isolé des
boulevarts ?

Descarres : Nous avons été insultés par eux.

M. le président : Quel genre d'insultes avait-on proférées contre
vous ? g

Descarres : Yavais appelé mon camarade Picard qui marchait
derriere moi, et les bourgeois avaient répondu m.%...

M. le président : L'instruction a révélé que I'un des bourgeois
était porteur de deux billets de banque; il n'est pas probable qu’ils
se solent exposés i une dispute qui pouvait amener un vol. D’ail-
Lenrs, insulté ou non, vous ne deviez pas frapper avec vos sa-

res.

Descarres : Nous n’avons pas dégainé.

M. le président : Cependant on a constaté douze blessures sur le
sieur Mila et sur sur la femme Leblanc.

ke Descarres : Cest avec une canne que les coups ont été portés.

Drouin, Badourez et Picard subissent a leur tour I :
re de M. le président. nterrogatoj.
M. le président, & Drouin : Lorsque votre co-accusé Picarg
venu vous désarmer, vous alliez tuer la fepume Leblanc - vous e
liez commetire un assassinat. - i
Drouin : La femme Leblanc avait menacé de m'écraser 1q té
a coups de pierre, je I'ai terrassée, et je lui ai dit: Cesg g e

tour a fe tuer; mais je ne I'ai pas frappée, je n'étais pas en cald
(Sensation dans'auditoire.) g

M. le président : 1l résulte de la déposition des
card et Badourez que vous seul avez tiré le sabre,
que vous ne peutavoir frappé la femme Leblanc.

L’accusé Drouin garde le silence.

On procéde 4 'audition des témoins.

Le sieur Mila, marchand de chiffons, avenue de Boufflers reco
nait le tambour Drouin comme celui des militaires qui a m;mmeﬁ.
cé la rixe, et qui a fait des blessures  la femme Leblang, Z

Cette femme est appelée : on remarque sur son front, au-desgy
del'eil gauche, une large et profonde cicatrice. Elle est restée u:

toaccusés pj.
Aucun apy,

quart d’heure couchée dans la boue , et a été ramassée-par up ine’

valide qui vint a passer avec sa femme pendant que les sieurs Mas-
sclm et Mila étaient allés chercher la garde au poste dit de la Bou-
cherie.

M. Mouillon,  docteur-médecin, a donné des soins aux maladeg
Il a reconnu que leurs blessures provenaient de coups de sabre,
et méme que ['une d’entre elles avait été faite avec la polnte,
(Sensation prolongée.) : '

Aprés l'audition des témoins, M. le commandat Tugnot de L.
noye, rapporteur, rend compte des faits de la cause, et insiste
pour qu'une peine sévére soit infligée aux coupables. M. le rg
porteur termine en rappelant qu'il importe de rassurer les popy-
lations contre de pareils excés.

Le Conseil, apres avoir entendu la défense des accusés, présen-
tée par M® Fenet, les a déclarés coupables, et acondamné le capg-
ral Descarres et le tambour Drouin chacun & deux années d’em-
prisonnement, et les fusiliers Badourez et Picard, le premier & un
an, et le second a six mois de la méme peine.

= = R

NOMINATIONS JUDICIAIRES.

Il s'optre depuis quelques jours de nombreux changemens dans
lordre judiciaire. De nouvelles nominations sont publiées aujour-
d'hui dans le Moniteur. M. Plougoulm, avocat-général, est nommg
procureur-général & Amiens, en remplacement de M. Gillon, appelé
a la Cour de Cassation. M. Mottet, procurear-général 2 Orléans, est
révoqué et remplacé par M. de la Tournelle.

Plusieurs nominations restent encore a faire a Paris, 'une 3 la
Cour royale en remplacement de M. Naudin, décédé, 1’autre au par-
quet de premiére instance, en remplacement de M. Poinsot, nommé
substitutjdu procureur-général.

On annoncait aujourd’hui que I'ordonnance de nomination A ces
deux siéges devait paraitre sous peu de jours.

Voici le texte des ordonnances de promotions publiées aujour-
d’hui par le Moniteur, sous la date du 5 février :

Conseiller & Ia Cour de cassation, M. Hervé, avecat-général 4 la
méme Cour, en remplacement de M. Borel de Brétizel, admis a faire
valoir ses droits & la retraite;

Avocat-général & la Cour de cassation, M. Gillon, procureur-gé-
néral prés la Cour royale d’Amiens, en remplacement de M. Hervé,
nomme conseiller ;

{& Procureur-général prés la Cour royale d'Orléans, M. de La Tour-
nelle, procureur-général présla Cour royale de Nimes, en rempla-
cement de M. Mottet ;

Procureur-général présla Cour d'Amiens, M. Plougoulm, avocat-
général ala Cour royale de Paris, en remplacement M. Gillon, ap-
pélé a d’autres fonctions ;

Procureur-général pres la Cour royale de Nimes, M. Daguenet,
conseillé a la Cour royale de Pau, en remplacement de M. de La
Tournelle, nommé procureur-général prés la Cour royale d’Orléans;

Avocat-général 4 la Cour royale de Paris, M. Partarieu-Lafosse,
substitut du procureur-général prés la méme Cour, enremplacement
de M. Plougoulm, appelé a d’autres fonctions; ¢

Substitut du procureur-général présla Cour royale de Paris, M.
Poinsot, substitut du procureur du Roi présle tribunal de premiére

instance de la Seine, en remplacement de M. Partarieu-Lafosse, ap- -

pelé a d'autres fonctions.

 CHRONIQUE.

ET P

DEPARTEMENS.

— MagseiLLe. — La justice poursuit activement ses recherches
dans V'affaire de M. Arnaud de Fabre; hier les deux fréres du fogitif
ont é(é arrétés. Chaque jour apporte de nouvelles lumitres sar 1és
faits imputés & ce notaire et sur leur déplorable conséquence.

Nous disions que ce méfait était sans exemple dans I'histoire du
notariat & Marseille; nous pourrions ajouter, d’apres ce qu'on en ra*
conte, qu'une pareille complication de fraude passe toute €ro-
yance. L

Marseille n'est pas la seule ville qui ait & déplorer les suites dé’_
sastreuses des graves abus de confiance d’'un officier gnbll.c- Lape-
tite ville de Pertuis (Vaucluse) vient d’étre plongée dans la_co08
ternation par la disparition d'un notaire, M. Aillaud, lequel § ot
soustrait parla fuite au jugement du tribunal de commerce de '€
tuis, qui le déclarait en faillite et ordonnait son arrestation. . o

Depuis plus de quatre ans, M. Aillaud se livrait & des opératl
de banque, au vu et ausu de tout le pays, et depuis longtemps T
gens bien avisés redoutaient la catastrophe qui vient d'arrivel o
cependant M. Ailland a pu disparaitre, ne laissant apres lui :!llquc
indice qui soit de nature a mettre sur ses traces ou a jeter l:-anﬁ;
lumigre sur ses affaires. Son passif s'éleve a trois cent n:mlleal g
nous laissons a juger de la désolation que cet effroyable mai:t
jeté dans la petite ville de Pertuis et dans les campatfn&? enmw
nantes, dont les paysans et jusqu'aux domestiques plagaient
leurs économies dans les mains de M. Aillaud.

L R

Paris, 6 FEvRIER. e
— Au commencement de ’année 1837, le général I}Oﬂﬂgl‘: o
blia un ouvrage intitulé : de la vieille Europe, des Rois ¢t e‘ ablic
ples de notre époque. Cet ouvrage ayant paru au mmlst‘l?{ iP gt
renfermer le triple délit d’offense envers la personne du gic’m ale
taque aux droits que le Roi tient de la nation , et d’excitd ot diri°
haine et au mépris du gouvernement , des poursuites fure ‘
ées contre son auteur, g
% Sur sa demande, le général Donadieu fut misen hbertég;’ s
soire, moyennant caution. Le taux de la caution fut B¥
chambre du conseil & 5,000 fr.

vie




Au jour du jugement, le général Donadieu se présenta devant la
Eoﬁll‘l fi?:;siseé‘- Ig)éclar('ié cou_%ahle, il fut condamné & 5,000 fr. d’a-
& deux ans de prison. : )
mﬁ?dig? que le généraﬂ a quelques créanciers. Avertis du dépot
% 5%0()1‘(-., ils se sont empressés de former opposition, et une
n":ibution dut étre ouverte sans en régler la dlstrgb_ut'lon. A cetle
% wribution le trésor obtint d'étre collogqué par privilége pour le
o tant de 'amende. Cette collocation fut contestée, et le THi=
mOﬂal avait & décider si le Trésor a le droit d’exercer son privi-
},ur; pour les amendes sur les espéces déposées i titye de Cf,il.ltiﬂll-
néfment de liberté provisoire, méme lorsque le prévenu s’est re-
résenté et a été jugé contradictoirement. (Article 121 du Code
g‘instruclion criminelle.) . A 4 E
Le Tribunal, aprés avoir entendu M° Berard dq_Glajeug et M®
Teste, et M. Ternaux, avocat du Roi, a déclaré qu'il y avait par-
tage, et @ remis au mois pour entendre de nouveau les plaidoi-
ries sur celte importante question.

__ Le Tribunal de commerce, présidé par M. Bourjet, a'entendu
avjourd’hui les plaidoiriesde M* Schayé et Durmont, agrées, et de
M¢ Rivicre, avocat, Qans l_’aﬂ'alre du Messager contre M. Dupont,
gerant, et M. Bﬂu’le, imprimeur du Propagatewr. Nous rendrons
compte de ces débats.

— La Cour royale, chambre des appels correcticnnels, 2 con-
firmé aujourd’hui le jugement qui condamne six mois de prison
et & 10,000 fr. d'amende M. Martinet, pour avoir imprimé, a Iai-
de d'une presse lithographique, bien qu'il n’edt pas le brevet
d'imprimeur, de la musique accompagnée de paroles.

—La prévention de vol imPut_é(:, a M. Gouget, ex—cor;nrqigaire fig
police, a é1€ appelée avjourd'hui & la 7™ chambre. L’affaire a été
remise 4 quinzaine. g ‘ . : :

1l parait que la famille suit activement la demande en interdic-
tion.

— La chambre des mises en accusation a statué avjourd’hui sur
l'instruction suivie 3 'occasion de V'assassinat de la dame Benauq.
Douze individus ont été reavoyés devant la Cour d'assises, soit
sous Faccusation d'assassinat ou de complicité de ce crime, soit sous
J'accusation de vol. _ 13 :

Ainsi que nous 'avons déja annoncé, cette affaire sera portée aux
assises dans la premiére quinzaine de‘mars: L'accusation sera soute-
mue par M. le procureur-général, qui a dirigé l_ul-rgléupe avec une
grande activité une partie de cette longue et difficile instruction.

— Dans un siecle ot I'industrie régne en despote, que devien-
nent les arts et surtout les artistes ? Les uns languissent ou ne bril-
lent que d'un éclat éphémere et emprunté ; s'ils grandissent et s'é-
levent, ce 'est qu'en se prodaisant sous des formes gigantesques
ou monstrueuses. Le beau, ce n'est plus aujourd’hui ce qu’on ad-
mire, mais ce qui époavante! et quant aux artistes, les uns vont mou-
rir de misere a hopital, les autres sont poussés par le besoin Jus-
que sur les bancs de la police correctionnelle. ¥

Telles sont les tristes et pénibles pensées qui nous oppressaient
en voyant paraitre, devant la 8° chambre, M™¢ ..., Pun de nos
peintres les plus estimables, et dont le pere fut attaché 2 la person-
ne de Louis XVI. :

Condamnée par défaut, le 30 janvier dernier, 2 un an d’emprison-
nement et 50 fr. d'amende, elle vient, par opposition, se justifier
de la plainte dont elle est Pobjet.

Le siear Klenner, luthier, fait ainsi sa déposition: Un monsieur
est venu me prier de lui louer un piano pour une dame, je lui en
montrai plusieurs, un d’eux lui convint, il en fit choix. M™® .., vint
levoir & son tour, et donna ordre de le porter chez Mme Lecomte,
rug Copeau.

Les locations ne m’ayant pas ¢été payées, je voulus retirer mon
instrument, mais Mme Lecomte, propriétaire de Mme ..., qui lui
devait ses loyers, le retint, me disant quil lui avait été laissé en
nantissement. Mme ... m'a trompée en me désignant Mme Lecomte
tomme la personne qui louait le piano.

M. le président Pérignon, s'adressant avec bonté  la prévenue :

tpliquez-yous, madame: est-il vrai que vous ayez pris un faux

* 10m pour obtenir un piano de M. Klenner?

La prévenue : Non, M.le président, j'ai dit de porter le piano
thez Mme Lecomte, qui tient pension et chez laquelle je demeurais;
mais je me suis si peu servie de son nom, que cest de mon nom
questsigné le recu du piano.

M. le president : Pourquoi dis lors ne remettez-vous pas le
lano & son propriétaire 2 car on ne vous demande pas autre chose.

¢ Tribunal a méme remis la cause dans I'espoir que vous satisferiez
4 celte obligation.

prévenue : Gela nest pas en mon pouvoir. Je ne suis pas heu-
Teuse, je n'ai pu acquitter mes loyers intégralement, et Mme Le-
tomte, ma propriétaire, sest saisie du piano pour lui servir de ga-
rantie. On m’a fait espérer un secours de la Reine, mais il n’est pas
venu, et moi, pauvre artiste, je suis réduite 2 venir implorer la pitié

emes juges, ,

.,_Apt‘h{ de courtes plaidoieries, le Tribunal, considérant que Mme
- I avait pas employé de manceuvres frandaleuses pour se faire re-
Mmetire le piano réclamé, I'a renvoyée de la plainte, et a condamné

Partie civile aux dépens.

—Le premier Jour de Pan, tout le monde le saif, est consaeré aux
devoirs de famille, aux visites d'obligation. Mais comme il n'ya pas
& bonne féte sans lendemain, le 2 janvier on s'amuse, et le plus gé-
BEralement la soipse est consacrée aux spectacles. Aussi le nommé
“avager, qui ce jour-la devait, ave ses parens, achever les restes
¢ la veille, Jeur proposait-il d'aller voir quelque pidce nouvelle.
lais oty aller p Parbleu, au Sonneur de Saint-Paul, qui fait tant de
Fuit et dont nops n'avons pas encore entenda la cloche. Or ¢a, pour
re stirs d'étre bien placés, car il y a foule, jirai devant, dit Sau -
::g% €L je vous attendrai. En effet, a six heures précises, Sauvage,
e ses billets pris au bureau, pénétre dans l'orchestre, ef an moyen
ﬂlemp parapuie placé en travers, plus de trois mouchoirs mis 4 la
» il retient modestement huit places, qui bientot lui sont vive-
Vie: tontestées par les survenans. A la fin, un employé da théatre
v {;ﬂlerposer Son autorité, et ne pouvant réduire le parapluie il
v tuénmns supprimer les trois mouchoirs ; mais ce n'est pas ie
dn g_\g t‘il S.auva".r;e, quirésiste avec énergie. Il tient le huut_ de l'un
t'de hucd oirs, 'employé s'empare de Pautre, et tous deux, tirant de
comiqy. 'Jt_ll?ent au public, déja introduit dans la salle, une scéne
% dé{ig?nqm ‘e$ prépare joyeusement aux scénes !qgub_res qui vont
e egn?lur le tll(?ﬁlre. Eafin, secoué q‘une miin vigoureuse, le
qoes pa: c-t~ ppe al employ¢, qui recule mmh)_nta:rem_ent de quel-
Samiod £ et lplus mvoiontmremeqt encore se laisse choir, ou plutot
oups sef:r ourdement 3 terre, Furieux, il sereleve; les injures, les
Fétablip li&lifédem, et la force armée est obligée d'intervenir pour
uva rare et permetire anx acteurs d'entrer en scene. y
tatign dﬁeﬁpmé ce jour-la d'assister avec sa fa vil'e 3 Ia repréisen-
Comparic onneur de Saint-Paul, a encore le désagrément de
=~ e aujourd’hui devant |a police correctionnelle,
fbunal Je condamne 3 5 francs d’amende.

50387 :/

-que M. Orfila avait découvert un moyen

nouveau pour retrouver dans le corps humain les quantités les plus

minimes d'arsenic, ce que jusqu'ic les procédés connus n'avaient pu

faire reconnaitre. Voici en quels termes M. Jules Pelletan rend

compte de cette découverte, qui est fort importante pour la méde-
cine legale :

« L'idée de ces nouvelles recherches fut suggérée A cet habile mé-
decin-légiste par les circonstances suivantes : un Journal ayant rap-
porté quune femme avait empoisonné plusieurs membres de sa fa-
mille avec de l'acide arsénieux (arsenic) donné en dissolution dans
I'eau et que ces empoisonnemens n’avaient laissé aucane trace, MM.
Hombron, chirurgien de la marine a Brest, et Soulié, pharmacien,
firent des expériences A ce sujet et arriverent a cette conclusion que
le poison dont il s'agit, étant donné en dissolution, ne pouvait éire
trouvé apres la mort. M. Orfila a repris cette question, et voiei les
résultats auxquels il est arrivé.

» Un fait déja connu est celui-ci ; lorsqu'il existe une quantité
assez notable d'arsenic en dissolution daas les liquides troavés dans
I'estomac, oa en démontre facilement la présence en y ajoutant une
cerlaine quantité d'acide hydeo-sulfurique qui détermine dans la
liqueur la prodaction d'une coulear jaune due a un sulfare de plomb
qui se forme.

» Mais dans d'autres circonstances, lorsque la quantité d’arsenic
est trop petite, bien qu’elle existe , 1'acide hydro-sulfarique ajouté
ne fait pas changer de couleur au liquide, c'élait cette lacune quil
fallait combler. M. Orfila I'a fait avee un rare bonheur.

» Il se sert pour cela d’une lampe & g4z hydrogene dans lequelle
dégagement du gaz est dd a la présence d'un morcean de zinc
plongé dans de Facide sulfarique affaibli. Cetappareil est tellement
sensible que si l'on ajoute un atome d’acide arséaiesy aa liquide
quilrenferme ¢t que Pon expose a la Aamme qui se dégage d'un
Lube effilé, un corps froid tel qu'une soucoupe de porcelaine, Iarse-
nic est entrainé avec I'hydrogene, et aprés que celui-ci a bralé, le
poison se dépose sur le corps froid sous la forme d’une tache plus
ou moins foncée. L'antimoine, il est vrai, dans les mémes conditions,
forme aussi une tache, mais elle est noire, et pour les distinguer
mieux encore, on peut les dissoudre I'ane et l'auire, dans 'acide ni-
trique, et le nitrate d'argent produit dans la solution arsenicale un
beau précipité rouge brique bien caractérisé, tandis que rien de
semblable ne se passe lorsqu'il s'agit d’une solution antimoniale.

» M. Orfila s’est élevé & des considérations d'un autre ordre qu'il
serait peut-etre difficile de détailler ici. Voici en résumé lear stihs-
tance : Iarsenic peat étre absorbé et déterminer la mort A des doses
trés minimes, doses qui ne suffiraient pas pour constater le poison,
lorsqu’on viendrait & recueillir toas les liguides qui se trouveraient
a autopsie. M. Orfila a done proposé des moyens ceitains pour re-
cueillir toutes lesmolécnies de poison qui pourraient étre dissémi-
nés dans lous nos tissus, et parvenir ainsi 4 la découverte da corps
de délit. En cela il a renda un nouveau et important service a la mé-
decine légale, pour laquelle il a déja tant fait. »

-— Dans une rixe engagée hier & I'angle de la rue St-Denis et de
la place du Chatelet, un ouvrier magon, du département de la Creu-
se, Jean Mathieu, 4g¢ de vingt-quatre ans, s'armant d'une clef qu'il
avait sur lui, ena porté un coup tellement violent au sieur Sidret,
son antagoniste, logé rue du Roi-de-Sicile, 46, que celui-ci, atteint
au-dessus du sourcil, a eu le sourci! fendu et 'os temporal presqu’en-
titrement mis a4 découvert. Jean Mathien a été arrété; quant an
malheureux Sidret, il a été transporté, dans un déplorable état, a
son domicile. On espdre toutefois le sauver, grice a la promptitude
des secours qui lui ont été donnés.

—L'un des notables fabricansda commerce d’ébénisterie, M. Hanck,
dont les ateliers sont situés rue des Tournelles, 70, s'occupait, avant-
hier, aréglerles comptes de ses ouvriers, lorsqu’au sujet d'une légere
différence dans la durée ou le prix de quelques. travaux, un nommé
Henchel, ouvrier bavarois, logé rue de Harlay, 11, au Marais, lui
chercha quecelle, et bientot, faisant succéder aux menaces les voies
de fait, le frappaayec une planche qu'il tenait a la main. D’honnétes
oavriers, témoins des violences de Henchel, prirent parti pour M.
Hanck, et voulurent le soustraire aux brutalités de ce furieux; alors
{rois ouvriers étrangers se rangérent da coté du Bavarois, et une
lutte s'engagea dans l'atelier. M. Hanck, atteint a la téte d’un coup
terrible porté par Henchel, tomba baigné de sang sur le carreau,
et la lutte cessa alors seulement par la fuite des perturbateurs, S¢-
bastien Henchel et ses trois compagnons, nommés Christiani,

Schwit et Tecle, ont été arrétés et conduits a la préfecture de - po-
lice.

— Un ouvrier menuisier, logé rue Laval, 6, Loais Delarue, 4gé
de 39 aus, avait exercé contre sa femme des brutalités si cruelles,
que cette malheureuse, dont la conduite fut toujours irréprochable,
§'était vue contrainte de fuir le domicile conjugal et de se réfugier
chez une couturidre de la rue Saint-Georges, oti par son labeur elle
parvenait & pourvoir a ses besoins et 2 V'entretien de trois paavres
petits enfans. Hier, sans motif, sans que I'on sache du moins ce qui
a pu le porter a une détermination semblable, Louis Delarue se pré-
sente dans la maison oil sa femme est occupée, et aprés avoir acca-
blé la pauvre mére des reproches et des invectives les plus outra-
geantes, la menace et la frappe jusqu'a effusion de sang. L'interven-
tion des habitans de la maison et celle de la garde, que I'état d’exas-
pération de Delarae avait forcé de requerir, ont pu seules mettre fin
a cette scene de violence. Louis Delaruea é(é envoyeé sur mandat de
dépot a la préfecture de police.

— Un misérable déja condamné a une apnge d’emprisonnément
et a cing années de surveillance pour §'étre rendu coupable de voies
de fait dela nature la plus grave sur sa malheureuse femme, le nom-
mé Aubin, Armand, 4gé de trente-trois ans, ouvrier charpentier,
lozé en garni, rue Saint-Ambroise, 12, a failli bier commeltre vn
assassinat dont elle n'a pas été victime, grase au secours des voisifs,
que ses cris désespérés ont attirés dans un petit restaurant qu’elle
tient rue de Vaugirard, 57. Armand Aubin, depuis sa libération
avait & diverses reprises exercé de mouvais traitemens contre cette
pauvre femme, a qui il arrachait les faibles sommes provenant de son
travail et & peine suffisantes pour élever les deug enfans nés d'une
si déplorable union. Le dernier fait quivient de se passer ne povrra-
t-il pas attirer un juste blame sur Pautorité, qui, armée des séverités
de la surveillance, a imprudemment toléré |a séjour du libéré prés
de I'infortunée qui avait si souvent été victime de sa bratalité et de
sa dépravation?

— La construction du chemin de fer de Paris 3 Versailles (rive
gauche) a fait surgir de nombreuses habitations 2 droite de la
chaussée du Maine, derritre I'établissement de Desnoyers. La nuit
dernitre, M. Lhuill er, commissaire de police de Vaugirard, faisait
une perquisition de ce coté avee les gendarmes de sa commune, lors-
qu'en arrivant rue de Vanvres, devant la maicon de M. Sehomer, il
apercut quatre hommes le long d’un mur et qui paraissaient atten-
dre quelqu’an. M. Lhuillier leur demanda ce qu'ils faisaient 12 3 une
heure si avancée; l'un d’eux lui répondit gu’ils étaient damestiques
chez M, Schomer, et qu'ils veillaient a ce que rien ne sortit de la mai-
son'jusqu’a Parrivée du commissaire de police, qu'on était allé cher-

cher pour faire perquisition chez un des locataires, qui était soupcoii
né de recéler chez lui des objets volés. M. Lhuillier se fit reconnal-
tre, et il entra avec les quatre individas chez M. Schomer, afin de
vérifier ce qu'ils avancaient. Ces hommes en effet avaient dit la vé-
rité, et voici les circonstances qui avaient motivé leur surveillance.

Mme Schomer prit pour domestique, il y a environ dix-huit mois,
une jeane Alsacienne, nommée Catherine; depuis l'arrivée de cette
fille, des vols de toute nature avaient eu lieu dans la maison, et peu
de jours se passaient sans que quelqu'objet nouveau disparat. Mme
Schomer, qui ne savait & qui s’en prendre, avait plusieurs fois
porté plainte au commissaire de police; mais sa confiance dans sa
domestique était si aveugle, qu'eile répondit d'elle & ce foaction-
naire lorsqu'il fit son enquéte, et qu'elle voulut méme épargner i
Catherine le désagrément d'un interrogatoire ; mais de nouveaux
vols furent encore commisil y a deux jours, et cette fois Mme Scho-
mer commenca a ouvrir les yeux, Elle venait de savoir que Cathe-
rine, qui s'était introduite chez elle en se donnant pour nom de fa-
mille le nom de Geger, se nommait réellement Gaillard ; d'autres
informations prises auprés des locataires firent connailre que cette
fille avait des relations avec un nomms Bosset, menuisier en bati-
mens, dont la chambre était située 4 I'extrémité de la maison, sur
le méme palier que la sienne; on avait vu souvent Bosset emporter
des paquets assez lourds, Mme Schomer, lors du dernier vol, sur-
veilla donc Catherine; elle 1a suivit hier, au moment od elle montait
pour aller se coucher, et elle vit qn'an lien de se rendre dans sa
chambre, Catherine entrait dans celle de Bosset ; elle écouta un ins-
tant leur conversation, et put se convaincre que c'était par eux
quelle avait été volée. Cette déconverte lui At prendre une sou-
drine résolution : la clef de la chambre était restée en dehors,
Mme Schomer la ferma a double tour, et déclara 4 ceux qu’'elle re-
tenait prisonniers qu'elle allait les faire arréter. Clest alors qu'elle
placa ses domestiques en sentinelle pour veiller au dehors, dans le
cas ot les inculpés auraient en quelque complice pour recevoir les
effets par la croisée; un autre domestique fut envoyé chez le com-
missaire de police, que le hasard amenait fort a propos sur les lieux,
tandis qu'on était allé le chercher.

M. Lhuillier, en pénétrant dans la chambre de Bosset, la trouva .
remplie de fumée ; il en reconnut bientdt la cause en apercevant
dans I'itre un moneeau de cendres nojres qui paraissait preduit
par divers effets qu'on 8’était hité de briler, parce qu’ils auraient
sans doute servi de preuves & P'accusation § on parvint seulement &
retirer quelques débris da papiers qui provenaient de reconnais-
sances du Mont-de-Piété. Les recherches faites dans la chambre ne
firent découvrir qu’une couverture de laing appartenant & M™®
Schomer, et qui était sur le lit de Bosset. Cependant il s’agissait de
savoir ol étaient passés les nombreux objets qu'on avait soustraits;
quelques mots de Catherine firent supposer qu'ils étaient hors de
la maison , mais ses continuelles rélicences ne permetiaient d’ob-
teniv aucun renseignement positif. ;

Tout & coup un des agens quiaccompagnaient M. Lhuillier crat
serappelerqu’il avait rencontré une fois les deux inculpésavec des
paquets sur I'esplanade des Invalides; cette déclaration, toute va=
gue qu’elle fit, parut faire 1mpression; mais elle ne détermina
aucun aveu; le commissaire alors fit sur-le-champ diriger des re-
cherches de ce coté, et bientot on parvint a découvrir que Cathe-
rine avait loué sur I'esplanade méme, au n® 20, un petit cabinet
sous son nom de Gaillard, La perquisition qui eut liea dans cet
endroit fut cette fois décisive, et M™* Schomer y retrouva une
grande partie des objets qui avaient disparu de chez elle. I1 n'y

avait aucune dénégalion a opposer & cette preuve flagrante. Ca=
therine et son complice ont é1é arrétés,

— Clest par erreur que le nom de M. Degouve-Denunques a été
compris parini cenx des prévenus renvoyds devant la Cour d'assises
a l'occasion de I' Almanaeh populaire.

VARIETES.

DE L'INSTITUTION COMPAREE DES POSTES EN FRANCE ET A L
GER, par M. JoumAUb, avocat.

Quelle est I'origine de Vinstitution des poster ? On a beaucou
éerit 4 ce sujet. Quelques auteurs ont cherché & élablir diserte=
ment que cette institulion remontait & I'usage adopté chez cer-
tains peuples orientaux , qui se servaient d’hirondelles , de pi-
geons, de chiens dont on teignait de couleurs différentes et hiéro-
glyphiques le plumage ou la fourrare. D'autres, relevant un pas-
sage assez amph.bologique du livre d'Esther, font honneur & As-
suérus du premier germe de cette institution, Mais sans chercher
ce qu’il y a de fondé dans toutes ces suppositions, que l'on se don=
ne un mal fort inutile & soutenir ou 3 combattre, contentons-nous
de remonter & Auguste, qui, suivant ce que dit Suétone, peut étre
considéré comme ayant le premier connu et organis¢ la transmis-
s‘on postale et les relais (1), :

. Quant & I'établissement en France de cette grande et utile ing-
titution, c’est a Louis X1 qu'i] est dii ; et dans ses lellres patentes
da 19-juin 1464, on la voit telle & peu pres qu’elle s'est conservée
jusqi’en 1793 (2). Le but de Louis XI était évidemment, dans sa
pensée, tout politique ; eten mdme temps que cetleinstitution de-
venait un auxiligire énergique au systéme de centralisation que le
putssant génie de ce prince avait congu, ellé était une arme de
plus remise aux mains de son ombrageuse police, it incessant
moyen d’aclion et de surveillance sur ses ennemis. On peat y yoir
en effet que la création de ce quon a appelé de nos jours le cabi-
net nour west pas d'invention modetne, et qu'elle remonte & Pau-
teur méme de institution.

« La charge de grand maitre des coureurs, disent les lettres-
patentes, est moult dimporiance, requiert avoir fidélité, soigneu-
se discrétion et scavoir... el que nul ne puisse étre pourvu dudit
office, §'il n’est reconny fidéle, secret, diligentet moult adonné &
recueillir toutes nouvelles et lebires qui touchent I'état des affai-
res du roi... et sera tenu de visiter les Jettres et paquets « pour
connailre s'jl n'y a rien qui porte préjudice an service du roi,..
pour le tout, par i et non autres, étre rapporté i sa majesté, »

Depuis cette erdation de Louis XK eette (j)crniére partie de I'ip=-
stitution n’est pas celle, comme on sait, qui a été Pobjet des moijn-
drés améliorations,

ETRAN-

"""“‘
(1) Quo celerius et suly manum annunliari, Lognosci que posset,
quod in provincii quaque gereretur IOVENES primo, modicls interval-

lis; per vias militares, dehinc VEnIcULA disposuit. Aug., chap. 49,

(2) Delamarre ¢lidve quelques doates sur ce point, et il parait pen-
ser quil y a eu des postes en France du temps. de Charlemagne ;
mais il reconnait que jusqu'd Louis XI on n'en trouve aucune trace
d:ns les monumens dé Vhistoire et de la législation, sice u'esk, dit -
il, une chacte de Louis-le-Gros relative a 'église de Saint-Martin-
des-Champe, et dans laiquelle on voit figurer uh Baudouin en qualité
de grand-maitre des postes, Balduinus veredarins, On voit dans le
code de Théodose que les chevaux sont appelés veredi (4 vehenda

rhedd), et les postillons veredarii. Mais tout cela est fort ohscur,




Sous les régnes suivans, I'établissement des postes recul de
nouveaux développemens; et Vinstitution des relais, réglée défini-
tivement par un édit de mars 1597, vint compléter le service.

Avani que ces diverses voies de communication se fussent éta-
blies, on voit déji apparaitre I'origine des messageries, crédes par
IUniversité de Paris, d’abord pour le service de ses mailres et de
ses écoliers, pnis devenant plus tard un objet important de spé-
culation. A colé des messagers privilégiés de I'Université se pla-
cent aussi les messagers royaux, et de la surgirent de vives et lon-
gues rivalités. Cependant T'Université défendit ses droits avec
énergie, et son privilége lui fut maintenu jusqu'en 1719, époque
a laquelle ses messageries furent réunies aux postes, moyennant
une redevance annuelle de 300,000 livres. !

Dés eette époque done la conduite des voitures et messageries
fut réunie au privilége des maitres de poste. Ce double privilége
résista aux innovations de libre concurrence que la révolution fit
pénétrer dans toutes les autres indusiries, et I'article 48 de la
loi du 29 juillet 1793, consacrant les anciens droits, décréta que
« le service des malles ou diligences était exclusivement altribué
aux maitres de poste. »

Cet état de choses fut changé par la loi du 9 vendémiaire an VI,
qui supprima la régie des Messageries nationales et rendit I'ex-
ploitation des Messageries a toute la liberté des entreprises par-
ticuliéres, & la charge seulement, au profit da Trésor, d’un impat
du dixiéme du prix des places. Ry

Cette loi ne tarda pas & soulever les plaintes des maitres de
¥oste, qui, privés ainsi d’'un monopole fructueux, se voyaient

orcés de diminuer leurs relais, sous peine d’une ruine certaine;
car les charges que leur imposaient leurs titres d’offices ne se
trouvaient plus compensées et couvertes par la seale exploitation
des relais. Ces plaintes furent prises en considération, et c’est
alors que fut rendue la loi du 15 ventose an XIII, aux termes de
laquelle « tout entrepreneur de voitures publiques (sauf quelques
rares exceptions) qui ne se sert pas des chevaux de la poste, est
tenu de payer une indemnité de 25 centimes, par poste et par
cheval, an maitre de poste dont il n’emploie pas les chevaux. »

Tel est I'état actuel de la législation.

Mais les plaintes qui avaient accueilli la loi de vendémiaire an
VI n'ont pas tardé, de la part des entrepreneurs, & s’élever contre
I'imp6t dont les frappait la loi de ventose an XIII; et soit dans
Pintérét des entreprises particuliéres, soit dans l'intérét du public,
soit dans lintérét de 1'Etat, on s'est demandé, depuis quelques
années, 8'il ne convenait pas de réviser cette législation. L'éta-
blissement des chemins de fer est venu donner un aliment nou-
veau & la’ discussion, ef, dans le courant de I'annnée derniére,
une commission spéciale a été chargée d'émetire son avis sur
Vétat actuel des postes et sur les modifications qu’il conviendrait
d'apporter aux lois qui les régissent.

Deux opinions sont en présence.

Les uns veulent la_continuation du systéme actuel , qui seul
lenr parait compatible avec les considérations d'intérét général

ui dominent Pinstitution des maitres de posle, et ils demandent
P'application aux chemins de fer du principe posé dans la loi de
P’an XIII. 7

Les aatres, adoptant un projet déja élaboré en 1830, proposent
de changer enti¢rement le régime des postes et de mettre les re-
lais en ad)udication avec publicité et concurrence. « Dans ce sys-
teme, disait M. Humann, les relais se diviseraient en deux classes
ceux de la premiére seraient adjugés aux enchéres, c’est-a-dire
que les adjudicataires acquiticraient une redevance annuellc an
Trésor; I'adjudication des relais de la deuxiéme classe se ferait au
rabais, c’est-a-dire que 'Etat paierait aux adjudicataires une sub-
vention. ‘On pense que le produit des uns couvrirait largement les
subventions qui seraient alloudes aux autres, et que, par ce moyen,
I'Etat se trouverait enti¢rement exonéré des frais d’entretien de la
poste aux chevaux. Mais une mesure de cette nature ne peut étre
exécutée sans dédommager, par une indemnité suffisante, les mai-
tres de poste actuels. Or, des recherches pour constater la véri-
table valeur vénale des relais ont fait connaitre que cette valeur
s'éléve a vingt-cing millions environ. Dans le systéme que j'ex-
pose, le produit des vingt-cing centimes serait attribué au trésor,
qui, avec cette ressource, aurait bientét remboursé le prix des
relais, Ce remboursement effectué, il lui resterait un revenu de six
millions, susceptible de s’aceroitre encore. »

L’une et 'autre de ces opinions est vivement soutenue, et dans
une brochure récente, M. Jouhaud vient de consigner le résultat
des études spéciales auxquelles, depuis plusieurs années, il a pu
se livrer.

M. Jouhaud est un chaud partisan du systeme actuel : il le dé-
fend avec des faits, avee des chiffres, et il n’hésite pas & déelarer
que sila réforme proposée pouvait étre adoptée elle se ait tout &
la fois injuste et dangereuse, injuste & I'égard des maitres de
poste, dont les droits sont acquis, dangereuse pour le public, en
compromettant la siireté et la rapidité des communications, pour
I'Etat en le grevant d'une charge énorme sans une égale compen-

SOCIETE
BITUMES VEGETO - MINERAL ET DE COULEUR,

Le gérant de la société a ’honneur de prévenir le public que les nouvelles promesses d'actions, déliv.rées_ contre le second
versement, effectué dans le mois de janvier dernier, sont sur papier vert, et que les titres sur papier jaune du premier

versement ont encouru la déehéance prévue par I'article 12 des statuts.
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salion de revenus.

M. Jouhaud commence par justifier le droit de 25 centimes, et
il combat Fopinion émise & la Chambre des députés par M. Du-
pin sur la lot de 'an XII1, laquelle, disait le savant orateur « em-
» péche lamélioration des voitures publiques dans ce qu’elles ont
» de plus muitiplis, et qui erée un impot irrégulitrement percu,
» irrégulierement réparti, et dont le résultat va diamétralement
» coutre le but que s’est proposé le législateur. » ( Séance du 20
juin 1838.)

Aux yeux de M. Jouhaud, le droit de 25 cenlimes est non un
impot, nais une indemnité inhérente aux charges qui peésent sur
les maitres de poste, et qui a ses analogues dans la Icgislation,
comme par exemple les droits de péage pour les ponts, canaux
et chemins de fer. Quant a la question de savoir s’il est juste
et utile d’imposer le paiement de cette indemnité aux entreprises
particuliéres de transport, I'auteur la résout par I'application du
principe qui selon lui a présidé & l'institution des maitres de
poste. Ce principe, ¢'est le monopole, au profit des maitres de
poste, du transport des voyageurs et du droit d’établir des relais.
« Or, dit M. Odilon-Barrot, dont M. Jouhaud inveque sur cepoint
l'autorité, 'indemnité des25 c. a été atiribuée aux maitres de poste,
en remplacement ou abonnement d’une partie de leur droit exclu-
sif des relais; ce n'est pas la un impdtlevé sur une classe d’'indus-
triels, au profit d’autres industriels, ce qui ne pourrait ni s’expli-
quer ni se justifier ; ni méme une rétribution ou un salaire payé
par I'Etat : ¢’est le prix de cette partie du privilége des maitres de
poste qui a été, par la loi de 'an xur , transportée aux entrepre-
neurs de messageries ; ¢’est un échange dont la chose échangée
est, d’une part, le droit de relais; de I'autre , la prestation de 25
cent. par cheval,.échange qui , pour avoir été imposé en quelgue
slotrte par I'Etat, n'en conserve pas moins son caractére commuta-
uf: » :

Arrivant a discuter le projet de réforme dont nous avons indiqué
plus haut les dispositions, M. Jouhaud s’attache a démontrer que,
dans 'intérét de la circulation ¢tdans celui du trésor, il serait inexé-
cutable ; qu'en méme temps qu’il blesserait des droits acquis, il
porterait un coup funeste  I'établissement des relais snr les routes
de petite comunication. Selon lui, ces relais, toujours onéreux
par eux-mémes pour les maitres de poste, entrainent des déficits
que peuvent seulement couvrir, et quelquefois & grand’peine, I'in-
demnité de 25 centimes et les industries accessoires que les
maitres de poste rattachent & I'exploitation de leur brevet. Or,
dit-il, I'Etat, placé entrela redevance qui lui serait payée dans le
premicr cas et la subvention qu'il s'engagerait & payer dans l'au-
tre, se trouverait amené & un solde définitif qui se composerait
du produit actuel, moins Pindemnité des 25 centimes, moins le
produit des industries accessoires (1); ¢'est-a-dire que le déficit
serait I'infaillible conséquence d’une semblable réforme (2).

A P'appui de son systéme, M. Jouhaud invoque les faits et les
chiffres, et comparant 'état des postes en France avec celui des
états étrangers. Il établit que 'incomparable supériorité des ré-
sultats obtenus chez nous est due au systeme que I'on veul au-
Jourd’hui proserire.

M. Jouhaud, dans la derniére partie de son travail, présente un
apercu des législations qui régissent 1'établissement des postes
dans les divers états de I'Europe. Cet examen, qui rentrait néces-
sairement dans 'appréciation de la question, est plein de recher-
ches savantes et curieuses.

L’empire d’Allemagne a marché le premier sur les traces de la
France. Ce fut au commencement du quinzieme siécle qu'un
comte de la Tour et Taxis organisa ce service important ; il pos-
séda les postes, dés l'origine, comme fief transmissible & ses héri-
tiers ; sa famille est encore anjourd’hui investie de ce droit, dont
le Wurtemberg 'avait dépouillée en 1809, mais que le congres de
Vienne lui restitua en 1815, Et a Pexception de quelques états,
notamment du duché de Hesse, ol les maitres de poste sont fone-
tionnaires publics, les droits de-cetie famille s’étendént sur pres-

.que toute I’Allemagne.

Les différens états de 1'/¢alie n’ont pas pour leurs postes.de régles
(1) « Les postes, disait M. Odilon Barrot, ne se soufiennent que
par les industries accessoires.»

(2) Des quatorze-cents relais qui existent en France, quatre cent
quatre-vingts seulement desserventles routes qu’on pourraient appeler
artérielles; il en est donc neuf cent vingt qui se maintiennent, quoi-
que sur des points peu fréquentés, par une sorte de miracle qu'une
longue suite d’efforts et de sacrifices ont eréé. Mais ces neuf centvingt
relais, qui représentent un parcours de trois mille huit cent quarante
lieues, ne recoivent la vie que des grandes lignes de poste anxquel-
les ils aboutissent; ils disparaitront donc avec celle ci. Il suffit mé-
me des trois grandes lignes du midi, du Nord et de 1'Ouest, qui
sont daps ce moment menacées, quoique sur une étendue d’abord
restreinte, pour jeter tous les relais du royaume dans une irrémeé-
diable perturbation. C'est que ces relais ont entre enux une indispen-
sable corrélation; ils forment comme un vaste réseau qui aujour-
d’hui couvre le sol de la France entiére, mais qui sera bientot briseé,
si quelques mailles viennent 4 manquer.

Avis divers.

On désire emprunter une somme de
18 4 20,000 fr. par premicre hypothéque
sur une propriété située i six lieues de
Paris, d’une valear de 80,000 fr. Le
préteur pourra habiter, pendant la belle
saison, un appartement dépendant de la
propriété qui garantit son prét, et jounira
des plaisirs de la péche et de la chasse.

bien délerminées. En général, le monopole y existe en fave
gouvernemens, et le systéme d’adjudication est presque tird
appliqué. Les gouvernemens ont aussi le monopole pI‘esp‘ll‘i.out
clusif de la conduite des voitures Publiqmus. in lialie q‘ue £x-
dans la plupart des autres élats de I'Europe;la France :E‘Lomme
les lignes Iréquentées sont les seules ou I'ou trouve o e
guliers; les autres sont & peu prés abandonndes.

.E‘u }LSFHg‘H(;‘, i¢ gouvernement Giaile divectement avee des
misionnaires, qui presque toujours se perpéiuent par eux oy 5
leur familie dans des relais qu'ils ont abtenus. 1ls jouissent de fpar
chises nombreuses et sont exempts de toutes les charges municj s
En Espagne, plas quailleurs, les grandes lignes dejcommuuip-al-ts'
ont seules un service régulitrement organisé, -

La Be gique est régie, quant aux postes, par notre l€gislation - ;
y a cela de remarguable toutefois que la transmissibilité des charg .
qui, pour tous les autres cas, a été abolie, est maintenue pou L bes
mailres de poste seuls. 5 rles

La Hollande, qui avait d'abord tenté, sous le gou vernement
prince Louis, d'établir des relais régualiers, a fini par adopter e ('iu
teme des postes francaises. e

En Angleterre, il n’existe ni maitre de poste, ni relai
vis an nom ou dans I'intérét de I’Etat. Le grand maitre d
concentre toute sa surveillance et tous ses pouvoirs sur
port des dépéches. Le reste n’est plus qu'une affaire com
Le transport des dépéches est fixé par I'administration,
tipal bénélice des entrepreneurs consiste dans le trans
effectuent pour leur compte, et au prix qu’ils délerm
voyageurs et des marchandises.

M. Jouhaud a fait une comparaison curieuse entre le
obtenus dans ce pays et ceux obtenus en France. 1l nou
cedontbien desvoyageurs ne se doutent pas, et ce que nous devon
a la sollicitude éclairée du chef actuel de I'administration que 1:
vitesse du service, en France, est supérieure a celle de lgAngle_

- terre.

« Nous voyons, dit-il, que, d’aprés la déclaration da surinten.
dant des postes anglaises, la marche ordinaire d’une malle-pos-
te est, les retards non compris, de huit milles, ¢’est-a-dire de trojg
lieues un quart & I'heure, et la vitesse la plus extraordinaire de
dix milles, c’est-a-dire de quatre lieues un quart ; et qu'en Frap-
ce, avec nos routes si imparfaites, avec nos chevaux dont I'éduca-
lion est s1 négligée, la vilesse moyenne des malles-postes est, §
I'heure, de trois lieues et demie, quelquefois de quatre lieues, ‘et
que cette vitesse, pour les malles-estafettes, est portée jus(iu‘i
quatre lieues et demie. »

De cette cemparaison des divers systémes, M. Jouhaud conelut
qu'il serait inopportun, dangereux, de toucher & notre législation
et que sous le rapport de I'économie, ae la vitesse, de la régu:
larité du service, ce systéme est le seul qui offre des garanties
suffisantes.

« Ajoutons, dit-il, une derniére considération : les maitres de
poste doivent se diriger avee leurs attelages, sur un simple ordre,
vers tous les points duroyaume ot leur concours peut étre utile
a I'Etat. En 1814, quand la France subissait une invasion, tel mai-
tre de poste arrivait du fond de la Vendée avec ses chevaux, ses
postillons; et ¢’était dans les plaines de la Champagne qu'ils trai-
naient nos canons. A I'époque des derniers troubles de Lyon,
vingt eslafettes ont été expédides de Paris, dans le méme jour, et
soixante postes étaient vingt fois franchies avec rapidité... Disons
done comme nos voisins, et avec un orgueil bien mieux justifié :
« Nos postes sont une institution nationale; quatre siécles 'ont
consacrée, n'y touchons pas. »

Nous nous bornons, quant & présent, & exposer le plan suivi
par 'auteur, sans vouloir nous mémes prendre parti dans la ques-
tion. D'une part, la controverse nous ménerait beaucoup trop
loin; d’autre part, sans prétendre que M. Jouhaud ait omis de re-
produire tous les élémens invoqués & 'appui de la réforme qu'il
combat, nous croyons que la question est trop grave pour étre 1é-
solue sans une parfaite connaissance de tous les faits et de tous
les chiffres. C’est ici une sorte de proeés engagé entre les mai-
tres de poste e} 'administration : nous n’avons entendu encoré
que M. Jouhaud, et si nous devons reconnaitre qu’il a fort habile-
ment plaidé la cause de ses clients, du moins devons-nous, avant

de nous prononcer, attendre une réponse qui sans doute ne se fé-
ra pas attendre. .

8 desse;-.

le trang-
mercjgle,
etle prip-
port qu'ils
ment, deg

8 résuliafs
S apprend,

P.

— Samedi prochain, le THEATRE DE LA RENAISsANCE fera rée-
présenter DiANE pE Cuivey, drame en cing actes, que V'on dit d'ul
puissant intérét. Les débuts impatiemment attendus de Guyon et @8
M™e Albert auront lieu dans cette piéce, qu'on attribue a M. Frédé-
ric Soulie. Lerépertoire dela Renaissance se compléte avec rapidité;
six piéces se sont succédé depuis un mois A peine, et cependant

bals de ce théatre. Ce soir, JEUDI GRAS, grand bal avec mascarades
grotesques.
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Soeldtés commercinien.
(Loi du 31 mars 1833.)

RTUDE DE M® DURMONT, agréé,

meree de tailleur, est et demeure dissoute.
M. Rambaud est nommeé liquidateur,
Pour extrait.
DURMONT.

TRIBUNAL DE COMMERCE.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS.
Du jeudi 7 février.

Gautier, limonadier, id.

Gandon, fabricant de gants et bre-
telles, id.

Les fils Michel Abraham, mds de

N NMN N N

Du 5 février 1839.
Huguin et Ce, société en co_mm“”fme ﬂ’g
I'exploitation des voitures omnibus dites atant,
gustines, A Paris, rue Neuve-de-Ménilmo

. Heares, | rouenneries, id. 1 ié (I ieur Huguoin
Rue Montmarire, 160. Les soussignés Elie-Bernard MARION pére, né- | Navlet, md vannier, vérification. 10 | Giraud, épicier, cloture, sgﬁ ?110%2 g:rlsilgggié;i’el?:o;lme Séfgmt dele b0
D'une sentence arbitrale rendue a Paris, le {gociant, séant & Lyon, rue du Platre; Jean-Elie | Dame d’Aureville, maitresse de pen- Leconte et C®, fabricans d'eaux mi- ciété. — Juge-commissaire, M. Journet ;
19 janvier 1839, par MM. Joseph-Auguste Hil- | MARION fils ainé, négociant, demeurant & Paris, | sion, tenant table d’héte, remise & nérales factices, id. provisoire, M. Moisson, Tué Moulmnrtl'e;gw
pert et Achille Gardel, arbitres-juges , déposée|rue des Bourdonnais, 19; huitaine. 10| Venve Boilletot et Courant, commis- Dames veuve Maréchal et Lacrois,
au greffe du Tribunal de commerce de la Seine,| Jean-Jacques MARION fils jeune, aussi négo- | D’Urtubie et Worms, imprimeurs, sionnaires en farines " (les 2 failli- de fait, tenant pension bourgeoise et !PP"?;'
suivant acte du 24 janvier 1839, enregistré a Pa- | ciant, demeurant & Lyon, rue du Plitre, et Pier-| syndicat. 10| tes adjointes par jugement du Tri- mens meublés, & Paris, rues de Sorbopdé
ris le 28 dn méme mois, fol. 184, case 1"¢, par|re-Joseph BRUN, aussi négociant, demeurant &  Rossi, md de vins, id. 11| bunal), vérification. 2] et Sasnt-Jacques 118.—Juge - comm 4
Ganal, qui a recu 3 fr. 30 c., et rendue exécu-|Paris, rue du Roule, 13; Dapré et femme, mds de comesti- DECLARATIONS DE FAILLITES Gontié; syndic i)rovisoire, M. Sergent, rue
Toire par ordonnance de M. le président du Tri-| Sont convenus de ce qui suit : bles, anciens charcutiers, cloture. i1 Tin s . Filles-St-Thomas, 17.
bunal, en date dudit jour 24 janv., enregistréele| La société verbale qu'ils ont contractée les 24 | Stockleit, anclen entrepreneur, con- Du 4 février 1839, PR
4 février suivant par Ganal, quia recu 3 fr. 30 c., | et 28 décembre 1833, et qui avait deux établisse-| cordat. 11| Jarry, faiencier, 4 Paris, rue de la Chanverrie, :
ladite sentence aussi enregisirde & Paris le méme | mens, 'un & Lyon, 'autre & Paris, rue des Bour- | Vautrin fils, passementier, id. 12(10. — Juge-commissaire , M. Devinck; syndie BOURSE DU 6 FEVRIER.
Jour, par Ganal, qui a recu 3 fr. 30 ¢., entre : donnais, 1%, sous la raison de MARION pére et | Delbosq, entrepreneur de charpen- provisoire, M. Delafrenaye, rue Taitbout, 34. bes 1% ¢
M. Charles-Victor Fournier DE BERVILLE, | fils et BRUN, pour le commerce de draperic et| te, cloture, 12| Gutmann, imprimeur non breveté, sous le| A TERME. ier o.|pl._ht. pl. i‘egﬁ
négociant, demeurant & Paris, rue J.-J. Rous- | solerie, qui a commencé le 1" janvier 1834, et | Michel, limonadier, id. 12 patronage et dans la maison des sieurs Bourgo- | §5:5 comptant....| 169 90/110 6 109 82 110 2
seau, 18, d’une part, qui devait durer six années, est et demeure dis- | Liguez, maitre serrurier, id. 12| gne et Martinet, & Paris, rue Jacob, 3, présente- __ogm coursnt. ..|110 /110 25110 HEr
Et M, Joseph RAMBAUD, marchand tailleur, | soute & partir du 31 décembre 1838, Speckel, fabricant de bijoux dords, ment détenu pour dettes. — Juge-commissaire, | g mmpmtm 77 90I 77 95| 77 80 78
demeurant & Paris, rue de la Chaussée-d’Antin, | La liquidation en sera faite, et le méme com-| id. 2| M. Beau ; symfic provisoire, M. Sergent, rue des | __bin sourant....| 78 » 78 15! 77 go o8 &0
26, d'antre part, merce continué par la nouvelle société de Marion | Milan, bijoutier-découpeur, id. 2 | Filles-St-Thomas, 17, ‘ B.deNap. compt.] 98 60 98 60 98 75! 98 7
A 61é extrait ce qui suit : pére et fils et Brun, tel qu'elle a été insérée dans la | Chedel, négociant, syndicat. 2| Borot, négociant, A Paris, rue Neuve-Saint-| e aonrant....l 99 » 99 » 98
La société contractée entre MM. Joseph Ram- | Gazette des Tribunauz, le 30 décembre der- | Boucharain, ancien fruitier, cloture. 3| Augustin, 32. — Juge-commissaire, M. Leroy;
baud et Fourm?r de Berville, par acte du 31 juil- | nier. EDu vendredi 8 février. syndic provisoire, M, Magnier, rue du Helder, BRETON'
let 1834, pour l'exploitation d'un fonds de com- BRUN, Carpentier, md peaussier, syndicat. 10114,
? : eut s
Enregistré 4 Paris , le m

Ret o frane dix eentimers

IMPRIMERIE DE A. GUYOT , TMPRIMEUR DU ROI, RUB HRUVE-DES-PRTITS-CHAMPS , 37.

Vu par le maire du2e arrondisse
Pour logalisationde Ia sivnature A.
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