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QUESTIONS RELIGIEUSES. — JURISPRDENCE.

L arrét de cassation qui a récemment décidé la non-abrogation,
ar la Charte de 1830, de la loi relative a 1 observation des fétes et
EimancheS, a renvoyé la question devant le Tribunal de simple

lice de Toulouse. On annonce que ce proces, qui sous le titre
modeste d’une contravention de police cache’ la solution d’une
pante question de liberté religieuse , doit étre plaidée solennel-
jemeut par un des plus éminens avocats du midi, et que, dans
divers barreaux, des consultations se déliberent et se préparent.
Afin d'apprécier sainement les élémens de cette (hscgssmn, nous
avons cru de\_'m,r, pour nuu:e part, attendre que les preoceupations
olitiques qui s’y ctaient mélées s¢ fussqnt un peu calmées, et que
]:05 débats auxquels de chaque coté se livraient les adversaires et
Jes défenseurs de la Cour de cassation, nous permissent de recon-
paitre le véritable caractére et surtout la portée réelle d’un arrét
dont le laconisme laissait peut-étre, pour ses partisans eux-mémes,

elque chose a désirer. ; ‘ _

Ajoutons que, _depmscet arrét, d‘agtres sont itervenus qui peu-
yent nous en indiquer la tendance. Ajoutons que des faits graves
qussi sont venus s’y joindre et expliquer, sinon la pensée intime
des magistrats qui y ¢taient étrangers, du moins celle de I'admi-
pistration dont la tolérance, et peut-étre les instigations secrétes ,
avaient donné & ces faits une sorte de conséeration légale em-
pruntée aux arrcts de la magistrature. :

Ilne s'agit pas de savoir si les cabarets resteront ouverts deux
an trois heures de plus par dimanche, et ceux qui profitent de cet
intitulé du proces pour en faire une question de moralité et d’hy-
gitnedl'usage des classes ouvriéres, ne sont pas de bonne foi. Si la
question se bornait la, en effet, elle ne mériterait pas la peine d’u-
pe discussion sérieuse, ct il n’y aurait guére d’engagé dans le dé-
hat que les cabaretiers et les ivrognes. Mais il y a autre chose au
fond de cela. Il y aune lutte entre deux constitutions : celle de 1814
et celle de 1830; il y a deux principes en présence, dont I'un doit
éxclure 'autre, qui ne peavent subsister ensemble, et 'antagonis-
me de ces demi) principes; une fois consacré, va plus loin qu’a des

estions de cabaret.
quOn se rappelle ce qui se passa sous I'influence des faits qui dé-
lerminérent, en 1830, la déchéance dela religionde I'état. La na-
tion §'était crue jusqu’alors en présence de deux ennemis coalisés
contre elle, la royauté de 1814 ¢t le clergé catholique. Aussi tous
deux furent-ils compris dans la méme proscription : en méme
temps que la constitution decrétait une nouvelle dynastic , elle
abaissait le catholicisme au niveau des autres cultes :—aprés I'em-
barquement de Cherbourg, le sac de archevéché. Ce fut la, sans
doute, une déplorable chose, et aprés I'édit de la constitution , la
voie de fait n’était plus qu'une vengeance inutile. Et pourtant, bien
disgens qui aujourd’hui poussent a la réaction justificrent ces ma-
nifestations populaires ! Et un grave journal , qui, durant les dis-
aussions récentes, a gardé un silence prudent, fut des premiers i
Ie ot a battre des mains en voyant charriées sur les eaux de la
Seine ou dispersées aux vents les dépouilles de I'ennemi vaineu.

Quoi qu'il en soit, tout cela marquait une scission profonde entre
€ principe religieux de 1814 et celui de 1830 : et certes , sl les
{uestions qui nous occupent en ce moment se fussent élevées alors,
ious en appelons & la loyauté desmagistrats dela Cour de cassa-
tion, ils n’eussent pas prononcé comme ils viennent de le faire, non
Pas, certes qu'ils eussent cédéaux émotions du dehors, mais parce
{ualors ils n’auraient pas pu se méprendre sur le véritable carac-
%re du changement apporté dans la constitution.

Eh bien donc ! parce quanjourd’hui le fait a changé, et méme
A Yeagi, si 'on veut, la loi n’est-elle pas restée ce qu'elle était,
AVEC loute son énergie, toutes ses conséquences ?

p €sont ces conséquences que 'on méconnait, ou plutot que
on oublie,
2 gml;e (ila.tholicismc, disait Portalis lqrs: de la prés?ntatiqn du
: BOHCOIi]aLi est la religion de la majorité du peuple frangais, et
§ 3 cgefe de lEtat..Gc’ sont la fl‘es choses qu'il n'est pas permis
disaientn ond_re ¢t qui n'ont jamais été confondues. » Voila ce que
a Chasy csux quiont créé la déclaration statistique reproduite dans
l‘ieuseme el]SJO,. qui, par conscquent, ont dit en appréceler sé-
afs am'emde sens et la portee. Suivant que la consti tution d’un
b eaa Q‘Qte I'une ou T'autre de ces déclarations, il y aura
égislatiicoqmqu?ncfes’ (llﬂqr(’.nles a en tirer. Si telle disposition
i ve n'est (_i:a(:mtge que comme déduction du principe de re-

' d'état, il s'ensuivra nécessairement que cette loi devra dis-

(;illl'e enméme temps que le principe d’ou elle dérive.
ahe ;gsébgélte la (ll’l(ﬂh:l:i()ﬂ_ est la: Y a-t-il des lois non formellement
dun Pin,c qui n £xistaient etne pouvaient exister qu'ala condition
esi-eﬁe dc'Pe‘ qui n'est plus le notre? La loi du 18 novembre 1814
Ncore -—e?d f}‘?f”br_?,? Et non st&plqnn:nE cette loi de 1814, mais
i on, gy ¢ cest ici} que la question s agrandit — toutes celles
plng? dites pour consacrer une prééminence qui n'existe
ehgl"]cli]rerrf’s'.(;}ldm celte question ) il suffit , ce nous semble , de re-

erlg *éné; ldt des choses sous I'empire du concordat , d’interro-
Bt desyis ogle L!O la loi de 1‘814, de voir enfin ce qui s'est dit et
PUS que la Charte de 1830 a repris les déclarations de 1802,

Va h X e
mati]:e 1814 5 1a.‘]u1-1sp1:udcucc ne laisse aucun doute. En 1807,
liopg d POH}"sul\'lL un citoyen qui , contrairement aux preserip-
U coneile

Wsuiteg ] _de Laodicée, avait travaillé le dimanche : sur ces
I‘-génér;’l} Il\i} ceut condamnation. Ce fut alors que M. le procu-

isﬂcmd ; le[‘lm se IH!EII'\"[I[, én cassation uunlnl\ cet arrét, «dont
Ml g ”a e?serrnmt.ru‘)lirc', disait-il, demc{nr{mt hautement I’ an-
sation : € réquisitoire du procureur-géncral , a 'appui de la
131'1'(}1_ du73m_0}1umt pl'(‘i'lSl‘[‘ﬂ(!lll.IUH déclarations du concordat aat
7 thermig dout 1809, basé aussi sur le concordat et sur arroté du
la ‘l“estio;?rsiu VI11, adopta pleinement ces réquisitions. En 1810,

be reproduisit encore & 'oceasion d’un cabaret ouvert
lldam l'Ofﬁ ¢

ce divin ; nouveau pourvoi du procureur-général ;

nouvel arrét de cassation , 4 la date du 3 aoiit 1810. Ainsi point
d’équivoque possible sur la question, tant que la jurisprudence est
sous I'influence de la déclaration insérée au concordat. ’

Mais la Charte de 1814 vint bientst proclamerle catholicisme
comme religion de I'Etat. Un des premiers soins des auteurs de
cette nouvelle déclaration fut de mettre la législation en harmo-
nie avee elle. Un projet fut donc presque immédiatement proposé
sur I'observation des fétes et dimanches, et il était bien entendu
que cette loi était une conséquence naturelle et forcée de la
Charte, exposé des motifs le dit en termes formels.

Alors done qu'en 1830 les principes du concordat ont pris la
place de ceux de 1814, les conséquences légales qu'en avaient si
Justement déduites les arréts de 1809 et de 1810 ont dit aussi revi-
vre et prendre la place des conséquences qu'avaient adoptées la
loi du 18 novembre. C'est ainsi que tout le monde le comprenait,
etlorsqu’en 1832 M. Auguste Portalis proposait a la chambre des
députés 'abrogation formelle de cette loi, quoique la commission
nommée & ce sujet n’eiit pas donné suite & ses travaux,il fut bien
expliqué que cette loi d’abrogation serait surabondante puisque
Pabrogation résultait virtuellement de la Charte nouvelle.

Le 10 février 1838 la question s'est de nouveau présentée & la
Chambre des députés sur la pétition des curés et des desservans de
I'Isére qui demandaient une loi sur la fermeture des cabarets pen-
dant les offices divins , et nous voyons dans le rapport de la com-
mission que si 'autorité municipale a le droit, en cette matiére
comme en toute autre, de prendreles arrétés convenables au main-
tien du bon ordre, du moins ne pouvait-on pas décréter une pro-
hibition absolue, telle qu’elle se trouve dans la loi de 1814, laquel-
le, ajoute le rapport, est implicitement abrogée par la Charte de
1830.

A coté de ces manifestations législatives, voyons ce qui se passe
depuis 1830. La loi de 1814 a-t-elle été. exécuide, et, (llurant plus
de sept années d'inexécution, le pouvoir judiciaire a-t-il jamais
songé a sévir? Comment donc expliquer aujourd’hui cette résur-
rection d’unelégalité morte depuis longtemps et & laquelle on n’a-
vait songé jusqu'ici que pour en proclamer I'inhumation & tou-
jours, S,

A tout cela cependant, a cette logique des faits, que peut-on
opposer?

« Que la loi de novembre 1814 ne contient aucune preseription
qui soit contraire & la liberté religieuse ; que, d’une autre part, la
protection promise & tous les cultes légalement reconnus n’exclut
pas le respect dont la loi civile est partout empreinte pour le culte
professé par la majorité des Francais. »

Pour combattre I"arrét de la Cour de cassation, il nous suffirait,

de ce considérant que nous lui empruntons textuellement. On y
voit, en effet, qu'afin d’arriver & la réhabilitation de la loi de 1814,
il lui a fallu, comme point de départ, établir une sorte de préémi-
nence enfaveur de la religion catholique, bien qu’elle ait pris soin
de déguiser la chose sous la transparente synonymie du mot res-
pect. La Cour a bien compris la portée de ce mot, et, soit qu'elle
ait reconnu qu’elle avait ¢ié trop loin, soit qu’elle ait voulu ne
pas reproduire un argument qui pouvait devenir ficheux contre
sa doctrine, elle a solgneusement retranché cette partie du con-
sidérant dans le second arrét qu'elle a rendu pen de jours apres
sur la méme question.

(est qu’en effet du momenton le respect pour la religion catho-
lique deviendrait un argument légal & I'encontre des autres cultes,
ce seraii une véritable prééminence incompatible avec 1'égalité de
toutes les croyances devant la 1oi : ¢’est qu'il ne fandrait plus dire
avec la Charte que tous les cultes ont une égale liberté et obtien-
nent la méme protection , mais qu’il y a au profit d'un de ces cul-
tes un respect qui le place en dehors, au-dessus des autres. Cest
ce quil n'est pas possible d’admettre au point de vue de la loi
actuelle, et en ce sens surtout, que ce respect se manifestera par
des tolérances extérieures et par des prescriptions pénales impo-
sées aux croyans d'un autre culte. (Vest pourtant ce qui arriverait
si la loi de 1814 était, et dans son entier, comme le pense la Cour
de cassation, encore applicable. 1 en résulterait que la liberté du
travail, de I'industrie, serait interdite' aux cultes non catholiques,
et cela par des motifs religieux que leurs croyances n’admettent
pas, dont, par conséquent, oa ne peut leur imposer les conséquen-
ces prohibitives.

Il est donc inexact de dire que la loi de 2814 ne contient rien
(]ui soit contraire & I'égale liberté des cultes, puisqu’on ne peut
donner vie & cette loi quen la réchauffant par un respect exclu-
sif et de privilége. :

La libert¢ des cultes, comme la proclame la Charte de 1830, ne
consiste pas seulement dans le droit de se livrer 4 telles ou telles
observances religieuses : elle consiste aussi et surtout dansle droit
de n’étre abstreint & aucune. (est un malheur sans doute de n’é-
tre d’aucun culte, pas méme du sien ; mais ¢’est un droit, et un
droit d’autant plus sacré qu’il ne dérive pas de la loi positive , mais
de la faculté de penser, de la liberté de conscience. Or, vous pour-
rez bien interdire d un citoyen 'exercice de son culte, puisque c’est
la un acte extérieur qui tombe sous la répression légale : mais vou-
loir lui imposer les conséquences d'un culte dont il ne veut pas,
qui u'.('st pas le sien, ¢'est agir sur sa pensée. Trouvez done une
sanction. (1)

On dit que tout cela, ce sont de grands mots & I'occasion d’une
bien petite question ; qu'il ne s'agit de dragonner personne ; que
les scrupules des non catholiques se mettent en émoi pour bien
peu de chose, et qu’il n’y va pour eux, en définitive, que de I'o-

(1) « L'empire de la loi, disait Napoléon, finit ot commence 'em-
» pire indéfini de la conscience. La loi ni le prince ne peuvent rien
» contre cette liberté. Tels sont mes principes et ceux de la nation;
» el si quelqu'un de ma race, oubliant le serment que j'ai prété, ou
» trompé par les inspirations d’une fausse conscience , venait a le
» violer, je le voue all'animadversionpublique et je vous autorise A
» lui donner le nom de Néron, »

bligation de se reposer le dimanche et de passer quelques heures
hors des tavernes. .

‘in matiere de liberté, et de liberté religieuse surtout, il n'y a
pas de petites choses ; el I'on oublie trop facilement que cette loi
de novembre, si inoffensive qu’elle paraisse, était dans les provin-
ces protestantes un instrument continuel de tracasseries religieu-
ses et de collisions qui souvent sont devenues graves. D'ailleurs,
s'il ne s'agit aujourd’hui que delaloi du 18 novembre, demain
ce sera le tour d'une autre, car elle n’est pas la seule qui ait éié
faite en vue de la prééminence de la religion de 'Etat. ~

En preave de ce respect dont, audire de I'arrét, la loi civile se-
rait « partout empreinte pour le culte catholique, » la Cour invo-
que les dispositions législatives qui fixent le repos des fonction-
naires aux jours des [¢tes et dimanches, et interdisent & ces jours
les exploits, protéts, ete. Ici encore I'argumentation tourne contre
Parrét, car I'article 57 de la loi organique du concordat, combiné
avee 'arrété du 7 thermidoran VIII (que vise également la Cour),
limite ses injonctions aux fonctionnaires publics, en laissant, aux
citoyens, a cet égard, la liberté la plus absolue (1).

Quant & I'argument tiré de la non-abrogation expresse de la loi
de 1814, il nous semble également inadmissible. Sans doute |, la
déclaration d’abrogation tacite est une chose grave et délicate. 11
ne faut pas 'admettre trop facilement sous peine d’infuser le pou-
voir législatif dans le pouvoir judiciaire; mais aussi il ne faut pas
le proscrire d’'une manidre absolue, sous peine de porter la per-
turbation dans nos lois, de la fagon surtout dont elles se fabriquent
aujourd’hui. Il n’est pas, en cffet, une seule de nos lois modernes
qui prenne soin d’abroger formellement les lois qui la précédent,

ussent-elles en opposition flagrante. On,se contente de la conclu-
sion banale «que toutes les lois contraires & la présente sont et de-
meurent abrogées. » D'ou il suit que, surun seul sujet, vingt
lois s’enchevétrent , se croisent, et ne présentent plus quun ré-
seau confus que la paresse législative laisse & déméler comme on
le pourra dans la pratique. 11 faut donc nécessairement en venir, &
chaque pas , aux inductions de I'abrogation tacite, et la Cour de
cassation , si scrupuleuse aujourd’hui, adonné plus d’une fois,
dans I'accomplissement de cette mission , les preuves d’une mer-
veilleuse sagacité, Dans cescirconstances, dont nous pourrions ci-
ter cent exemples, elle a su discerner le principe qui devait domi-
ner, et elle n'a pas hdsité & débarrasser nos Codes des disposi-
tions dont la lettre ne formait plus qu'une antinomie sans valeur,

('est ce qu’elle n'a pas fait sur la question spéciale qui nous oc-
eupe; elle a’ cédé & des scrupules rgigieux qu’il est toujours ho-
norable de consulter comme homme, mais qu’il est dangereux de
suivre comme magistrat. La question, sans doute, ne tardera pas
a se représenter devant toutes les chambres réunies, et nous n’hé-
sitons pas & croire que la Cour, mieux éclairée sur les conséquen-
ces de ses premiers arréts, reformera une jurisprudence qui ne
serait qu'un premier pas dans une route périlleuse — et ou l'on
est rapidement poussé par cenx r{ui I'exploitent.

Quon y prenne garde, en effet ! si, dans les premidres années
de 1830, les manifestations anti-catholiques allérent trop loin, si
la défensive eut le tort de dégéndrer en vengeance, si la destruc-

tion prit un moment la place du progreés, il ne faut li)as non plus
qu'aujourd’hui la réaction dépasse les limites que la loi a posées.
Sans prétendre renouveler ici les vieilles déclamations des quinze
ans, sans vouloir ressusciter un épouvantail usé, et crier aux jé-
suifes, il faut reconnaitre pourtant que le parti catholique tend i se
redresser avec dautant plus de vigueur qu’il a été plus comprimé;
que certaines manifestations trop légérement tolérées pourraient
en amener d’autres plus graves; que certaines résistances trop bé-
‘nignement expiées pourraient en susciter de nouvelles. Pour ar-
réter une semblable réaction, la loi a fait tout ce qu’elle pouvait
faire; c’est 4 la jurisprudence, maintenant, d’accomplir son office
et de bien comprendre que si I'envahissement religieux peut,
dans I'état actuel de nos croyances, paraitre chose indifférente, il
de tarderait pas & devenir un instrument dangereux i I'usage de
'esprit de parti. PoaV:

JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1re chambre),
(Présidence de M. Simonneau.)

Audience du 6 aoiit.
CASINO-PAGANINI. — BAL DU MARDI-GRAS, — SAISIE DE LA RECETTE.

M™¢ San-Felice avait été engagée comme artiste du chant aq
Casino Paganini, établissement dont on connait la chute etlestris-
tes résultats. Déchue de l'espoir que lui avaientdonnéles plus bril-
lantes promesses, M™® San-Felice avait eu recours au Tribunal de
commerce pour obtenir le paiement de ses appointemens ; puis le
président du Tribunal lui avait accordé la permission de saisip
conservatoirementda recette.d’un bal annoneé au Casino pour le
mardi-gras, 27 février.

(1) « Attendu, dit arrét du 3 aout 1809, que le gouvernement
pour conserver aux citoyens, dans toute leur latitude, les drojts q-u;'
résultent du principe de la liberté des cultes, a cru deyoip déclarer
expressément dans son arrété de 7 thermidor an Vi qu'ils ont ce-
lui de pourvoir & leurs besoins et de vaquer a leurs afTaires tous les
Jours indistinctement, en prenant du repos selon leur volonté, la
nature et I'objet de leur travail, et a restreint I'obligation d’observer
les jours fériés aux seuls membres des autorités constituées et aux
fonctionnaires publics ; que la loi organique du concordat w'a point
dérogé a ces dispositions, qu’elle les a au contraire EVIDEMMENT CON-
FIRMEES, en substituant le dimanche au décadi par ces seules ex-

pll;essions : « Lerepos des fonctionnaires publics sera lix¢ au diman-
cne, »
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Or,il faut savoir que ce bal avait été projeté par un sieur Mercier,
qui cspérait tirer al'occasion ce beat jour un bénéfice de lasalle qui
ne servait plus aux réunions du Casino. Aussi, lorsque I'huissier se
présenta, le 27 février a minuit, pour opérer la saisie de la recet-
te, le sieur Tissol, se disant mandataire du sicur Mercier, déclara
que la recette-appartenait au sieur Mercier, et non aux administra-
teurs du Casino. Le sieur Petityille , 'un de ces administrateurs,
intervint au procés-verbal; et déelara que la société né devait rien
i San-Ff;:lice. 3

On pense bien qu’un certain tumulte fut la suite de I'apparition
de I'huissier et des prétentions qu’il apportait: La renommée ; au-
dedans et au-dehors de la salle, -?mhliait qu’on se battdit att bureat;
les danseurs de l'intérieur s’esquivaient de leur micux; les voitu-
res qui en amendient de nouveaux prenaient le chemin de 1'Opéra
ou du bal Musard : bref, la recette fut de 2,203 f. et la dépense de
3,189 fr.

Dés le 1°T mars M. Mercier réclama contre la saisie, et demanda
que les 2,203 fr, lui restassent. 11 représenta 'acte par lequel , !‘;5
25 février, les diréctenrs-gérans du Casino lui avaient sous-loné
leurs salons, en stipulant pour eux la moitié de la recette , déduc-
tion faite des frais : il établit par picces qu'il avait payé i M. leduc
de Padoue, propridtaire de I'établissement, 1,000 francs & compte
sur les loyers dus, & condition qu'il s'abstiendrait de toute saisie
sur la recette du bal; il établit en outre qu'il avait, des le 26 et le
27 février; fait enson nom toutes les dépenses nécessaires aux pré-
paratifs de la fte. i

M™ San-Felice prétendit que I'acte représenté, enregistré seu-
lement le 8 mars, était concerté avee les administratenrs, pour
enlever aux créanciers du Casino le gage de lears créances, en
présentant M. Mercier comme 'entrepreneur du bal et le sous-lo-
cataire ad hoc du Casino.

Suivant elle, le Casino avait, avant le mardi-gras, donné plu-
sieurs bals, et avait promis d’en donner un autre le mardi-gras,
avec délégation de la recette aux artistes envers lesquels 1'éta-
blissement était débiteur. Les affiches de ce dernier bal n’annon-
caient aucunement U'intervention du sieur Mercier, Ainsi; loraque
P'huissier’ s’est présentd, on n’a exhibé adcun bail fait & ce der-
nier, et M. Petitville, présent au bal, répondit, non pas que la re-
cette appartenait & Mercier, mais que I'administration du Casino
ne devait rien, . ;

Malgré ses efforts, M™® San-Felice avait perdu son procés au
Tribunal de premitre instance. Elle a interjeté un ap’ﬁml que M*®
Durand-Saint-Aiand a soutenu devantla 1™ chambre de la Cours
mais, sur la plaidoirie de M® Duipin, avocat de M. Mercier, le juge-
ment a été confirmé:

M'"® HELENA CAUSSIN: — M. NESTOR DE BIERNE.

Il s’agissait aussi d’une artiste, dans la cause qui suivait celle du
bal du Casino. M"® Héléna Gaussin avaitencouru de la part de M.
Nestor de Bierne, directeur du théatre de Reims, le reproche d'a-
voir méeonnu un engagement thédtral, d’apres lequel elle devait, &
compter du 10 mai 1837 jusqu’au dimanchede la Passwn.oa'»dqs ra-
meaux de 1838 (¢’est le style vraiment exemplaire du traité), jouer
sur le théitre de Reims les premiers roles en tous genres, moyen-
nant 350 f. par mois. Pour raison de I'infraction i son engagément,
le Tribunal de premiéte instance de Paris avait condamné M"®
Gaussin & payer 4 M. de Bierne 2,000 [r., montant d’un dédit sti-
pulé dans le traité ; et M"® Gaussin avait interjeté appel , mais elle
v’a pas fait présenter d’avocat. ; {

. M® Chaix~d’Est-Ange; pour M. de Bierne, a fait connaitre que
M" Gaussin, qui porte honorablement_ce nom illustre au thédtre,
apres quelques sucees i Versailles et ailleurs, a porté ses vues jus-
quala scéne du Théitre-Francais, on elle peut paraitre avec avan-
tage, mais non sais préjudice pour le directeur de_Rmm“s. En ef-
fet. ce dernier avait promis anx Rémois M"® Gaussin; M Gaussin
narrivait pas, et M; de Bierne a é1é soupgonné de mystifier le pu-
blic rémois. Puis il a fait tous les préparatifs nécessaires pour re-
cevoir dignement I'actrice et assurer ses succes. Entre antres points
impottans, il s'était agi d’engageravec M"® Gaussin, qui represente
ce quon appelle au théitre les amoureuses, un jeune premier qui
pit tigurer sans désavantage i cité d’elle. Elle avait éerit au direc-
feur : ; :

« Mon cher directeur; i

..» Vous faites toujours de I'opposition; c'est-a-dire que nous e
serons jamais d’accord. Vous voulez, pour le peu de temps que jai
# jouerd Reims, que j'emporte toute ma garde-robe; vous ne par-
lez pas sérieusement. Ne sortons pas des conventions arrétées entre
nous, mon trés clier directeur ; ce n’est pas pour refuser de jouer
des roles que j'aime, croyez-le bien, mais mettez-vous & ma place ,
j’en ai bien assez & emporter. Je vous dirai , mon bon ami, que je
viens de jouer la Tour de Nesle & Versailles , deux fois et avec un
trés beau succés. ¢

» Je suis demandée dans plusieurs villes de premier ordre pour
jouer quelques représentations: on est venu .me_'c!lt?rcher‘ des Fran-
gais, et je vais m'y faire entendre ces jours-ci ; j'ai été trés bien ac-
cueillie; ainsi vous voyez, mon hon ami , que nous pourrons figurer
bhientot dans un grand cadre. I y a du nouveau; mon directeur est
deésolé de m’avoir laissé aller, et il est trés embarrassé pour me rem-
placer, ce qui fait qu'il est charmant toutes les fois que je vais au
thédtre. Dites-moi si vous avez un bon premier role et un joli Jjeune
premier , afin quon ne murmure pas quand je dirai dans la Tour
tle Nesle : Je w’aime que loi, je U aimerai toujours. Je vous dis ;:cl_a
parce que quand j'ai joué cette piece , mon Gaullier d’ Aulnay était
gi laid, qu’a chaque phrase d’amour on disait: « Il ne mérite pas une
si grande passion. » S T :

» Je bavarde beaucoup; il est temps que je m’arréte. Adieu, mon
bon ami, jé vous embrasse el suis votre dévouce,

» HELENA GAUSSIN. »

» Le jeune premier, tel que le désirait M"® Héléna, a été
trouvé; mais elle n’en a pas moins persisté i 'd‘udzugner le théa-
tre de la province pourceux de la capitale. Voilapourquoi, ajoute
M® Chaix-d’Est-Ange, en I'absence de M"® Gaussin, quine s'est
“pas fait déferdre en premibre instance, et pour laquelle perspnne
ne se présente encore devant la Cour, 'ai encore i demander sa
condamnation au paiement du dédit stipulé. :

La Cour a, en effet, confirmé purement et simplement le juge-
ment du Tribunal de premiere nstance.

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR I’ASSISES DE LA SEIN
(Présidence de M. Moreau.)

1

Audience du 6 aoiit.
YOLS DANS L'EGLISE SAINT-GERMAIN=DES-PRES.

Quatre accusés prennent place sur le banc des assises, sous
I'inculpation de vol commis dans I'église Saint~Germain-des-Pres
avec des circonstances assez singulicres. Ce sont les nommeés
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Frangois Loské, dgé de vingt-trois-ans, fabricant de chaussons
Mathurin-Louis-Jean-Baptiste Laigre, 4gé de dix-neuf ans, bi-
joutier; Hermann, peintre en batimens, né en Suisse, et enfin
Louise Hosselman , femme Hermann, dgée de trente ans, née en
Suisse.

M. le greffier Catherinet donné leeture de Iacte d’accusation.
Voici les faits qui en résultent :

« Depuis quelque temps , le tronc placé dans I'église Saint-Ger-
main-des-Prés, et desting a recevoir les aumones faites aux pauvres
de la paroisse, avaitiété enpartie dépouillé; on se promit d’exercer une
survelllance attentive. Le vendredi 30 mars dernier; le suisse Atha-
nase Rohaut se plaga en conséquence dans uue chiapelle latérale
@’out il pouvait, sans étre vu , apercevoir jce qui se passait autour du
tronc. 11y était en observation, lorsque vers six. heures du matin 5
aussitdt aprés 'ouverture des portes, deux hommes entrérent dans
I'église. 1ls ne tardérent pas a s'approcher du trenc, et 'un d’eux y
introduisit un baton qui paraissait avoir été préparé a I'avance.
Déja il en avait retiré deux piéces de monnaie , lorsque, s'élancant
sur lui, on parvint a I'arréter. Son compagnon disparut, et dans sa
fuite il réussit 4 emporter le baton qui avait été Pinstrument du vol,

» Interrogé sur-le-champ, l'individu arrété déclara se nommer
F. Loské; il fut fouillé et Pontrouva surlui un pot de glu; on con-
stata efi méme temps que le fonds du tronc et les bords de son orifice
etaient empreints de cette matiere. Loské, dans le premier mo-
ment et lorsqh’on Pavait surpris au milieu d’'un_ délit flagrant, n'a-
vait pas semblé nier; depuis il a soutenu, malgré les préuves qui
I'accusent si hantement, quil ¢tait entré  seul dans I'église, qu’il
avait cte saisi a I'instant ot il avangait le bras vers le bénitier,
quil était d’ailleurs étranger au vol, i

» Apres ce premier fait, les soustractions continuérent dans le
tronc de I'église St-Germain-des-Prés. On redoubla d’attention, et le
18 avril dernier, le suisse Rohant, assisté d’un sergent de ville, se
placa de nouveau en surveillance ; un jeuns homme entra bientot,
il alla droit au trone o le premier vol avait 6té commis, et aussitot,
tirant de sa gochu un couteau, il essaya de fracturer le cadenas qui
le fermait. Arrété immeédiatement, il dit s’appeler Laigre ; il avoua
la tentative qui lui était reprochée, en accusa une funeste pensée
alaqueile il avait trop facilement cédé, et déclara dailleurs ne pas
connaitre Loské. y

» Cette seconde arrestation ne mit point un terme aux soustrac-
tions dont le tronc était 'objet. Six jours 4 peine écoules, le 23 avril
suivant, un homme entré aussi le matin dans I'église, fut saisi en fla-
grant delit, et la main pleine de piéces de monnaie quil venait de
dérober. On I'avait vu avant de s’approcher du trone, §'assurer avee
précaution si la porte de la chapelle @'ou le suisse était sorti pour
poursuivre Loskeé, le 30'mars, se trouvait fermée; il avait tiré ensuite
de ses vétemens une vessie qui paraissait contenir autre chose que

' du tabae, et il y plongea a plusieurs reprises le petit baton que plus

tard il avait introduit dans U'orifice du tronc. La vessie {ut trouveée

| remiplie de giu; la plupart des pieces de monnaie quil portait en

étaient aussi enduites.

» Un témoin placé dans I'église fit connaitre qu'une feitime §'6tait
montrée attentive a tous lés mouvemens ‘de homme qu'on venait
d'arréter, que pendant que celui-ci s'était approché dutrone, elle I'a-
vait en quelque sorte couvert par la position qu'elle occupait, qu’an
moment de sa fuite elle avait précipitamment saisi et fait disparaitre
le petit baton rejeté par lui,

» Quant a cet homme, il déclara s’appeler Hermann, originaire
de Suisse; il dit n’dtre arrivé que depuis la veille a Paris, et le con-
naitre si peu qu'il était dans Uimpossibilité de désigner sa demeure,
sarue, son quartier; le commissaire de police, ne s'étant point ar-
rété a ces explications, parvint 4 peénétrer le mensonge et ramena
Hermann a son domicile, rue Saint-Germain-I'Auxerrois. On sut la
qu'il habitait Paris depuis le mois de janvier dernier, qu'il y faisait
des achats en qualité de marchand ambulant , que chaque “jour il
quittait sa demeure de trés grand matin. On trouva aussirue Saint-
Germain-I'Auxerrois, la femme Hermann; on apprit quelle était la
compagne fidele de ses courses matinales; représentée au témoin
qui avait éte présent au vol dans T'église Saint-Germain-des-Prés,
elle fut positivement reconnue 4 ses trait4 et a ses vétemens.

» Athanase Rohaut crut retrouver aussi dans Hermann la démar-
che de 'homme qu accompagnait Loské le 30 mars, et dont il avait
alors donn¢ le signalement : en rapprochant de ce fait la similitude
des moyens préparés pour commettre le vol, la glu; le baton saisis
entre ses mains, et tous deux le choix de I'beure, il est difficile de
ne pas admettre, malgré leur obstination a se dire_étrangers I'un
a l'autre, quils exécutaient des résolutions criminelles 4 'avance
arrétées et concertées en comimun, » -

M. le président procéde a Iinterrogatoire des acensés.

M. le président : Loské , vous étes ouvrier chausonnier. — R.
Oui, Monsieur.

D. Qu'alliez=vous faire le 30 mars dernier dans I'église de Saint-
Germain-des-Prés? — Iy allais, monsieur le président pour rem-
plir mes devoirs de hon chrétien. (Mouvement d'hilarité,)

D. Mais vous vous y étes oceupé de toute autre chose. Depuis
long-temps on s'apercevait qu'il se commettait des vols dans le
tronc des pauvres. Au licu de trouver tous les mois 50 ou 60 fr.,
on trouvait seulement quelquessous, et les picces étaient toujours
enduites de glu. On comprit que ¢’était 4 l'aide d’un petit biton
aussi garni de glu que 'on péchait I'argent qui se trouvait dans
le tronc. On se tint sur ses gardes; et, le 30 mars dernicr, vous
avez ¢té ayrété. par le suisse au moment ot vous aviez encore la
main au-dessus du trone. Vous n'étiez pas seul; la personne qui
Clait avee vous s'est avancée du ¢oté de la sacristie pour voir si
quelqu’un venait. Avee qui étiez-vous ? — R. J'étais seul.

D. Mais on alliez-vous? vers quel coté de I'église vous dirigiez-
vous’—R. Jallais vers le hénitier ‘pour y prendre de I'eat bénite.

D. Le snisse a déelaré qu'avant de vous arréter il vous avait vu
introduire & plusieurs reprises un petit batondans votre poche et
le mettre ensuite dans le tronc. — R. Je n’avais pas de biton, si
j'en avais cu un, on I'aurait-trouvé,

D. Yous vous en étes débarrassé dh nmoment ot I'on vous arré-
tait, et une femme qui était dans I'édglise pour y prier et qui y
priait a vu une personne se baisser el ramasser quelque chose.
Au surplus, vous avez si peu ni¢ ce fait dans le premier moment,
que vous avez dit au suisse qui vous prenait le bras an moment
ou le biton ¢tait encore dans le trone : « Ce n'est pas moi qui I'ai
mis, je n'ai fait que le retirer; ce n'est pas moi qui I'y ai mis. »
Aprés vous avoir conduit dans la sacristie, on vous a fouillé, et
I'on a trouvé dans votre poche un petit pot contenant de la glu.
— R. JeT'ai trouvé au pied de la muraille dans 1'église. Jo I'ai ra-
massé et 'ai mis dans ma poche sans y attacher d’autre impor=
tance.

D. Connaissiez-vous Hermann? n’est-ce-pas avec lui que vous
étiez? — R. Je ne le connais pas.

M. le président, i Laigre : Le 18 avril dernier, vous étes eritré &
six heures du matin dans 'église Saint-Germain=des-Prés. On
vous a vu vous diriger tout droit vers le troncy que veniez-vous
donc faire dans I'église? :

Laigre, avec tranquillité : I’y venais pour voler,

D. Qu'aviez-vous |'intention de voler ? — R, Je ne sais pas,

D. Comment vous ne savez pas! Vous entricz avee Pintention de
voler quelque chose? — R, Ah! jallais au trone pour voler.

D. A Taide de quels moyens? — R. Je n'en avais pas.

D. On vous a vu cependant approcher du trone. Vous avez essaye
debriser le cadenas; ne layantpas pu, vous vous étes ééarté, puis

vous étes revenu’ sur vos pas, ét vous
dansle cadenas’—R, Le suisse atortde
D. 4 Herman, troisidme aceusd :
deux co-accusés, les vols ont enc
veillance. Le 23 avril, toujours
vil entrer dans I'église avec une fohime ?
D. Qu'y alliez=vous fajre ? — R. Jo traversais Pealis
rendre chez un marchand, parce que ¢’'était le ])luq%'lbe pour py,
D. Dans l'instriction vous avez doniié un autr;: ;{"‘7" }
eéntrée dans I'église; vous avez dit que ¢’était pour mmot;_f :
voirs de religion, — R. Oui, ¢'est vrai, ¢'était pour g IT' Vo3 gg.
ter et deux Ave, £

. A . dcux Pa‘.
D. Mais vous n’étes pas catholique; n’dtes-voys as @
ton protestant? — R. Oui, mais il ¥ & aussi dis ea

D. Est-ce que vous avez toujours été catholiqu
abjuré a Rome.

D. Vous vous étes approché du trone?
moment ot je sortais de I'église.

D. On vous a vu introduire dans une petite vessie yy
que vous mettiez ensuite dans le trone; vous ep a\'ezi
picees de nionnaie que yous avez tises dans
cristie on vous a fouillé , ot Pon a trouve
de pitees de monnaie enduites de gla
nant cette glu. — R. On a pris Par raB.
Fa_ensuite exprés frotté avee 14 gh. dad

D. Mais quel usage vouliez~vous fiire de cotie gla? — g o
tail un remede. . T

D. Comment pouviez=vous emplover de la glii?
servais pour me frictionner les jambes.

D. Cela n’est pas possible, par la nature théme de 1y Substap
— R. Cést probablement pour cela que célui qui m's ensg g
remede m'avait recoinmandé de méler cotte glu avee de lamg‘n‘é' .
de chien. (Rire général.) Brdisse

D. Mais il 0’y avait pas avec cette gl de graiss
R. On a saisi sur moi uri Ppetit pot de graisse de cly
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D. Noi, mais on a saisi sur vous de la cire molle ; qu'en fajsig
vous ? — R. Le charlatan m’avait ordontié de 14 tétrémper ¢ g A
I'eau pour faire une boisson. i
Laccusé soutient qu'il était seul, gtic sd femme ne |
gnait pas. C'est aussi ce que déclare $a femme.
qu'elle est sortie le matin du jour du vol a
ajoute-t-elle dans son

"ACCom -
Elle reconpait bigg
lu jo VEC SO mari, mais
patois ; je Uafre pertu dans lg vigs. yo?

mari. te, mon
2 On passe & laudition des temoins, qui confirment fos faits da
Paccusation.

M. le docteur Girardin renid compte de I'expertise qui Tui a é
confiéf) dans I'instruction. Hermann luia dohng, avec e plus gmn;
sang-froid du monde, les détails qu'il 4 rappelés a atdience sur
Pemploi de la glu trouvée suf lui, conibinge avec de la gi'aiss,é de
(‘.h.l(‘LI,!. Il & exathiné 'aceusé, qui lui a semblé en parfait état de
sante.

Un des témoins fait connaitre qu’ai moment de Parvestatior dos
époux Hermann on a trouvé chiez e une somine de 2,000 fr,

M. Favocat-général Didelot soutient I"accusation, q{u' est com-
battue par M* Bonjour, Chrestien de Poly et Scellier,

Aprés une délibération d’une demi-heire, M. log jurés décla-
rent la femme Hermann non coupable;ils déelarent Loské Laigre
et Hermant coupables de vol commis dans un édifice CODS,ﬁL‘i‘é au
culte. Hermann est condamné & cing ans de prison, Loské & trois
années, et Laigre & deux aindes de la méme peine.

.
TRIBUNAL CORRECTIONNEL, DE REIMS,
(Présidence de M. Perrin,)
Audience du 3 aoiit 1838.
PROCESSION. — ENTRAVE A L'EXERCICE DU CULTE CATHOLIQUE.

M. L..., notaire & Bassuel, arfondissément de Vitry-le-Fran-
S o S bl . . . 1is
gais, clait prévenu d’entrave au libre exercice di culte eatholi
que. ‘
, Voict les faits consignés dans une lettre éerite par le curé de
Bassuet & J'adjoint au maire de la commime.

«Un grand scandale a eu lieu dimanche derdiet (17 juin), dans ma
Earmsse de Bassuet. La procession du Saifit-Sacrement s fit au de-
hors, selon l'usage; elle ¢tait arrivée au licw de la statiod, et jen
étais au_moment de la bénédiction, dans Pexepcice de tnes fonctions
les plus saintes, lorsque touta coup une rumeur se fit entendre ; des
paroles d'indignation vinrent {rapper mes oreilles et jeter le trouble
dans mon dme. C'étajent trois individus en voiture, qui, sans res-
pect pour objet le plus sacré de notre culte ot malgré I'injonction
du suisse, enrent Fimprudence et 1a témérité de longer toute la pro-
cession, déja trés resserrée dans une rue assez clroite. Non seule-
ment ils ne tinrent nul compte des avertissemens et des murmure
du peuple chrétien rassemblé en grand nombre, mais il§ forcéren
les fideles prosternés devant leur Dieu, de se lever avet préc o
tion et de se jeter en désordre jusqu'auprés de I'autel de la station;
dans la crainte de se voir mutiler sous les pieds du cheval, ou bles-
ses par les roues de la voiture. C'est 1a un désordre ou piut@ Ll
abomination qui a soulevé I'indignation générale; un eri de fél.’"f‘
bation ¢'est fait ehtendre, et avec raisoh, puisque la religion de. i
majorité était outragée, qu'un prétre était trouble dans ses fonctions
saintes, eb que toute une population religicuse se voyait offen s
dans T'objet le plus sacté de sa foi et de son adoration. a Vois ﬁh
blique demande réparation d'un tel outrage fait & la religion, pst
que, par la suite, un si funeste exemple ne puisse se propager: 3
pourquoi, en I'absence de M. le maire de Bassuct, jo m'adresst”
vous, Monsieur, vous priant de faire droit a ma demande, en fa
sant justice 4 la religion. . an ootaire

» Les auteurs du scandale sont les sicurs W..., tlere 48 n%,gﬂ'-
chez M. L...; Jacques B..., cultivateur 4 Bassuet, 6t, m'a-t-on
ré, un troisitme que je n'ai pas vu moi-méme, » :

Le Tribunal de Vitry, devant lequel ont été traduits MM Leni
He....et B....., n’hésila pas & renvoyer purement et simp i
ces trois prévenus des fins de action intentée contre eux. ment;

M. le procureur du Roi s’est rendu appelant de ce Juge al
mais seulement en ce qui concerne M. 1, et 1o Trbuly

Reims, comme chef-licu judiciaire du dé]'):u't:uncnt de la Marits
s'est trouvé saisi de la connaissance de cette affaire. ° i -
l_])‘cux nouveaux témoins sont produits et se présefitent & 25
dience, e lec-
M. Malo, I'un des juges, fait 1o rapport de la cause, et cloq%e}l‘fi!;:
ture de la plainte rapportée plus haut ; il est eisuite procédé
terrogatoire du prévenu, son

, : e it avec |
M: L:.: (h'c]‘:n'u (e, Inium' dont il s'agit, il se rel}df“;:c yentes
clerc et son crieur a un vi lage voisin, ou il devait faire Ut

quil traversa une partie de la rue Basse au grand trot, 1g‘;1,? ha-
quune procession dit avoir lieu, et rien, dans le quartier qdmrii*
bite, n’annoncant une semblable cérémonie; qu'en effet Hrétait e
rement & I'usage, aticun drap n'était tendu, aucune fleur

3 3. e
pandue sur le sol; qu'an moment oir il apereut le corles®




éuait trap ayancée pour pouvoir réurograder, la rue, lﬁ qef, o=
. étant fort étroite et tortueuse; qu'ail premier signe du mn;»sc*.
drott; ressa d’arréter son cheval et de prier ufi hahlta_nt de le
! 36!1_1]!; par la bride, dfin d’éviter tout accident; qite Jui et 8cs
condl‘l.i)mljaﬂh()l}s, lors du passage du elefgé devint cux , mirent
i Ltucusf:jnlt‘nt chapeau bas; que, datis cette civconstanee, au-
Fesp” ible ne fut apporté & Iexercice du eulte qu'adciin stdn-
Lt trollrut causé; qu enfin sa rencontre avee la procession n’a poirit
dale I%Cle@ murmures des fideles; qui tous; an contraire, ont pu re-
ﬁxcltier‘la déférence dont ils avaient été I'objet:
AT explications, doundes par le prévenu aveée in decent ’dg
. (;E;igé {ui ne permettait pas de douter de Si VErACite ot été
fraty emeft corroborées parles dépositions des témoins cités i late-
t%.{le'du ministére public. L'un de ¢6s témois ést 16 capitaing de
ﬂg pde nationale. fa il i ki o
ans un résumé consciencieux des débats, M Dui)mlc_, procu-
ar du Roi, a déelaré ne pas pouvoir soutenir | appel de son colle-
rcgde vitry; il a; en conséquence, demandd la confirmation pure
ef,usim e du f'ug(i:‘n‘ent altaiué, L 0k ¢ .
Apres la | aidoirie d}e ce magistrat , M® Gobet se léve pour preé-
ganter la défensc du prévenu, ,
M. leprésident : M° Gobet, 1a cause est entendue. ix
Me Gobet , vivement : Permettez , M. I? président , permetlez ,
nous avons des observations importantes & soumettre au Tribunal.
Bien que les conclusions prises par M. le procureur du Roi soient
favorables & notre client, bien que la haute sagesse et la noble im-
etialité de ce magistrat aient appréeié justement et sainement les
girconstances de ce déplordble procds , nods avois néafitoins un
fps grand intérét a prerdre la parole. Le jugement contre lequel
on $'est pourvi, et qué vous allez certainement confirmer , con-
ient une disposition qui blesse M. L..... « Attendu, » porte ee ju-
ement ; « T,m, §'il résulte des dispositions des témoins efitendus
» et des débats, que ledit notaire Li.... ne s'est pis conformé aux
» tégles de convenance et de bienséance publiques que il pres-
3 erivaient les c:rconstan.cesl, cependant, cs’lftlts prouves au pro-
y oés métant pas tels qu'ils constituent le délit prévi par Pdrticle
» 261 du Code pénal, ete... » Ce blame, Messietirs, le prévenu ne
saurait I'recepter ; il faut qu'il disparaisse du jugement ; il ne suf-
fil pas que M. L..... soit acquitté, 1l faul encore que cet aequitte-
ment nesoit accompagné d’aucun reproche; car rien daiis la cause
ne vient légitimer celui qui est fait & notre client. § :
| M® Gobet, développant sa pensée, délpontre combien les .I‘allts
ont été tronqués daus la plainte acrimonieusé ; pliis qu’exagérce,
du jeune desservant de Bassuet. Nous somrmes encore a fious de-
mander, ajoute-t-il, ce qui, t!an's la conduite de M. L...., conduite
si simple, si naturelle, si i}leme de circonspection, a pu exciter le
z¢le outré, disons le mot, la bile de M: le curé.«Vous confirmerez,
§'éerie eniterminant le défensear; vous confirmerez la sentence des
remicrs juges; mais par d’antres motifs que ceux consignés dans
ﬂa}ugement. » ' | &
Aprés un délibéré d'une demi-heure dans i chambre du eon=
seil, le Tribunal rentre en séance, ¢t M. lé président prononce en
ces termes :

. x Attendu que, si la prudence conseillait 4 M. L... d'arrétet sa
yoiture au moinent ot il a apergu le cortége religieux; il ne résulte
cependant point de Pinstruction qu'il ait empéehé, retardeé ou inter-
rompu I'exercice du culte catholique par des troubles ou désordres
dans le lieu servant alors a cet exercice;

» Confirme le jugemerit dont est appel. »

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS:
Davst. — Tmprimerie clandestine. Condémnation. ( Voir la Ga-
aette des Tribunaux des 1% et 5 aout, )
On nous écrit de Douai :

¢ Le Tribunal correctionnel de Douai, dans un jugement trés
nguement motivé, a prononcé, le 3 aoit courant, shr la préven-
tion d'imprimerie clandestine, impitée & MM. Delbeque; rédde-
lenr-gérant du Libéral, et Dubois, et les a condamnés chacun
SIX mois d’emprisonnement et 10,000 fr. ’amende. Le sieur Jac-
quart, ineulpé comme complice, a été acquitté.

" Ce jugement, dont je vous enverrai le texte, 86 fonde sur I'fti=
{Eprétation des coriventions interventios entre los parties, d’aprés
esquelles le sieur Jacquart, en aliénant son matériel d’imprime-
Yie, 'aurait plus conservé que la gestion nominale de J’étab]is.@c—
ML, waurait été que le préte-nom des propriétaires des presses
qui auraient exploité une Imprimerie qui, en réalité, n’était qu'une
mpritierie clandesting, 4 I'aide d’une légalité apparente et sous
S Couverture d'un bfevet qui ne leur avait pas été transmis. »

» e prononcé de ce jugement a 6té fréquemment interromipu
Par des marques non équivoques de désapprobation. Des sifflets

ont éelaté, et le calme ne s'est rétabli que sur les réquisitions du

M

3 Stére public, qui demaridait I'évacuation de la salle et I'ap-
¥ ﬂaﬂogl des pertarbateurs. »

> MM, Delbeque et Dubois ont immédiatement interjeté appel.»
Quels que soientles termes du jugement qui yient d’étre rendu
Eai' ¢ Tribunal de Douai, ce jugement n’a pu changer I position
v:': garllgs mises en cause. Or, ainsi que nous le faisions obser-
ondy A0S notre Ianiéro dhier, eette position est identique a celle
Jugde 1y 4 trois Jours par la Cour de cassation. Ce jugement ne¢
Peat done manguer d'étre réforme.

P é({:;lnm.—- M.' Lel'(-bvr‘e,_ gérant de la Feuille de Cambrai, vient
Tiois deﬁﬂ(!amnca par le Tribunal correctionnel de eette ville & un
woCPrison et 500 fr. d’amende, pour avoir reproduit Tarticle
“mps sur une dos défibérations intérieures de la Cour des pairs
afdire Laity,

,jé;'lz{' Stsveriq Benoit, conseiller a la Cour royale d'Aix, vient
omber & une maladie de consomption.
Elg;ull;‘g::xmn u’E!.lslsm-'.'—— Un effroyable incendie \'iunt‘ ‘d’éulatc't' a
Vi |y rﬂ{l a eraint un moment quv_la_ ville tout entiére ne dy.-
tre | Mgn?lendvs flammes. Voici les détails qué doniie sur ce sinis-
oral de Rouen :
iéllen;gi{mlmvenus qui nous étaient r‘ar\'omms ce matin étaient
Xaltog at? armantes , que nous avons da prendre des informations
d,Elbeu !lldn pouvoir rassurer nos concitoyens. Nous arrivons
sur e ), f:“at(: voici les renseignemens que nous avons recueillis
€ Cegt ¢ méme de | mc(_m_dle : 4 3
eette Par erreur qu’on av att annoneé que I'ince
dang 4 Hl’a l%} _consternation dans la \'tlle'_t_l’ﬁlhcuf
§ incogﬁ;}!ﬁ'ltm mfmufz}ctm:‘e d\(lz lll"- \ic‘mr Grandin. Les biti-
: &gardc €s ap )mt:q‘ununt a M. handoing, chef de bataillon
lﬂlne & Dationale d'Elbeuf: ils étaient i usage de filature de
Vasga ﬂ"lbf' quque 'dq dra_ps et de novveautds, La moitié de o6
aDlssemernt était occupée par M. Randoing Jui-méme ot

ndie qui ajeté,
; s'était déclard
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quelques sous-locataires, et I'autre moitié par M. Théodore

Chenevieres, fala i
« C'estentre uné et deux heures du matin que Ié feii §'est declare;

on igiofe la cause de cet incendis ; mais on suppose qu'il a di

Lommercer par ui amas de débotirtdges | ce fui dontierdit a pénser

que les déchiets de laine, endiits d’hile, atiraient pu §'enflamicr
spontahément. Ce qui parait certain Jusqu’a présent, c'est que la
malveillance estenticrement étrangere i co déplorable sinistre.

« Quand nous sommes arrivés sur los lieux, tout était dévoré ,
¢t nous ne saurions dire de quelle pénible impression nous avons
616 sdisi en voyant toutes ces ruines fufmantes. On ¢ait maitre
du feu vers eitiq heures et démie du fatin; mais 4 onze heures
Ies flammes softdient eéncore @tife cave pleine de charbon de
LeITE (Ui ctait entidrement dttibrasé, ef ¢'est sur ce point (jue Se
dirigaient tout les efforts des pompes. Deux cents pieds environ
de batimens , sur trois étages , sont réduites en cendres. Cetie ma-
nufacture était mue par deux pompes & fen gravement endom-
magées ; elle contenait dix-huit assortimens de carderies ; ct pou=
vail fabriquer environ 5,000 pitces de drap ; nous avons en-
tendu évaluer a prés de trois vents le nombre des ouvriers qu’elle
occupait; et qui voht maifitenant 86 trotiversans travail, Quelques
efforts que I'oh ait faits, on n'a pii emipécher I'incendie de s'éteri-
dre jusqu'a hétel de I Univers , dont les dépendatices orit été cofi=
sumces; les autres maisons voisines, que pour la plupart on
avait déménagdes a la hite , ont pu étré préservées. Mais pendant
un instant, on a pu craindre raisonnablement que toute la ville ne
devint la proie des flammes, et chacun songeait en frémissant du
désastre de Salins 3 ¢’est alors {i'ori & envoyé cherchier lés pomipes
de Rotien ; qirelqucs-unes ort 6té conduites jusqu’a Elbeuf, mais
12 plupdrt ont été arrétées & Couronne.

« La perte, dit-on, s’éléve & unmillion.

_« Les batimens incendi¢s étaient assupés par la compagnie
Royale , celle de I'Union et la compagnie Ebenvienne, qui suppor-
terala plus forte part du simstre.

« On doit se féliciter que personne n'dit trou¥d ld moft au mi-
liea d'un si épouvatitable mallicur. Qunlgues personnes oiit Gté
blessées, mais, Dieu soit loué ! aucune fi ' été gravement ; o
cite , entré autres, M. Dupont; voltigeir de 1a garde nationdle ,
qui & recu tne tuile sur la téte. M™¢ Théodore Chenevieres, qui
etait assez sérieusement malade depiis lohg-temps, est dans un
Gtat de santé assez satisfaisant, eu égard 2 la position terrible ofi
elle s'est trouvée.

» Nous n’avons pas besoin de dire que tout le monde 4 noble=
ment fait son devoir dans eos pétiibles circonstances; toutes les
{)ompes hydrauliques ont été mises en mouvement poitr fournir

‘eau fiécessaire 5 tous les eitbyens ont portd los secaurs ayee le
plus grand empressement. On 4 $pécialenient remarqué MM, les
maires d'Elbéuf et de Ciiudcbec—ll(?:s—E]beuf, et le clergé de ces
deux communes. Nous avons entendu citer aussi avec reconnais-
sance le nom de M: Join-Lambert; qui, malgré son dgé, a été vu
constamment donnant des preuves d'activité et de courage. Il faut
par-dessus tout louer leés pothpiers d'Elbetf, ceux de Cagdehee-
les-Elbeuf, qui ont rivalisé de zéle, et particuliérericnt [68 ous
vricts de totites les fabriqties, sans distinction d’'dge i de sexe.»

—— Sant-Mitiet, — Exécution d'un pdrricide, — Depuis un
mois que I'or avait appris le rejet dn pourvoi formé par Jean-Ni-
colas Pernet contre I'arrét qui lavait condamné & mort pour par=
ricide, la foule s'était portée chaque samedi, jour présume de
'exéeution; sur la place du Collége, qui, pour fa deuxiéme fois,
devait servir de thédtre & une exéciition capitdle.

Les gens de la campagné surtout affliaient cos jours-l& ddns
nos marchés, qui, depuis quelques serndines, étaient plis considé=
rables qu'ils ne le sont d’ordidaire i cette époque de i’annéc’. Lat-
tente si souvent trompée devait enfin dire remplie, et I'on apprit
que I'exécution était fixée pour le mardi 31 juillet, & onze heires
et demie. i

Dés 1¢ matid, la place du Collége et ses abords avaient été enva-
his pér uiie fonle immenise, qui; a Papproclic de Phenve fiitale; en-
co‘n‘R)‘rait la tué 6t dévait passer I'éseorte dephis la phison jusqu’an
lieu de 1'exé éition, ,

Cest idrdi, & dix Keutes, que M. Caillet, viedire de 4 paroisse
Saint-Michel, vint, annoncér & Pernet que sa demande en grice
dlait rejetée et qu'il n’avait plus qu'une heure & vivee, A cos mots,
Pernet est resté stupéfait et n’a vroféré que ces seules paroles :
« Ah | monDieu, mes pauvres enfans ! ayez pitié d’enx, »

Quelgties minutes apros dize heuares ; le condamné se mit en
marchié, nu-pieds, véti & utle simple chemise et 1a téte cotiverte
d’un Yoile doir. Periiet donfiait Ie bras gauche au pasteur et de la
main droite tenait le bras de Pexéeuleur 5 sa démarche éaif peu
assurce, et tout son air cependant annoncait le courage ot 'la ré-
signation. Lorsque quelques minttes plus tard il se¢ {rouva au pied
de I'échafatid ; sa fighire offrait des traces visibles d’émotion. 1l
monta les degrés, et perdant qit’il était expbsé aux regards du pu-
blic, I'huissier désigné par le sort pour lire au public assemblé

Parrét de mott, remplit avec ube vive émotion cettp taclie fié=

iible, Cette lecture fyite, Pernet, qu’on aftdchiait & la planche Fa-

“tale, leva la téte en s'éeriant : Mes avwvres enfans ! Bientot apros
s P s

un cri s'est fait entendre dans la foule : la téte du coupible dtait
tombée!... £ 15 57

La femme de Pefnet assistait & I'exéetition de son niari avic ses
dex filles ;5 elles I'ont condluit juseu’au eimetitre; et ne voulaient
pas Sarrachier de la fosse ott gisait 16 cadavre sanglant 6 miitile !

Panis, 6 Aour.

On continue & s'entretenir au Palais of dans les salons politi-
ques dé Pinstruction de T'affaire Chaltas. 11 demeure cl]u;'m[. a pré=
seht avéré qu'adeune infidélité n'a été commise au ¢ épartement
des affaires ¢étrangéres, et qu'atdcune pitcee a ¢¢ communiquée
par les employés de cette administration. D'apres les aveux du
sicur Chaltas lui-méme, il parait cerlain que les piéees doit il §d=
git ofit 66 fabriquées.

Lautorité judiciaire continiue diiisttuire cotte affaire avee lo
plus grand soin.

On assure que le départ de M. Fabricius; chargé d’affiifed de
Haniau; ¢t dontle nom a été maélé & cette intrigue, aura lien 4 la
fin de cette semaine,

— MM. Camusat Busserolles et Bertrand; nommeds, le premier,
juge-suppléant; et le second, substitut aux Tribunauy de Iwomibru
instance de Paris et de Mantes, ont prété serment & 'andience de
la 1™ chambre de la Cour royale.

— Le sieur Cotelle, marinier & Sarmois, pres Fontaineblead,
avait chargé Lesueur, maitre chartotior de marine, de remonter
un bateau marnois; ce bateau; confié. le 10 mars 1836, par Le-
sueiir & Charles, compagnon miarinier & son service, heirta lo
couronnement d'une des piles du pont d’Asniéres; les deux pier-
pes formant chapiteau furent cissdes ot séparées du reste de Ja
vile, Un procés-verbal fut dressé par le garde du pont, et, sur le vy

de ce procés-verbal, le Tribunal de premijere instance de Parls
condamna solidairement Lesucur et Cotelle & la réparation du
dommage. Appel. :

M® Chamaillard et Flandin soutenaient qu'en aucun temps ni
I'administration ni les compagnies particulieres n'm‘ulc‘n.t exige les
réparations de cetle nature, qui ¢taient toujours un fait de force
majeure, 1mlst{u’aussi bien les propriétaires et conducteurs de ba-
tedux ont tout 4 perdre dans ces aceidens, M (Jham:ailla;(l rappor=
tait sur ce point un parére signé des membres du conseil (68 pro-=
d’hommes de la mariné fiotit le départemient de 14 Seitie. 11 fiisait
remarquer d’ailleurs que 'administration percoit des droits de na-
vigation qui compensent les ddgits dont elle aurait dés-lors mau-
vaise grice & se plaindre. Le fait seu] de la nayigation peut causer,
surtout depuis le développement de la navigation i la vapeur ,
le dépérissemerit oyt la chiite de partie des berges de la rivigre-:
il esi pourtant sans exemple que des réclamations soient ¢levées i
cel égard. : )

En fait; ajoutait Pavoeat, il est econstaté que le 10 mars, jour de
I'événement, la riviere était de 3 motres au-dessus de I'étiage; le
vent agitait leau dvee violeni:¢, et ¢'est par I'effet du soulévement
des vaguies du moment off le Batéat Clait engagé sous le porit, qué
ce batedu a (¢ porié jusiue sur la pile, qui éha élé erdorimage.
Mais tout cela est évideniinent un eas de force majeute,

Malgré ces faisons, la Cour, sur la plaidoirie de M Cémery pour
la société des ponts d’Asniére’et d’ Argenteuil, a confirmélpurement
et simplement lé jugement ataqué. y

— La dame B.,. entra, il y a un an, a I'hospice de la Salpétricre.
Elle avait une fille qu’elle “aimait beancoup, et se eonsidérait
comme tres heureuse d'étre parvenue & la marier. Celle-ci avait
¢pous¢ un tailleur de pierre dont la conduite fit longtem ps irré-
prochable. Mais il se laissa bientof énitrainer par de mauvaises con-
naisances : le désordre §'introduisit dans co jeune ménage, et la
dame B.,., qui venait de tenips en temps rendre visite & sa fille,
devina disément sa triste position, et en concut un violent cha-
grin. Hier, ayant obtenu la permission de sortir, elle vint comme
de coutume voir et consoler son enfant. Avant de sortir; elle pria
sa fille de lui donner quelque monuaie pour aequitter une petite
dette qu’elle avait laissée dans le quartier. L'liésitation de la jeune
femme, la confusion et Iembarras qui s¢ peiguivent sir son vie
sage, prouverent assez a la malheurcuse mére que 1 détresse do
sd fille éfait encore pire qu'elle. ne Pavait eru. Ellé fie renouvela
pas sa demande, et quitta sa fille en 'embrassant tendrement.
C'était un dernier adicu! car la malheureuse femme, impuissante
contre les douleurs de son enfant; montd au dernier étage du eorps
de logis qu'elle habitait, et se précipita par la eroisée. On I'a re=
levée morte.

— Le licutenant Laity a été transféré; dans la nuit de mereredi
a jeudi, dans le ehiteau de Daullens; ot il est arrivé le lendemdin,

— Ut événementiragique est yenu jeter I'époiiviite, hier, i fuia-
tre heures de 'aprés-midi, dans la maison des détenis pour dettes
dela rue de Clichy. Le sicur Roberty, agéde trente-quatre ans, d’o-
rigine italienne; venait de rentrer dans sa cellule; lorsqu’on enten-
dit des cris plaintifs et doulouteus s on prévint Te dirdetent de la
prison, la porte fuf ouverte. €'est alors iue Pon it 1o malheareus;,
Etendu siir le ciifreau et baigné dans Son sang. i coutedti eiisan—
glanté étdit prés de lii, Un médecin arviva & Ia hidte, or reconnul
que le sicur Roberty §'était plongé deux foiS sofi couteat ding le
coear : des soins lui furent prodiguds , mais ils _devenaient inu-
tiles, les blessures dtaient mortelles; et ce malheureus expira
aprés deux heures de sonffrances atraces, Oii attribue ce suicida
au chagrin qu'éproavait le sieur Roberty d’étre séparé de sa femme.

—Pliigieiits jotithdtix, suf la foi d'tide feuille du matin. 6nt dojie
né des détails " elrconstanciés sir ine vrétendue fentative de vol
pendant la nuit du 1°7 au 2 aoti, dans Photel.de M. lo mardquis de
La Grange, rue Neuve-des-Mathurins.

Ges détails sont enticremént eontroivés. Ateune tentative do
vol i'a été comniise dans Ihidtel dé M: de La Grahge, ;

—, 00 nous éctil de Rostock, 17 juillet

« La Cour supréme des duchds de Meeklenbourg, séant & Par-
chim, vient de teriner un proees eriminel pendant depuis plus
de huit aits: L’acensé est le nommé Wendf, menuisicer & Rostock,
accusé d’avoir empoisonné sa femme. La Faculté de droit de Goet-
tingue, au jugement de laquelle la cause ayait d'abord ét¢ Sotmi-
se; d'apres les usages des Tribunauy allemands, avait déclaré
Pacclisé coupdblé et proioiice contre luj la peiné de 1a roue. La
Faculté de droit & Heidelberg, saisie par I'cffot & un recours, avait,
a défaut de preuves suilisantes de enlpabilité; prononeé aeqitit-
tement provisoire (absolutio ab instantia); enfin, en troisicme
instance; I'aceusd a ét¢ définitivenent aequitte. :

— Le marquis de Waterford et ses joyeux amis, apres avoir en
avee la police de Londres de nombreax démélés par suite de leurs
¢hits nocturnes, sont dllés en pravinee commietire des excls plus
graves. Hei ost résullé [etir arrestation; et ils ofif éié traduits ansx
assises de Derby. Le grand-juge, lord T indal, présidait l'andiences;
ut jury spécidl avait été tonvoqué pour le jugement du marquis de
Waterford &t de quatre antres jeanes gefhis appartendiit auXk plus
nobles familles.

Aprée avdir assisté aux cousses de chevauz de Croxton-Pari,
pres da bourg de Mf‘ltt_m—liowhmy, ces messieurs allérent diner
dans la meilleire hotellerie dé Péntroit. s tinrent tible jusqu’a
deux heutres du matin, et parcoururent alors la place du marchd,
portétirs d'uti pot remph de couleur rouge et d'une brosse de
peintre, s samusérent & poindre sup 168 portes et sir les volets
des fenétres de plusieurs miaisons. tantot des croix, tantdt des fi-
gures hideuses. Lé convierge de la grille du marehe ayant voulu
s’opposer & cette ridicule entreprise; ils Penfermbront & elé dafis
sa loge. Il cria au meurlre. Un wWachtthian acemirut. 169 perturhd-
teuts essayerent de renyerser une guérite pour I'en Couvrir, maijs
ils fie réussivent pas. Un aotre eohstable, qui avail essavé (o
s'emparer du pot de couleur, fiit terrasse ot on lui harbauilla de
rouge la figure ot les mains,

Cependant les constitbles, §'étant véunis; étaient parvenus g sai-
sit iin des jediles gens ol & lé eonduire au corps=de-garde, 1,05
amis de ce jeune homme, a nombre de dotize 4 (uinze, 4
rent le c'nrfm—de- garde; déliyrérent leur compagnon et o
en lrium;) 1e sur leurs éfidules;

Ces desordres cureiit un torme par Parrivée de fupeos stiffisain-
tes. On parvint & arréter lo marquis de Watevford of quatre de
ses amis, sir F. Johustone, baronet, I'honorable (), Villers, et M,
Reyndrd, écuyer, L

I._’:llfniro avait dit étre portée une premidra fois d
ordinaire, mais les accusés trouverent le moyen ¢
moins en promettant de les indemmisor de I'a
fut obligé, &pris en aveir référé ai
unjury spécial.

Les eiif accusés ayant été déclape
voies de fait, ont été condammnée cha

S8idgi-
porterent

eyant un jury
loigner les te-
‘amenda encourue, On
agouvernement; de conrvbdier

s coupatiles de titilie ot de
e a 100 Yiv, o, d'amende.
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et 4 garder prison jusqu'au paiementde la somme totale de 12,500
francs.

— Coxcerts Musarp. — Nous apprenons que M. Franquebalme,
directeur des Concerts Musard, vient de mettre 4 la disposition des
artistes du Vaudeville la belle salle de la rue Vivienne, pour une
soirée que Musard se propose de donner & leur bénéfice. Cette offre
généreuse a ¢té acceptée avec empressement par MM, les administra-
teur du théitre incendié.

Demain mercredi, soirée extraordinaire.

ETUDE DE Me EDOUARD CHERON, AVOUE, -

Demeurant a Paris, rue Sainte-Croix de la Bretonnerie, no 20,
: {Jouis-Philippe, Roi des‘ Francais, & tous présens et & venir, sa-
ut :

Le Tribunal civil de premiére instance dua département de la
Seine, séant au Palais-de-Justice & Paris, a rendu, en l'audience pu-
hiigtue de la 1re chambre dudit Tribunal, le jugement dont la teneur
suit :

Entre M. Nicolas-Jean-Baptiste Parquin, chevalier de la Légion-
d’Honreur, avocat & la Cour royale de Paris, ancien batonnier de
1'Ordre des avocats, membre du conseil général du département de
la Seine, demeurant a Paris, rue Saint-Honoré, 350 ;

Demandeur comparant par Me Delangle, avocat, assisté |[de Me
Edouard Cheron, son avoué, d’'une part,

Et premiérement M. Richomme, ancien huissier, &4 Saint-Germain,
et a présent marchand de bois, demeurant 4 la Chapelle-Saint-De-
nis, 29, boulevard extérieur; ;

Deuxiemement, M. Achille Salmon, agent d’affaires et receveur de
rentes, demeurant a Paris, boulevard des Italiens, ne 20;

Troisitmement , et M. Amable de Blessebois, chef d’escadron en
retraite, demeurant actuellement a Paris, rue Matignon, ne 4;

Défendeurs comparant par Me Benoist (de Versailles), avocat , as-
sisté de Me Roubo jeune, avoué, d’autre part.

Sans que les présentes qualités puissent nuire ni préjudicier en
aucune maniére aux droits et intéréts respectifs des parties.

Point de fait.

Par suite de la dissolution de la chambre des députés, les collé-
ges électoranx ayant été convoqués , M. Parquin s'était présenté
comme candidat aux suffrages des électeurs du cinquiéme arron-
dissement de laville de Paris. Déja des réunions préparatoires avaient
eu lieu, lorsque plusieurs électeurs portérent a sa connaissance un
écrit qui leur avait été distribué a domicile. Cet écrit intitulé : Fa-
trait du journal le Commerce , du dimanche 22 octobre 1837, et si-
gné par MM. de Blessebois, Richomme et Salmon, prenant la quali-
$6 d’électeurs, n’était que la reproduction d'une lettre adressée par
eux au rédacteur en chef de ce journal, et insérée dans le numéro
dudit jour 22 octobre 1837, en réponse & un article dudit journal ,
contenant les détails de I'arbitrage auquel il avaif été procédé par
MM. Parquin, Ducros de Siat et Bonneville, entre le gérant et neuf
des actionnaires de la société des accélérées de Saint-Germain.

Dans cette lettre se trouvait, entre autres {Jhrases, celle-ci aprés:
« Nous n’avons pas la prétention de suivre lauteur de l'arfiele pas
« A pas dans toutes ses affirmations ; il nous faudrait vingt colonnes
» pour expliquer tous nos griefs contre ces trois arbitres si intégres
» et sijudicieux, ete.»

Et enfin. aprés avoir supposé & tort que les arbitres avaient com-
mis différentes erreurs dans leur sentence, MM. Richomme, Salmon-
et de Blesseblois s’expriment en ces termes : « Nous vous le deman-
» dons, M. lerédacteur, d’aprés des faits d'une telle gravité, pou-
» Vons-nous ne pas aceuser nos arbitres de de négligence, et
» pouvions-nous consentir & passer pour calomniateurs ?»

M. Parquin prétendant que les imputations contenues dans cetfe
lettre étaient de nature a porter atteinte & son honueur et & sa con-
sidération, et destinées mechamment & nuire au succésde sa candi-
dature, a présenté, le 30 octobre 1837, a M. le président de ce Tri-
bunal une requéte afin d’étre autorisé a assigner lesdits sieurs Ri-
chomme, Salmon et Blessehois au vendredi3 novembre sunivant, dix
heures du matin, jour et heurefixes, par-devant cette chambre, pour
entendre les sieurs Richomme, Salmon et de Blessebois prononcer
1a suppression de la lettre ainsi réimprimée et distribuée comme
diffamatoire et calomnieuse, s’entendre faire défense d’en imprimer
a 'avenir et publier de semblables, et, pour la réparation du préju
dice causé, s’entendre solidairement et par corps condamner en 20
mille francs de dommages-intéréts envers le requérant qui se réser
ve.de le distribuer en ceuvres pies, entendre ordonner I'impression
& leurs frais du Jugement a intervenir au nombre de 1200 exemplai-

res qui seront adressés a MM. les électeurs du cinquieéme arrondisse-
ment; entendre également ordonnerl'insertion & leurs frais dudit ju-
gement dans tous les journaux, et notamment celui du Commerce,

Avis divers. nus qu'ils doivent verser le deuxiéme
: ‘ cinquiéme du montant de leurs actions,

LA PREVOYANCE, soit entre les mains de MM. Outrequin et

Socitté d assurance contre les aceidens. | Jauge, banquiers de la société, soit au
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voir ordonner I'exécution provisoire du méme jugement en"ce qui
concerne 'impression & 1200 exemplaires, 1'envoi aux‘électeurs du
cinquiéme arrondissement et I'insertion dans les journaux, et ce
nonobstant opposition ou appel, et sans caution, et s'entendre en
outre condamner solidairement aux dépens, e tout sans aucunement
préjudicier a la plainte précédemment '[ormcc contreles susnommés
par le demandeur au sujet d'un libelle diffamatoire ayant pour tilre:
Dénonciation @ U opinion publique, et sous toutes réserves de fait et
de droit, et de prendre uﬁérieurement toutes et telles autres con-
clusions qu’il appartiendra.

Au bas de cette requéte, M. le président rendit le méme jour une
ordonnance par laquelle il autorisa M. Parquin & faire assigner les de-
fendeurs devant cette chambre aux fins de ladite requéte aux jour
et heure ci-dessus, et & faire délivrer I'assignation par tous huissiers-
audienciers avant I'enregistrement de 'ordonnance et méme apres
I’heure légale.

A Paudience dudit jour, Me Roubo jeune s'est présenté a la barre
du Tribunal et a demandé acte de ce qu’il déclarait se constituer pour
les défendeurs, et, suivant acte d’avoué a avoué en date du méme
jour, il a renouvelé cette constitution.

A cette méme audience, ledit Me Roubo ayant pour ses parties posé
des conclusions tendant a ce qu’il plit au Tribunal se déclarer in-
compétent , les avocats des parties, assistés de leurs avoués , ont
plaidé sur l'incident , et le Tribunal, par son jugement en date du
méme jour, §'est déclaré compétent, a retenu la cause. I'a continuce
4 quinzaine pour plaider au fond, et a condamné les defendeurs aux
dépens de I'incident. Le jugement ayant été frappé d’appel, il est in-
tervenu & la premiére chambre de la Cour royale de Paris, le 19 dé-
cembre 1837, un arrét qui a confirmé purement et simplement la dé-
cision des premiers juges. :

Me Chédeville, avoué de M. Parquin, étant venu a cesser ses fonc-
tions, Me Edouard Cheron, son successeur, a, suivantacte d’avoué a
avoué en date du 23 novembre 1837, enregistré, déclarer se consti-
tuer au lieu et place de Me Chédeville.

Dans cet état et suivant un nouvel- acte d’avoué i avoué, en date
du 23 décembre suivant, enregistré, avenir a été donné & Me Roubo
.]'eune, avoué des défendeurs, pour 'audience du 27 méme mois, a
aquelle ce dernier, pour ses parties, posa des contlusions tendantes
4 ce quil plit au Tribunal de déclarer Me Parquinnon-recevable dans
sa demande, en tout cas mal fondé, 'en débouter, et le condamner
aux dépens dont distraction a son profit aux offres de droit.

La cause, aprés plusieurs remises excessives, étant venue utile-
ment i 'audience, le 10 janvier, présent mois, lesavocats des parties,
assistés de leurs avoués, ont repris a labarre les conclusions par eux
précédemment déposées, et développé leurs moyens a I'appui. M.
I'avocat du Roi a été entendu en ses conclusions a I'audience du 17
janvier, méme mois, et enfin lacause a été remise a ce jourd’hui pour
&tre le jugement prononce.

C’est en cet état qu'il s’agissait de statuer.

. Point de droit :

Le Tribunal, faisant droit & lademande de M. Parquin, devait-il or-
donner la suppression de I'écrit susénoncé ? '

Devait-il condamner par, corpsles défendeurs en 20,000 fr. de dom-
mages-intéréts ?

Devait-it ordonner I'impression de son jugement ?

Devait-il, au contraire, déclarer M. Parquin non-recevable ef mal
fondé en sa demande et I'en débouter?

Quid des dépens? Signé pour Me Cheron Guyot, au bas de la minute
des présentes qualités.

Le Tribunal, aprés avoir entendu en leurs conclusions et plaidoi-
ries Me Delangle, avocat, assisté de Me Cheron, avoué du sieur Par-
quin; Benoist (de Versailles), assisté de Me Roubo, avoué des sieurs
Richomme, Salomon et Blessebois, ensemble en ses conclusions; M.
Thévenin, substitut de M. le procureur du Roi, et aprés en avoir dé-
libéré conformément a la loi, jugeant en premier ressort.

Attendu que la lettre insérée dans le Journal du Commerce du 22
octobre 1837, signée par MM. Blessebois, Richomme et Salmon, ré-
imprimée séparément sous le titre d’extrait dudit journal et distri-
buée aux électeurs du 5me arrondissement, contient le délit d’injures
prliques envers Parquin; que, 'l est vrai qu'elle ne renferme

‘imputation d’aucun fait, il y est cependant fait emploi d’expressions
outrageantes et termes de mépris, qui contiennent l'injure telle
qu'elle est définie parla loi; que I'injure se trouve notamment dans
le passage ot les auteurs de la lettre susénoncée, aprés avoir ironi-
quement et d’'une maniére méprisante, qualifié les arbitres d’arbitres
consciencieux, s’'expriment ainsi: « Il nous faudrait vingt colonnes
» pour expliquer nos griefs contre ces trois arbitres si integres et si
» judicieux. » Puis & la fin : « Nous vous le demandons, M. le ré-
» dacteur, d'aprés des faits d’'une telle gravité, pourrions-nous ne
» pas accuser nos arbitres de...... négligence ? »

Attendu que parler ainsi d'un arbitre investi de I'importante mis-
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Attendu qu’en outrageant ainsi Parquin gravement et
mant dans les circonstances qui viennent d’étre énonc
me, Salmon et Blessebois ont causé & Parquinun préjudice
quelil a droif a des dommages et intéréts; que les défen

(}gg(éode pénal et des articles 38, 39, 40 et 7 de la loj dy
Le Tribunal ordonne la suppression de Pécrit
duljloumat le Commerce, du 22 octobre 1837, et p
{Jrqm}lcg causé & Parquin par les termes injurieux em

g;adllls ecrit kpt;jh'hé et disttribué, condamne Richomme,
Salmon solidairement, et par corps, a payer a Parqui
9,000 fr. a titre de domnﬁtges—in%érétsp : ! T
Fixe a une année la durée de la contrainte par corps;
Ordonne que le présentliugement sera inséré, aux fr’ais
fendeurs, dans le journal le Commerce, dans celui des
dans la Gazelle des Tribunaux ;

Condamne les défendeuts aux dépens dont distracti
avoué, qui l'a requise; . etrachon s

bunal civil de premiére instance du département de |
au Palais-de-Justice, 4 Paris, par M. Louis-Marie
mandeur de P'ordre royal de la Légion-d'Honneur, membre dp

lette de Beaudicourt, chevalier de 'ordre royal de la Légion-a’
neur; Eugéne-Valérie Barbon, et Jean—Mari]:; Duranti v

M. Adrien-Jean Thévenin, substitut de M. le procureur d i:

Le mercredi 24 janvier 1838. ¥ g

I est ainsi signé au bas de la minute du
leyme et Triquenaux, greffier.

main ;

main-forte lorsqu’ils en seront légalement requis;

de cette chambre.

dont la teneur suit :

Enregistré a Paris, le 8 février 1838, folio 37, case 6, recu 20
francs 50 centimes, dixiéme compris, dont détail ci-apreés : titre,
180 francs, un droit, 5 francs; total, 185 francs : dixiéme, 18 francs
50 centimes, total, 203 francs 50 centimes ; signé Lemasson.

‘Par le Tribunal, Signé LELOUCHE.

Sur I'appel qui avait été interjeté par les sieurs Richomme, Sak
mon et de Blessebois, la 1re chambre de la Cour royale a, par arrét
du 30 avril 1838, confirmé purement et simplement la sentence des
premiers juges, et ordonné son exécution. ;

CutroN ainé, avoueé.

sion de rendre la justice aux parties et ayant droit en cette qualité a

AL

huissier & Paris, sous la date du 1¢*
aont 1838, enregistré le 2, les sieurs An-
toine CHANSON, journalier, demeurant
rue Tirechappe, 23, a révoqué tous
pouvoirs et autorisation qu’il avait don-
nés a dame Victoire-Jomérie LERLLALI,

son épouse , soit de P'obliger elle-méme,
soit de s’obliger personnellement, entet-
dant protester de nullité de tout ce qul
pourrait étre fait au préjudice delapré
sente révocation.

Sociétés commerciales.

R

(Loi du 31 mars 1833.)

Suivant acte passé devant M® Froger Desches-
nes ainé, qui en a la minute, notaire & Paris, et
Me Postansque, notaire & Vaugirard, les 21 et
25 juillet 1838, enregistré,

1l a été formé une société en commandite et
par actions entre :

1° M. Auguste-Marie-Joseph GOBLET, négo-
ciant, demeurant & Paris, boulevard Saint-An-
toine, 15, et M. Emmanuel-Jean MOIREAU ,
propriétaire, ancien référendaire an sceau de
France, demeurant A Paris, boulevard Poisson-
niére, 14, en qualilé de seuls associés gérans
responsables et solidaires; 2° M. Jean-Baptiste-
Thomas NODLER, ancien négociant, officier de
Tordre royal de la Légion-d'Honneur, demeu-
Tant & Paris, rue Montholon, 20, et les personnes
qui deviendraient propriétaires d’actions, comme
simples associés commanditaires.

Cette société a pour objet 1° I'établissement &

«Paris d’'une vermicellerie exploitée au moyen de
moulins & meules verticales pour lesquels deux
brevets d'invention ont ¢é1é obtenus, l'un en
France par M. Thomas Nodler, et I'autre en An-
gleterre par M. Miles Berry, lequel a cédé sés
droits 4 M, Thomas Nodler; 2 la vente des pro-
duits de cet établissement; 3° la fabrication de
moulins & meules verticales, d'aprés le systeme
de M. Thomas Nodler, et la vente de ces moulins.

La société ne sera définitivement constituée
que lorsqu'il aura été placé pour 200,000 fr. d’ac
tions au pair.

La déclaration de sa constitution définitive se-
ra faite par les gérans en suite del'acte dont est
extrait, dans les six mois du jour de cet acte, &
peine de nullité,

La durée de ladite société sera de vingt-cing
années, & partir du jour de sa constitution défi-
nitive,

Le siége en est fixé & Paris, rue de 'Orme, 9.
Elle prendra le titre de Vermicellerie de la Bas-
tille. La raison et la signature sociales seront GO-
BLET, MOIREAU et Comp. MM. Goblet et Moi-
rean ont 6té constitués gerans de ladite société;

ils ont collectivement la signature socia}e, sanf
les deux exceptions ci-aprés. Les factures'et mé-
moires seront acquittés par M. Moireau seul, et
hors Paris M. Goblet pourra acheter valablement
senl les marchandises nécessaires & la société.
Les attributions des gérans seront distinetes: & M.
Goblet appartiendra plus particuliérement la di-
rection active de la manipulation et I'achat des
matiéres premiéres; & 4. Moireau, la comptabi-
lité et la vente des produits. Les gérans ne pen-
vent souserire d’engagemens en billets & ordre
ou en effets & terme de toute autre nature. Ils
penvent cependant endosser les valeurs qui leur
seraient données en paiement. Les signatures des
gérans seront précédées de ces mots : les gérans
de la vermicellerie de la Bastille,

M. Thomas Nodler a apporté dans la société et
lui a ¢édé pour la somme de 145,000 fr., sur la-
quelle il a regu comptant, de MM. Goblet et ¥ oi-
reau, 25,000 {r., les valeurs suivantes, dont il ne
gera cependant dessaisi que du jour de la consti-
tution définitive de la société, savoir :

19 Le brevet d'invention qu'il a cbtenu du
gouvernement, pour dix années, & compter du 24
mars 1835, 4 cause du perfectionnement par lui
apporté dans le systéme des moulins & meules
verticales et au sujet duquel brevet il a déclaré
g'étre pourvu auprés de l'antorité, al'eflet d'étre
autorisé i Pexploiter en société par actions; 3° le
brevet d’invention obtenu en Angleterre par M.
Miles Berry et dont le privilége expirera le 13
septembre 1848; 3° une usine avec toutes ses dé-
pendances établies sur un terrain appartenant i
M. Thomas Nodler, situé a Paris, rue de I'Orme,
9; la propriété duquel terrain a €té réservée i M.
Nodler.

Le fonds social a été fixé & la somme de
600,000 fr. I est représenté par 3,000 actions de
200 fr. chacune,

Pour extrait :

D'un acte passé devant M® Berceon, qui en a
gardé minute, et son collégue, notaires & Pauis,
le 26 juillet 1838, enregistré,

Ii appert:
Que M. André-Victor-Amédée DE RIPERT-

Foregistré a Paris, le
Raga wa fran:  dix centimes,

‘MONCLAR , propriétaire, demeurant i Paris,
place de la Bourse, 12, a déclaré que les statuts
de la société par lui constituée suivant acte passé
devant ledit M® Berceon, qui en a gardé minute,
et Me Lehon, son collégue, le 17 janvier 1848,
seraient, A compter dudit jour 26 juillet 1838,
modifiés ainsi qu'il suit :

Le deuxiéme paragraphe de l'article 5 ainsi
concu : la société prend en outre la dénomination
d Association de U Omnium, banque & fonds
unis, est et demeure supprimeee.

11 sera remplacé par celui ci-aprés : la société
prendra outre la dénomination de I’ Omnium,
Association de crédit ginéral.

Sauf ces modifications, toutes les autres clau-
ses et conditions dndit acte de société sont main-
tenus. 4

TRIBUNAL DE COMMERGE.
ASSEMBLEES DE CREANCIERS.

Du mardi 7 aout.

Heures,
Dame veuve Maury, tenant apparte-
mens meublés, remise 4 huitaine, . 9
Klein, limonadier, cloture. 9
Lépine, carrossier, id. 10
Dlle Maret, lingére, syndicat. 10
Veuve Gourgeot, mde de volailles,
cloture, 12
L. Du mereredi 8 aoit.
D" Demenge, mde de nouveautés,
vérification. 10
Turba, md tailleur, syndicat. 10
Leclere, entrepreneur de magonne-
rie, cloture, 3
Berton, maitre magon, remise & huitaine. 3

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.,
Aont, Heures.
Avenel, md patissier, le 9 11
Seguin, négociant en vins, le 9 12
Veuve Barrand, loueunse de voitu-
res, le 9 12
9 2

Desse, ancien négociant, le
Dame, veuve Lang, fabricante de

toiles métaliiques, le -

oill 10 11
Ollivier, commissionnaire en

librairie, le 11 10
Veuve Jarry, marchand de vins-

traiteur, le 14 12
Grimprelle, md libraire, le 16 10
Sassier, ancien entrepreneur de

serrurerie, actuellement md

de vins, le 16 10

PRODUCTIONS DE TITRES.
(Délai de 40 jours.)

Léon fils ct compagnie, société du Cercle des
colonies, A Paris, rue Ste-Avoie, 57, chez MM.
Dagneau, rue Cadet, 14; Sarrade, rue Montmar-
tre, 93.

(Délai de 20 jours;}

Pitout, charron, & Paris, Tue de la Tournelle,
16, prés le quai, — Chez MM, Victor Martin, rue
Rivoli, 10 ; Courtois, rue des Maunvais-Gargons,
A

Niquet et femme, marchands de vins, & Paris,
boulevard Saint-Martin, 4; ayant tenu une bou-
tique, rue Saint-Honoré, 366. — Chez M. Le-
carpentier, rue de Charenton, 32, i Berey.

DECES DU 3 AOUT.

M. Pétry, rue Neuve-de-Luxembourg, 29. —
Mme veuve Pauliac, née Calvastre, rue de Chail-
lot, 99. — M. Prillard, rue Joubert, 11. — Mme
Scherlinek, née Dutrieux, rue Neuve-du-Luxem-
bourg, 28. — Mme veuve Dumas, rue du Fau-
bourg-du-Roule, 48 bis. — Mme Bidois, née Per-
rolin, rue Pigale, 24. — Mlle Carey, rue du
Delta, 3. — M, Tuillon, rue Boneher, 6. — Mme
Barthes, née Pariguot, rue Etienne, 7. — M. Si-
mond, rue de la Fidélité, 8. — Mme Jaujey, née
Chrétien, boulevard Beaumarchais, 81, — Mme
veuve Micop, née Hue, quai des Ormes, 76. —
Mme Beaugrand, née Moron, rue de la Femme-
sans-Téte, 8, — M. Costet, rue de I'Université,
13. — M. Peyrol, rue Jacob, 12, — Mme veuve
Fiot, rue des Fossés-Saint-Victor, 16,—Mme Du-
eretel, née Fort, rue Saint-Jacques, 268, — Mme
Chevriau, née Jaccoux, rue Saint-Georges, 19.

— Mlle Boutry, rue Montaigne, 6. — M. Sabat

IMPRIMERIE DE A. GUYOT, IMPRIMEUR DU ROIL RUE NEUVE-DES-PETITS-CHAMPS, 37,

Dutillet, rue des Poules, 8. — M. Elouin, ruedt
la Grande-Truanderie, 24, — M, Redon, rué
Trois-Canettes, 13. — M. Boucherain, Te f
cée-Saint-André, 4. — Mme Ferret, rue de
givard, 107. ; :
Du'4 aout 1838. P
Mile Deline, hopital Beaujon. — Mme Lajoth
née Lorrain; rue Laborde, 6. f— Mile Dut
rue Babille, 1. — M. Martin, rue des Bou! B
nais, 17. — Mme Mailfer, née Jarjoux, ru;n <
thisy, 6. — M. Lafalaize, rue de Bondf, ¥
Mile Bruneaun, rue Grenétat, 6. — M. i,
rue Paradis, 5. — Mme Halgoult, née Da '
rue du Chaume, 12, — Mme veuve Duqt P
née Lefebvre, rue Saint-Bernard, 39. "‘hm'
Ladrey, aux Ménages. — Mme veuve Ebet
née Boisseau, rue Saint-Severin, 30. i
Koeq, quai des Grands-Augusting, 87,4
Mulot, née Tiret, rue Saint-..lacques,’_ Wt
Boulan, rue du Jardin-du-Rol, 3. _-n{.Sev
rue Copeau, 7,— M. Cadrin, rue Sain .0
26. — M. Darte, quai Jemmapes, 135. =
lelée, Tue Bourbon-Villeneuve, 45-____/
BOURSE DU 6 AOUT. ~
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Fait et jugé en l'audience publique de la 1re chambre dudit Ty

a Seine, s¢
Debelleyme, c:,.‘?f

Chambre des députés, président; et MM. Joseph-Jean-Baptiste Col-
Hon-

. . n, j H
présence de MM. Louis Pasquier, juge-suppléant; Herculell(]:%%%igg

Gassicourt, chevalier de I'ordre royal de la Légion-d’Honneur, et ds

présent jugement, Debel-
Mai_ldons_ et ordonnons a tout huissier, sur ce requis, de mettrp
le présent jugement a exécution, & nos procureurs-généraux et 4 g
procureurs prés les Tribunaux de premiére instance d’y tenir la
A tous commandans et officiers de la force publique de préter

En foi de quoi la minute du présent jugement a-été signée par i,
Debelleyme, président, et par M. Triquenaux, greffier gassefli)ilenté

En marge de la minute est écrite la mention d'enregistrement




